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senecenje nad velikostjo samega plavza skupaj
s skladiféem za oglje in stanovanjsko hiSo.
Pripomnil je, da v vsej svoji dotedanji 33-letni
arheoloski praksi ni Se nafel tako velikega
plaviarskega kompleksa. Tudi ne, ko je na
Spodnjem Avstrijskem veliko raziskaval za
Alpine Montangesellschaft, na mjenih posestvih
odkrival stare topilnifke kraje, in kjer je nasel
precejinje Stevilo primitivnih topilniskih ka-
dunj, ni pa nasel veéjih topilniskih naprav.

Livarna v Nomnju, ki jo po pravici lahko
tako imenujemo, je torej v resnici pomembna
tudi v evropskem smislu tehni¢ne zgodovine in
jo je kot naSo najstarejSo livarno na Sloven-
skem Se bolj zasCititi nasproti atmosferalijam
s primerno streho,

Kako dolgo je delovala livarna v Nomnju.
ni znano.

Leta 1938 objavljena ¢asopisna poroéila o
arheoloSkem izkopavanju plavia v Nomnju in
pripadajoc¢e stanovanjske hife, ki se je ozna-
cevala kot »gradi¢ sv. Hemes, ¢e$, da je bil
v rabi &e v XIII. do XIV. stoletju, so nastala
zaradi oznacevanja kraja po ljudskem ustnem
izro¢ilu kot kraj »pri sveti Emi<, pa tudi po
razlagi samega prof. Schmida, ki je to razlago
verjetno podal zato, da je na ta naéin sploh
mogel priti do potrebnih finanénih sredstev za
arheolofko znanstveno delo v Bohinju pri te-
danji vladajodi klerikalni banski upravi v Ljub-
ljani, ki je njegovo delo v Bohinju po njegovih
nedtetih proSnjah financirala.

Kasneje mi je prof. Schmid sporoéil iz Gradea,
kjer je bil ravnatelj muzeja in univerzitetni
profesor za rimsko zgodovino in provincionalno
rimsko arheologijo na stolici graske univerze,
da casopisna poro€ila ne drze: »Kakor sem
predtudiral material, bo gradi¢ sv. Heme le
mlaj$i iz XV. ali XVL stoletja. S tem tudi plavz.
Ljudstvo je torej s sveto Hemo povezalo po-
znejso stavbo.«

Kaj pravijo in koliko vedo povedati doslej
znani zgodovinski zapiski in zgodovinska lite-
ratura o topilnici v Nomnju?

Zapiski so sicer skromni, vendar s povedanim
spredaj takini, da utegnemo topilnisko posto-
janko v Nomnju postaviti na pravo mesto v
nasi zgodovini.

Valvasor pravi v svoji drugi knjigi na strani
128, da leZi eno miljo nize Bistrice livarna, v
kateri vlivajo Zelezne retorte za Zganje Zivega
srebra in druge stvari, ki jih navadno vlivajo
iz zeleza. Ta kraj oznatuje Valvasor kot sdrugu
Bohinje«. Pisec knjige »Geschichte des Eisense,
Miillner, navaja v svoji knjigi pismo ljubljan-
skega zdravnika dr. Wiederholdtsa iz leta 1617,
v katerem je zaprosil za postavitev plavia v
Bohinju, ko razmotriva o lokaliteti livarne, ki
jo omenja Valvasor v Bohinju, Balthasar Hac-
quet pa je v svoji knjigi »Oryctographia car-
niolicac ne navaja. Navaja tudi, da ta livarna
za Casa Zoisa ni delovala.

Ce torej sledimo Valvasorjeve navedbe in
is¢emo eno miljo nize Bistrice na njeni desni
strani nasproti Nomnju, na kraju »pri Koritihe,
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smo resni¢no to¢no eno miljo dale¢ od Bistrice,
kjer je torej morala stati livarna, za katere
postavitev je po navedbi Miillnerja leta 1617
zaprosil omenjeni ljubljanski zdravnik in ki je
bila arheolosko odkrita leta 1938.

Menim, da je s tem ta doslej v nadi zgodo-
vinski literaturi Se ne dokazana lokaliteta stare
livarne litega Zeleza v Bohinju dokazana.

Slavko Smolej

NOVO GRADIVO 1Z BROWNOVEGA
POTOPISA

Ime angleikega zdravnika Edwarda Browna,
¢lana Royal Society, ki je v drugi polovici
XVIL stoletja prepotoval mnoge evropske drzave
invletu 1669 tudi slovenske kraje, v nafem zgo-
dovinopisju ni popolnoma neznano. Ponovno
ga omenja in navaja ze njegov sodobnik Val-
vasor.! V novejSem ¢asu je opozoril nanj Janko
Kotnik,2 ki navaja v kratkem podatke o Brow-
novem zivljenju in delu.® Nato objavlja Kotnik
prevod Brownovega potopisa po slovenskih kra-
jih, razen za Idrijo, ker je ta del potopisa
skoraj dobesedno izrabil Ze Valvasor.

V Slovenijo je Brown pridel leta 1669 z Du-
naja ¢ez St. Vid ma Korotkem. Tu je vzbudila
njegovo pozornost zlasti moéno razdirjena gol-
savost in bebavost. Cez Gosposvetsko
polje (pisec omenja vojvodski stol in Ze pre-
cej izmali¢eno tradicijo o ustoli¢evanju ter po-

Slika 1, Lov na odteklem Cerknitkem jezeru
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Slika. 2. Rudarja v nodi XVIL stoletja, virgula divina in idrijska Zelezna retorta

datke o rimskih starinah na tem kraju) dospe
Brown v Celovec, ki mu je ofitno prav
véet. Omenja obzidje v Stirioglatem tlorisn,
ravne ulice in lepi trg sredi mesta. Kot zani-
mivost belezi Brown po Eneju Silviju star
obi¢aj, da so osebo, osumljeno tatvine, takoj
obesili in Sele nato preiskovali, ali je kriva.
Ce je bila kriva, so pustili truplo segniti. &e ne,
pa so truplo pokopali. Obseino opisuje Brown
svojo pot ez Ljubeljski prelaz, kjer

Slika 3. Ribolov v Cerkniskem jezeru

ga posebno zanima predor s korofke strani
na Kranjsko (dolg priblizno 140m). Po po-
datkih, ki jih je zvedel Brown, sta bila
prelaz in predor razmeroma nova in so mu
Se vedeli povedati, da je stara pot s Ko-
roSke na Kranjsko vodila ¢ez Beljak., Cez
Sv. Ano, Trzi¢ in Kranj dospe Brown v Ljub-
ljano. O strateSkem poloZzaju Ljubljanskega
gradu nima posebno ugodnega mnenja, a pravi,
da se je Ljubljana pod Friderikom (XV. stol.)
vendarle dobro branila oblegovalcev. Tu vidimo,
da je to obleganje Ljubljane po cesarjevih na-
sprotnikih izredno Zive in vztrajno ostalo v
spominu Ljubljanéanov. Po skoraj neizogibni
zgodbi o Argonavtih prehaja Brown k opisu
Cerkniskega jezera. Po pripovedovanju
navaja lastnosti tega jezera in posebnosti ribo-
lova v njem, ¢eprav ne brez napak, ki nanje
opozarja ze Valvasor. Posebno izérpen pa je
Brown pri opisu Idrije, kjer pozorno opa-
zuje proizvajalni proces, zlasti pridobivanje
zivega srebra iz rude brez ugrevanja (devisko
zivo srebro) in z ugrevanjem. Ugrevanje se
uporablja pri tisti rudi, kjer se izlotitev Zivega
srebra ne doseze z drugimi sredstvi (n. pr. z
izpiranjem in sitom).

Gradivo, ki nam ga je ohranil Brown za slo-
vensko zgodovino, pa s tem e ni povsem izér-
pano. Brownovi potopisi so namreé¢ izSli v
avtorjevi predelavi v vel¢ izdajah z raznimi
spremembami in dopolnitvami, ki so véasih
prav tako pomembne kot podatki v prvi objavi,
pa tudi v prevodih, ki prav tako prinaSajo mar-
sikaj novega.

Ni na% namen, da bi ma tem mestu navajali
vse drobne razlike med posameznimi izdajami
in napake v nem$kem prevodu, ki jih je vse
polno.* Paé pa ne bo odveé, ée opozorimo na
gradivo, ki doslej Se ni bilo opazeno, ker 3e
niso bile znane vse izdaje tega potopisas
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Slika 4. Ljubeljski predor s Korodke strani

Predvsem je zanimivo Brownove slikovno
gradivo. Angledka izdaja iz leta 1685 vsebuje
med stranmi 170 in 171 malo, a dokaj zgovorno
rishico, ki pojasnjuje proizvajalni proces v
rudniku Zivega srebra v Idriji in ki ima napis:
»Podoba Zelezne retorte, kakrine uporabljajo
v rudniku Zivega srebra v Idriji.c Te retorie
so se uporabljale za ugrevanje Zivosrebrne
rude, da so iz nje izloéili z izparevanjem &isto
zivo srebro. O teh retortah Brown Se pove, da
jih dobavljajo korogke fuzine, da jih imajo v
Idriji 1600 in sicer jih uporabljajo po 800 na-
enkrat (v 16 peceh, tako da jih spravijo v eno
pe¢ po 50). — Na istem listu upodobljena »Vir-
gula divina« (sBoZanska vejicac) se je uporab-
ljala drugod v rudnikih srebra za iskanje
rudnih  Zil, medtem ko obe stranski podobi
prikazujeta dva rudarja v znaéilni obleki in
opremi, s kopato in rudnisko svetilko. Taka je
bila sploina nofa rudarjev in so jo nosili tudi
rudarji v slovenskih rudnikih (slika &t 2).
Brownove slike celovikega zmaja ne objavlja-
mo, ker ne prina%a ni¢ novega.

V nemski izdaji ni gornjih slik, zato pa vse-
buje druge slike iz naSih krajev. Slika 3t. 1
prikazuje lov na merjasca in divjega jelena
v Cerkniskem jezeru, ko je pozimi suho, slika 3
pa ribolov v tem jezeru. Na sliki 4 vidimo
Ljubeljski prelaz in predor na najvi§ji tocki
prelaza. Ne vemo, ali so te slike ponatisnjene
iz holandske izdaje, ali pa so bile napravljene
posebej za neméki prevod. Tudi ne vemo, ali so
nastale na podlagi kake Brownove skice ali
samo na podlagi pripovedovanja ali besedila.
Slika lova vsekakor me vsebuje kakih poseb-
nosti, pa¢ pa je slika ribolova po drugih po-

datkih, ki jih imamo o njem, dokaj to¢na,
¢eprav morda v podrobnostih popolnoma ne
ustreza. (Mreza je bila n. pr. le z enim koncem
pritrjena k €olnu, z drugim pa na breg.) Pomen
te slike je v tem, da je najstarejSa upodobitev
ribolova v Cerkniskem jezern, ki se vsaj po
podatkih, znanih po pripovedovanju, skusa pri-
blizati dejanskemu stanju. — O sliki predora
na Ljubelju (sl. 4) moremo reéi, da nima manjse
vrednosti od kasnejfe Valvasorjeve.

Ne le slikovno gradivo, tudi besedilo potopisa
je v kasnejsih izdajah mekoliko izpopolnjeno.®
Tako se spusca Brown v razpravljanje o sv.
Vidu, o katerem meni ljudstvo, da pomaga pri
ozdravljenju boZzjasti, ki se imenuje ples sv.
Vida (chorea sancti Viti). Nemski prevod k
temu dodaja Horstijevo porocilo o zZenskah, ki
so vsako leto romale h kaksni kapeli sv. Vida,
kjer so toliko Casa plesale, da so se zgrudile
od utrujenosti. Trdile so, da so bile nato vse
leto zdrave, dokler se ni priblizal ¢as majeve
lune, ko jih je zopet popadla boletina v udih
in so se zopet odpravile k Sentvidovanju. Zna-
¢ilno je, da angleiki zdravnik Brown poroéa
o tem le kot o mnenju, ki je med ljudmi raz-
sirjeno, ne da bi sam verjel pripovedovanju.

Sploh pa je za tega angleikega potopisca
XVII. stoletja znacilno, da se v sploSnem ne
spuita v presojo ljudskega znadaja, tudi ne v
globljo analizo gospodarstva prepotovanih dezel
in zivljenja v njih, marveé¢ da v splofnem samo
niza svoja opazovanja in le redkokdaj zavzame
stali3¢e do pojavov, ki jih je ugotovil. Njegov
potopis je hladen in stvaren; barofnega gosto-
besedja, ki je tako zna¢ilno za mnoge Brownove
nemike sodobnike, v njem ni. S. V.
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1. Die Ehre des Herzogtums Krain; ob opisu Cerknitkega
jezera IV, 626 sl. in ob opisu Idrije III, 407 sk — 2. ML
1X, 1928, 172, — 3. Roj. 1644 v Norwichu v vzhodni Angliji,
umrl 1708. — 4. V tem pogledu zadoEa, da opozorimo stro-
kovnjaka, ki bi ga zanimala posamezna mesta v potopisu,
na doslej znane izdaje. Valvasor navaja Browna po nje-
govem porotilu v Acta Anglica 1669, oziroma po latinskem
pismu z dne 20. junija 1669 (verjetno isto), uporablja pa
tudi nemski prevod Brownovega potopisa iz leia 1686; Kot-
nik uporablja tisti zvezek, ki v anglei¢ini opisuje deZele
tedanje Avstrije in Furlanijo in ki je izSel leta 1673; doslej
pa je bila pri nas neznana celotna angleska izdaja Brow-
novega potopisa iz leta 1685, katere primerek je pred
nedavnim prisel iz Anglije v Jugoslavijo, in &igar uporabe
je omogodil Mestnemu arhivu tov. Vlado Bona&. Fotografske
posnetke in prepis tistih mest, ki se tifejo Slovenije, hrani
sedaj Mestni arhiv v Ljubljani. Nem#ka izdaja iz leta 1686
(predgovor datiran 1685) je nastala na podlagi holandskega
prevoda. Tako poznamo sedaj naslednje izdaje Brownovega
potopisa: 1669 Acta Anglica (navaja in uporablja Valvasor),
1675 (uporabljal in prevedel Kotnik), pred 1685 holandski
prevod (doslej nedostopen), 1685 celoina angletka izdaja
(doslej neznana, sedaj upoStevana v tem sestavku), 1686
nemiki prevod iz holandi€ine (navaja in uporablja Valvasor,
nekaj doslej neopazenih primerkov v knjiznici Narodnega
muzeja). — 5. Pri tem moramo omeniti, da iudi doslej
znano Brownovo gradive ni bilo deleZno prave pozornosti.
Ne omenjata ga niti Fr. Kotnik niti Lozar v Narodopisju
Slovencev, ¢eprav je njegov opis ribolova na Cerknifkem
jezern kljub posameznim netofnostim vendar starejdi od
Valvasorjevega. — 6. Nekaj razlik gre morda tudi na rova$
slovenskega prevoda, ki je nastal na podlagi tiska iz leta
1673, ki ga v originalu nimamo pri roki. :Stolpitic na ce-
lovikem mestnem obzidju so v resnici prave bastije (Ba-
stion), kar izhaja tudi iz Valvasorjeve risbe Celovea. —
Kotnik prevaja sna juini strani Cerknifkega jezera se raz-
prostira Birnbaumerjev gozde, o katerem pravi tisk iz leia
1685, da je »gozd, ki je del dale¢ razprostranjenega hru-
Sitkega gozdac (to je Hrulice), Trava, ki raste v izsuSenem
Cerkniskem jezeru, nudi zimsko krmo. Bebei v 5t Vidu
s0 po ofitni tiskovni pogreski postali slepci. Ime Zkotskega
lekarnarja v Ljubljani, ki je v izdaji leta 1673 Koiniku
tezko Eitljivo (Fosch?), se v poznejdi angleski izdaji glasi
Tosh. (Po Fabjanéicevi knjigi hi§ je bil Janez Jurij Tosch,
stanovski lekarnar v Ljubljani med 1. 1673—1695 lastnik
hife na danadnjem JurGicevem trgu . 2.) Polopisec se v
poznejsih izdajah imenuje Brown in ne Browne. Sicer pa
je Kotnikov prevod dober in se gladko bere,

NOV OPIS FRANCOSKE L]JUBLJANE

O priliki kongresa »Svete alianse« v Ljublja-
ni 1821 se je med Francozi, ki so ziveli v dobi
Ilirije pri mas, zopet zbudilo Zivo zanimanje za
nase mesto in ga opisovali sonarodnjakom kot
njegovi poznavalei. S svoje sirani pa so Ljub-
ljancani, preZeti z lokalnim patriotizmom, budno
zasledovali poroéila o svojem mestu v evrop-
skem tisku in kar tekmovali pri popravljanju
raznih netocnosti, ki so se porofevalcem utiho-
tapile v tekst. Tako je bil med drugim ¢lanek
Charlesa Nodiera z naslovom »Laybache, ki je
izsel 15. januarja 1821 v parifkem Casopisu »La
Quotidienne« in v katerem znani francoski pisa-
telj popisuje spomine na svoje ilirsko bivanje,
Ze kmalu po objavi pri mas znan in komentiran.
Ljubljanski »Illyrisches Blattc ga je namreé pri-
obé¢il (1821, No 24—25) v nemskem prevodu kot
ponatis iz »Stuttgarter Morgenblatta« (1821, No.
115) hkrati z vzporedno matisnjenimi obseznimi
pripombami PreSernovega prijatelja in takrat-
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nega dunajskega akademika Blaza Krobata z na-
slovom »Einige Berichtigungen iiber Herrn Char-
les Nodier's Schilderungen der Stadt Laibache, ki
so iz§le v dunajskem »Wandererjuc. Objava je
vzbudila v takratni Ljubljani Zivahno polemiko,
ki se je zanesla celo v isti »Wanderer«, v kate-
rega 203.—04. Stevilki iz 1821. leta je neki Ljub-
ljanéan A..... z natisnil svoje »>Bemerkungen
iiber Herrn Chroat’s Widerlegung der von
Ch. Nodier gegebenen Nachrichten iiber Lai-
bach¢. V odgovor in obrambo smladega Ilircac«
pred anonimnim napadom je urednistve IB Ze
v 31. Stevilki odgovorilo s élankom »Uber No-
dier’s, Chroat’s und v. A..... z topographische
Nachrichten, Berichtigungen und Bemerkungen,
die Stadt Laibach betreffend«. Zanimiva kritic-
na zavrnitev Krobatovih pripomb izpod peresa
Heinricha Coste star. z naslovom »Einige Be-
merkungen wider Chroat’s Berichtigungen der
Nachrichten Charles Nodier’s iiber Laibach« iz
1821 pa je ostala v rokopisu in se danes hrani
v Narodnem muzeju v Ljubljani. Svojevrsten
odmev je Nodierov ¢lanek razen tega dobil Se
v socasni slovenski izvirni poeziji, namreé¢ v
Stirivrstiénici originalnega Jakoba Zupana, ki
poje o Francozu takcle (LZ 1885, 218):

Nodier.

Ti hovalifh Iblano
Na ufta zelé:
Unukam bo snano
Nodjera imé.

Nodierov ¢lanek o Ljubljani, o katerem trdi
dr. R. Maixner,! da ga pred njim ni uposteval
in citiral Se noben njegov biograf, je poleg ze
omenjenih nemgkih prevodov oziroma ponatisov
dozivel Se Dimitzovega v »Laibacher Wochen-
blattue« (1884, No. 210—14) in najmanj dva slo-
venska (v SN 1910, §t. 342 in ZiS 1929, 399—400).

Medtem ko so Nodierovi spomini tako prisli
ze zgodaj v evidenco nadih zgodovinarjev, pa je
ostal neznan drug ¢lanek, objavljen prav tako
v ¢asu ljubljanskega kongresa. ki ga je napisal
Jean Paul Breés (1782—1832) iz Limogesa. To je
bil eden iz mnozice znanstvenikov in pisateljev,
ki so v casu francoske Ilirije pridli k nam. Ko
je bila pozornost evropske javnosti obrnjena v
Ljubljano, je v pariskih sAnnales de la litté-
rature et des arts¢ (1820—21, t. 1., pp. 108—14)
natisnil poroc¢ilo z naslovom »Belezka o mestu
Ljubljanic, ki ga podajamo spodaj v sloven-
skem prevodu. Kakor Nodier v svojem ¢lanku
se tudi Brés ne drzi strogo opisa samega mesta,
temved opisuje tudi njegovo bliznjo in daljno
okolico, pri ¢emer pa razodeva ostrejie oko za
opazovanje in realnejfe poznanje stvari.?

J. P. BRES, BELEZKA O MESTU LJUBLJANI

»Mesta dolgujejo svojo imenitnost zelo raz-
li¢nim vzrokom: ena obra¢ajo nase maSo pozor-
nost zaradi velikih dogodkov, katerih prizorisce
so bila, druga zopet zaradi znamenitih moz, ki
so jih rodila, nekatera pa zaradi bleiéecih spo-
menikov in delavnosti svojih prebivalcev. Na-



