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Struktura pravosodnega sistema na Stajerskem v 15., 16. in

17. stoletju
BORUT HOLCMAN

Avlor v sestavkn razpravlja o struktiri pravo-
sodncga sislema na Stajerskem. Poleg samc
strukture sistemma zaradi specifi¢nosti obdobja
podaja okolidcine, ki so privedle do stanja na
strukluralnem nivoju. Ob sliki  pravosodnega
sislcma je v scstavki mogodée naju Se drobee v
zvezi s sodno oblastjo, delovanjem Kazensko-
pravncga sislcma, pregled virov in literaturc.

UvoD

(l) "Marchia mcc ditionis®! in “ducalns Sti-
. dva pojma, ki oznacujeta doloceno doga-
Janjc in hkrati podlago za cncga najpomcmb-
ncjsih rezultatov /ﬂod(mnfikcgu razyvoja - razvoj
in nastanck Stajcrskc v Casn 'Iraung,am.cv ki ga
je leta 1156 zaokroZila podreditey & zadnje wo-
bodne plemifke druZine, gospodov iz Stilhinga,
lastnikov gradu in zospostva Gradee (Graz). Mod
posesti, gradov in ministerialne vojaike sile je s
tcm omogotila, da je v Gradeu zadel n.lsl'uau
cenler deZele » dc/clnoknujnm dvorom in ograj-
nim sodifCem ter z njim v zvezi dedelno pravo.
Ccpr:w zclo pozno zapisano (koncee 14. stoletja),
je njegovo uohh]\()\'an_]c v obliki ()hlL.lJanil
prava mogodc poqlawu v 12. stoletje, saj sc Kot
“ius provincic® omenja Z¢ v Georgenberikem
privilegiyn? iz leta 1186. Isto dokaznjeta deelng
privilcgija za Kranjsko in Korosko iz prve
polovice 14, stoletja, ki dolodata njcgovo snb-
sidiarno veljavo v zadevah, ki s privilegijema
niso poschej urcjenc .}

(2) Nastanck dc¥cel - deele pa je zvezan S¢ 7
dvema proccsoma: 7 nastankom in nveljavitvijo
zgodnje moderne drzave (stanovske drZave) in
pravno cnotnega deZelnega plemstva, ki hkrati
prcdstavlja glavncga nosilca deZclne zavesti. Na-
stanck stanovske driave omogoa prcnos raz-
meija kralj-plemsivo v obliko dcZelni knez-de-
Zclno plemstvo, kar pocnostavljeno pomeni dr-
Favo v dr7avi. DeZcelni knerz, kakor homo videli
kasneje, tako v nafcm primern zdruZuje popolno
oblast ("plena iurisdictio”), kar mu omogoca, da
jc "fons omnis iurisdictionis”.* Hahshurzani, kot
ncmski kralji in rimsKi cesarji v obdohjn od 15,
do zagetka 19. stolctja, tako na Stajerskem vla-

“Krajina mojega gosposiva.”
2

Listina, ki j 5¢ danes hrani Siajerski deselni arhiv v Gradeu
(SILA, Landschaftliche Utkunden, Nr. A, ), prim. Mell,
Grundnift, str. 3] sL.), predstavija encga temeljnib dokumsentv
Slajerske ustave.

Vet v zvesi 7 nastankom Stajerske prine: Stih, Stunimiti, She
venska rgodovina.,,, st B3 sl

“Virwega prina.”

dajo kot deZelni knezi in ne kot nemiki kralji in
rimski cesarji.

Dezelno plemstvo je nastalo iz dveh skupin,
in sicer iz svobodncga plemstva ter ministcrialov
in militov,? ki jim je uspelo kol poincmbni
druzbeni skupini na osnovi privilegijev polago-
ma doscéi oschno svobodo in se izenaditi s sta-
rim svobodnim plemstvom. Tako v pravacm
pomenu nastane v ranm_(]u do deZelnega kneza
cnotno deZelno plemstvo

(3) Preden nadaljujemo, je potrcbno opozoriti
fc na cn fenoinen v razvoju Stajerske deicle -
nastanck poscbne Celjske deZcle. Vzpon Celjskih
je v 15, stoletjn zahtcval redefiniranje celjsko-
babshurikib odnosov. Kljub temu da so sc
HabsburZani upirali in celo proti njim (Ccljskim)
sprozili fajdo, je prislo do priznanja njihovega
drzavnokuczjcpa poloZaja,” Ki jim ga je v listini
iz. Icta 1436 podcelil cesar Sigismund.® Poleg
poloZaja so dobili ¢ noveéni in rudniski regal ter
ograjno sodiste v Celju, da bi sc "lahko vsi ple-
meniti ljudje, ki stamyjejo in prebivajo v njihovih
dezelah, grofijah in gospostvily, ter dmgi v tem
ograjnein sodisén branili in pravico dajali in
jemali ... po pravu, obiajih in navadah dezele™.
Novo ograjno sodidée in s tcm povezana sodna
oblast Celjskega grola tako pomeni oblikovanje
poschncga celjskegn deZelnega prava in s tom
nove Celjske deZele. Po umoru Ulrika, zadnjcga
Celjskega, 1456. v Beogradu je sicer kratck
razvoj Celjske deZele prekinjen, vendar jc Celj-
ska grolija /nolmj tajerske nprave obdrzala po-
schen poloZaj.'o

5 Nesvithounn nizje plenisiviy, ki #a sviji, v pevi visti vinjatkn
sluzbo (nninisteriumy d svohidnega gospida prejine plemitkn
pasesl. Oschma ielvismost se je kaszala predvsem v pravni ne-
svobaeli < Ures prislanba gospoeda seonpr. ni biln magnde pi-
it

& v yvesi 2 nastankimileel in tazvnjein tlezelnega plemsiva e
sasmenij prinn, Slih, Sinumiti, Shvenska sgodovina .., st 79
sk pri Se: Braumlerler, Lachutayer, Oulerreichische..., sti. 31
sk

T Vemln icle pu den, Xivso Celjski o HabsburZani sklenili po-
giddho el vanjy.

:j Celjski postinejn drZavnnneposrerni.

Privilegij iz lera 1436,

“Cili viertl®, “Bannrichier®, “Banniichleraml®, print. PMlaner,
Rechi und ..., str. A3 sl Vo svesi 2 mavaifem Celjske leele glej
Sltih, Sianmili, Shivenska senchiving ., sir. 108 s); print. Se:
Vilfan, 'rivoa..., shi. 148,
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{(4) Preden sc Intimn predstavitve strukture
pravosadnega sistema na Stajerskem v zacetku
novega veka (15, 16. in 17, stoletje), je potrebno
ngotoviti razmerje modi na relaciji dezelni knez -
deZelni stanovi. To razmerje je iz srednjevelkega
prizadevanja dezelnega kneza zdrnZili vse plem-
stvo pod svojn ohlast preraslo v razwnerjc med
dvema pogajajocima se strankama, Dezelni sta-
novi so dobili moznost soodlocanja ali vsaj so-
vplivanja na nrejanje splodnih dezelnih zadev!!
(prim. grafikon). Obenem je to ahdohje nsta-
navljanja in rasti centralnih organov, ki nazna-
njaja ahsolutizem. 12

ViRl

(5) Med viri za strukturo pravosadpega sis-
tema na Stajerskem je magaée razlikovati vsaj iri
vrsie, in sicer:

- viri strukturalne narave (naslevajo sodne in-
stance in sndna ohlasiva, ki so delovala na
Stajerskem, neposeedni)

- viri, ki so plad sadelovanja dezelni knez in
stanpvi ter reformnill prizadevan) (iz potreche
regnlacije sodnega postopka poleg procesual-

nih dningb vsebnjejo Sc strukturalne, sckun-

darni}

- pravna literatura 16, in 17, stoleyja (strukin-
ralna in proccsualnal.

{6) “Specificatio, wicvillerley Instantia und
Tribunalia in discm Herzogthumb Steyer seint®,
seznam iz 17, stoletja, objuvljen v Zahnovih Sta-
jerskih miskelancah!?® in ga lirani Stajerski de-

" Raspravija # iezelnim knesann n vajaskih ibvesah Shamiv in i

iledelnituilavhih, Na podiagi vinv, iz kalerih sem paskudal is-
1ufeili posamesne sirukluralne slike (gl islstaseh vin, je si-
wiele?ha sannv Jasnn iaaiena o el 1624, pa lem lelu je
ile¥elni knes glavni nusilee vae “leielne suvereninli™ {print.
up, 12}

Upravni mgani cesmja AMaksimilijana, rassnj le Ich je sickel
pixl Fenlinaniimn, je pripeljal i 1ega, ta suchili v dvajselih le-
lih V7. sinlelfa nslasnopravan stanns izkljuteni iz nepasredne
ihFvne suvcrennsti, kan jo mognée shematske prikazali:

il DG20 (leFelud knes in slannvi),

pu 1620 Glerelni bues).

O wlaviem pulofaju ddefele v tem nhdnbju prim. fe; Buu-
nciler, Lachmayen, Onierreichisehe ..., sh. 63 sl

13 Zahn, Slenische .. s 352, 17 Jhuh, Stwise uml Prival-

7elni arhiv v Graden, nadleva 3514 instanc in
nblastev, ki 5o polcg upravnih funkeij ali 1zkljng-
no izvajala pravosndne nuloge (Gericltsharkeit
ausiiben; 1ajni svet, notranje avstrijska vlada,
dviirna komora, mardalat, urad vicedoma, sla-
novska ali deZelanska uprava, urad poverjenikov,
dezelnoglavarsko sodiice - deZelnoglavarska za-
slifanja, dvorna pravda, ograjno sodiice, sumar-
nc pravde, kletarsko sodisée, nrad Kletarskega
mnjstra, gozdarsko sodiSée in urad gozdarskega
mojstra, vojni svet, fevdno sodifle - fevdna prav-
da, komorno grofovski urad v Vordernbergu, ce-
sarski redarskosodni urad, mestni magistrati,
vradi mestnih sodnikoy, cchovska zdruZenja,
jurisdikeija gorninskih gospodov, gorske pravde,
jurisdikeija zemljiskih gospodov, deZelskosodni
gospodje, pomirja, wrad krvnega sodnika, vojas-
ka inlenduntura, univerzitelno sodisce, krvno
sadstvo - pravde, nrad ribiskega mojstra, vadki
sodnik, riki sodnik, marialal skupnosti incsine
in tr¥ke vzajemnosti in ko imenovana "nepri-
stranska sodis¢a”). Primerjalno gledano je stanje
na podrodjin pravosodja na Stajerskem primer-
ljivo s stanjem v ostalih avstrijskih dezelah, !5

(7) K teom je potrchna dodati &c spis, ki jec
nastal v 17, stoletin # naslovom “Stylus Tribu-
nalium Graccensis“!“in vschije opis oblaslev, f¢
poschej sodnih instanc na Stajerskem.

(8) Glavni vir, ki vschiije poleg procesialnih
¢ Clenc strukturalne!? narave, je prav gotavo

gerichle im Lande, *"Specificnin, wicvilleiley Insianlia und
Trihunalia in disem ermgthuinh Sieyer seinl.™: prini. Mell,
Grumhilt ..., s11, 484,

141, Dic hichanschatiche Geheimbe S1bll, 2. die hixchldhliche

Inneci-Oeslerreichische Regierung, 3. ilic hihldhliche Huf

camner, 4. das lnehlishliche Hinfimaesehalehamti, 5. das Wh.

liche Lamlsvicethmuamld, 6, ihic Idhliche Lambchafl, 7. ilic
litikiche  Veuminele Siclle, 8. ilic MWibliche lLandishauhi-
manische Yerhimen 9. tas liihliche unfrechi, 10, das litbliche

Schianncnicchl, 11, las Jitkliche Suminmische Rechl, 12 das

liibliche Kellevgerichi 13. dus lishliche Kellenneisterainbi, 14.

davy Forsl- upil Walimeisieraimhi, 15, dic lihliche Kiicgssiivll,

14. das Lechensechl 17, 1las Cammergafenambl in dem Vin.

lemberg, 18, das kbais. Foikrichiciambl, 1Y, die Siall.

magishate, 20, dic Stalnichlerimblier, 21, Zunlien der Hand.
wereher, 22 i 'oighern Junsdiclinn, 23, die 1'eikifdungen,

24, ilic Grundinbrigkheil ihi Jwiisdiclion, 25 dic Landi-

genichisherm, 24. e Pakhfridisherrn, 27, das Vamichicranthi,

2K, das Zeip Cinmnissanial, 29. die Ithliche Universiltel, 30.

dic lantidungen, 3l Hofvicchmaisicrambl, 32, die Daif-

richier, 33. ilic Markhnichle, 34, dic lihliche Cranmunilel der

S vnd Mamkhl des gemainen Milleilen und derselben

Marschallambl in 35, dic unpantheyschen Gerichier.

V opvesi » slanjon ma podrolju pravisodja prine, fe bell,

Grundiill... sl S8 81

Mo Natinnal Sihlinthek (N. 13.) Wien, Tiandschiifi (1) 19252 furl,
191:263 se ujema 2 Rechhachum. Fupis Majerskih sixdnih in-
stime vhnli 1780 je nmgode najli v SILA., LschA,, Gerichis
wesen Sch. Al {7vesch 34).

1”7 Obsega 252 Elenny, ixl tega prvih B4 nhravoava predvsen sisd-
ni pnstupek, naslednjih 35 Clenny (K5 020) pravice gispo-
Harjey - gispodinshe praviee (Herrenrcehl), Eleni 120129 b
ravmavajn jamsivi, 204-242 kazenshin pavin, 245.252 pravice
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srednjevesko Slajcrsko deZelno pravo (Das ist
der Ianndlhafl von Steyr der gewondlichen recht,
dic man Giglichen wandelt)'®, Sodni obrazci
ograjnecga sodiScn v Gradeu iz éasa okoli 1415-
143319 s0 naslednji pomemben vir, ki poleg pro-
cesualnih vsebujejo Clene strukturalne narave.

(9) "Ordnung des lanndsrechten in Sieier
wider dic misbratichen gewonhailen, so uin zeil
her dabey gewesen scin sollten” predstavlja prvi
poskus prizadevanj deelinih stanov za reformo?”
sodnega postopka. Prizadevanja so ostala na pol
poti, ker ni bilo sankeije?! deZelnegn kncza.

(10} "Aincr crsamen Landschalft der 16b-
lichen Fiirstenthnmbs Steyr New verfaste Refor-
mation des Landts und Hofreebts daselbst” pred-
stavlja obSiren civilnoprocesni red za Stajersko
pred ograjnim sodifcem iz lcta 1574, ki ga je
nadvojvoda  Karel 24, decembra 1574 tndi
sankcioniral?? in je plod sodelovanja deZelnegh
kncza in deZelnih stinov,

(11} Leta 1610 so deZelni stanovi izrocili de-
zelnemu knezn predlog novega relonmirancga
deZelnegn prava, ki gh je 1013 deZelni knez
Ferdinand vrnil.2? DeZelni knev, je v resoluciji, Ki
je spremljala predlog, predlagnl vedje npoite-
vanje procesncga prava, Predliganc spremembe
s0 bile npoSicvane v "New Corrigicrie Gerichts
Ordnung des Liblichen Fiirstentbumbs  Steyer
Anno 1616",2* ki je z razliko od ostalih redov

Ziduv, v istalihikelih previuluje nenacnnist,

Zasehm deln iz 14, sinfelja, pa minenju Bischaffa {sa isdajn v
cchili pripravil in npremil » knmenlarjiem) ileln ngmjnega pi-
safja, ker vachuje velikn Sieviln piscesualnib prolpisny ngmj-
nega sndidéa {(Bischoff, Steiermiikisches Landrechl..., su. 53
sL). Je yapis Miajerkega nhicajmega prava (Gewnhnheis Land-
rechl, piim. Camscein, Lehrbuch der Geschichle.. |, sli. 117).
Prim. 3e: Luschin, Oslerreichisehe ..., sl 141, Mell, Grumibili
v 8lE 52 sk (Ccin Rechishuch im Gegensals cines Geselys-
buches™),

Za iatan pripravil Bischolf, Sieiermarkisches ., sl 176 sl
(Anhang 1); Kk Iemw Se priimerji] Bischotf, Sleicrmarkisches ...,
sr. 68 1.

14, ukinbra 1503 i hila dela vakljuéena,

Bischnff, Sieicrmilikisches ..., st 70, Luschin, Osierreichische
w BIE 353,

Mell, Grumidiils ..., 282, 41+ sl ' f¢ Wesener, Das inner-
Usiesreichische..., shi. 20, np, L kjer nmenja primerjavo ilaku.
meniny, ki snonastali vopvesi 2 oefiumn dleielnega prava iz
nbifohja 15651575 (S1LA., LachA,, Gerichiswesen Sch. 62,
#v, 15 Dedelni sewdni rerl iz lels 1579 zasledimn anli pixd
imennm Stajersks Karlina,

Prim. Wesener, Das inncrisslerreichisehe,.., np, 11 "her Fui.
Dur. Umen Genedigsten Herm, uml Lamlisfilisiens, ge-
neiligste Resdulinn, Auf ainer Ersamen Lamischatlt in Sicyr,
anyesn abermall von neuem Corrigierie Landircehls Refin-
milinn 1613" (Dekrel 2 1lne 10, marce 1G13). SILA., LschA.,
Gerichiswesen Sch. 62 (svesck 16).

Rukipis hrani Siajerski dedelni athiv v Giadeu pud sig, SILA,
LschA., Gerichlswesen, Sch. 62 {zvesck 17). K mibupisa jo
druga raka sapisala npoamba “Landis Rechl des Eisherang-
Thumbs Sleyr. Refusmicst und cnnfirmiert von thr. Fiir. Durch.
Ueern Ueern Ferdinand Eisherang 7o Guerreich als Ershermg
in Sleyer Unserm Genedigsten Herm und Landisfunden. Mi

H

plj|
21

22

23

24

razdeljen na dva dela: "Der Erstic Thail von
undtersebiedlichen Instanzen und dersclben Ge-
richtspersonen. Der Ander Thaill Vo Gericht-
lichen Procef$.”

(12) "Des Loblichen Fiirstenthumb - Steyer
Gericbtsordnung, wie vor der Lindtshanptman-
sebafft und dem Schrinnengericht procedicrt
werden solle, Reforviert im Jubr 1618725 - sodni
red, ki gn je Ferdinand dvakral sunkcioniral, in
sicer 7. novembra 1618 in 30. narca 1622.26 Ohe
verzifi, i% leta 1618 in 1622, s¢ v glavnem skla-
daty, razlikujeta sc lec v manjsih popravkib in
priredbab, ki so odrz Casovnih sprememb,??
Sadni red iz leta 1618 ozironmn 1622 vschnje 74
Clenov in jo ostal v veljavi do nvedbe obéega
sodnc;{;a redn (Allgemeine Gerichtsordnung) leti
1781,

(13) Stajerska pravon  literatirn (Rechts-
literatur}?” 16, in 17. stoletjn predstavlja dva
sklopa, in sicer rokepisncgu, in je predvsem ni-
stali zaradi procesnalnih potreb,?@ in tiskanegs,
ki poleg procesualnib potreh posknda reScvati
strukturatne. Med rokopisc te vrsie, gotovo Steje
delo Kusperpr barona Brennerjn?! iz obdobja
med 1554-1558, ki poleg traktatov struktnralne
narave vscbije ruzlago Stevilnih procesnalpih
(postopkovnib) izrazov in jc poskus dolofenc
sistematike ter bogit terminoloski vir, 2

(14) "Landisgebriineh im Herzogthum Steyr”,
"Nene  Landgerichtsordnung in Steyr”, "Insti-
lutioncs juris Styriaci oder praktische Obscr-
vationes, #u Licb allen Principianicn, so in
Steyer die Jura zin practicieren gesiinet ... durch
Herr W. vor Jubren gewesten Landtsclireiber
gezogen” in Modnis procedendi des hrzogthumb
Steyer” je zscbno delo, Ki predstavija postopek
pred ogragnim sodis¢em v Graden iz srede 17,

Rath einer allgemeinen lith, Lamilischall ilasclhsl puhlicien
A La17"

Tiskann v Gunlen 162D, Siarcjia verzija pralstavln (v s,
SILA., LschA Gerichlvwesen Sch. 63 (zvesek [93): "Gerichis-
urdpung ddes Lamhse amd Hidl Rechtens im Fihstentimmhb
Steyer. Rehumneal im Jalu 168" v 71 &lenih,

Tikun v Minchan 1622 v Grulen 171,

Novi dalajn je 1623 namméil wmind svetl il napak v sk
felej. SLLA., LachA,, Gerichlswesen Sch. 62, zvesck 15).
Prim. Wesener, Dis innedistenieichisehe..., sin20 81, np. 12,
13 in 14.; Lusehin, Oslenieichisehe .., s8I 377, Medl, Grumily
v Sl 282 Tim. Ae tlokvamente, ki osoonaslali v osvesi 2 oae-
fiomnn alejavnnstjn lezelnegn sela 16131621 v SILA.,
LachA, Gerichiswesen Sch. 62 (2vesck 15),

Luschin, Osierreichisehe .., sie. 379 81, Mell, Gmbilh ., sin.
pLEARNE

Vaa alela, Eepav sn mastala sarmli prokiicnih prscesnalnih
pulreh, itajejin poleg Tega scoilnber vpoglenl ¥ siniklnralne ixl-
mine, ki s v lem S viadali,

Frim. Mell, Gram!rilt ..., slr. 283 sl

Ta npr: Lambisrecht, Lauungen, Fathmlerung, 1c Tag fiilen,
Apcllatinn, Dignus, Gerichlsscughiielf, Taxicrung unil messig.
ung iler Expens, Schaillusprict, Sicuier, Gewall, Gewallirger,
chlgnh. General Uhcrgah. Keverll.

25

pigd
R

28

20

30

k]|
32
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staletja®, Delo ohscga Stiridesct vprazanj iz

Stajerskega dezelnega prava in vschije prakticna
pracesualna  navodila ("Erste Frag, Wic im
Herzogthumb Sieyer ciner Civilactian der anlang
7u machen gepfléagt wirdt“*) in je hilo na Sta-
jerskem zelo razdirjeno, o tcm dejstvu prica ve-
liko Stevilo ohranjenih rokopisov.®® Dclo sc
ponavadi citira po rokapisn Hs. 1114 SILA,
“Richtschnur, wic in Herzagthumb Sicyer ciner
Civillaction der anfang zn machen, in medio zn
nrgicren, nnd bifl zu der w'illi{;cn Endtschaft zn
bringen scyc” (=Richtschnur).30

(15) “Bericht ctlicher gerichtlicher Salenni-
tcien, so bey der Lundschrannen in Steyr gehalten
werden®, A spis iz Ieta 1590, ki ga je scstavil pisar
ograjncga sodifca Erasam Khurzleh.*®

(16) “Formular Pucch nach der Expedition
nnd Processen wic solche im Herzagthinnh Ste-
yer #n styllisicren gepflegt werden® je delo, ki
naj bi pomagalo pri uvedhi praccsa in predvscm
abravnava vpraSanja Kako scstavili  pogodbo,
sodni spis (Gerichtsbricl) in predlog stranke.
Delo v treh delih izhaja iz srede 17, stoleja?? V
1510 sknpina spadata tudi demgi del “Forinular fiir
dic Expedition bey der Schrannen Cantzlcy, wic
allerhandt Abschidt 1ind  Gerichts  Zengbriiclt
zniverfassen®, in tregi del, “Supplicicren p. ge-
ncdiger Verardnung unpartheyischen Richters®,
spisa pamembnegit za postopkovna pravo, Pred-
loge va sestavljanje spisov za stranke nadalje
vschije dela “Advokalns sen Praxis processis
Tndicari“ A7 ki je nastalo konce 17. stolctja.

(17)y Zele pomemben vir za raziskovanje Sta-
jerskega postopka pred agrajnim sadigéem, fe
poschej dokazacga postapka in pravacga paslap-
ka (postopek wporabe pravnih sredstev), sa dokn-
menli starega Stajerskega defelnega prava, ki so
v glavnem ahranjeni. 4!

B pualstavitey je nastala v Casn sankeije sxinega rela 16222
Zastpstvn v postopku, ki paalopuica Scle 811V 43 je po Lo,
vpratanju sphidmoinpustmn. 15, vpatanje lnbesolm ustresa
S1. 1V J9 "Von Schernn- Wesgerung”, K wemu ypmaianju prim.
se: Wesener, i inneribsterreichinche ..., slr 21 npomba 23,
SILA, LachA, Genchivwesen Sch. 62 (zverck 21): Fopnular
buch nach 1ler Expeilitinn uml rocessen, citi tnli Linchin,
Onterscichisehe ..y sh. 379, Mell, Grumhilb ..., sir. 720 (lo-
atek b slr. 28RS}

K temu de Lushin, Osteneichische ... sin 379 sl Mell,
Grundrild ..., sir. 285, Balil, Die lEmlliche ..., slr. 26 (npomba
.

Torgpler navaja i debn kol Forma macticamli po piknpisn s,
S17 Kmnihega deFelnega sihiva (Tmgggler, npomha V1 42)
SILA. M 1576 01, 7581 in Hs, 1061 ol 129v. ] 33w,
Lauschin, Oslerrcichisehe ... sh. 380, Mell, Grumhitl ., sir.
285, 486 (opomha 1112).

SILA. LschA. Gerichiswesen Sch. 63 {svesck 21 (=11s, VI
alty, prim. Mell, Grumlil ..., sir. 720 (dodalek & sh. 285,
nepravilna ditacija nastanka "L polovica 16, sinletja™),

S1LA., LsehA,, Gerichiswesen Sch. 63 (averch 21} Urim. e
Balll, Die Kindliche ... sir. 26 (opomba 31}

SILA.: prim se I Klug v: Gesamtinvenlar ales  Sleier
miikischen Landesarchives (1%59) 23351,

k=

5

an

37
s

4}

41

(18) Od tiskanih dcl 17. stolcya, ki sc uk-
vagjaja 7 notranjeavstrijskim pravosodnim usiro-
jem in postopkovinim pravom, je potrcbno ome-
niti "Obscrvationcs ad Stylom Curiac Graceen-
sis“ TFerdinanda Rechhacha (Gradee 1680, Ap-
pendix 1682) in “ldca juris statwtarii ct con-
suctindinarii Stiriaci ¢t Austriaci cum jure Ro-
mano callati Nicolausa de Beckmanna {Gradee
1688).42

{19 Taka mmenovani “Griitzcrische Gerichis
Ordnung, wic dic Procuratores vor der Regicrung
zu Griitz in Hoffreehten procedirn sollen™ z dne
16. julija 1567* nrcja postopek pred notra-
njeavstrijsko vlado kol prvostopenjskim sodi-
Lemi ne nanada sc na postopek pred deelnim
ograjnim sodifécm. Ustrcza Bernhard Walther-
Jevemit "Ordinari- nnd Extraordinari-ProzeB”, Ki
nrcja postopck pred spodnjcavstrijsko viado v
zadevall dvorne pravde® (Hofrechicn). 46

SODNA OBLAST

(20) Sadna oblast jc pristojnost uvesli in
izpeljati sodni postopek prati ¢ni ali vec oscham,
izredi sadba in sadba izvrditi. Za Stajersko kot
deZela v nustajanju, je ta pristojnost izpriana 7c
v drugi polovici 12. stoletjn. Bistveno je pri tem
dejstvo prenasa (eZidca na nivojn cesar deZelni
knez, ki ga je v lem stolejn zagotavljal poscben
nstavnopravni statns incjne grofije in kasncje
dezelet’ Dejanska je to pomcnilo, da je vsak
sadnik, ki ga je postavil deFelni kncz, svojo
ohlast prcjel od njega in nc od kralju ter tudi
sacil v imenn deZeinega kncza. Tako je sodnik
prejel sadna ablast (Bannlcihe) oziroma je bila Ic
ta nanj prencsenya (“Bann™}® po aktu deZelnega
kncza ali njegavem namcstniku, deZelncin gla-
varjit, ab pritiki imenovanja.

(21) Nasprotni pol sodne oblasti dcielnega
kneza alt njegovega poobladtencga sodnika na
sodis¢n predstavljujo priscdniki v vlogi raz-
saddnika; ta so tisti, ki so pod pravom (Rcchts-
nnterworfenen), in ne velja samo za kmeéko in
mestno podroéje, temved tudi za kler in plem-

12 Prim, Lnschin, Oslerreichivehe ..., sh, 380, Mell; Grundn ...,
sh. 285 sl K Bechnimnuo prim. Bylolf, Das Veebrechen L., sin
ofh

43 SILA s 1692 fal. 104112, imenuje kit lem nastanka 1564,

i, Luschin, Oserreichische ... sir, 37K,

5 Za pporabn Wahherjevih powesmopravaih irabiainy pred no-

irmjeavsirijshy vlad prim. Luschin, Osvteneichisehe ..., sin.

378, Pinlopek praal viod bt prvn instanen je zahleval lasian

preiskavn,

Vire za ygshivinn privisaxdnega siviema obiirm vbravnava

Wesenct, Das inneriisterreichische .., stn 19 s) K lemu prim.

Lo Camslein, Letibuch L. sin 107 sl Dowdn-1"etruschevecs,

Neuere ..., sin 25 sl Luschin, Oslerreichische ... sh, 141 sl

Mell, Grupditl ..., slr. 285 n 484 a1, Vilfan, Pravna ..., s

SIK.AL 20

47 Mell, Lhe und miedere ..., s1r. XIX sl

& ByInlf, Das Verhrechen .. an 153 in 157,

d6
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stvo.? Izjemo od tega pravila v doloéenem Easu
pomeni osehno sodisée deZelnega kneza. Sndna
oblast deZelnega kneza v dana$njem pomenn he-
sede je tako brez kak3nega poschnega razliko-
vanja obscgala podrogjc javnopravnih, civilno-
pravnih in kazenskopravnih zadev. lLe-ta sc
predstavlja kot kraljevska pravica {nc kot regal),
ki jo je kol tak§no mogole podcliti v fevd, pre-
nesti na drugega in scveda glede na o tudi
“obremeniti”. MoZnost prenosa so Stajerski de-
7cInt knezi cnako Kakor ostali teritonialn gos-
podje, iz politicnih in finantnih razlogov v teku
srednjera veka in tudi v novem veku znali upo-
rahljali.?’“ Na ta macin so plomstvo in cerkev
(oboji kol zemijiski gospodjc) pa tudi mesta in
trgi postali delegirani nosilei sodne oblasti. To 3¢
poschej velja za kameralne poscsti, Ki so hile po
pravilu zastavljene - # zastavitvijo poscsti je bila
zastavljena tudi sodna oblast.

(22) Na podelitcv sodnih pravic (Bannlethc)
ni bila vezana nobcna poschna usposobljenost.”!
Vsakokratni nosilee sodne ohlasti ni nujno hil
tudi sodno dcjaven, pac pa jc lahko za o po-
oblasul. Dejansko izvajanje za vecji del prchi-
valstva relevantne sodne oblasti je bilo torej za-
znamovano % veckratno delegacijo in je v Kondni
fazi bilo v rokah - odvisno od ¢asovnih okolidin
- juristi¢ne ncizobraZenih laikov32, katerih inte-
res je bil pre) ckonomski kakor pravmi. Ta,
plemstvu in ccrkvi delegirana sodna oblast nad
kmcékim prehivalstvom, imenovana tudi “patri-
monialno sodstvo“ 33 predstavija izviicvanje jav-
nopravnih nalog na zascbnogospodarskem pod-

49 K stannvskim prisednikum v ngragnerm sidisiu: Mell, Grumil.
nl.., sir, 487 Za prisalnidlve do uvedjavitve  puklicne
sindnidke sludhe velja princip enakimndnpasti {(EbenhUstigheil),
pripadnik nitjega slnja v nuhenem primeru o ngel sodeln.
vati v vedi viSjega stuja, 5¢ manj v pravidi. K lemm piim.
Vilfan, Pravou ..., sir. 87 sl

30 pait, Landliche.... sir. 32 5.

5l Usposobljennst za kasenvki sodstvi (uridicona imbrasba) na

najniFjem niviju je isreenn zahieval dele Jngef L, Coprav je Fe

Ltudijski red na pravnih fakudielah v 1ercsijanski dibi pralvi

del minimalnn uspasabljanje za podndje kasenske judikature.

Sc Cixdex Criminalis ‘Theresisns v Art. 20, § 4 sl 2a kvalis

fikacijn pri kasensken peslipky udcleFenit ljudi zahieva 7gulj

“Wuhlerfahrenheil in der peinlichen Gerichisardnung®, pusic-

nosl, bogahijeéos in tazsun.

K pojou patrimunialnn sodstvn Mell, Grundiili ., sbi. 217.

(Patrimmnialan v ndjens in Sickem besede, ki guvaginm o siwdni

oblasli reniljitkega pispoday Zemljithn guspavka sixing ib-

lasl nhsega vae liste sodne priviognusi, ki pripwlajn semljis.
kemu gospodu iz njepuve pasesti (prim. Luschin, Oaier
reichische ..., shi. 453 sl) Zemdjiski guapod je bil 1akn prva

instanca ¥a vse svitje podinnike v civilnapravnih sailevah (v

pravdnih in nepravdnih zadevah) in kasenskapravaih zadevah,

ki nisn bile deelskisndnn podsdne. T je patiinumiadnos v

u¥en pamenu hesede. V fiSem pameny heseide patrimoni.

alnisl pumeni vesanje pasamesnih dilavoibh funkeij na last
ninn kot laku. Tako apr. govoeine o sdni prisiojansti nal
dulocenn vasjin z ralicnn remtjisko pusposko pripadnistjo, pri

Cemer igra svojo vhuga zvir sodne kamipelenénosti. K leinw

vpralanju prim. fe: Vilfan, Zemljitka ..., 3, 15831),

52

33

rocju. Za Stevilino majhno sknpino plemstva in
klera (stanovi}, Ki se je v teku srednjegu veka
razvila v politiénn ravnolezje deZelnemu knezu,
Ic-lo nima nobenegy pomena.S* Sodua vblast je
bila centralizirana, in Ceprav so slanovi prcko
ograjncga sodiséy (Landschrunne), 5 ki mu je
predscdoval defelnt glavar, 7eleli hiti konkn-
renea dezelnoknezjemu dvornemu sodiséu, sta s
obe sndi¢i proti konen srednjega veka zdru#ili,

(23) Stanje na podrocjn kazenske zakonodajc
je na srednjeveskih pozicijah tako na Stajerskem
Kakor v ostalih avstrijskih deZelah in v cesarstvu
podobno. Pojavljyo se prve zahieve po refor-
mah3 in s tem v zvez tudi prvi predlogi, ki so
jih pripravili stanovi.’7 Pritozbe na ratun nezu-
dnsine javne varnosti tn s tem povezanc kaven-
ske zakonodnje so se kopidile. S tem pa je bil dan
impulz vladucju, da poskebi za vadeve, ki bi jih
sicer hila morala reSiti srednjeve$ka  drzava,
namre zagolviti javni red in mir v “domini
terrac”. Vladar si je prizadeval predvsem omgjiti
in nadzirati patrimbnialne kazenskopravne pri-
stojnosti.?® Zacel sc je proees, ki sc je zaklnéil #
dogodki lcta 1848, ki so pripcljalt do rcorgani-
zacijc sodstva.™ Reformna prizadevanja so do-
7ivljala razlicne etape, ki jih je mogoce opisati 7
izrazom "“politiéno I)rcllilcvanjc“ incd dezelnim
knezom in stanovi,®! Prav na kazenskopravinem
podrodju sc je namreé pokazalo, kako teZko jo
uskladiti politiéne pozicije in iivljcn)skc interesc
v Zvezi 7 vpraSunjem javne varnosti, il

{24) Mcd vsemi vprasanji so se najpre) (1510)
7edinili o vlogi dezelnoknezjega krvnegu soduika
(Bannrichter).%2 (O njcgovi viogi gl. oddelek o
Krvncm sodniku).

Kljub temu da dezelmi sodni red i7 leta 1574
definira njegovo viogo, pa glede na velikost
dezele in Stevilo dezclskih sodid¢ ni kdo ve ka)
doprinesel k ckspeditivnosti na kazenskoprav-
nem podrodju.f? To potrjujejo tudi prizadevanja
stanov, da bi za ecljsko Cetrt pridohili krvncga

oy wacpi sixdslva je nslal leZelni knes.

55 Mell, Grunilsib .., >, 487

36 {aindbe s se satele ro v prvi palnvici 15, sinletjn, k lemu
prinn: Bylndf Die Laml uml ., 811, 33,

Frine. virt s pripravo refunne ilefelnega sidnega reila in ale-
Felncpa prava.

K pudrravijanju kusenskopravae ohbindi plej Mell, Sieaf-
gerichisbagheil L., sl XXXVl

Za Stajerskn primerjuj Flancr, Recht..., sir. 1003 51,

Za ilustracijn tega pritn. Nuikert, Landesfiirst ., shi. 166 sl
Stannvi snosicer Feleli spremembe, vemila sn vedkiat zuleve
i savirali, predvsent ée sn Rle ¥ sineri, ki s bile njim v
Wi, K primer vreminm sefurnma prizubevinja na pixl-
rodju civilnega prava v &asu cesarice Marije Teresije, kjer je
cedin kancler hil 1isi, saradi katerega s refarmina piizadevanja
sastala yalubrih P lel, Frim. Kecher, Frivatrechis |, i 58
Ml

Frim. Bylull, I'einliche..., sr. 11 al.

Spludnn k nantanku, Melt, Gruminfs ..., sir. 496 sl

K temo mnenju Bylff, Day Verhrechen ..., st 141,

57
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sodnika, kar je 1615. wdi nspelo.f Razen tega je
naloga zavarovanja poti, Ki naj hi bila prvotno
stvar krvnega sodnika, 1579. predla na posebnega
pooblaséenen,® ki je smel za obinodje vsakega
dezelskegn sodisca rekrutirati poimoZno osebjc,
{25) Naslednja stopnja dezelnoknezje kazno-
valne politike je bila normiranjc deZelncga ka-
zenskega prava5t Razlog za to je bila pravna
negotovost in zgled ostalih avstripskih deZel ter
1478. nastali red za deielnoknezje deZelsko so-
disce v Wolkensteinu v dolini Ennu. Pri tem ne
smemo prezreti, da so bili prav stanovi tist, ki so
siza 1o prizadevali, ¢eprav so prav oni skovzi
desetleya nasprotovali kodilikaciji, Od leta 1525
dalje, je namred mogode spremljuti narocila de-
Zelnega knezu na deZelnih zborih Stajerskih sta-
nov, da bi oblikowali odbor za pripravo dezel-
nega sodnega reda, ta je bil oblikovan in je
pripravil nckaj prediogov, vendar do realizacije
ni priflo.f7 Scle ob prizadevanjih nadvojvode
Karla so po delitvi dezel 1564, kodifikacijska
dela stekla. Stanovski ndhnrgc uporahil encga od
¥e pripravljenih predlogov™ ki je, prilagojen
ruzmeram, zacel veljati, :
(26) Tako, kakor si je deZelni knez prizadeval
omejiti in padzirati  patrimonialne kazensko-
pravne pristojnosti, tako je Zelel nurediti red na
podrocijn pomilostitev, Pomnilostitev je hila po-
mcmhen korektiv srednjevedke in novoweske
kazenske politike, ker je primanjkovalo rednih
pravnih sredstev. Pomilostitev je lahko nporabilo
vsako sodidte, predpostavka je bila Ie podpora v
doloeni socialni (druZbeni) skupini in ustrezen
odvelnik, zagovomik (Fiirsprecher). Kot taki so
po navadi prisli v poSiev poleg duhovnih, ic
svetnl gospodje. oschnosti wigjega ranga (moZje
in Zene) in porodtva iz okolja, v Kalerem je
obsojeni Zivel - v praviln sorodniki. Ti so morali
poskrbeli za 1o, da je oblofence sploh prisel,
sicer so morali placat visoko vark¢ino, ,
DeZelni knez je pravico pomilostiti Zelel lo€iti
od neposredne sodne oblasti vsaj za delikle, za
Katere je bila zagrozena smrtna Kazen® - kar je
sicer v prakso prodiralo zelo pocasi. Vendar je

o Njegov naslav je hil: "¢ Alsilichen turchlimeht unl ciner

crsanwen Linlsehall in Steyer cle. geschwioiner paantichler in

iler furstlichen grafschall Cilli Nans Zarl.”, Mell, Grundrilt ..,

sir. 4,

[Peint, Mell, Grundrily ..., sti. 92, ulemeljitev e zeinih slannv:

"weiln ainnall e ainige paantichier inalisem weilen laml und

bei tlenen vilfelligen lamigerichten allain nit gevolgen kan, .7

I)eFeini poublaiiener je il ti. Landpinduse (ledelni palicaj).

6 Byinif, Peinliche Gerichlsurdnung, 1 sl.

7 Bylidf, Dic Land umd ..., sbi. 11 sl

3 Bylioff, Dhe Lamfumi ..., sbi. St sl

99 Derelni sindoi ret 174 ailalje LGO) § 213 " Dann alle
begnatlungen unil abiviutionfs ilen Tixl beriirnfbehalten wir
Uns/afs Lleren unil Laniisfiissienfin allweg bevir” Voavesi o
pricadevanji #a izln€itey prmibistiley iz siwdne prakse ilelegi-
rane sixlne nblasti primerjaj Valentinitseh, Zor Gescehichte ...,
sir. 373 sl Posebej puosces poni tlebmmnilki, ki je Wif 1600 v
{.jubljani,

a5

oblastvena pravica pomilostiti ncodvisno od tch
prizadevanj vedno obstajala in 8¢ obstaja - dolo-
¢ena posledica tega je ustavna pravica amneslijc
predsednika driave.

(27) Nadaljevanjc centralizacije sodne oblast
je sledilo &cle v ¢asu Manje Terezije in sicer v
izdaji kazenskera zakonika za vse dedne dcicle
{Constitutio Criminalis Theresiana 176870) in s
prvim poskusom centralizacije sodne organiza-
cije na najvisiem nivoju.”! Ta prizadevanja je
nadaljeval JoZef v svojih reformah, vendar je
hilo realizirano le kazensko pravo’?, mediem ko
je ostala v nacriih nova organizacija Kazenskega
sodstvit. Konéni akord v tch prizadevanjih pa
pomeni nova oblika sodstva (okrajna, okroZna,
dezclna, vrhovno sodisée) v zvezi 7 dogodki po
letu 1848.7

(28) Ob tem ne simemo pozahiti §¢ na princip
“vrhovnega sodnika®.’® Biti vrbovni sodnik je
vadurju omogodilo nadaljevanjc srednjeveike
tradicije in absolutisti¢na drzava - viadar jc “fons
omnis iurisdictionis®, vir vsega prava. To pome-
ni, da pravosodje za vse sodhe potrebuje viadar-
jevo potrditey (sankeijo). Gre za pojmovanje, Ki
je v obdobju vladanja Marije Terezije fc zelo
mocno prisotno, z druge strani pa ¢ moéno na-
geto, in 1o iz dveh razlogov:

- strokovnost sodncgu postopunja in cfcktivno
sprejemanje le pozicije,

- specializacija in smnostojnost sodid€, ki niso
ved pripravljena pristati na vimeSavanje.

Vendar je Kljub temu na podrodju kazenskega
sodstva ostalo pri dejstyn, da ima viadar pravico
pomilostiti ob smrini obsodbi. Ta pravica ima
svoj izvor v srednjeveikem pravnem pravilu -
“fons omnis iurisdictionis”.

STRUKTURA PRAVOSODNEGA
SISTEMATS

Uvodna opaianja
(29) Vir, ki bi podali sliko pravosodnega

sistema 15, 16. in 17, stoletju, so zclo skopi.
Avtorji,’® ki obruvnavajo pravosodni sistem v

70 Duniin-letruscheves, Nenere ..., sir. 52 sl.

Centializacijo sonine nhilasti in stalizéa Stajerske din tega, prim.
Kocher, Nischstgerichishaikeil.., sit. 14 sl Le.n pameni pre-
nus teZidda na najvidjenn nivijun pravisaddne nblasti (Vohovna
sidlivée, Obersle Juslissielle 1749) 7 defelnnknctjega na di-
Favnafeesarshin,

72 Zakun u kiniinalnih 7Iodinih in keiminalnih Xasnih (1787) in
Kisenskhi pastupek (1788). Frim. Damin: Pelruscheveez, Neu-
erc ..., 15 149 sl kakan twdi Vilfan, 'ravna, sir. 402 81,

73 1*rint, Maner, Rechi ol sit. 1083 sl

H Keem i zvajanjens na sphiZnn, Kicher, Hichsigerichtsbaikeil...,
ST 53l

75 K strukiuii pravauxinepa sistema prim.: Kamhi, Organizacija
.. slr 1417 (literatugay, Luschin, Osterreichische ..., sy, 457-
462 tliteratura): Mell, GrundriBt ..., sti. 484-504; Vilfan, Pravna
vo SIE 3243 81 (diteralura sLt, 538, Indka 20).

70 Prim. Mell, Granlrilb .., st 484,
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tem obdobju, ponavadi cilirajo  Zahnovo!’
transkripeijo rokopisa iz srede 17, staletjn in
Wesenerjev eitat "Stylus Tribunalium Graccen-
sis", V svoji predslavilvi pravosndnega sisicma
na Stajerskem se bom drzal Mellove predstavitve
sodne uprave, predstavljenc v knjigi Grudnrifl
der Verfassungs- und  Verwaltungsgeschichte
Stcicrmarks.

(30) Stanje na podroCju pravosodja jc v lem
ohdohju v vsch avsirijskih deZclah ved ali manj
podohno zaznamovano;

- 7 vastajanjem novih uradov, ki poleg prvot-
ne namcmbnosti (uprava) zasc zabicvajo in o
tudi dcjansko pocno, doloCcno stopnjo sadne pri-
slojnosdi,

- 7 razdelitvijo obscinejSih defelskih sadisc
na maunjia in hkrati z njimi # vzpostavitvijo in
podelitvijo obgradij (Burglricd},

- 7 nastankom novih zemljiskih gospostey
(prim. op. §t. 53).

Notranjeavstrijska viada (der Regiment, die
Inerosterreichische Regierung)

(31) Najvi§ja sodna instanca ("Supremim
Trihunal vzu Graz")" v $tajerski kronovini. Nad-
vojvoda Karel jo je po delitvi dezel, leta 1565,
ustanovil za obmodje notranjcavstrijskih dezel.
Beckamnn™ v svoji 1dci juris definira njeno pri-
stojnost "cx speciali privilegio Cacsarca” v vsch
sodnih zadevah na podroju civilnih in Kazen-
skopravnih ter fevdnih zadev.® Prati odloCitvam
notranjc avstrijske vlade ni priziva ("dc non
cvocando civem, vel subditum, cxtra hasce pro-
vincias interionis Austriac”), mogoé jc lc revi-
z3)ski postopek "wann hicraul lhre Kays. Majest.
befinden/dafl  der supplicant, uad  revisions-
Werherferhehliche Ursache/in scinem supliciren
hcygebracht” (haben op. avt) in se izkaZe, da je
$lo v primeru odloéitve za prejudikat, Hkrau je
hila ustanovljena za obravnavanjc vsch "uppec-
lations-Sachen/sinc ¢xceptione ultimatim” ! Ra-
zen tega je lahko vlada razsojala na prvi stopnji v
civilnopravnih zadcvah svobodnega plemstvi.®2

DeZelno  glavarstvo (das Landeshanptinann-
schaft)

(32) Dczelno glavarstvo jc bilo pristojno za
Kazenske zadeve deZelnega plemstva. Njegave
pristojnosti so opisanc v prvem in drugem clenn

77

& Prim. puglavie Viti inop. 8113, 14in |6,

Beckmann, ldea ..., sir. 398, "ilahin Sie Appelalinnes von allen
amlern Tiibunalien in den [ (). Eiblanilen vhne fernere
Appelavinn ulimavin devislvirel wenlen”.

Beckmann, Idea ..., 397,

Beekmann, ldea ..., sir, 37 (Ture represenlilinnis, ex speciali
privitegin Cacsuaren, alle Stals/eivil, criminal, uml lenlsl
Sachen™).

Beckimann, Dilea .., sir. 398, Priw, de; Mell, Grunlrilh L., s,
485,

82 1.uschin, Osterreichische ..., sir, 457,

74
80

8l

Stajerskega sudnega reda iz leta 1622 in v kazen-
skih zadevah obriviavajo prestapke  (delikte)
plemstvy, Zhe podloZnikov proti vemljiskim
gnspasivam {druga stopenjska sodisce) idr. ler v
civilnopravnih zadevily, predvsem skrhstvenc za-
deve plemstva ¥ Preiskovalnt in sodni postapek
sta v karzenskem postopku proti plemsivu bila
damena deZelnegn glavarja. Obsojenemu plemi-
tu so odvzeli plamtske Casti in praviee™ ter ga
izbrisali iz stanavskih matic. Izvr¥ha obsodhe jc
bili v pristojnosti dezelskepa sadisca,

Deieini vicedom (das Landesvizedomami)

(33) DeZelni vicedom je imel ablast nad ko-
marnim premoZenjem v deZeli, deZelnokneZjimi
zastavljenimi posposivi {(landesfiirstliche Pland-
schillingsgiiter). Razsajal je v spornih ziadevah,
ki bi mustule v zvezi s kamamim premaoZenjent in
znstavljenmimi gospostvi dezelnegn kneza, ali v
zadevah podloznikov, nastanjenih ni teh posest-
vih. Tazbe najemnikov, uperjene proti stanovom,
Je hil vicedom dolZan posredovali dezelnemu
glavarstvi, Urad dezelncga vicedoma je hil poleg
tega Sc Jwrislnjcn za krvncga sodnika (Bann-
richicr).®

Kletarsko sodiiée (das Kellerpericht)

{34) Dcielno Kletarsko sadizée®® jc bila pri-
stojno odlatati v apclacijskih zadevah, vioZzenih
proti sodbam, izreéenim na gorskopravaih zbo-
rih, ki so jih razsojali v skladu s Stajerskimi
garskimi_hukvami, ki so bile 9. fehruagja 1543
potrjene.*7 Zascdanjem kletarskega sodiséa je

K3 Die Lamleslizmplnnnschal, bei welcher Uber iler [lerren uml
Lamllewle Verbrechen eibanm wiinder, hihin such 1die Achin-
nes esgleichen et Umenhanen Klagen wiler ihre Grund-
ubrigheiten, itent er Diener Beschwiirungen widar ihic Herr
selillen /o cischeitlen, svnhl daselbst der Jlemens umil
Landlemh, auch Geadehen Peevimen Gerhaben #u umilnen,
villgents 1leien Raitungen aufamclimen uml 2 judificiren
sein” Prim. d¢: Heehmann, hilen .., sir, 262,

“Kaisers 8Inif uml Ungnand®, 'rim. Luschin, Oulesreichisehe ...,
sIr 457 sl

"Ianeben hal ein Landesvicedinm dic Aulprilidl u. Machl ex
cacsaren privilegin, talk wann cin Lanigerichisherr nicht will
tlic imera tragen in seinem Lamlgerichl uml juilicin eriniinali
vinen eigenen julicem criminafewn iuder Bannrichicr zu halien,
stomul alslann dder Langerichisherr cinen Banniichler vin
tlem Lantlesvizethun gehinsany begelien.” Stajerski ileFelni
soudni sl iz leta 1GIR, 1. in 2. Elen,

"1das Keller Gerichv/Gmlicium nmntanum tle vineis} ist ilie:
jenige wmilllere inslang, vor weleher alle Steitigheiienfum
Berg: RechiMWeinbe pMWeinganen umlblergleichenfpnipinirel/
il lerliciie) wenlen . wann sellige Steil- Sachen/su erst vin
tler Merg-Obiigheilfals ersler inslang, gericlnlich vemilitel g
wesenfunll  alsi perappeltalinnem,  aul gerichlliche  An:
suchenhles verlustigenfuml beschwenen Theilsfon ilas Keller-
Gerichitfals analic andenilcid hidhere fnstans gelangenfworvun
wehr in e Berg-Rechis-Biehlein gemelilel winl L. Prim,
Beckimann, hleq ..., s, 254 sl

K7 Irine. alene, "Goeske L, sine 21 sL Prine fe Mell, Das

B4

H3

R



ARHIVLXX 1997

Clanki in razprave 79

predsedoval deZelnoknezji kletarski niojster,5¥
Od Kletarskegn sodiséa je bilo mogote apelirati
na vliado in dvorno komaro#?

Stanpvske sndne instince

(33) Stanavsko sodstvo je bilo v sodnih redih
iz letu 1618 in 1622 zdmiZeno 2 deZelnogla-
virskim, ko da omenjeni sodni reda stanovska
sodstvo delita ni il dele, in sicer nin dezelno-
glavarska sadisée, ni dezelno Pr;wdn, na dvorno
privdo in na sumarne pravde. ™

DeZzelnn pravda, dvorna pravida in snmirne
priavde predstavlpjo formm 2 imenom ograino
sodis€e 7 enim predscdnikam in z dolagenim Ste-
vilam prisednikov.”! Njegava pristojnast je bila
civilnapravne narive, %2

Stajerska deZelska sodiséa®’

(36) Stura, welika deZelska sodisén, so v
obdobju od 15. do 17. st. rmzpadla na ved
manjiih, V &usn cesarice Marije Terezije je bilo
ko na Stajerskem 124 knzenskil sodise (Krimi-
nalgericht). Pavezava zemljiskih gospostev s
krvnim sodstvom, Li. visakim sadstvom (pitri-
manializacijy krvnega sodstva je bily posledica
zstwvitve kameralnih posesti), je bila reznhat
masianka Li. sodnih  gospostev (Gerichisherr-
schaften), katerih pristojnosti opisuje Stajerska
Karolina iz leta 1574, Dezelska sodiién so bila
razdeljenn na privilegirani in ncprivilegirana,

Steitische ..., sh. 3551,

“Kelleveister ine Tl Steyy istoder, s alle ilic handlungen
verthenll, was weingmien nad praclt ilar sue geherig annilf
cie " i Mell, Das Stehische ., st 35, np. 35,

“wann nun ader actin, eler rens, il les Keller- Geaichis Uitheil
nichl u Ieiedenfum) sich destalls Liedin belimletAann e 2m
hixchliiblichen Kegicrungmml Hol- Kannner Aanguim ad snpre-
mum appelinnis. Trilmal pusvociienfiom ilosellst seinen
Spruch/pricvin cansae  cunloversiye  cxamine, /n ciwarlen”
$im. Beokman, hiles .., s, 254,

WVolmbatkn oaledelnemmotinn iz lekn 1583, je pisar ngrajncga
silina, e, Aalmn Meneliger, ihislal spis 2 nashoviim *Beichl
ctlicher gervichtlicher salemnitidien, sa bei tler limllsehannen in
Steyr gehalien wenden®, ¥V oisdilelhu el 22 130 26 Elenin gavini n
mistnjnastih ngajnega sonlisda; "hem s wissen, dald bei el
Lamlschrmnen  sweieaei rechl, alas ludrechl, prssessurium
Jrudiciun nm b Bohecht, petitinium jmlicinm, welches auch
tlupliviter wiull pugunitl snmmnic ¢ walinaie. Das S
neniiechl ish wnd sehulilen nml amldere anfinlerungen, s bei
tem Badsehadenbunil verschiiben, tdas radinari landsrechl sl
{wena man niimlich #n alreien tagen chagly b gl um!
gletter, auch sehndifen u. allenlei anfonlerungen, s bei flem
schadenbunil nit veschiilen sein.® 19un. Mel), Gruplnild ...,
sl JHE, cpaniha 1112

“liem ey it 2o nbseavinen, at the Schrminnenicchlen nichl
Jerder an sich einen abamaberlichen Y4iisidenien und hesimdese
Alelmes haben, somdern der Tlen Lamlesverweser verrichlen
ihie 3. Jndicia sambilich ilne getichiliche Funkiinn® $4im.
Beeknunn, bilea .., sn, 033 80

9im. nsehin, Ouerreichische ., sir, 158,

Steirischen Lantpenchee, Blndgerichte, Nochgerichice.

L
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Privilegiruna so imeln na osnovi dezelnakncZjih
privilegijev pravica krvnega sodstva ("Bann und
Acht®) in s tem v zvezi privico do dezelskegu
sodnika, neprivilegirana so z mzliko od njih za
zakljucck posiopka morala nporabiti deZelnegn
krvnegn sodniki (Banarichter),

(37) DeZelm sadni red zu ﬁl:ljcrsko iz letn
1574 (ftajerskn Karolina) predstavlja enoten ka-
venski zakon. Z njim sta bila dolofena mitce-
rialno in formalno kazensko prava, Uinek, ki so
gn pricnkovali od zakona, jo izostul. Vzrok za
izoslanck je potrebno iskati v umanjkanju na
drzavnem tencljn delnjoega pravosodnegn si-
stema, ki je zarli Stevilnih in veckrat yaradi
nezaslifanih nepravilnosti na podroju Stajerske
knzenske prakse vodil povsem v napiaéno smer.

(38) Nizje sodno Kuzensko sodstvo je pripadlo
obgradiem (Burgfrid), ki pomenijo zmuanjianje
pristajnosti deZelskib sodisé v poznem srednjein
in zgodnjem novem vekn. Le tin se delijo na
privilegirani in  neprivilegirana.  Privilegirana
obgradja sa imelu pristajnost prijetia in izrofitve
delikventn deZelskemu sodifén. Pripadala jim je
tudi pravicn lorture ("dias Reeht der peinlichen
Fruec"). Nekuko sredi 18, stoletjn je lo ni Sta-
jerskem, po uradnih ngotovitvah, 88 privile-
giranih in neprivilegirmih abgeadij %

Mesta in pravosoiina pristojuost

(3L} Pravasodna pristojnost mestne uprave sc
je delila i ¢ivilno in kazenskapravno. Sodnik in
mestni svet, ki omu je predscdoval Zupan ali
sodnik, st1 bili prvs anstanca v civilnopravdnih
in neprivdnih zadevah.?s Sodnia oblasi mestne
nprave je obsegalt ablist nad meiéani, nad
prebivalei mesti, kakor mdi nad tjei, ki niso bili
plemiikeysn rodn, in so imeli v mesur ali na ob-
mod¢jn mesinega abgradjn poscsti, Polcg mesine
uprave je sodno oblust s priscdniki izvajal idi
soddnik, predvsem v kazenskapravnih zadevih,
glede nmi to, kaksnn pristejnost je dalogenemu
mesti pripadala. Beckmann v svoji "lden juris”
madteva 19 Stajerskih mest, ki so imela poleg
¢ivilnapravne pristajnosti §¢ "Blntbann™ (krvno
sadstvo). T mesta so; Gradee, Bruek nay Muri,
Leoben, Knittelfeld, Obdach, Judenbury, Roten-
mann, Fiirstenfeld, Radgona, 1’tuj,  Maribor,
Celie, Sloven) Griadee,  Slovenska  Bistrici,
Frohnleiten, Neumarkt, Vordernberg, Eiscnerz,
Ausscc.d Mcstni soduik je krvna sadstvo prejel
od dezelnegn gospoda v Liko  imenovancm
"Bann- nnd Achtbriel™.

Sodstvn zemljiskih gospodm:

D4 fyim, Meld: Pachegger, Stcitische ..., sl XXVILXX VI, XXX
b, mim. be, Medd, Grundilh .., s 200 sl
ERRNTITYY t.schin, Ouerreichische ..., s, 4538, Manar, Recln und
8, S48
f9im. Bechmann, Jijes
Filidulerengen ...

oh

.oat 263, i fe: Machegper,
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(40) V primerjavi 7 razvojem mestne sodne
pristojnosti sodstvo zemljidkih gaspodov v vedji
meri zaostaja. Beckmann sodno pristojnnst zem-
1jiSkih gospodov nad podlozniki definira kot
stvarno in oscbno, ki izhaja i oblasti same (per
conccBum sibt jurisdictionem).?” Tako je zcin-
1jiski gospod sodno pristojen v vsch civilno-
pravnih zadcvah (razen v zadevah priziva na
deZelno glavarstvo oziroma v zadevah (ozb pod-
loZnikow Brou zemljiSkemu gospodn - Eben-
biirtigkcit)”® razen v primeri, da je zadeva de-
zclskosodne ali vaske pristojnosti.

(41} Kot poschnost v zcmljifkogosposki pri-
stojnosti je potrcbno omeniti §e sudno pristajnost
zcmljiSkega gospoda v vaskih zadevah, Ki hily
predvsem v organiziranjn vaike brambe (Dorf-
polizei), pobiranju tacnine (Schankrecht) in v
preiskovanju vaskih pretepov, v kolikor lc ti nisa
spadali v pristojnost deZzelskega sodnika (TdaB
sic keine kapitalia delicta auf sich haben™). Kot
vaskemu gospodu mu jc pripadala e skeb za red
in mir na vaskih Zcgnanjih (Kirchtigbchiitung),
#a nastanitcv vojadtva idr. ZemljiSkemu gospodu,
ki je bil hkrati vaski gospod (Dorfobrigkeit), pa
nt pripadala sodna prlsmjnnsl le nul njegovimi
lastnimi podloZniki, temved di sodna prista)-
nost nad podloZniki drugih zemljiskih gospostey,
ki so prchivali v vasi, vendar samo v listih za-
devah, ki so hile lastne kompetenénnsti vaskega
gospoda.??

97 "THe Grundherren haben Uher alle ihre Grllmidefiler ZinlMenle
und Berghuhlen Gilter ilic Ghrigkeitliche jurisilietiom, uml alsn
priman instantiang, arr. /o aler alien uml peuen Sleyiischen
Gerichis-Ordnung. Banuinh haben ilic Grumlbern alle $reilip
keitenssin zwischen ihren Grondholden sich 1ler Grumle halhe
su imagenfselhal qurichienfund dailber ructhennenfvile of
neue Sleyrische Gerichts Oulnungfarr. 18 & urr. 28 & pa
cumsequens, piust cognifinnent cawsae cunlmiversae, haben si
auchfvigore suae juiislictinnis, excculiunem scnlenliae, vidfe,
de b1 resifutionem enesaream de anno 1643, 4. Muij ynuniam
senlentia sine cxceulinne; esl quasi campana sine pistilhn. Bs
sull aber der Grundhemillich elliche unvenlichlige Min-
ner/su Beysitser nehmienfubm allen Verdacht 2u meilenfilalt oy
in diesen Gericht unpaitheyisch unil reeht hergelics, wann abe
hemach dic 1"artheyen/mil des Grumtherm Uitheil nichl su
frieden seynd/kiinnen sie tdarvun an iler Lamilshauhtimannschali
appellirenfumil von aler endlich weiter an iler hoehiliihl, Re-
gierung & are. 1.7 Prim. Beckinann, hilea .., str. 184 sl

“"Die Grundebrigheit und d¢ic Grundherren hal in Sieyer repu-
lariter iiber alle ihre Unlerthanen alle Realo uml Pervmal-
Spriiche per concefum sibi jurisdictinnenn, alur wan ciner vin
cinem Bauem cine Schulil zu furdem hat, su klaget er ihn vin
der Grundobripheit. Excipe cawus 1.osnosi landgerichianiissip
inler 2. snsie der durfobeigkeitlichen Jutisdikiinm uneowinien
seind.” P, Beckmann, Idea ...si 18381

"... hat die Darinhiigkeit insgemein den Kirchlag: Schinls,
Einnehmung des Sian-Gelts, Ohsichi aler Rauchfinge, e
stellung des gemeinen Diences u. Nachtwiichiers. llent hat ilie
D. 0. Weeg u. Steg. Rain u. Stein, Weill unil Gehiliz, Ein-
quartier- u. Verphepungs Werk bei Durchrigen iler Kricgs.
viilker u. andere Sachen, sa 7ui Genwin in u. ausserhalh es
Darfs gehiiren, ru beuhachien u. in guicn $1aml su ethalien”
(Prim.: Beckmnmann, ldea .., sir. 184 40.)

98

Urad deielnega krvnega sodnika’™ (judex cri-
minalis)

(42) Dezelni krvni sodnik, ki ga Beckmann v
skladu z dezelnim sadnim redom definira kat
tistega, Ki mu je naloZena, da v skladu s pravili, s
kaznijo preganja zlo. Pri kazenskih procesih de-
7elskosodnih gospostev je, na izrccno prodnjo
deelsko sodnega gospoda, nastopal v viogi de-
7clskega sodnika, v Rolikor deelsko sodisée ni
iimcla rednega sodnika,

(43) Institut krvncga sadnika sc pnjavi v ¢asu,
ko si je dezelni knez prizadeval skoraj v ccloti
spatrimonializirano  kazensko sodstvo pusiavili
pad drzavni padzar (prim. poglavjc o kazenskem
sodstvn}.

Na drzavncm zhar v Augshurgu so leta 1510
predstavniki spodnjeavstrijskih deZel predlagali
cesarjn Maksimilijann, da hi za varnost poti ustu-
nmwil poschen nrad (dic Bestething cines Bann-
richters und cines Ziichtigers zur Befrcinng der
Stralicn '), Ustanava, za katera so deiclni sta-
novi prasili, ni bila nava, kot prakti¢na sc¢ jc
izkazaba pri ccsarsko neposrednem  deZelskem
sadiscn v Wolkensteini, Poleg tega je ta institut
ubstajal Ze v astalih avstrijskih dezelah, Cesar je
pristal na proinja in stannvam naradil, naj
paskrbijo za njegnvo vzdrZzevanje, Sodni spisi'™
iz leta 1516 7¢ paroCajo v nekem mojstrin Janezn
("maister Hans™), ki je hil “Ziichtiger vou Gratz”,
V deln "Kompendinm der steririschen Landes-
verwaltung”, Ki ga je scstavil Kasper Preyner
sredi 16, st, je dezelski sodnik ozirama krvai
sadnik (landrichter ader panriebter) 1isti, ki pred-
scdnje deZelskim sadiséem tistih deZelskib so-
di3¢, Katerih deZelskosodni gospadje vanj pusc-
bej prasijo. Po_poracily Kasperja I’rcynt_r[.i{
Krvni sadnik oZilee in razsodnik v eni oschi, U3
Njcgava vlaga natunéno dalnéa deZelni sadni red
74 Stajerska iz ety 1574, Po dolochah Stajerske
Karaline je btl urad krvncga sodnika dezclno-
knczji organ 7 razlika od fgornjcwarij‘;l\t,'z?
nrada, Kjer sa pri nastavitvi in vzdrZzevanju!™
krvnegi soxdnika sodclavalt deZelskosodni gos-

tho Ixas steirische Banmichterann (Prin.: Beckmann, hlea ... s,
36 - "jurkex criminalis .. ler als #lichliger das Ubel, wic es sich
pehlilnd stralft.”).

“.. lambsehall hegern su hinen, das dic Kais, maiestit ir
maiesiil haulinnann, verweser inder vitziuwinb besvelchen und
it pnaden arcin sein, damil ¢in paniichier und riichtiger im
land besiclll uml unierhallen werden, ilie man wi es 1
pehmuchen, ilic strassen idesl miasser befricden und 1las Ubel,
wic sich peblinl, stralfn miige .7 Skeir. Landhanifeste, 43 lisi,
tiskann | SR3.

12 Lamigerichiverhijee, S11.A, Maktarchiv Ausse,

103 Mell, Grondsild ..., sir. 498, vpumha 18I “Anklager ixde
pluctrichter wieidt iser penant s anslat ibes hunips von tlem
hern vitziumb veshalll wird alie malafilzpersehimen ierer
verprechuny halben vin eniglich ansuklagen und rum tndi
veruileilen oder incneplich ledig vu zelen. hal scin pc\uldnu\.

machitem eriles Kunigs iliener isl, von herrn vilAumb ele
104 y i
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podje.

(44) Zuradi velikegn Slevilny deZelskih sodisé
na Stajerskem in velikih razdalj med njimi se je
kmalu pokiazala polreba po nreditvi £c cnega
nrada, in sicer za ohmodje grofije v Celjul® ter
zin obmocje med Drivo in Muro, Postavitey
krvnega sodnika zi obmodje grofije Celje e
sledila po tem, Ko so stianovi pristali, da ga bodo
vzdrzevali. Tuko je hil ta krvni sodnik v sluzbi
dezelnih stanov pad prisego deZelnegin kneza (na
pol deZelno kneZji in na pol deZelno stanovski).
Scle po instrukeiji 7 krvne sodnike, sredi 17.
stoleyjn, je ta postal dezelnokneZji, 7z njo so
stanovi izgmbili vsukren vpliv na oblikovinje e
institncije, 100

Fevduo sodiiée (vazalskn)!'™7

(45) 1zvor tega sodifda je v zaschnopruvnem
odnosn fevdni gospod - vazalt. Istega znacaja je
tndi fevdno sodifée dezelnega kneza, ki je takino
ostialo vse do konen srednjega veka, Nosilee sod-
nc oblasti je fevdni gospod. V primene, da je sam
fevdni gospod Zelel pred tem sodifCem zascititi
svajc pravice, je njegovo mesto prevzel namest-
nik. Pristojnost sodiscu obsegi vsc spore znotriy)
fevdnegn razmerja, sc pravi, fevdni gospad proti
vazalom oziroma vazali proti fevdnemn gospodn
in vazali med seboj, v kalikor pa je o za spor
med vazalom in tretjo oseho ali spor vazalov
razliénih fevdnih gospodov, so spor refevali pred
javnim sodisCem,

(46) V zapisn Stajerskega deZelnega prava'® je
med dmigim mogoce nujli ndi doloche, ki za-
devajo fevdno sodidée oziroma fevdne odnosc,
FFevdno sodisce dezeinegu kneza sc sicer v nice-
mer ni razlikovalo od ostalih sodisé fevdnih gos-
podov, tudi ni bilo oblastvo v simisin stinovskega
Iexdnega sodiséa, Cotndi je deZelni knez deiel-
ncnn glavarju kot deZelnokneZjenmn in stanovske-
mu nradnikn, postavdjenemn sodniki in predsedii-
Jotemn deZelnokucZjemn in stanovskemn sodiscn
zanpal oblikovanje tega sodiiéa. Sele cesar Mak-
similijan 1. je fevdne zideve vazalov reseval pred
dezelno pravdo (Lundrecehit), razen tistib zadev, Ki
so s¢ panakale na deZelnoknezje interese in so bile
ad 1501, v pristojnosti dvome komore,

Deielno glvarsko sodice je bilo po e
161G prizivna instanea za spore pred Tewdnim
sodidtem, Ecprav so si ob Koncn srednjega in na

105 Ustaniwitev Iega uinda so stnmvi wlemeljiliz “weiln einmall
e ainige paanmiichice in aliscin weiten Tanik i) bei ilenen
gefangnen, bic ihnen leichilich, wic viclmals geschehen, au-
brechen uml letig wenlen, vil enlnhlen mibssen, ilas ¢hl auch
tler autiwn e nach nit gesirdt winkel™,

L Prima. Mell, Grumhith ... sti, 499, A8 I'rim. Sc: Dalene,
Fostanck in ..., UR sl

167 Lehngerieh, Lebenshod, lewilna sixdnijo, fevilnija.

IR wgenlieslichen wml 2um Neunilienfuben lic Geist: uml Well.
lichen Lehenshermfhs Lehearechlvn welchem alic Lehens-
shilipheiten wic vor alten hethonnmen/eribtel wenlken™ (Frin.
A 1L Fenlinamla 11y

snCelku novegn veki stanovi prizadevali 7a reie-
vanje Tevdnih sporov pred stanovskim sodiféem,
Cemur pa je hilo le delno ugodeno, Dedelnemn
glvarstvu oziroma marSalatu, so ko pripadali
spori med dezelnokneZjimi vazali, medtem ko so
vadeve, ki so hile v interesi dciclncg,a kncza,
hile pod pristojnostjo dvornc komore. 19

Univerzitetno sadisée

{47) Nudvojvoda Karel je 20. decembra 1584
v pision papein Gregorjn X1, napovedal name-
ro, da bo %:mi'iki jezuitski kolegyj preoblikoval v
iniverzo, 1% in sicer 7 cnakimi privilegiji, kot jih
imajo visoke Zole v ltaliji, Spaniji, Franciji in
Nemdiji.'!! Ustanovna listina je bila izdana 1.
Junnarja 1585, temn je 14, aprila 1586 sledil
“Actns crectionis nniversititis Graceensis®,

(48) Pravna osnova vsch nniverz srednjega in
novega veka ni bilo domade ohiajno priavo,
temved kanonsko pravo, ker je bila veéina viso-
ki S0l v rokah cerkvenilh izobraZencey, Zato je
tdi raznmljivo nadvojvodovo pismo papczu v
7yezi 7 nstanovitvijo Univerze v Graden.

Ustanovna cesarska listina 2 dne 29, uprila
1586 polrjujc ustinovitey univerze % vscini njcj
pripadajocimi  privdlegiji. med drugim  lastno
jurisdikeijo v civilnih in kazenskih zadevah 112 V
listini je t privilegij sicer opisan splono, Sclc
cesar Maksimilijan 11, v listimi z dne 30. scep-
tembra 1594, v kateri imennje svetnika notranjc
avstrijske viade, dr. Wollganga Jocchlingerja za
"Judex Universitatis®, natanéno doloéi obliko in
pristojnosti tlega sodidca. V privilegijn » dne 21.
scplembra 1616 so univerzi ponovno potrjenc
vse pravice in syvoboicine, med njimi tudi “ius
gludii® in “éfentliche Kerker nnd Verwahrings-
ort* (zapor in pripor).

(49) Univerzitetni sodni red!!? je nastal v
Casu rektorju p. Michacla Sumcereckerjn (1635-
1637), vendar so ga publicirali fclc po razgrity,
11 aprila 1641, Sodni red v 14 poglavyih obrity-
nivit lozbe med Studenti, tozbe nestudentoy proti
Stndentom in toZbo Studenta proti neftudentn, V
prvih dveh primerih je bilo zidevo potrebno
predloZiti akidemskenm sodiscn,

Akademsko sodisce ni zascdalo v Casn po-
Cilnic, in sicer v Casntomed jesenskimi podit-
nicami (8. 9. do & T1), v &isu med veliko-
noCnimi in boZi¢nimi poditnicaini, Disciplinsko
prava, ki jo veljulo na fakultetah, je v primerjavi
7. Univerzitetnim sodi$¢em potrchno pojmovati

1O b, Mell, Grumil ..., sIe. 501 al.
10wy cinem alligencinen Stukivn ml villig 2 ciner Univensitil
i gestalien”,

Ml Kinnes, Geschichte .., sin 236 in dodatek 1 (T L e mninia cl
singnla pivilegia .. yquibus slise Vniversilales lalise, Hi-
spaniae, Galliae el Germaniac ... iligneln™).

In “civilen uml crimincllen Prozcasen”™

T3 R procerlenti in juliciis semlemici.”
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kot popolnoma intcrno urcditev. ! y
KAZENSKA ZAKONODAJA

(50) Srcdnjeveiko pravo!ls komaj lodi ali
sploh nc med posamczntmi pravniini materijami.
Zaradi tega je Stajersko declno pravo 14,
oziroma 15. stoletja meSfanica doloch razlicénih
pravnih materij - nckaj podobnega velja tudi za
zapisc mestnih''o in kmeckih pravnih spome-
nikov - za slednic velja (o &¢ v novem veku. Scle
# redom ra sodisle v Wolkensteinu iz lela 1478
je bil narcjen premik v smeri locilve pravnih
materij - kodifikacija kazenskega prava. Male-
fi¢ni in deZelnosodni redi ostalih avstrijskil de-
zel, kakor tudi Constitutio Criminalis Carolina iz
leta 1532, pomenijo dokonéno lolnico v 1)
smeri, To je v konéni fazi pripeljale wdi do
Stajerskega deZelnega sodnega reda iz leta 1574
Zanj je znalilna poleg Slajerskega obicajnega
prava Sc reeepeija Constitutiae Criminalis Caro-
linac, kakor tudi starejiih deZelnih sodnih redov
avstrijskih deZel.'V? Obscga materialno (delikic
in kazni) in formalno (kazenski postopek) kazen-
sko pravo v cnem delu. Sodni red je hil tiskan v
Augsburgu 1575, in dvakral ponatisnjen, 1583, v
Augsburgu in 1638. v Gradcu.!'8

(51) Mcdiem ko jc na Stajerskem ostato pri
sodnem redu iz leta 1574, so v poudiski Avstriji
in na Ceikem kazensko pravo razvijali naprej, o
tem pricajo izdami sodni redi. Tem prizade-
vanjem je Scle 1721, sledila uskladitev Stajer-
skcga kazenskega prava.!1” Ta uskladitev poine-
ni prvi korak v prizadevanjih za pocnolenjc na
podrofju kazenskega pravosodja; zalelki lcga
procesa izvirajo iz 106. stoleyja. Intenziven za-
cetek prizadevanja za centralizacijo in obscZna
prizadevanja za pocnotenje kazenskega pravo-
sodja pa so znalilna fclc za obdobjc vladanja
cesarice Marije Terezije,

SODNI POSTOPEK
Sploino o sodnem postopku

(52) Srednjeveiko procesno {(postopkovnoe)
pravo v osnovi nc lofnje - take kukor je to
obicajno dancs - med razlicnimi  poschnimi
postopkovnimi nacini, prav lako kakor ne raz-

V13 b, Mell, Grumils RN A1
K stanju na podrodju pravaih vimv na Stajerskem v sretdnjem
veku, prim: Mell, Grumleilt ., si. 52 sl Vilfan, 1ravna ...,
slr. 538, 10¢ka 20, Wesener, Das innen'sierreichische..., shi. 12

sl
116 prim. Piujsbi mesini stalul iz lela 1376,

? Pri. Bylofl, Land unil ..., st 70 81 (Sajerskn stalulaenn in
nhidajnn pravn, Sazenska sakonixhsja vopomlitki Avsuiji, na
Timlskem in Krajnskem, Constitntin Crinnnatis Canfina).

IR Byiuff, Peinliche..., str. 67 sk,

9 Prini: Mancr. Rechl... sir. 271: subsitliarnin je hil na $ia-
jerskem vpeljan deZelni sisdni 1ol za spixdnjin Avstiijin 7 ilne
0. 12, 1656 ("Fenlinantlea”}.

likuje v matcrialnemn pravie. Fo pa scvedas ne
pomeni, da iz poschnosti samegya primera ne bi
mogli zakljuditi logi¢nil procesualnih  posch-
nasti, kot recimo prelom palice ob razglasitvi
smrtne obsodbe, 120 ali iz namena obtozbe (kuzen,
premoZenjska vrednost alt storilev) izvirajoce
razlike med kazensko in civilnopravno tozho2! v
srednjevedkih mestnih pravih,

(53) Sistematicna urcjecnost pravnib matcrij
ob koncu srednjega veka in na zacetkn novegu
veka v ncsislematiéno urcjenem normativacin
kompleksu pomeni bistveno novost, lako nu
primer prehod iz prvolnega obtoZncga (akuza-
tornega) v preiskovalni (inkvizicijski) postopek.
V kazenskem pravn sc le stvarl dogajajo pred-
vsem na postopkovnem, manj na  materialno
pravncm podrocju. Sistematiéno ureditev kazen-
skopravne materije za cclotno deZelo (kakor smo
to videli zgoraj) pomeni scle deZelni sodni red iz,
lela 1574, V sodnem postopku igrajo svojo vilogo
posamezne komponente, in sicer sodisée kol
stvaren in oschen subsirat ter postopkovni ko-
raki: obloZba, obsodba in izvriiey, 122

Sodisce

(54) Sodisce!?? kot prostorski pojem pred-
stavlja razliéne pojavae oblike. Sodisée kot pro-
stor je do 18, stoletja redkost v mestnem pro-
storu, v najved primerih prevzame o mcslo
mestna hi%a. V glavoem pa sliZijo tainn namenn
javne ali zaschne stavbe, ¢e se Zc ni, v skladu s
srednjeveiko prakso, zascdalo preprosto na pro-
stem, kar je tradirano v posamceznih primerih do
18, stoletja tuko za dezelska sodidca, obgradja
{pomirja, Burglricd) kakor za vaika sodii¢a. !

{55) Kot personalen pojem sodisée od sred-
njcga veka do joZefinskih reform predpostavija
sodnika 2 najimanj trinajstimi (Terezijana naj-
manj scdem) prisedniki.'25 V' primeru popol-
noma opremiljencga dezelskega sodiica, kar jo
hilo zaradi velikih stroskov zclo redko, spadajo
med personal £c sodni sluga in rabelj (Scherge,
Freiimann, Henker) s svojimi pomocniki. Dezel-
nokneZji kevni sodnik je v vlogt mirovacga in
nadzornega sodnika imel na razpolago sodncga
pisarju, ozilca (ki ga je zaradi varevanja ve-
likokrat zamenjal sodni pisar) in krvnika.

(56) lzobrazba za sodnika in priscdnike kot
pogoj za opravljanje sluzbe v srednjem veku in
120 i, Kischer. Richter vl ... st 39 s,

121 Rasdikovanje, ki ga vsebuje tmh LGO 1, 80 "in Bihgerichen
uler peinlichen Sachen”,

122 i, Kicher, Gerichis irganisation .., sir 11881

123 K lew Kixher, Richier ..., str. 27 al.

124 LGO 15, B: Smlidte saseila “an ilen gewitnlichen Onhenfunider
ullencm freyemn Hinmmwelander ilen BmlenAla es von Alters her
liesessen wonfen st .."

5 Constitutin Criminalis Theresiana 208 npozaja sa alezelnn
tarvah, vemlar ne manj kol sedem. V' prineiu preiskovalnega
sonlista pravilng safistujets poleg sixinika Scalva priserlnika
in pisai, Tueresijuna 20,3,
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novem vekn ni bila predpisana, tudi Constitutio
Criminalis Theresiana ne postavlja tepa pogo-
ja.'2® Vendar pa je vedno vedja zaplelenost na
nivojn pravaega zivljenja in vedno vegje Stlevilo
izobraZenih juristov 7¢ od 15, stolclja naprej
vedla do tega, da so za lc slnZbe, predvsem
sluzbo  deiclnokneZjcga krvncga sodnika in
deZelskega sodnika bill vedno bolj na razpolagn
izobraeni pravniki, kar pa scveda ne velja za
priscdnike v dezelskih in niZjestopenjskill so-
discih. Ta praksa je ostala vsc do joZefinskih
reform. Gotovo je tdi to dejstvo doprineslo k
temu, da lahke govorimo o bhibab pravosndnega
sistema tega Casa.!?7

Obtoiba

(57) ObtoZba jc najstarcjSa pblika zacctka
kazenskepa postopka, ki se ustanovi, ko toZilee
pri sodidén 107 konkretno oscho  (zastopnik
oSkodovanca ali ¢lan druZine umorjenega). Sodni
kazenski red za deZelsko sodisée Wolkenstein in
dezelni sodni red iz Icta 1574 pa poleg abtoZ-
henega  (aknzatornega) Hp()slopka nvajata tndi
inkvizicijski postopek,!?® ki jc pravo nasprotje
akuzatornemu postopku. V lem primenn gre za
uvcdbo postopka po uradni dolznosti (ex nificio),
v priment, da jc sodnik!?? bil scznanjen 7. de-
liktom, nc da bi bila ncposredno vloZena ob-
Lozha.

(58) lzhodisée za uvedbo kazenskega postop-
ka je torej delikt, ki je sodnik 7 njim scznanjen
preko dejanske oblozhe (tozbe) ali na kak drg
nacin. K deliktom, ki so pognali v ek sodne
mlinc deelskega sodiséa, med drugim $tejejo:
kriva priscga, prelom priscge, Carovnistvo, poni-
rejanje  kovancev, ponarcjanje pecatov, Krive
mere, proknratorji, ki so svoje stranke opcharili,
nccistost proti naravi (bestialnost), krvoskrin-
slvo, ngrabitev, posilstvo, zaknnnlomstvo, biga-

126 lsjeria je pomenila le s prundevalea pri posmieeznen pii-
werw, le-1a maj bi bil vaaj izhuien v hascnshent pravi. Zi de je
bil prerlviden preishos pred vilmvain axhséom.

T priscilniki » bili pravan ncismbrareni. 12 lefelnega vixdneyga
reila jo rasvitlnn, la sise de sluzbe mepali.
Samm v nejasnib primerih je biln doveljenn povpradali iz
vhraZene jurisle nsroma viado: veliknksan so si soseilnja s
1hiica pranagaka s privedniki.
Nmsilei iheZelsknsixdaih pravie lega v veliki meri nisn jemali
kil sterlsivn #n zagnlovljonje pravae vammsli, lemved bolj kit
chnnnmshn sreilsiv, ’

128 Temeljna fomeditng mzslika mol nbema pesiophoma je, kv
inkvisivijskem pnisphn ne whsiajan siranke (prstopek ex
nllicing, ¥ae i lemeljne prowesne funkeije (Obinzba, vhramba
in snjenje) sn v mkah smlitéa, 12 njegn izhaja Li. Inkvizleljskn
muksima, o je pravibo, pn kateiem ima slidée pravim iz,
smsl shivati thkaznn geadivn, ki je potrchan za inlap pdlnthe,

129 Zdruuje raslicne funkeije: lunkein pregona, funkceijn zbirmja
ikasmv in v vedji neeri funkeijn iambe. Obdnlzence je
namred inxl scln niejene nmFmnti vhirmibe; Ishkn je sy
nbgainbu naverlel, vemlar oy je nmral dokazali, sl se je pri-
Caknvalind inkvirenta, 1la je zasiopal Linli inlerese phrambe,

mija, zvodniitvo, izdaja, namerno nctenje poZa-
ra, rop, upor, umor s strupom, detomor, splav,
napaka pri zdravljenju, umor, uboj in lalvina.

(59) Postopek je lahko uvedel le tisti, ki je bil
pristojen za podroéje storilécvega bivanja. Kom-
petenéni spori so hili stvar nenchne polemike
med dezelskimi sodisci zaradi razli¢nega pojmo-
vanja razncjitve. Pogosl vzrok za kompelenéne
prepire je bila tudi ncjasna kompelenéna razme-
jitev med defelskimi sodii¢i in niZjesodnimi
cnotami, '3 obgradji, mestnimi in tr¥kimi sodiséi,
kakor indi = zemljiSkogosposko pravico stredne
kapi. DcZelski sodnik jec smel izven svojega
kompetenénega obmodja storilea prijeti Ie v ne-
jasno deliniranih, izjcmnih primerih - zemljiski
gospod je namred labko do tri dni zavickel iz-
roditev, Pri kompelenénem sporu je ponavadi
sledilo sklicevanje na defelncga glavarja.'?! Da
bi zadevo bitreje resili in da ne bi prislo do za-
vlagevanija in ncpotrchnih strolkov, so ponavadi
izroCili tndi storilca dcZzelnemu  glavarsivu -
¢eprav so laki primeri prej Skodovali Kot koristili
procesualni ckonomiji.

(60) Deielski sodnik je bil dolZan prevzeti
primer zaradi obtozbe ali zaradi sluzbene dolz-
nosti {cx officio). Prcgon po sluZbeni dolZnosti
sc je vatel zaradi snmma storilve kazenskega
dejanja ali po ovadbi, nc da bi si za nadaljevanja
postopka ovaditelj prizadeval, ali &c jc obtoZeni
imcnoval sondeleZence pri storitvt kaznivega
dejanja. Da je nckdo nckoga ovadil, nc da bi
nastopal v vlogi toZnika, jc imclo prakti¢en
razlog: 107niki so bili dolzni, v kolikor storilca
niso ujcli pri dcjanju ali storilcc dejanja ni
priznal, poloZiti kavcijo za morcbitne poveniley
Skode, v kolikor bi se izkazalo, da gre za krivo
obdolZitev ali v primeru oprostitve.

(61} V kolikor storilca niso prijcli pri dejanju,
je bil dezelski sodnik v primeru ovadbe dolZan
preveriti vse indice in pri trdnosti indicev uvesli
postopck. Postopek je bhil sestavljen iz zasle-
dovanja domnevnega storilea oziroma njcgovega
prijetja, pod dolotenimi okolif¢inami je prisla v
podtcv tudi tortura. Ce obtoZeni ne bi priznal,
wdi ne na prigovarjanjc (v kazenskem procesu
srednjega veka $c poschej cenjena gesta), je imel
dezelskt sodnik na voljo ved nacinov za potrdiley
indicev - dokazni material - corpora delicti,
izjave pri¢, listine in konc¢no, torturo (“peinliche
Frag®). Tortura v novovcikem kazenskem pro-
cesu (v Avstriji do leta 1776, pozna jo §¢ Con-
stitmio Criminalis Thercsiana) je opravidljiva Ic
v povezavi s priznanjem v kazenskem postopku.
Torturo je uvedla Constitntio Criminalis Carolina
iz lcta 1532,

130 1,y primer lahkn naveldenm spu med neg@vakim gospostvom
in Stubenberg v zailevi vhgradfa {Burghied) v ljateveih v
philobju  1587-1596 (PAM, Zemljithn gospasivin Negova,
lustitiahia, Obgradje).

31 pyim, Spn v zvesi 7 nbgrmiljen ned  negpvskimi in
Stubenberyi.
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(62) Za uporabo torture je deelski sodnik
imel v dezelnem sodnem redu na voljo scznam
indicev, Ki so za doscgo privnanja dovoljevali
njeno uporabo. Med indice, ki so opraviccvali
njeno uporabo, spadajo predysem: domnevni sto-
rilcc pmku*'n beZati, eden izined oSkodovincev
jC pod pl‘l'i(.‘,b() pnlrdll identiteto storilca, zadr-
xcvanjc v Easu storitve dejunja na mestn zlodina
in groznja, da bo obdolZcnce nckoga zacaral. V
drugih primerih je bila uporaba torture prepu-
$¢ena prosti presaji sodnika. Le-ta jo je uporabil
v primeru, ko 50 mu predloZili proti storilen
leZke obloZbe in sc je v preiskovalnem postopku
izkazalo, da niso sumo zlonamerno klevetanje.

V zyvesi v vprasanji dokarznega postopka pa ne
smemo zancmariti vprasanja stroikov. Toznik je
bil namred dolZan nositi stroSke dokazovanga,
obtoZeni stroike oprostilnih dokazov - v kolikor
niso imeh dovolj sredstev, je vskoéilo sodisée,
kar praviloma vedno ni bilo ugodno, ker so
poscstniki sodis¢ Zeleli pribraniti denar (niso si
hotcli nakopati stroSkov),

(63) Za doscgo Zelencga ndinka, tortura ni
smela biti niti pregroba niti premila. Constitutio
Criminalis Theresiana je cdini Kuzenski zakonik,
ki polcg matcrialnega Kazenskega prava vscbuje
$c v formalnem delu natanéna tchniéna navodila
7a izvajanjc torture (priprave, izvajanjc).'*? Za-
vedali so se, da tortura luhko vede do neZclenih
posledic,!? zaradi tega je bilo deZelskemu sod-
niku v dvomncm primeru naloZeno, da skrbno
opravi ponovno poizvedbo, Vsaka ovadba, Ki bi
zablcvala torluro, jo zahtevala dve prici, cna je
zadostovala lg, ¢c je &lo pri ovadbi za bistveni
del dclikta in je bila prica zanesljiva. Torture
niso uporabili le, ko je Slo za preiskovalm
postopek zaradi sluzbene dolZnosti, temved tudi

na zablcvo 1oZnika. Izvajala sc je v prisotnosti

sodnika, sodnega pisarja in sodnib osch ali osta-
lib pooblaiencev in primernih osch. Sodnik je
pred zadetkom tortnre obdolienca Se cnkrat se-
Zznanil z dejanjem, zaradi katercga mnn grozi, in
2a pozval k priznanju ali k dokazilu nedolZnosti
{alibi). V primcru sodnikove samovolje pri upo-
rabi torturc je bil I ta klican na odgovornost.

Ohsodba

(64) V Kolikor je bil preiskovalni postopek
zakljucen in zapisnik scstavljen, sc je lahko
pristopilo k izdelavi sodbe. Temn je sluZil ¢as za
premisick za zaprtimi vrati, brez prisoinosti ob-
dolzenca. V dvomnem primeru si je sodnigki
kolegij lahko poiskal nasvet pri strokovnjaku ali

132 Consiitunin Criminalis Theresiana v An. 3. vachuje immejiley -
predvideva nuksimalna Lrikvalno lntaro, Onejitey izhaja iz
Ferdinandee (Art. 39) in je verjelno obslajala 7o pred vhiju-
Filvijo vanjo (prerll 1721} ima obifajnopravni karakici,

3 Sih pred boledinani je vechral mivedel di misnanja dejanja,
ki ni nujno hile stnjenn, K lemu vprabanju mim.: Valen-
linitsch, Zur Gesehichle ..., slr, 573 al.

viudi. ObdolZence je imcl moZnost, da sodniku
na lastne strodke, v Casu trajanja preiskovalnega
postopka, priskrbi  svetovalea, izvedencga v
pravni stroki.

(65) Ko sc je iztekel ¢as za premisick, je bil
doloten datum sojenja (“endliche Rechistag”).
Sodnik (s palico v roki - znumenjem sodoe ob-
lasti) in prisedniki so po glusu zvona, ki je odprl
vasedanje, zavzell svoj prostor, Po nvodnem
sodnikovem vpraSanju, uli je sodisée pravilno
zascdeno, se Je zusedanje zadelo, Potckalo je
lahko razliéno, pac po tem, ali je storilce priznal
oz so dokuzi Krivdo potrdili ali situacija ni bila
povsem gotova. Nu zasedanju so bili raven
sodnika in razsodniky (presojevalea, Urleiler)
prisotni $c: sodni sliga ali glede na okolis€ine
birié, Ki jc storilca privedel, storilee, (zuschni)
tozilee ali javni toZilee (ex olficio) in zagovornik
(hesednik, Fiirsprecher) obdolZenca.

(66) Zanimiva je vloga besednika oziroma za-
govornika (Firsprecher): v srednjeveskem pro-
cesnem pravi je hila pjegova vloga v tem, da je
namesto strunke govoril zapletene besedne ob-
like. Iz nje (Moge) s je razvilo pravno svelo-
vanjc. V ustnem kazenskenr postopku mu je v
primern, da obdolzencin ni bilo mogode dokazati
krivde, pripadla viogua pravnega zastopnika. Nje-
ga jc lahko obdolZenee izbral izined priscdnikos.

(67) Ce je bila dokazana obdolZenceva ne-
dolZznost, je lahko v civilni tozbi zabteval po-
vrniley Skode; v primeru, da je priznal ali so ga k
priznanjn prisilili dokazi, je hil doloéen dan za
dokoncno sprejetje in zapis obsodbe, Kar s je
zgodilo (sprejetje in zupis) za zaprtimi vrali,
Drugi del postopka je bil namenjen publiki in je
lcatralnega znacaja. Zacel je toZilee {zaschni ali
ex officio) z branjem obdolZnice, Njemn je sle-
dila prosnja za pomilostilev, scveda v kolikor je
storilec dejanje priznal, ¢ pa dejanja ni priznal,
Ceprav je lo storil v preiskovalnem priprav-
ljalnem postopku, je lahko razsodnik (Urteiler) s
sklepom postopek nadaljeval ali pa vrnil na
zacelek; €o pa ni tajil (ohdolZzence), sta sc sadnik
in razsodnik nmaknila za zaprta veata in sprejely
razsodbho. PPo sprejetju razsodbe se je sodniski
kolegij venil in po natanéno dolofenem proto-
kolu &c enkrat prebral priznanje obdolZzenca in za
tem obsodbo, Kadar se je obsodba glasila - smrl,
je sodnik prelomil sodnisko palico kot znnanje
znamenje izkljucitve storilca iz Eloveske sknp-
nosti.

Izvrsitev

(68) Dczelni sodni red ne predvideva prav-
ncga sredstva, ki bi moglo revidirati obsodbo na
smrt, Prilagoditev leta 1721 predvideva apelacijo
na vlado, Constitutio Criminalis "Theresiana po-
7na rckurs 7 odioznim uéinkom na izvrSiley
Kazni. V kolikor ni &lo za swrino Kazen, je bil
delikvent dolZan po prestani kazni prisedi (“Ur-
fehde™): obljubiti, da se ne bo maséeval sodniku
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in sodisCu za postapek in kazen. K team je
spadala $c ohljnbha, da Xaznivega dejanja ne ba
ved panavil, Kazen, ki jo je predvidela obsadba,
je bilo potrehno izvediti takaj, tzvrditey jc hila
odlaZena le v primern apelacije na viadarja,

(69 Sexnam moznih, okritnih kazni, name-
njenih predvsem splodm prevenciji, je ahscien:
krivopriscZnikn sa adsckali prste, s katerimi je
priscgal, Carovnike in Caravnice ler panarcje-
valce kavanccv sa scZgali na grinadi, posiljc-
vialea sa obglavili, zvodnika so privezali k sra-
matilnemn sichrn, mu odrezali nfcsa in ga pre-
hicali, raparja sa abglavili, marilee s steupam in
morilece na splab je wmrl privezan na Kolo (g,
upadohitve iz bamherikega kazenskega zakani-
ka), martlka s stopom sa utapili, detamorilko so
Zivo pokapali in s kolom prebadli, teZko tatvino
so kaznovali 7 vislicami ali glede na okolisine #
iztaknjcujem odi ali adsckanjem roke.

(70) Pa pravilu so po razglasitvi ahsadbe ali
nstnega izrcka in pretamitvi sadniske palice
delikventa izraili krvniku (rablju, Scharfrich-
ter), ki je bil zadolZen za izwrditey kaznt. Krynika
pri izvr§ttvi kazni ni simnel nihée ovirati in pri
nenspeli zarditvi Razni, ga Jjudstva ni smelo
lincati, 1o je bil dalzan zagatoviti sodntk.

(71) Teaaitev kazni je bila ohi¢ajno, od sred-
njcga veka dalje, na maridén, panavadi nckalika
izven nasclja, na vepetini ali na krizisén pati. Ta
Je veljala predvsem za smrtne Kazni, Ki nisa hile,
Kakar npr. pri usmrtitya 7 utopitvijo, vezanc na
paschne okolidéine, v tem primern na voda, Te-
lesne kazni so bile prav tako zaradi sploinc pre-
veneije izvrienc na javacm mestu, najyveckrat na
lrgn.

(72) Dezelni sodni red za slnjcrsku uc pozna
velika oblik Kaznio v tem primeru lahko govo-
rimo o vlagi abicayncga prava pri njcgovem na-
stankn,'™ Panavadi sa ohsajenca povozili ali
obcsili in ga 2 namenom splosne prevencije pu-
stili na marid3¢u; glava ohglavljencga alt adsc-
kanc nde so prav tako 7 namenom splosnc
prevenetje pritrdili na vislice.

(73) OKrutna Kazen, namenjena splofn pre-
veneiji, ostaja idi v kodifikaciji Constitucije
Criminalis iz obdabja cesarice Marije Terezije.
Joiel 1L je sinrtna kazen sicer ukinil, vendar pa
aliranil Stevilne akrtne kazni, JoZefinska doha
sicer 7¢ pozna prastastno kazen, Ceprav je ah-
dobjc njcnc dakonéuc nvedhe pomaknjena v
naslednje, 19, staletja, !4

B3 e maziranju se ni mogla izegnili nid Constitutin Criniinalis
Theresijana, ki v pradpisu a postavitvi novih vislic pisd vplie
v Gwlshega vraZeveria idreja, it je e 1e poirehon sl naj-
bliZjegn soseida onkbadjiti najneanj 2-0 domoleevy “laniin ke
Schallen venselben nicht berlthne”,

135 Valemtinitelt, Das Geazer Zucht- ml., sie, ADS sl

SKLEP

(74) Stajerski pravasodni sistem je na koncu
srednjega in v novem veku zaznamovan s cclo
vrsto dejavinikoy, ki so odloéilna vplivali na
njcgava ablikavanjc. Razmmcre v deZeli, pri tem
mislim na odnosc deZelni knez, - dezelno plem-
stvo, so velikakrat padabne politiénemu prchi-
revann, Ki je v prvi polovici 17. stolctja privedlo
do izrazilega izstopanja vloge deiclncga kneza,
Dezeln kucz kot “vir wvscga prava® jasno do-
kazujc svaja superiarnost nad vsem dogajanjem,
v skladn s tem pa wndi instance, ki so mn pod-
rcjenc.

(75) Mnagi aviargi sodni sistcm ob Koncu
srcdnjega in v navem veckit opisnjcjo kot rax-
drabljcnast in prav imajo, vendar samo s pozicij
danadnjcga opazavalca. Z wvidika sadobnikov
sistema, ki je kljub svojim pomanjkljivostim
dcloval, hi bila accna stanja drugacna. Vsckakor
ni maja naloga acenjevati sistem, lemved sistem
predstaviti. Kolikor mi je o nspelo, upam, da i
je v vaie zadovoljstvo. Zavedan sc, da hi hilo o
temi, strnktura pravasodncga sistema povedati ¢
marsikaj, vendar as in prostor lcga  nc
dopniZata,

Ob konen pa naj dodam ic bescdo zahwvale
praf. dr. Gernoju Kacherju, ki je pri oblikovanju
in nastajanjn tega scstavka sodcloval 7 nasveli in
literatura.
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ZUSAMMENEFASSUNG

DIE GERICITTSVERFASSUNG IN DER STEIERMARK
M5, 16 UND 17, JATIRNTUNDERT

Der Antor behandelt in seinein Beitray dic Gerichis-
verfussiing in der Steiermark, Aner der Struktir des
Systems selhst legt er wegen der besonderen Merkmale der
jeweiligen Epoche anuch dic Uinskiinde dar, dic den Stanil
anf dem struktneellen Nivean liecbeigefiihet huben. Am
Rande wird wmnch  dic  jucidische Gewult uml  das
Funktionicren des Strafrechssystemns hehundelt nml ¢in
Quellen: nnd Liseratnrverzeichnis ungchoten.

SUMMARY

THE STRUCTURE OF TIN: JUDICIAL SYSTEM IN
STYRIA INTHIE 15t 160 AND |70 CENTURIES

In his article the anthor deals with the structure of 1he
jndiciul system in Styria, and diie 1o the specific cha-
racteristics of the period, gives un outline of the circu-
istances which ulso strongly influcneed the structure. In
addition ty giving un overview of the judicial system, the
article also contains fragiments of insight into the workings
of the judicial adininistration und the criminul judicial
system. At the cud of his article, the author lists the sources
and fiterutiire nin the subject matter,
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