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Naloge moderne rimskopravne vede
s posebnim ozirom na razvoj rimskega
prava.
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(Konec)

IV. Klasi¢na doba.

Klasi¢na doba rimskega prava traja od Avgusta do Dio-
klecijana ter tako obsega razdobje principata. Ob njenem
priCetku prihajata za razvoj prava v poStev Se ljudska zako-
nodaja in pretorjev edikt. Zlasti za Avgustovega principata
sklenejo ljudske skup$cine ved tudi za zasebno prave vaznih
zakonov (lex Julia de maritandis ordinibus, Papia Poppaea,
Fufia Caninia, Aelia Sentia). Toda ta nadin zakonodaje je le
Se zunagja civilna oblika, ki se je Avgust in prvi njegovi na-
sledniki posluZujejo, da uveljavljajo svoje reforme. Rimsko
prebivalstvo — ker le ono je prakti¢no prilo za glasovanje
v poStev — ni imelo tedaj vel potrebne nravne kvalifikacije
za zakonodajca; komicijalna zakonodaja se je bila preZivela
in je sama po sebi prestala. Nekoliko vecCjo Ziviljenjsko silo
je kazal pretorski edikt. Ko pa je preSla pod Tiberijem tudi
volitev pretorja na senat, je bilo pretorjevo samostojno udej-
stvovanje vedno bolj omejeno. Zato je bila povsem smotrena
odredba cesarja Hadrijana, ki je poveril Salviju Julijanu,
najodli¢nej§emu juristu svoje dobe, nalogo, naj edikt uredi —
pretorjeve reforme so zadobile s tem svojo koncno obliko
(edictum perpetuum). Novi Cinitelji pridejo za pravni razvoj
v postev: senat, cesar in pravniki. Preden pa spregovorimo o
njihovem pomenu, si hoCemo v par potezah ogledati gospo-
darsko in politicno ozadje klasi¢ne dobe.
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Principat! je zagotovil rimskemu imperiju v notranjosti mir
in s tem omogocil predvsem Zivahen razvoj notranje trgovine,
ki je v tem Casu velevaZen vir blagostanja.2 Gospodarstvo
ima izrazit plutokratiCen znacaj; gospodarska vloga bankir-
stva je zelo velika.® Dolim se obrti zelo diferencirajo in
specijalizirajo,* je poloZaj kmetskega stanu slab. V Italiji se
na veleposestvih (latifundia) uvaja nov nacin gospodarstva:
na mesto suZnjev stopajo zakupniki, koloni; svobodni kmetje
postanejo najprej gospodarsko, v bizantinski dobi pa tudi
pravno navezani na gospodarjevo zemljo.?

Gospodarski in politi¢ni poloZaj provinc pa se pod prin-
cipatom zelo zboljSa. Do&im so bile v republikanski dobi le
predmet eksploatacije, postajajo sedaj vedno bolj ravnoprav-
ne z Italijo.® Rimsko prebivalstvo prejema sicer $e vedno na
raCun provinc Zito — razdeljevanje se kesneje celo razsiri na
olje, meso in vino” — Italija uZiva $e vedno pomembne dav&ne
privilegije, toda stalis¢e provinc je Ze povsem drugacno.
Rimski ‘drZavljani iz provinc zasedajo cesarski prestol; me-
§Canstvo malih mest, ki imajo rimsko drZavljanstvo, je sedaj
prav tako drZavotvorni Cinitelj kakor rimska nobiliteta. Staro

1 Za gospodarsko stanje principatske dobe je uporabljena sledeca
literatura: M. Rostovtzeff, The social and economic history of the
Roman empire, Oxford 1926; Kromayer, Staat und Gesellschaft der
Romer, v Kultur der Gegenwart, II, IV, 1, str. 306 ss.; Schéonbauer,
Untersuchungen zum romischen Staats: und Wirtschaftsrecht, I, Wesen
und Ursprung des rom. Prinzipats, v SZ 47, str. 264 ss.; prim. tudi
Dessau. Geschichte der romischen Kaiserzeit, I, Berlin 1924; II, 1, Ber:
lin 1926; E. Ste in, Geschichte des spatromischen Reiches, I, Wien 1928,
str. 1—93 (za kesnejSo principatsko dobo). — Pravkar iziflega dela Lujo
Brentano, Das Wirtschaftsleben der antiken Welt, Jena 1929, zlasti
str. 84 ss. (rimsko narodno gospodarstvo), 153 ss. (nar. gospodarstvo v
severnih rimskih provincah), 189 ss, (bizantinsko mar. gospodastvo) tudi
pri korekturi nisem mogel ved uporabljati.

2 Rostovtzeff, o. c, str. 161, 145, 148; Krom ayer, Staat und
Gesellschaft, str. 340 ss.

3 Rostovtzeff o. c, str. 169.

* Rostovtzeff, o. c, str. 161; Kromayer, o. c, str. 339.

SiRostovitzett 0. 0,819 ig, 95 Kromayer; D. €5
str. 333 ss.

¢ Rostovtzeff, o. c, str. 49, 91 ss, 183 ter passim.

?” Stein, o. c, str. 64
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rimsko plemstvo je po vecini izumrlo, novo se ima'v veliki
meri zahvaliti cesarju za svoj poloZaj; Se bolj pa velja to za
viteStvo, ki Steviléno zelo naraste.®

Kakor med kmetijami veleposestva, tako prevladujejo v
plutokraciji velika bogastva, ki tvorijo nepremostljive na-
sprotje napram prav tako ekstremmnemu ubo$tvu. Plutokracija
gospoduje tudi v provincah, kjer ima zlasti mestno samoupra-
vo — koje funkcije so mehonorirane in celo zdruZene z veli-
kimi izdatki — povsem v svojih rokah.?

Postanka in razvoja principata® se bomo dotaknili le,
kolikor je potrebno za umevanje razvoja zasebnega prava.
Drzavljanske vojne v zadnjem stoletju republike so jasno
pokazale, da potrebuje Rim mocCne osrednje oblasti, ki mu
bo zagotovila mir v notranjosti, organizirala novo svetovno
drZavo in skrbela za njeno zunanjo varnost. Oktavijan, fini
poznavalec rimske duSe, je uvidel, da rimski narod nima veg
potrebnih notranjih sil, da bi mogel sam vdahniti republiki
novo, zdravo Zivljenje, hkrati pa se je zavedal, da je stara
republikanska miselnost $e vedno tako mocna, da bi prepre-
Cila direkten poskus uvesti monarhijo. Zato kaZejo vse nje-
gove reforme veliko prizadevanje, da se najdalekoseZnejSe
izpremembe uveljavljajo v starih civilnih oblikah.!* Ko odloZi

8 Rostovtzeff, o.¢c, 99, 177; Kiibler, str. 197; Kromayer,
0, G5 8tr«:345;8.

9 Rostovtzeff, o. ¢, 176. — Municipalni funkcionarji so vrsili
svoje funkcije nele brezpla¢no, temve¢ so bili obifajnopravno zavezani,
da so sami financirali ljudske veselice (ludi), gradili javne zgradbe in vpla-
&ali dolodeno vsoto v obéinsko blagajno. Vse to je izigralo vso politicno
moé v obéini nujno v roke plutokracije. — Prim. Momm sen, Romi-
sches Staatsrecht, IIL, str. 453 s.; Marquardt, Romische Staatsver:
waltung I. B., 2. izd., Leipzig 1881, str. 180 ss.

10 Prim. iz najnovejSe literature zlasti: Kroma y er, Die rechtliche
Begriindung des Principats, Marburg 1888; O. Th. Sc hulz, Das Wesen
des rom. Kaisertums der ersten zwei Jahrhunderte, Paderborn 1916, (k
temu Kromayerjeva vobde pritrdilna ocena v SZ 37, str. 344 ss);
Schénbauer, 0. ¢, v SZ 47, str. 264 ss.; L. Hom o, Les institutions
politiques Romaines; de la cité a I’ état, Paris 1927, str. 243 ss.; Kiibler,
str. 198 ss.

11 Pregnantno oznaluje Avgusta Kromayer v SZ 37, str. 347:
». .. Begriinder des Prinzipats, der ein Monarch sein und ein Republikaner
heiflen wollte.«
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v senatovi seji dne 13. januarja 27 pr. Kr. svojo izredno oblast,
je stara res publica na videz povsem obnovljena,’? naziv
»Augustus«, ki mu ga senat kesneje podeli, ne znadi sam na
sebi niCesar neustavnega. VaZnejSe pa je, da hkrati sprejme
na senatovo proS$njo princeps v svojo upravo Galijo, Spanijo
in Sirijo'®* — province, v katerih so bile nameS$&ene takrat
skoro vse rimske legije. Ko po 1. 23 pr. Kr. Avgust — z
redkimi izjemami — tudi konzulata veC ne spreime in vedno
odklanja ponujano mu ‘diktaturo,’* tedaj je po svojem izvoru
najbolj demokrati¢na fribunicia potestas oni plas¢, ki obdaja
dejanskega likvidatorja republike s civilno sakrosanktnostjo.*
Zal, da tu ne moremo podrobno zasledovati, kako Avgust s
prevzemanjem poslov, ki so se zdeli le kot breme (n. pr. cura
annonae, skrb za poZarno brambo i. dr.), zdruZuje per con-
sensum universorum vedno vedjo oblast v svojih rokah.
OboroZena sila — v Rimu pretorijanci, v provincah legije —
postane pa vazZen, v kesnejSi dobi jako nevaren garant novega
ustavnega stanja.

Pravno pa temelji principat povsem na republikanskih
osnovah; princepsova »auctorifas« presega ostale.!’®* Razum-

2 Prim. Monumentum Ancyranum, kjer izjavlja Avgust (VI, 34): In
consulatu sexto et septimo, bella ubi civilia exstinxeram per consensum
universorum potitus rerum omnium, rem publicam ex mea potestate in
senatus populique Romani arbitrium transtuli, — Monumentum Ancy=
ranum citiram po D'i ehl, Res gestae divi Augusti, 4. izd., Bonn 1925.

13 Egipet je bil preko princepsa v personalni uniji z rimsko drzavo.
Prim. tudi Monum. Ancyr. V, 27: Aegyptum imperio populi Romani adieci.

4 Mon. Ancyr. I, 5: Dictaturam et apsenti et praesenti mihi datam
ab universo populo et senatu M. Marcello et L. Arruntio consulibus non
accepi. — Nadaljne citate prim. pri Schonbauerju, SZ 47, str. 279
op. 4.

15 Koliko vaZnost je Avgust polagal na to svojo funkcijo, kazZe
okolnost, da je datiral razlicne svoje odlocke po letih tribunske oblasti
(tribunicia potestate II, III). Prim. D ess au, Geschichte der rom. Kaiser-
zeit I, str. 52; v. Premmerstein, Die fiinf neu aufgefundenen Edikte
des Augustus aus Kyrene, v SZ 48, str. 422 (celo pred datiranjem po
imperatorskem mnaslovu), 424, 426 (bis), 428; Stroux-Wenger, Die
Augustus:zInschrift auf dem Marktplatz von Kyrene, Abh. d. Bayeri-
schen Akad. der Wiss.,, XXXIV, 2, Miinchen 1928, zlasti str. 61 ss.

16 Lepo izraza to Avgust v Mon. Ancyr. VI, 34: Post id tempus omni:
bus auctoritate praestiti, potestatis autem nihilo amplius habui quam qui
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liivo je, da se morajo ponesreciti vsi poskusi teorije, ki
hoCejo v eni ali drugi obliki shematizirati Avgustovo re-
formo.”” Ta je Ze v svoji zamisli taka in po spretni Avgustovi
roki tudi tako izvedena, da skrbno varuje zunanje republi-
kanske oblike, ustvarja pa dejansko monarhijo.

Temeljna misel Avgustove reforme je delitev oblasti med
senatom in princepsom. Komiciji so bili povsem nesposobni,
da vrse funkcije nekdanjih ljudskih skupd¢in in zato jih je
bilo mogoCe mirno izloCiti iz drZavnega organizma. Njihove
funkcije, ki so bile predvsem civilnega znaCaja (volitey urad-
nikov, zakonodaja), preidejo na senat.

Senatovi sklepi postanejo v tej dobi pravni vir (senatus
consulta). Od Hadrijana dalje pa so tudi oni le sredstvo in
zakonita oblika, v kateri prihaja cesarjeva zakonodajna volja
do veljave (oratio principis).®

Princeps si ne lasti zakonodajne oblasti. Tudi njegovi
edikti nimajo za zasebno pravo velikega pomena, princepsova
auctoritas pa pripomore Cesto pravnim nacCelom, ki so izraZeni
v njegovih konkretnih razsodbah (decreta) ali v odgovorih
na stavljena pravna vpraSanja (rescripta) do oblne veljave.
Ako upoStevamo celé Se mandata, princepsova navodila pod-
rejenim uradnikom in provincijalnim namestnikom, je vendar
celotni pomen principata za zasebnopravni razvoj sekundaren.

Visek svojega razvoja pa doseZe rimsko pravo v spisih
pravnikov-klasikov. PocCetki znanstvene jurisprudence segajo
— ako ne upoS$tevamo premalo znanega pontifikalnega delo-

fuerunt mihi quoque in magistratu conlegae. (Besedilo dopolnjeno po anti:
johenskem fragmentu pri Wengerju, Praetor und Formel, str. 106).
— Prim. Wenger, o. c., str. 105 s.; Heinze, Auctoritas, v Hermes
60, str. 348, 355 s.

17 Do sliénega zakljucka prihaja tudi Schénbauer, o. c,, v SZ 47,
str. 280, ki navaja pregledno dosedanje hipoteze. — Monrda ni neumestno
opozoriti na sli¢nost, ki jo opazimo pri moderni angleski ustavi, ki je tudi
povsem svojevrstna pravna tvorba.

18 Jzdrpno jih nasteva Rudor ff, Romische Rechtsgeschichte I. B,
Leipzig 1857, str. 130 s. Po ena iz Avgustovega in Klavdijevega Casa sta
javnopravnega znacaja, kjer je bila princepsova mo¢ Ze takrat wvelika,
dogim se zasebnopravni senatovi sklepi Sele od Hadrijana dalje pri¢no
oznalevati kot oratio.
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vanja — do priCetka pretorske dobe in doseZejo s prvim
rimskim sistematikom Q. Mucijem Scaevolo (1 82 pr. Kr.) Ze
pomembno viSino. Ko je z uvedbo principata izgubljala poli-
ticna karijera vedno bolj na svoji privladnosti, hkrati pa je
pretorjev edikt, ki se je bil Ze precej ustalil, nudil za obdelavo
zelo hvaleZno snov, je napocila klasi¢na doba rimskega prava.
Med pravniki prvega stoletja dominirajo — sli¢no kakor na
prestolu — Se Rimljani, doCim so velikani drugega in tretjega
stoletja po velini doma iz provinc (Julijan iz Afrike, Papinijan
iz Sirije,® Ulpijan iz Tira). Prvotna delitev pravnikov v dve
Soli: sabinijance in prokulijance, ki je imela predvsem' tradici-
jonalen znacaj, prestane v drugi polovici drugega stoletja.

V tem okviru se Zal ni mogole koli¢kaj iz&rpno baviti s
pomenom klasikov za rimsko pravo.? Njihove zasluge bomo
pravilno pojmovali le, ako upostevamo, da so bili vsaj v enaki
meri praktiki kakor teoretiki. Povsem v skladu z rimskim poi-
movanjem je njim pravoznanstvo iuris prudentia (= provi-
dentia) in ne iuris scientia.®* Pravoznanstvo jim je umetnost,
kako najti na temelju veljavnih pravnih norm primerno resi-
tev. Uporabnost pravnih norm ima za klasike daleko vecji
pomen kakor pa sistematika. Zato se kolikor mogocCe varu-
jejo abstraktnih in generalizujoCih reSitev, analize splo$nih
pojmov (pravno opravilo, pogodba i. sl.) ne ljubijo. Njihove re-
Sitve veljajo za posamezni, redno prakti¢ni primer, toda for-
mulirane so tako, da popolnoma jasno izraZajo tudi pravno
nacelo, ki ga uveljavljajo, ter razloge, ki so zanj merodajni,
ne da bi oboje tudi izre¢no formulirale.?® Nesmrtna zasluga
klasikov je bila, da so dvignili ogromno bogastvo, ki ga je
nakopidil v stoletiih rimski pravniski genij v civilnem in pre-

1 Kalbovo mnenje, da je Papinijan rodom iz Afrike, smemo sma-
trati za odklonjeno. Prim. Kiibler, str. 276.

2 Prim. zlasti Bruns:Lenel, Geschichte und Quellen des romi=
schen Rechts, v Holtzendorff-Kohler, Enzyklopiddie der Rechtswissens
schaft, I. B, 7. izd., 1915, str. 356 ss.

2 Wenger, Von der Staatskunst der Romer, Miinchen 1925,
str. 10 s.

22 Prim. Krek, Pomen rimskega prava nekdaj in sedaj, v Zborniku
znanstvenih razprav, I, Ljubljana, 1921, str. 133.
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torskem pravu. Kulturnemu sodelovanju sinov vsega imperija
se je posreCilo oprostiti rimsko pravo ekskluzivne nacijonalne
miselnosti, uveljaviti v njem tudi norme iuris gentium in s
tem pripomoci primernosti (aequitas) do veljave. Tako je
doseglo rimsko pravo ono razvojno viSino, v kateri je bilo
sposobno, da osvoji svet. Gotovo tudi ni povsem naklju¢no,
da je bila veljavnost rimskega prava Sele leta 212 po
Kr. s Caracallovo konstitucijo® razSirjena na ves rimski im-
perij. Kakor je res, da so soodloCevali pri tem tudi drugi raz-
logi, pa je vendar gotovo, da si sliCne odredbe sto let prej
niti misliti ne moremo. Silni razvoi, ki je omogodcal unifikacijo
v 1. 212, pa je zasluga delovanja klasikov,

Na velike zasluge pravnikov za razvoj pretorskega prava
smo Ze opozorili. S svojimi strokovnimi nasveti so si pridobili
predklasi¢ni pravniki nele primerne avtoritete, temved tudi
precej$njo popularnost, ki je postala pomembna tudi za mo-
rebitno njihovo politicno karijero. Jako razumljivo je zaradi
tega, da je bilo Avgustu mnogo na tem, da dobi na pravnike
vsaj indirekten vpliv. V to svrho podeljuje princeps najodli¢-
nejSim pravnikom pravico, da oddajajo svoja mmnenja (res-
ponsa) o spornih pravnih vpraSanjih ex auctoritate princi-
pis.®* Sodnika poletkoma tudi tak odgovor pravno ni vezal,
toda dejansko si je le teZko misliti, da ne bi bili princepsova in
pravnikova auctoritas odloCilno vplivali na njegovo razsodbo.?®
lus respondendi je tako zbliZal pravnike s principatom, hkrati
pa je povecal tudi njihov ugled. V oddanih pravniSkih mnenjih
(responsa) uveljavljena pravna nalela so postala splo$no ve-

2 Glede dediticijev prim. Kiibler, str. 227; dalje G. Siegreg, Di
nuovo sull’ editto di Caracalla..., v Bull. dell’ ist. di dir. romano, 32,
str. 191 ss.; G. Segrée, L’ editto di Caracalla sulla concessione della
cittadinanza Romana, v Studi Perozzi, Palermo 1925, str. 137 ss.

# Prim. Wenger, Praector und Formel, str. 101 ss.; Heinze,
Awuctoritas, v Hermes 60, str. 359.

% Wlasak, Die klassische Prozefformel, I, str. 41 ss.; Wenger,
Praetor und Formel, str. 103 ss. — Za izraZeno naziranje govori tudi
okolnost, da bi bilo mogi vezati sodnika na responsum avtoriziranega juri-
sta le z zakonsko mormo., O/ tem pa ni v vsem sporodilu nobenega sledu.
Pa¢ pa je v nafem smislu pojmovani privileg povsem v skladu z oprez-
nimi in zmernimi metodami Avgustove politike.
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ljavna, odloCbe pravnikov pa pravni vir svoje vrste. Tekom
nadaljnjega razvoja se je ista pomembnost pripisovala spisom
pravnikov, tudi takim, ki niso vsebovali prakti¢nih odlo&b.

Tolik ugled in vpliv, ki so ga v najbolj prosvitlijeni dobi
imeli rimski klasiki, pa popolnoma ustreza porocilom, ki so
nam ohranjena o njihovem zasebnem in javnem Zivljenju.
Ogromna vecCina izmed njih so bili moZje ravne poti in ne-
upogljivega znalaja, zares vredni polnega zaupanija. Ze Vv
priCetku klasi¢ne dobe nam imponira kremeniti Labeon, ki se
nam pokaZe v tem simpati¢nej§i luli, ako ga primerjamo z
njegovim antipodom, malopomembnim Capitom, Sabin, uboZz-
nega rodu, ohrani vedno smisel za bedne, tudi za Cast osvo-
bojencev,® Cassij je dvakrat pregnan, Taruntenus Paternus
ter Papinijan sta obsojena na smrt, Paulus je pregnan od
Elagabala, Ulpijana ubijejo pretorijanci. Mo¢na osebnost, ki
je pogoj popolnega zaupanja, temeljni kamen rimskopravne mi-
selnosti, se prelepo realizira v mozeh, ki so privedli razvoj
rimskega prava do viSka.

Klasi¢no pravo, vsebovano v spisih klasikov, pa nam je
po ogromni velini ohranjeno le v obliki, v kateri so ga Justi-
nijanovi kompilatorji uvrstili v digeste. Tako je najvaZneiSa
naloga moderne romanistike, da rekonstruira zopet &isto kla-
si¢no pravo predvsem s tem, da v digestah loCi klasi¢ne se-
stavine od bizantinskih dodatkov in izprememb (interpolacij).
Iskanje interpolacij, znano Ze v XVI. in XVII. stoletju, se je
moglo uspesno razviti Sele v najnovejsi dobi, ko sta M o m m-
sen s svojo odli¢no izdajo digest ter L enel z monumental-
nim delom »Palingenesia iuris civilis« ustvarila potrebne no-
tranje pogoje, glavna zunanja ovira pa je prenehala z uvedbo
nemskega drzavljanskega zakonika. Tako vidimo, kako skuSa
v lepem mednarodnem tekmovanju svetovna romanistika do-
loditi obseg interpolacij v digestah in tako izlu$Citi iz njih
kleno klasi¢no jedro. O metodah, kriterijih in uspehih nam v
nasem okviru Zal niti kratko ni mogole spregovoriti.??

26 Prim. Gai. 2, 154. .
27 Prim. Fr. Schulz Einfihrung in das Studium der Digesten,
Tiibingen 1916; Eb rard, Die Grundsitze der modernen Interpolationen-
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Opozoriti pa je treba pri tem na moment nesigurnosti, ki
Jje nujno zdruZen s temi raziskovanji in ki jih lahko marsikdaj
izpremeni v pravi pravcati »lov na interpolacije«.28 Nezanes-
liivosti filoloSkih kriterijev itak ni potrebno posebej utemelje-
vati. Mnogo nevarnejsi je pojem »klasi¢no pravos, ako se pri
njem zadostno ne upoSteva, da se je pravo zlasti v posamez-
nih pravnih institutih v Casu od Avgustovega vrstnika La-
beona do Ulpijana (1 228) razvijalo in da n. pr. vsled tega
ni a priori Ze bizantinski posamezen nazor, ki ga najdemo
pri Ulpijanu, do¢im mu morda Labeon Se oporeka; pri tem
je tudi upoStevati izkustveno dejstvo, da razlitnost maziranj
v posameznih vpraSanjih pri razli¢nih juristih tudi za antiko
ni ni¢esar nenavadnega. Premalo se tudi uvaZuie moZnost, da
so zadnji klasiki, Ze rodom iz vzhoda, po svoji miselnosti
kesnejSemu bizantinskemu pojmovanju vendar katerikrat
bliZji, kakor pa prvi klasiki, ki so pristni Rimljani (Labeon,
Cassij i. dr.). Pri tem pa ie odlo¢no odkloniti Spengler-
i e v 0® naziranje, da bi bilo kesno klasi¢no pravo Ze zgodnje-
arabsko, nerimsko.?

Navedeni pomisleki pa veliaio le pretiravanjem, doCim
nikdo ne more oporekati velikega razmaha in lepih uspehov
modernih romanticnih raziskavanj, ki so »x7 ¥%oy7v iskanje
interpolacij.3°?

forschung, v Zeitschr. f. vergl. Rechtswiss., 36, str. 1 ss.; Bonfante,
Le interpolazioni, v Storia del diritto Romano, II, 3. izd., Milano 1923,
str. 126 ss. Kratek pregled nudi moj ¢lanek, Nove smeri v moderni romas:
nistiki, v Slov. Pravniku, 1926.

2% Prim. L enel, Interpolationenjagd v SZ 45, str. 17; Lenel, Kri:
tisches und Antikritisches, v SZ 49, str. 1 ss., zlasti str. 19 ss.; Ricco-
b ono, Punti di vista critici v Annali Palermo XII (1928), str. 505 ss.

2 Untergang des Abendlandes, II, Miinchen 1922, str. 77, 82.

3 Prim. Siber, Romische Rechtsgeschichte, Berlin 1925, str. 58.

a2 Pregled vseh doslej domnevanih interpolacij vscbuje Index inter-
polationum quae in Iustiniani Digestis inesse dicuntur, editionem a Ludoz
vico Mitteis inchoatam ab aliis viris doctis perfectam curaverunt
Ernestus L e vy — Ernestus Rabel, I (za prvih dvajset knjig ter Suppl. I
za prvih dvanajst knjig), Weimar 1929. — Koristen pripomocek je tudi
zbirka Guarneri Citati, Indice delle parole e frasi ritenute inter:
polate nel nel Corpus iuris, v Bullettino dell’ istituto di diritto romano.



258 Naloge moderne rimskopravne vede.

Z navedenimi teZavami je v tesni zvezi papirologija.®* Ona
raziskuje pravo, ki je veljalo v Egiptu od &asa Aleksandra
Velikega do arabske dobe in po katerem so se sklepali raz-
liCni pravni posli, o katerih nam porocajo §tevilni papiriji in
ostraka. Pisani so — kolikor prihajajo za papirologijo® v postev
— v grSkem, le v majhni meri tudi v latinskem jeziku. Koli-
kor gre za papire pred Caracallovo konstitucijo, spoznavamo
iz njih grsko-egiptovsko pravo in pravno miselnost. Papiri po
1.212 po Kr., ko velja rimsko pravo tudi v Egiptu, pa kaZejo,
kako teZko je formalna veljavnost rimskega prava prisla tudi
v praksi do popolne veljave.®®* Kompromisi, ki so plod boja
starega pravnega reda z rimskim, nudijo romanistu dragoce-
ne migljaje za spoznavanje vzhodne miselnosti*** in ga podpi-
rajo pri odkrivanju posameznih interpolacij.

Tri stoletja je ostal principat v wveljavi. V tem Casu je
princepsova mo¢ naraS$cala, kar se izraZa tudi v zasebno-
pravnem oziru: extraordinaria cognitio se vedno bolj uveljav-
lja in kon&no povsem izpodrine formularno postopanje, cesar-
ski reskripti postajajo vedno vaZnejsi pravni vir — v Diokle-
cijanovih® reskriptih vzevete zadnje cvetje rimskega pravnega
klasicizma.

1923, in razsirjeno kot Indice delle parole, frasi e costrutti, ritenuti indizio
di interpolazione nei testi giuridici romani, Milano 1927.

3t Osnovno delo je e vedno Mitteis- Wilcken, Grundziige und
Chrestomathie der Papyruskunde, Leipzig-Berlin, 1912; poleg tega je
omeniti P. M. M ey er, Juristische Papyri, Berlin 1920; Sc hubart, Ein-
filhrung in die Papyruskunde, Berlin 1918; jako pregledna je njegova
Papyruskunde v Gercke-sNorden, Einleitung in die Altertumswis-
senschaft, 9. zv.

2 Wilcken, Grundziige (I, 1), str. 1.

38 O tem podrobneje Mitteis, Reichsrecht und Voolksrecht, Leip=
zig 1891 — delo, ki je odloéilno vplivalo na razvoj papirologije. — Prim.
Taubenschlag, Geschichte der Rezeption des romischen Privats
rechts in Aegypten, v Studi in onore di P. Bonfante, I, str. 369—440,
Rim 1929.

3% Kot primer, koliko utegne pridobiti romanistika od papirologije,.
naj navedemo Arangio:Ruiz Istituzioni di diritto romano, 2. izd,
Napoli 1927.

# Pregledno podaja sistem zasebnega prava koncem klasiéne dobe
Taubenschlag, Das romische Recht zur Zeit Diokletians, v Bulletin
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Od Septimija Severa dalje prevladuje tudi v Rimu vedno
bolj orientalska miselnost. Me3Canstvo postaja napram dr-
Zavi vedno bolj brezbriZzno,*® o usodi prestola dejansko odlo¢a
armada. Neprestane vojne vedejo koncem tretjega stoletja do
hude gospodarske krize, ki pomeni v marsi¢em povratek k na-
turalnemiu gospodarstvu.®® Maksimiranje cen,® plaevanje ‘dav-
kov in vojaskih mezd v naturalijah® so jasne price za takratne
teZavne gospodarske razmere. Principat Avgustove koncep-
cije je bil Ze izrabil svoje Zivlienjske sile, za »nove« Rimljane
je postala potrebna druga oblika vladanja — dominat.*

V. BIZANTINSKA DOBA.

Z Dioklecijanom se priCenja absolutna monarhija,! ki po-
stane pod Konstantinom tudi dedna. Politi¢na in gospodarska
zapudlina principatske dobe ni bila razveseljiva. Gospodarstvo.
je bilo v razsulu, poslabSani denar je izgubil mnogo na svoji
vrednosti, obrestna mera je bila visoka,? drZ. uprava neenotna,
v razli¢nih teritorijih razli¢na. Ako upoStevamo e velike kul-
turne in narodnostne razlike med posameznimi deli cesarstva,
ni presenetljivo, 'da so novi organizatorji skuSali reSiti vse te-
7ave z uvedbo mocne, absolutne monarhije. V resnici tudi ni
bilo drugih Ciniteljev, ki bi bili zlasti nravno usposobljeni, da
prevzamejo vodstvo drZave.

Vzor za novo ureditev je bila perzijska despotija Sasa-
nidov, ki so 1. 226 po Kr. stopili na mesto partiSkih Arsaci-
international de 1’ Académie Polonaise des Sciences et Lettres, Krakowv,
1925, str. 142 ss.

% Stein, Geschichte des spatrom1schen Reiches, I, str. 24

% Stein, 0. c., str. 21.

37 Dioklecijanov edikt iz L. 301. po Kr.

% Stein, 0. c., str. 61 s.

3% Prim. O. Th. Schulz, Vom Prinzipat zum Dominat, Pader=
born 1919; Stein, o. c., zlasti str. 1—93; Rostovtzeff, The social
and economic history, str. 416—487; Ho m o, Les institutions politiques
Romaines, str. 288 ss., 333 ss.

1 Glede literature prim. zadnjo opombo prej$njega odstavka, vrhus
tega naj navedemo tudi Heisenberg, Staat und Gesellschaft des
byzantinischen Reiches, v Kultur und Gegenwart, II, IV, 1, Leipzig-Berlin
1923, 2. izd., str. 364 ss.

2 Rostovtzeff, o. c., str. 419, 421.
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dov.? Ze Dioklecijan in Galerij uvedeta perzijski dvorni cere-
monijel,* kmalu sledita diadem in proskineza — jasni simp-
tomi novega razvoja. Vsa oblast, tudi zakonodajna, je od-
slej zdruZena v cesarjevih rokah.

Vsa drZava se organizira enotno. Senatu odvzame Dio-
klecijan upravo (senatskih) provinc,® zgodovinsko nastale raz-
like med posameznimi deli drZave vedno bolj izginjajo. Mestne
samouprave niso z novim rezZimom zdruZljive, zato tudi nje
nadzira po svojih organih (curatores).® Nujno pa postane v
novih razmerah birokracija velevaZen Cinitelj. Njena mod& je
zlasti v zapadnem cesarstvu tako velika, da prepreduje? iz-
vriitev mnogih socialnopoliti¢no® vaznih zakonov.

DrZavna uprava temelji finanCno na pristojbinskem na-
Celu (3portule).® Voble je zlasti v provincah zelo koruptna,
kar kaZe najbolj okolnost, da se smatra drZavna sluZba kot
najboljSa prilika za obogatenje.'

Za novi rezim ni prikladen Rim s svojo tradicijo; teZisCe
drZave se prenese na vzhod, v Carigrad.

Kmetski stan je tudi v tem Casu izmed vseh Stevil¢no
najvazneisi, toda v ogromni vedini ga tvorijo le koloni, ve-
zani na svoj poklic in svojo grudo.! Dednost se uveljavilja ved-

Stieiiny 05c..i8t0: 785 Homo; 0. .cji8trs 334 8s.
Stein, o. c., str. 8, 102.
Stein, o. c., str. 102.
Stein, o. c, str. 70 s.; Kiibler, str. 337.
Prim. Stein, o. c., str. 504 s., 508, 556.
Prim. glede socialnopolitinih tendenc v rimskem prava Krek,
Pomen rimskega prava nekdaj in sedaj, v Zborniku znanstvenih razprav,
I, str. 133 ss.; Pfaff, Uber den rechtlichen Schutz des wirtschaftlich
Schwiicheren in der romischen Kaisergesetzgebung, Weimar 1897. — V
zvezi z nalelom, d7 nalaga lastnina dolZnosti napram splo$nosti, ki je
sprejeto v moderne ustave, je zanimivo opozoriti, da izraza isto misel
7e Justinijan v Inst. 1, 8, 2: expedit enim rei publicae, ne quis re sua
male utatur. (Prim. tudi Wenger, Der heutige Stand der rém. Rechts:
wissenschaf*, str. 13 in op. 22.) Prim. dalje n. pr. D' 39, 3, 1, 12; D 6, 1, 38.

? Stein, o. c, str. 23 s., 69.

1 Prim. Rostovtzeff, o. c., str. 475; Stein, o. c., str. 276 s.,
302 in passim.

1 Stein, 0. c, str. 302; Rostovtzeff o.'c, str. 472.

® 9 8 9 e
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no bolj tudi pri drugih poklicih: obrtnikih, vojakih, dekurijo-
nih.* Dejansko, dasi ne pravno, je tudi uradni$ki poklic de-
den™. Vse to vodi do postanka kast, ki se celo po nazivih:
periectissimus, clarissimus, spectabilis, illustris itd., natandno
razlikujejo med seboj.

Srednjega stanu primanjkuje, vsled &esar si stojita veliko
ubo$tvo in silno bogastvo grozeCe nasproti.* Vpliv plutokra-
cije in veleposestva (pofentes) se obluti v vsem javnem Ziv-
lijenju. Kazensko pravo razlikuje med honestiores in humilio-
res (plebeii, tenuiores);* iz raznih cesarskih konstitucij'® pa
smemo indirektno sklepati, da je imel neimoviti le malo upa-
nja, da bo pred sodiSCem priSel do svoje pravice napram na-
sprotniku — mogoc¢njaku. Prav to nam potrjuje tudi dejstvo, da
ie mmnogo svobodnih ljudi v tem Casu zamenjalo svojo svobodo
z zad&ito in varstvom (patrocinium),” ki jim ga je nudil mo-
gocnjak. Ako upo$tevamo, da so zlasti na zapadu bogati za-
sebniki (n. pr. Stilicho) imeli tudi lastne oboroZene Cete (buc-
cellarii),’® nam bo njihov vsestranski vpliv laZje razumljiv.
Priznati je treba, da so posamezni cesarii Ze iz fiskali¢nih raz-
logov skuSali $Cititi tlaceni narod. Temu cilju je bil namenjen
institut zasCitnika revnih slojev defensor civitatis ((xd:x0:)1
ki naj bi zastopal njihove interese mapram mogolnim. Ker pa
je po vecini manjkalo osebnosti, ki bi hotele in mogle uspesno
vriiti izredno teZko funkcijo, je tudi to stremljenje ostalo brez
trajnega uspeha.

2 Prim. Kiibler, Decurio, s. v. v Pauly-Wissowa, RE; Kiibler,
str. 341 ss.

138 Rostovtzeff, o c., str. 473.

12 Prim. Rostovtzeff o. c., str. 477 s.; Stein, o. c, str. 365,
504, op. 5. 509 in passim.

15 Prim. Mommsen, Romisches Strafrecht, Leipzig 1899, str. 245,
1035; Stein, o. c,, str. 44 ss.

et i g ke Ml v Y (e B s O G ¢

17 Stein, o. c.,,str., 20, 506 s.; Kiibler, 340.

B et @10 O C....Str. J00,

1% Seeck, Defensor civitatis, s. v., v Pauly-Wissova, RE; Stein,
Q. Co 8tr: 217 6.
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Vendar pa se je ohranila v narodu Ziva zavest na slavno
preteklost, kar kaZe Ze okolnost, da se povsem drug narod v
Bizancu naziva $e vedno Pepaio jn ne "EXknvzg 20

Vse novo pravo je sedaj cesarsko pravo (leges v na-
sprotju z dotedanjim ius). lus respondendi se v dobi dominata
veC ne podeljuje,®* odli¢ni poloZaj avtoriziranih juristov ni v
duhu novega reZima.

Na cesarsko zakonodajo vplivata dva mnova dinitelja: kr-
$Canstvo in orient. Pod vplivom prvega® se polagoma omilijo
nekatere klasiCne ostrine, naziranje o zakonu (matrimonium)
in rodbini se v marsi¢em izpremeni, zaSCita slabotnih v drZavi
kakor tudi v rodbini se poveCa. Orientalska miselnost uvede
v zakonodajo dolgovezen, nejasen slog, preobloZen s titulatu-
rami in bizantinizmi, kazensko pravo postane mnogo krutejse.

Pomembnih pravnikov v tej dobi ni; velike 'duhove pri-
tegne v veliki meri teologija v svoj krog. Zbirke klasiCnega
prava so vel ali manj mehani¢ne kompilacije Fragmenta Va-
ticana, Collatio, Consultatio). Toda one Ze vsebujejo tudi
cesarsko pravo, obe zasebni zbirki iz Dioklecijanove dobe
(Codex Hermogenianus in Gregorianus) pa sta namenjeni
le cesarskemu pravu.

Razveseljiv pojav te dobe so pravne Sole, med njimi naj-
pomembnejsa v Beritu.??

V klasi¢ni dobi je doseglo rimsko pravo viSek svojega
notranjega razvoja, manjkala pa mu je Se zunanja oblika, v
kateri bi moglo postati skupna svojina kulturnega sveta. Ob-
sezeno v spisih klasikov je bilo teZko dostopno® in premalo
pregledno; Se veje teZave so nastale, Cim so glede istega

% Heisenberg, Staat und Gesellschaft des byzantinischen Reis
ches, str. 365.

22 C 1, 14, 1 (Konstantin 1. 316): Inter aequitatem iusque inter-
positam interpretationem nobis solis et oportet et licet insSpicere.

2 Prim. Bruns:Lenel, Geschichte und Quellen des romischen
Rechts, str. 375.

2 Prim. Collinet, Histoire de 1'école de droit de Beyrouth,
Paris 1925; Collinet, Les preuves directes de 1’ influence de 1’ enseigs
nement de Beyrouth sur la codification de Justinien, Liége 1927.

2 Prim. konstitucijo Tanta, § 13.
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vpraSanja razni klasiki — Ce predklasi¢nih juristov niti ne
upoStevamo — imeli razlino naziranje. Kako neprijetno je
bilo takratni praksi Ze razlikovanje med civilnim in honorar-
nim pravom, sklepamo lahko iz primeroma zgodnjih poskusov
klasikov ( prim. n. pr. Celzove in Julijanove digeste), da v
istem delu obravnavajo obe pravni masi. Prav tako nam ka-
Zejo obseZzna dela zadnjih velikih klasikov, Pavla in Ulpijana,
stremljenje, zbrati vse veljavne civilne odn. honorarne prav-
ne norme.

Prizadevanja cesarja Teodozija II. nam pric¢ajo, da se je
Ze zaCetkom petega stoletja na Vzhodu Zivo oblutila potreba
po uradni zbirki veljavnega prava. Dodim prvi, precej Siroko
zasnovani kodifikacijski nadért iz 1. 429 ni uspel, je zbral Teo-
dozij II. 1. 438 v posebnem zakoniku (codex Theodosianus)
vsaj veljavno cesarsko pravo, mastalo od Konstantina dalje.
Uporabljanje klasi¢nih spisov pri sodi$Cih pa je sku3al urediti
z zakonom o navajanju (I. 426), ko je vkljub mnogim pomanjk-
liivostim vendar podal doloCene smernice in s tem pospeSeval
stalnost pravosodstva.

Ko pa so priCetkom Sestega stoletja v novih germanskih
drZzavah na zapadu nastale uradne zbirke rimskega prava
(lex Romana Wisigothorum, lex Romana Burgundionum,
edictum Theodorici), ie zahteval Ze prestiZ Bizanca,* da ko-
dificira rimsko pravo. Justinijan, nekdanji kmetski sin, doma
iz Tavrezija pri Skoplju, temeljito izobraZen, je resil teZavno
nalogo izredno hitro. Da je imel Ze gotov nacrt za svoje delo,
ko je postal cesar, je veC kot verjetno.>® Najprej je zbral cesar-

2 Do tega, tudi po mojem mnenju pravilnega zakljutka prihaja Relja
Popovié, Neka pitanja iz Justinijanove kodifikacije (v Arhivu za
pravne i dru$tvene nauke. knj. XVI), Beograd 1928, sep. odt. str. 6. —
Navedena lepa Studija kaZe, koliko zanimivih vpraSanj hrani Se vedno
Justinijanova kodifikacija.

% V tem oziru se ne strinjam s Popoviéem, o. c., str. 8 ss. —
Hitro postopanje pri zakonodajnem delu — v sedmem mesecu svoje viade
odredi Justinijan e kodifikacijo cesarskega prava — kaZe na to, da je
imel Ze ob nastopu svoje vlade doloen naédrt. Da Ze takoj zadetkoma ne
napoveduje zbirke klasinega prava, bo morda razumljivo, ako pomislimo,
da je bil uspeh take naloge ved kakor dvomljiv; neuspeh Teodozija II
glede macérta iz 1. 429 je gotovo svaril pred objavljenjem daljnoseZnih
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sko pravo in ga l. 529 objavil kot Codex lustinianus. Nato se
je lotil gigantskega dela, da zbere spise klasi¢nih jutristov in
iz njih sestavi zakonik — digeste. Nam se zdi to ravnanje nc-
navadno; toda ako se spomnimo, da so tedaj Cesto podirali
antiCne stavbe, da so iz njih dobili gradivo za nove,?® pa je
Justinijanovo postopanje povsem v skladu z metodami ta-
kratne dobe. Tedanji generaciji je manjkalo lastne ustvarja-
joCe sile, juristiCno je niti zdaleka ni mogoce vzporejati s kla-
siCnimi velikani — presegala pa jih je po svojem organizator-
nem talentu, po svoji sistematiki, doim je bilo starim Rim-
ljanom vprav shematiziranje in kategoriziranje vob&e tuje.?”
Vel interpolacij,® ki jih je v digestah izvrSila Tribonijanova
komisija, ima v njihovih klasifikacijskih teZnjah (kompleto-
maniji??) svoj zadnji vzrok. Bajno hitro je bilo dovrSeno ogrom-
no delo, ki je sprejelo za svojo osnovo zadnji (Ulpijanovo in
Paulovo) obdelavi rimskega prava. Leta 533 objavi Justinijan
digeste, potem ko je bil par tednov prej Ze objavil institucije,
ki so hkrati ubenik in zakon. V zvezi z dosedanjiin delom je
postala potrebna revizija zakonika iz 1. 529, ki je bil tako

zakonodajnih programov, kojih neuresnidenje bi prestizu mlade dinastije
utegnilo zelo Skodovati. Da ni manjkalo tudi pesimisti¢nih glasov o
uspehu, zlasti pa o ¢asu dovrsitve, razvidimo iz konstitucije Tanta, § 12:
...qQuae ut primum separari coepit, neque in totum decennium compleri
sperabatur.

WS tein; o 0. str. "8

?7 QOpozorimo maj le na pestro raznolikost mednarodnih pogodb, ki
jih je stari Rim sklepal z razli¢nimi mesti (amicitia, foedus aequum,
foedus iniquum, deditio, i. dr.). — Prim. Wenger, Das Recht der
Griechen und Romer, str. 156; Kiibler, str. 111; Neumann, s. V.
foedus, v Pauly-Wissowa, RE.

2 N. pr. trodelba: actiones »rei persecutoriae«, »poenales« in mixtae«
(zadnja vrsta je interpolirana); po klasitnem pravu so bile le zemljiske
sluznosti »servitutes«, Tribonijan pa raz$iri pojem tudi na osebne slui:
nosti. — Glede »actiones mixtae« prim. Cuq, Les institutions juridiques
des Romains, II, Paris 1908, str. 871; Is ti, Manuel des institutions juriz
diques des Romains, Paris 1917, str. 825; Audibert, v Nouv. Revue
Historique, 28 (1904), str. 694; Allbertario, v Bullettino dell’ istituto
di diritto romano, 26 (1923), str. 95 ss. — Glede servitut prim. Lon go,
v Bullettino del’ istit. di dir. rom., 11 (1898), str. 281 ss.

? Jzraz je Ermanov: Siber, Romische Rechtsgeschichte, str. 71.
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leta 534 vnovi¢ publiciran. Kodifikacija rimskega prava je bila
s tem konCana. Epohalno delo, ki ga je v osmih letih svojega
vladanja — ako ne upoS$tevamo dopolnilne novelarne zakono-
daje — dovrsSil Justinijan, mu zagotavlja odli¢no mesto v kul-
turni zgodovini Clovestva; kot kodifikatorja bi mogli z njim
vzporejati morda §e Hammurabija in Napoleona I. Posebno ob-
Cudovanje in hvaleZnost romanistov pa zasiuZi njegov smisel
za anti¢ne vrednote. V asu, ko zapadnega cesarstva ni ved,
odredi na grSkih tleh latinsko kodifikacijo,®® s to¢no navedbo
imen in del klasi¢nih juristov, iz katerih so prevzeti posaimezni
fragmenti v digeste in nam s tem $ele omogoca Studij klasic-
nega prava in spoznavanje posameznih klasikov. Justinijahove
zasluge se danes podcenjujejo. V Casu, ko veljajo vsa stremlje-
nja skoro izklju¢no odkrivanju interpolacij, je on pravi prav-
cati »caper emissarius«, ki se mu pripisujejo vsi formalni in
juristi¢ni nedostatki v digestah. Ko bodo interpolaciiska raz-
iskovanja v glavnem dovr$ena, bo Sele moZno presoditi tudi ce-
lotno delo ter Justinijanove in Tribonijanove zasluge pravi¢no
oceniti; ni dvoma, da bo tedaj splo$na sodba o Justinijanovem
delu ugodnejsa.

Z Justinijanovo kodifikacijo je konCan razvoj rimskega
prava. Romanista zanima le Se vpraSanjs, kdaj, v kateri obliki
in v koliki meri je »ius perenne gentium« vplivalo na pravni
razvoj modernega kulturnega sveta.

Vzhod in zapad sta hodila svoja pota. V gr§kem, vzhod-
nem cesarstvu® latinsko pisani, za prakso premalo pregledni
zakonik ni ostal dolgo v veljavi; z isavri§kimi cesarji se pric-
no uvajati griki zakoniki: ( Exdoyh, Nopog yewoywds i, dr.). Ba-
zilij Macedonski in Leon VI. Modri (886.—911.) pa se vrneta
nazaj k Justinijanu, dasi je jezik njihovih zbirk, med katerimi
so najpomembnej$e Bazilike (Tx Bas:hxs), griki. Vse navedene
zbirke so za nas zelo vazne, ker so odloCilno vplivale na
pravni razvoj juZznih Slovanov in zlasti na DuSanov zakonik.

% Pomisliti je treba, da je velika veina novel pisana Ze grsko, kar
kaze, kako zelo je tudi v javnem Zivljenju gritina izpodrinila latin§&ino.

3 Prim. glede razdobij W enge r, v Byzantinische Zeitschrift, 27 B.,
Leipzig 1927, str. 407—419, zlasti str. 408 ss.

18
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Na zapadu je maSlo po konCanem preselievanju narodov
rimsko pravo v bolonjski $oli glosatorjev novo Zarisce. Ko je
gospodarski napredek to zahteval, so z zdravim instinktom
evropski narodi sprejeli rimsko pravo, po vedini v obliki Ju-
stinijanove kodifikacije.*®* Pa tudi tam, kjer do formalne recep-
cije ni pri§lo, je imelo rimsko zasebno pravo pomemben
vpliv.3® Ko so od konca XVIIIL stoletja dalje nastale na drzav-
nih teritorijih domace, nacijonalne kodifikacije, tudi te niso
mogle pogreSati neminljivih vrednot, ki jih vsebuje rimsko
pravo. One so v svojem bisivu veren odsev domacde romani-
stike takratne dobe in s tem so v pretezni meri v legislativni
obliki zopet recipirale rimske pravne norme.

Od vzhoda in zapada je vplivalo rimsko pravo na nas,
jugoslovanski pravni razvoj. Kakor smo dolZni, da sodelujemo
pri vseh stremljenjih moderne momanistike, tako mora nasa
posebna ljubezen veljati postklasini in postjustinijanski
dobi. Ugotoviti vezi, ki vodijo tu iz antike do naSe dobe, je
samo po sebi naSa specialna naloga.

Ako konéno upoStevamo, da je rimsko pravo danes Se
vedno ena izmed najjaCiih vezi evropske kulturne skupnosti,
da je skupni pravni jezik naSega in veCjega dela ameriSkega
kontinenta, postane jasno, da je njegov Studij tudi najboljsi
uviod v primerjaliio zasebno pravo. Rapidni tehni¢ni napredek
je omogocil, da so se v nasi dobi gospodarsko in kulturno zbli-
Zali najbolj oddaljeni ‘narodi in drZave. Iz tega dejstva po-
rajajoce se potrebe silijo moderno civilistiko, da proucuje in-
tenzivno tudi tuja zasebna prava. Najbolj§i klju¢ nudi za to
spoznavanje pad rimsko pravo, ki je za imovinsko pravo na-
_vzlic posameznim razlikam dejansko Se vedno ius commune
formalno neodvisnih pravnih redov razliCnih drZav.

Mirno bomo tako pritrdili izreku visokega sodnika juZno-
afriSke unije, Kotzéja, ki je, poznavajoC iz lastne prakse an-

32 O vzrokih recepcije rimskega prava prim. K r ek, Pomen rimskega
prava nekdaj in sedaj, v Zborniku znanstv. razprav, I, str. 119 ss.

33 Krek, L c, str. 123 ss. o6p. 3a; glede vplivov rimskega zaseb-
nega prava na anglesko prim. zlasti Wilk e, Romischrechtliche Einfliisse
duf die Rechtsentwicklung im britischen Weltreich, v Archiv fiir Rechts:
und Wirtschaftsphilosophie, XX, str. 293 ss.
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gleSko in rimsko pravo, dejal, da pomena S$tudija rimskega
prava ni mogocCe precenjevati.?

e

VpraSanje omilitve in poostritve kazni

po novem kazenskem zakoniku.
Dr. Metod Dolenc

I. Uvod. Velika strogost kazenskih postavk po lavstrij-
skem kaz. zak. se je v praksi spriCo ustanovljene izredne
pravice zlajSevanja kazni (8§ 54 in 266 k. z., § 338 k. pr. r.)
obrnila takorekoC v nasprotno smer. Sodniki so, — Ce le
mogoCe, — izkonstruirali olajSevalne okolnosti, pa vedno
domnevali, da se bo obsojenec »tudi ob manjsi kazni pobolj-
Sal«, ter izrekali skoraj redno kazni dale¢ izpod najniZje
mere kazenskega postavka. Razen tega so imeli sodniki pra-
wico; da so smeli skrajSati kazni na prostosti, kjer niso bile
preko pet let zagroZene, v prilog boliSega preZivljanja ob-
sojenceve rodbine (§ 55 k. z.), oziroma obsojenca samega
ali njegove rodbine (§ 260 b). Izprememba kazni na prostosti
pa se ni smela izredi poljubno v katerokoli vrsto, ampak v
omejenem okviru. Samo za eno stopnjo milejSe kazensko
sredstvo je bilo dovoljeno, toda za hudodelstva ne izpod
ieCe. Poostritev kazni preko kazni, odrejene od zakona, je bila
izkljuCena. Kazenski zakoni biv§e Avstrije niso nikjer nobe-
nega takega primera ustanovili Sele z uvedbo splos$nega
dela srbijanskega kazenskega zakonika za presojo zlocinov
po zakonu o zaSCiti javnega reda in varnosti v drZavi z dne
2. avgusta 1921 so se sodniki v Sloveniji seznanili s taKim
institutom (§§ 71, 72 srb. kaz. zak.).

Vpraksiboponovem kazenskem zakoniku
pravno’ stanje 'korenito izpremenjeno. Mi-
slimo, da ne bo odveg, &e podamo v naslednjem siste ma-
tiCen pregled vseh dolodb, ki se ti€ejo omilitve in po-

# »The basis of: all is the study of the Roman law the importance
of which cannot be overrated.« Citat pri Levyju v SZ 47, str. 543.
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