Vpliv revolucij v vzhodni Evropi na zahodno levico

JAMES D. YOUNG

Minila bodo stoletja in prihodnje generacije komunistov bodo o nas menile, da
smo najsrecnejsiizmed vseh smrinikov, ki so v preteklih stoletjih prebivali na tem
planctu, ker smo prav mi videli Stalina, genialnega vodjo, Stalina modrega,
smehljajocega, dobrotljivega, doviseno preprostega...
Kadar sem srecal Stalina, pa ceprav samo od dalec, mi je razbijalo sree zaradi
njegove modi, priviacnosti in velicine. Od srece in navdusenja bi pel, krical in
rjovel.

(Partijski funkcionar, citiran v Pravdi, 1. fchruarja, 1936).

Priscl je Gorbacov (leta 1985), mirno vstal in povsem stvarno, ne da bi se hvalil
ali sprenevedal, povedal, kar je bilo vsem jasno. Sprvaso bili ljudje zacudeni, ker
tega niso povsem pricakovali, in nato navduseni, ker so Cutili, da bi bil 1o lahko
zacelek renesanse, ¢c 7¢ ne revolucije. Zakaj za Sovjete je bil v iem najvisji pomen
besed Gorbacova in hoteli so dejanje.

Dev Murarka

Kot je bila neposredna zapuscina - "nasega oceta®, "nasega nezmotljivega',
"nasega sonca”, "nase duse” - nelocljiv del dialektike vzhodnonemskega delavskepa
upora leta 1953, tako je prihod Gorbacova na mesto generalnega sckretarja ruske
Komunisti¢ne partije leta 1985 pomagal sprostiti revolucije v Vzhodni Evropi konce
leta 1989 in v zacetku leta 1990, Toda ceprav je Gorbacoy posredno prispeval k
Nastajajocemu zapletenemu zgodovinskemu procesu, ki je vodil k tem revolucijam, pa
revolucionarnih sil v Vzhodni Evropi ni vpeljal, pospeseval in spodbujal.

V knjigi z naslovom Soviet Politics from Brezhnev to Gorbachev avior Donald
Kelley, ameriski strokovnjak za sovjetsko politiko, ponuja osupljivo sodbo o soraz-
merni nepomembnosti Gorbacova: "V nekem smislu je bilo Sovjetski zvezi (in tudi
carski Rusiji) lahko viadati, ker njeni ljudje niso bili nikoli zelo zahtevni. Le malo
kaze, da bo v bliznji prihodnosti novo vodsivo moralo izpolniti vse svoje obljube.”
Vendar je Kelley, Ceprav slep za borbenost delavskega razreda po boljSeviski revoluciji
leta 1917, 1e navedel nekaj zanimivih stalisc o tem, da je Gorbacov odobril prepoved
Solidarnosti na Poljskem. Poleg tega profesor Kelley poudarja, da je Gorbacov poslal
drugim vzhodnocvropskim voditeljem "jasno sporocilo o omejeni toleranci Moskve
do odklonov in cksperimentov™.

Kakrsnakoli ocena vpliva revolueij v Vzhodni Evropi na zahodno levico se mora
Opirati na poskus razumevanja odnosa med Gorbacovom in spremembami, ki se dances
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dogajajo v Vzhodni Evropi. Ceprav Gorbacov ni Stalin, pa tudi ni Tom Mann, John
Maclean, Rosa Luxemburg ali Eugene Victor Debs. Ko je Dev Murarka leta 1971,
dolgo preden je Gorbacov postal glavna politicna oschnost, objavil knjigo The Soviet
Union, je navedel nekaj zelo opaznih opomb o Sovjetski zvezi brez Sovjetovv Vzhodni
Evropi. Pravi: "Kajti za zdaj bodo domct vzhodnocvropskega reformizma in
nacionalizma S¢ naprej dolocala idcoloska stalisca Moskve in njena obcutja
negotovostiv primerjavi 7. Zahodom." Tri leta po praski pomladi je Murarka predvidel,
da "bo Moskva po dolgem in morda bole¢em procesu nasla nacin, kako prilagoditi
odnos, da bo sovjelska navzocnost postala bolj diskretna, vzhodnoevropske drzave pa
bodo bolj ali manj svobodno delale, kar bodo hotele, samo da nce bodo zapustile
socialisti¢nega tabora”.

Ogledatisivelja, kaj jeleta 1971 Dev Murarka povedal o nacionalizmu v Sovjetski
zvezi. Temu vprasanju je posvetil le dve ali tri strani. Pravi: "Ce torcj ob&éutkom
nacionalizma priznamo legitimnost, s tem odpremo Pandorino skrinjico in tvegamo,
da Sovjetska zveza v svoji sedanji obliki razpade.” Ko je Murarka priznal problem, da
sckeije britanske levice niso pripravljene popustiti v odnosu do Skotske, je govoril 0
spornem problemu nacionalnosti. Takole povzema: "Ko bodo, dolgorocno gledano,
manjSine kulturno in matcrialno napredovale, se bodo odnosi med Moskvo in
republikami preuredili.. Na mnogih podrodjih, na gospodarskem, kulturnem in
izobraZevalnem, je proces Ze stekel in republike imajo vedji delez vpliva in odlo¢anja
kot pred desctletjem. Seveda pa se bo zaradi groZnje razpada Sovjetske zveze ta proces
hitro ustavil."

Dev Murarka, pristen socialist, ki je skoraj etrt stoletja Zivel v Moskvi in bil ¢isto
blizu partijskemu aparatu, je leta 1988 objavil zanosen zivljenjepis o Gorbacovu, The
Limits of Power. (Po mojem kriticnem, skepti¢nem in, upam, radikalnem mnenju, je
najvedja razlika, ki jo opazam znotraj zahodnc levice v odnosu do Gorbacova ta, da s¢
niso sporazumeli niti o tem, kako zapisati njegovo ime - Gorbachov ali Gorbachev).
Resncje receno, Stalin in Gorbacov predstavljata staro avtoritarno tradicijo socializ-
ma od zgoraj, ki sc razlikuje od socializma od spodaj.

Odlocno trdim, da je vizija socializma predsednika Gorbacova z¢lo malo vplivala
na revolucije v Vzhodni Evropi. Dev Murarka v svojem zanosnem in naklonjenem, a
tudi kriticnem biograflskem portretu Gorbacova pravzaprav ne daje nobene dejanske
razlage motivov tega tako imenovancga razsvetljencga socialista, ki prakticira
socializem od zgoraj. V znacilnih poglavjih, kot sta na primer "Kulturni dvig" in
"Preoblikovanje druzbene zavesti®, Murarka razkriva temeljno antidemokraticno
misclnost GorbacCova. Precej presenctljivo je, da Murarka v t¢j zelo zanosni biografiji
0 Gorbacovu zclo malo govori o problemih nacionalizma, nacionalnosti ali o jezikih
manjsin in njihovem zatiranju.

Ko pa je analiziral obisk Gorbacova v Latviji in Estoniji fcbruarja 1986, je kljub
temu dejal: "Od trenutka, ko je 17. februarja stopil na latvijska tla, je pokazal, da
nikakor ni izgubil svoje zanosne teZnje po delnem ali celotnem restrukturiranju.” Ne
v Moskvi, temved v Estoniji, je Gorbacov razodel svojo temeljno intelektualno in
politi¢no dr7o, ko je Studentom Politchni¢nega inStituta povedal, da sc je odlodil
izpeljati reforme. Zato velja navesti daljsi odlomek iz Murarke:

Postal je odlo¢nejsi:

"Prosim, da kar najbolj resno premislite o vsem, kar sem rekel. Nocem uporabiti
administrativncga pritiska, da bi tako rcko€ vplival na vas s svojim poloZajem, toda
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izrabljam to priloZnost, da bi vam predstavil svoje misli.," Ko sc je dotaknil
nasprotovanja novi politiki, je njegov glas postalo celo opazno grozed:

"OdKrito moram ugotoviti, da danes Se lahko razpravljamo o problemih in
izmenjujemo staliséa, toda jutri bo vsak, ki bo trmasto vzirajal ali ne bo razumel zahtev
nascga Casa, moral preprosto oditi”

Dev Murarka odobrava ta odlo¢no nesentimentalni pristop do graditve socialis-
tine (sic!) revolucije od zgoraj in zakljudi takole: "Namig o 'administrativnih ukrepih',
Ceprav s pridrzkom, je bil grozede opozorilo Gorbacova, da bi oslabil voljo konser-
vativne opozicije in je odseval njegovo skrito frustracijo in jezo zaradi pocasnega
potcka sprememb. Ta izraz zaradi svoje mocne asociacije s Stalinovo dobo Sovjete
vedno strese do kosti."

V tradiciji "zbijanja klina s klinom" in stalinizma, ki ohranja spomin na to, kako
je Stalin ustvaril Sovjetsko Rusijo: Novo civilizacijo, s porogljivim vprasajem ali brez
njega, bi Stevilni zahodni levicarji nedvomno odobrili tako imenovani revolucionarni
reformizem Gorbacova in citirali navduseno oznako Maxa Beera o Leninu kot
"socialistitnem Petru Velikem®. Vendar ni potrebno oditi v Rusijo, da bi poiskali
predhodnike Gorbacova. H. M. Hyndman, premozen Londondan, Ki se je odujil
lakemu borbenemu in simpati¢nemu socialistu, kot je bil Tom Mann, in socialistu
Johnu Macleanu, trdi tole: "Da morajo emancipacijo delaveey izpeljati delavei sami,
kot je dejal Mar, je res v tem smislu, da ne more biti socializma brez socialistov.
Vendar sami suznji ne morcjo osvoboditi razreda suznjev. Vodstvo, pobuda, pou-
Cevanje, organizacija, morajo priti do tistih, ki so rojeni v druga¢nem druzbenem
razredu in so ze od mladih nog izurjeni tako, da znajo uporabiti svoje sposobnosti.”

Hyndmanove besede so bile tragicno tipicne v letih pred prihodom boljscevizma.
Toda s tem je socialistom ostal problem, kako vpeljati socializem v dezelah, kot sta
Anglija in Amerika. Ernest Bellord Bax je zagovarjal tradicijo socializma od zgoraj in
razlozil, kako bi se zgodila ta velika sprememba:

Zato bo v kapitalisti¢nem sistemu vecina nujno v glavnem glasovala za ohranitev
tega sistecma v tej ali oni obliki, ne zato, ker bi ga imeli radi, temved iz Ciste
nevednosti in neumnosti. Revolucijo bo izvrSila zgolj dejavna manjsina, ki ni ved
del stagnirajo¢e incrtne mnoZice. Posamezniki, ki delujejo med revolucionarnim
obdobjem, so odgovorni samo tej socialisticéni manjsini.

Razmere, s katerimi je bil soofen Bax - razmerce gospodarske krize in razpada -
Niso tako zelo razlicne od tistih, v katerih je zdaj Gorbacov. Tudi clitisti¢no poj-
Movanje procesa socialisticnega napredka je preeej podobno, s to razliko, da Bax ne
ovori o demokraciji, kadar misli avtoritarni rezim.

Preden se vinemo h Gorbacovu in revolucijam v Vzhodni Evropi, si oglejmo Se
Pravo tradicijo bojevitega demokratiénega socializma - in demokraticni socializem
Mora biti Z¢ po naravi stvari vedno bojevit - ki sta ga najbolje in najbolj poeti¢no
formulirala Rosa Luxemburg in Eugene Victor Debs. Ko je Debs predstavil svojo
;i'/.ijo socializma in demokrati¢no pojmovanje tega, kako bi sc zanj lahko bojevali, je

cjal:

Vasa Milost, Z¢ pred leti sem spoznal svojo sorodnost z vsemi Zivimi bitji in
ugotovil sem, da nisem prav ni¢ boljsi od zadnjega med njimi. Takrat sem rekel
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in tudi zdaj pravim: dokler je Sc kakfen nizji razred, sem v njem; dokler je Se
kaksen kriminalni clement, sem njegovdel; dokler je Se kakSna Ziva dusa v zaporu,
nisem svoboden.,

V nasprotju z Gorbacovom, ki po vsem videzu Zeli vpeljati revolucijo od zgoraj -
¢c 10 ni contradictio in adiccto - je Debs dejal: "Nisem delavski voditelj. Nocem, da
sledite meni ali komurkoli drugemu. Ce iscete Mojzesa, da bi vas popeljal iz kapitalis-
ti¢ne divjine, boste ostali natanko tam, kjer ste. Ne bivas peljal v obljubljeno dezelo,
tudi ¢¢ bi lahko, zakaj, ¢¢ bi vas jaz lahko peljal tja, bi vas lahko nckdo drug peljal iz
nje. Uporabiti morate svoje glave in roke in se sami izvledi iz sedanjih razmer." Ne bi
hotel biti neprijeten, toda na stranch revije Marvism Today resniéno ne vidim ved
nobenega sledu o taksnem avienticnem socializmu, kljub prihodu Toma Nairna, ki
zagovarja novo Ljudsko fronto.

Vendar bi potem lahko nckdo kot zahodni levicar kriticno podprl Gorbacova,
tako kotsta Tribune in New Staresman v zgodnjih Sestdesctih letih izrazila navdudenje
nad levicarskim liberalecem Johnom F. Kennedyjem. Zdi se mi, da je Gorbacov cclo
manj liberalen in razsvetljen kot Kennedy - je nekaksen socialisticen Peter Veliki, ki
misli, da lahko ogromno rusko birokracijo nasilno strpa v omejen socialisticen svetov-
ni nazor in prakso. Ena od tezav tega nazora je preprosto ta, da so revolucije v Vzhodni
Evropirezultatcclotne tradicije nasilnega omejevanja in antidemokrati¢nih avtoritar-
nih rezimov. Mnogo vedja tezava v prakticnem smislu - in spostovanja vredna,
odgovorna in realistiCna levica, za razliko od "nemogoce” leviee, je lahko samo
prakticna - je v tem, da je Gorbacov sovrazen do ruskega samostojnega delavskega
gibanja. V cni najnovejsih Stevilk New Polities nek avienticen ruski opozicionalec
takole komentira odgovor Gorbacova na stavke leta 1989:

Pozornosti Gorbacova tudini uslo dejstvo, da razvoj stavkovnega gibanja socialis-
ticnim levicarskim silam odpira nove perspektive. Ko je Gorbacov govoril na
sestanku Centralnega komiteja, takrat ko so stavke dosegle vrhuneg, je priznal,
da "levicarsko radikalna razpolozenja® v nadi dezeli naraScajo. Vodja perestrojke
je imel popolnoma prav, ko je to razumel kol groznjo svojemu gospodarskemu
programu in je levicarje hitro obtozil ncodgovornih "zahtev po druzbeni
pravi¢nosti v duhu splosne uravnilovke”,

Alije res presenctljivo, cese zdi, dase Margaret Tharcher in Gorbacov tako dobro
razumcta?

Vendar so mi ruski zgodovinarji in drugi naivni in idealisticni socialisti rekli na
letni konferenci International Historians of the Labour Movement (I'TH), ki je bila
na Dunaju: "Resnicno moramo ostro razlikovati med razrednimi interesi ruskega
proletariata in interesi ruske drzave.” Zato ne morejo resno obravnavati navedenih
stavk ruskih rudarjev, na kar sem opozoril v porocilu o zadnji septemberski konferen-
ci, objavljenem v Times Higher Educational Supplement. Ta Kultura molka o delavskih
bojih pod Gorbacovom vpliva tudi na zahodno levico in povecuje avioriteto tistih, ki
S0 sivedno Zeleli, da bi socialisticni odresitelji resili ncozdravljivo ncumno ¢lovestvo
iz jeCe njepovih podedovanih razmer,

Najvedji vpliv nedavnih revolucij v Vzhodni Evropi je v tem, da je okrepil tisto
stalisée, po katerem bo socializem nastopil, ¢e sploh kdaj bo, le z dejavnostjo
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razsvetljenih despotov in socialisticnih odresenikov. In kljub ogromnim razlikam med
Gorbacovom in Stalinom, obstaja znotraj zahodne levice moc¢na teZnja razumeti
Gorbacova kot osvoboditelja ljudi Vzhodne Evrope. Vendar bi morali biti zahodnoey-
ropski levicarji izjemno previdni, ko precenjujejo demokraticni liberalizem tega
Cloveka, razen ¢e "liberalizma” zdaj ne poosceblja Margaret Thatcher. Ali, kot je dejal
Dev Murarka, ko je porodal o prvih odzivih na prevzem oblasti Gorbacova Ieta 1985:
"Tovarisi, ta ¢lovek ima prijazen nasmeh, a ostre zobe,”

Preden se osredotodimo na vpliv Vzhodne Evrope na zahodno levico, omenimo
na kratko tako imenovani problem "nacionalizma” v Rusiji, pa tudi izvore globokih
druzbenih in politi¢nih sprememb v Vzhodni Evropi. V Rusiji s¢ vedina
nezadovoljstva zatiranih nacionalnosti vrti okrog problemov mnozicne revséine,
pomanjkanja in velikoruskega Sovinizma do ancktiranih republik. Toda Ceprav je
Gorbacov arhitekt perestrojke, tezka svetovna gospodarska Kriza ni kar sproZila
ruskega reformizma. V ceni zadnjih Stevilk New Statesmana se E.P. Thompson v
pomembnem ¢lanku o politicnih dogodkih v Rusiji in Vzhodni Evropi identificira z
Vlogo Zensk, mirovnim gibanjem in drugimi radikalnimi skupinami na Vzhodu in
Zahodu, ki s¢ borijo proti vojaskim silam in post stalinisticni/NATO diktaturi:

Pri vsem tem nam Kar naprej ponavljajo, da je vse, kar sc zdaj dogaja, izredno,
brez primere, povsem nepredvidljivo. Vendar sama konfederacija politicnih sil,
zbrana okrog END (Europcan Nuclear Disarmament) s svojim programom "Po
hladni vojni”, nckaj tega ni samo napovedala, temved si za 10 Ze desetletje dejavno
prizadeva.

Od Icta 1980 smo zdruzZili prizadevanja za mir in svobodo. Nenehno smo preckali
meje med Vzhodom in Zahodom, s¢ pogovarjali z uradnimi in ncuradnimi
predstavniki in nekoliko na silo odprli vrata dogodkom iz leta 1989,

To je seveda pomemben popravek nesmisla o razsvetljeni socialisticni revoluciji
od zgoraj, ki naj bi jo vpeljal Gorbacov.

Da bi nckako razumeli vpliv revolucij v Vzhodni Evropi na zahodno levico,
moramo pri tem upostevati osrednjo viogo boljSeviske revolucije. V- naklonjeni,
Ceprav ne nekritiéni oceni moje knjige Socialism Since 1889: A Biographical History,
je Royden Harrison zapisal: "Young zavraca stalisce, da moramo socializem v Rusiji
inna Kitajskem razumeti kot nacin ali nacine nujno napacne zavesti, Kjer je ta napacna
zavest povezana z neko drugacno izkusnjo, namred izkusnjo azijskega nacina produk-
Cije." Kljub temu pa Harrison v svojem spodbudnem escju "Marxism as Nineteenth-
Ccmury Critique and Twenticth-Century Ideology” pise o sodobnem socialistu, ki "mi
Je opisoval, kako so v tridesctih letih 19. stoletja delavei, Eeprav priklenjeni na svoja
delovna mesta, bili vendarle prepricani, dasodelujejo vsvetovnozgodovinskem dogod-
ku, ki bo kon¢no pripeljal do osvoboditve®. Ne glede nato, kako razumljiva je bila ta
Poscbna iluzija, je vse do nasilnega konca praske pomladi utelesala bistvo tragedije
Socializma v 20. stoletju.

V naklonjeni, kriti¢ni in zclo opazni oceni moje knjige Socialism Since 1889
ameriski zgodovinar Joe White trdi:

Ccprav je bila ruska revolucija "globok izraz socializma od spodaj, so Lenin in
boljSeviki poskrbeli, da sc je prvmni delavski upor kaj hitro preoblikoval v

309



socializem od zgoraj", toliko bolj hitro in neizogibno, ker, po Youngu, nikakor
niso razumeli delavskega gibanja na Zahodu. Od tod "poguben vpliv Ieninizma
na delavska gibanja v Evropi in Ameriki po letu 1917 S tem je bilo pripravljeno
prizorisée za nastanck in zmago fadizma, drugo svetovno vojno in holokavst,
odsotnost revolucij povojni, kljub napovedim Trockega, in ncuspeh revolucij leta
1956 in 1968. Young nikakor nc trdi, da so vrelei socializma presahnili. Nasprot-
no, "¢eprav ga je zelo hitro strmoglavilo pol milijona ruskih ¢et, oboroZenih s
tanki in drugimi oklepnimi vozili, so ¢eski delaved in intelektualei izrazali svojo
strastno podporo nekaksnemu klasicnemu militaninemu socializmu, ki ga
predstavija Druga internacionala”. Podcriane besede so Youngova vodilna
politicna in historicna miscl, ki jo ponavlja skozvso knjigo. Njegovsklep na zadnji
strani, da je "od leta 1986 mednarodnisocializem Sibkejsi, kot je bil navisSku Druge
internacionale v letih 1889-1914", se sklada z vsem, kar je napisal pred tem.

Kljub vsemu navedenemu pa so nedavne revolucije v Vzhodni Evropi mocno
vplivale na zahodno levico. Ce hocemo pri unicenju pristnih mnoZicénih socialisti¢nih
gibanj v nckaterih vzhodnocevropskih dezelah v letih po drugi svetovni vojni razumeti
ta vpliv, moramo upostevati tudi viogo Stalina in stalinizma. Prav tako nikakor ne
smemo prezreti drobitve zahodne leviee, ki je posledica madzarske revolucije, nenad-
nega konca praske pomladi in izdajstva socialne demokracije, vkljuéno z naso
ljubljeno delavsko stranko 7z njenim novim simbolom rdece vrinice namesto rdece
zastave ter poglabljanja ckonomske krize kapitalizma,

Ne samo, da je zahodna levica Steviléno Sibkejsa, kot je bila kdajkoli od leta 1889,
je tudi razdrobljena in brez usmeritve. Ceprav (o ni najpomembnejse, pa Steviléna
Sibkost levie povsod e ni nakljucje. NajpomembnejSe dejstvo je teoretski kaos znotraj
zahodnc levice - ne samo iluzije o socialistiénem Petru Velikem v podobi Gorbacova,
ki bo vse nas koncno resil pred pogubo in prekletstvom, ne samo brezbriznost do tiste
Cudovite, Ceprav stare socialistiéne himne, ki pravi "Nobeni resitelji od zgoraj nas nc
bodo resili, ni¢ ne zaupamo princem in knczom®, ne samo nizkotna in dokon¢na
predaja nauku 0 moci svobodnega trga, Ki ga je nek ruski socialistiéni opozicionalec
oznacil kot "trzni stalinizem”, nc samo grozljiva popustljivost nacrtovalcey socializma
do samih scbe, temved predvsem sorazmerna odsotnost kakrsne koli vizije socializma
kot nascga cdincga upanja v resitev.

Zdi se, da sc le malo zahodnih levicarjev sploh ukvarja z enim najbolj temeljnih
vprasanj, namrcd, kaj je socializem. Najboljsa definicija socializma, na katcro sem
naletel, je definicija Teodorja Shanina, ki pravi: "Socializem je odprava gospostva enih
ljudi nad drugimi, je kolcktivizem, ki ni nikogarSnja jeca, je druZbena enakost in
pravi¢nost, je zavest ljudi o njihovi moci in zmoznosti obvladovanja njihove usode
tukaj in zdaj." To so le lepe sanje, vendar jih ne bomo doscgli z vero v socialisticne
resitelje, ne glede na to, kako razsvetljeni so lahko. Po vsem videzu pa so revolucije v
Vzhodni Evropi dejansko zaostrile vprasanja in dileme, s katerimi se sooca levica na
Zahodu. Bistvo te krize je v tem, da socialisti ne sodclujejo v idejnem boju.

Kljub omejenim zmagam, ki jih je zahodna levica dosegla Ieta 1968, njena mo¢
upada Z¢ od konca druge svetovne vojne. V tridesetih letih je intelektualno najbolje
analizirala dogajanja v svetu. V knjigah kot Bread and Wine, The Grapes of Wrath, The
Road to Wigan Pier, Hungry England, Sunset Song, Wiy You Should Be A Socialist, Man's
Wordly Goods in The Coming Struggle for Power in., so razliéni liberalni socialisti
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zagovarjali humanisticne in duhovne vrednote pravega demokraticnega socializma,
Ena od razlik med tridesetimi in osemdesctimi leti 20, stoletja je v tem, da je v
tridesetih Ietih desnica imela ali se polastila politicne moci, medtem ko je levica
pridobivala politi¢ne argumente; v prejsnjem desetletju pa se je desnica povsem svetu
dokopala do oblasti in zmagala v idejnem boju. Ta izjava mi nikakor ni v veselje. In
vendar je 1o nasa realnost.

Ne glede na to pa sc zmaga zahodne levice voidejnem boju tridesetih let do
dolocene mere opira na iluzijo o Sovjetski zvezi. Znan ameriski liberalee je sporodil
vsemu svetu: "Videl sem prihodnost in ta deluje.” Zdelo se je, da se vedina levicarjey
S tem strinja. Navidezna odprava nezaposlenosti v Rusiji, v primerjavi z Zahodom, je
mnoge socialiste, pa tudi liberalee prepricala, da je totalitarni socializem boljsi kot
kapitalizem. V intervjuju v neki zgodovinski reviji je C. Vann Woodward, izjemno
uglajen ameriski zgodovinar, pripovedoval o svojem potovanju v ZSSR leta 1932,
Takole pravi: "Zdclo sc¢ je, da je depresija rusila zahodni sistem. Lincoln Steffens mi
je povedal, da je videl prihodnost in da deluje. Rusija je blestela.”

V vsch dvajsctih Ietih univerzitetnega poucevanja me je nenchno spravijala v
zaCudenja lahkovernost mescanskih intelektualeey, ¢eprav je, po mojem mnenju, le
Mmalo akademikov tudi intelektualeey. To je pomembno v zvezi z najsplosnejSim
vplivom revolucijv Vzhodni Evropi na zahodno levico, ko se zahodna delavska gibanja
= 10 je, predvsem ideja socializma - v veliki meri preselijo iz tovarn na univerze. Leta
1917 je nck ameriski socialist in akademik napisal clanck, ki izraZa njegovo
fazoCaranje nad projektom socializma zaradi nezadovoljsiva ob izbruhu svetovne
vojne. V zelo znacilnem odlomku pravi: "Vidim vizijo komunisti¢ne cnakosti... vendar
ne verjamem ved v proletariat nadljudi, Ki jo bodo doscgli z revolucijo. Ni¢ ved ne
verjamem v taktiko, ki temelji na cksistenci razreda ckonomskih marioner. Ni¢ ved ne
verjamem, da bi lahko ljudje z vasko misclnostjo razmisljali na splosen nacin.”

Mecnim, da je sklicevanje na "vasko misclnost” izjemno pomembno, ker so
revolucije v Vzhodni Evropi podobno in na znan nacin vplivale na zahodne intelek-
tualee. Kljub temu, da fanaticno obCudujem Marxovo in Engelsovo delo, jeskrajni Cas,
daselevica znebi nesmisla 0 tako imenovani "vaski misclnosti”. Eden glavnih razlogov,
Zakaj so velike sekeije levice na Zahodu nenaklonjene revolucijam v Vzhodni Evropi,
S¢ opira na iluzije o univerzalnem internacionalizmu.
~ V ncdavno odkritem Clanku iz Icta 1845 je Marx vgradil v delavsko gibanje
Intelektualne temelje tega abstrakinega in brezpomenskega internacionalizma. Pravi:
"Po narodnosti delavee ni ne Francoz, ne AngleZ, ne Nemec, njegova narodnost je
Ulaka, mezdno suZenjstvo in prodajanje samega sche. Njegova viada ni niti francoska
Niti angleska niti nemska, je kapital, Njegov rodni zrak ni [rancoski, angleski ali
nemski, je rovarniski zrak. Dezela, ki mu pripada, ni niti francoska niti angleska niti
nemska, je dezela nekaj evljev pod zemljo." V nasprotju z Roso Luxemburg - neznano
Roso Luxemburg, ki je leta 1900 napisala Clanck V obrambo (poljske) narodnosti - ima
Pateti¢ni Neil Kinnock z Marxom skupno eno (in samo cno) stvar - zastarel in
Ncopravicljiv odnos do narodnosti. Ko je Kinnock pred dvema letoma priSel na

kotsko, je napadel in denunciral zagovornike potrebe po parlamentu v Edinburghu
kot "vrocckrvneze.

Oktobra 1982 sem prezivel dva tedna na univerziv Katowicah. To je bilo doZivetje
otalitarizma na Partijski univerzi, ki s¢ ga bom spominjal do smrti. Ker mi je moje
Skotsko kulturno okolje tuje in ker sem Ze po naravi boljSevik, sc¢ brez teZav iden-
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tificiram z revolucijami v Vzhodni Evropi kot z naprednim zgodovinskim razvojem.
Vendar sem na Zalost znotraj zahodne levice v manjsini, vsaj kolikor lahko presodim
po odzivih na 1c vzhodnoevropske dopodke v angleskih in ameriskih socialisticnih
revijah in Casopisih. Tudi predavateljsko potovanje v Slovenijo aprila 1989 je izostrilo
moje dojemanje naprednega vidika zapletenih preveatov v Vzhodni Evropi. Prav pred
kratkim sem dobil od prijatelja, kolega zgodovinarja, zelo ganljivo pismo: "Nasplosno
se pri nas stvari slabsajo. Preprican sem, daSe ni kon¢ano. Vsi pricakujemo, da se bodo
zpodile celo S¢ hujse stvari, poscbno nam, Slovencem. Zalo drzite pesti za nas, 7a
Slovenijo.”.

Revolucije v Vzhodni Evropi, ki jih je sicer navadno pozdravila tako desnica kot
levica, pa tudi levicarski zagovorniki diktature in levicarski liberalei, zahodni Jevici
niso dale nobencga razloga za zadovoljstvo. Pojav rasizma, faSizma, desnicarskega
nacionalizma, v nckaterih dezelah klic po restavraciji minulih monarhij, odkritje
domnevno osvobajajoce modi trznih zakonitosti, vse 1o poglablja Zalost glede
zivljenjske sposobnosti socialisticnega projekti.

Prispevek Gorbacova k procesu sproscanja revolucij v Vzhodni Evropi je najholj
navduseno pohvalil - ironija vsch ironij - Noam Chomsky. Ko je sredi januarja 1990
predaval v Glasgowu, je med dragim dejal, daso reforme Gorbacova brez precedensa.
Da pa bi vse nas spodbudil k premisleku o vpliva revolucij v Vzhodni Evropi na
zahodno levico, bom navedel Davida Huma, velikega Skotskega filozofla
razsvetljenstva, in njegovo razpravo, ker govori o prvih nacelih viadanja:

Za tiste, ki s filozofskim oc¢esom preucujejo loveske zadeve, ni nic bolj
presenctljivega kot lahkota, s katero manjsina viada vecini, pa tudi slepa vdanost,
s katero se ljudje odpovedujejo svojim Custvom in strastem ter pristajajo na Custvi
in strasti svojih viadarjev, Ko raziskujemo, kaj je povzrocilo ta cudez, odkrijemo,
da viadarjev ne podpira ni¢ drugega kot mnenje, ker je mo¢ vedno na strani
viadanih.

Ceprav so revolucije v totalitarnih druzbah Vzhodne Evrope Humovo oceno
postavile na laz, je zahodna levica Se vedno ujeta v omejeni elitizem H.M.Hyndmana,
Erncsta Belforda Baxa in - ali smem redi? - revije Marvism Today.

V Glasgowu sem srecal tudi pisatelje iz leningrajskega kroga. Bilo je spodbudno
in obenem zalostno poslusati, ko so mi govorili, da naj bi se ruski ljudje s pomocjo
trznega gospodarstva osvobodili osnovne revicine in pomanjkanja. Pozitivni vidik
vpliva revolucij v Vzhodni Evropi na 1o majhno skupino pa je bil v tem, da so zaceli
na nov nacin brati, razpravljati in premisljevati o ideji socializma. Zelim si, da bi s¢
isto dogajalo na Zahodu, vsaj v veliko vecji meri, kot je videti zdaj.

V ¢lanku "Reflections on the Crisis of Communist Regimes”, objavljenem v New
Left Review, Ralph Miliband pravi: "lzid 1 krize je Se vedno odprio vprasanje, Ceprav,
na splosno receno, drugacnih moznosti ni tezko nasieti: v najboljSem primeru naj bi
Slo za obliko rezima, podobnega socialisticni demokraciji, ki ga bo morda uspelo
doscci reformskemu gibanju, ki ga je v Sovjetski zvezi zacel Mihail Gorbacov, za
nckaksno obliko kapitalisticne demokracije z mocnim javnim scktorjem; ali pa za
okrepljen avtoritarni rezim z rastoéim trznim gospodarstvom.” Ceprav Miliband ne
govoriveliko o Vzhodni Evropi, je ocitno, da se bo vecina teh druzb - vsaj kratkorocno
- razvijala k nckaksni obliki kapitalisticne demokracije z mocnimi javnimi scktorji.
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Hkrati ko sc jasno zavedamo morilske destruktivnosti totalitarizma, pa ne smemo
gojiti iluzij o velikodusnosti zahodne demokracije.

Kljub verjetni vrnitvi k oblikam privaine lastnine v Vzhodni Evropi, zlom
lotalitarizma pomeni, da socialisticna ideja - s tem mislim pravi socializem - prvi¢ po
mnogih mracnih desctletjih ponovno postaja predmet politicnih razprav tako na
Vzhodu kot na Zahodu. Seveda pa bo socializem spet postal predmet razprav Ie tako,
da bo demokracija presegla svoje obstojece meje. Na Skotskem, kjer se 7¢ nekaj Casa
upiramo osovrazenemu davku na glavo /poll tax/, je moja Zena spoznala omejeno
velikodusnost nase tako hvaljene demokracije, ko nas je pred nekaj dnevni obiskal
policijski uradnik. V moji odsotnosti je mojo zeno, ki je ta davek res placala proti svoji
Volji, prestradil brutalnez, zaposlen pri laburisticni upravi, ker nisem prispeval niti
penija k davku, namenjenemu odvzemu volilne pravice volileem, ki so podedovali
Svoje demokrati¢ne pravice iz bojev Cartistov 19, stoletja. Ko govori o lekeijah
totalitarnega "komunizma®, Miliband trdi, da "je bila ¢na velikih zmag viadajocih
razredov na Zahodu v tem, da so si demokracijo prilastili, vsaj retoricéno in kot
propagando”. Da bi to retoriko in propagando odvrnili, je nasa dolZznost, da uveljavimo
delavski nadzor nad solami, univerzami, tovarnami itd., tu, v Rusiji in v Vzhodni
Evropi.

Kljub ogromnim moznostim, s katerimi se zdaj soocajo socialisti, so revolucije v
Vzhodni Evropi tako zapletene, S¢ poscbno manifestacije tako imenovanega
"nacionalizma”, da je levica na Zahodu ¢ vedno prevee hladna do "poudarjanja
pozitivnega®, Kot pravi pesem iz 50. let. RazpoloZenje brezupa zahodne levice Krepi
predvsem tiha domneva, da so vzhodnocvropski revolucionarji, v zapletenem svetu,
Ki mu grozi unicenje, resnicno nagnjeni k "vaski misclnosti”,

Intelektualna dediscina iz leta 1848 - dediscina Konunisticnega manifesta - kot
Alpe pritiska na moZgane zahodne levice. Ko je Eric J. Hobsbawm v intervjuju,
objavljenem v Sunday Independent, govoril o tradiciji leta 1848, o revolucijah v
Vzhodni Evropi in njihovem vpliva na zahodno levico, je pri tem branil zagovornike
levicarske doktrine socializma od zgoraj. Zacuda odkrito je rekel: "Kar zadeva policijo,
bo vsakdo, ki je bil v Vzhodni Evropi in Sovjetski zvezi, potrdil, da je naredila red. Bilo
je manj zlocinov. Ce pa je tako, ali mislite, da bi s¢ brez resnega, ncusmiljencga
policijskega nadzora, Azarbejdzanci in Armenci prenchali pobijati med seboj, kot so
to poceli 70 let? 'Policija’ ni nujno slaba stvar, terorizem je." Toda "rdeci Eric”, kot ga
je neko¢ imenoval Royden Harrison, se¢ ni ustavil pri tem. Njegove napovedi so
krivi¢ne do tistih od nas, ki smo zvesti stalis¢u, da bo socializem nastopil kot rezultat
mnozi¢nega boja:

Svobodni trg ni resitev. Pricakujem, hoteli to ali ne, da bo nujno nazadovanje k
drzavnemu ali administrativno vodenemu gospodarstvu, pa ¢ s¢ samo imenuje
marksisticno ali ne.

Da ne bi kdo mislil, da preved poudarjam drobitev zahodne levice in njen obcutek
dczoricnmcijc zaradi krize, bom navedel odgovor Toma Nairna Ericu Hobsbawmu.
('-'cpr;w sta oba sodclavea revije Marvism Today in sta oba prepricana, da je potrebna
Ljudska fronta, pa je Nairn denunciral Hobsbawma, da "interpretira zgodovino s Kirk
- Elderjevega stalisca”. Nairn pravi: " Poglavitni nauk, ki ga lahko izpcljemo iz
dogodkov v Sovjctski zvezi, je, da so vsi nacionalisti noriin jih je zato treba trdo prijeti,
e hotemo, da bo perestrojka uspela.”
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Nairn s¢ kot Skot, ki nc zaupa kaj dosti kolcktivni sposobnosti delavskega
razreda, da bo vpeljal socializem, odloca za vscobscgajoci, globalni nacionalizem kot
reSitev krize kapitalizma - in tudi socializma - ob koncu 20. stoletja. Vendar je
pomembna njegova kritika tradicionalne marksisticne univerzalne kulture kot
"nckaksne globalne Juzne Afrike”. Kljub najini skupni privrzenosti marksizmu in boju
za Skotsko samostojnost, pa menim, da gre predaled, ko trdi:

V svetovnem dogajanju- v "drugem letu 1848, v drugi Pomladi narodov” - s¢ je
ponovno potrdila pomembnost nacionalizma. Velikomestno inteligenco Vzhoda
in Zahoda ni ¢ nikoli nobena tema tako vznemirjala. Zgodovino so vedno
razumcli kot hud boj med napredkom in nazadnjaStvom, med urejeno velemestno
modernizacijo, katere merilo so bistroumni ljudje z diplomami, in med njihovo
0grozenostjo z ncumnim nativizmom. Strastni provincialcei, nagnjeni k medseboj-
nemu unicevanju, hodejo, da se stvari razvijajo, kot to sami Zelijo, in le redko
vedo, kaj je zanje najbolje,

Ce sta Hobsbawm in Nairn reprezentativni intelektualni oscbnosti zahodne
levice, potem je vpliv revolucij v Vzhodni Evropi izzval - ali ponovno izzval - nov
intelektualni boj med "vasko misclnostjo™ in "velikomestno inteligenco™.

Dclno resitey problemov, s katerimi se ukvarjajo Eric Hobsbawm, Tom Nairn in
Stevilni drugi socialisti, je nakazala Rosa Luxemburg v svojem ¢lanku V obrambo
narodnosti, kjcr trdi:

Ne smemo hoditi za temi, ne s temi posestniki in meScani, temved profi njim; ne
smemo iskati resitve za naso narodnost v druzbi z njimi, temvec v boju proti njim
braniti svojo blaginjo kakor tudi svojo materinscino... Poljsko dclovno ljudsivo se
mora zbrati pod praporom socialne demokracije, tega edinega pribezalisca za svobodo
in pravicnost. Tam bo naslo varstvo svoje blaginje, svojega druzinskega Zivljenja,
svojih drzavljanskih pravic in svoje materinscine./prev.).Moder/

Se ved, po vsem videzu bi zdaj zahodna levica morala razumelti, da se v nekaterih
delih Vzhodne Evrope pojavlja to, kar je Elcanor Marx opisala kot "nczavedni
socializem delovnih moZ in Zena®. Leta 1990 je mnogo bolj plodna misel o spontanosti
dclavskepa razreda, kot pa miscl o leninisticni "avantgardni® partiji. Nedavni dogodki
v Vzhodni Evropi nedvomno potrjujejo upravicenost besed Rose Luxemburg, Ali, kot
je zapisal pokojni ameriski zgodovinar Herbert Gutman:

Podrejeno prebivalstvo dolgo Casa Zivi z cksploatacijo... Ustvarja institucije, ki se
ukvarjajo z neenakopravnostjo, z neenakopravno distribucijo sredstev in dobrin.
To pocne, ne da bi sc trudilo spremeniti razmere, ki 1o neenakopravnost ustvar-
jajo ali vzdrzujejo. Potem pa se v dolocenih okolis¢inah - nobene od njih ne
moremo predvideti - to prenasanje spremeni v svoje nasprotje. Tako je bilo v
Chicagu v 80. letih 19.stoletja, v Petersburgu leta 1905 in Gdansku v 70.letih tega
stoletja.

Morda smo nedavnim politiénim dogodkom Sc preblizu, da bi lahko pravilno
ocenili vpliv revolucij v Vzhodni Evropi na zahodno levico. Vendar je eno gotovo -
mednarodni socializem je ponovno postal predmet resnih politicnih razprav. Boj ne
bo lahek, toda liberalni socialisti so se dolZni bojevati za idejo in ideal avienti¢nega
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socializma od spodaj. Le tako nas bo razvnemala in motivirala vizija o tem, kaj bilahko
doscgla socialisticna druZba v svetu barbarstva in militarizma.

Ko je kot mladi socialist Norman Mailer preciziral motive nasih skupnih
prizadevanj, je dejal: "Hocemo socialisticni svet, pa ne zato, ker bi si domisljali, da
bodo zaradi tega ljudje srecni... temved zato, ker v samem Zivljenju Cutimo moralni
imperativ, da naj izboljfamo ¢lovekove Zivijenjske razmere, pa ¢eprav bi 1o nav-
sezadnje pomenilo samo dvig Clovekovega trpljenja na visjo raven.”

Prevedla
Zdcenka Erbeznik
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