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BioloSka pestrost gozdov
Biodiversity in Forests
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Gozdarski vestnik, $t. 4/1995. V slovensdini, oit.
lit. 21.

Prispevek podaja raziiéne poglede na vsestran-
ski in vedpiasten pojem bioloSke raznolikosti.
Poleg tega prikazuje nekaj parametrov in pokaza-
teliev za vrednotenje pestrosti ekosistemov ter
nakazuje dolofene mozZnosti ohranjanja in pospe-
gevanja biploske raznolikosti.

Kljuéne besede: bioloska raznolikost, gospo-
darjenie z gozdom

1 UVOD
1 INTRODUCTION

{zraz biediverznost je tujka in okrajSava za
biclogko raznolikost - oznaduje torej varia-
cije in raziike med posameznimi oblikami
Zivega, na kar nas usmeri izraz “biolodka",

Se pred nekaj leti je pojem oznadeval
vrstno raznofikost, danes pa z njim oznadu-
jemo potnost in bogastvo Ziviienja na Zem-
lit, hkratt z vsemi procesi, ki ga fe-# vkljucu-
jeio. Lahko bi rekd, da predstavija izraz
sinonim za Zivilenje na Zemli - vkijuduje
variabiinost med Zivimi organizmi, njilhovo
genetsko raznolikost, vasiabinost zdruzb in
ekosistemav, v katerih se pojavijajo hkrati
z vsemi evolucijskimi procesi, ki ga ohra-
njajo v nenehnem spreminjanju in prilagaja-
nu - gibanju {NOSS, COOPERRIDER
1994}

Sirok in vsestranski pojem “blodiver-
znost” oznatujejo nekateri avtorji tudi s
pojmi biologka raznolikost in ne povsem
korektno raznovrsinost, kar daje poudarek
predvsem vrstni razfiénost, ki pa je le
segment celotnega okvirja. lzrazov, ki
oznatujejo pojem, je tako ve€ in med vsemi
{biodiverznost, bioloSka diverznost, bioclo-
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gka pestrost, biclodka raznolikost...) tefko
izberemo najprimernejSega. V nadalinjem
besedilu uporabljamo izraz bicloska razng-
Hkost.

2 SPLOSNO
2 GENERAL IPEAS

Biologko raznelikost lahko razumemo kot
pestrost sort, vrst in ekosistemov. Spremi-
njala se je z evolucijskim nastajanjem novih
vrst in izginevanjem drugih zaradi novih
ekolodkih razmer. V zadnjem Casu vpliva
nanjc tudi vsestranska Clovekova dejav-
nost, ki pospesuje izumiranje vrst. Take je
hiclodka raznolikost danes motno ogroZe-
na, kar je zelo zaskibljujoCe. Trend zmanj-
Sevanja bioloSke raznolikosti je stalno nav-
zot in vse bolj poudarien. Vse ved habitatov
se namred zaradi Elovekovega delovanja
spreminja in s tem usodno vpliva na zmanj-
Sanje StevilCnosti vrst ali na Izgubljanje
njihove genetske pesirosti. Vss veé je eko-
sistemov, ki so spremenjeni do take mere,
da ne opravijajo vet svoje primarne vioge
¥ naraviem okolit. Po razpoloZliivih podat-
kih je v Sloveniji izumrlo 28 rastlinskih
taksonov (priblizno 1% celotne flore). Ve-
£ina med njimi je izumrla prav zaradi spre-
membe Zivlienjskega prostora  (SKO-
BERANE 19335).
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Podobno kriticno sliko bi verjetno dobili
tudi na podroéju Zivalskega sveta.

Pomembnosti in vlioge bioloSke raznoli-
kosti se navadno zavemo Sele, ko se le ta
zmanj$a ali postane ogrozena; izguba se
odraza na razlicne nacine, skrajno in nepo-
pravljivo pa je izumiranje vrst. Kljub temu,
da pomeni izumiranje v geoloskem Casu
del naravnega evolucijskega procesa, pov-
zrota cClovek s svojo dejavnostjo visanje
Stevila izumirajocih vrst v zaskrbljujocem
obsegu, ki dale€ presega naravna nihanja.
Vrste, ki jih opazimo, so le del prehranjeval-
nih verig v mnozici drugih zivalskih in ras-
tlinskih organizmov, zato pomeni izumiranje
ene ali veé vrst groznjo za celoten sistem.

Z biolosko raznolikostjo se je ukvarjala
konferenca o okolju in razvoju v Riu de
Janeiru leta 1992. O pomembnosti tematike
pricajo $tevilni mednarodni dokumenti in
zakonodaja Evropske skupnosti. Ministrska
konferenca o varstvu gozdov v Evropi, ki
je potekala v Helsinkih (junij 1993), je v
zvezi s tem sprejela resolucijo z naslovom
“Splosne smernice za ohranjanje bioloske
pestrosti evropskih gozdov*.

V skladu s Helsinsko resolucijo (Resolu-
tion H2) je definicija naslednja: “Bioloska
pestrost je razliénost med Zivimi organizmi
iz vseh virov, vkljuéujo¢ suhozemne, mor-
ske in druge vodne ekosisteme in ekoloske
komplekse, katerih del so; to vkljuéuje raz-
nolikost znotraj bioloskih vrst, med vrstami
in tudi med ekosistemi.”

Drugo sre¢anje v okviru ministrske konfe-
rence o varsivu gozdov v Evropi, ki je bilo
v Antalyji (Turéija) januarja letos, je naredilo
Se korak naprej. Srefanje poudarja, da
mora biti bioloSka raznolikost upostevana
v pripravi gozdne politike, operativnih smer-
nic in zakonodaje. Pri tem je potrebno
posebno pozornost nameniti ohranitvi prvo-
bitnih in znacilnih gozdov (GOLOB 1995).

Ohranjanje pestrosti Zivega sveta za-
hteva merila in kvantitativhe ocene, s kate-
rimi lahko preverjamo in opisujemo dolo-
¢ena stanja. Namesto dolo¢anja bioloSke
raznolikosti zato raje dolo€imo kazalce, ki
jih je mogoce opazovati in spremljati na
razliénih nivojih.

Pojem bioloSke raznolikosti obsega ve¢
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aspektov. Glede na osnovne nivoje hierar-
hije bioloske organizacije lahko namreé
raz¢lenimo genetsko, vrstno in ekosistem-
sko raznolikost. (GLOBAL BIODIVERSITY
1992).

Genetska raznolikost oznacuje osnovo
variabilnosti Zivljenja in hkrati izhodis¢e za
nastanek novih vrst. Nakazuje jo Stevilo
prezivetia zmoznih variacij znotraj ene
vrste, ki jih dolo¢a genetski kod Stirih osnov-
nih aminokislin. Gre torej za diverznost na
celitcnem nivoju organizacije in kromosom-
ske strukture, katere Stevilo moznih kombi-
nacij presega S$tevilo atomov v vesalju.
Genetsko pestre vrste so prilagodijivejse in
uspesneje; verjetnost, da take vrste iz-
umrejo, je manjsa.

Vrstno raznolikost velikokrat napacno
enaimo s pojmom bioloske raznolikosti.
Sedanja ocena raznolikosti Stevila vrst niha
med 5 in 100 milijoni vrst vseh Zivih organi-
zmov, katerih glavni delez so Zuzelke, glive,
bakterije in drugi mikroorganizmi. Po Wil-
sonu (1988) je od te ogromne mnozice
opisano le okoli 1,4 milijona vrst in od tega
pripada rastlinskemu svetu le skromnih
18% (INNES, KRUCHI 1995). Kljub temu
je za Slovenijo znaéilna relativno velika
floristicna pestrost na sorazmerno majhni
povrsini (0,15 vrste na kvadratni kilometer),
kar je posledica stikanja razlicnih fitogeo-
grafskih obmo¢ij (SKOBERNE 1995).

Stevilénost nakazuije torej le del bioloske
raznolikosti; velja, da prispevajo taksonom-
sko bolj oddaljene vrste vec k skupni diver-
znosti, kot pa med seboj sorodne vrste. V
ekosistemih igrajo pomembno viogo pred-
vsem kljuéne vrste, od katerih je odvisen
vedji del zdruzbe. Pomembnost takih pred-
stavnikov je navadno v obratnem sora-
zmerju z njihovo pogostnostjo; ni torej nuj-
no, da so taksne vrste tudi najbolj opazne.
Ker pa je identifikacija klju¢nih vrst tezavna
in véasih celo nemogoéa, je nasa pozornost
usmerjena na vse vrste, brez izjem (NOSS,
COOPERRIDER 1994).

V globalnem merilu je ohranjanje vrsine
raznolikosti poglavitni cilj in zahteva ¢im
nizjo stopnjo izumiranja vrst. V merilu, ki je
manj$e od nivoja biosfere, postane name-
sto kolicine pomembnejsa kvaliteta in nas
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zato bolj kot Stevilénast vrst zanimata nii-
hova vioga in pomen {NOSS, COOPERRI-
DER 1994). '

Zaradi &lovekove aktivrosti lahko razno-
likost zelo hitro preide v enchtnost, homo-
genizacijo, katere glavni vzrok 5o eksote in
neavtohione vrste. Povedajo sicer raznoli-
kost na lokalni ali celo regionalni ravni, K
celoviti raznolikosti pa ne prispevajo nice-
sar. Delujejo kot fujki, ki motijo in rusijo
celost naravne flore, ter s tem spreminjajo
delovanje celotnega ekosistema; posledica
je spltodno gsiromasenje, degradacija. Zato
ie poudarek na naravatl in ne splosni biolo-
5ki razmolikosti (NOSS, COOPERRIDER
1894).

Ekosistemsko raznolikost je zelo tezko
dolo&iti, saj v nasprotju z genetsko in vrsing
zanjo ni mer!, ki b veljala na splosno.
Ocene so lahko veljavne zaradi posebnosti
vsakega ekosistema le na lokalni ali regio-
nalnt ravni (kima, tla).

Navadno se zrcaii ekosistemska pestrost
v relativni navzo&nosti vrst in njihovi raz8ir-
jenosti. Bol kot so razliéne vrste v prostoru
razporejene enakomerno, bolj je habitat
pestro naseljen. Seveda moramo uposte-
vati hierarhijo raziiénih prehranjevatnib in
taksonomskih nivojev. Kljub poskusom ni
nekega enotnega merila, saj so habitati
med seboj skoraj ali povsem neprimertjivi;
procesi, ki 50 odlodilni za nermalno delova-
rie, se loéijo od ekosistemado ekosistema.

Nekateri avtorfi oznadujeio variabilnost
vrst znotraj razmeroma homogenega habi-
tata tudi alfa ali habitatno raznolikost, ki je
glavni kazalee biolo3ke pestrosti na ekosi-
stemski ravni. Z vetanjem obsega opazo-
vanja nalstimo na variacije istih vrst zaradi
spremembe pogojev v okolju {npr. tip tal,
nagib...), kar oznalujemo kot beta diver-
znost ali raznolikost med habitati. O gama
diverznosti pa govorimo, ko gre za najvedji
abseg - spremembe znotraj areala vrste
{NOSS, COOPERRIDER 1994).

Poleg omenjenih lahko omenimo 3¢ so-
ciatno - kulturno raznolikost, ki daje z raziié-
nimi nadini gospodarjenja odlodilen pedat
vsemu Zivemu.

3 PARAMETR! ZA DOLOGANJE
BIOLOSKE RAZNOVRSTNOSTI
GOzDOV

3 PARAMETERS REGARDING THE
BEFINITION OF BIODIVERSITY IN FORESTS

Zaradi vse vedje ogroZenosti naravne bicio-
Ske raznolikosti in raztiénih vzrokov, kot so
na primer spremembe podnebja ali posie-
dice Clovekovih vplivov {degradacije habita-
tov, antrapacentridno izkoriséanie rasilin in
Zivali, vnos okolju ufh vrst, deljenje Ze
obstojecih habitatov) pomeni gozd eno naj-
pomembnejdih rezerv pestrosti  Zivega
sveta v okviru naravnih ekosistemov {IN-
NES, KRUCHI 1995). Kjer Zelimo pri go-
spodarjenju z gozdom ohraniti pregled nad
dolodenimi zdruZbami, fahko za opazovanje
in spremijanje stanja dolodGimo indekse uje-
manja ali odstopanja, glede na navzoénost
in pokrovnost opazovanih rastlinskih vrst.
Razvitih je bilo ved kazalcev diverznost,
med katerimi je pogosto zastopan Shan-
non-Weaverjev indeks {H):

s
H = - Zp In Pt (1)

Kjer je: :

H — indeks diverznosti

p; — deieZ i-te vrste

Z — vsota izratunov za vse havzodte (S)
vrste,

Naslednji je Simpsonov indeks (B}, ki
je doloten za konéne populacije:

D = Z (nin-TNN(N-1) @)

" &e na primer v vzorinem kvadratu pokrov-
nest yrst A, B in C znada 100% in so zastopana
v razmerju 45%, 35% in 20%, znada indeks
diverznostl H:

H = {~0,45 In 0,45} + {~0,35 In 0,35) +
+ {~0,20 in 0,20
H =105

indeks diverznosti se mofno zmanjsa, de se
deleZ vrste A poveda na radun deleza drugih vist,
npt. 90 %, 5% in 5%; z vedaniem Stevila vrst se
visa tudi vrednost indeksa:
H = {~0,90 in 0,90} + {~0,05 in 0,03) +

+ {~0,05 In 0,05
H = 0,39,
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kier je:
n; — Stevilo osebkov iste vrste
N — Stevilo vseh osebkov.

Pogosto se uporablja tudi njegova reci-
proc¢na vrednost 1/D.

Razmeroma enostaven je Berger-Par-
kerjev indeks (d), ki kaze sorazmerno
pomembnost najpomembnejsih vrst:

d = Npa/N, (3)
kier je:

Nmax — Stevilo osebkov najpogostejse
vrste in

N — Stevilo vseh osebkov.

Omenjeni kazalci (indeksi) dolo¢ajo le
vrstno raznolikost, ne pa tudi celotne na-
ravne bioloSke raznolikosti, ki jo je v gozdu
zaradi mnozice povezav nemogoce zajeti
in dolo¢iti - gre za fragmentarni splet bolj
ali manj zakljuéenih celot, ki lahko delujejo
glede na svoj ekolodko - bioloski ustroj
povsem specifiéno.

Gozda torej ne moremo pojmovati kot
enotnega ekosistema, saj se znotraj njega
lahko pojavljajo razliéna grmi$ca (prodiséna
grmiSca, zastorna vegetacija na robu,...),
vlaZna in mokra travi$ca (trsticevje, visoko
8adje, vlazna travi§¢a), barja in mocvirja
(visoka in nizka barja) in posebni biotopi,
kot so mrazi$¢a, kraske jame itd.

Znotraj gozda se tako lahko pojavijajo
razliéna vodna telesa (studenci, potoki, lu-
Ze, jezera), z dreviem ali grmovjem nepo-
raS¢ene povrsine (travniki, pasniki, jase,
skalne pecine, brezna) ali povrSine v zaras-
€anju (prodiséa, skalovja).

BioloSko pestrost v razgibani gozdnati
krajini, kot je na8a, lahko obravnavamo na
razlicnih nivojih. Na nivoju gozdnega se-
stoja nas v tem pogledu zanima vrstna
pestrost, oblika in zgradba kro$enj, “mrtev*
les (dupla in podrtice), “odprti“ prostori (sve-
tlobna okna in jaski), starostna struktura
sestoja itd.

Ce gledamo gozd kot celoto, nas zanima
pestrost strukturnih gradnikov (sestojev) in
njihova prostorska razporeditev, neporasla
mesta z drevjem (jase), obrezne zone in
podobno.

Ko pa obravnavamo celotno gozdnato
krajino, nas zanimajo posamezne formacije
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gozda in vmesne negozdne povrsine, nav-
zocnost zivih bitij in njihova vrsina pestrost.

Za presojo bioloske raznolikosti znotraj
fragmentarno grajenega gozdnega ekosi-
stema lahko uporabimo naslednje parame-
tre:

— genetsko pestrost posamezne plo-
skovne enote ali gozdnega tipa;

— vrstno pestrost na doloéenem objektu,
v sestoju ali zdruzbi;

— obstojeco biolosko pestrost v primer-
javi s potencialno v ustrezno ohranjenem
naravnem gozdnem ekosistemu;

— strukturne sestavine ekosistema in nji-
hovo-raznovrstnost;

— spreminjanje in izginevanje habitatov
posameznih vrst;

— regeneracijsko sposobnost ekosiste-
mov;

— pestrost v ekoloSkem in krajinskem
smislu;

— opaznost selitvenih in drugih koridorjev
prostozivedih Zivali;

— prostorsko razdrobljenost gozdnate
krajine;

— obseg in napredovanije prostorske ¢le-
nitve gozdnate krajine;

— intenziteto in pogostnost dogodkov, ki
povecujejo ali vzdrzujejo biolosko pestrost.

Ceprav s poenostavijenimi metodami
ni mogoce zajeti tako Sirokega pojma, lahko
dolo¢imo kazalce, ki nakazujejo stopnjo
bioloske raznolikosti v gozdu na razme-
roma enostaven nacin. Neposredni kazalci
veéje ali manjSe bioloSke pestrosti gozda
so lahko:

— vertikalna razgibanost rastlinske kom-
ponente gozda;

— Steviléna raznolikost rastlinskih vrst na
opazovani povrsini (transektu);

— druZljivost in prostorska (horizontalna)
razporeditev rastlinskih vrst;

— navzoénost plemenitih listavcev;

— navzoénost znacilnega plodonosnega
grmicevja in polgrmi¢evja (malinovja, robi-
dovja, Sipek, bezeg, borovnice...);

— navzoc¢nost izjiemno debelih dreves in
prihranjencev;

— pojavljanje skriven&enih in kosatih dre-
ves;

— navzocénost dupel, podrtic in stopnja




Bioloska pestrost gozdov

Slika 1. Stopnje v razkroju meivih drevesnib ostankov (RATCLIFFE 1993 po HUNTER 1880}
Figure 1. Siages of the decay of necrolic tree remainders (RATCLIFFE 1993 po HUNTER 1880}
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njihovega razpadanja (slika 1).

Omenjeni kazalci posegajo v podrodje ras-
Hinskega sveta in ga peskusajoe vsaj delno
doloditi v pogledu raznolikosti. Veliko teze
je vrednotenje Zivaiske komponente gozda,
ker je sistem bolj dinamiden in zalo tudi
teze “pbviadljiv’, Zato je jaZe doloditi poten-
cialne pogoje, ki prispevajo k ohranjanju
#ivalske komponente - na takSen nadin
lahko razumemo tudi vse prej cmenjene
kazalce, s3] Je pestrost rastlinskega sveta
pogej za cbsioj in ohranjanje raznolikosti
Zivalskega sveta. Ocenjujemo lahko se-
veda tudi dejavnike, ki v doloZeni meri
nakazujejo raznolikost favne:

— pojavlianie vegjih gnezdisé in posame-
znih gnezd;

— navzoénost mravljisé in drugih bivaligé
Zuzelk {osirjh;

— navzoénost Zivalskih bivalis¢ (briogi);

— opazni sledovi Zivall ob razlignih vod-
nih telesih v gozdu {sledovi, iztrebki);

— obzrtost miadih drevesc;

— zaznavnost selitvenih in drugih Zival-
skih koridoriev.

Vsi ti parametri 5e vedno ne dolodajo
pojma bioloske raznolikesti v zadovoljivi
meri, saj dajerno z njimi poudarek le dolo-
&enim gradnikom gozda, izpuSdamo pa
mnoge, sicer manj opazne, vendar ekolo-
Sko pomembne organizme (Zuzelke, glive,
bakierije in druge mikroorganizme...},

Prav tako je vpradliivo ocenjevanje pe-
strosti dinamiénih skupin Zivalstva (ptice,
glodalci, kopitarji..}, katerih navzenost
lahke najvedkrat le slutimo.

Pri vsem tem se zavedajmo pomembno-
st vseh sestavnih delov Zivega sveta. Re-
lativne vedja navzognost dolodenth organi-
zmov na oshovi biomase, kot kaze tabela
1, ne pomeni tudi vedje pomembnost v
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Preglednica 1: Biomasa v gozdu doba in belega gabra (INNES, J. L., KRUCHI, N. 1995 po

HOFMEISTER 1990)

Table 1: Biomass in Quercus robur and Carpinus betulus forests (INNES, J. L., KRUCHI, N. 1995

po HOFMEISTER 1990)

SKUPINE ZIVIH BITIJ ALI NJIHOVI DELI BIOMASA  DELEZ CELOTNE BIOMASE

Groups of living creatures or parts of them Biomass Share of the entire biomass
tha %

ZELENE RASTLINE (PROIZVAJALCI) 313 ca.98.6

Green plants (producers)

listi dreves/ tree leaves 4 1.3

veje dreves / tree branches 30 10.0

debla dreves/ tree trunks 240 75.0

zelis&a / herbs 1 0.3

korenine / roots 38 12.0

ZIVALI-nadzemski del (PORABNIKI) 0.038 <0.1

Animals — the part above ground (consumers)

ptici / birds 0.007

veliki sesalci / great mammals 0.006

mali sesalci / small mammals 0.025

insekti / insects 7

TALNE ZIVALI IN RASTLINE (RAZKROJEVALCI) 1.1 1.4

Ground animals and plants (decomposers)

dezevniki/ earthworm 0.5 0.64

druga talna favna / other soil animals 0.3 0.38

talna flora / soil flora 0.3 0.38

ekolosko-funkcionalnem smislu. Za nemo-
teno funkcioniranje naravnih sistemov so
potrebne vse te skupine Zivih organizmov
v enaki meri. Torej ne' moremo tehtati
njihove pomembnosti in s tem favorizirati
ene od teh.

4 GOSPODARJENJE Z GOZDOM IN
OHRANJANJE NARAVNE
RAZNOLIKOSTI

4 FOREST MANAGEMENT AND THE
PRESERVING OF NATURAL DIVERSITY

Osnovno vodilo gospodarjenja z gozdom s
ciliem ohranjati naravno raznolikost naj bo
naraven, v najvecji mozni meri nespreme-
njen gozd glede na konkretne danosti. Le
naraven, nespremenjen gozd omogoéa in
spesuje strukturno in genetsko pestrost.
tudi tu naletimo na tezavo, saj prakti¢no

ne moremo definirati pojma “naraven® gozd.
Ze na majhni razdalji Se spreminjajo
rastiSéne danosti, razvojna dinamika se-
stoja in njegove tendence in s tem tudi
konkretni ukrepi, ki naj upostevajo naravne
procese in s tem pospeSujejo rodovitnost
rastiS€a v najvecji mozni meri. To pomeni,
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da gozdar opazuje gozd z “odprtimi“ oémi
in se pri tem zaveda vecéplastnosti in dina-
miénosti sistema, ter niza stanja v ¢asovni
film razvojne dinamike - ne zado$éa zgolj
ugotavljanje trenutnega stanja. Izkori¢anje
naravnih danosti je najcenejsi in najprimer-
nejsi nadin gospodarjenja z gozdom.

Gospodarjenje za ¢imvecjo biolosko raz-
nolikost pa se zacéne, ko zaéenjamo razmi-
Sljati o uvajanju debeljakov v obnovo.
Ukrepi za ohranjanje pestrosti v najsirSem
ekoloSkem pogledu naj bodo postopni, z
veliko mero posluha za gozd. Kakor so
znali ceniti vrednost debelih, “prihranjenih”
dreves Ze nasi predniki, kljub temu da niso
poznali ali se zavedali njihovega poslanstva
v smislu splodno-koristnih funkcij gozda
(KUTNAR 1992, s. 417), naj bi tudi danes
oblikovali posamezne skupine dreves ali
pa vsaj posamezna drevesa, ki bi jih ob-
drzali vse do njihovega naravnega razpada,
ko bi njihovo viogo prevzemale druge, za
to primerne skupine dreves.

Oblikujemo lahko ¢éimveé gozdnih rezer-
vatov, kjer bo nemoteno potekal sukcesijski
razvoj gozda, saj so pomemben uéni pripo-
mocek za opazovanje naravnih procesov,
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Ki jih gozdar spozna za pravilno izvajanje
konceptov sonaravhega gospodarienja v
praksi. S0 tudi “banka" naravne pestrosti,
kier so navzode vse vrste organizmov in so
podlaga za aviohtono pestrost na dolode-
nem rasfiséu.

Z izhorom wvist pri pomlajevanju lahko Ze
v veliki meri prispevamo k pestrosti v zrelej-
gih razvojnih fazah. Tudi pri morebitni
umeini obnovi lahko bolj kot doslej gledamo
na primernost saditvenega materiala. Saje-
nje ‘rastiéu tujih® vrst sicer prispeva k
hioloski razhovrstnosti, vendar najveckrat
le na videz, saf nova vrsta in nanjo vezani
organizimi izpodringjo velike “domadih®, av-
tohtonih organizmaov. Skrajni primer nepri-
memega ravnanja so seveda monukuiture
2 znadilno osiromaseno biolosko pestrostjo.

Gozdar ima tako do neke mere olajSano
viogo, saj bo v obdobju gradacije smrekovih
podiubnikov in tudi nizke cene smrekovega
lesa veliko laZje utemeljeval primernej§i
izbor drevesnih vrst.

Varovalno vodilo v duhu ghranjanja in
pospedevanja bioloSke pestrosti naj bi bilo
upostevano tako pri negi v mlajsih razvojnih
fazah, kot tudi pri redéenjih v zrelejsih
razvojnih fazah.

Posebno pazljivi moramo biti pri posegih
v gozd; Skodljive vplive poskudajmo omiliti
s primernim izborom tehnologij. Najved pre-
vidnosti je potrebno pri gradnji gozdnih
prometnic - res, da cesta ali vlaka prispe-
vata k bioioSki raznolikosti, saj se s takim
poseganjem v gozd motno spremenijo eko-
lodki pogoji {ioplota, svetioba, vlaga, struk-
tura tal,...) in v skladu s tem prihaja do
pojavijanja vrst, ki niso znadilne za strnjen
gozd. Vendar tak3no poveéanje bioloSke
raznolikosti gozda ni nas cilj,

Osnovni cilj gospodarjenja z gozdom
je izkljuéno naravna, izvirna bicloSka
pestrost, ki temelji na avtchtonih vrstah
in njihovih nespremenjenih habitatih,
Zato moramo tovrstne posege v gozd izva-
jati z najvecjo mozno mero znanja in ob&ut-

Gozdar naj ne ostane “zapri" v gozdu,
aktivno naj sodeluje pri obiikovanju celotne
kulturne krajine, kot eden izmed nosilcev
gospodarjenja za Ctimvedjo biolodkc pe-

strost v najdirem pomenu besede. Nje-
govo delo s samim gozdom mora zajefi tudi
gozdni rob, K je stitiSée med gozdom in
neporaslimi povriinami, zaradi ¢esar ima
gozdni rob izreden Krajinski in ekoloski
pomen. Njegova stopniCasta, razgibana
zgradba s poudarjeno biolosko raznolikos-
fio je vsestranska popestritev v kulturni
krajini. Ohranjanje stopnitasto grajenega
gozdnega roba s slikovitimi “svetioljubnimi"
grmovnimi in zelis&nimi vrstami zahteva
izvajanje ustreznih redéenj, sicer lahko te
vrste prav hitro “tonejo v senhco” drevesnih
vrst.

Gozdar naj naredi e korak dalje. Vsajv
svetovnem smislu naj sodeluje pri ohranja-
nju posameznih dreves ali skupin dreves,
omefkov in podobnih sistermov ter celotnih
nespremenjenih ekosistemov v kulturn! kra-
jini, ki so zatofidte mnogih rastlinskih in
Zivalskih vrst in bistveno prispevajo k pove-
éanju biolodke pestrosti sredi enotno ureje-
nih kmetijskih povrSin.

5 ZAKLJUGEK
5 CONGLUSION

VzdrZzevanje biolodke pestrosti lahko ra-
zumeme kot kompleksno strategljo ohranja-
nja celothega spektra Zivih bitij in njihovih
habitatov z zavedanjem, da je konkreino
nacrtovanje takih strategij v praksi zelo
zahtevno ali celo nemogote. BioloSka raz-
nolikost je namre¢ nekaj, kar z veliko
teZavo In moéno omejeno komaj lahko
analitiéno definiramo, kaj Sele da bi jo
kontrelirali ali cefe naértovali. (KASPER
1995)

V danagnjem &asu si lahko za cilj gospo-
darjenja postavljamo najve¢ vzdrZzevanje
bioloske raznolikosti, kar po drugi strani
pomeni ohranjanje naravnega, prvobitnega
stanja. To pa nas ponovno pripelje do
pogosto omenjenega sonaravnega gospo-
darjenja, ki v najvedji mozni meri uposteva
vsa naravna dejstva in jih tudi dejansko
vkompanira v svoje bistvo.

Nas3i cilji gospodarjenja naj bodo zasno-
vanl v smisiu trajnega, spostiivega, po-
trpezljivega dialoga z naravo in izvajani na
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osnovi majhnih korakov, ki bodo sledili in
se prilagajali dinamiki naravnega razvoja.
Ohranjanje bioloSke pestrosti ne more
biti samostojen cilj gospodarjenja, saj mora
biti integriran v splo$ni nacionalni politiki in
v konceptu gospodarjenja z gozdom. Pro-
gram mora imeti podporo v prostorskem
planiranju in pri varovanju celotne narave.

VIRI

1. BOYLE C. E.& T. J. 1992: Biodiversity,
Temperate Ecosystems and Global Change,
NATO Scientific Affairs division, s. 2 - 45, 122 -
139, 202 -227, 390 - 439)

2. FERRIS-KAAN R., PATTERSON G.S.
1992: Monitoring Vegetation, Changes in Conser-
vation, Management of Forests, Forestry Com-
mission Bulletin 108, 31 s.

3. GOLOB, S. 1995: Drugo srecanje v okviru
ministrske konference o varstvu gozdov v Evropi,
Antalya, Turéija, 23. do 24. jan. 1995. GozdV
53(1), s.51 - 53

4. HAUSTEIN U. 1992: Wollfichige Waldbio-
topkartierung als Teil der Forsteinrichtung, Forst
und Holz

5. INNES, J. L., KRUCHI, N. 1995.: Monitoring
der Biodiversitt als Erfolgskontrolle. V: Erhaltung
der Biodiversitét - eine Aufgabe fiir Wissenschaft,
Praxis und Palitik, Form fiir Wissen, WSL, Bir-
mensdorf, s. 47 - 55

6. KASPER, H. 1995: Welchem Beitrag kann
die Forstpraxis zur Erhaltung der Biodiversitat
leisten? V: Erhaltung der Biodiversitat - eine
Aufgabe fiir Wissenschaft, Praxis und Politik,
Form flir Wissen, WSL, Birmensdorf,s. 39 - 46

7. KUTNAR, L. 1992: Krajevna in ledinska
imena v gozdu in v povezavi z njim v obéini
Grosuplje. GozdV 50(9), s. 415 - 420

8. MARTIN, C. 1995: Ist die Erhaltung der
“Biologischen Vielfalt" eine gesellschaftliche Not-
wendigkeit? V: Erhaltung der Biodiversitét - eine
Aufgabe fir Wissenschaft, Praxis und Politik,
Form flr Wissen, WSL, Birmensdorf, s. 7 - 11

9. MILLER K.R. 1994: International coopera-
tion in conserving biological diversity: a world
strategy, international convention, and framework
for action, Chapmann & Hall, London

10. NOSS R. F., COOPERRIDER, A Y. 1994:
Saving naturezs legacy; Island press, Washin-
gton, DC Covelo, California, 416 s.

11. RATCLIFFE P.R.1993: Biodiversity in Bri-
tainZs forests, Forest comission, 27 s.

12. SKOBERNE, P. 1995: lzumrle rastline v
Sloveniji. V: Zbornik povzetka referatov simpozija
“Flora in vegetacija Slovenije®, Ljubljana, april
1995, s.26

13. SINKO, M. 1993: Helsinska resolucija o
bioloski raznovrstnosti. GozdV 51(10), s. 474 -
475

14, VOLK, H. 1988: Die Waldbiotopkartierung,
AFZ, 4, s. 55 - 62

15. ZUPANCIC, M. 1993: Helsinska resolucija
o bioloski raznovrstnosti. GozdV 51(7-8), s. 351
- 352

16. ZUPANCIC, M. 1993: Ohranjevanje genet-
skih virov gozda v Sloveniji. GozdV 51(9), s. 384
-393

17. CANADIAN BIODIVERSITY STRATEGY,
1994: Report on the biodiversity working group,
&h's.

18. * 1991: Skrb za Zemljo, Strategija za
Zivljenje po nacelu trajnosti. [IUCN, UNEP, WWF,
Gland, Svica, 222 s.

19. * 1992:Global Biodiversity, Chapmann &
Hall, London 3

20. * 1993: Ministerial conference on the pro-
tection of forests in Europe, Helsinki s. 11 -15

21. * 1994: A review of approaches to forestry
research on structure, succession and biodiver-
sity of undisturbed and semi-natural forests and
woodlands in Europe. EFl Working paper 3,
European Forest Institute, Joensuu, Finska, 62 s.

OBVESTILO

Vse pisce in naroénike revije Gozdarski vestnik obveSéamo, da
je naslov urednistva revije spremenjen.
Novi naslov urednistva je: 61000 Ljubljana, Veéna pot 2.

Nove so tudi stevilke telefona in faksa, ki so:
tel.: (061) 123-13-43; faks: (061) 273-589, (061) 123-53-61.

Urednistvo

194  Gozdv 53, 1995




