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Vorwort.

Das Licht vom Himmel ldsst sich nicht versprengen,
Moch lisst der 5 fgang sich werhing

Mit Purpurménteln oder dunklen Kutten .
Lenau, Rlbigenser.

Dieses Werk verdankt seine unmittelbare Entstehung einer hiochst drama-
tischen Episode.

Der Veriasser, der als akiiver Oifizier schon in den 'Jahren des Friedens mi-
litdrischerseits seiner wissenschaftlichen Forschungstitigkeit wegen allerlei ge-
heime Verfolgungen und oifene Zuriicksetzungen erdulden muBte, wurde nun
wihrend des Krieges, als hiezu noch weit schirfere Machtmitiel zu Gebote stan-
den, wieder ein Opler unduldsamer Elemente und dunkler Gewalten, Wegen einer,
die Interessen der Volkswirtschait eminent férdernden Handlung wurde derselbe
in gerichtliche Uniersuchung gezogen, und unter béswilliger Auslegung der Ten-
denz jener Handlung, am 15. August 1916 vom Feldgerichte des 1. Armeekomman-
dos nebst Kassation zu zehnmonatlichem schweren Kerker verurteilt. — Welche
subtilen Motive jedcch dieser Verurteilung zugrundelagen, vermag der Nichtein-
geweihte am besten daraus zu entnehmen, daB dem Verurteilten darauthin noch das
Ehrenworl abgenommen wurde sich zu verpilichten »bis auf weiteres nicht mehr
zu schriftstellern, d. h. slavische Philologie zu betreiben«. — Da aber
wihrend der ganzen Untersuchung wie Hauptverhandlung nicht ein Wort iiber
dieses Thema fiel, wurde nun durch jenen uniiberlegten Abwuri der Maske das
ganze Geheimnis des qui pro quo der Verurteilung automatisch auigedeckt und
zugleich der Verdacht bestitigt, daB da ein Feldgericht lediglich iiber »héheren
Wunsch« einen millliebigen Offizier slavischer Nationalitit maBizuregeln hatte.

Der Oberste Militargerichtshof hob aul die sofort eingebrachte Beschwerde
hin das feldgerichtliche Urteil wegen »sachlicher Bedenken« spiter auf, und ord-
nete eine neue Verhandlung an, in welcher der Verfasser am 23. Janner 1918 in
allen Punkten der Anklage rechtskriitig ireigesprochen wurde, — Die an sich
vollig ungesetzliche Verschiriung des Urteiles durch die Abnahme des Ehren-
wortes wurde im September 1917 auBler Kraft gesetzt.

Da der Veriasser aui diese Weise durch mehr als zwei Jahre vom Dienste
enthoben war, bzw. im Zivilverhiltnisse stand, und dabei allerdings auch keinen
Augenblick der personlichen Freiheit beraubt war, beniitzte derselbe diese ihm
amtlich auferlegte Kriegsdienstpause auf das eifrigste zu weiteren Quellenstudien
in den verschiedenen Bibliotheken des Reiches, und brachie so jenes vielseilige
und iiberraschende Forschungsmaterial zusammen, das nun in diesem Werke ar-
tikelweise verarbeitet vorliegt. Etliche dieser Aufsitze wurden allerdings schon
vor dem Kriege veréifentlicht, erscheinen aber hier entweder in wesentlich er-
ginzter oder auf Grund neuer Ergebnisse berichtigter Fassung.

Dieses Buch, das ohne jene tragischen Primissén gewifl niemals, zum min-
desten nicht in dieser sachlichen Vielseitigkeit und dem Reichtum neuer Beiege,
erschienen wiire, da der ununterbrochene Kriegsdienst jede Forschungsméglichkeit



ausgeschlossen hitte, wurde demnach seitens jenes Feldgerichtes unbewuft gefor-
derf, d. h. es wurde hiemit das genaue Gegenteil vom dem er-
reicht, was jene moderne Inquisition ernstlich bezweckte.

Es ser hier auch_jener edlen Minner und treuen Freunde im allgemeinen
gedacht, — diejenigen, die diese wissenschaitliche Errungenschait ungewollt még-
lich machten, werden wohl kaum den Anspruch erheben literargeschichtlich als
Férderer genannt zu werden —, die den Verfasser in jener schweren Krise, als er
von der Heeresverwaltung aller Existenzmittel beraubt war, und wozu ein wohl-
berechneter Zynismus noch das Verbot der Schriitstellerei antiigte, um ja jeden
Nebenerwerb auszuschalten, iiber die Lebensiraden des Tages hinweghalien, nach-
dem er selbst das Vertrauen in sich und in den Schlulsieg des Rechtes niemals
verloren hat. — Im besonderen sei aber hier eines Mannes dankbar gedacht, der
nie ermiidete den Verfasser daran zu erinnern, daB die Wahrheit siegen muB}, da
sie ein ewiges Leben vor sich hat. Es ist dies der Ingenieur Josei Bare3 in Bud-

~weis, — ein Ceche —, der sich sofort nach Kenntnis der Katastrophe einiand, und
alles in selbstloser, edler und das bedrohte Ansehen der heimischen Wissenschait

" rettender Weise einleitefe, was des Veriassers Situation erleichtern, aber zugleich
auch dessen Forschertitigkeit weiter fordern sollte. Dem personlichen Danke, der
diesem hochherzigen Manne gebiihrt, dari sich auch die Welt der ernsten, vor-
urteilslosen Wissenschaft anschlieBen, der nun dieses schicksalsreiche Werk zu
eigen wird.

Da der Druck des Werkes schon im Monate Mai 1918 begann, als sich die
oifenen wie geheimen Feinde des Verfassers noch im ungebrochenen Besitze aller
Macht und Gewalt fiihlten, er aber schon wieder im Felde (Montenegro) stand,
wurde aus Klugheitsgriinden beschlossen, das Buch nur in einer sehr kleinen Auf-
lage (200) herzustellen, um jenen unduldsamen Elementen in der Armee keinen
Anlafi zu neuem Klageexzessen oder zu weiteren persculichen Racheakten zu ge-
ben. Durch diese MaBregel sowie die Vorsorge das Werk nicht dem Buchhandel zu
.iiberlassen, sollte zugleich erzielt werden, daB es aus erster Hand niemand erhalten

konne, dem die Voraussetzungen fiir eine objektive Auinahme und eine abgeklirte

Beurteilung des Inhalies mangeln, da es doch nur von der Hochwarte eines grofi-
ziigigen Gédankenpanura_mas aus richtig eingeschétzt werden kann, — Als jedoch
der organisch unausbleibliche Zusammenbruch der Gegner unerhoiit rasch er-
folgte, waren schon */; des Werkes ausgedruckt, daher die Auflage nun nicht mehr
fiir einen breiteren Bedari hergestellt werden konnte.

Dem elementaren politischen Kollaps der slavenfeindlichen Vélker folgt nun
auch der wissenschaftliche, denn auch auf diesem Gebiete war, weil nur auf Ge-
walttatigkeiten, Liige und Betrng aufgebaut, alles kernfaul. Jene Purpurmintel,
d. i. Generale, die da rettend eingreifen wollten, haben aber auch hier ebenso die
Schlacht verloren, wie in dem wirklichen Watfengange, denn:

 Das Licht vom Himmel 148t sich nicht versprengen . . .




Allgemeines.

#

Was das vorliegende Werk kulturell will, besagen in erschd-
pfender Form der Haupt- wie Untertitel desselben. Der Inhalt selbst
zeigt, wie weit dieses Wollen durch Wissen und Kénnen zur Tat
wurde. .

Ist darin etwas unklar, halbrichtig cder grundfalsch, so mége es
der Besserwisser weiter begriinden oder sachlich widerlegen, umso-
mehr, als sich hiebei nur um Einzelheiten handeln kann, Der Glaube an
die Richtigkeit der groBen*Grundidee muB jedoch hier schon deshalb
als unverriickbar angesehen werden, weil alle Belege fiir dieselbe
nach dem Durchlaufen fast simtlicher Zweige des menschengeschicht-

_lichen Wissens schlieflich immer kenzentrisch riickstromen.

Der ernste Richter wird sich daher vor der Abgabe eines sach-

~ lichen Urteils unter allen Umstinden in die gesamte Materie kritisch

- yertiefen miissen, damit dessen Auge wie Ohr fiir die Aufnahmre, des
vorher Ungeglaubten, Unglaubwiirdigen oder Ungehorten empfanglich
werden; erst dann wird er jene kiinstlichen Hindernisse zu erkennen
vermogen, die die Annéherung der bisher so widerlichen Wahrheiten
so lange und so hartnickig aufzuhalten vermochten, um ein gelduter-
tes Urteil abgeben zu koénnen

Was hier Neues vorgefithrt wird —undesistdarinimgro-
Benfiirdie Welt vonheute nahezualles einweites
Neuland —fiel dem Schopfer dieses Werkes durchaus nicht etwa
als ein Zufallsgeschenk in den SchoB. Es ist kein deus ex machina, das
hier plotzlich einen Strahl der Erleuchtung in die Welt der Verblen-
dung dringen 14Bt. Es ist die Frucht schwerer eklektischer Arbeit
langer Werdejahre abseits der groBen Heeresstrafle. Die vielbefahre-
nen Wege fiihrten nicht zum wahren Ziele; diese gelduterte Erkennt-
nis schuf den Zwang, sich eigene Wege zu bahnen. :

Seit Juhrhunderten, richtiger gesagt, seit Jahrtausenden fehlt es
1
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- schon an einem Sonnenplitzchen fiir die Wahrheit der reellen Vergan-
genheit des groflen Slavenstammes. — Es gehorte bis heute gemeinhin
zum guten Tone vieler Kreise iiber die slavische Geschichte und Kul-
turvergangenheit tunlichst geringschétzig zu urteilen, ja, geradezu un-
wissend zu sein und zu bleiben. Wer dies etwa bezweifeln sollte, lese
. nur in den Lehrbiichern der Geschichte fiir die deutschen Schulen
nach; er wird es amtlich bestitigt finden, denn die Slaven sind darin
ncch als eine Art unerforschter Vélker hingestellt.

Diese krankhaften Verhiltnisse, die nun der Heilung heischen,
sind aber nur Folgeerscheinungen langer, schwerer politischer Trr-
tiimer. Durch'unzihlige Kanile der Presse, durch subtile Suggestionen
aller Art, durch geheime Proskriptionen und offene Herabsetzungen
der Andersglidubigen setzte sich allmihlich eine kleine Sekte politisch-
hysterischer Haschischesser durch, die vor den Augen einer groflen,
aber vollkommen apathischen Menge alle echten Werte gewalttitig
entwertete. Wer da jedoch klirend oder warnend hervortrat, erhielt
offen das Brandmal des »Panslavisten«:; alles weitere besorgten die
Schergen der HaBgewaltigen. — Die Klirenden und Warnenden ver-
gallen dabei allerdings, daB8 politische Irrtiimer keine Wissenschaft
aufzuhalten vermag; solche strafen und berichtigen sich selbst; und
diese Strafe und Berichtigung stellt sich zu gesetzmaBiger Frist auch
unvermeidlich ein,

Es ist ein eigener Zug der béswilligen menschlichen Natur, dem
schuldbewuflten Unrecht auch noch den Hohn anzufiigen und zu sa-
" gen: die Slaven seien kein weltgeschichtliches Volk, wie etwa die
Chinesen, Inder, Perser, Agypter, Griechen, Rémer oder gar die Ger-
manen! — Und gerade im sogenannten »Zeitalter der Wissenschaft«
wurde in derlei Unmoral und Geisteswahn der hdchste Rekord er-
reicht; was di¢ Vélker von einander wuBlten, war schlieBlich ein Chaos
von Vorurteilen; iiber die Slaven im besonderen wuBBte man hiiben wie
driiben — nichts. — DaB} aber die Slaven selbst iiber ihre eigene
Vergangenheit nichts wissen, daran ist lediglich ihre angeborene
Leichtglaubigkeit fiir fremde Urteile schuld, sowie ihre bekannte
Nachlassigkeit im objektiven Kritizismus, der iiber personliche Aus-
fille selten hinauskommt.

Hiebei geriet die slavische Sprach-, Kultur- und Geschichtsfor-
schung vollkuvmmen auf den toten Punkt, aber mit ihr zugleich alle
andere. Volkervergleichende Arbeiten kameh aus der Mode. Die ver-
meintliche GroBziigigkeit war nur eine unbewulite oder unwissende
Einseitigkeit. Ein allgeméiner Verfall der Geisteskultur stellte sich
ein, weil er sich einstellen muBlte, denn die natiirlichen Glieder der or-
ganischen Kulturentwicklung lassen sich durch-keine Prothesen er-
setzen, Die Negierung des Positiven, die Ableugnung des Sichtbaren,
die Nichterkenntnis der Unausrottbarkeit des zum Ausrotten Stig-
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matisierten mufl naturgesetzlich einmal zusammenbrechen, umsomehr
als der Mangel an reinen wissenschaftlichen Waffen durch politisch

vergiftete dauernd nicht ersetzt werden kann, da schlieBlich einmal
auch der Giftstoff ausgeht.

Aller Erfolg steht aber im verkehrten Verhiltnisse zum Wider-
stande. — MuBte es denn iiberhaupt so weit kommen! — Die zihe
Langlebigkeit solcher Irrtiimer, die schon durch die bescheidenste
Logik und Sachkenntnis leicht aus dem Sattel zu heben wiren, wird
aber von niemandem zu brechen versucht, weil niemand mehr fiir
seine bessere Uberzeugung Opfer bringen will; die wenigen aber, die
sich zum Kampfe um ideale Menschheitsgiiter und gegen zersetzende
Kulturstérungn stellen, sie brechen bald im ungleichen Kampfe zusam-

men: das Promethydenlos aller Wahrheitsverteidiger, Bahnbrecher
und Neuerer. :

Fiir gegenseitige Schuldschiebungen und Vorwiirfe kann jedoch
heute kein fruchtbarer Boden abgegeben werden. Peccatur intra et
extra Iliacos muros. Der neu pulsierende Zeitgeist sagt: die Wahrheit
mull endlich aus dem Kerker hervor; der langen Zerstdrungsarbeit
muf} endlich auch eine Aufbautitigkeit folgen; der paralythische Zug
der destruktiven Geister zum Kirchhofé der Kulturwahrheiten und
des [riedlichen Volkergliicks muB angehalten werden; es muB endlich
aufgezeigt werden, was die Vergangenheit an Zuriicksetzung, Ver-
drehung und Triibung der wirklichen Tatsachen iiber die Slaven zum

allgemeinen schweren Schaden an Geisteswissen und Volkermoral
geleistet.

Doch alles dieses soll'durchaus nicht wieder auf dem verfahrenen
Wege erneuter Kimpfe entfesselter politischer Leidenschaften oder |
wahnbetorten Vélkerhasses in entgegengesetzter Kurve geschehen,
sondern durch eine ruhige, ernste, sachliche Uberzeugung oder Klar-
legung, wie die Dingeinder Wirklichkeitstehen.

Ein kithnes Wagnis ist es allerdings, uralten Tatsachen jene An-
erkennung und Erneuerung riickerkimpfen zu wollen, die man durch
Jahrhunderte mit Mitteln jeder Art und allseits zu verhindern ver-
suchie, sowie die Menschheit an jenes grofle Kulturerbe erinnern zu
wollen, wolfiir sie sich den Dank ersparen will. Hoffentlich hat aber
der taglich iippiger wuchernde pathologische VélkerhaB nun durch
seine weltkatastrophale Entladung die Enkel und Séhne, die die niich-
ternen Lehren ihrer GroBviter und Viter nicht verstehen wollten,
vorsichtiger, vertraglicher und fiir unverriickbare Tatsachen auf-
nahmsfdhiger gemacht.

Stellen wir daher wieder alle unsere Waffen des Geistes voll und
ganz in den Dienst dieser reinigenden und zugleich vélkerversohnen-
den Kulturarbeit, denn die Zeiten der Irrlichter, jener chemischen Pro-
dukte der Siimpfe und Moriste, die durch ihre triigerischen Strahlen

1;(-
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* auch ihren Teil zum. Weltknege belgetragen, hegen nun wohl schon

dauemd hinter uns,

Zur Vélkerverstindigung, Vélkerachtung und V(’ilkerverbindung

kann nur das gegenseitige weitgehendste Sichkennen fiithren, wozu ge-

_;ade die freie, vorurteilslose, politisch unbeeinfluite Wissenschaft das
_ihrige beitragen mufl, statt lebensfern und interessenfremd abseits zu

stehen oder gar selbst die Gegensitze zu schiiren. Liebevolle' Ver-
tiefung in die Schétze des eigenen Volkstums, aber auch Kenntnis und
gerechte Wiirdigung des Mitbewohners wie Nachbars und seiner Vor-
ziige, sollen in Hinkunft die Losung werden fiir das Wirken des Dori-

schullehrers wie Hochschulprofessors. Wiralle habenesernst-

lich nétig vom/'Grunde aus umzulernen und zu-
gleichunsere heutigen Bildungsmittel eingehend

~zurevidieren, fallswirjenochimaufrichtigenKul-

turfriedenleben wollen.

Mit unserer Beleuchtungsarbeit muBten wir aber schon im Dédm-
merlichte der Vorzeit beginnen, wo man zuerst vom richtigen Wege

_ abgeirrt war, Und auf diesem langen Geleitwege der pragmatischen

Weltereignisse wollen wir alle jene, die eines guten Willens sind, un-
aufdringlich iiberzeugen, daB sich die Slaven inbezug auf

ihr geschichtliches Alter mit jedem Volke, das je

auf der Weltbiihne fiihrend agierte, injeder Hin-
sichtmessenkénnen. :

An soliden Belegen verschiedenster Art lir diese allfemeinen
Behauptungen fehlt es im verliegenden Werke sicherlich nicht, deren
Summe sagt: die Slaven sind mit dem Beginne der re-
alen Geschichte des Menschengeschlechtes be-
reitsda;der organische Aufbauihrer GréBe kann
sichdahernurindervorgeschichtlichenZeit voll-
zogen haben, denn in der sogenannten geschicht-
lichen Zeit verloren sie stindig an Zahl und Sied-
lungsraum; nichtsdestoweniger sind sie grofl und
zahlreich bis zum heutigen Tage geblieben — Wer
diese einfach logische Feststellung etwa bezweifeln sollte, der muB uns
zuvor iiberzeugend die Kunst darlegen und des Rétsels Losung bringen,

~wie etwa ein Mann, der durch viele Jahre unaufhérlich grole Ver-

\

migensverlusle erlitten, heute noch immer reich sein kann, wenn er
einst nicht noch reicher gewesen ist.

Die reale Werdezeit der Slaven beschreibt zwar noch keine Spe-
zialgeschichte, aber wir beginnen endlich zu erkennen, dafl mit dem
forschenden Vordringen in den Nebel der Urzeit immer fiihlbarer die
Symptome des slavischen Sprach- und Kultureinflusses hervortreten,
welche Erkenntnis schon deshalb auf keinen Holzweg fithren kann,
weil uns hiebei als Leitfossilien schon einmal die topischen Namen
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als lebende Kronzeugen noch zur Seite stehen. Ansonst wissen wir
aber, daB die Altslaven stets die stillen, bescheidenen, friedliebenden
Kulturvélker waren, wie heute, und unter diesen 'V(;raussetzungen
stets dasselbe natiirliche Volksgeprdge zur Schau tragen werden:
eine scheinbar dulere Werchheit und Schwiche
mit einer unverwiistlichen inneren Stiarke.

Wir leben daher heute wohl schon am Abende, dem ein Tag
mit der Berichtigung des gesamten Wissens iiber die Altslaven fol-
gen muf}, demnach auch die beziiglichen Behelfe nicht weiter Archiv-
geheimnisse, Sprachmysterien oder ein Monopol lichelnder Geschafts-
auguren bleiben konnen und diirfen. Das vermeintlichschon
[iirewigmitdensiebenPetschaflengeschlossene
Buchwirdhiervoraller Weltentsiegelt, und mége
fortan gedffnet auffliegen — ;

*
In texlicher Hinsicht mége der Leser des Werkes folgendes be-
achten: _ i ;

a) alle nichtdeutschen Begriffe werden in der slavischen
»lavtinica« geboten, um jedermann die lautliche Lesung zu er-
moglichen;

b) alle altslavischen Texte sind im slovenischen Al-
phabete wiedergegeben, da dieses die vollkommenste phonische
Wiedergabe moglich macht, ohne dabei welche Aussprachregeln
zu bedingen. — Im Zusammenhange damit fallen auch die voll-
kommen wertlosen, da stummen »jer«-Laute (hart wie weich)
der glagolitischen wie »cyrillischen« Schrift ab, umsomehr als sie
in alten Sprachdenkmilern ohnehin nichi durchgingig ange-
wendet werden, in den neueren aber schon wieder zum Teile
abgefallen sind. — Der Verfasser war genotigt einen solchen
allgemeinen Ausweg selbst zu suchen und zu linden, nachdem
einerseits die Slaven noch heute den Mangel ecines einheitlichen
Alphabetes als ein unfaBbares Versdumnis beklagen, anderer-
seits darf aber gerade ein solches Versaumnis kein uniiber-
windliches Hindernis fiir. die allgemeine Verbreiterung der alt-
slavischen Kulturdenkmaler bilden;

¢) da jeder Arlikel thematisch abgeschlossen ist, war es bisweilen
unméglich kurzen Wiederholungen desselben Gegenstandes oder
der wiederholten Berufung auf ihn auszuweichen.

v



Die slavische Welidra.

AuBerhalb der slavisch-akademischen Kreise ist es wenig be-
kannt, dal in den alien Chroniken wie diplomatischen Schriften der
.Slaven, namentlich in jenen der Ost- und Siidslaven, bei der Zeit-
rechnung die sonst als byzantinische oder alexandrini-
s c h e bekannte Weltira angewendet erscheint.’) Man bezeichnete sie
auch als die russische, weil sie bis Peter d. Gr, als allgemeine
Zeitrechnung in RufBlland galt, aber dort wie bei den meisten siidsla-
vischen Voélkergruppen zum Teile noch bis in die neueste Zeit im
praktischen Gebrauche blieb; dafl aber dies die slavische
Weltdra im allgemeinen ist, davon wufite bisher
iberhauptniemand.

Dieser Ara liegt die Zahlung der Jahre von der vermeintlichen
Weltschépfung oder Erschaffung des ersten Menschen zugrunde, die
mit dem Jahre 1 der christlichen Zeitrechnung bereits das Jahr 5508

~ergibt, wenn es sich um Daten vom 1. Jdnner bis 31, August han-
delt; fiir die Zeit vom 1. September bis zum 31. Dezember kommt
aber schon das Jahr 5509 zur Geltung. — Die Umrechnung ist daher
sehr einfach: ein nachchristliches Kalenderjahr der slavischen Ara
ergibt sich, wenn man diesem 5508 bzw. 5509 zuzahlt; z. B. das Jahr
1918 ergibt in der slavischen Weltira das Jahr 7426 bzw. 7427.
~ Uber die Ermittlung und Unterteilung dieser Weltara bieten die
slavischen Chroniken geniigenden AufschluB. Am originellsten er-
scheint jene, die zwei GroBiluten kennt, und gewdhnlich in sechs
Abschnitte zerlegt wird; diese sind: .

1) Der Unterschied besteht nur darin, daB die alexandrinische Zeitrechnung
die Inkarnation Christi um 8 Jahre frither, also bereits in das Jahr 5500 verlegt,
als die byzantinische. Das altslavische Neujahr begann mit dem 1. September,
daher dieser Monat z. B. im echischen noch immer »zafi«, d. i der neue, der
beginnende Jahresmonat lautet.
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L die Zeit von der Erschaffung der Welt — Jahr 1 — blS zum
Kataklysmus der Erdoberfliche, d. i. dem durchgingigen Was-
serwechsel, dem Umstromen der Meeresgewésser von der einen
Hemisphére zur anderen, meist als »ogygische« Flut benannt;

II. die Zeit bis zur »deukalionischen« Flut Diese beiden zahlen
zusammen 2757 Jahre;

IIL. die Zeit bis zur Regierung des Kénigs Inach, d. i. 1600 Jahre;
IV. die Zeit von Inach bis zur Griindung Roms, d. i. 400 Jahre;
V. die Zeit von der Griindung Roms bis Christus, d. i. 752 Jahre;
VL. die christliche oder rémische Ara bis heute.

Diese Zeitzdhlung mufl im vorchristlichen Altertum mehrwe-
niger allgemein gewesen sein. Die vorerst auffallende Widersinnigkeit,
als ob man bis Christus von einer willkiirlich angenommenen Zahl,
wie z. B. mit 752 nach der Griindung Roms, zuriickzahlend die Kalen-
derjahre bestimmt hétte, wie es heute eben bei der romischen wie
griechischen Zeitrechnung der Fall ist, klart sich hiemit dahin auf, dall
sich alle Jahresdaten der vorchristlichen Zeit erst durch spitere Um-
rechnungen der slavischen Ara auf die neue Grundlage, die die Geburt
Christi_im VI, Jahrhunderte als das Jahr 1 festlegte, ergeben haben.
So hat z. B. doch Livius unméglich seine Jahresdaten als »vor Christi«
datieren kénnen, da Christus noch gar nicht geboren war. Ob heute
noch irgendeine lateinische oder griechische Handschrift der klassi-
‘schen Zeit vorhanden ist, welche die slavische Ara verwendet, ist dem
Verfasser nicht bekannt; syrische, arabische und dthiopische Schrif-
ten dieser Art gibt es jedoch.

DaB die slavische Weltira groBziigig erfalt ist und eine uner-
wartet makrokosmische Beobachtung in sich birgt, leuchtet sofort ein,
wobei aber selbstredend niemand, der nicht strenggldubig an den
starren Worten der heutigen Fassung der Biblischen Genesis hangt,
auch nur einen Augenblick glauben wird, dal mit dem Erscheinen des
-ersten Menschen dieser gleich die Sonnenjahre mit 1 zu zdhlen be-
gonnen hitte, oder daB dies zugleich der wirkliche Anfang des Men-
schengeschlechtes wire: Die Sache wird aber verstandlicher, wenn
man sich folgende Fragen logisch niichtern zu beantworten sucht:

a) inwieweit ist die Fassung der Biblischen Genesis schon inhalt-
lich wie sprachlich entstellt;

b) was hat man unter »Erschatfung der Welt« im sprachlichen Sin-
ne zu verstehen;

¢) war Adam wirklich der erste Mensch im a.r ithmetischen
Sinne;

d) bietet die Erdgeschichte fiir eine »ogygische« und »deukalioni-
sche« Flut die sprechenden Beweise;
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e) welcher heutigen oder bekannten Sprache gehdren die ersten
Elgen- uad Gattungsnamen der Genesis an? —

Diese Fragen, die vorerst wie ein revolutioniirer Ansturm gegen
die alteingelebten Anschauungen unserer Kosmogonie und der all-
gemeinen Legendenbasis erscheinen mégen, erhalten aber in der Be-

“antwortung eine beruhigende wissenschaftliche Abgeklirtheit.

_ Ad a) Seit jeher fiel es einzelnen Forschern auf, daf3 die alt-
slavischen Chrcniken weit mehr natiirliche Details in der Schopfungs-
geschichte wissen, wie die Biblische Genesis.?) Da jene Chronisten
fast ausnahmslos Ménche waren, ist auch nicht anzunehmen," daB
sie die bereits geheiligten Anschauungen aus eigener Phantasie - ‘er-
ganzt hitten, Die iiber diesen Widerspruch Nachgriibelnden sagten
sich z. B.: die Nestorsche Chronik weill bedeutend mehr, als der
sreine« Bibeltext, doch meinten sie, diese Erweiterungen stammen je-
denfalls aus alten Quellen, iiber die sich schon alle Tradition iiber
.Zeit und Raum verfliichtigt hat. Aber gerade darin liegt ja der Beweis,
daBl es eben welche éltere und ausfiihrlichere Quellen gab; und diese
sind das Original, wihrend die Biblische Genesis schon eine Kiirzung
ist, die heute nur als eine spitere Fassung in usum delphini angesehen
werden darf. :

Der Leser muB daher sofort in das grole Geheimnis eingeweiht
werden, daB die Genesisinder Urformslavischgewe-
sensein muB. Aus dem Slavischen wurde sie anscheinend zuerst
ins Semitische iibertragen, und hier in die heutige Textierung gebracht;
aus dem Semitischen lieB dann Ptolemius II. Philadelphus (285—247)
erst die griechische, d. i. hellenische Ubersetzung der hl. Schriften
herstellen, Die bisher allgemeine Annahme aber, die slavischen Texte
sind erst aus der Ubérsetzung aus dem Griechischen im heutigen Sinne
hervcrgegangen, ist grundfalsch, was spiter noch ndher darge-
legt wird. '

Der menschliche Geist sinnt unwillkiirlich nach einer realen Er-
klarung der Entstehung der Erde und ihrer Bewohner. Auffallend ist
~ es aber dabei, daB sich die Erzihlungen aller Vélker in dieser Hinsicht
im groBen ¢leichen, daher es nahezu keinem Zweifel unterliegt, daB
diese Auifassung bei ihrer Kongruenz der Vielseitigkeit nur von
einer Quelle ausgegangen sein kann. — Die ersten Européer fanden
z. B. bei den Inkas in Siidamerika alle Sagen der Genesis schon vor,
wie: die Schopfung des Menschen, die Schépfung des Weibes,~den
Siindentall, die groBe Flut, den Turmbau, die Sprachenverwirrung, die
Sodom-Katastrophe u. drgl. Ob diese Sagen einst durch den Schifi-
verkehr oder auf den bestandenen Landbriicken ihre Verbreitung ge-
funden haben, wissen wir nicht, aber es ist undenicbar, daBl sich auf

?) Vergleiche den weitéren Artikel: »Die vier Fliisse des Paradissese.
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den verschiedensten Punkten der Erde gleichklingende Sagen so hete-
rogener Natur bilden konnten.

DaB es sich jedoch iiberall um Uberlieferungen aus einer
Stammgquelle handelt, ergeben auch sonstige Vergleiche, So weist z. B
das babylonische Flutepos gleichfalls den Stammbaum von 10 Patri-
archen von Adam bis Noah auf, wie in der Genesis. Der vierte Stamm-
- vater ist auch hier ein Kiinstler, den die Bibel K e na n (Kainan),
das babylonische Epos aber Umanu nennt. Der letztere Name be-
sagt aber gerade im Slavischen, daB es sich dort um die sprachliche
Hervorhebung der K unst handelt, denn hier heifit kunstsinnig
»umen«, der Kiinstler »umnik, umetnik, umélec« w &.*) — Die
Biblische Genesis ist daher schon eine gekiirzte Fassung der criginal-
slavischen; in sprachlicher Hinsicht zeigt sie iiberdies mehrfache Ent-
stellungen, weil der Hagiograph den Sinn des Originales nicht immer
sprachlich richtig erfaBite, bisweilen wohl auch mit Absicht anstdBi-
gen Stellen eine piadagegisch zusprechendere Wendung gab.

Ad b) Der Begriff »Erschaffung der Welt, Weltschépfung« darf
auch nicht so ausgelegt werden, wie dies der Hagiograph erfaBt hat,
denn dagegen spricht vor allem wieder .die slavische Sprachwissen-
~schaft. Wenn die altslavischen Chronisten von »sozdanie mira« schrei-
ben, so haben sie das Thema selbst sprachgeschichtlich sehr richtig
erfafit, denn jene Bezeichnung sagt tatsdchlich primdr im Altsiove-
nischen nicht etwa »Erschaffung der Welt« sondern »Errichtung einer
Gemeinde«, denn »sczdati« bedeutet vorerst nicht »erschaffen«, son-
dern serrichten, aufbauen, zusammentung nachdem
fiirs »erschaffen« sonst grundsiitzlich »stvorit, sotvorit« und fiir den
»Schépfer« immer »sotvor« angewendet wird. — Unter »mir« ver-
stand man im Altslovenischen, wie im Russischen noch heute: Ge-
meinde, soziale Vereinigung, d. h. eine [liir sich geschlos-
sene groflere Korperschaft. — Die Stammquelle hat dalier noch den
Geschichtscharakter; sie erzéhlt Reales, wie es einst allgemein be-
kannt war, ohne zu ahnen, dal einst eine Zeit kommen koénnte, in
welcher man diese konkreten Schilderungen milversichen und zu Sa-
gen r Lesenden umwerten werde, denn erst das MiBverstindnis
der Originalsprachausdriicke scheint den griibelnden Menschengeist
zum Bau der heutigen Kosmogonie veranlaBt zu haben.

Den Sammelbegrifi »Welt« kennt aber weder die Genesis noch
die babylonische Schopfungssage, da sich die Schaffung eines solchen
Begriffes fiir die ersten beschrinkten Verhiltnisse iiberhaupt nicht
aufdsdngte. ; 5

3) Diesem Stammvater schreiben die zltslavischen Chronisten zu: die Aul-

. stellung der ersten Musikkapelle: die Entdeckurg der Buntfirberei der Kleider-

stoffe (namentlich in Rot und Gelb); die Verwertung des Getreides fiir die Bier-
erzeugung; die Hebiing der Plerdezucht durch Wettrennen. u. a. m.
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~ groBeren Menschenvereinigung, einer Provinz oder eines Staates zu
einer geschlossenen sozialen, politischen und wirtschaftlichen Einheit
muBl demnach etymologisch, wie auch aus sonstigen kritischen Fol-
gerungen der ersten Kulturverhaltnisse, als die vermeintliche »Schép-
fung der Welt« erfalit werden.

Ad c) Adam (auch »Ada, Atla, Atam«) gilt uns allgemein als der
erste Mensch der Welt, da wir es nie anders horten. Doch ist
diese Auffassung eine millverstandene, weil die Genesis die Schop-
fungslegende unmittelbar mit der Zeitgeschichte zusammenkoppelt.
Die alten Chroniken und Schriften, wie auch noch z. B. Arnkiel in
seinem Werke »Cymbrisches Heidentum« (XVIII. Jahrh.) sagen aber
noch offen und richtig, Adam war durchaus nicht der erste Mensch
im arithmetischen sendern im sozialen Sinne; er wazr
ndmlich der erste Menschin der Welt vom Range
einesKénigs. Und die Regierung dieses, jedenfalls in irgend einem

- begriindeten hohen Rufe stehenden Herrschers, der zum mindesten
iiber die Provinz J e d e m (sonst »Edem«) im siidlichen Kaukasus, wo-

" hin tatsdchlich alle Vélkerursprungssagen und Kulturauslaufe hinwei-
sen, regierte, mufl als Ausgangspunkt unserer Zeilrechnuug angenom-
men werden. '

Um dies verstdndlicher und iiberzeugender zu machen, ist es
notwendig die Kulturverhiltnisse zur Zeit Adams im allgemeinen wie
im besonderen geénauer kritisch zu erwigen.

Die Genesis schildert in der heutigen Fassung die Verhiltnisse
des ersten Menschenpaares oder der ersten Familie in einer ganz un-
denkbaren, weil unlogischen und unnatiirlichen Weise, daher es fiir
die ernste Forschung vorweg ausgeschlossen ist, das Erzihlte in die-
sem Sinne ernst oder gar wortlich nehmen zu kénnen. — So hat Kain,
nachdem er nebstbei seinen Bruder Abel erschlagen, etwa eine Stadt
aufgebaut. Ist schon die Begriffsbildung »Stadi« an sich undenkbar,
weil vorerst die Vorstellungssuggestion hiezu fehlt, so wissen wir vor
allem auch nicht, welchen Zweck er damit befolgt haben soll, wer ihm
dabei behilflich war, und wer zunichst diese Ansiedlung, bewohnen
scllte, denn bis dahin ist ansonst noch nicht einmal von einem Hause
die Sprache. — Kain war auch sonderbarerweise Ackerbauer, Abel,
sein jiing erer Bruder, aber Viehziichter; Ackerbau kann aber der
natiirlichen Kulturskala nach nicht der Viehzucht vorausgehen, —
Kain beniitzt metallene Geriite; sein weiterer Bruder (?) Tubalkain’)
ist schon Schmied von Profession, der Gerdte aus Kupfer und Ei-
s e n verfertigt. Wozu benétigt die erste Familie eines Schmiedes fiir
sich, da sie mit den Bodenerzeugnissen nur sich selbst zu ernéhren
hat, und damit noch keinen Export betreiben kann? — Woher das Ei-

1) Adam hatte jedoch nur 3 Séhne: Kain, Abel, Set!
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sen und Kupfer? Sind im Lande »Eden« iiberhaupt eisen- und kupfer-
hiltige Erze zu finden? Wer hat das Erz hiezu gegraben, geschmolzen?
Wer hat das Eisen gehirtet? Die Kalubi i, die dltesten Eisenerz-
~gieBer (slov. »kalup«, €ech. »kadlup« = GuBform) wohnten zwar,
wie alle alten Schriftsteller von Homer hieher erzihlen, irgendwo in
Kleinasien oder Armenien, aber die Genesis iibergeht sie als etwas
Selbstverstindliches.

Doch auch das babylonische keilinschriftliche Schépfungsepos
verrat dieselben Voraussetzungen und Widerspriiche. Die II. Tafel
enthilt z. B. die Verse:

»Thiamat, unsere Mutter, hat sich gegen uns empért,

eine Rotte versammelnd, zornig tobend . . .«, dann:
»Die Mutter der Tiefe, die Schépferin des Alls,
fiigte hiezu siegreiche Waffen .. .«

Woher nun eine »Rotte«, wenn nur eine Familie' und woher die
Kenntnis der »siegreichen Waifen«, wenn Kamptigegner wie M a-
terial fehlen!

Diese naturwidrigen Kulturspriinge und sprachlichen Wider-
- spriiche sind aber nur erklarlich, wenn wir die Weltschépfung mit ei-
ner Staatengriindung identifizieren, die lange Lebensdauer der ersten
Biblischen Menschen als die Herrschdauer einzelner Dynastien an-
sehen, und die Zeitzdhlung schon nach Sennenjahren, also auf astrono-
mischer Basis, festgelegt annehmen, womit erst der natiirliche Aus-
lauf unserer Ara tatsichlich glaubwiirdig und geschichtlich erscheint.

DaBl es sich hier tatsichlich um grofziigige Kulturverhiltnisse
handelt, ersieht man {ibrigens aus dem weiteren Genesistexte, wonach
Kain von Jahwe wegging und sich im Lande Nod, das &stlich von Je-
dem lag, ansiedelte. Dort heiratete er (in unbewohntem Lande?) und
erbaute sich jene erwihnte Stadt, die er nach seinem Schne Henoch
benannte. Demnach miissen damals zum mindesten schon Gebiets-
grenzen festgelegt gewesen sein, und wozu waren sclche notwen-
dig, so lange es nur ein e Familie gab?! — Gott befiehlt Adam auch
das Paradies zu be wa chen: vor wem, und wer soll es verteidigen?!
— Und weshalb zieht Kain iiberhaupt in ein anderes Land, da er ja
auch selbst dann, wenn er sich selbstindig machen wollte, in Jedem
bleiben konnte, das doch als héchst fruchtbar geschildert wird, wo es
daher an einer landwirtschaftlichen Betitigungsméglichkeit gewil3
nichi fehlen konnte.

Ahnliche Fragen ergeben sich bei Noah. Er baut ein dreistockiges
Riesenschiff, was doch eine hohe Stufe von Schillbautechnik, das Vor-
handensein von Docks und Hafen, dann eingeleitete Handelsverbin-
dungen voraussetzt, Ehe es zu groBeren Seefahrten kam, bildete sich
aber erst stufenweise die FluB- und Kiistenschiffahrt durch ungezéhite
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- Jahre vom hohlen Baumstamm iiber den Kahn Zum Ruderboot und
Segels::h:ﬁ heraus usw.

* Erwégt man noch, dall die erste Familie einen eigenen Musik-
instrumentenmacher (Jubal) besitzt; daB die Anfertigung von Ziegeln
_fiir den Turmbau von Babel so nebstbei erwihnt wird, als ob dies eine

altbekannte Sache ware; dafl (nach der babylonischen Flutsage) die
hl. Schriften vor der GroBflut iréendwo im Osten, bei der Scnnenstadt
Sapara, vergraben werden, um sie zu erhalten, zeigt demnach auch,
dafB das Lesen und Schreiben lingst bekannt und verbreitet war u. a.
m., so wird hiemit alles Vorhergesagte nur noch weiter bestitigt.

Ad d) Da} die Erdeberfliche schon mindestens einmal den Fest-
landscharakter wechselte, glaubt die geolegische Wissenschaft in be-
stimmter Form annekmen zu diirfen, da sie hiefiir orientierende Leit-
fossile besitzt, die nicht triigen kénnen. Wir hitten aber, wenn dies
nicht der Fall wére, auch keine sprachlichen Belege dafiir, und doch
besitzen wir solche gerade fir die »ogygische« Flut. Der slovenische
Begrifl »oguga« ist identisch mit dem wissenschaftlichen Ausdrucke
»Kataklysmus«, denn er kennzeichnet eben das Umschaukeln,
d. h. einen Schwingungsweg. »Ogygisch« hat diese primére Bedeutung
wohl schon véllig eingebii3t, denn heute gilt es nur mehr als die stdrk-
ste Hyperbel in der Zeitbestimmung fiir ein hches Altertum, was
auch relativ richlig ist, denn die Zeit, wann das jetzige Festland ein
Meer war und umgekehrt, kann nur als eine unendliche Vorzeit im all-
gemeinen genommen werden.’) — Ob diese sprachliche Aufdeckung
tatsichlich mit jener Erdcberflicheverinderung im organischen Zu-
sammenhange steht, knnen wir heute wohl nicht mehr positiv bewei-
sen, aber es wurde hier schon deshalb aul diese aufiillige Ubercin-
stimmung aufmerksam gemacht, nachdem dies kein vereinzelter Fall
ist, daBl heute noch gangbare altslavische Begriffe mit solchen der Bi-
blischen Geschichte und namentlich im &ltesten Teile, gleichklingen
und noch Analoges bedeuten, daher mit jenen ersten Verhiltnissen in
irgendeinem Zusammenhange stehen miissen.

Die hellenische Sage hat sich zwar einen »Ogyges« als booti-
schen Autochthon zurechtgelegt, der sich zur groBen Flutzeit, die Bo-
ctien vernichtete, wcbei es sich wahrscheinlich um Erinnerungen an
die Bildung des Isthmos von Korinth handelt, mit einigen Leuten ge-
rettet haben soll, doch ist dieses wohl wieder nur ein Scitenstiick zur
2 Sag?’ ven Noah, Deukalion und Sisostris, dem babylonischen Noah.

Der Name »Deukalione ist jedem Gebildelen in seinem Zusam-
menhange mit der grofien Flut geliufig. Weniger oder gar nicht be-
kanat ist aber die Bemerkung Luc1ans (Il. Jahrh. n. Chr.) im Buche »de

) Dle Insel »0gygia« (Homer, Odyssee) gilt als eine mythische Insel; méglicher-
weise wurde eine verschwundene vulkanische Insel so benaant.
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dea Syria« (12, 13), wonach zu Hieropolis in Syrien ein Tempel stehe,
den Deukalion, der Scyt he, nach der grofen Flut errichtet habe. —
In dieser Erzidhlung befremdete bis nun allgemein die Beifiigung, dal
Deukalion ein Scythe war, scwie der Umstand, daB dieses ethnogra-
phische Attribut so hingestellt wird, als wire dfes etwas alisgemesn Be-
kanntes. Doch wird dies einst auch der Fall gewesen sein, denn im
Namen »Deukalicn« birgt sich offenkundig im ersten Teile der altsia-
vische Hoheitsbegriff »duk, duka«, d, i. First, und nur um einen
solchen kann es sich hier handeln. Der zweite Teil (»lion«) diirfte aber
nur die hellenische Form des im Altslavischen iiberaus hiufigen Per-
sonennamens »Lev« sein, »Deukalion« demnach im Originale »duka
Lev« lautete, Diese Etymologie bestirkt iiberdies noch Hesiod, der
erzdhlt, daB Deukalion der Schn des Prometheus, eines kaukasi-
schen Fiirsten war, wo der Name »Lev« noch im Mittelalter sehr
gangbar war, -— Man versuchte zwar jene Stelle Lucians »Deukaliona
tén Skythéa« als einen Schreibfehler zu erkliren, aber .die Unhalt-.
_barkeit dieses Verdachtes geht schon aus Hegsiods Kcsmogonie her-
vor, die sodann auch wieder angezweifelt werden miilite.

»Inach«, hebr, »Enos«, war der Sage nach jener Konig von Ar-
gos, der die Vélker nach der »deukalionischen« Flut wieder von den
bezogenen hochgelegenen Ansiedlungen in die Ebene hinabgefiihrt
und dort seBhaft gemacht habe. — Diese Erzihlung ist aber an sich
unnatiirlich, denn 1600 Jahre braucht kein ackerbautreibendes Volk
dazu, um zu erfassen, daf} es in der Ebene giinstiger zu ieben sei, als
im Hochgebirge,. namentlich wenn erstere unbewohnt ist.

Dafl aber keine 'Grofiflut die ganze Erdoberfliche zu gleicher
Zeit iiberschwemmt haben kann, hiefiir hat die Wissenschaft mehr-
fache iiberzeugende Beweise, wenn es auch ansonst denkbar wire,
daf} die Luft eine solche Unmenge von Wasser der Erde entziehen und
in der Atmosphire aufstappeln konnte. Die babylonische Fiutsage er-
zdhlt ndmlich, Chronos sei dem Chasistratos im Traume erschienen
und habe ihm erélinet, er beabsichtige am 15. des Monates Desius
(Ende Juni) jegliches Lebewesen zu ersdufen, weshalb er ein Schiff
» bauen soll, um sich selbst zu retten. — Im weiteren deckt sich-aber
auch diese Erzéhlung im grofen mit der Biblischen, denn nach der Flit
befindet sich das Schiff auf dem Berge Kardena im Lande Arminia
(Ormian, Armenien), die hl. Schriften werden aus jenem Verstecke
geholl, we die Flut nicht hinreichte, was demmnach auf eine groflere
Fiirsorge in religios-kultureller Hinsicht weist, als bei der Bibel, und
die Stadt Vavel wird wicder auigebaut.")

%) Die deutsche Bezeichnung »Sintflut« ist schon deskhalb unbegriindet, weil
die Elut nicht gleichzeitig die ganze Erdoberfliche erfaBite. Da erscheint der Begriff
»Siindflut« wissenschaftlich weniger irrefiihrend, wenn man der Ledende gemiB die
Fluterscheinung als Strafe fiir die eingerissene Unmoral der Menschheit ansieht,
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" Ad e) Die sich dem Menschen von selbst aufdringende Frage,
welche Sprache — mit den heutigen Verhiltnissen verglichen — von
den ersten Menschen nach unserer Biblischen Darstellung gesprochen
wurde, beschiftigte schon seit Jahrhunderten die Forschenden. Viele
glaubten vorerst, iene Sprache miisse die hebriische gewesen
sein, doch sprach vor allem das 1. Buch Moses dagegen, das in bezug
auf Inhalt und Namen auf einen fremdlindischen Ursprung
deutet. Man versuchte es dann auch mit dem Syrischen, Chal-
ddischen oder Phrygischen, doch fehlten hiezu Belege jeder
Art., Aber schon Goropius und Sriekus kamen bei der Betrachtung,
dal die Namen Adam, Eva usw. nicht hebréisch sein konnen, auf die
keltische Sprache, bis sich mehrere andere noch genauer fiir die
»sclavonische« (slovenische) als die erste und urspriingliche
. Sprache erklarten, und alle weiteren Sprachen nur als Dialekte der-
selben ansahen.”) .

DaB} diese Erkenntnis eine tiefe Berechtigung hat, sei — ab-
. gesehen von den Begriffen »Ogyges« und »Uman« — noch an den Ei-
. gen- und Gattungsnamen: Adam, Eva, Kain, Luva, Libuda,
Milka, Gad, Aspas und Tabor dargelegt, fiir die nur der sla-
. vische Sprachschatz eine iiberzeugende Deutung geben kann.

Adam. — Dieses ist kein Eigenname, sondern nur ein Funktions-
begriff fiir eine Person, der der Schutz anderer Menschen anvertraut
ist, gleichgiiltig, ob diese nun als »ot, ota oce, otec, ata« (= Vater),
»ataman« (= Fiihrer der Kazaken), »attila« (= Fiihrer, Viterchen),

. »atla« (= Adam der Inkas), »atlas« (= der Welttrdger), »atati« (slav.
achtgeben, beschiitzen) usw. geschrieben oder ausgesprochen wird.

Eva. Der Altslave spricht diesen Namen als »Jeva« aus, da hier
ein cifenes »e« vorliegt, und ihn die alten Chronisten auch so schrei-
ben. »Jeva« bedeutet aber im Slavischen noch heute dasselbe wie
das deutsche Gattin, denn »jebati« ist = begatten, »jebac =
Gattin, Beischlal®) — Sonderbarerweise heilit sie gerade im

Die slavische Bezeichnung ist aber kurzweg »potope, d. i. Ersdufung (von Fest-
land wie Lebewesen). — Es handelt sich méglicherweise dabei um alte Traditionen
des versunkenen Weltteiles Atlantis, dann der bestandenen Landbriicken nach
Amerika und Australien, was sich als katastrophales Ereignis dem Gedachtnisse
der Volker in dieser Form erhalten hat.

7) Man bezeichnete gelegentlich auch schon das Chinesische und Griechische
als »Umgangssprache« im Paradiese. Das Metropolitenkapitel von Pamplona er-
klarte bereits im XVIL Jahrhunderte das Baskische als die Paradizssprache,
und reklamierte J. B. Erro in seinem Werke »El mundc primilivo« (1814) von neuem
die allgemeine Annahme dieser Entscheidung. — Hier wird unbewuBit gleichfalls
dem Slavischen das Wort gesprochen, denn das Baskische wurde in neuerer
Zeit (Topoloviek, »Die basko-slavische Spracheinheit«) als eine dem Slovenischen
wurzelverwandte Sprache erkannt. a 5 .

8) Der (Jbergang des »v« in »be ist ein spiterer. Das ilteste slavische Alphabet
kennt noch kein »b«, und nennt die altslavische Genesis keinen einzig:n Namen,
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iltesten, dem »jahwistischen« Teile, aber noch nicht »Eva«, sondern
Minnin, Gattin. — Der Begriff war sonach in seiner dltesten
Fassung noch ein Gattungsname, daher iibersetzbar, weil ety-
mologisch verstandlich. Wie kommt es nun, daB dieser originalsla-
vische Begriff kurz hernach im weiteren Genesisteile, der offenkundig
schon wieder einer anderen Quelle entstammt, bereits als Perso-
nenname auftritt, also die etymologische Bedeutung einbiiit? —
Man muB daraus schlieen, daB die ilteste Fassung der Genesis eine
slavische war; doch auch die jiingere kann desselben Ursprungs ge-
wesen sein, aber es dachte niemand mehr an die eigentliche Etymo-
logie, wie ja wohl bis zu dieser Stunde kein Slave die Erkenntnis der
Etymologie »Eva« dffentlich ausgesprochen hat.

Sprachlich analog und organisch verkniipft mit »Jeva« ist auch
.die Erzahlung der Erschaifung derselben in der Genesis, was nur als
eine andere Art des bekannten Storchmirchens auszusehen ist. Dort
heiBt es (I, 2, 21): »Da lieB Jahwe Gott einen tiefen Schlaf auf den
~ Menschen fallen; und als er eingeschlafen war, nahm er eine von
. seinen Rippen und fiillte ihre Stelle mit Fleisch aus. Alsdann ge-
staltete Jahwe Gott die Rippe zu einem Welbe und brachte sie zu
dem Menschen (Adam)«. —

Was hier erzihlt wird, ist wohl nur eine wenig geistreiche Um-
gehung der Schilderung des ersten Beischlafes, da dem
Hagiographen entweder das Original zu anstoflig diinkte, das ohne
welche Priderie noch alles naiv-natiirlich schilderte, oder er miB-
verstand die Originalbegriffe, wofiir ja auch andere Beispiele vor-
liegen. Der altslavische Sprachschatz vermag aber noch, wenn die
Originalfassung auch schon dauernd verloren gegangen wire in der
Hauptsache den urspriinglichen Text riickkonstruieren, denn alle De-
tails jener Schilderung tragen nur ein etymologisch verschoberes Bild
des ersten menschlichen Zeugungsaktes, wobei der Hagicgraph —
unbekannt ob bewufit oder unbewuBt — die Bedeutungen ho-
monymer Begriffe im Altslovenischen verwechselt
und so jene verworrene Schilderung bietet, die sozusagen die Chirur- -
gie mit der Zauberei zusammenkoppelt. Adam verfillt nimlich hiebei
in tiefen Schlaf; »atam, atama« heiBt aber im Altslavischen auch:
tiefes Atmen, Schlaf, d Atem. Die Rippe heiit »rebrox,
plur. »rebre« oder »rebja«; gemeint ist aber »rev« (= die Paarung) und
die daraus hervorgehenden Geschopfe heifen daher auch »rebja,
rebjata¢, d. i. Kinder. — Méglicherweise handelt es sich dabei
auch um »rep« (= ménnliches Zeugungsglied, Rute, Schwanz).

der den »b«-Laut enthalten wiirde, denn z. B. sAbel« heiBt dort auch »Avele, —
Alt&echisch wie altpolnisch schrieb man »Gewa« (§ = jl, lateinisch »Heva«. Die
»Evac der hellenischen Mythologie ist die Hebe, die —nach Pindar — Herakles
zur Belohnung nach dem Tode als bliihende Braut umféngt,
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; Desgleichen handelt es sich im Paradiese um kein Feigenblatt,
sondern um einen Schamschurz denn »figa« bedeutet im Sla-
vischen (namentlich im Slovenischen) die weibliche Scham,

Alle diese etymologische Taschenspielerei soll daher in erster
Linie wohl nur das Obszéne verwischen, ohne aber das Richtige voll-
kommen zu verschweigen, denn um das qui pro quo auszugleichen,
figt der Hagiograph zum Schlusse selbst an: »er (Gott) brachte sie
(das Weib) zu dem Menschen (Manne)«, worin sich das slavische »hei-
raten« wortlich erhalten hat, das im Russischen noch heute »pO]d}Ot za
muZe« (= zum Manne gehen) lautet.”)

Kain, Dieses ist gleichfalls ein Gattungs- oder Charaktername,
der wieder nur von einem Slaven dem ersten Brudermérder gegeben
worden sein kann, denn im Russischen bedeutet »kain« noch heute:
Tollkopf, Verwegener, und »kajon« im slovenischen:
schlechter Mencch Bésewicht; »koinati« = hinter-

gehen.

‘Luva. In der Biblischen Geschichte fillt es als unnatiirlich auf,
daf} die Ureltern keine weibliche Nachkommenschaft haben, obschon
es dort unvermittelt heiBt (I, 4, 17): »Und Kain wohnte seinem 'Weibe
bei; da wurde sie schwanger und gebar den Henoch«. — Andere Ge-
necistexte hingegen geben da ergéinzenden AufschluB. Das athiopische
sAdambuch« weil, da Eva zweimal doppelgeschlechtige Zwillinge
geboren, u, z. das erstemal den Kain und die L uv a, das zweitemal
den Avel und die Aklejam.) Weiters erzahlt es: »Adam nannte

*} Augenscheinlich hat es sich dem frommen [Ijbersetzer hier auch darum
gehandelt, dem griibelnden Menschengeiste iiber dessen eigene physische Ent-
stehung- eine entschiedene Grenze zu setzen, indem er ihn mit all seinen diskreten
oder kindlichen Neugierfragen in eine Sackgasse treibt, wo jede Griiblertitigkeit
automatisch lahmgelegt wird, analeg wie bei der unbeantwortbaren Frage, ob
zuerst das Ei oder das Huhn war, nachdem das eine olme das gleichzeitige Vorhan-
densein des anderen nicht ‘denkbar ist. — Ob unserz Deutung jener Genesisstelle
nioch irgendeine altslavische Chrenik betatigt, ist dermalen nicht bekannt. Einen
auffilligen Hinweis darauf enthilt aber nech das sogenannte »Athiopische Adam-
buch«, das auch die slavische Weltira anwendet, denn darin erhalten Adam und
Eva von Gott selbst die Weisungen fiir den ersten Beischlal in der »Schatzhéhlee,
welch letzterer Begriff auch nur das Produkt einer verungliickten Etymologie
seitens des dthiopischen [Jbersetzers sein kann.

10) Der Hagicgraph hat diesen Umstand wohl deshalb unterschlagen, um nicht
unvermittelt das Heiraten von Blutsverwandten ersten Grades, also die Blutschan-
de, als legal anfiihren zu miissen. Er verschweigt daher auch die unmittelbare
Veranlassung_des Brudermordes, welche das Verbrechen doch gsychelogischer
begriindet. Die syrisch-arabischen Ckroniken erzihlen nimlich, daB Kain durch
den Satan erfuhr, die Eltern wollen Abel, den sie viel licher haben, als ihn, seine
schine Schwester zur Frau geben, er aber soll Abels hiBliche Zwillingsschwester
* Aklejam heiraten. Da Kain dies nickt in die Tat umgesetzt wissen wollte, beseitigte
er seinen Bruder.

~
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den Sohn deshalb Kain, d. i. Hasser, weil er schon im Mutterleibe
seine Schwester hafite (?), indessen nannte er die Tochter »Luvag,
d. i, die Schone, die Liebliche, da sie schoner als ihre Mutter
war, Diese Namen kann aber doch nur jemand gegeben haben, der
ein Slave war, da die Etymologie sowchl bei K ain, wie auch bei
L uv a stimmt, denn »luba« heifit tatsachlich die Liebliche,Lieb-
reizende im Slavischen. — Auch Aklejam kann im Slavischen
als »die sich Anschmiegende« 7oklejam, oklenjam« (= icH
schmiege mich an) ausgedeutet werden, doch wire diese Etymologie
erst dann bestétigt, wenn sich in den alten Chroniken auch eine Aus-
deutung in diesem Sinne vorfidnde., —

Libuda. Syrische Chroniken kennen auch diesen Namen. Sie er-
zdhlen, daBl man die Luva auch »Libuda« nannte, was so viel als
Schoénheit besage. Dies ist aber doch nur ‘wieder im Slavlschen
der Fall, wo »lepota« — Schénheit bedeutet.

Milka, Eine Geliebte (Konkubine) Nahors, Abrams Bruders,
hiefl »Milka«, d. i. Geliebte im Slavischen.

Gad. Sc hieB der Seher des Konigs David, der dieses Amt
~als Beruf versah. Nun heifit aber gerade im Slavischen »gad« — der.
Seher, »gadatic — weissagen, das Schicksal verkiin-
den. — Im Semitischen wufite man sich mit diesem, der eigenen
Sprache fremden Begriff keinen Rat, und legte ihm die verwandte
Bedeutung »Gliick« bei, — Doch auch die Schlange im Paradiese tritt
als Seher hervor, denn sie kiindigt Eva die Vorteile an, die mit dem
Apfelgenusse kommen werden. Nun heiit aber im Altslavischen die-
Schlange auch »gad«, demnach schon hier die slavische Original-
fassung sprachlich fehlerhaft verdolmetscht worden sein muf}, um-
somehr als selbst die dichterische Erfindung gerade der Schlange die
Gabe des Sprechens zuzumuten, allzu unnatiirlich erscheint.

Aspas. Im Buche Daniel findet sich der Begriff »aspas, agpas«
vor, der sonst dem Hebriischen bzw. Aramiischen unbekarint, daher
unverstandlich ist, aber dem Zusammenhange nach etwa Statl-
halter bedeuten muBl, Dieses stimmt, aber nur im Slavischen, denn
»spas« besagt hier- Beschiitzer, Schutz (»spasitelj = Heiland),
und »ospas«: Beschiitzer ringsherum, also eines Gebietes, -
daher: Kreisversteher, Bezirkshauptmann u &

Takor. Im Buche Josua (19, 22) wird der Berg »Tabor« in Pald-
stina als Grenzberg des Gebietes des Stammes Isachar, im Buche
der Richter (4, 6) als Sammelplatz des Heeres (um das Jahr
1560 v. Chr.) unter dem Richter Varak (slav. = Beschiiizer, Ver-
teidiger) angefiihrt. — Es ist dies eine von drei Seiten freie Hohe mit
hervorragender Aussicht. Der Berg war seit undenklichen Zeiten be-
festigt, und befand sich darauf auch die gleichnamige Festungsstadt,
die (nach Polybius) noch i, J. 218 v. Chr. als solche bestand. Jos. Fla-

’ ) 2



3y e

vius (geb. 37 n. Chr.) hat die Hbhe wieder gegen die Romer befestigt.
— Bekanntlich fiihrt aber im Slavischen jede starker befe-
stigte Hohe in dlterer Zeit den Gattungsnamen »stabor«.')

*

Es erschien geboten dieses alles vorauszusenden, um so die Ver-
standnisprimissen fiir das Verhandensein einer slavischen Weltdra
vorzubereiten. :

Eine eigene Zeitrechnung kann nur jene Vol-
kerfamilie besitzen, die sich auch durch einen ei-
genengeschlossenen,individuellabhebendenKul-
turkreisrepréasentiert. Jenes Volk, das diese Voraussetzun-
gen besitzt, fixiert sich damit zugleich die oberste Grenze seines ge-
schichtlichen Daseins, und beginnt logischerweise die eigene Bestand-
zeit mit jenem Aug?nblicke chronologisch festzuhalten, als die histo-
rische Urmaterie hiezu gegeben ist. — Diesen Vorbedingungen miissen
aber die alten Slaven auch entsprochen haben, denn sie haben eine
deschichtlich derart weitgespannte chronolcgische Tradition, wie nicht
- anndhernd eines der bekannten éltesten Kulturvélker.

Die Vergleiche ergeben nimlich, daf} der erste chinesische Jahres-
zyklus erst mit dem Jahre 2277, die Kalijuga der alten Inder mit dem
Jahre 3102, die jiidische Ara mit dem Jahre 3761 v or Christi Geb.
einsetzt; letztere kommt sonach der slavischen Ara am néchsten, da
sie bereits im 1748. Jahre (3761 +1748=5509) derselben ihren Anfang
nimmt. Es ist daher auch die bisherige Annahme, daf} der Inhalt der
Biblischen Genesis von den Semiten stamme, weiter unhaltbar, weil
da ein groBer Teil der geschilderten altesten Begebenheiten in der
verkiirzten jiidischen Ara keine Aufnahme hitie finden konnen. Sie
haben sich aber trotzdem u. z. in zusammengedriingter und getriibter
Form im groflen dadurch erhalten, dal die pragmatische Geschichte
des Begihnes der sozialen Organisation der Altslaven spiter bei an-
‘deren Vélkern mit verkiirzter Zeittradition zu dunklen Sagen, My-
then und Legenden zusammengezcgen, die Urfassung der konkreten
Geschichte immer weiter getriibt oder phantastisch iiberwuchers,
und damit auch die Zeitkontrolle ausgeschaltet wurde. Durch dieses
Kiirzungsverfahren und die phantastische Uberbriickungder &1t e-

1) Aber auch beim Neuen Testamente finden sich ganz auffillige Beweise
des originalslavischen Einflusses. Als Beispiel sei nur der Name Pontius Pi-
1atus angefithrt. Jener Landpfleger in Palistina, der Jesum martern und kreuzigen
" lieB, hieB nach den slavischen Quellen durchaus nicht so, sonderr Pontius »pilatore,
" d. i Pontius, der Marterer, Folterer, Henker (spilatit« = martern, zu Tode
quilen), was auch textlich als Apposition natiirlich erscheint. — Der slavische Ein-
schlag wurde vermutlich in Rom mit Absicht verwischt, und spiter kiimmerte sich
um die Originalform niemand mehr, seit der Satz zum Dogma erhoben wurde, daB
die hl. Schrift u_nve.riilscht an uns gekommen sei
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sten Volkergeschichte haben nun augenscheinlich die Semiten unse-
- re heutige Fassung der Biblischen Genesis herbeigefiihrt, indem sie
zugleich alles jene, was menschengeschichtlich vorausging, kurzweg
des irdischen Ursprungs entkleideten, :

* Nichtsdestoweniger hielten aber die altslavischen Chronisten
spiterer Zeit an den alten Traditionen der Chronologie weiter fest,
“weil sie an denselben festhalten muBten, da keine andere Zeitrech-
nung fiir die zu behandelnde historische Zeitspannung ausreichte, d.
h. sie beachteten die entsprechend zugestutzten und den eigenen Ver-
hiltnissen angepaliien Texte der semitischen, syrischen, arabischen,

hellenischen Abschreiber gar nicht, sondern hielten sich an .

dieOriginale weiter. — Die allsemeine Behauptung, die sla-
vischen Texle seien aus den Ubersetzungen aus dem Griechi-
'schen hervergegangen ist daher grundfalsch, denn die griechi-
sche Religicn ist eben die altslavische, daher hier nur eing
Begriffsverwirrung vorliegt.*?) Wir diirfen daher die Bezeichnung:
griechische Schrift,griechisch e Kirchenliteratur, griechi-
sche Liturgie, worunter man doch nur altslavisch versteht,
nicht mit hellenisch verwechseln, uind derjenige, der dies etwa
nicht glauben will, mufl uns sodann eine natiirliche, iiberzeugende
Erkidarung geben, wiesodieslavischen»Ubersetzer« da-
bei zu der weitgehendsten Ara gelangt wiren,
wenrnsie Texteund Begebenheiten mit wesentlich
kiirzer befristeter Zeitrechnung abgeschriecben h 4 t-
ten!?l — ' ;

Die wirkliche Verhaltnisse der biblischen Urzeit zu den Altsla-
ven lassen sich daher in folgende Sitze zusammentfassen:

a) die ersten menschendeschichtlichen Vorgiange stehen mit den
Altslaven in einem nichkt abzuleugnenden organischen Zusam-
menhange, denn viele konkrete Begriffe der Genesis zeigen eine
aufféllige Wurzelverwandtschaft wie Bedeutungskongruenz mit
der altslovenischen, alsc der iltesten und noch tradi-
ticnell geheiligten liturgischen Sprache. der Slaven;

b) die Slaven besitzen zugleich die in die Urzeit am weitesten
reichende Zeitrechnung,-die einstweilen fiir alle bisher bekann-

ten Weltbegebenheiten — ausgenommen die astronomischen'’)

12) So kommt es auch, dall man in dlteren Werken »Belgrad« als »Griechisch-
WeiBenburg« bezeichnet verfindet, wobei eben »Griechisch« mit »Slavisch« noch
identisch ist. _ :

13) In dieser Hinsicht besitzen wir auch schon eiren alten; kulturgeschicht-
lich beachtenswerten Beleg in der Mythe vom Vogel »Phonix«, der in bestimmten
Zeitraumen aus Arabien oder Indien in Heliopolis eintreffe, sich dort im Tempel
des Sonnengottes ein Nest- anlege, das er schlieBlich als Scheiterhdufen beniitzt,

‘um aus der eigenen Asche verjiingt hervorzugehen. —

DaB sich diese Mythe durch irgendwelche sprachliche MiBverstindnisse

L] 2.
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% wie geologischen — ausreicht, Zum Ausgangspunkte fiir dieselbe
wurde eine allgemein imponierende Episode des eigenen Ge-
schichts- oder Kulturkreises — wie bei allen anderen Aras — in
diesem Falle also ein hervorragender Herrscher oder Staaten-
griinder genommen, man zéhlte dann immer weiter nach Regie-
rungsjahren und Stammviterepochen (Dynastien oder Altesten
aus demselben Volksstamme), und gelangte so ununterbrochen
zu der heutigen Zahl von eigenen Geschichtsjahren; '

c) setzt der Ausgangspunkt der slavischen Weltdra zugleich schon
heranbildete, wuBiten schon die Alten, denn schon ihnen handelte es sich dabei
nicht um den Vogel »Phénix«, scndern um einen Zeitzyklus, der bei den
Agyptern als astronomische Definiticn spheneh«, im Slavischen »venec« (= Kranz,
Zyklus) lautete, und dem Begriffe: Zeitraum, Zeitabgrednzung aevum,
aeternitas, Ara u 4. gleichkommt, wobei das slavische »ven« (= Grenze,

AbschluB) die Wurzel bildet.

. Man glaubt némlich, dafl es sich hiebei nur um den Umlauf von 652 Jahren
handelt, in welchem Zeitraume sich die Durchginge des Merkur durch die Sonnen-
scheibe regelmiBig wiederholen, daher der »venec« endet und die Irische Zahlung
beginnt, d. h. mit dem Durchgange des Merkur durch die Sonne verbrenne derselbe,
verjiinge sich aber dann wieder. Zur Erinnerung an diese seltene Erscheinung
seien auch vielfach Miinzen geprigt werden, die man als Phénixmiinzen be-
nannte; ja, man will festgestellt haben, daB in jenen Jahren, in welchen die Alten
ven dem, Erscheinen des Phénixvogels fabulicren, tatsdchlich Merkurdurchginge

stattgelunden haben, was G. Seyfiarth 13mal an Miinzen konsiatiert haben wiil.

Nun muf} die Festhaltung der Erinnerung an die Merkurdurchginge auf eigens
' geprégte Miinzen vcrerst und deshalb angezweifelt werden, weil es hochst anwahr-
scheinlich ist, daBl bei jedem sclchen Anlasse Miinzen geprigt worden seien, und
wenn ja, erscheint es unglaubwiirdig, daB8 sich von jeder Art dieser Miinzen wirk-
lich Originalexemplare erhalten hiitten. — Ist zber letzteres doch der Fall, dann
ware auf diese Arl schen bis zur christlichen Zeitrechnung eine kulturgeschichtliche
Zeitepoche von 8476 Jahren astroncmisch festgelegt, und auch die slavische Welt-
dra um 2968 Jahre iiberschritten; welche Zeit der Kultur und schwerer Wissenschaft
muf} aber dieser ersten Erkenntnis einer so langen rhytmischen Ara vorausgegan-
gen sein, und wie viel Hunderte solcher Durchginge sind iiberhaupt durch Denk-
miinzen nicht festgehalten worden! — Aus allem geht daher untriiglich hervor, daf
es schon im hohen Altertume Sternwarten gab, und dall eine solche in Heliopolis,
also nicht in der Sonnen-, sond2in ir der Sonnenbecbachtungsstadt
verhanden war, sowie dai eine ungeahnt lange Zeit der menschlichen Sphéren-
becbachtung vorausgegangen sein muB, ehe man mathematisch-astronomisch fest-
- gelegt hat, wonach sich die Merkurdurchginge ‘immer und unfehlbar richlig in ei-
' nem Zeitzyklus von 652 Scnneniah‘;e_n_wiederholen: und doch wubBten dieses, was
heute auch nur erst ein paar Dutzend ven Menschen weil}, bereits die alten Agypter!

Man meinte auch, der Name »Phénix« deute eher auf die Ve nus-Durch-
ginge, die fiir die Astronomie deshalb von Wichtigkeit seien, da sie ein sicheres °
Mittel bilden, die Aquatcrial-Herizentalparallaxe der Sonne und damit die Erd-
entfernung von der Sonne zu bestimmen, wozu die Merkurdurchginge weniger ge-
eignet sind. — Diese Vermutung ist aber unhaltbar, sofern es sich eben um gleiche

* Zeitraume handelt, denn die Venusdurchginge sind nicht nur sehr haufig, sondern
sie entbehren jeder RegelmiBigkeit, nachdem sie sich meist zwischen 5—8 Jahren
wiederholen, daher an sich keinen festen ZeitmaBstab bilden konnen.
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eine hohe, namentlich mathematische Kulturentwicklung voraus, .
denn die Unterteilung in astronomische Jahre beginnt sofort,
und die Aneinanderreihung der Jahre erfolgt bereits nach dem
Dezimalsystem, also der bestem mathematischen Zihlmethode
in groBerem Stile. Andererseits kann das Verstindnis wie Be-
diirfnis fiir eine geordnete Zeitrechnung aber auch nur einer

- groBen, sozial geschicssenen Gruppe ven Menschen zugebilligt
werden, nachdem einer anderen hiezu das geschichtliche Empfin-
den fehlt;

d) eine Ubernahme der hl. Schriften seitens der Slaven von wel-
cher Sprache immer im {'bersetzungswege ist schon deshalb aus-
geschlossen, da es unméglich ist in irgendeine der sonstigen alten
Aras das vcrhandene slavische Geschichtsmaterial chronogra-
phisch unterzubringen.

Das Vorhandensein einer eigenen slavischen
Weltdra ist sonach sprach- wie kulturgeschicht-
lich, dann logischnatiirlich begriindet, ja gera-
dezu seibsbverstiandlich, daher es sich bei der Rehabili-
tierung der Wahrheit iiber die Altslaven sowohl aus geschichtlichen
wie praktischen Griinden empfehlen wird, ehestens wieder die eige-
ne angestammte Zeitrechnung in Gebrauch zu nehmen, sowie sie
es schon mit voller Berechtigung durch Jahrtau-
sendewar, —

Die Entiernung der Jetztzeit bis zu jener des vermeintlichen er-
sten Menschenpaares schien uns bisher in geschichtlich-pragmatischer
Form als uniiberbriickbar oder doch mit der geistigen Sehkraft nicht
faBbar. Unsere Weltdra zeigt uns aber einen realen, ununterbrochenen
Zusemmenhang mit jener ersten Zeit der menschengeschichtiichen
Offenbarung, wobei jene méchtigen Legendengestalten der sogenann-
ten Patriarchenzeit, die wir bisher nur als gigantische Schatten im
Frihnebel zu beobachten pilegten, im Tageslichte zu genau denselben
Hoheitspersonen werden, die wir alltéglich ohne Verklirung um uns
sehen. Jene Zeitepoche hat hiemit den triigerischen Schein des Trans-
zedenten oder Ritselhaften vollkommen eingebiiit; die Zeitspannung
von heute bis Adam ist fiir die Slaven keine Legendensammlung mehr,
sonderneinereale niichterne, chronologischfest-

gehaltene Volkergeschichte. —
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Quellen fiir die Geschichte der Alislaven.

A\

So sonderbar es auch erscheinen mag, gibt es bis heute keine
pragmatische Geschichte der Altslaven oder eine Urggschichte der
Slaven, da sich dem immer das Vélkerwanderungsmarchen als Schlag-
baum entgegenstellt, chne dafl dieses hohle Hindernis bisher }emdnd
kurzerhand beseitigt hilte.

Die Verfassung einer solchen Geschichie hat allerdings hier
ganz bescndere Schwierigkeiten, die die meisten anderen Volker
nicht zu iiberwinden haben, weil sie eben jiinger sind, und sich iiber
die Ursprungszeit iformal mit allerlei Sagen hinweghelfen, Die Fiaden
des realen Daseins eines weitverzweigten Slavenvolkes fithren jedoch

-in kenkreter Form bis in die ersten allgemein bekannten menschen-

geschichtlichen Welterscheinungen zuriick, und mit Riicksicht auf die
wahrnehmbaren Kulturverhiltnisse jener ersten geschichtlichen Zeit
wohl auch noch weit dariiber hinaus. Alle die vorsichtigen Vermutun-
gen, die wir in dieser Richtung bisher auszusprechen wagten, wurden
aber stets in vorhinein als Phantastereien oder GréBenwahnsexzesse
erkldrt, u, 2w. auch mit einer relativen Berechtigung, weil sie wahl-
und kritiklos nur Momentbilder zusammenraiften, die, wenn sie noch

« so reell wiren, niemand ernst nehmen konnte. so lange nicht das Ge-

samtbild von der menschlichen Ursprache, Urkultur und Urverfassunrg

‘allgemein verstéindlich skizziert vorliegt.

Derjenige, der je eine brauchbare Geschichte der Altslaven ver-
fassen will, muB nimlich vorerst die Aufnahmsfihigkeit fiir das Ver-
stdndnis der zu schildernden Begebenheiten durch die Kliarung der

- menschengeschichtlichen Urverhiltnisse hergestellt haben. Es muf

demnach, ehe die erste historische Handlung geschildert, also die Ma-
schine des geschichtlichen Erzihlers in Gang gesetzt werden soll, je-
der Bestandteil der dabei verwendeten Unterlagen weitgehendst als
verwendbar erkannt sein. : ‘
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DaB sich dabei vieles handgreiflich iiberhaupt nicht mehr erwei-~
sen laBit, damit miuB vom Hause aus gerechnet werden. Doch der Zu-
sammenschlul von Momenten, die durch ihre organische Verkettung
auf logischem Wege eine Beweiskraft annehmen, nachdem die Begleit-
umstande gewisse gesetzmiaBige Voraussetzungen in sich schlieflen,
mufl Fclgerungen ergeben, die mindestens denselben Wert haben, als
die schriftliche Zeugenschaft irgendeines Chronisten, die doch niemals
als ideal cbjektiv aufgencmmen werden kann, daher gleichfalls erst
einer kritischen Durchlichtung bedarf. :

Andererseits darf nicht gleich alles als dreiste MutmaBung oder
vorsitzliche Erdichtung erklirt werden, was fiir den ersten Augen-
blick als unglaubwiirdig und unerklirlich erscheint, weil wir einmal
g¢rundsitzlich unseren Vorfahren einen viel zu beschrinkten Gesichts-
und Kulturkreis zumuten, und das geschichtliche Dasein des Menschen

- zugleich chronologisch viel zu kurz ansetzen, — Ein Beispiel moge die-

se Behauptung sofort erhiirten. Im J, 1589 erschien das erste bekannie .
illusirierte Werk iiber die Saurier der Tertiirzeit als »Schlangenbueh« -
von Konrad GeBnern (Ziirich), alse zu einer Zeit, als die Geclogie noch
keine Ahnung von derlei Tieren — sie werden dort »Trakken« genannt .
. — hatte, und trotzdem werden sie schon dort im allgemeinen jenen
ahnlich dargestellt, die man spater witklich ausgegraben und in ihrer
Ursprungsform riickkonstruiert hat. — Beschreibt aber ein Mensch
etwas, was er nie gesehen, und was einst doch veorhanden war, so
kann dies doch kein reines Produkt einer spielenden Phantasie sein,
sondern muB natiirlich erkldart werden. Und diese Erklarung kann nur
scin: der Mensch war schon ein Zeitgenosse jener
Saurierepoche,undhatsichdieErinnerungandie-
Tieredurcheineunbestimmbarlange Zeitaufdem
" Wege ununterbrochener Uberlieferungen bild-
lichundsprachlichmehrweniger getrcuerhaltea

Mit derlei indirekten Beweisen wird der Verfasser einer Urge-
schichte des Slavenveclkes zum grofBiten Teile rechnen und diesem Um- .
stande hier eine ganz besondere Beachtung widmen miissen, da er hie-
bei der &sich unabweislich aufdridngenden Frage nicht ohne Antwort
wird aus dem Wege gehen kénnen, weshalb z. B. gerade nur die Sla-
ven kir jede Spezies jener »Trakken«, die sie doch nie gesehen haben
sollen, von altersher eigene Gattungsnamen kennen, wie: drak, mola-
var, pozoj, san, ses, smok, zmaj u. a., die aber allen sonstigen Sprachen
ganz oder doch in dieser Vielseitigkeit unbedingt fehien.

Phantasie und strenge Forschung diirfen daher nicht vorweg als
prinzipielle Gegensitze der Geschichtschreibung angesehen werden,
weil nicht nur die oberste Grenze des Alters eines Vclkes iiberhaupt
in Zahlen unbestimmbar ist, sondern weil die Phantasie auch nur Vor-
stellungen hervorbringt, die der Forscher spater staunend in der Wirk-
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~ lichkeit oder organisch verkettet vorfinden kann, nachdemjede
Phantasietdtigkeit auvf ein tiefinnerliches Ge-
setzaufgebautist.

Der Verfasser einer Geschichte der Altslaven wird daher den
Mut aufbringen miissen auch jene Quellen in Erwédgung zu ziehen, die
man heute noch als Phantasiegebilde oder geschichtliche Widersprii-
che hilt, wobei er aber bei tieferer Uberpriifung doch die Briicke vom
Unglaubwiirdigen iiber das Mégliche zur Wahrheit finden wird. Er darf
daher auch nicht etwa leichtfertig dariiber hinweggehen, mag man es
auch a priori als ldcherlich bezeichnen, wenn altslavische Chronisten
erzihlen, wonach die Slaven schon dm Turmbaue von Babel teilge-
nommen; daBl die historische Reihe der russischen Herrscher schon
mit ‘'der Carin Tamara (Tomyris), der Uberwinderin der Cyrus, be-
ginnt; daBl der vielfach festgelegte Zusammenhang der Altslaven mit
Alexander d. Gr. nur eine Zufilligkeit sei; dal die Verwandtschaft der
slavischen Ca re mit den rémischen Césaren nicht auf Wahrheit
beruhen kénne, obschcn »cesar« selbst ein slavischer Begriff fiir R e-
g e n t ist; weshalb mufl die Behauptung erdichtet sein, daB polnische
Truppen an der Uberwindung des Varus nicht teilgenommen haben
konnen, nachdem Pclen doch einmal ein michtiges Réich war und
sich dazu auch organisch entwickelt haben muB u. a. m.? — Dieses
sind daher durchaus keine Chrcnistenscherze, sondern es sind dies
- wohl mehrweniger zutreffende Tatsachen, die aber der Historiker in
bezug auf ihre Wechselbeziechungen erst kritisch griindlich iiberpriifen
muf, statt sie sofort abzustoBen, wie wir in letzterem Sinne eben stels
erzcgen wurden. )

Der Geschichtschreiber mul in diesem Falle auch die Verhalt-
nisse mit der Gegenwart vergleichen, und darf nie vergessen, dall die-
se jenen der alten Chronisten #hnlich waren. Weil doch heute der
Slave erstaunlich wenig iiber seine Vergangenheit, und der Nichtslave
iiberhaupt nichts, Und doch muB3 dieses groBe Volk eine natiirliche,
mehrtausendjihrige crganische Entwicklung hinter sich haben, von der
man aber auch nichts wissen will und wobei es wieder auffallen mufi,
daB man ansonst iiber die Vergangenheit selbst der geschichtlich un-
scheinbarsten Nationen oft mehr weiB, als iiber das so zahireiche Volk
der Slaven. So wie man aber heute die Geschichte der Slaven falscht
und unterschlagt, kann es aber doch nicht zu allen Zeiten gewesen
“sein. Der alte Chronist erzihlt demnach das, was er selbst weil und
iiberdies das, was wieder in seiner Vcrlage steht. Diese schreibt er nun
entweder wortlich ab oder er kommentiert oder berichtigt sie. Hiemit
ergibt sich die erste Variante. In derselben Situation war aber auch
schon der Verfasser der Vorlage und so muBB man stufenweise nach
riickwirts alle Chronikenschreiber nehmen. Ebenso wie er nun in der
Hauptsache das Erlebte nach seiner Auffassung richtig festhielt, griif
er bisweilen in der Wahiheit daneben, oder driickte sich fiir ein spa-
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teres Verstehen nicht geniigend deutlich aus. Was richtig und glaub-
wiirdig, was unwahrscheinlich oder falsch ist, muB nun kritisch unter
. Heranziehung aller vorhandenen Quellen und Ferschungsmittel fest-
- gelegt werden. Dal cbendraul der #ngstliche Chronist etwas seiner
Umgebung Unangenehmes nicht niederschrieb oder niederschreiben
durfte, ist geradeso naheliegend, wie ja die Verhiltnisse heute gewill
dieselben, wenn nicht noch verschériter sind. Gelegentlich fand sich
aber wieder jemand, der den Mut besal}, die erkannte unangenehme
Wahrheit doch wieder in ihre Rechte einzusetzen, unbekiimmert da-
rum, ob ihm deshalb Nachteile erwachsen oder nicht. Und nur Ménner
letzterer Art, denen die Wahrheit iiber alles geht, und die gegebenen-
falls alle gangbaren Torturen iiber sich ergehen lassen, kénnten heute
eine brauchbare Urgeschichte der Slaven schreiben, die daher nie-
manden Konzessicnen macht, sondern offen und iiberzeugend aus-
spricht: sc waresodernursokannesgewesensein.

Es gibt also heute noch keine geschriebene Geschichte der Alt-
slaven, obschon es lingst eine solche geben kénnte. Die Griinde dieses
unverstindlichen Kulturversiumnisses, das einen unermefBlichen Scha-
den fiir die unmittelbare Aufklirung uvnd die Weckung des Selbst-
bewuBtseins der slavischen Vélker zur Folge hatte, sind in der Haupt-
sache folgende: :

a} die Slaven haben es in ihren bestdndigen Eifersiichteleien schon
unter einander niemals zustandegebracht, die Erkenntnis des
einheitlichen Ursprungs ihrer Geschichte und Kulturentwicklung
zu erfassen, Jede slavische Sprachgruppe fiihlt sich so, als, ob sie
sich allein fiir sich entwickelt hitte, ohne zu fiithlen, dafB sie allein |
nie das geworden wire, was sie heute ist. Pilegt doch der Pole

stclz zu sagen: ich bin kein Slave, ich bin eben cin Pole! — Seit
er diesen Spruch konstruiert, hat er auch seine Selbstiandigkeit
verloren;

b) haben die Slaven bisher auch keinen Mann aufgebracht, der vor-
erst alle jene kiinstlichen Hindernisse, die einer sclchen Arbeit
durch Jahrhunderte, ja Jahrtausende in die Quere gelegt wur-
den; kritisch-radikal beseitigt hitte, denn ohne diese Vorarbeit
war ein Ubergehen zur Hauptarbeit undenkbar;

c) ist es bei allen Vélkern wahrzunehmen, in erhéhtem MaBe aber
noch bei den Slaven, daB3 die eigene Geschichte, als das wich-
tigste Mittel der Volksaufklirung und des SelbstbewuBtseins,
allgemein als inferior behandelt wird, und allen in dieser Rich-
tung vollig unfruchtbaren Disziplinen nachgesetzt wird. Weil3
doch der Ungebildetste schon aus der Religionslehre zehnmal
mehr von der thm ferne liegenden Geschichte der Israeliten, als
ven der eigenen! — Die Verhiltnisse haben es allerdings selbst
dahin gebracht, daB alle Geisteswissenschaften im Vergleiche
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zu den\technischen und naturwissenschaftlichen seit langem in
vollem Verfalle sind, weil erstere ihrem Wesen nach leicht poli- =
tischen Unterstrémungen erliegen, daher schon durch den Man- =

gel an Objektivitit an dem Erz_iehun_gswerte einbiiflen;

d) vielfach behauptete man auch, man mache aus der eigenen Vor-
geschichte deshalb ein Geheimnis, um die einstige Barbarei zu
verhehlen, eine Ansicht, die schon deshalb hinfillig ist, weil fiir
die Handlungen seiner Vorfahren der Epigone doch nicht verant-

_ wortlich gemacht werden kann, aber auch an sich grundfalsch
ist, denn 148t man dieser Furcht eine Uberpriifung nachfolgen,
so wissen wir es schen heute, daBl Aufkldrungen dieser Art ge-
rade den Slaven nur hohe Achlung und cffene Ehren eintragen
kénnen. * ] .
Eine Urgeschichte der Slaven, die etwa die Zeit von Adam bis

zum Auftreten Attilas auf der Weltbithne, also von der vermeintlichen
Erschaffung des Menschen bis zum »offiziell« zugegebenen Aulftreten

der Slaven in der Vélkergeschichte, scnach einen Zeitraum von un-
~ gefahr 5950 Jahren der ‘slavischen Weltira durchlaufen wiirde, ist
aber moglich zu verfassen, wenn alles Quellenmaterial herangezogen,
griindlich iiberpriift wird und vor allem die Sprachwissenschaft das-
selbe ldutern hilft.

Jene Quellen gruppierencich teilsinfremde, teilsineigene.

I. Fremde Quellen. — Zu diesen gehdren alle dgyptischen, hel-
lenischen, rémischen, byzantinischen, syrischen, arabischen, nukj-
schen, persischen und chinesischen Werke geschichtlicher, religioser,
wie gecgraphischer Richtung. Desgleichen enthilt die Bibel des alten
Testamentes ungeahnt viele geschichtliche wie sprachliche Hinweise.
Bei den deutschen und isldndischen Werken weifl man aber vorlaufig
iiberhaupt nicht, cb sie nicht slavischen Ursprungs, d. h. durch Ube:-
tragung oder unbewuBte Ubernahme entstanden sind. Im besonderen
besitzen wir aber fiir jene Zeit, wo es noch spirliches Urkundenmate-
rial gibt, eine grofie Zahl mehrweniger verlillickier Vorarbeiter in den
Spezialchroniken des Mittelalters, die in den verschiedensten-Landern

Aufzeichnungen iiber die Slaven machten. Hiezu gehéren im besor-

deren:

Syncellus Georg (um 800), Nikephoros (geb. 758, gest. 828), Egin-
hardus (gest. 839), Remberrus (gest. 888), Photius (um 891), Alfred d.
Gr. (geb. 84S, gest. 900), Konstantin der Rothaarige (Porphyrogene-
tos; geb. 905, gest. 959), Luitprandis (um 968), Christannus de Scala
Bicznoviensis (um $93), Ibrahim ibn Jakub (967), Witukind der Sachse
{fum 1004), Aimoinos (um 1008), Dietmar v. Merseburg (geb. 976, gest.
1018), Cedrenus (um 1057), Adam v. Bremen (um 1076), Lambertus
Schaffnaburg (um 1077), Johann Scylitzes (um 1081), Jchann Xiphili-
nus (um 1100), Psellos (um 1105), Nestor Pecerskij (geb. 1056, gest.
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nach 1113), Zonaras- (um 1118}, Silvester Perejaslavlskij (gest. 1123),
Cosmas von Prag (geb. 1045, gest. 1125), Saemund Sigfusson (gest.
1133), und dessen Zeitgenosse Are Polyhistor, Nikephoros Bryennius,
(gest. 1137), Simeon Metaphrastes (um 1140), Anna Komnena (geb.
1083, gest. nach 1148), der Geograph von Nubien (um 1151), der Pres-
byter Diokleas (Dukljanin; um 1170), Helmold (um 1170), Elmakin
(nach 1200), Saxoc Grammaticus (gest. 1204), Nicetas (gest. nach 1206),
Vinzenz Kadlubek (gest. 1223), Simeon Susdalskij (gest. 1226), Ivan
Ncvgorodskij (um 1230), Snorro Sturlenides (gest. 1240), Boguphal
{gest. 1253), Johannes Carpini (um 1246), Vincentius .Beluacensis (um

252), Wilhelm de Rubenquis (um 1253), Thomas von Spljet (Spalato;
geb 1200, gest. 1268), Albertus Stadensis (um 1260), Jaroslav_von
Strachov (um 1283), Marcus Paulus (Marco Polo; geb. 1257, gest. nach
1295), Hayto Armenus (um 1307), Dalemil Mezeficky (um 1315), Mi-
chas Madius (um 1330), Peter von Zbraslav (um 1333), Johann Pclenus
(um 1359), Pulkava voen Tradenin (um 1374), Johann Merignola (um
1374), Aeneas Sylvius (Papst Pius IL; geb. 1405, gest. 1464), Johann
Dlugosz (geb. 1415, gest. 1480), Wenzel Hajek von Libocan (gest. 1553).

, 11, Eigene Quellen, — Diese sind iiberaus zahlreich und verschie-
denartig. Hiezu gehéren aufler den schon bei »Fremde Quellen« an-
gefiihrten slavischen Chronisten, die jedoech zum gréBten Teile latei-
nisch schrieben, noch:

a) die »lietcpisi« oder Annalen. Diese sind verhéltnis-
maBig zahlreich, namentlich fiir die russische Geschichte. In dieser
Hinsicht arbeitete schon Peter d. Gr. durch Anordnungen von Ab-
schriflen, namentlich um Verlusten vorzubeugen, vor, indem er in
einem Ukaz vom 16. Februar 1722 allen Bischéfen und Klostervorstin-
den auftrug, alle bei ihnen vorhandenen, sowohl auf Pergamént‘wie
auf Papier geschriebenen Chreoniken an die Synode nach Moskau
einzusenden, und ja keine vorzuenthalten, da sie nach gefiommener
Abschrift ohnehin wieder dem Eigentiimer auf ihren Ort zuriickge-
stellt werden.

Da nun diese »ljetopisi« noch niemals kritisch-einheitlich ver-
offentlicht worden sind, viele iiberthaupt noch gar nicht im Drucke er-
schienen, daher literargeschichtlich kaum bekannt sind, wird der Ver-
fassung einer Geschichte der Altslaven unvermeidlich eine Gesamt-
ausgabe derselben vorausgehen miissen, die allerdings nicht nur ein
enormes Kapital, sondern auch eine schwere Geistesarbeit erfordern
wird, nachdem ja viele Stellen sprachlich nech immer nicht geklért
sind, und wozu noch die betriibende Tatsache fritt, dal infolge von
Vernachlassigung der Pflege des Altslavischen in den letzten Dezen-
nien auch Gelehrte dieser Richtung empfindlich an Zahl abgenommen
haben S

1) DaB dem so ist, wird der Leser zugeben, scbald er folgendes erfahrt. Im
J. 1912 wurde der Verfasser russischerseits ersucht das russische Nationalepos




- Uberdies ist das Lesen der Originale an sich sehr miihsam und
zeitraubend, Jene miissen durchwegs umgeschrieben, verglichen und

womdglich in eine andere Sprache iibertragen werden, denn erst bei

der Ubersetzung st6Bt man auf Stellen, die vorerst verstandlich schie-
nen, es aber in der vermeintlichen Deutung doch nicht sind.*) Eine un-
verstdndliche Stelle wird cft auch gleich als Schreibfehler angesehen
und sodann willkiirlich ausgelegt; der Kundige wird aber finden, daf}
alles richtig ist, nur versagt das Wissen des Auslegers;

b) die sogenannten »stepenija knigi«, d. i. Stuf e n-, oder rich-
tiger Dynastenbiicher, die in der Hauptsache nur die Russen
besitzen. Es sind dies meist aus den Annalen zusammengetragene me-
thodische Werke, die jeden Regenten oder jede Dynastiegruppe so
behandeln, daB immer alles geschichtlich Zusammenhéingende auch
beisammen angetroffen wird, — Sie wurden bisher in ihrem Werte
sehr unrichtig beurteilt, weil sie als zu sagenhaft, zu servil und zu
schwulstig angesehen wurden, Ob aber die vermeintlichen Sagen nicht
doch echte Geschichte sind, wird erst zu entscheiden sein, wenn wir
den Inhalt geschichtlich groBziigiger erfassen werden. Fiir jeden Fall
haben aber die darin enthaltenen Kirchen- und Klésterhistorien mit
den zahlreichen Lobreden in glinzender Pracht und Vollendung der
altslavischen Sprache zum mindesten fiir die erweiterte Sprachfor-
schung einen hohen Wert;

¢) die »rodoslovnija knigic, d. i. Genealcgien vornehmer
Familien, also eine Art Adelschroniken, denn auf die Fest-
haltung der Familientraditionen und die genealcgischen Stammtafeln
hielt bisher keine Nation sc viel, wie die Russen;

d) die »rozrjadniia knigi« waren einigermafBlen den Geschlechts-
biichern dhnlich, doch hatten sie einen amtlichen Charakter, denn sie
bestimmten die Rangordnung des hohen wie niederen Adels. Im
J. 1682 lieB jedoch der Zar Fedor alle diese Biicher verbrennen, weil
sie ewige Rangsprozesse verschuldeten. Solche, die in Privathinden
waren, sind dabei allerdings verschent geblieben, daher sie sehr sel-

»Slovo o polku Igerevie« (= Igors Heereszug) sprachlich zu iiberpriifen und jene
Stellen aufzukldren zu versuchen, die bisher unverstindlich geblieben sind oder
in der gangbaren Auffassung keinen Sinn geben. Dies ist geschzhen und wurden hie-
bei noch an hundert Begriffe richtiggestellt, obwohl die Dichtung schon seit dem
Jahre 1795 fortwihrend ein Objekt des Sprachstudiums bildet. — Das gleiche
war bei allen altéechischen Handschriften der Fall, die viellach nur deshalb ver-
dichtig erschienen, weil man annahm, der »Filscher« habe Fehler gemacht, indes
die Zweifel nur der Unwissenheit der Ausleger entstammten.

2) Wer z B, die altslavische Schottenchronik abschreiben will, bedarf hiezu,
vorausgesetzt, daB er die altslavische Sprache wie Paliographie sehr gut be-
herrscht, ungefahr ein ganzes Jahr, wenn er tiglich 3—4 Blattseiten gewissenhalft
kopiert, wobei er aber noch imnter nicht iiber alle Stellen glatt hinwegkommen
diirite. :
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ten sind, und im allgemeinen mehr Bedeutung fiir eine Detail- als fiir
eine Volkergeschichte haben;

e) die »cerkovnija knigi¢, d. i. Kirchenbiicher. Sie enthal-
ten in der Hauptsache wohl nur kirchengeschichtliche und liturgische
Daten, doch steckt darin ein wertvoller Schatz weltlicher Nachrichten,
die mit den geschilderten kirchlichen irgendwie im Zusammenhange
stehen;

f) die U r k un d e n diplomatischer, staats- wie privatrechtlicher
Richtung. Sie sind zum gréBten Teile wohl schon, wenn auch sehr zer-
streut, verdifentlicht. Doch findet man in Privatbibliotheken noch im-
mer sclche, die bisher unbekannt geblieben sind;

g) die Inschriften. Slavische Inschriften findet man auf
Miinzen, Steinen, Waffen, Schmuckgegenstinden, Graburnen u. drgl.,
die selbst in das II.—IV, vorchristliche Jahrtausend zu reichen schei-
nen. Sie sind allerdings bisher nicht beachtet worden, weil man sie
nicht zu entziffern vermochte. Dies ist heute bereits zum Teile beho-
ben, daher der Geschichtschreiber sehr willkommene ethnographische

Anhaltspunkte darin finden kann;
: h)dietopischen Namen, Auch diese sind erst bis zu einem
Bruchteile entziffert, aber wir wissen heute doch schon, daB} sich in
diesen Namen selbst nicht nur das daselbst wohnende Volk sprach-
lich verewigt hat, sondern daB sich in denselben auch die #lteste Ge-
schichte der Lckalitat selbst verbirgt.

Uberdies findet der Historiker gelegentlich auch in alten
Volksliedern und volkstimlichen Uberlieferun-
gen, ja selbst in alten Gemdlden, namentlich in den Kostiimen
und Beischriften derselben, welche brauchbare, tiber etwaige Zweifel
hinweghelfende Anhaltspunkte.?)

Die Urgeschichte der Slaven weicht demnach wesentlich von
jener anderer Volker ab, denn diese treten mit der Vorschiebung ir-
gendeines mythischen Ahnherrn oder Heerfiihrers klein und beschei-
den in die historische Zeit; die Slaven hingegen stehen ohne irgend-
welche crganische Vorentwicklung auf einmal grofl da; und diese
unerklérliche spontane GroBe muB nun natiirlich aufgeklért werden.
Die Aufgabe des Verfassers dieser Urgeschichte wird es daher sein,
die Existenz des Volkes sowie die Entwicklungsphasen dieser GroBe

9) So war es fiir den Beweis der Echtheit der|Koniginhofer Handschrift sehr
willkommen, daB man in einem Schlcsse :n Nordbohmen ein Freskogemilde aus dem
J. 1563 gefunden, das die dort stattgehabte Handlung eines Gedichtes jener Hand-
schrift illustriert, u1d ehenso ein altes Gemilde im Gral Sternbergschen Schlosse
Castolovice (Bohmen), das sich auf ein”anderes Gedicht jener Sammlung bezieht;
und man behauptete doch immer, Hanka habe die Gedichte
ersi selbst geschaffen und die Handiungen hiezu erdichtet,
um die alte Geschichte und Literatur der Cechen zu heben
und zuerweitern!l
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bloBzulegen, wobei man die wirklichen gescl;ichtlichen Begebenheiten

fast nur mehr aul dem Umwege fiiber die kulturellen, sozialen und
namentlich sprachgeschichtlichen Begleiterscheinungen, also auf dem

Fede TRl

induktiven Wege, wird erschlieBen konnen. DaB aber schon der Ent-

wurf einer solchen Geschichte ein immenses Wissen, eine allgemeine

Forschungsmitarbeit und ein langwieriges Sammeln und Sichten des
Beweismateriales vcraussetzt, dariiber kann niemand im Zweifel sein;
dochmuBder ersteSchritt, so schwer erauchsein’

mag, einmal gemacht werden.




e T
RO

Die vier Fliisse des Paradieses.

Die semitische Bibel, namentlich der ilteste Teil der Genesis,
enthdlt zahlreiche zweifelhafte, unlogische, daher unverstindliche
Stellen, die alle weitgehendst gekldrt werden kénnten, wenn man die
altslavischen Bibelquellen hiezu heranziehen wiirde. Da- dies bisher
unterlassen wurde, obschon es zweifellos ist, da} der semitische Bibel-
text einer Quelle entstammen muB, deren Originalfassung der Uber-
setzer aus Mangel an notigen Sprachkenntnissen nicht sinngemif3
und sachlich richtig iibertragen haben kcnnte, sei hier dargelegt, da
dieprimdre Quelledieslavischegewesenseinmul,
unsere heutige als primidr geltende semitischil
Quelleaberschoneinesekundéareist Esist daher auch
naheliegend, daBl die Originalquelle die Geschehnisse richtiger und
natiirlicher erfaBt, als die folgende, in einer anderen Sprache nach-
erzihlende. '

Ubrigens geben es die Bibelerklirer auch allgemein zu, daB
die Erzihlungen im ersten Buche Moses aus zwei Kreisen stammen
miissen. Der erste fithrt in die Urzeit zuriick, sei aber unbekannten,
doch zweifellos fremdldandischen Ursprungs. Es seien
dies Mythen fremden Bedens, denen jedoch die Israeliten ein vollig
verandertes - Gepriage durch die Umbildung im Sinne des Mono-
theismus gegeben haben sollen. — Zutreffender wiire diese Er-
kldrung jedoch, wenn man sagen wiirde: es wurden fremde
Sagenstoflfe teils richtig, teils falsch idibernom-
m e n; von einem Polytheismus ist aber weder da noch dort die Rede.

Der zweite Sagenkreis, die Patriarchengeschichte, ist zum min-
desten in seinem idlteren Teile, gleichfalls nichtisraelitischer Prove-
nienz. Es sind dies fremde Volkersagen mit realem geschichtlichen
Hinfergrunde, die sodann von den Israeliten zu ihren Stammviter-
sagen umgeformt oder angepaBt wurden, wobei schon die Tatsache
auffillt, daB ihnen fiir die intakte Ubernahme der urgeschichtlichen
Vorginge, wie sie die slavischen Chroniken darstellen, ein geschicht-
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licher Zeitraum von 1748 Jahren chrenographisch mangelt, daher be-

hufs Vereinheitlichung der Vergangenheit die sonst bekannten vélker-
geschichtlichen Begebenhen’cen stark zusammengeschoben werden
mufBten.?)

L v

Diese Behauptung soll hier an dem Biblischen Texte iiber die
vier Fliissedes Paradieses erhirtet werden, denn derselbe

zeigl, wie unklar gelegentlich der semitische Bibeltext im Vergleiche
zum altslavischen ist, Der erstere lautet deutsch (nach den neuesten

Bibelkritikern): .

»Und ein Strom (?) ging aus von Eden, den Garten zu bewéssern;

alsdann teilte er sich und zwar in vier Arme (?). Der ‘erste heifit P i-
s o n; das ist der, welcher das ganze Land Havila umflieBt, woselbst
sich das Gold findet. Und das Gold dieses Landes ist vortrefflich;
dort finden sich auch Eedclachharz und Schohamsteine. — Und der
zweite Strom heillt Gih o n; das ist der, welcher das ganze Land Kus
umflieBt. — Und der dritte Strom heilt Hiddekel; das ist der,
welcher auf der Vorderseite von Assur flieBt. — Und der vierte
Strom, das ist der Phra t«. =—

Der altslavische Text hingegen lautet (nach der Schottenchro-
nik):
»Océetirjehrjekah — I rjeka, izhoZdase iz Jedema, napa-
jajuséi raj; i ot tudu razlutagjesja v Certirje rieki. I edina' naricagesja
Fiscn, ize okruzaet zemliu Jevilatskuju. Tamo jest zlato, zlato Ze
zemli; onda jest dobro. I ichodit jantraz i kamen zelenij ot tudu. —
Vtoraja Ze rjeka glagoletsja G e o n, Sija okruzaet vsju zemlju Jetiop-
skiju. — Tretija Ze rjeka glagoletsia Tigr. Shedit Ze velije tecenie
i rickaet i okruzaet zemlju Asirskuju. — Rjeka Ze ¢etvrtaja glagoletsja
Jevefrat idet ot Vavilona i ispuscaet kamenija mnogija cjeni, ¢ud-
nifa i krasnija«.’—
Der slavische Text klart und erginzt nun nachstehend den
semitischen:
a) Der Eingangssatz lautet: »Und ein Fluf tritt aus Jedem, nach-
dem er Raj (= Paradies) bewissert hat; und von hier geht er
in vier Fliisse gusemander«. — Der Biblische Text sagt hier, er

teilt sich .in vier A rme. Das isi naturgesetzlich unméglich,

denn wie sollen diese vier Arme die vorliegenden Randgebirge
nehmen, abgesehen davon, daB jeder der genannten vier Fliisse
ein eigenes Quellgebiet hat? — Der slavische Text ist zwar auch
nicht wesentlich klarer, aber er spricht doch nicht von vier A r-

') Ein Analogon bildet das Vﬁikerwandemngsmarchen. Hier tauchen das erste-
mal die Slaven auf; sic kommen irgendwo von Osten her, besetzen einen Grofteil

von Europa, unterjochen die bisherigen Autochthonen, aber iiber die Vorgeschichte :
dieser Machtentfaltung will man nichts wissen. Das Wichtigste dieses Werde

ganges wird auf diese Art unterschlagen.

/
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m e n, scndern von vier F liis s en fiir sich, die ja gleich darauf
namentlich angefiihrt wurden. Offenkundig will der Hagiograph
damit lediglich die geographische Lage des Landes Jedem fest-
legen, das sich demnach innerhalb der Quellgebiete jener vier
Fliisse, also im Raume der heutigen Stadtegebiete Tiflis, Kutais,
Kars und Batum befunden haben miifte:

der Fison ist der FluB Phasis der Alten, jetzt Rion be-
nannt. Er umschlieft mit seinen zwei Quellfliissen das Gebiet
Jevilat (Havila), das sonach mit dem alten Kolchis und
dem heutigen Imeretien im allgemeinen identisch sein muB.
— Der weitere slavische Text sagt: »Dort ist Gold (zu finden),
u. z. Gold der Erde (also Berg- nicht FluBgold!); dort ist es
gut (zu leben). Von dort kommt auch der jantraz und der
griine Stein«. — Das Goldland Kolchis, das schon durch die
Argonautensage als solches geniigend hervorgehoben erscheint,
wird demnach im slavischen Bibeltexte weit genauer geschildert.
Zwar wissen wir heute nicht, wo dort einst das Berggold ge-
wonnen wurde, aber wir wissen immerhin, dall schon im Alter-
tum zahlreiche Goldlager vollkommen ausgebeutet wurden, und
erinnern daran heute bestenfalls noch dunkle Traditionen, dar-
auf anspielende topische Namen oder die Feststellung alter ver-
lassener oder eingebrochener Stcllen und Schichte. Die Quali- °
fikation des dortigen Goldes (»und das Gold dieses Landes ist
vortrefflich«) beruht wohl auf einer falschen Auslegung des sla-
vischen Originales, denn kennt man nur ein solches Gold, so
fallt hiemit auch jede Vergleichsméglichkeit ab. — Das »bedo-
lach«-Harz kennzeichnet der slavische Text als »jantraz«, also
Bernstein, den die Slaven noch heute allgemein als »jantar«
benennen.’) — Die Bibelkritiker, die behaupten, jenes Harz sei
identisch mit P e c h, das die Kolchier als hervorragende Schiff-
bauer zum Kalfatern der Schiffe in groer Menge benétigten und
demnach aus dem Lande Hevila bezogen, sind demnach im
Irrtume, und wird auch der Hagiograph damit etwas Edleres -
hervorgehoben haben wollen, denn die Gewinnung dés gewohn-
lichen Koniferenharzes kann doch nicht als eine Besonderheit
irgendeines Landes angesehen werden, das Nadelholzbestinde
besitzt; allerdings ist aber der Bernstein auch ein Harz. — Der
»griine Stein« kann nur einer der griinfirbigen Edel- oder Halb-
edelsteine, wie: Smaragd, Chrysopras, Heliotrop
oder Plasma, allenthalben Nep hrit sein. Die Bibelkritiker

J} Der Dlamant den die slavischen Chroniken auch »]antraks« nennen, diirfte

hier wohl nicht gemein! sein. — Bewunderungswiirdig ist aber die Tatsache, daB
die alten Slaven alle Anthracide genau so chemisch kennen, wie die heutige
Wissenschaft, denn auch die alten Chromsten ziihlen hiezu die drei Hauptvertreter :
Bernstein, Kohle, Diamant.
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meinen hingegen, der »schocham«-Stein sei mit dem Onyx
identisch, was aber gleichfalls nicht zutreffend sein kann, denn

der slavische Chrenist kennt den Onyx auch, u. z. als »onihion«, *

aber er beschreibt ihn nicht als griinfarbil, was er ja auch in der
Natur nicht ist;

c) der zweite FluB Ge on, auch Giho n, der das 4thiopische .

Gebiet einschlieB3t, ist identisch mit dem Ara xes des Alter-
tums, dem spéteren DZihon oder Aras. — Dieses Athic-
pien, das der Biblische Text ebenso »Kus« nennt, wie das afri-
kanische, mul3 hier geographisch geklirt werden, denn der Na-
me selbst ist nichts weiter, als eine sprachliche Umwertung des
Begriifes sCerno morje« (=Schwarzes Meer) durch das
»aidoP« (= aithiops), d. i schwarz — "Es scheint, da8
man schon zur Zeit Homers alle Anwohner des Schwarzen

- Meeres als A thopier benannte, die gerade Homer selbst als

d)

das'gebildetste Volk der Welt und als die ge-
rechtesten aller Menschen bezeichnet, daher
auch gelegentlich Gétter zu ihnen reisen, um an ihren:Festen
‘teilzunehmen. Augenscheinlich ist des Ndheren damit das Ge-
biet ven Byzanz gemeint, we sich doch auch die Grundlagen
fiir die groBle altslavische profane wie Kultusliteratur gebildet
haben miissen, denn dort war schon mit dem Beginne der
christlichen Zeitrechnung die Zentrale der altslavischen Wissen-
schaft und Kunst, daher auch der alte Spruch im Westen: ex
criente lux, — Der Hagicgraph nennt jenes Gebiet zwar »Kus«,
aber »kus« bedeutet im Semitischen unter bestimmten Voraus-
setzungen auch schwarz — Nachdem der Aras (Geon) mit
der Kura (Cyrus) nahezu das ganze Gebiet des siidlichen Kau-
kasus, aiso einen grofen Teil der sogenannten Schwarzen-
Meer-Linder einschlieBt, ist diese Namengabe naheliegend,
wenn auch etymolegisch unzutreffend;

weiter heilt es: sder dritte FluB heiit Tidr. Er vereinigt
groBe Wassermengen und begrenzt und umkreist das assyrische
Gebiet«. — Wir erfahren'hier gleichfalls Bestimmteres, als im
semitischen Texte;

desgleichen weill der slavische Chronist iiber den vierten FluB
mehr, denn er schreibt: »der vierte FluB heiit Jevefrat. Er
geht von Vavilon, und wirft eine Menge von wertvollen, sel-
tennen und schénen Steinen aus«. — Welche edle Steine, die
der Euphrat fiihrt, hier gemeint sind, wissen wir nicht; an an-
derer Stelle, bei der Beschreibung der Edelsteine, fiihrt der
J7sla.v.ri'sche Chronist nur den blutroten Sarder an, der in Assy-
rien und Babylonien gefunden wird; die geologische Durch-
forschung seines Stromgebietes miite aber feststellen kionnen,
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welche Mineralien dieser Art iiberhaupt in das Bett des Euphrat
gelangen koénnen. — '

- Dies alles zeigt, daB die Bibelkritiker damit einen schweéren
Fehler begingen, daB sie bei ihren Auslegungen 'die slavischen Quellen
der Genesis, die doch ununterbrochene Briicken von der Vorzeit zur
Jetztzeit bilden, vollkommen ignorierten. Doch tragen die Slaven
selbst einen groBlen Teil an diesem Schuld, weil sie bisher die biblio-
graphische Verbreitung der so liberaus wertvollen, da originelleren alt-
slavischen Chroniken tast ganz vernachlassigten. Hotfentlich holt aber
die Zukunft alles jene nach, was die Vergangenheit versaiumte. —

Uberdies mull dem griibelnden Leser gerade bei diesem Teile
der Genesis auffallen, daB hier, nebst der gecgraphischen Festlegung
der vermeintlichen Urwchnstédtte des Menschengeschlechtes in einem:
ven Natur iiberaus gesegneten Landstriche, sonderbarerweise nicht
etwa die primitivsten volkswirtschaftlichen Eindriicke beriihrt wer-
den, sondern hauptsidchlich der Luxus in mineralogischer
Richitung, alsc ein Gebiet, das bereits chemische Kenntnisse, hohe
kunstgewerbliche Erfahrungen (Steinschleiferei, Erzeugung hoher
Schmelztemperaturen, gute technische Werkzeuge) sowie geregelte
Handelsverbindungen mit groBziigigem Geschiltssinne voraussetzen.
Alles dieses kann aber unméglich alseine AuBe-
rung des Urzustandes des Menschengeschlech-
tes angesehen werden, sondern weit eher als die
dlteste bekannte Schilderung einer unbewuBt ho-
hen,einelange Vorentwicklung voraussetzenden
Kulturzeit ' : e

3



Die Volkertafel beim babylonischen
Turmbaue.

Die altslavischen Chroniken enthalten zumeist auch ein Na-
mensverzeichnis jener Volker, die beim Turmbaue zu Babel. oder

»Vavel«, wie die Originalschreibweise durchgehend lautet, beteiligt

waren; cie zdhlen deren 72 auf.

Wihrend nun die Bibel sagt, dafl die verschiedenen Vélker bzw.
Sprachen aus den Nachkommen der Séhne Ncahs hervorgegangen
seien, denn bis dahin gab es noch eine gemeinsame Sprache, hilt hin-
gegen das jahwistische Bibelwerk daran fest, daBl jene Teilung in
die vielen Sprachen eine Straffolge der von Gott verhidngten Spra-
chenverwirrung iiber die vermestenen Absichten beim Turmbaue

war. Der Grundgedanke ist aber in beiden Auffassungen derselbe:

es gab selbstredend zu einer gewissen Zeit nur eine Sprache in
einem gewissen Raume; jene Menschen, die diesen Raum
verlieflen, begannen sodann mehrweniger abweichend von jener Grund-
sprache zu sprechen, worauf man die abgeleiteten Formen der ge-
meinsamen Sprache eben als neue Sprache anzusehen begann.

Jene 72 Vélker zihlt z. B. die Schottenchronik in folgender
Reihe auf: »Gljutsii, Jevrei, Siri, Hadjei, Midi, Persi, Aravii, Habesei,
Magnidei, Tani, Halamoniti, Sracini, Sarasiki, Kaspii, Alvaniti, Parti,
Indi, Etiopi, Egipti, Livii, Hetei, Sei, Elamitii, Feresei, Gerdesei, Ida-
mci, Samariti, Finici, Klozamanii, Spiriane, Kasiani, Pisidi, Paflagoni,
Galati, Frangi, Jellini, Fettali, Makedoni, Giganti, Dardani, Savromati,
Germani, Ispani, Alamani, Nissiri, Dolmati, Romei, Latiki, Ligeri,
Leliaki, Indiane, Vretani, Bulgari, Rusii, Turci, Tatari, Monoke, Rati,
Kinokefali, Pitiki, Ugklezi, Niri, Skiti, Kappadokii, Kirinei, Ka’telam,
Vlahi, Sikeli, Jakeri, Lehi, Carkasi, Lazi«.

Diesen 72 Sprachen paBt sich auch die Erzihlung von der Ent-
stehung der Septuaginta an. Der makedonisch-griechische Kaiser Pto-
leméus II. Philadelphus von Egypten (285—-247) v. Chr.) lieB durch 72

e R
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Gelehrte die hl. Schrift ins Griechische iibersetzen. Jeder dieser
Ménner war auf der Insel Pharos (bei Alexandria) fiir sich abge-
schlossen,. denn Ptolemdus meinte, nur dann, wenn der Text aller
dieser Ubersetzer stimme, sei die Bibel echt;d. h.einwandfrei
verstdndlich

Ob nun diese Ubersetzer aus einer oder aus verschiedenen
Sprachen iibersetzten, wissen wir nicht; fiir jeden Fall ist aber das
abermalige Auftauchen der Zahl 72 bei dieser Sprachprobe bemer-
kenswert, wie auch der Umstand befremden muf}, daBl die Bibel erst
jetzt ins Hellenische iibersetzt wird, denn man behauptet doch immer,
die vorhandenen altslavischen Kirchenbiicher seien erst aus der Uber-
setzung aus dem Hellenischen hervorgegangen. Hier birgt sich ndmlich
eine entschiedene Unstimmigkeit, denn der altslavische
Text der Genesis ist viel genauer, natiirlicher
und sachlicher gehalten, als der semitische oder
hellenische, und sind die vieler unverstindlichen Stellen der
letzteren wohl nur dem Umstande zuzuschreiben, dafl die. Septua-
ginta-Ubersetzer eine Vorlage hatten, die entweder bereits selbst
sprachlich verdorbene oder aber fiir sie schon unverstdndliche
Stellen enthielt. Da aber keinesfalls angenommen werden kann, daf3
die slavischen Ubersetzer atis dem Hellenischen alle jene Un-
 stimmigkeiten wieder jsachlich richtig ergdanzt

oder behoben hatten, bleibt nur das eine méglich, d. i. das

Ubersetzungsverhdltnis war ein umgekehrtes.

Macht schon die slavische Fassung der Genesis iiberhaupt mehr
den Eindruck allgemeiner Geschichtschreibung, wihrend die semi-
tische vor allem die eigene Stammesgeschichte in den Vordergrund
treten 14Bt, die kesmopolitischere Vorlage daher schon einseitiger er-
fafit, so wissen wir doch atich, welche bedenkliche Fehler die helle-
nischen Ubersetzer slavischer Originale auch scnst machten und trotz-
dem heiBit es immer: die Slaven iibersetzten hellenische Originale.

Um das Gegenteil iiberzeugend zu beweisen, sei nachstehend ein
geradezu komischer Fehler dieser Art vorgefiihrt. Der ostrémische
Kaiser Konstantin V. (741—775) fiihrt in allen Geschichtsbiichern den -
hellenischen Beinamen »Kopronymos«, d. i. der Mistnamige. In
den slavischen Chroniken heifit er aber: »Konstantin, gnoe imenitij«,
d. h. Konstantin, genannt der Bucklige, denn das Grundwort ist
hier nicht sgncj« (= Mist, Diinger), sondern »gnuti< = biegen, russ.
»gnut« = biegen, »gnjotsja« = sich biegen, slov. »ghjec« = der
Zwerg, deutsch »Gnome«, Wer hat nun das skurille Priadikat »der
Mistnamige« geschaffen? Doch nur der hellenische Ubersetzer der
slavischen Vorlage, der allerdings wértlich genau den vorgefundenen
s'avischen Text »gnoe imenitij« iibersetzen wollte, die Doppelbedeu-
tung von »gnoe« aber nicht kannte, sich daher nur an die bekanntere
und gebriuchlichere (Mist) hielt. Er holte wohl auch keine Erklarung
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bei Spracherfahreneren ein, obschon ihm ein solches unnatiirliche
und gewill auch seinerzeit gar nicht zuldssige Priadikat Bedenken ein-
fléBen muflite, ob seine Auslegung iiberhaupt richtig sein kénne, Noch
‘weniger konnte ihn der‘posthume Erklirungsversuch, Konstantin habe
diesen Beinamen erhalten, weil er anlidBlich der Taufe das Taufbecken
beschmutzte, befriedigen. Nichtsdestoweniger zieht sich dieser kuri-
ose Ubersetzungsfehler gedankenlos schon iiber zwiolf Jahrhunderte
durch alle unsere Geschichtswerke fort, und ist bis zur Stunde unseres
Wissens noch kein Slave auigetreten, der diesen handgreiflichen Feh-
ler berichtigt hétte, nachdem ihn ein Nichtslave schon gar nicht be-
richtigen konnte oder kann.’)

‘Wie nun ein kurzer Uberblick zeigt, waren fast alle Vélker, die
die drei ajJten Weltteile bewohnten, bereits bei der legenddren Spra-
chensezession anwesend, oder doch schon als typisches Sprachenele-
ment bekannt, bzw, benannt. Uberdies muf gleich hier hervorgehoben
werden, daB andere Chroniken zum Teile auch andere Volksnamen
anfithren. Im allgemeinen féllt es aber auf, dafi etliche der gréften
Volkergruppen, die anscnst von alten Schriftstellern immer wieder
genannt werden, wie: Kelten, Illyrer, Slaven, Etrusker, Thraker u. a.
hier namentlich noch gar nicht angefiihrt erscheinen. Dies ist aber
erklarlich, denn hier handelt es sich den Chronisten lediglich um die
Aufzdhlung von Viélkerteilen, nicht aber um eine grofiziigige geo-
graphische Ethnologie oder um Sprachengruppen. Hingegen sind aber
~ Teile jener Vélker mehrfach hervorgehcben, und finden sich fiir die
slavischen Volkergruppen folgende zweifellos erkennbare Spe-
zialnamen darunter:

fiir dje Russen: Rusii, Sav-omati, Niri, Skiti:

fiir die Ruthenen (im mcdernen Sinne): T a t a r i.—Zu diesen ge-
horen wohl auch die S1o v a k e n, denn das s Tatra«-Gebirge, der »Ta-
taren«-PalBl wie die vielen »Tataren«-Hiigel bestétigen dies, wie auch
der in der Koéniginhofer Handschrift beschriebene Tatareneinfall in
Méihren (1241), denn diese Tataren mit ihrem Anfiihrer Kublaj (»Kubla«
ist ein hidufiger ¢echischer wie slovakischer Familienname) kénnen
doch nur irgendwoher aus dem ruthenisch-slovakischen Nachbarge-
biete Mihrens oder Schlesiens eingefallen sein, aber gewill nicht aus
Mittelasien!*) Wir haben daher heute auch iiber die »Tataren«-Herr-

1) Ein ahn]lcher Fehler. der slavischerseits leicht zu berichtigen war, verbirgt
sich auch im Pridikate sporphyrogenetos«, den fiint ocstromische Kaiser, u. z. die
Briider Basilius und Konstantin, dann Joannes, dessen Sohn Manuil und sein Nefie
Alexei-in der Geschichte fithren. Der Hellene iibersetzte das slavische »bagrorod-
, nije, d. i. kupferfirbig geboren, also der R_othaarige, falsch als »im
Purpur geboren«; ohne zu bedenken, weshalb gerade diese in Purpur geboren sein
sollen, und die iibrigen nicht, und chne zu wissen, daBl »bagr, bakr« vorerst im

Altslavischen Kupfer bedeutet.
; 2). ;Kubla« scheint auch ein ziemlich verbreiteter Funktionsname gewesen
zu sein, denn auch einzelne Herrscher Chinas nannte man: Kublai, Chubilai, woher
auch obige ethnologische Verwechslungen ihren Ausgang haben diiriten.



_;'39 L
schaft in Ruflland in ethnologlscher Hmsmht kaum dle vollkommen
zutreffende Auffassung; AL,

fiir die Polen: L e hi; _
fiir die Bulgaren: Bulgari und Makedoni; w

fiir die Kroaten und Serben: Rati, sonst als Raci, Rasci,
Raitzen bekannt; Leljaki(die Bewchner des Gebietes der Lel]a
planina); Dolmati (Dalmater);

fiir die slavisch-ruménisch-griechische Spiachgruppe: Vlahi,
wie derselbe Name zum Teile noch heute gangbar ist;

fiir die Wenden und Smjben: Luteci, ein Name, der noch im
Mittelalter im vollen Gebrauche stand;

fiir die. Slovenen: Indian e, d. i. jenes Gebiet, das dié Slove—
nen cder »Winden« noch heute bewchnen, einschlieflich Istrien und
das nordadriatische Kiistengebiet.”)

Ein ritselhafter ethnographischer Begrill ist »Kinokefale«, Die
Ubersetzung dieses griechisch scheinenden Namens lautet: Hun de-
k 6 p fe. Nun bezeichnen die Slovenen noch heute die Hunnen als
»Pesoglavci«, und gab es im siidwestlichen Béhmen einst auch eine
Einwohnergruppe, welche die Cechen als »Psohlavci«, also auch »Hun-
dekoépfe« benannten. Desgleichen nennt Adam von Bremen »Cyno-
cephali« am Riphdischen Gebirge in NordruBlland (IV, 25). — Die
Bildung dieses sonderbaren Namens ist ebenso unklar wie etymo-
logisch unwahrscheinlich; desgleichen ist dessen wiederholtes Auftre-
ten auffillig, denn Ktesias (um 430 v. Chr)) erziblt, daB es auch in
Indien Menschen mit Hundeképfen gebe. Jedenialls liegt hier uberaﬂ
irgendeine verungliickte Ubersetzung vor.

Fiir die Cechen') wire demnach in dieser Volkertafel kein Name

%) Da dieser Volksname eine eigene Geschichte hat, wird er in dem Artikel:
sIndija« in Europa besonders behandelt,

") Der Verfasser dieses Werkes gebraucht ausschlieflich die Bezeichmm\g
»Ceche« und »é&echisch«, und hofit nachstehend iiberzeugend beweisen zu kénnen,
daB diese Bezeichnung die historisch und volkstraditionell die richtige ist, um
zugleich der langwierigen pclitisch-literarischen Fehde und den planlosen Katz-
balgereien, cb die Bezeichnung »Ceche« oder »Béhme« der: zutreffendere ist, eine
Grenze zu setzen. Dem Umstande, daB sich diz Cechen im deutschen Gebrauche als:
»Bohmen« bezeichnet wissen wollen, stellen sich namentlich die Deutschbéhmen
entgegen, nachdem die Deutschen in Béhmen auch »Bohmen« sind, obschon sie
selbst dabei. unkonsequent vorgehen, nachdem sie sich doch zum Unterschiede
»Deutschbéhmen« nennen, demnach in ihren Augen die Cechen im Prinzipe doch
»Bohmen« sind. — Die Cechen nennen sich aber selbst immer »Cech, Cesi«, und"
ist nicht der geringste Grund vorhanden, weshalb der alle patriarchalische und
tradilicnelle Name gerade nur im deutschen Gebrauche den historischen Kurs-
wert verlieren soll. nachdem er dcch sonst iiberall seine Vollgiiltigkeit hat! — Die
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sicher zu finden, d. h. es ist nicht klar, ob und gegebenfalls unter
welchem Namen sie hier inbegriffen erscheinen. Andére Chroniken
jedoch, die heute vielleicht nicht mehr vorhanden sind, wissen fiir die
Cechen dieselbe Stammvitersage. Aeneas Silvius hat als Papst Pius IL.
(1458-1464) mit Hilfe Joan Tauseks, des Kanzlers der Altstadt Prag,
fiir Alphons, den Konig von Arragonien, die Mission iibernommen
»eine Chronika von der Bojemen Ankunft und Nation zu beschreiben«,
Die zur Verlage dienenden Chroniken veranlaBten ihn zu einem
»wunderlichen Spott«, denn er schreibt (nach Hajek, Ausgabe v.
J. 1596): »Er hitte niemals eine solche hoffihrtige Nation gesehen,
welche sich allein (!) ihre Ankunft von dem Turme zu Babel her
rithmen diirfe, und daB3 also die Bojemen ihre Ankunft vom Paradies
hero griinden woilen, welches nicht wahr sei, scndern dafl dieselbe
Landschaft Teutsch gewesen und die Béhmen die Teutschen bei-
mahlig vertrieben und dieselbe eingenommen hitten. Und beweiset
solches mit Strabos Bediinken, welcher also schreibet: die Teutsche

uralte Stammvitersage erzihlt, daBl € e ch (zugleich mit Lech, Mech und R us)
nach der Sprachenverwirrung beim Turmbaue in Vavel mit seinem Anhange iiber
drei Fliisse — ‘mi! Riicksicht auf seine Landroute' demnach iber den Tigris,
Euphratund Phison — in die heufigen Wohnsitze gelangte. Diese ehrwiirdige
Tradition wiire daher weit eher intensiv zu pflegen, statt sie zu bekidmpfen. [Jber-
dies ist die Bezeichnung »bohmisch« doch nur eine polilisch-geographische, die ja
nicht geniigt, da es doch auch Cechen in Mihren, Schlesien, in der Slovakei,
-in Amerika usw. gibt, es sich dabei hochstens darum handeln kann, ob man
einen béhmischen, miahrischen, schlesischen usw. Cechen nach seinem Geburts-
Kronlande kennzeichnen will, daher man frither auch sagte, er spricht mahrisch,
wenn es sich um einen in Mihren geborenen Cechen handelte. Die Deutschen
haben daher hier unbewuBt recht, wenn sie die Cechenauf
die kleinliche Auffassung ihres Vclksnamens aufmerksam
machen.

Der Zweifel in dieser Frage ist iibrigens schon sehr alt. In Hajeks Chronik
v. J. 1596 ist iiber den Ursprung der béhmischen Nation zu lesen:

» . .. aus allem ist zu vernehmen, daB sich (vermége der alten Skribenten)
diejenigen nicht wenig geirret, die vorgegeben, daB die Dalmaten und Slovaken
~diese Landschait (darinnen jetzt die Béhmen wohnen) ihnen alsbald nach der
_ Siindflut zugeeignet, und dieselbe also ordentlich, bis auf den heutigen Tag be-
wohnen sollen. Denn solches = ist klar durch die Pronunziation zu verstehen, als
wenn man spricht Bojemus, ein Cech, dieses ist ein grofler Unterschied. Item
Bojemia, Ceska zemé oder das Cechen-Land, dieses trifft gar nicht zu.
Es miisse vielleicht billiger €echid, vom Cech hero also heiflen usw. —

-Alle Vélker, die eine eigene alte Kulturbasis besitzen, haben auch immer
r -einen typischen und traditionellen Volksnamen, und ist kein Grund,
weshalb sich gerade die Cechen gegen diese Einheitlichkeit stellen sollten. Der
Umstand alleinr daB die Deutschen in den Namen »Ceche« (wie auch in den Na-
men »Windischer« fiir den Slovenen) eine Verichtlichkeit legen wollen, darf nie-
manden beunruhigen cder unsicher machen, denn dieses isl nur ein Beweis, dal
die Schmihenden iiber die geschichtliche Ehrwiirdigkeit dieser Volksnamen gar
nicht orientiert sind. —
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iiberaus groBle Nation erstreckte sich an die Tatarischen Grenzen«
usw.’)

Nun wissen wir aber auch nicht, wer in der Vilkertafel unter
»Germani« zu verstehen ist, denn Vélkerschaften dieses Namens gab
es im Altertum sowchl in Mitteleuropa wie am Persischen Golk
Die Nennung in der Vélkertafel bezieht sich mit Riicksicht auf die
Aneinandereihung jedoch zweifellos auf Europa. Nun besitzen wir
aber iiber die sprachliche Gruppierung der Vélker Mitteleuropas auch
andere Quellen, denn das, was Thukydides, Strabo, Mela, Ptolemaeos,
Ammianus Marcellinus, namentlich aber Tacitus iiber die »Germani«
wissen, findet im GroBen auch seine Bestitigung im sogenannten
»Fragmentum geographicum de terris Slavorum saeculi 1X«.

 In Miinchen befindet sich ndmlich ein Handschriftenfragment
(Nr. 560), das aus 140 Pergamentblittern besteht, von Hormayr auf-
gefunden und i. J. 1826 im »Archiv fiir 6ster, Geschichte« verdifent-
licht wurde.®) Der Verfasser (oder Abschreiber) lebte um das Jahr
866—890 als Ménch im Kloster des hl. Emeran in Regensburg, was
aus bestimmten Daten geschlossen werden kann. Das Material hiezu
scheint er mehreren &lteren Vorlagen entnommen zu haben.

Fiir uns sind vor allem die Blattseiten 148—149 der Handschrift
von wesentlicher Wichtigkeit, denn dort werden ausschlieBlich sla-
vische Gebiete nebst Aufzdahlung der befestigten Stadte und Gaue
genannt. Es folgen da 58 ethnographische Namen anfangend in Hol-
stein und weiterziehend lings des Stromgebietes der Elbe iiber Boh-
men, Mihren und Ungarn zu den Balkanldndern (Nr. 1—13). Von
Nr. 14—35 werden ‘die Vélker vom Schwarzen Meere an bis zum
Ladcga-See und dem Baltischen Meere aufgezahlt. Unter Nr. 36—58
finden wir die Vélkerschaften Litauens und Pclens erwahnt und endet
die Aufzihlung bei Gelzen, siidlich von Berlin. Die gecgraphische
Spannung der hier als von Slaven bewohnt erwihnten Gebiete ist
daher eine sehr groBe und wer unter diesen »Germani« laut der Vol-
kertafel in sprachlichem Sinne zu verstehen ist, bleibt weiter nicht
unklar, Viele der angefithrten Namen sind zwar stark verstiimmelt
wiedergegeben, doch lassen sich die Urformen durch den Vergleich
mit anderen Quellen leicht erkennen.

Der lateinische Wortlaut jenes »Fragmentum« lautet:

3) Die deutschen Geschichtschreiber bezeichnen aber noch im XVIIL Jahr-
hunderte die Teutschen als cinen Teil der Wendenvélker, — Die »Tata-
rische« Grenze kann auch nach diesem nur wieder mit der Slovakei oder Ost-
galizien in Zusammenhang gebracht werden.

©) Palacky, der spiter die Handschrift studierte, bezeichnete sie als die Ab-
schrift einer ilteren Vorlage, und veroffentlichte sie i. J. 1836 im »Codex diplom.
Moraviae«. In neuester Zeit wurde der die Slaven betreifende Teil von Dr. Pfikryl
im »Staroslovan« (1914, 1. Heft} von neuem in Erinnerung gebracht,
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»Descriptio civitatum et regionum ad septemtrionalem plagam;-;
Danubii. [sti sunt, qui propinquiores resident finibus Danaorum, quos

vccant Norabtrezi, ubi regio, in qua sunt civitates LIII o per duces suos

-

partiae, Vuilci, in qua civitates XCV et regiones IV. Linae est populus,
qui habet civitates VII; prope illis resident, quos vocant Bethenici et
‘Smeldingon et Morizani, qui habent civitates XI. Iuxta illes sunt, qui

vocantur Hefeldi, qui habent civitates VIII. luxta illos est regio, quae
vocatur Surbi, in qua regione plures sunt, quae habent civitates L.
Iuxta illos sunt, quos vocant Talaminzi, qui habent civitates XIV.
Beheimare, in qua sunt civitates XV, Marharii habent civitates XI.

Vulgarii regio est immensa et populus multus habent civitates V, eo

guod multitudo magna eis sit et non sit eis opus civitates habere. —

Est populus, quem vocant Marehanos, ipsi habent civitates XXX.
Istae sunt regiones, quae terminant in finibus nostris.

Isti sunt, qui juxta istorum fines resident: Osterabtrezi, in qua
civitates plusquam C sunt. Miloxi, in qua civitates CXVIIL Phesnuzi
habent civitates CXX. Thaelesi plusquam CC urbes habent. Glopeani,
in qua civitates CCCC, aut eo amplius. — Zuireani habent civitates
CCCXXYV. Busani habent civitates CCXXXI. Sitici, regio inmensa po-
pulis et urbibus munitissimus. Stadici, in qua civitates DXVI popu-
lusque infinitus. Sebbirozi habent civitates XC. Vulizi, populus multus,
civitates CCCXVIIL. Nerivani habent civitates LXXVIII. Attorozi ha-
bent CXVIII, populus ferocissimus. Eptaradici habent civitates
CCLXIII, Vuillerzoi habent civitates CLXXX. Zabrozi habent civita-
tes CCXII. Zretalici habent civitates LXXIII. Aturezani habent civi-
tates CIV. Chozirozi habent civitates CCL. Leudizi habent civitates
XLVIIL Thafnezi habent civitates CCLVIL. — Zerivani, quod
tantumestregnum, utex eocunctae gentes Slavo-
rumexortaresunt, et originem, sicut affirmant, ducant, Prussa-
ni civitates LXX. Velunzani civitates LXX. Bruzi, plus est undique,
quam de Enisa ad Rhenum, Vuizunbeire, Caziri, civitates C, Ruzzi.
Fcrsderen. — Liudi, Fresiti. Serauici. Lukolane. Ungare. Vislane.
Sleenzane, civitates XV. Lunzici, civitates XXX. Dadosesana civita-
tes XX. Milzane, civitates XXX. Bezunzana, civitates Il. Verizane, civi-
tates X. Fraganeo, civitates XI. Lupiglaa, civitates XXX. Opolini, ci-
vitates XX. Golensici, civitates V.« —

Der Vergleich mit der Vélkertafel ergibt, da8 sich hier nur drei
Namen, u. z. »Vulgari, Leudici« (Lutici) und »Ruzzi« (Rusii) decken.
Die Bemerkung des »Fragmentume, da8 die slavischen Stimme 6si-
lich der Elbe bis zur Volga, nordlich der Donau bis zum Baltischen
Meere und dem Ladoga-See als schon altansissig angesehen werden,

stimmt sonach zum mindesten fiir jene drei Vélkerschaften, weil de-

ren Namen in alten Quellen doppelt belegt sind. —
Diese Aufzahlungen erfolgten hier, um einerseits den AnstoB
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zur - Verfassung einer grofiziigigen, alle Quellen umfassenden alten
Geographie wie Volkergeschichte zu geben, andererseits aber auch
hinzuweisen, daB die Abweichung oder Abschwenkung der vielen
Sprachen von einer Ursprache schon in nebelgrauer Vorzeit statt-
gefunden haben muB, wobei aber auch alle Legenden, Traditionen,
~die Sprachphilosophie wie die natiirliche Becbachtung der noch er-
kennbaren Sprachwandlungen immer wieder zuriick zum monisti-
s ch e n Ursprunge fiithren. Doch ist das, was sich in vielen-Jahr_tau-
senden von selbst entwickelte, beim Turmbaue von Vavel zeitlich -
zusammengedrangt dargestellt, und nicht naiver und nicht unbehol-
fener, als etwa unsere Annahme von Vélkerwanderungen, um dem
hislorischen Beginne gewisser unsympatischer Vélker eine zeitlich
faflbare Auslaulgrenze zu setzen, die sich aber in der Wirklichkeit
in einer unfaflbaren Unendlichkeit verliert,

Die scheinbare Berechtigung von einer Vélkerwanderung zu
sprechen hitte die Geschichtschreibung allenthalben, wenn sie dic-
seibe mit dem Auseinandergehen der Vélker nach dem Turmbaue
identifizieren wiirde. Doch kann auch diese Vélkerzerstreuungsepi-
scde keine mogliche historische Tatsache sein, sondern wieder nur
als ein posthumer Erklarungsversuch dafiir gedeutet werden, wie
sich der griibelnde Menschengeist die Entstehungsméglichkeit so
zahlreicher Sprachen auf der Erde zu erkliren versuchte, wobei er
nach der Erfolglosigkeit einer natiirlichen Deutung auf die deus ex
machina-Losung mit der Sprachenverwirrung als Gottesgericht ver-
fallen sein mag. — -
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Slolelslsiololslols!

»\/enetier« oder »Phonizier« ?

-

Die alten Gecgraphen wie Historiker erzihlen unverhaltnis-

wabig viel von der Intensitit der Schiffahrt, den vielen Kolonien-
grtindungen und Handelsverbindungen der Phénizier, hingegen
wissen sie {iber die seefahrenden Veneti oder Venetier zu je-
ner Zeit nahezu kein Wort.

Betrachtet man jedech die geographisch-historischen Verhalt-
aisse des Altertums etwas niher, und stellt diesen jene des Mittel-
alters ‘scharf gegeniiber, so kommt man zur Erkenntnis, daB da
welche Verwechslungen vorliegen miissen, und daBl die meisten Akti-
cnen der Phoénizier die Veneter ausfithrten, d h. es sind
dies zwei dhnlich klingende Namen, die aber das-
selbe Volk bezeichnen.

Vor allem fillt es auf, dal niemand etwas Bestimmtes {iber die

Sprache der Phonikier anzugeben weill, was rétselhaft erscheinen
mull, denn wenn sich seefahrende Nationen einerseits intensiv be-

tleiligen die Verstindigungssprachen ihrer Exportlinder anzueignen, |

so iiben sie andererseits im gleichen Sinne auch eine Gegenwirkung aus.
Trotzdem will man keine phonizische Sprache kennen; ihre einzigen
sprachlichen Denkmiler konzentrieren sich auf etliche Grab- und
Minzaufschriften, iiber deren Lesung man aber auch noch nicht hi-

nausgekommen ist. Dieses Riétsels Losung soll nun im folgenden durch.

die volle Umstellung der bisherigen Anschauungen gebracht werden,
wonach der Name »Phénizier« nur als die hellenisierte Form des Na-
mens »Venetier« anzusehen ist. Fiir diese Umwertung liegen namlich
verschiedene gewichtige Griinde vor.

Vor allem weisen alle Berichte des Altertums logisch zu dieser
Annahme, denn die klassischen Geschichtschreiber wissen iiber dieses
harvorragende Volk, das damals den Welthandel in der Hand hatte,

in geschichtlicher Hinsicht so gut wie nichts. Die wenigen erhaltenen |
Bruchstiicke der hellenischen wie jiidischen Schriftstelier geben uns

AR
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gar kein orientierendes Kulturbild, und die Chronik Sanchuni-

‘atuns, angeblich eines Phoniziers aus dem XIII. vorchristlichen
Jahrhunderte, ist bis auf einen Teil der Kosmo- und Theogonie ebenso
verioren gegangen, wie die Annalen Menanders von Ephesus, der die
Geschichte von Tyrus eingehender behandelt haben soll. Hingegen
weill man viel iiber deren niitzliche Erfindungen, ihre Industrie und
Kunsttechnik, ihren Handel und damit in Verbindung iiber ihre kiihnen,
weitreichenden Seefahrten zu erzédhlen, Das Einzige, was man zugibt,
ist uur, dal die Bewohner der phoénizischen Stidte keine Einhei-
mischen oder Autochthonen waren, Es sind dies die »Enetoi« des
Homer und Herodot, und als sclche zweifellos nur venetische
Kolonisten gewesen.

Aus der Bibel wissen wir, dal zur Zeit Josuas (3774—3839
sl. A.) die phoénizische Stadt Sidon schon sehr michtig war, es miissen
demnach die Schopfer dieser Bliitezeit schon etliche Jahrhunderte
vorher hier eingezogen sein, um diese Kulturhohe zu ermdéglichen.
Weiters ist bekannt, dall das ganze phénizische Kiistengebiet eine
Reihe von politisch locker €usammenhédngenden Stédten, Inseln und
Héfen war, die bis zur persischen Oberhoheit immer eigene Verfassun-
gen und Autonomien und indische, d.i. venetisch e Fiirsten
hatten, und nur zum allgemeinen Schutze im Vertragsverhiltnisse
der gegenseitigen militarischen Unterstiitzung standen, also einen to-
sen Stddtebund bildeten,

Das wirkliche Verhiltnis 148t sich mit den heutigen Kolonialstaa-
ten in allen Teilen vergleichen. Die Heimat erzeugte in zahlreichen
['abriken und Werkstitten die in den Kolonien erwiinschten Industrie-
artikel, die man wieder gegen die Naturprodukte des betreffenden
Gebietes umsetzte. So gelangte hier das an Landbesitz ganz unansehn-
liche Mutterland trotzdem zu einem encrmen Volksreichtum, zur
hochsten Kapitalsmacht und -zur Beherrscherin des Meeres, weil es
iiberall in der damals bekannten Welt Handelsemporien und Stappel-
pldtze griindete und férderte, und so ohne Konkurrenz und ohne feind-
iiche Storung oder Eifersucht arbeitete. Unsere Venetier sind daher
sichts weiter als die Englidnder des Altertums, gegen die damals auch
kein Rivale aufkam, und vielleicht auch nicht mehr aufgekommen
wire, wenn die Entdeckung neuer Welten nicht die eingelebte Han-
dcisbasis griindlich verschoben hitte. Die Detailbeweise hiefiir sind
verschiedenster Art,

Einer ersten Aufklirung bedarf da vorerst der Name »Suezc,
. der in der slavischen Sprache als »svez« bedeutet, was der Suez-
Kanal tatsichlich ist: Verbindung, Verbindungslinie (des
~ Mittelindischen und Roten Meeres). Der Name selbst muB uralt sein
und sich lediglich in der Tradition erhalten haben, denn irgendein alter
~ Schriftsteller nennt ihn (unseres bisherigen Wissens) nicht, und im



Miilelalter oder der Neuzeit scheint der slavische Einflul bei dieser ._
Namenbildung nicht einleuchtend oder iiberzeugend.

Ptoleméus (I Jahr. n. Chr.) kennt den Suezkanal im heutigen
Sinne noch nicht, aber er schreibt in seiner Geographie (I, 9), daf8
die Schiffahrt nach Indien auf dem Nil zu den Nilseen (Schilimeer der
Genesis?) fithre, und dafl hiebei das Gebiet der Troglodyten rechts
bleibe. Diese Trace ist aber altbekannt. Sie ging vem Mitteldndischen
Mcere durch den dstlichen Nildeltaarn: bis Bubastis. Von hier fiihrte
ein Schitfahriskanal 37/ rém. Meilen tang (= 55 km) zum Bittersee,
welche Entlernung auch heute vollkommen stimmt. Diesen Kanal
baute schon Sethos I (um 1400 v. Chr,) und setzten den Bau desselben,
wie ¢s heiBt, die Pharaonen Ramses, Psameti¢, Nechao, dann Darius,
Ptolemaus Philadelphus, Kleopatra und Trajan fort, was aber gleich

_hier dahin berichtigt werden muf}, daB} es sich bei diesen nur um Aus-
baggerungsarbeiten gehandelt haben kann. Dieses mul} daraus gefol-
gert werden, weil eine gravierte Inschrift des Pharao Nechao (610—595
v. Chr.) besagt, da8 zur Regierungszeit desselben Afrika umschifft
wurde, denn die ausgesendeten Schiffe kehrten um Afrika auf ihren
Basispunkt zuriick, was nur moglich war, wenn der Kanal schon voll-
kommen ausgebaut war. — Die Fortsetzung des Seeweges aus dem
Bittcrsee bis zum Roten Meere ermdglichte aber die natiirliche
Wasserlinie, die als soiche in alten Karten auch eingezeichnet er-
scheint. Ob sie hiezu unreguliert geniigte oder auch erst hergerichtet
werden muBte, wissen wir einstweilen nicht.

Die Erbauer oder doch Anreger jenes Kanales waren aller Wahr-
scheinlichkeit nach die slavischen Veneter, um rascher Indien zu
 erreichen, denn sonst hatte doch niemand ein tieferes Interesse
daran, als ein seefahrendes Handelsvolk.

Es ist weiters bekannt, daBB die sogenannten »tyrischen« Karten
von cinem Phoénizier, namens Marinus, der eben in Tyrus ge-
lebt habe, stammen und deshalb auch so benannt sein sollen. Doch
bezweifeln diese Annahme schon Gatterer und Schoning in ihren
Geschichtswerken, indem sie mit Recht fragen: wie kommt ge-
rade der Tyrer Marinus dazu, 8000 geographische
Namenderdamalsbekannten Weltzukennen, Pto-
lemius hingegennicht, demdochdiegroBealexan-
drinische Bibliothek zur Verfiigung stand? — Pto-
lemdus hat demnach die aufgezédhlten topischen Namen durchaus
nicht den Geographen seiner Zeit und Vorzeit, sondern den schon
- vorhandenen alten »phénizischen« oder »tyrischen«, also fremden
' Karten entnommen, und gab den darin vorkommenden Ortsnamen
erst die hellenische Form.— Diese Vermutung ist berechtigt, aber unter
wesentlich anderen Voraussetzungen. Ob es je einen Kartographen
namens »Marinus« gab, wissen wir nicht; Ptolemaus ist sonderbarer-
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weise der einzige, der dies in den in Abschriften auf uns iiberkomme-
nen Exemplaren seiner »Gecgraphie« erwihnt; ob Marinus ein Tyrer
war, oder nur dort lebte, wissen wir schen gar nicht; die Vermutung
bildete sich lediglich daraus, dall man die Karten des Marinus eben
als »tyrische« zu bezeichnen pflegte. Der Umstand jedoch, daB zwei
Auflagen der »tyrischen« Karten schon zu Ptolemius Zeiten draulBlen
waren, und dal} eine dritte eben vorbereitet wurde, fithrt uns aber zu
wesentlich anderen Schliissen:

“a) fiir die einstige Schiffahrt bedurfte man unbedingt welcher Orien-
tierungsbehelfe, also der Seeroutenkarten Im Altsla-
vischen, wie heute ncch immer im Slovenischen und Kreati-
schen, heifit aber die Route »tir« (= tour), und da man den Be-
griff hellenischerseits spédter nicht verstand, suchte man dies
dahin zu erklidren, daB T y r us der Entstehungs-, Verlags- oder
Vervielfaltigungsort sei. DaB} es derlei Karten gegeben haben
mul, 1st selbstverstédndlich, weil sie unentbehrlich waren, denn
derjenige, der eine groferg Seefahrt zu Handelszwecken machte,
mufite doch einen derartigen Behelf haben, um die geographische
Lage der beriihrenden Orte zu erkennen, wozu auch als orga-
nische Voraussetzung die Kenntnis des Kompasses gehorte, der
ja tatsdchlich schon im Altertume bekannt war.')

Es waren dies sonach Marine- odernautische Tou-
renkarten, die irgendeine Seebehirde evident fiihrte, fallweise
berichtigte, erganzte, vervielfdltigte und kéuflich oder amtlich
an die Schiffskapitine abgab. Welchen Zweck hitte iibrigens
anscnst eine dritte Ausgabe fiir einen Privatforscher, und
woher soll dieser fortgesetzt neue Daten haben, sowie den Im-
puls zu neuen Auflagen erhalten, wenn er die Erginzungen und
Berichtigungen nicht von irgendeiner Seite erhielt, die selbst
daran ein tieferes Interesse hatte?!

b) Diirfte »Marinus« {iberhaupt kein Personenname, sondern nur
die latinisierte Form fiir die Bezeichnung S e e-Karte — im
Gegensatz zur L a n d-Karte — sein, und wird ein slavischer Ma-
trose aus dem heutigen Venetien, Istrien oder Dalmatien viel-
leicht auch noch heute unbeeinfluit die Seek arte als »marin
tir«, d. i. Se e w e g(karte) bezeichnen;

c) fillt es besonders auf, daf} jene »tyrischen« Karten, deren es zu
Ptolemdus Zeiten schon 27 gab, einzeln nie einreines
Landgebiet darstellen, sondern immer den Wasser-
weg, auf dem man dahin gelangt, zugleich ersichtlich machen.
Es ist daher nahezu zweifellos, daB jene »tir«-Karten -nur die

Y Vrgl. den Artikel »Zum Alter des Kompasses«. (=1 ==
Mirzelskoe

Arustvo-Phul
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offiziellen Karten fiir die Schiffskapitine kurzer wie weiter
Fahrt waren.?) :

Nun fallt hier noch eine, schwerlich wieder nur einem Zufalle
zuzuschreibende Tatsache auf. Herodot grzahlt (L, 5), daB Aristagoras,
das Oberhaupt von Milet, schon i. J. 503 v. Chr. in Sparta eine Land-
karte zeigte, die aus einer Metallplatte bestand, d. h. in eine solche
- graviert war. Merkwiirdigerweise taucht aber eine solche solide Karte
gerade in Milet, einer »phonizischen« Kclonie, auf. Nun ist aber der
dlteste Name von Venedig doch »Mletci« (= Sandbdnke), also Milet
in Pluralform. Die weltherrschaftliche Bedeutung Venedigs auf dem
Meere wie auf dem Kunstgebiete ist wohl allgemein bekannt. Dieses
sMletci« ist zur Zeit der Erfindung des Buchdruckes die typographi-
sche Zentrale der altslavischen wie christlich-syrischen Literatur; hier
wurden sogar die Wiegendrucke vieler russischer Werke hergestellt.
Schon im frithen Mittelalter war Venedig der Hauptsitz der Karten-
erzeugung; im XVI, Jahrhunderte werden daselbst bereits eigene
Staatskartographen besonders erwidhnt. — Wie kam dieses Venedig
so plétzlich dazu, das Zentrum altslavischer Wiegendrucke und karto-
graphischer Kunst geworden zu sein? Da miissen doch die Vorbedin-
gungen hiezu lidngst und lange Zeit vorher geschaffen gewesen sein!

DaB aber die Hellenen selbst keine Kartographen waren, wissen
wir, nachdem sie auch keine Seefahrer waren, denn:

a) sie waren geographisch noch zur Zeit Herodots so unwissend,
daB er als Augenzeuge erzdhlt (I, 8), die hellenischen Flotten-
fiihrer weigerten sich sogar iiber Samos, bzw. Delos hinauszu-
segeln, da sie’ sich in noch unbekannte Gegenden nicht wagen
wollten. Nun legen sie aber gerade dort ihre »miletischen« Ko-
lcnien an? Wie kamen sie demnach zu Koloniengriindungen,
wenn sie geographisch wie marinetechnisch so inferior waren?
Aristagoras muBte ihnen auf der erwdhnten Karte erst selbst
die Lage von Susa, die Insel Zypern, die Aufeinanderfolge der
kleinasiatischen Provinzen u. 4. zeigen;

b) den Hellenen haben etwa erst die Phokaer, nachdem diese
vorerst selbst von Kleinasien (?) nach Hellas iibersiedelt seien,
die Gebiete an der Adria, Tyrrhenien, Iberien, Tartessus (Spa-
nien) u. a. gezeigt. Man erzdhlte ihnen: dort am Adriati-
schen Meere wohnenjeneceefahrenden Enetj,

%) Die Herstellung von Karten hat auch noch heute ihren offiziellen Charakter,
um namentlich im Kriegsfalle dem Gegner die Erreichbarkeit bestimmter Karten
unméglich zu machen, daher auch der Besitz gewisser Karten im Kriege leicht den
- Verdacht der Spionage oder sonstiger unlauterer Handlunden erweckt. — Der
Besitz einer Landkarte kostete bereits unter Kaiser Domitian einen edlen Rémer
das Leben, da dessen Herumtragen der Karte den Verdacht erregte, er befasse sich
mit Umsturzplinen, wie Suetonius in der Lebensbeschreibung Domitians (81—96
n. Chr.) anfiihrt.
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dieman zugleichfir [llyrer halt (Herodot I, 1). —
Jene »Phokder« waren demnach wohl eher die »Bokier«
(altslav. Schreibweise »Vokéer«), d. i. die Bewohner der Boka
{Cattaro) in Dalmatien, also Dalmatiner, die irr der Nautik noch
heute den besten Ruf genieflen.

Dafl es schon in uralter Zeit Seckarlen gegeben haben muB, er-
sehen wir auch aus den Erzdhlungen des Geographen Pytheas von
Massilia (Marseille) um das Jahr 320 v. Chr,, wonachdurchdie
Insel Thule der arktische Kreis gehe, der mit dem
nordlichenWendekreisdiegleicheRichtunghabe.
Die Kugelgestalt der Erde war demnach lingst bekannt, und wenn
bisher Aristcteles, der Lehrer Alexanders d. Gr., als derjenige ange-
sehen wird, der die Kugelgestalt der Erde zuerst erkannt und aus-
gesprcchen haben scll, so ist dies schwer haltbar, obschon Pythezs
- und Aristoteles Zeitgenossen waren, nachdem ersterer hievon wie von
ciner selbstverstindlichen Tatsache spricht.

_ Wir konnen daher ruhigen Gewissens aussprechen, daBl da
. schwere Unstimmigkeiten vorliegen miissen, und ergibt sich hier der
gleiche MiBiton, wie bei der Erfindung des Glases: die Phénizier gelten
geschichtlich als die Erfinder des Glases, aber die Venetianer gelten
geschichtlich als die eigentlichen Glaserzeuger und die Verfertiger
des beriihmten venetianischen Glases von altersher, Es folgt demnach
ein Widerspruch dem anderen.

Die »Phoénizier« gelten weiterhin alsTjenes Volk, das verschie-
dene wissenschafiliche Richtungen begriindete oder doch der Ver-
vclikommnunyg zuofithrte. — Der intensive Handelstrieb erforderte in
erster Linie die Kenntnis einer prignanten Schrift, der Rechenkunst,
der Geographie und kartographischer Grundlagen, dann der Astro-
nomie. — Die Erfindung der Buchstabenschrift schreibt man dem
Phonizier Taon (Taun, Tavon?) zu, man bezweifelt jedoch vorweg,
ob diesen Namen je eine Person trug. Letzteres ist aber insoweit
- beglaubigt, da jener »indische« (phonizische) Kénig, der Priam bei der
Belagerung Trojas mit Scldaten, Elephanten und wilden Tieren zu
Hilfe kam, Taun hieB (nach slavischen Chroniken). — Der Handel
kann nicht der Rechenkunst entbehren. Die Seefahrten erfordern
kartographische wie astronomische Behelfe, Die »Phénizier« waren
es, die die Lingengradmessung auf die Kanarischen Inseln (Insel Fer-
ro) und die Breitengrade auf Thule basierten. Dies setzle wieder um-
fassende geographische Kenninisse voraus, und miissen dem allem
doch langjdhrige und zahlreiche Seefahrten — zum mindesten an der
Westkiiste Afrikas und Europas — hervorgegangen sein. Weiters sind
Belege da, wonach Handelskarawanen sowohl Afrika wie Asien von
Wesl nach Ost durchquerten u. &

Desgleichen weill man iiber die Religion der »Phénizier« nichts
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weiter, als dafl sie den Herakles verehrten. Eine etruskische Kamie
tragt tatsdchlich die Figur eines starken Mannes, aber die Beischrift
»Jerakleos Slavens«, also »slavischer (slovenischer) Herakles«, zur
Schau. — Es gibt auch an 80 »phénizische« Miinzen und einige In-
schriften des Totenkultus, doch sind die Schrifttexte noch nicht ent-
ziffert, weil sich bisher auch noch niemand damit niher befaBte. Wir
wissen aber, daf} die Miinzaufschriften zum Teile glagolitische

Buchstaben anwenden. — Die Bibel erzihlt auch, dafi sphénizische«
- Baumeister zur Regierungszeit Salomos (um 970 v. Chr.) beim Tem-
pelbaue in Jerusalem beschiftigt waren.

Auch fiir die militirisch-diplomatischen Verhiltnisse bringen da
Homer wie Vergil eigenartige Beitrige. Der vermeintliche Trojaner
Antenor ist es, der die Vermittlerrolle bei der Beilegung des Troja-
nischen Krieges spielt und vor allem vorschligt, Helena den Grie-
chen auszuliefern. Nun sollen ihn nach Trojas Falle die aus Paphla-
gonien vertriebenen »Eneti« zu ihrem Fiihrer gewdhlt haben. Er
schiffte sich mit ihnen ein, fuhr nach dem Adriatischen Meere, be-
riihrte Illyrien, kam in das Reich der Liburner, fuhr in die Miindung
des Timavus (bei Devin), kam zu den Euganiern (?) und griindete
mit seinen Enetern die Stddte »Patavi« und ein neues »Troja« (Vergil,
Aeneis, I, 242—250). Livius {I, 1) bemerkt im besonderen, daB man
die gesamte Bevilkerung dieses Gebietes als »Veneti« bezeichnete
(»gens universa Vene ti appellati<). — Was mag nun Antenor mit
den Venetern dazu bewogen haben, von Troja ausgerechnet in das
Stammgebiet der »Veneti« zu segeln? Offenkundig nur der Umstand,
daB sie dort zu Hause waren, und vom »phonizischen«< Kénige Taun
iiber Priams Bitte als Hilfstruppen zu Hilfe geschickt wurden. — An-
tenor griindet auch zwei Stiadte. — Man glaubt »Patavi< sei Padua;
die zweite Stadt nennen romische Schriftsteller »Troja secunda«, und
sagen, diese'sei identisch mit C el e j a. Ist dieses zutreffend, dann fallt
»Patavi« wahrscheinlich mit dem heutigen P e ttau, das die Romer
als »Patavia, Paetavium, Pétovium« u. 4. benannten, zusammen. Diese
beiden untersteirischen Stidte liegen tatsichlich im Lande der »Ve-
netic. Welcher geschichtliche Zusammenhang da besteht, ist der-
malen noch unklar; vielleicht bringen aber bisher noch unbeachtete
Chroniken weitere Aufschliisse. Allem Anscheine nach gehérten aber
zt1 den Hilfstruppen, die die Veneter Priam zusandten, auch die unter-
steirischen Garnisonen, die gerade Antenor nach der Ausschiffung im
Hafen von Trzi¢ (Monfalcone) in FuBmérschen heimfiihrte. Fiir jeden
Fall verdient diese sonderbare Tatsache eine nidhere Beachtung.

Die Geschichte erzihlt weiters, daB die Bliite der »Phéonizier«
bis zur Kraltentfaitung der Perser wihrte, aber auch in dieseg Zeit
ncch nicht wesentlich sank, Erst Alexander d. Gr. brachte sie durch
die Errichtung der michtigen Konkurrenzstadt Alexandria um ihre
dominierende Stellung; doch auch da bliihte der »phorizische« Handel
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~ in den eigenen Kolonien erfreulich weiter, Trotzdem verschwinden sie
sodann als eine eigene michtige, seefahrende und den Welthandel

‘beherrschende Nation in der Vélkergeschichte vollkommen und an-
scheinend spurlos.

Diese Darlegung stimmt aber wieder nicht, denn es verschwin-
den nur die »Phénizier«, hingegen tauchen aber gleichzeitig die »Ve-
netier« als ein machtiges Handelsvolk auf, d. h. esvollziehtsich
nur ein Namenwechsel beiden Chronisten. Letztere
entwerten auch diz heute gangbare Annahme, als wire die Stadt Ve-
- nedig (»Mletci« = Sandbinke) erst nach Attila (§ 454) gegriindet wor-
den, dahin, daB sic sagen, Venedig bestand schon i, J. 421 n. Chr.; die
Markuskirche sei i. J. 800 erbaut worden, und die Gebeine des hl.
Markus, der doch als ein Slave angesehen wird, holte man i J. 832 von
Alexandria, wo er gestorben war, ein.

Die Wissenschaft, die den Slaven auf der Erde keine alte Exi-
stenz cder gar Vergangenheit zubilligen will, hat sich hiefiir eine
aduBerst bequeme Methode zurechtgelegt: in allen Fillen, wo sie das
Veorhandensein der slavischen Geschichte und alten Kultur zugeben
miiBte, erhalten die Triger dieser geschichtlichen Vergangenheit Na-
men wie: Kelten, Illyrer, Phonizier u. drgl.; man 148t sie eine Zeit
lang leben, aber dann fiir immer spurlos verschwinden mit dem SchluB3-
worte: iiber die Sprache dieser Vélker ist nichts bekannt, und wehe
dem, der dies bezweifelt, oder gar wagt zu beweisen, dall derlei Ent-
scheidungen nicht nur unnatiirlich scndern handgreiflich unwahr sind!

Dieses Andiewanddriicken oder Negieren der Slaven mufl aber
schon friihzeitig eingesetzt haben, denn dies geht aus Folgendem her-
vor. Die berithmte alexandrinische Ribliothek besafl anscheinend keine
»>phonizischen« Werke, also gerade jenes Volkes, das nach allem, was
bekannt ist, kurz vorher an der Spitze der damaligen Weltkultur und
des Weltverkehres marschierte. Der Geograph Eratosthenes, der der
Direkter jener Bibliothek war und in der Zeit von 275—-195 v. Chr.
lebte, sammelte selbst eifrigst die Denkmaler aller Nationen fiir seine
Bibliothek., Trotzdem kennt er in seiner Geographie keine »phdni-
zischen« Quellen, obwohl nur von diesen geographische Daten zu er-
warten wiren; hingegen kennt er den weit entfernten Pytheas von
Massilia. Ptolemius hingegen, der an vier Jahrhunderte spiter auch
in Alexandria lebt, besitzt bereits »phonizische« Quellen, obschon er
__ soweit bekannt - - nicht Bibliothekar war; erwihnt sie aber selbst
auch nicht. Doch dieses ist naheliegend, denn sowohl zur Zeit des
Eratosthenes wie Ptolemius waren schon Karten und geographische
Werke da; von wem sie stammten, darum kiimmerte sich niemand
weiter, obschon es unwiderlegbar ist, daB Ptolemédus schon eine
Sammlung unzihliger Reisebeschreibungen, die in jener Zeit auch
schon recht zufriedenstellend berichtigt waren, zur Verfiigung ge-
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standen sein mufl. Darum, ob nun diese die Venetier oder Phéonizier
von ihren Seereisen zusammengetragen haben, kiimmerte sich in der
Folge niemand mehr, und auf diese Art ist auch die Autorqueile ver-
dunkelt worden, ein Analogon, wie wir ein solches auch bei der An-
tithrung des Alters des Kompasses bestitigt finden,

Dal} alle alten Quellen endlich einmal siavischerseitz vom Grun-
de aus iiberpriift werden miissen, ist eine Kulturnotwendigkeit, denn
die verschiedenen »Berichtigungen« sind es, die der Forschung sc oft
mechanisch den Weg vertreten, cbschon man fithit und weif}, daBl die-
ses Hindernis nur eine gewisse geschichtliche »Reparatur« bezweckt.
Als Beispiel gelte folgende Feststellung. In den handschriftlichen
Exemplaren des Ptolemaus befindet sich auf der 8. Karte von Europa
der ethnographische Name »Slavani« nahezu genauanijener
Stelle, wo die Nestorsche Chronik die »Slovjeni«
im nérdlichen RuBlland verzeichnet. Im XVL Jahr-
hundert taucht nun plétzlich an derselben Stelle in einer neuen Aus-
g¢abe des Ptoleméus der Name »Stavani« auf, d. h. das »l« wurde
plotzlich zu »t«, Eine solche »Berichtigung« war nidmlich nctwendig,
wenn man weiter daran festhalten wollte, daf} die Slaven erst mit der
Vélkerwanderung im V. oder VI. Jahrhunderte nach kuropa kamen;
ein Gegenbeleg aus dem II. Jahrhunderte oder ein gar noch ilterer
wirkte storend, daher er verschwinden mufite. Aus neuerer Zeit
kennen wir zahlreiche solche »Berichtigungen«; wie viel aber deren
schon in ilterer Zeit vorgenommen wurden, das soll erst eine allge-
meine cbjektive Nachptiifung der gesamten alten Literatur festlegen.'}

Die alten Geschichtschreiber kiimmerten sich freilich um den
Welthandel recht wenig. Ihre ganze Aufmerksamkeit widmeten sie
den kriegefischen Vorgiangen der Gegenwart und Vergangenheit, denn

1) Wie man dies in neuerer Zeit macht, zeigt folgendes drastische Beispiel.
— Im J. 1916 erschien, das groBe Werk »Ruhmeshalle deutscher Arbeit in der &st.-
ung. Monarchie« von Miiller-Guttenbrunn. Es ist schon im Titel jeder Zweifel aus--
geschlossen, daB hier nur ven sdeulschef« Arbeit gesprochen wird, aber die Tat--
sache fill: wesentlich anders aus. — Josef Ressel, der Erfinder der Schiffs-
schraube, auf desen Stammbilde vorerst snatione bohemicus« stand, aber spiter
ausgestemmt wurde, weil dessen Naticnalitit angeblich doch zweifelhaft sei, ist
darin bereits als ausgesprochener Deutscher angefithrt. — Der Afrikaforscher Dr..
E. Holub, und der Arabienforscher Dr. A, Musil, zwei hochverdienstvolle Ce-
chen, die ihre Nation gewiBl nie verleugnet haben bzw. verleugnen werden, erschei-
nen darin als sdeutsche« Arbeiter. — Eine eigenartige Ircnie begleitet den grofien
slovenischen Mathematiker, Georg Freiherr von Vega, Auch dieser beriihmte
Mann, der als einfacher Juri Vega in Moravée in Krain von-biederen slove-
nischen Eltern geborer wurde, und bis zum 12. Lebensjahre kein deutsches Wort
verstand, wurde hier plétzlich zum Deutschen gestempelt, nachdem er frither durch
fast hundert Jahre als Spanier (!) galt. — Dlese durch Jahrhunderte geiibte Methode
bewihrt sich fiir den angestrebten Zweck ganz hervorragend: man schafft zum min-
desten eine Verwirrung, indem man es falsch in ein Buch aufnimmt, sich aber
bei der Reklamierung bereits auf diese Quelle beruft; und so erhdlt der Fehler
den Kunstdiinger fiir die weitere Wucherung: er wird unausrottbar.
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die Schilderungen der gewalttitigen Zerriittung der ‘politischen Orga-
nisationen und die sinnlosen Zerstérungen der Kulturarbeit und des
Gliickes der Voiker haben seit jeher das Interesse der Geschicht-
schreibung in weit hoherem MaBe zu fesseln gewuBt, als das stille
geistige Schaffen, die Griindung und Festigung des menschlichen Kul-
turfortschrittes und der Segnungen der friedlichen Arbeit. Unter sol-
chen Verausselzungen hatte aber Klic in bezug auf die Slaven aller-
dings nicht viel zu verbuchen. —
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»Indija« in Europa.

Dem Geographen, Geschichtsforscher wie dem Kulturhistoriker
muflte es immer scnderbar erscheinen, wieso die alten Schriftsteller
so vieles iiber die Schiffahrt und den Handel, dann iiber die sprach-
lichen und kuiturelien Verhilinisse der »Indi« bieten konnten, obschon
auf die Volker dieses Namens in A sien weder die Art der Handels-
produkte noch die damaligen nautischen Verhiltnisse, und ebenso-
wenig die Sprache wie die Kultureigenart niaher palite. Die Berichte
iiber deren Handelsverbindungen miiite man selbst unter der An-
nahme, daf} damals schon der Suez-Kanal den Seeweg um Afrika er-
spart hitte, noch immer skeptisch beurteilen, nachdem es bekannt ist,
ja erwiesen zu sein scheint, daB der Handel Europas mit Indien in il-
tester Zeit zum Hauptteile doch auf groffl crganisierten Karawanen-
wegen erfolgte.

Es mu8 daher gleich eingangs erdiinet werden, dal die »Indi«
der alten Schriftsteller nicht ausschlieBlich in A sien zu suchen sind,
sondern daB darunter ebenso die »Windeng, d. i. die heutigen Slov e-
nen und Kroaten in Untersteiermark, Krain, Westkirnten, im
adriatischen Kiistengebiete, in Venetien, Dalmatien, Siidwestungarn
und Westkroatien zu verstehen sind, deren Gebiet man einst, also
schon vor der Rémerzeit, als »Indija« in der sprachlichen oder staat-
lichen Gesamtheit bezeichnete, und das etwa dem spateren napoleo-
nischen lllyrien gleichkommt.

Fiir diese Neuorientierung sei vor allem eine bisher grundsétz-
lich mifldeutete Stelle der Corn. Nepos (29. v. Chr) in Erwégung
gezogen, die z. B. Plinius folgend wiedergibt: »Idem Nepos de sep-
temtrionali circuitu tradit, Quinto Metello Celeri, C. Afranii in con-
sulatu colicgae, sed tum Galliae proconsuli, Ind o s a rege Suevorum
dono datos, qui ex India commercii causa navigantes tempestatibus
in Germaniam abrepti«.’)

1) D. i.: »So berichtet Nepos iiber den nordlichen Seeweg, es seien dem 0.
Metellus Celer, dem Kollegen des C. Afranius im Konsulate und dem damaligen
Prokonsul in Gallien, vom Suevenkénige Inder zum Geschenke gemacht worden,
_ die auf der Handelsfahrt aus Indien durch Seestiirme nach Germanien ver-
schlagen wurden«.
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Uber die wahre Heimat jener »Indi« und des Gebietes »India«
entstand nun ein lebhafter Streit. Man hielt sie vorerst, trotz aller
Widernatiirlichkeit und inneren Unwahrscheinlichkeit der Fahrt, fiir
~asiatische Inder. Andere meinten, darunter seien die Baktrer,
Scgdianer oder Samarkander, als Nachbarn der Inder, zu verstehen,
die vor: Asien aus auf den grofien russischen Fliissen in die Ostsee de-
langten; wie sie hiebei die Wasserunterbrechungen iiberwanden, da-
ritber sprachen sich die Ausleger iiberhaupt nicht aus. Andere meinten,
es seien dies Brilen gewesen; andere sahen darin Normannen, dritte
Lappen oder Afrikaner; Humboldt holte am weitesten aus, denn er
meinte, es seien dies die kupferfirbigen Esquimaur-Indianer Ame-
rikas gewesen Dergestalt irrte man in der ganzen damals bekannten
wie unbekannten Welt herum, aber niemand dachte an das Nichste
‘und Natiirlichste.

Diese »indischen« Kaufleute waren nun in die Hiande des bat a-
vischen Konigs (am Niederrhein, also nicht des batischen in
Siidspanien) geraten, der si¢ dem Konsul Metellus schenkte. Die
auf dem Meere Verungliickten und ar die Kiiste geworfenen Schiffe
gehorten nach altem Vélkerrechte als Strandgut den Bewohnern und
Herren der Kiste. Metellus, der tatsachlich i, J. 58 v. Chr. Prokonsul
in Gallien war, bzw. dessen Nacherzdhler C. Nepos, stellten sich da
lediglich einen nautischen Zusammenhang der Ostsee mit dem Schwar-
zen, Azowschen und Indischen Meere vor, und sahen statt der W in-
d e n, die schon Marcian von Heraklea als »Indikon (st. »Uindikon«)
kélpon« schrieb, nur asiatische Inder. — Unsere »Indi« fuhren
daher tatséchlich aus »indischen«, d. h. windischen, veneti-
schenoderadriatischen Gewissern bis an die Nord- und wohl
auch Ostsee zu Handelszwecken.?)

Dall nun die Wissenschaft bis heute nicht erkannte, wonach
es auch in Eurcpa ein »Indija« gab, gereicht ihr wahrlich zu keiner be-
sonderen Ehre, obschen eine lange Reihe weiterer Hinweise hiefiir
laut sprach.’) Als derlei Hinweise seien hier vorgefiihrt:

a) die altslavischen Chroniken unterscheiden zwischen den Indern
Asiens, die sie »Indi«, und jenen Europas, die sie »Indijane«

2) Voriibergehend sei erwihnt, daB in jenem lateinischen Satze auch die
»Indi« der Ostsee gemeint sein konnten, denn auch dort am »sinus vendicus, ve-
netius« lebten (vermutlich seefahrende) Vélkerschaiten des Namens »Veneti, Vi-
nidi«. Das anlautende »v« spielt bei keinem dieser Namen eine wurzelbestindige
Relle, analog wie auch Vorderindien den grundlegenden Namen nach dem »Vindja«-
Gebirge erhalten haben mag, daher die volle wie die abgeschliifene Form zugleich
gangbar waren. Allerdings liegt aber bisher kein einziger Beleg vor, wonach die
Bewchner am »sinus vendicus« irgendwo als »Indi« bezeichnet worden wiren. :

4) Safafik ist der einzige, der in seinem Werke »Slavische Altertiimer« (I, 8)
dic Indentitit jener sIndi« mit den »>Windic< vermutet, doch hatte er von allen
folgenden Belegen, die zum Teile auch tiefere Lokalkenninisse voraussetzten, noch
keine Kenntnis. ;



nennen, sind daher auch schen in der babylonischen Vélkertafel
getrennt angefiihrt;

b) der »Monsalwatsch« (slov. »Bcé«) in Eschenbachs Epos »Parci-
~ val« liegt im Lande »Indian«, was im XVI. Abschnitte noch dahin
ergdnzt wird, daB in diesem »Indian« nicht nur »Johann« (»prie-
~ster Johann man den hiez«) geboren wurde, scndern, daB auch
die Sage vom Lohengrin (sLoherangrin«) tatsichlich am
»Mcnsalvaesche« ihre Heimat haben muB. Eine geographische
Verwechslung ist aber hier véllig ausgeschlessen, da Eschenbach
{im IX. Abschnitte) auch vom Lande »Stire« (Steiermark), von
den Stiddten »Cilli Rohas (Rohitsch), Gandin (Pettau)«, vom
Flusse »Drau«, vom Bache »Grejan« (Grajena bei Pettau) u. «.
ausfiihrlich spricht;

c) in der altéechischen Schrift »Tandariadc, die sich seit dem Jahre
1648 als Kriegsbeute in Stockholm befindet, ist zu lesen, daB
die schére Florabella der Artus-Sage auch aus diesem »Indiia«
stammt;

d) desgleichen stammt Hilde, die Braut Hagens in der Gudrun-
Sage, gleichfalls aus dem Lande »Indija«, welcher Umstand si-
cherlich auch etwas zur Loésung der zahlreichen Raitsel der
Entstehungsgeschichte jenes Epcs beitragen konnte;

e) das slovenische Volkslied »Ena pti¢ca perletela, iz dezele Indije«
(Nr. 5916 der groBen Sammlung der »Narodne pesni«) erwihnt
z. B., daBl ein Véglein goldene Ahren aus dem Lande »Indija,
ein zweites siiBen Wein aus Untersteiermark brachte. Varianten
identifizieren aber jenes »Indija« schon unmittelbar mit Unter-
steiermark, denn die topischen Relaticnen wechseln je nach dar

~ Ortlichkeit, wo das Lied eben gesungen wurde;

f) das slovenische Volkslied vom Wunderlande sIndija«, das mit

- dem »Schlaraifenlande« identisch ist. Da sich aber die Anschau-
ung eingelebt hat, das »Schlaraffenland« sei iiberhaupt kein ken-
kretes, sondern nur ein utopisches, in der menschlichen Phan-
tasie entstandenes Gebiet, we man aller Arbeit und Nahrungs-
sorgen infolge des natiirlichen Existenzmitteliiberflusses auto-
matisch enthoben sei, so erfordert dies eine nidhere Aufklirung,
umscmehr als auch schon die alten Hellenen jenes Wunderland
auf Grund miBverstandener cder ratselhafter Reiseberichte nach

Indien verlegten, worunter sie gleichfalls kein anderes, als das

in Asien delegene meinten.

Die Slovenen des Gailtales (Ziliska dolina) in Kérnten, sowie
auch jene in Krain, tanzten friiher zu bestimmten Zeiten (Kirchweih)
den »visoki raj« (= hoher Reigen) und sangen dazu folgenden Text:

»0j Indita, oj Indija, ti sreéna deZela,
Kjer nikdar sneg ne pade, kjer nikdar deZ ne gre.
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Je vendar vsako jutro od preocbilne rose

Vsaktera stopinica pelna hladne vode.

Tam dvakrat vsako leto pSenica lepo dozori.
Okcli hodi pecen vol, v ledjah ma zaboden noz,
Da vsaki si odreze, kdosibodi hoce. ;
Na rogih mi pa sodi¢ ma, napoclnjen vinca sladkega,
Da vsaki se napije, kdosibodi hoce.

Vinka vanka v Vajnavi, kako. tam sc delali?
Tako so ugonavljali, z vinom mizo vmivali. —

Oj Indija, oj Indija, ti sreéna dezela,

Z klobas ruce delajo, z 3peha rante cepijo«.?)

Untersteiermark gilt mit Berechtigung als ein bevorzugtes Le-
bens-Dcrado, namentlich bei den benachbarten Karntnern und Krai-
nern, deren Gebiet infolge des rauheren Klimas weniger Geniisse bie-
tet. Jedes bessere Feld gibt hier jiahrlich zweimalige Fechsung; alle
Cetreidearten gedeihen hier in bester Qualitit. Hier ist die eigentliche
Heimat des Buchweizens und der daraus berciteten schmackhaften
Nationalspeise: des Grammelsterzes. Das milde Kiima 146t hier die edel-
sten Weine, wie den: Luttenberger, Jerusalemer, Pickerer, Radiseller
u. 4, reifen. Die Edelkastanie bildet hier kilometerweite, nur von
Weingdrten unterbrochene Waldungen. Hier wird die Gefliigelzucht
am raticnellsten betrieben; die untersteirischen Kapaune sind welt-
bekannt; der Truthahn, der auffallenderweise auch »Indian« genannt

%) Deutsch: »O Indija, o Indija, du iibergliicklich Land,
Wo niemals fa411t der Schiiee, der Regen nie marschiert,
Wo doch an jedem Morgen ven iiberreichem Tau
Ein jedes Griibchen voll von kithlem Wasser ist.

5 Dort reift in jedem Jahre zweimal schin die Wzizensaat.
Gebraten geht ein Ochs herum dort mit dem Messer in den Lenden,
Damit sich jeder gleich abschneide, wie viel er eben will.

Und auf den Hérnern triigt er ein Fifichen sifien Weines,
Damit ein jeder trinken kann, wie viel er eben will.

[ § B (ein Wortspiel) . . ., wie machlen sie es dort?

Sie gaben dort sich Ritsel auf, und wuschen mit dem Wein den Tisch.
O Indija, o Indija, du iibergliicklich Land:

Den Zaunring macht man hier aus (Krainer) Wurst,

Die Querstangen [des Zaunes) spaltet man aus Specke.

Zum Verstindnisse dieses Textes, zu dem auch einz cigene Melodie und
Tanzmusik gehort, diene folgendes. Der Slovene ist ein geborener Satiriker und
hat. zugleich ein sehr feines Sprachempfinden. Im 2. Verse wird mit trockenem
Humor die Sprachunart gegeiselt, weil man da und dort sprachwidrig sagt »sneg
pada, dez gre«, statt »snezi, dezi«. Es regnet und schneit demnach in diesem Indien
nicht, sondern dort »fé1lt der Schnee« und »der Regen geht«. — Im 5. Verse
liegt gleichfalls ein Werlspicl vor, ist aber auf die deutschen Nachbarn gemiinzt,
die vom Weizen und Buchweizen sprechen. Nun wird aber in den slove-
nischen. Gebieten das abgeriumte Weizenfeld sclort noch mit Buchweizen
besit, der auch noch in demselben Jahre {September-Oktcber) reift und geschnitten
wird, Auf diese Art ist auch diese Behauptung zutreffend.
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wird, wird hier in ganzen Herden auigezogen und mit seinem zwei-
farbigen Fleische zu einer besonderen Delikatesse aufgemistet.”) Der
Wirtschaftsbedarf an vorziiglichem Tafel6] wird daheim aus Kiirbis-
kernen gewonnen usw, — Vor mehr als einem Menschenalter, als die
Lebensbediirinisse ncch viel bescheidener waren, und die Hausindu-
strie noch so manches schul, wis heute nur mehr die Fabrik besorgt,
pflegte der untersteirische Bauer noch zu sagen: »bis auf Eisen, Salz
und Schlen brauche ich mir nichts zu holenc.

_ Obiges bestitigt auch die Etymologie des Regriffes »Schlaraffen-
land«, der auch deutscherseits als kein heimischer angesehen wird.
Tatsdchlich ist dies nur eine Anpassung an das slovenische »¢aroben,
caroven« (= zauberhaft, wunderbar), und wenn uns bisher Indien
ohne besondere Begriindung als ein Wunderland galt, so wissen wir
nun auch weshalb. —

Es scheint daher dringend gebcten alle alten Quellen zu iiber-
priifen, soweit sie die »Indi« und sIndia« beriihren, um zu scheiden,
was nach Europa und was nach Asien gehért, demn
es haben sich da gleichlautende geographische Begriffe unbedingt
ineinandergeschoben, die sich spiter zu einem Chaos unnatiirlicher
Tatsachen und schwerer Widerspriiche auftiirmten. —- Desgleichen
scheinen da groBe Verwechslungen in der Mythologie stattgefunden zu
haben, denn z. B. die Gétternamen »Ziva« (= Prinzip des Lebens),
»Vidnu« (= der Hohe), »Krisna« (= der Beschiitzer) sind rein slove-
nische Begriffe mit vollkommen sich deckender »indischer« Bedeu-
tung.9)

 Einer inpulsiven Wissenschaft steht daher in dieser Richtung
eine grofle, eigenartige, nicht undankbare Reparatursarbeit vor, die
entweder feststellen wird, dafl sich der {iberwiegende Teil unseres
Wissens'iiber die alten »Indi« gar nicht auf jene in Asien bezieht, oder
aber, daB man einst das ganze Gebiet von der Indus-Miindung bis an
die Alpen als sIndija« benannte, wobei dic alten »Indo-Sciti« die
Briicke zwischen dem asiatischen und européischen »Indija« bildeten.

%<

%) Die Meinung, der Truthahn sei erst um das Jahr 1530 aus Amerika einge-
fiihrt und hier domestiziert worden, ist hochst unglaubwiirdig; weit eher ist der
Fall umgekehrt. : .

%] Der Name »Indija« kommt auch als Ortsname wiederhclt vor. Erwéhnens-
wert ist da besonders Innichen (Tirol), das schon urkundlich i. J 770 als »India in
partibus Slaviniae« genannt wird, jedoch hier nech mehr Gebiets- als
Ansiedlungsbegriff zu sein scheint.
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Wer sind die Hyperborder?

Uber das Wohngebiet der Hyperboraer herrschen die wider-
sprechendsten Ansichten, weil die Etymologie hier in keiner Weise
tiberzeugend oder objektiv in den Dienst gestellt wurde.

Die altesten, meist als sagenhaft bezeichneten Nachrichten wei-
sen dahin, wonach die Hellenen allen Vélkern, die nordlich der grofien
Grenzgebirge wohnten, den allgemeinen Namen Hyperborier
beilegten, analog wie wir heute unter gleichem geographischem Stand-
punkte von Nordvélkern sprechen. — So erzihlt Diodor (IV, 50),
‘Medea verkiindete nach ihrer Riickkehr von Kolchis nach Ithaka
dem versammelten Volke: »Die Géttin (Orilocha, Iphigenia, die Tau-
rische Diana) sei aus dem Hyperborderlande zum Heile der Sterb-
lichen hier angekommen«. — Apollonius Rhodius (II, 64) weill wieder,
daBl die Argonauten dem aus Lybien zum unzédhlbaren Volke der
Hyperborder heimkehrenden Sohne Apollo begegnet seien, womit
man wieder die Vélker nordlich der Alpen gemeint haben will.!) —
Endlich erzéhlt Strabo (X, 507), daB die Hellenen iiberhaupt alle Vélker
nordlich des Schwarzen Meeres, des Ister (Donau) und der Adria als
Hyperborider kennzeichneten.

Durch die. Kriegsziige des Darius nach Scythien, noch mehr
aber durch jene Philipps und Alexanders von Mazedonien, kam man
zur Erkenntnis, daB dort Kelten wohnen, womit wchl nur die
sprachliche Kennzeichnung jener Bewohner vom kriegerischen Stand-
punkte (»¢eled« = Kriegerschar) festgelegt erscheint. Doch auch schon
Aristoteles gebraucht den Namen »Hyperborder« hochst selten, son-
dern bedient sich bereits der konkreteren Namen: Skythen, Kelten,
Iberer.?)

Schon durch Hikatius aus Milet, der vor FHerodot lebte (um 500
v. Chr.), erfahren wir, daB jenseits des Landes Keltika, also auch nérd-

1) Es ist daher durchaus nicht verwunderlich, wenn der Name »Apuls so
héufig in siidslavischen Runen auf setrurischen« Alteriiimern angebracht erscheint.

?) Alexander d. Gr. nahm, analcg wie Napoleon, auf seine Kriegsziige ver-
schiedene Gelehrte mit, welche die fremden Linder zu studieren und zu beschrei-
ben hatten, und denen er auch kéniglichen Forschersold zukommen lieB.



lich, eine Insel liege, die von Hyperboriern bewohnt werde; es sei
aber dies schon jenes Gebiet, das jenseits der Nordwinde (»boreas«)
liege. — Die acht Biicher dieses alten Geographen sind bis auf ein
Bruchstuck, das Diodor (Il, 47) mitteilt, verloren gegangen. Darin er-
zihlt er aber betreffs-jener hyberboraischen Insel, daB dort ein mildes
Klima sei; dort werden Apollo und Latona®) verehrt; dort stehe in
der Hauptstadt ein herrlicher runder Tempel; die Sprache jenes Volkes
sei der hellenischen nahe verwandt;') Hellenen kidmen auch, zu ihnen
mit Tempelgeschenken, die griechische Inschriften aufweisen.
Um das Jahr 500 v. Chr. wurde von den Hyperboriern iiberdies der
Oberpriester Abaris nach Hellas gesendet, um die Freundschaft
und das Biindnis daselbst zu erneuern. — Alles dieses mag nun im
allgemeinen zutreffend sein, aur widerspricht er sich darin selbst,
wenn er spéter sagt, er sei am nordlichen Eismeere gewesen, nach-
dem dies mit dem milden Klima doch nicht stimmt, er daher wohl nur
in StidruBland war. Es handelt sich da augenschemhch um die Halb-
insel Krim, die durch den Perekop-Kanal zu ciner Insel wurde, so-
wie es auch wenig glaubwiirdig ist, daf8 die Bewohner NordruBlands
direkte Handelsvertréige mit den Griechen geschlossen hitten. Diese
Ansicht scheint auch Herodot (IV, 32) zu bestétigen, der die Scythen
befragte, was ihnen iiber die Hyperborder sowie iiber jene gliick-
liche Insel mit dem milden Klima bekannt sei, doch wulliten sie be-
greiflicherweise dariiber keinen Bescheid. ;

Erst als durch Caesar und Germanicus die romische Flotte in
die Nordsee gelangte, wovon Teile auch an die Nerdkiiste Skandi-
naviens gekommen sein diirften, soll man erfahren haben, daB das
Gebiet der Hyperborider durchaus kein warmes Klima habe, sondern
daB im Gegenteile das Jahr aus einem langen Tage und einer langen
Nacht bestehe (Plinius Hist. nat. IV, 26 und Pomp. Mela III, 5), und

bemerken letztere ausdriicklich, daB es nordeuropidische wie auch
~ nordasiatische Hyperborier gebe.

Auch die Erzihlung in der Chronik des Eusebius, wonach der
hohe Priester Abaris (L), ein Scythe, i. J. 547 v. Chr. nach Delos
kam, und von dort iiber Kreta, Unteritalien, Kroton und Sparta in
seine Heimat riickkehrte, verdient hier der Erwdhnung. Sein Zweck
war angeblich, den weisen Pythagoras zu besuchen, der in so vielen
Zweigen des Wissens bewandert war, um etwas von ihm zu lernen,
und scheint es sich hierbei hauptsdchlich darum gehandelt zu haben,

3 Ist vermuthch die hellenisierte Form der Lada, der Goéttin der Schonhe:[
und Liebe bei den Russen. g

%) Diz hellenische Sprache ist mit der slavischen auffallend wurzelverwandt,
so daB der Slave ganze Verse Homers ohneweiters verstehen kann, wenn er die
spezilisch hellenischen Zutaten an die Wurzelbegriffe abzustoBen versteht. Daraus
machte schen Gregor Dankovszky (»Die Griechen als Stamm- und Sprachverwandte
der Slaven«. Pressburg 1828) aulmerksam.
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die Methode der Trockenlegung von Siimpfen kennen zu lernen, wie
dies im Gebiete von Sparta, dann nichst Knossos auf Kreta, bereits
durchgefiihrt wurde. Hiezu bediente er sich aber nicht etwa der nor-
malen Reisemittel, sondern er wurde zu den bestimmten Punkten
mittels eines wundertatigen goldenen Pfeiles getragen.

Um das Jahr 436 v. Chr, reiste noch ein zweiter hyperboréischer
Hchepriester, namens Abaris (IL) nach Hellas, doch wissen die
alten Schriftsteller iiber diesen nichts besonderes zu erzihlen; Suidas
~ bemerkt nur, diese beiden Priester hitten auf ihren Reisen auch
Gotterspriiche gesammelt, die noch jetzt vorhanden sind, da sie von
ihnen niedergeschrieben wurden, Diese Spriiche, Orakel genannt,
hieBen die scytischen, weil sie in der scythischen Sprache abge-
fafit waren. Was darunter gemeint ist, wissen wir nicht; vermutlich
‘waren es aber »Veda«, die altslavische L e hr e n enthielten. —

Dieses bunte Durcheinander kann aber die Etymologie doch in
eine nahere Ordnung bringen, denn: _

a) die Hyperborder sind tatsiachlich Nordvélker fiir jeden, der im

- Siiden wohnt, Das Grundwort ist »bora, bura«, wie die Slaven
noch immer den eisigen, cft orkanartig auftretenden Nordwind,
den »bérecas« der Hellenen, nennen. Derselbe Wind heiit im
Norden Sibiriens »burian«, — So nannten aber nur die helle- "
nischen Schriftsteller die nordischen Vélker; die Slaven nannten
sich selbst nie so, denn ihnen ist der eigentliche Nordwind der
»sjever«, daher jene Vélker im nérdlichen Europa auch als »Sje-
verani«, und als »Sibir, Sivir« im asiatischen Norden bezeichnet
wurden;

b) die griechischen Inschriften der Tempelgeschenke waren nach
allem altslavisch, denn die griechische Schrift ist identisch
mit der altslavischen;

¢} der Hohepriester »Abaris« ist eben der »Obr« oder »Obor, d. i.
der Grofl- oder Obertiirst, denn mehrere Staaten wihlten sich
fur die gemeinsame Fiihrung oft einen »obr«- oder »obor-knez«.
Da aber die Slaven unter »knez«< zugleich einen Priester ver-
stehen, zumal der Fiirst immer zugleich auch der héchste geist-
liche Wiirdentrdger war, faiten die alten Schriftsteller den sla-
vischen Funktionsnamen nur in kirchlichem Sinne auf, obschon
die Mission der beiden »Abaris« einen rein weltlichen Zweck
hatte;

d) das Mirchen vom wundertitigen Pieile bildete sich offenkundig
aus einem sprachlichen MiBverstindnis. Den Fiirsten trug
nicht der Pfeil, der im Slavischen »strjela« heiflt, sondern die
»strjelci«, wie die Leibwache der russischen Fiirsten hieB3,
da ihn diese iiberallhin begleiteten.
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In dieser Art sollten alle alten Quellen sprachlich-kritisch durch-
gepriift werden, denn erst dann kénnen sich fiir das Verstindnis der
alten Vélkerkunde glaubwiirdige und brauchbare Erklarungen ergeben.
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Die Wahrheit iiber die »Amazonenc.

Im allgemeinen erzihlen alle alten Sagen nahezu gleichlautend,
die Amazonen seien ein nur aus Frauen und Méadchen bestehen-
des Volk gewesen, das keine Mianner unter sich duldete, und unter
der Leitung einer Konigin einen ausgesprochen kriegerischen Staat
bildete. Behufs Fortpilanzung pflegten sie ausschlieBlich mit Méannern
der banachbarten Volkerschaften geschlechtlichen Verkehr. Gingen
daraus Knaben hervor, so wurden diese entweder getdtet oder den
Viatern zur Erziehung iibergeben; Méidchen hingegen erzogen sie
selbst fiir Kriegszwecke, brannten thnen jedcch die rechte Brust aus,
damit ihnen diese beim Bogenspannen nicht hinderlich sei, Von die-
ser Sitte hitten sie auch ihren Namen »Amazone« ven den Hellenen
erhalten, was gleichbedeutend sei mit: Brustlose, d. i. »a« und
»macos« = chne Brust.

Stellt man nun dieser an sich unglaubwiirdigen, weil der Na-
tiirlichkeit widersprechenden Erzdhlung die Wirklichkeit entgegen,
s¢ erhalt man wesentlich abweichende Ergebnisse. Vor allem be-
deutet der Begriff »Amazone« durchaus nicht die Brustlose. Die
etymologisierende hellenische Sage stellt sich da schon einmal mit
der eigenen hellenischen Skulptur in grellen Widerspruch, denn keine
einzige der zahlreichen erhaltenen Statuen cder Reliefs der antiken
Kunst stellt die Amazonen mit einseitiger, sondern ausnahmslcs mit
vollen, geradezu iippigen Briisten dar. Das Amazoneniries des Mau-
scleums zu Halikarnass, sowie jenes des Apollo-Tempels zu Phigalia
(heute Pavlica in Arkadien), die sich dermalen im Britischen Museum
in London befinden, zcigen die Amazonen im {ippigsten Reize weib-
licher Formen, und durchgéngig chne diese sonderbare Verstiimme-
lung. Diese Fassung der Sage ist demnach erst viel spateren, u. z.
augenscheinlich hellenischen Ursprungs, die aber nach der Triibung
der Etymologie auch von den Chrenisten kritikles, oder aber mehr als
Kuriositat, weitererzahlt wurde.

Aufler den Bildhauerrt scheinen aber die alten Dichter die Er-
. zéhlungen von der Brustverstiimmelung auch niemals ernst genommen
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zu haken; zum mindesten bezeugt dies Vergil (gest. 19 v, Chr.) in der
Aeneis (I, 501—502): {

»Aurea subnectens exsertae cingula mamae,
bellatrix, audetque viris concurrere virgo«.')

Uberdies ist die hellenische, jener verungliickten Etymclogie
entstammende Sage hochst naiv, denn es widerspricht nicht nur der
weiblichen Eitelkeit sich dic eigene kérperliche Schénheit zu verun-
stalten — ganz abgesehen von der an sich nichl ungefdhrlichen Pro-
zedur —, so weil} es nahezu jedermann aus Erfahrung, daB eine krafti-
ge fieischige Unterlage beim Gewehranschlag, wie wohl auch beim
Eogenspannen, weit vorteilhalter ist, als die unmittelbare Anpressung
an die Ripperknochen, da gerade letzteres durch den Riicksto em-
plindliche Schmerzen verursacht; der magere Mann. arbeitet daher
eher durch Schaffung einer kiinstlichen Polsterung dieser Unzukémm-
lichkeit entgegen. Diese Beobachtungen sprechen daher offen gegen
die Wirklichkeit, und sind eben Auswiichse mechanischen Nachplap-
perns mit allen weiteren DeutungsmiBlbrauchen.?)

Eine sprachlich iiberzeugende Klirung gibt aber nicht die helle-
nische, sondern die sla vische Sprache, denn »Amazone« ist nichts
weiter, als eine lautliche Nachbildung des slavischen Begriffes »omo-
¢eni, omoceni, cmosconi« fiir den mannlichen, und »omocena, omoce-
na, omcs§éenac fiir den weiblichen Krieger, d. i. der (die) Bewalff
nete;der(diejanKraftVerstarkte (slov. smog«, éech. smock,

~alslav. »mos§é« = Stirke, Kraft). Weshalb diese Bezeichnung beim
Manne den Charakter des Gattungs-, und beim Weibe jenen des
Eigennamens annahm, geht bereits aus der vorangefiihrten falschen
Etymologie hervor, die dahin irrefiihren mul}, als wédre diese Be-

1) D. h.: »Mit dem goldenen Bande unterbunden die entbliBten Briiste,

Wagt die Jungirau als Kriegerin zu wetteifern mit dem Manne«, —
Die Zahl der Leichgliubigen und der nicht Selbstdenkenden bildet auch in der
Welt der Forscher stets die weit iiberwiegende Majoritit, denn wir kénnen des
alten Glaubens und toter Ansithten, die wir ererbt, leichterdings nicht mehr los-
werden, Sc war es auch méglich die altéechischen Handschriften allgemein als
Filschungen auszuschreien. Einer hérte das Geriicht vom anderen, aber niemand
dachte weiter dariiber nach, wie dies moglich und praktisch durchfiihrbar sei:
und so betdrt ein leichtsinnig hingewcriener Zweifel die ganze gedankentrige

Welt.

. ?) Eine #hnliche Sinnlosigleit schleppt sich in der Geschichte iiber die Hun-
nen fort, wo behauptet wird, daB sic ihr GenuBfleisch auf dem Sattel miirbe ritten,
Es ist doch niemand so riicksichtslos gegen sich selbst, daB er sich auf den
Sattel Fleischstiicke (vielleicht segar noch mit urausgeldsten Knochen!) aufbinden
wird, da er weiB, daB er auf diese Weise bald aufgeritten sein muB. Wer einige
praktische Erfahrungen im Reiten hat, weill wohl, wie bald die geringste Falte der
Bekleidung Schmerzen und offene Wunden erzeugt, und da macht auch der »Hun-
ne« keine Ausnahme; trotzdem wird eine solche Widersinnigkeit weiter pidago-
gisch gepflegt.



zeichnung ausschlieBlich weiblichen Kriegern beigelegt worden, zu
weichem Trugschlusse uns aber allerdings auch schon die alten
~ Plastiker dadurch fuhren, dafi sie als Amazonen ausschlieBlich nur
. weibliche Krieger darstellen, weil der Deutungsiehler offenkundig -
schon damals eingelebt war,

Die Prosa der Amazonensagen ist lediglich die, daBl sich unter
gewissen Voraussetzungen, namentlich wenn die Méanner im Felde
oder auBler Landes weilten, cder deren schon viele gefallen waren,
die Frauen und erwachsenen Madchen kriegsmaBig bewaffneten, und
so entweder den Minnern im Kampfe unterstiitzend beisprangen,
oder in der Landessicherung die Manner ersetzten. Bei den Slaven-
volkern wurde der Ileweis hiefiir noch in den jiingsten Kriegen, und
nicht nur etwa als seltene Ausnahme, voll erbracht; doch war dieses
Verhéltnis stets nur ein voriibergehendes. Die Erzdhlungen aber, die
Amazonen hitten einst Scythien, ja sogar ganz Asien und Lybien mit
Krieg iiberzogen und erobert, ist jedoch nicht einmal in die geduldige
' Sage, sondern unmittelbar in das Gebiet der derbsten Geschichts-
liigen einzureihen, Allerdings erstanden sclche aus der Fehlerkon-
sequenz, denn die alten Schriftsteller, wie Herodot (IV, 110) und
Strabo (XI, 3, 40) erzdhlen doch iibereinstimmend, daBl im weiten
Gebiete des Unterlaufes des Tanais (Don) und der Rha (Welga) s c y-
thische Amazcnen wchnten, ohne jedoch bescnders beizufiigen,
dal dies ein groBer Volksstamm der Scythen, aber durchaus kein
weiblicher Amazcnenstaat war, weil eine solche unnatiirliche Aus-
deutung niemand voraussehen konnte,

Was die slavischen Chroniken iiber die Bildung weiblicher Krie-
gergruppen erzihlen, bestitigt auch Obiges im allgemeinen. So soll
sich die Amazonen-Zarin Kalistrija mit 300 bewaffneten Jungfrauen
Alexander d. Gr. auf seinem Zuge durch Kleinasien zur Huldigung
eingestellt haben, und erzdhlte ihm nach Uberlieferungen, daB ihr
Volk von den Fiirsten von Ismailt (Ismail in Bessarabien?), die dort
schon lange vor dem Trojanischen Kriege herrschten, stamme. Unter
den Kriegsleuten enstand nun einmal ein ernsterer Streit, wobei zwei
Fiirsten, namens Pliton und Solcpit von ihren Regimentern (»polki«)
verjagt wurden. Diese zwei Fiirsten nahmen aber damals viele Krieger
und andere Leute mit, und griindeten einen neuen Staat in Kappa-
dckien, im Gebiete des Flusses Termodont. Hier begannen sie zwar
Felder zu bebauen, bekdmpiten aber zugleich die Nachbarstimme,
Mehrere dieser benachbarten Zare machten sich schlieBlich auf und
erschlugen alle Manner dieser neuen Griindung im Kampfe. Als nun
die Weiber ohne Viter und Minner dastanden, riisteten sie
sich mit den Waffenihrer Mdnrer aus, und beschirm-
ten nun selbst ihr Land. Seither pflegen sie nur Umgang mit Minnern
der Nachbarstaaten usw.

Der Begriff »Amazone« ist aber nicht nur slavisch vom etymo-
b ]
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~ logischen Standpunkte, sondern auch in bezug auf das geographische

Gebiet. Alle Sagen dieser Art konzentrieren sich nidmlich um den

Pontus, das T a urus-Gebirge und namentlich Rufliland. Die

- Einteilung selbst in ‘scytische, asiatische und dthio-.
pische Amazonen dndert daran nichts, denn die Erzdhlungen iibes -
die letzteren weisen gleichfalls dahin, dafB hier nicht das afrikanische,
sondern das kaukasische Athiopien gemeint ist. — Der Begriff
»Amazone« 4Bt aber zugleich auf ein hohes Alter der Slaven schlies-
sen, denn ihn erwihnt schon Homer in der heute festgeprigten Be-
deutung, er daher schon damals (etwa VIIl, Jahrhundert v. Chr.) seiner
sprachgeschichtlichen Entstehung und Wandlung nach nicht mehr be-
kannt war, wobei es bis heute unberichtigt blieb.

Weiters ist zu lesen, die Amazcnensagen nehmen mit Alexander
d. Gr. bei den Schriftstellern ein Ende, d. h. man hért in spaterer Zeit
nichts mehr von Amazonen-Organisationen. Dieses stimmt aber durch-
. aus nicht, denn z. B. im X. Jahrhunderte taucht wieder ein Amazonen-
land, u. z. diesmal in WestruBBland auf, denn Ibrahim ibn Jakub er-
zihlt in seinem Reiseberichte iiber die Slavenlande aus dem Jahre 965
von der »Stadt der Weiber«. — Aber auch schon Alfred d. Gr. (871—
901), der seinen Werken eine Beschreibung der slavischen Lander
an der Nord- und Ostseekiiste zufiigte, nennt bereits jenes Gebiet das
»Maegdhaland«, und Adam v. Bremen (} um 1076) »terrae femina-
rum« (= Land der Weiber) und »amazones«. — Ibrahims Angaben
sind aber wieder nichts weiter, als eine aufgefrischte etymologische
Verfehlung der alten Namensdeutung und eine Nachempfindung der
altbekannten Amazonensagen, denn er schreibt: »Und im Westen ven
den Rus liegt die Stadt der Weiber. Und sie werden von ihren Sklaven
schwanger, und wenn eine von ihnen einen Sohn gebiert, tdtet sie
ihn. Sie reiten und zichen in eigener Person in den Krieg und be-
sitzen Mut und Tapferkeit. Dies sagt Ibrahim, der Sohn Jakubs, der
Israelite. Die Nachricht iiber diese Stadt ist wahr; erzdhlt hat sie mir
Huta (Otto I.), der Kénig von Rum«. — Die vorsichtige Anfiigung des
hohen Gewidhrmannes sollte wohl die personliche Unglaubwiirdig-
keit des Gehérten andeuten. —

SchlieBlich ist es erwihnenswert, daBl gewisse Walfen, nament-
lichderKécherunddieSreitaxt,alsVerstarkungender
Kérperkraftim allgemeinen, schon im Altertum »amazonia« ge-
nannt wurden, sowie man auch befestigte Hohen des Namens
»Amazonios, Amazonicon, Amazin u. 4. kennt, die demnach nur das
slavische »omocen, omocen«¢ zur Grundlage haben kénnen. — In
' etnographischer Hinsicht haben wir aber unter »Amazonen«diekrie-
gerischen Scythen, zum Unterschiede von den ackerbauen-
denund nomadisierenden, zu verstehen. Ob und in welchem
Verhiltnisse die Frauen bzi den ersteren an den Kampfen teilnahmen,
wissen wir nicht; das eine wissen wir-aber nun, da8 der Begriff »Ama-
zone« in der heutigen Fassung und Ausdeutung weiter unhaltbar ist.
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»nBarbar.«

Die Hellenen bezeichneten alle nichthellenischen Nachbarvolker
als »varvaros«. Da aber »svarvar« im Slavischen Krieger, Be-
schiitzer, Landesverteidiger bezeichnet, konnen diese
Nachbarn nur Slaven gewesen sein, wenn auch diese Etymologie selbst
den geringsten Teil des Beweises hiefiir ausmacht.

Die ziemlich allgemeine Vermutung, daB schon die Hellenen den
Begriff »varvaros« im ungiinstigen Sinne von heute angewendet hit-
ten, ist nicht haltbar, da er noch im XV. Jahrhunderte die Bedeutung
der urspriinglichen FElymolcgie und nationalen Zugehorigkeit hatte.
Dies beweist der Historiker Bonfini, der um 1450 schreibt: »Wien
gehort gewiB unter die schonsten Stiadte der Barbaren, Wiens ganzes
Gebiet ist ein ungeheurer, herrlicher Garten, mit schénen Rebenhii- -
geln und Obstgirten bekront usw.« — Gleich darauf beriihrt er den
militdrischen Charakter der Stadt; er sagt: »Die Stadtmauer
hat wchl {iber ZC00 Schritte und doppelte Wille, damit das grcBe Ge-
schiitz ihnen desto weniger Abbruch/tue. Rings um die Waille ist ein
schoner Spaziergang; auch sieht man dort viel schine Tiirme, einige
ganz von Quadern und viereckig, andere aus gebrannten Ziegeln mut
schonen Gittern und Fenstern geziert und mit eisernen Pfortleins
versehen. Die SchuBlécher stehen 30 Schuhe hoch und fassen jedes
Geschiitz. In den Graben sind mehrere Quellen und es ist leicht, sie
schnell und ringsum mit Wasser zu fiillen. Neben den Stadttoren ste-
hen groBe viereckige Tiirme, haltbar gegen den wiitendsten Angriff
VEW.€ ..

DaB3 unter diesen »Barbaren« der Stadt Wien nicht Deutsche
zu verstehen sind, ist aber wieder aus einer anderen gewichtigen Quelle
zu entnehmen., Aus der Vorrede der Ubersetzung von Durandus »Ra-
tionale divinorum officicrum«, die der Herzog Albrecht mit dem Zopfe
i. J. 1384 anfertigen lieB, und welcher Kodex sich noch heute in der
Hofbibliothek in Wien befindet, ersiecht man, dafl um diese Zeit in
Wien der Gottesdienst nicht nur in der slovenischen Sprache
abgehalten wurde, sondern das Werk sagt offen heraus, dafi damals
die »windische« Sprache daselbst noch die Oberhand hatte. Die Stelle
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lautet, nachdem dargelegt wurde, daf die Messe in drei gelehrten
Sprachen, d. i. chriechisch, lateinisch, und »windisch« gelesen werden.
muf}: »Zu dem dritenmahl die Messe begangen in windischer Sprach
durch Sache der Braittunge und Gemaihait, wan kain ainige Sprach
an ir selber ist, so weit geteilet, als die man windische nen-

el

Wenn nun die rohe Zerstérungswut ohne taktische Notwendig-
keit, sowie die geringe Riicksicht auf Menschenleben, Wohnstatten,
Kunstobjekte u. drgl. im Kriege heute »barbarisch« genannt wird, so
war dies urspriinglich gleichwertig mit »militdrisch, kriegerisch«, wo-
mit man vor allem die Verwiistungen kennzeichnete, die der Krieg im
natiirlichen Gefclge hat. Dafl die Begleiterscheinungen des Krieges in
volkswirtschaftlicher wie kunsterhaltender Richtung einst wie heute
»barbarisch« waren, d. h., daB} dabei auch die militérisch-taktischen
Notwendigkeiten iiberschritten wurden, dies kann ohneweiters zuge-
geben werden, da es auch der Weltkrieg sogar in erh6htem Mafe be-
statigt hat, nachdem die Fortschritte der Technik an sich schon die
Verwiistungen erhiéhen. Der Begriff »barbarisch«, der urspriinglich
eine ehrenvolle Deutung hatte, erhielt erst mit der Zeit einen an-
riichigen Charakter, der sich in diesem Sinne mit jedem Kriege noch
verschirft. Aus den sprachgeschichtlichen Wandlungen des Begritfes
' geht aber heute noch deutlich hervor, daB er urspriinglich von den
‘Slaven fir Kriegerund kriegerisch im alléemeinen gebraucht
wurde. :

1) Einige Slavisten legten dies dahin aus, dal es sich hier Iedigl.ich um alt-
‘kirchenslavischen Gottesdienst handeln kann. Dieser ist jedenfalls unter »chrie-
chisch« auch zu verstehen; daB aber dann die Messe auch noch in »windischer
Sprache« gelesen wurde, ist ganz neu. Doch wie kommt iiberhaupt die altslove-
nische Liturgie hieher, um die ja selbst in den slavischesten Gebieten mit Rom
cin schwerer, langer Kampf gefiilhrt wurde?! — Fiir jeden Fall geht daraus hervor,
daB die »windische« Bevilkerung damals in Wien wie Niederdsterreich noch in
Majoritat war. Eine Bestitigung anderer Art bietet hiefiir die Tatsache, daB friiher
im Eintrittsraume des Stephansturmes folgende in Stein gehauene Orientierung in
slovenischer Sprache zu lesen war: sListje za sv. Stefana nahod . . .« (d. i. Karten
fiir das Besteigen des Stephansturmes . . .), die erst in den Jahren 1865—1870.
ausgestemmt wurde. Nun ist es doch naheliegend, daB eine solche Belehrung einem
praktischen Bediirfnisse ihren Ursprung verdankt; wegen paar Slovenen, die einmal
den Turm besteigen konnten, wird doch niemand eine solche Steinschrift be-
schaffen, zumal sclche in anderen Sprachen nicht beigegeben waren.



B e s s

»Rus« und »Varjage.

Uber die Frage, wann RuBland als Staatsgebilde den Anfang !
gencmmen, besteht bereits eine erhebliche Lileratur. Seit dem Be-
ginne des XVIII, Jahrhundertes, als sich die geschichtliche Kritik mit
der Uberpriifung der Nestorschen Chronik zu befassen begonnen, hat
die iberwiegende Mehrheit der Forscher deren Inhalt im allgemeinen
als richtig anerkannt, zumal andere Quelien die Uberlicferungen die-
ser dltesten, aus dem Beginne des XII. Jahrhundertes stammenden
Chronik, gleichfalls stiitzen. Bei alledem trat aber, da sich die Kritik
nicht rechtzeitig und wirksam entgegenstellte, sehr bald die »norman-
nische« oder »skandinavische« Theorie in den Vordergrund. Diese
1aBt namlich den russischen Staat durch die N orm ann e n griinden,
da man die Warédger mit den Skandinaviern zu identifizieren be-
gonnen, welcher Annahme sich sodann, mehrweniger ohne Nach-
priifung und tieferes Verstindnis fiir diese Ableitung, auch die meisten
slavischen, namentlich aber russischen Forscher und Historiker an-
schlossen, da man einmal die Belege einer alten Existenz der Slaven
auch hier unterdriicken wollte, welchem Bestreben sodann die sla-
vischen Trager der Wissenschaft selbst nach Kriften den Boden vor-
bereiteten, ohne die eigentliche Tendenz zu erkennen.

Den ersten AnstoB zu jener Auffassung gab der deutsche Pro-
fessor Theophil S. Baier, der in einer Dissertation i. J. 1735 in Peters-
burg die beziiglichen Stellen der Nestorschen Chronik falsch und
parteiisch auslegte, um damit den »germanischen« Ursprung des Hau-
ses Rjurik glaubhaft zu machen, Baier hat sich nun lange niemand
ernstlich entgegengesetzt. Erst i. J. 1842 trat Georg Venelin in seiner
Schrift: »Skandinavomanija i jeja pokloniki, ili-stoljetnija iziskanija o
Varjagah« (Moskau)!) mit einem reichen wissenschaftlichen Apparate
gegen Baier auf, ohne auch hiebei gerade die Etymolcgie als die
Hauptkraft der Widerlegung ins Feld gefiihrt zu haben.

Der eigentliche Sturm gegen diese »Normannomaniex (auch

_ 1) D, 1 »Die Skandinavomanie und deren Anhinger, oder die hundertjdhrige
Forschungsarbeit iiber die Wariger«.
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»Skandinavomanie«) brach aber erst i. J. 1859 los, als man energisch
dagegen auftrat, daB die Russen (wie deren Dynastie) ein aus Skan-
dinavien ausgewandertes, also kein von altersher im heutlgen RuBlland
autochthones Volkes seien,

Den letzten autoritativ scheinenden Ausfall der »Normanno-
manie« fithrte Prof. Dr. W, Thomsen in Kopenhagen aus, der in seiner
Schrift: »Der Ursprung des russischen Staates« (Oxford, 1877), an die
wir uns in der Folge als Gegenmeinung halten wollen, iiber jenen »ur-
teilslosen Fanatismus« folgendes SchluBurteil abgab: »Jeder unpar-
teiische Leser muBl den Findruck empfangen, dafl sie (d. i. die An-
hénger der »russischen« Schule) nur darauf ausgehen, um jeden Preis
die unliebsame Tatsache aus dem Wege zu raumen, daf} der Ursprung
des russischen Staates einer fremden Fiirstenrasse (!) zu verdanken
sei, als ob solch ein Umstand fiir eine grofBe Nation irgendwie eat-
ehrend sein kénnte«.,

Bei ndherer Betrachtung des ganzen Gezankes gewinnt man
aber die volle Uberzeugung, daBl Nestors Angaben unter richti-
ger Lesung und objektiver Auslegung einwandirei zu-
treffend sind, nur kann der Streit eben nicht endgiiltis geschlichtet
werden, solange die wahre Fehlerquelle, die hier in der falschen Ety-
mologie verankert ist, nicht bleBgelegt wird. Die kritische Stelle lau-
tet im Originale: : b

»V ljeto 6367 imahu dan Varaci, prihodas¢e iz zamornia, na Cju-
di i na Slovjeneh i na Merijah i na Vseh, na Krivi¢eh; a Kozare imahu
na Polianjeh i na Sjeverjeh i na Vjati¢jeh, imahu po bjelje i vjeve-
ricje ot dima«, —-

»V ljetc 6368, 6369, 6370 izgnasja Varjazi za more, i ne dasja im
dani i po¢jasa sami v sobje volodjeti, i ne bje v nih pravdi i vsta rod na
rod, bi§ja v nih usobicja, i vojevati podjasja sami na sja. Rjesja sami
v sebje: pois¢em sobje knjazja, ize bi velodjel nami, i rjadil po rjadu, po
pravu, Ido§ja za more k Varjagm, k Rusi; sice ko sja zvahju ti Varjazi
Rus, jako se druzii zvjutsja Sveie, druzii Ze Urmane, Angljane, inii Gte,
taka i si. Rjesja Rusi, Cjud, Slovjeni i Kriviti i Vsja: zemlja nasa ve-
lika i obidna, a narjada v nei njet; da poidjete knjazit i volcdjet na-
mi, [ izbragjasja trije bratia s rodi svoimi, pojagja po sobje vsju Rus, 1
pridosja k Slovjenm prvjeie i srjubi§ja gorod Ladogju, i sjede starjeisii -
v Ladozje Rjurik, i drugii Sineus na Bjeloozerje, a tretii v Izborstje Tru-

~vor. I od tjeh Varjag prozvasja russkaja zemlja, Novgorodci, ti sjut liu-
dije Novgorodci, ot roda varjazska, prieze to bjesja Slovjeni. Po dvu
ze letu Sineus umre i brat jego Truvor; i prija Rjurik vlast vsju odin,
i prisel k llmerju i srjubi gorod nad Vlhovm, i prozvasja i Nov gorod,
i sjede tu knjazja, i razdaja muzm svoim volosti i gorodi rjubiti, ovomu
Petok, ovomu Rostok, drugomu Bjeloozero; i po tjem gorodm sjut na-
hodnici Varjazi a prvii naselnici v Novgorodje Slovjene, i v Polotsje



Krivi¢i, v Rostokje Merjane, v Bjeloozerie Vs, v Muromje Muroma. -
I tjemi vsjemi ovladase Rjurik«.

Verdeutschung »Im J. 6367 (859) nahmen die Steuern die
Varjaci, die vom Meeresgebiete kamen, von den Cjudi, Slovjeni, Me-
riji, Vsi und Krivi¢i; die Kozari nahmen sie von den Poljani, Sjeveri und
Vjati¢i; sie nahmen je einen Silberling und ein Eichhérnchen (?)?) von

jeder Herdstelle«, —

»In'den Jahren 6368, 6369, 6370 (860—862) vertrieben sie die
Varjagi hinter das Meer, zahlten ihnen keine Steuern mehr, und be-
gannen sich selbst zu redieren, Aber es gab keine Rechtsordnung bei
.ihnen und ein Stamm stand gegen den anderen auf; es enstanden
innere Wirren und da sagten sie zu sich selbst: »Suchen wir uns
einen Fiirsten, der uns regieren scll, und uns nach Billigkeit und
Recht lenkt«. Sie gingen zu den Varjags am Meere, zu den Russen,
denn diese Varjaci hieen Russen, analog wie sich andere Sveie, an-
dere Urmani und Angljane, andere Gte (Geten) nennen; so auch sie.
Es sagten den Russen die Cjud, ‘Slovjeni, Krivi¢i und Vsja: »Unser
Gebiet ist grol und fruchtbar, aber es herrscht keine Ordnung darin;
kommt ihr zu uns herrschen und gebieten!« -— Sie wihlten sich nun
drei Briider mit ihren Sippen, nahmen alle Russen mit sich, und ka- °
men vorerst zu den Slovjeni, wo sie die Stadt Ladoga griindeten. Der
ilteste, Rjurik, nahm seinen Sitz in Ladoga, der zweite, Sineus, in Bje-
loozerco, und der dritte, Truvor, in Izborst. Und nach diesen-Varjags
wird das russische Gebiet benannt: Novgorodci, das sind die Be-
wohner von Novgorod, vom Varjagschen Stamme; friiher waren es
Slovjeni. — Nach zwei Jahren starben Sineus wie auch sein Bruder
Truvor, werauf Rjurik die gesamte Regierung selbst iibernahm. Er
ging zum llmer, legte dort eine Stadt ober der Vlha (Volga) an, be-
nannte sie Novgorod, schlug hier seinen Sitz auf, und verteilte seinen
Leuten Gaue und Stidte zur Arbeit, dem einen Polock, dem andern
Rostok, dem dritten Bjeloozero. In diesen Stidten sind die Varjaci
demnach Nachfolger, denn die ersten Ansiedler in Novgorod waren
die Slovjeni, in Polock die Krivi¢i, in Rostok die Merjani, in Bjeloozero
' die Vs (Vesi), in Murom die Muromi.?) Allen diesen stand aber Rjurik
vore, Al

So lautet die einfache, natiirlich gegebene Schilderﬁng der dem
Chronisten damals in diesem Zusammenhange bekannten Vorginge.

?) »Vjeverica« kann jedoch unméglich Eichhérnchen (event. Edelmarder)
bedeuten, denn waren diese hiufig, so waren sie wertlos, waren sie selten, so war
die Abgabe fraglich. Weit eher ist hier eine weitere Miinzart gemeint, eine »per-
perica«, d. i. eine kleine sperper«-Miinze. Am Balkan gilt der »perper« bis
heute (Montenegro) als eine Miinzeinheit. Da als Steuer vorerst eine Silber-
miinze genannt wird, diirfte dies eine Kupfermiinze gewesen sein. Augenscheinlich
kursierte diese Miinze zu Nestors Zeit nicht mehr, daher er sie auch nicht richtig
niederschrieb.

»



Liest man nun dieses chne Vorurteil oder subjektive Deutungssucht,
so ergeben sich bereits aus diesen Stellen Dinge, die eine niichterne
Klarung erheischen, was die streitenden Parteien bisher beiderseits
unterlassen zu haben scheinen.

Als erste Bedingung war hier die sprachliche Klarung der in
der Handlung auftretenden ethnologischen Begriffe »Rus« und »Var-
jag« erforderlich, da sie von allem Anfange als Kronzeugen des
Streitfalles anzusehen waren, — Die Chronik sagt doch: »Sie gingen
zu den Varjags, zu den Russen (Rus), denn diese Varjaci
hieBen Russen, analog wie sich andere Sveie usw. nennen.« In
diesem Satze, dessen auffillige Petonung nahezu den Eindruck macht,
als héatten schon zu Nestcrs Zeiten diesbeziiglich welche MiBhellig-
keiten bestanden, befindet sich bereits der rote Faden fiir die Kldrung
der prinzipiellen Unstimmigkeit, denn waren diese Varjags Russen,
so waren sie eben russische Varjags, wie es auch schwedische,
murmanische cder englische gab. Der Begriff sR uss e« ist daher der
ethnographische, und die »varjag« sind nur eine soziale Teilgruppe,
d. i. der Kriegerstand, in der Verfassung der Russen als Ge-
samtheit.

Dieser Faden zieht sich dann noch fort, wo es heifit: »Es sagten
den Russen die Cjud, Slovieni usw.«; dann: »Sie wihlten sich drei
Briider mit ihren Sippen, nahmen alle Russen mit sich, und kamen vor-
erst zu den Slovjeni usw.«; dann: »Und nach diesen Varjaci wird das
russische Gebiet benannt; die Novgorodci vem Varjag-Stamme« usw.,
also die Varjaci vor Novgorod, von Bjeloozero, von Ladoga usw. —
Praktisch gelesen besagen daher alle diese Stellen: im Lande waren
grcBe Parteikimpfe und es fehlte jede Rechtscrdnung, da keiner der
Fiihrer die Macht, das Ansehen oder die Fahigkeit besal}, die Obet-
hand zu gewinnen, analog wie man ja auch heute eine Militar-Diktatur
einfithrt, wenn sonstige Mittel fiir die Erhaltung der Ordnung ver-
sagen. Sie holten sich daher aus einem entfernteren Milieu, wie es ia
noch heute vorkommt, einen Fiirsten, u. z, in der Eigenschaft eines
»varjag«, d. i. einen militdrischen Sippenfiihrer, der nach allem auch
seine Untergebenen, also ganze Kriegerfamilien, mitnahm. Die Fiir-
sten von Nevgored waren demnach jetzt den »varjacic entnommen,
friither aber den Slovjeni; es handelt sich daher hier nur um den
Wechsel der heimischen Dynastie.

Bei alledem findet sich aber iiber Skandinavien oder die »Nor-
mannen« kein Wort, und die Schweden und Englinder werden sogar
separat angefiihrt. Trotzdem liest Thomson daraus: »Das Wort »Wa-
rdger« wird hier als gemeinsame Bezeichnung der Bewohner von
Skandinavien gebraucht, und »Russen« sell der Name eines einzelnen

*) Der sNormanne« heilt im Russischen Murman oder Murom. Diese
waren demnach iiberhaupt Russen und durchaus keine Skandinavier.
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skandinavischen (!) Stammes sein; dieser Stamm sei unter Rjuriks
und seiner Briider Fiihrung iiber die See gekommen und habe einen -
Staat gegriindet, dessen Zentrale zeitweilig Novgorod war«. — Thom-
sen tritt hier mit eigenen Dichtungen auf, denn kein Wort der Chronik
laBt auch nur die Vermutung zu, dal} die neuen Fiirsten aus Skan-
dinavien geholt wurden, und ist es ebenso unzutreffend, daB bei dieser
Gelegenheit der Staat Novgored gegriindet wurde, denn der Chronist
sagt in geradem Gegenteile, da Novgorod damals bzw. schon
friherunterdenSlevjenialsStaatbestand — Diese
selbstgeschatfene und vorausgeschickte Entstellung des Chroniktextes
dient aber nun Thomson zur Grundlage fiir seine weitere Beweis-
fiilhrung, und da die Voraussetzungen hiebei falsch sind, konnen die
Fclgerungen auch nicht richtig sein, was nachstehend mit dem Ein-
satze eines breiteren wissenschaftlichen Riistzeuges dargelegt wer-
den soll

Die Wirklichkeit scheint folgend gewesen zu sein: »Rus, Rus«
galt um die Zeit der Chronik, wie wohl schon lange verher, als die
gecgraphische Bezeichnung fiir einen grofen Teil des heutigen euro-
piischen Ruflland. Der Etymologie nach war es ein Grenzland
(slav. »rog« = Grenze, Ecke; die Form »ro§, rus« ist bereits die Plural-
fcrm); eine wichtise Grenze bildete hiebei die Ostsee. Die Grenz-
sicherung gegen das Meer besorgten die »variag«, was sprachlich:
Hiiter, Grenzpolizei, Schutzherr besagt. Bewihrte Kom-
mandanten in einem solchen Grenzschutzdienste, die dabei grofie mili-
tirische Erfahrungen zu sammeln Gelegenhcit fanden, wihlte man
mit Vorliebe zu Fiirsten cder Regenten, da sie doch zugleich auch im
Kriege Fiihrer sein muBiten. Und so ergab sich ein Regentenwechsel
wohl auch damals, ohne den gderingsten auslindischen »ncrmanni-
schen« oder »skandinavischen« EinfluB}, oder dal man RuBland, oder
auch ein anderes Land, ie als »Warégerland« im politischen Sinne be-
zeichnet hitte.

Wenn aber jener Teil der Ostee, der iibrigens auch den Namen
»sinus Venedicus« (= das Wendische Meer) fiihrte, durch die »var-
jaci«' bewacht oder abgesperrt war, so mag man ihn auch »varjage-
Meer (cder Kiiste) genannt haben, und wenn gelegentlich »Norman-
nen« in dieses Gebiet feindselig eindrangen, wie die Geschichte er-
zdhlt, so beweist dies nur, dall jene Uberwachung sehr notwendig,
begriindet und gerade deshalb entsprechend organisiert war. Ebenso
wie von einem » Waréger«-1. a n d e, kann daher‘auch von einem »Wa-
" rager-V c Ik e in ethnographischer Hinsicht nicht gesprochen werden.
Allenthalben kénnen die eigenen »Murmani« gelegentlich als Seerdu-
ber aufgetreten sein, welcher Name sich im Slavischen ohnehin mit
den ritselhaften »Normannen« identifiziert.

Das hier Vermutete 14Bt sich aber auch quellenmiBig iiberzeu-



— 74 —

gend erhidrten, — In der byzantinischen Terminologie bezeichnet
 »Varangoi« eine militdrische Formation, die i- J. 1034 aus-
driicklich als solche angefiihrt erscheint. Gergios Cedrenus (um 1050)
sagt iiberdies an einer Stelle: »Die Soldaten, die im Palaste (Konstan-
tinopel) Wache hielten, beide, die »Romaioi« wie »Varangoi«; bei
letzteren fiigt er noch an: »eine keltische Sippe«. ;

Dafl der Begriff »varjag« nicht irgendeinem Volksstamme bei-
geledt war, geht auch daraus hervor, dafl mehrere griechische Urkun-
den »Barangei-Ros« (1060), »Ros-Barangoi« (1075 und 1079) und
»Resoi-Barannoi« (1088) schreiben, demnach diese »varjaci« russi-
scher Abstammung waren. Ec mul3 daher Krieger oder Secldtruppen
gleichen Namens gegeben haben, die auch anderen Vélkern entstamm-
ten. Aber Thomsen erzihlt selbst, dafi bei der Leibwache cder Garde
in Konstantinopel nicht nur »varjags« aus Ruflland, scndern auch
solche aus Schweden, Dinemark, England usw. gedient haben, analog
wie die »Schweizer« der franzdsischen Konige, dann der Pipste ge-
wifl zum gréBten Teile gar keine geborenen Schweizer waren,

Hier handelt es sich sonach in erster Linie um die militdrische
Charakterisierung und erst dann um die geographische Herkunit oder
Sprachzustidndigkeit. Damit aber Themsen fiir sein Steckenpferd, den
Beweis erbringen zu wollen, daB} die Griinder von Rufllands Grofle
Skandinavier waren, doch das erforderliche Holz finde, diirfen aus-
gerechnet jene russischen »varjags«c keine Russen sein. —
Kleine wie groBe Geschichtsfilschungen sind in slavicis bekanntlich
sehr erwiinscht und schlimmstenfolls nur eine pia fraus.

Der militarische Pegriff »varjag« findet sich aber schon in der
Nestorschen Chronik in diesem Sinne beim Jahre 980 ausdriicklich
hervorgehcben, wo es heiit, Vladimir habe nach Besiegung seines |
Bruders Jarcpolk die Herrschaft in Kiev an sich gerissen und den
Grofiteil der »varjag«-Mietstruppen, die ihm allmahlich lastig wurden,
nach Konstantinopel abziehen lassen.

in der cstromischen Armee galten die »varjags« als die Elite-
truppe, umsomehr als ihnen auch die Sicherheit der Perscn des Kai-
sers anvertraut war. Im allgemeinen waren sie die Pratorianer des
Ostens, unter deren Einflusse die byzantinischen Regenten gleichfalls
gewihlt wie abgesetzt wurden, also die Gardetruppen im allgemeinen.
Aber auch die Etymologie ist immer dieselbe, ob ich nun Prite-
rianer, Varjag, Janié¢ar oder Gardist sage, denn der sla-
vische Sprachsatz hat sich fiir alle diese Benennungen die Wurzel-
begriffe erhalten, und weif}, daB »pretor, pretur« = der beste Soldat,
sjani¢ar« = der Grenzsoldat, »gardist« = der Wachsoldat (varda,
guarda) und daB »svarjagc = Schutzmann, Schutzsoldat
gleichkommt, denn »var« bedeutet im Slavischen S c hu t z, und »var-
jati, varovati« = beschiitzen, sichern — Der Begriff svarjag«



hi i e

~ kann demnach nur einer Sprache entstammen, die die Begriffe »var«
und »varjati« in diesem Sinne kennt, er daher slavischem Bcden und
altslavischen sozialen Verhiltnissen entsprossen sein m u 8, Ist er je-
doch skandinavischen Ursprungs, dann miissen zur Zeit der Bildung
dieses Begriffes auch dort Slaven gelebt oder die Skandinavier thn
vergefunden und iibernommen haben, denn Thomsen findet fiir die
sprachliche Erklirung der Bezeichnung »varjag«, die er natiirlich
iiberall, nur nicht im Slavischen sucht, keine einigermaflen glaub-
wiirdige Deutung.")

Thomsen bemiiht sich aber auch auf anderen Wegen »Beweise«
herbeizuschaffen. So behauptet er, daB fast alle Russen aus hohem
wie niederem Stande, deren Namen man in den Chroniken aus dem °
vermeintlichen Beginne des russischen Staatsbestandes vorfindet,
rein skandinavische Namen fihren. Hiefiir bieten ihm die
beiden Handelsvertrige der Russen mit den Griechen v, J. 911 und
644 angeblich »unbestrittene« Beweise. Beide Dokumente beginnen
mit »mi ot roda ruska« (= wir vom russischen Stamme) und zéhlen
im dlteren Vertrage 15, im zweiten an 60 Personennamen auf, woran
etwa nur 3 (Svjatoslav, Vladislav und Predslava) als zweifellos sla-
visch anzusehen seien. Dagegen seien die Namen: Aktevuy, Istr, Kuéi,
Mutur, Svanda, Vuzljeb wahrscheinlich (!) und ebenso skandinavisch,
wie: Apubksar, Jatojag, Kanicar, Libi, Sinko, Bori¢, Tilen, Voist, Voj-
kov, die aber »offenbar« nur verdorben wiedergegeben sind. Unter
diesen Pramissen und wohl auch unter vollstindiger Unkenntnis des
Slavischen kommt er nun zum héchst sophistischen Schlusse: »Es
wire unbegreiflich, wie nichtskandinavische Leute, zumal in diesen
Zeiten, rein skandinavische Namen getragen hatten, und da die
Trager dieser Namen ausdriicklich in den Vertrigen erkliren von
»russischem Stamme« zu sein, so ist hiemit unbestreitbar ein sehr
schlagender Beweis (!) dafiir gegeben, dal die Russen wirklich Skan-
dinavier waren. Die Gegner haben dies Zeugnis nicht erschiittern
konnen und werden bis zum Ende der Tage alle Hoifnung darauf aul-
geben miissen«, —

Wir wellten hiemit nur in homéopathischer Form ein leicht
faBliches Musterbeispiel geben, wie systematisch, wenn auch mit den
haarstriubendsten Argumentationen, die slavische Geschichte gerade
von den berufenen Tridgern der Wissenschaft gefélscht wird, nur um

- !} Thomsen bemiiht sich zwar den Begriff entweder vom althochdeutschen
»warae, d. . Wahrheit Versprechen abzuleiten, was sich auf die Ver-
sprochene Treue beziechen soll, eine Auslegung, die gerade bei Mietstruppen
wenig Glaubwiirdigkeit hat, oder von »vare, d. i. Frihjahr, weil die Nord-
linder zur Zeit des Schiffahrtsbeginnes nach RuBiland zu ziehen pflegen — also
durchwegs Etymologien ohne jede iiberzeugende Wirkung, die weiter nichts be-
zwecken, als die schwindsiichtige Hypothese quantitativ zu stiitzen, nachdem sie
qualitativ der GroBteil der Leser doch nicht zu iiberpriifen vermag.



gen, cder doch ein Schirflein zur geschic};tlichen wie kulturellen
»Minderwertigkeit < der Slaven beizutragen, um sc den Vélkerhaf} in
Permanenz zu erhalten. — :

Einer niheren Betrachtung muBl nun auch der Begriff »Ro§, Rus«
unterzogen werden, der namentlich in den Schriften der hellenischen,
byzantinischen und arabischen Chronisten recht haufig auftaucht.

Als die dlteste Erwihnung des Namens »Ros« galten bisher dic
Annales Bertiniani. Beim J. 839 erzéhlt der Bischof Prudentius von
Troyes, der Verfasser des betreffenden Teiles der Jahrbiicher, es
habe damals der byzantinische Kaiser Theophilos griechische Ge-
sandte mit einem Briefe zum Kaiser Ludwig dem Frommen gesendet.
In dieser Gesandtschaft befanden sich auch Leute vom Volke »Ro3«,
deren Kénig, Chacanus mit Namen, sie in freundschaftlicher Ab-
sicht jener beigesellte; vermutlich bezweckte dies eine Anbahnung von
Handelsverbindungen. Thomsen kommt nun auf eine nicht ganz klare
Art zur Behauptung, diese »RoS« seien Schweden gewesen, weil
Ludwig bei der weiteren Besprechung erfahren haben soll, da8 die
»Ros« dem Schwedenvclke angehdren (scomperit eos gentes esse
Sueonum«). DaBl nun von Konstantinopel aus Russen ab- |
gesendet werden, die Schweden sind, wiirde aber eher dahin deuten,
daB damals die Russen auch Schweden beherrschten, wenn man im
buchstéblichen Sinne schon die enocrmen geographischen Extreme
irgendwie erklidrlich findet.

Darauf fiigt Thomsen weiter die Frage an, ob »Chacanus« der
Name oder Titel des Konigs der »Res« war, da man ansonst nur die
Fiirsten der Chazaren, Avaren und Normannen (!) mit diesem Titel
belegte, hingegen fiihren die slavischen Urkunden fiir russische Grof83-
fiirsten erst seit dem Schlusse des X. Jahrhundertes den Titel »kagan«
an, — Dem muf sofort entgegen gehalten werden, daB der Titel »ka-
ganc« (in den verschiedensten Schreibweisen) stets nur ein Funktions-
titel war, dafl er seiner Etymologie nach an sich slavisch ist, denn
skaganc, richtiger »kogan, kochan« bedeutet: der Verehrte, der
Hochangesehene, der Schutzherr (von »kojiti« = pflegen,
Sorge haben), wie er ja auch bei den Pclen und Cechen im Gange
war, daher nur slavischen Ursprungs sein kann. — Desgleichen be-
sagt der Umstand des ersten Auftretens jenes Titels in den slavischen
Urkunden am Schlusse des X. Jahrhundertes doch auch nicht, daf3
er tagszuvor, als jene Urkunde entstand, erst in Gebrauch getreten
wire, da er doch Jahrhunderte, ja Jahrtausende schon vorher im
Gebrauche gewesen sein kann. Die Tatsache allein aber, dafi der
Araber Ibn Dustah schon um das Jahr 900 schreibt, die Russen be-
nennen ihren Fiirsten »kakan-Rus«, schiebt bereits Thomsens Zeit-
begrenzung um ungefihr ein Jahrhundert zuriick, und charakterisiert
- s0 dessen »Beweisc«. Chinesische Quellen sollen dies zeitrdumlich
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noch wesentlich weiter nach riickwiérts festlegen, doch fehlten dem
Verfasser konkrete Belege hiezu,

Weiters berichtet der Grieche' Theophanos Isaakios (gest. 817),
daB der byzantinische Kaiser Konstantin der Bucklige (falschlich als
der »Mistnamige« bezeichnet) i. J. 773 im Kriege gegen die Donau-Bul-
garen ein groBes Heer auf 2000 Galeeren aussandte, die im Originale
als »ta rusia chelandia« bezeichnet werden. Die Auslegung »rus-
sische Galeeren« hilt Thomsen gleichfalls fiir falsch, denn er sei
fiir die Auslegung: r o t e Galerren, da der Begrifl »rusios« fiir russisch
in griechischen Quellen bis zur Mitte des X. Jahrhundertes sonst nicht
belegt sei. Bis zu dieser Zeit finde man etwa gfiechischerseits fiir die
Russen nur die ‘Bezeichnung »Ros« und »rosikés« vor, Thomsen halt
sich namlich kramphaft an den falschen Satz: was nicht geschrieben
ist, war auch nicht! —

Weiter heiflit es, die Russen kannten keine »chelandid«, d. i.
groflere Schiffe, sondern nur Boote oder kleine Schiffe. — Nun,
man kann nicht alles handgreiflich widerlegen, was einer behauptet
oder uns gegen unsere Uberzeugung glauben machen will, doch auch da
geben Sprache wie Geschichte Thomsen Unrecht. Vor allem ist das
griechische »chelandia« nur ein verballhorntes slavisches »&olne, d. i.
Eoot. — Weitere Aufklarungen itber die Russen als Seefahrer bieten
uns aber die alten arabischen Schriftsteller. Sie nennen sie grund-
sitzlich »Rus« und schildern sie als ein duflert latiges, unternehmen-
des, allen Gefahren und Beschwerden trotzendes Volk, das sowohl
tcllkithne kriegerische Unternehmungen wie friedliche Handelsver-
bindungen bis weit in unbekannte Gegenden des Ostens ausdehnte.
Sie beniitzen mit Vorliebe die Wasserstraflen; sie kamen von den
Volga-Quellen und handelten mit den Volgaren (Bulgaren); auf dem
Dnjepr erreichten sie das Schwarze Meer, das in der Zeit von 900—
1223 nur als »russisches Meer« bekannt war, weil, wie schon Massudi
(um 940) schreibt, aufler Russen niemand darauf fahrt Da nun die
Russen schon i. J. 865 Konstantinopel von der Seeseite angriffen, ist
es wohl klar, daBl es hier zahlreiche russische Schiffe gab, und nach
allem sozusagen ~usschlieBlich russische,

Im Verkehre mit den Griechen gibt Thomsen das erste Erschei-
nen der Russen erst i. J. 839 zu, denn da erwéhnen die Chroniken .um
erstenmale die Russen als »Ros«, spater als »Rusioi«; ansonst finde
sich angeblich keine Andeutung friiherer Beriihrungspunkte. — Ist
aber der Mangel an Quellendaten fiir eine Behauptung an sich noch
kein abschlieBender Beweis, so spricht dagegen auch folgende Tat-
sache, Im sogenannten »Soloh«-Grabe (SiidruBland), das mindestens
500 Jahre vor Chr. aufgeworfen wurde, fand man kunstvolle Beigaben,
die als griechische Kunsterzeugnisse bezeichnet wurden, daher
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auf wesentlich iltere Handelsbeziehungen zwischen den Russen und
Griechen schlieBen lassen.?) - :
Die Araber erwihnen die Russen hiufiger erst vom J. 900 an,
u, z. wohl deshalb weil sich dltere Quellen eben nicht erhalten haben.
In der persmchen Ubersetzung des arabischen Geschichtsschreibers
Tabari wird zwar schon beim Jahre 643 von cinem Volke »Rus«, den
Feinden aller Welt, besonders der Araber, erzahlt, doch wurde diese
Stelle gleich wieder als Filschung bezeichnet, denn sie befinde sich
angeblich im Originale nicht, und sei vem Ubersetzer eingeschmuggelt
werden.t) ' ; :
Die Araber Isak-al-Isstachri und Said-al-Balchi (um 950) er-
zihlen weiter, die »Rus« zerfallen in drei Hauptstimme. Der eine
wohnt in der Niahe der Bulgaren; die Residenz des Konigs derselben
heiBt »Kujaba« (Kiev); cin Teilgebiet daselbst heiit noch heute Ku-
java; der zweite Stamm heifit »Selavija« (= Slaven)’); der dritte
»Artania« oder »Barmania«, also »Ormania« oder Armenien.

Verschiedene Chronisten identifizieren iiberdies die »Rus« mit
»Skitai« sowie »Tauroskitaix. Auch dieser Ansicht tritt Themsen mit
der Behauptung entgegen, »Skit« sei {iberhaupt kein volkstiimlicher,
sondern nur ein gelehrter Name, der mit der Nationalitat nichts
gemein hat, sondern lediglich jene Gebiete, die noch die alten Scyten
- bewohnten, kennzeichnet. Dem mufBl aber entgegenhalten werden,
weshalb gerade und ausschlieBlich dieser Name, den von Herodot
herab alle alten Schriftsteller gebrauchen, ein »gelehrter«, alse kein
ethnographischer wire, hingegen aber jene' der Thraker, Hellenen,
Mazedonier, Bulgaren, Illyrer, Germanen u. a. unter gleichen Voraus- -
setzungen?

Eine eigenartige Entgleisung passierte Thomsen auch in der
Ausdeutung der Stelle des Leontios, der bei der Beschreibung des
Zuges der »Ros« i. J, 941 befiigt, daBl diese auch sPhrangoi« genannt
werden, Thomsen findet darin die Handhabe zur Erklarung, die Russen
waren ein Volk frdnkischer, also germanischer (l) Kaste,
statt darin die zusammengezogene Form von »Varangoi« zu erkennen.

3) Man fand darin auch etliche Objekte mit Inschriften, doch ist die Lesung
derselben bisher noch nicht gelungen. Doch die griechische Schrilt ist es nicht;
allerdings kann aber ein Kunsterzeugnis, das in ein anderes Land wandert, auch
dort Inschriften erhalten; doch ist bei den gefundenen Amphoras auch schon die
Inschrift mitgebrannt. :

§) Nachdem es sich auf allen Linien zeigt, dafl die meister die Altslaven be-
treffenden Quellen immer gleich als gefilscht erklirt werden, die Uber- oder
Nachpriifung aber immer das Gegenteil erweist, wire es auch hier empiehlens-
wert, wenn ein Arabist jene Stelle objektiv iibespriifen wiirde.

7) Ansonsten bezeichnen die arabischen Schriftsteller die Slaven als »Saklabe,
plur. »Sakaliba«, also Formen, die der griechischen Benennung »Skliboi« ent-
sprechen, aber wohl nur mit Riicksicht auf die ungenaue schriftliche Darstelhmg
der Vokale im Arab;schen unrichtig gelesen werden. TR
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‘Themsen ist tberdies von der auschlieBlichen Heimat der »Nor-
mannen« im »germanischen« Skandinavien so gefesselt, dal er dabei
~ alles iibersieht, was dieser Auffassung schon natiirlich widerspricht.
So schreibt z. B, Liudprandt, der Bischof von Cremona, der sich um
948950, dann i. J. 968 als Gesandter in Konstantinopel aufhielt:
- »Konstantinopel hat im Norden die Ungarn, Pizener (?), Chazaren,
Russen, die mit anderem Namen auch Nordmannen
heifien, und die Bulgaren als nichste Nachbarn.®) Trotz der geo-
graphischen Absurditit, die Skandinavier als Nachbarn Kenstantino-
pels anzusehen, meint Thomsen, gerade aus dieser Stelle sei zu ent-
nehmen, dafBl die »Rosics« skandinavische Normannen waren,
und iibersieht dabei voéllig, daB hier die »Ormani, Urmiani« oder
Armenen, also etwa die siidkaukasischen R ussen gemeint sind.

Wire dieses zweifelhaft, so kann eine zweite Stelle Liudprands
herangezogen werden, wo er sagt: »Es lebt ein Volk im Ncrden (von
Konstantinopel), das die Griechen wegen ihres Auleren »Rusii«, wir
aber nach der Lage ihrer Heimat »Necrdmanni« nennen. Konig tiber
dieses Volk war Inger, der mit mehr als 1000 Schiffen nach Konstan-
tinopel kam usw.« — Das sind Thomsen wieder Skandinavier, und
da die Tatsache, wie sie mit den 1000 Schiffen ins Schwarze Meer ge-
langten, doch eine Aufkliarung notwendig macht, erklirt er dies dahin,
die Ncrmannen trugen ihre Schiffe iiber die Gebirge und das Fest-
land, — eine sicherlich beleidigende Zumutung an den denkenden
Leser, nur um nicht bekennen zu miissen, daf} diese »Nordmanni« keine
Germanen, sondern eben Russen, d. h. Slaven waren,

Ahnlich verhilt sich Thomsen bei der Stelle der Annalen von
Fulda, wo es beim Tode des Bischofs Markward von Hildesheim (880)
heiBit: »er fiel gegen die Normannen«; im Chronicon Hildesheimi heif3t
es hingegen: »er ist von den Slaven getétet werden« (»occisus est a
Sclavis«), Er weill sich auch hier Rat, in dem er vorgibt, der Hildes-
heimer Chronist verwechselt da e¢inen Cechen- oder Serbeneinfall.
Nun, dal} gerade der Chrenist von Hildesheim nicht wissen sollte, von
wem und bei welchem Anlasse der eigene Bischof getdtet wiirde, ist
doch schwer anzunehmen.

_ Auch die Stelle des Arabers Achmed-alJakubi: sHeid en (Mod-
Sus = mozi), die Russen heiflen, haben Sevilla angegriffen und ge-
pliindert«, ist bemerkenswert. — Da wir aber lesen, da um jene Zeit
die Kiisten Spaniens tatsichlich von einer Normannenschar gebrand-

_ schatzt wurden, wiirde daraus weit eher hervorgehen, daB diese Nor-
mannen eben Rusen oder Slaven waren, denn dann stimmt alles,
umgekehit aber nicht. Dieser Angriff ist nimlich kaum von der Ostsee,

5) Mon. Germ. HistT_Ser. IML. p. 277: Habet quippe (Constantinopolis) ab aqui-

lone Hungarics, Pizenacos, Chazaros, Rosios, quos alio nos nomine Nordmannos

appellamus, ‘atque Bulgaros nimium sibi vicinose. —
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sondern eher vom Mittelldndischen Meere aus von den »Ormani« un-
ternommen worden, daher hier eine sténdige geographisch-ethnolo-
gische Verwechslung vorliegt.

Der Name »Ros« ist aber auch schon in der Biblischen Geschichte
{Ecechiel, 38, 39) belegt, denn dort ist die Sprache vom »Fiirst der
Ros«. (Die Septuaginta schreibt »Ros«). Es ist dies der Herrschertitel
Gogs, der von Norden her gegen das Volk Israel auitritt. — Hiemit
wire der Name der Russen fiir weitere 1400 Existenzjehre festgelegt,
was ‘aber noch immer nicht ausschlieBt, daB sich in ungelésten In-
schriften oder unerforschten Quellen noch iltere Belege vorfinden
kénnen. —

Das SchluBresultat ist demnach:

a) der Begriff »varjag« ist ausgesprochen slavisch vom etymo-
lcgischen wie sozialen Standpunkte;

b) »Normanc« ist ein entstelltes »Orman«, das jedoch mit dem heu-
tigen »Armen, Ormian, Armenier« identisch ist, und geogra-
phisch mit Skandinavien nichts zu tun hat;

c) gab es aber im Norden »Normannenc, so sind diese mit den rus-
sischen, d. i, slavischen »Murmani« identisch, daher eine
»germanische« Abstammung hier nirgends durchleuchtet;

d) ist es aber einwandirei feststelibar, daB8 es wirklich auch ge r-
manische Normannen gab, so kann dies nur ein ethnologi-
scher Begriff fiir sich sein, denn das ist unbedingt ausgeschlos-
sen, daB} sich die seefahrenden »Normannen« Skandinaviens ge-
rade das Schwarze (»russische«) Meer als ihre Hauptdoméne der
Schiffahrt erwiahlt hidtten, denn das festlindische Durchzugsge-
biet betrdgt von der Ostsec dahin schon in der Luftlinie iiber
1300 km, und der westliche Umweg zur See spricht logisch ent-
gegen, weshalb die skandinavischen Volker die Naturprodukte
aus RuBlland auf dem Umwege iiber das Schwarze- und Mittel-
landische Meer bezogen haben sollten, da doch der Landweg
wie die Ostsée hiezu kiirzer, billiger und sicherer war.

. Gleich- oder éhnlichlautende ethnographische Namen miissen
deshalb noch nicht Vilker cder Gebiete gleicher Sprache oder Lander
bezeichnen, was eben strenge beachtet werden mul3, um sich nicht in
ein Netz irriger Kombinationen zu verfangen. — Ansonst wurde aber
hier an einem konkreten Beispiele dargelegt, welches Chaos eine
naticnal getirbte und dabei gewalttatig auftretende Geschichtschrei-
bung schafft, wenn sich die ernste Wissenschaft geistig versklaven
oder kampflos in die Flucht schlagen 1aBt.

Es wird daher pragmatisch wie moralisch notwendig alle Gebiete
des menschengeschichtlichen Wissens iiber die Altslaven von Grund
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aus zu iiberpriifen, die unhaltbaren Anschauungen iiberzeugend zu
widerlegen oder auszuscheiden, und wieder jene Tatsachen' in ihr
Recht einzusetzen, denen krankhafte fremde Einfliisse leider durch
o lange Zeit eigener Passivitit den festen Boden wankend zu machen

~ vermechten.




Die Wahrheit iiber die Vélkerwanderung.

Die durch das kritiklose Aneinanderfiigen verschiedener Phan-
- tastereien und vager Vermutungen so grof} aufgebauschte Aktion der
Vélkerwanderung mufl endlich dahin gekldrt werden, daBB die bereits
eingelebten Hypothesen fiir diese nie gewesene Zeit nichts
mehr und nichts weniger bedeuten, als das vollige Versagen der ver-
gleichenden Zusammenfassung und gelstlgen Assimilierung aller be-
ziiglichen Quellen.

In vélkergeschichtlicher Richtung herrscht im Zeitraume bis
etwa um das IX. Jahrhundert in Europa eine véllige Unorientiertheit,
der zugleich eine gewisse Absichtlichkeit nicht abgesprochen werden
darf, denn nur auf diese Art war es bis heute moglich die wahre Ver-
gangenheit der Altslaven im Dunklen zu erhalten. Diese Behauptung

-ist schon deshalb begriindet, weil ja fortgesetzt objektive Manner aui-
treten, die da in die Welt rufen: die Hypothese von der
Volkerwanderung ist aus verschiedensten Griin-
denunhaltbar,undbietet diese geradezueine chi-
nesische Mauer fiir viele Forschungsgebiete des
menschengeschichtlichen Wissens.

Doch niitzen alle die handgreiflichsten Hinweise und die be-
redtesten Widerspriiche nichts, um den schweren Irrtum zu berichti-
gen; im Gegenteile, der Irrtum wird darauthin noch mit verstirkten
Machtmitteln konserviert. Die Methode ist hiebei stindig dieselbe:
man verdichtigt alles, schafft zum mindesten Ratsel; ignoriert die
solide Quelle und macht das Falsche reell; und wenn einmal die Ge-
walt der Beweise trotzdem mit dem Durchbruche droht, dann werden
alle Krifte aufgeboten, damit hievon niemand etwas erfiahrt, a. L
die Presse muB dariiber schweigen. :

Vor allem ist es nétig hervorzuheben, da8 kein #lterer Schrift-
steller noch etwas von einer Vélkerwanderung weil, und diese groBe
‘weltgeschichtliche Begebenheit, die heute den Markstein zweier Zeit-
alter bildet, sollte bis zum XV. Jahrhunderte niemand bemerkt haben?
— Aeneas Silvius (1405—1464), der spitere Papst Pius II, war als
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der erste mit der MutmaBung hervorgetreten, es miissen im IV.—VL
Jahrhunderte unter den damaligen Vélkerschaften Europas grofle
Unruhen und Bewegungen geherrscht haben, und nachdem in dieser
Zeit neue ethnologische Namen auftauchen, muBiten einzelne Volkes
als solche aus ihren Wohnsitzen aufgebrochen-sein und sich in der
Welt ein neues Heim gesucht haben. Und mit diesem falschen Univer-
salheilmittel arbeitet die Geschichtschreibung bis heute fort, ohne zu
erwigen, daf ein ganzes Volk gar nicht wandern kann, cder doch den
Versuch zu machen, sich solche Situationen natiirlich zu erkliren,
zumal sich ethnographische Veranderungen dieser Art aus Analogien
leicht erkldren lassen, ]

Die Naturgesetze bleiben immer dieselben; alle natiirlichen Ak-
tionen in der Welt wiederholen sich konstant unter gleichen Kausali-
titen und Begleiterscheinungen. In analoger Weise gehen auch die
intellektuellen Bestrebungen des Menschen standig dahin, sich seine
Lage zu verbessern, was zur Folge hat, dafl sich das Vélkerleben, al-
ternierend wie zwei Brunneneimer, zur Hohe wie zur Tiefe, also heute
zum Herrschen, morgen zum Beherrschtsein bewegt, welches Ver-
_ héltnis sich denn auch in der Wandlung des Vclksnamens geltend
macht, In dem Auftauchen und Wiederverschwinden eines ethno-
graphischen Namens liegt daher die ausschlieBliche Fehlerquelle fiir
alle unsere vélkergeschichtlichen Irrtiimer, und namentllch fiir jene
der Volkerwanderung, :

Den iiberzeugendsten Beweis, wie wir uns eine Vélkerwande-
rung in der Wirklichkeit vorzustellen haben, bietet uns gerade die
prosaische Gegenwart. Im groBen Weltkriege kampften doch die
Vélker fast der ganzen Welt an den entierntesten Punkten, aber
deshalb ist das Stammvolk iiberall und ausnahmslos auf der ange-
stammten Scholle geblieben, denn nicht das Volk zog als solches aus,
scndern nur die kampffihigen Ménner, und auch von diesen nur ein
groferer eder kleinerer Prozentsatz. Das ist.aber noch lange keine’
Vélker- sondern nur eine Armeenwanderung als Folgeer-
scheinung der taktischen oder strategischen Notwendigkeiten des
Krieges. — Sicherlich werden auch Einzelne .ocder auch groflere
Partien da oder dort im neuen Lande bleiben, dann ihre Familien
heranziehen und sich daselbst naturalisieren, aber deswegen bleibt
' das Stammvolk noch immer weiter dort bodenstindig, wo es war,
und macht sich ein solcher Teilabbruch auch in keiner Weise fiihlbar.

Ahnliche Verhiltnisse ergeben sich aber selbst im tiefen Frie-
den; den unmittelbaren AnstoB hiezu geben die Populationsiiber-
schiisse sowie ungiinstige wirtschaftliche Verhaltnisse im Heimat-
lande:

Der _Populationsﬁherschuﬁ, dem die Heimat keinen gesicherten
Lebensunterhalt gewihrleistet, gravitiert naturgemil seit jeher nach
auswirts, und spielt sich in der Jetztzeit die grofite Volkerwanderung
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ab, ohne dass die Geschichte dieselbe verzeichnet, denn die Aus-
wanderungen aus Europa und Asien nach Amerika berechtigen voll-
kommen zum Gebrauche dieses Begriffes, und gibt es in Amerika
nahezu geschlessene Bezirke, die von Deutschen, Cechen, Kroaten,
Slovénen u. a. bewohnt werden; und auch diese Vélkerwanderung
geschieht nur einzeln oder familienweise, aber doch nicht nach Art
der Heuschreckenschwirme, denn der Stammsitz bleibt bei alledem
doch immer weiter besetzt.

Einen Impuls fiir eine grofiziigigere Auswanderung kénnen auch
MiBjahre und die daraus resultierende Nahrungsnot bieten, und wissen
wir doch sehr gut, daB die statistische Kurve der Auswanderer aus
Osterreich immer nach einem Mifiahre oder bei.mifllichen Industrie-
konjunkturen erheblich gréBer ist; im umgekehrten Falle stellt sich
aber hingegen eine Zuriickflutung ein. Die latente Ursache einer jeden
Volkerwanderung ist daher die vitale Not oder das Bestreben, sich
seine gegebene Lebenslage zu verbessern.

Das Eindringen in ein anderes Gebiet hat allerdings heute an-
dere Formen angenommen, als einst. Wihrend dies heute ein ein-
facher Auslandspall erméglicht, konnte es frither bei der groBeren
Abgeschlossenheit der Vélker unter sich meist nur durch ein kraft-
volles Auftreten, also mit Waifengewalt geschehen. Der Kern der
vermeintlichen V6lkerwanderungen besteht daher durchaus nicht in
dem n:echanischen Wechsel eines Volkes durch ein anderes zur férm-
iichen Ablésung eintreffende Volk, sondern lediglich in der Anderung
der Herrschaft in sprachlicher, religiéser oder ‘wirtschaftlicher Hin-
sicht; die Stammbewohner bleiben, wie sie waren; sie vermischen
sich biologisch; sie behalten ihre Sprache, Religion oder Sitten, cder
miissen sich den neuen Verhiltnissen anpassen; anscnst bleibt alles
beim Alten.

Eine andere beliebte Methode der Konstruktion einer Vélker-
wanderung ist das Eskamotieren oder Verschicken eines Volkes in
ein Gebiet mit groBem Auslauf. So erzihlt die Geschichte, Irnak, der
jiingste Schn Attilas, habe gegen das Ende des V. Jahrhundertes di¢
hunnischen Horden nach den Vclga-Steppen gefiihrt, wo sieunter
anderen Nomadenvélkern aufgingen Wenn dies auch
nicht geschichtlich als unlogisch widerlegt wire, so ist eine solche Ver-
schickung auch praktisch ganz ausgeschlossen, denn ein Volk, das
auf seinem Boden doch nur ein bestimmtes Maximum von Individuen
erndhren kann, vermag nicht noch ein weiteres Volk in Kost zu
ibernehmen. Wire jedcch der Fall eingetreten, daB die Hunnen,
nachdem sie kurz zuvor auf den Catalaunischen Feldern angeblich
nahezu vernichtet wurden, plétzlich-wieder erobernd auftraten, so
muBten sie alle Gebiete, die sie passierten, doch zuerst bezwungen
haben und dies war einst bei der allgemeinen Kriegsbereitschaft und
den allsemgen technisch mehr oder weniger hervorragenden Vertei-



digungsvorsorgen mcht so einfach, Nebstbei fehli hiezu jede ver-
niinftige Erklarung, weshalb sie bei solchen giinstigen Pramissen den
nationalen Selbstmord durchaus in den Volga-Steppen zu begehen
anstrebten, Waren iiberdies hiebei die Hunnen siegreich, so gingen
doch eher die Stammbewohner zugrunde, nicht aber die Hunnen;
war es umgekehrt, so kamen sie durch die Durchzugslander iiberhaupt

" nicht hinaus und erreichten nie jenes Kanaan, das ihnen gewisse
Taschenspieler in der Geschichtsschreibung im Erkldrungsdilemma
worgaukeln. :

_ Wir kenren aber doch auch heute viele und verschiedene Quel-
len, die gerade iiber die Existenz der Hunnen in Mitteleuropa noch
in spiteren wie fritheren Jahrhunderten AufschluBl geben. Vor allem
ist dies der im Jahre 735 verstorbene englische Klrchenschnftsteller :
Beda, welcher (Hist. Eccl. 1) schreibt, daB die erste Spur von den
Slavenimnoérdlichen Deutschland anzutreffen ist; er nennt
sie Hunn e n und 148t sie in der Nachbarschaft der Dinen, Sachsen
und Rugier wohnen.

Ncch Uberzeugenderes erfahren wir durch den Geschichtsschrei-
ber Widukind (X. Jahrh.), welcher erzihlt, daB Konig Heinrich 1. an-
die Unterjochung der Sorben schreiten muBte, weil sie ihm als stén-
dige Verbiindete der Huunen gefdhrlich zu 'werdern begannen.
Nachdem er vorher die Unruhen in Deutschland destillt, schloB er
mit den Hunnen einen neunidhrigen Walfenstillstand, griff dann die
Heveler (an der Havel) an und nahm dann deren Hauptstadt Brenna-
ber (Brandenburg) ein usw. Es gab also im X. Jahrhunderte im nérd-
lichen Europa noch immer »Hunnen«, mit denen Biindnisse zu schlies-
sen es deutsche Konige nicht unter ihrer Wiirde hielten! — Der
kiarntische Chronist Unrest erzdhlt unter anderem auch, daB es in
Kirnten um das Jahr 820, d. i. nach dem Einfalle der Hewn (Hunnens
worunter er aber heidnische Kroaten versteht) keinen Herrn und |
keinen Herzog gab, daher sie »ainem gemainen man von paurn ge-
schlacht zum hertzoge im lande. Quarantano machten«. — Im Igor-
Liede werden die »hinischen« Pleile als besonders gefiirchtet ange-
fiihrt, und diese »Hinen« wohnten demnach, da die Dichtung nur in
der Zeit von 1186—1194 entstanden sein kann, damals im Polovzer-
Gebiete, also an der unteren Volga und am Don, sind demnach auch
seinerzeit nicht spurlos »in den Volga-Steppen unter anderen No-
madenvélkern aulgegangen«.

Paulus Diakonus erzihlt wieder in seiner Geschichte der Lon-
gobarden, daB sein UrgroBvater, der etwa um 650 gelebt haben muB,
da Paulus um 730 in Friaul geboren wurde, in Italien von den Avaren
gefangen genommen und ins Land der Hunnen abgefiihrt worden sei. 7
(Ungarn oder Kroatien.) ’

Zu Beginn des II. Jahrhundertes werden die Hunnen auch schon
ven Dyonisios Periegetes (»Ounoi«) und dem zu fast gleicher Zeit
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lebenden Claudius Ptolemios, der die Wchnsitze der »Chuni« zwi-
schen die Bastarner und Roxolaner, also in den Raum von der Do-
naumiindung, den Unterlauf des Dnjepr und den FluB Kalmus am
Azowschen Meere verlegt, erwdhnt. — Aethicus (um das Jahr 300
n. Chr,) nennt sie "»Chugnos«, und setzt deren Wohnsitze aus Au-
. topsie, da er selbst den Norden Europas bereits haben will, nach
Nerddeutschland zwischen die Alanen und Friesen, also genau dahin,
wo sie der erwihnte Beda noch im VIIL Jahrhunderte vorfindet. —
Cyrillonas, ‘ein syrischer Dichter, verfaBite i. J. 396 einen frommen,
noch erhaltenen Bittgesang geden das géttliche Strafgericht des
Hunnenkrieges, da die Hunnen i. J. 395 und 396 in Syrien eingefallen
waren. — Und unsere Schulgeschichte erzidhlt immer nur von einer
spontan aufgetauchten und dann wieder spurlos verschwundenen
Hurnengruppe!?

Ein weiterer organischer Fehler in der Geschichtschreibung

ist die kritiklose Verwertung der Quellen, sowie die ¢inseitige Her-
verhebung dessen, was der Augenblick heischt; von Objektivitit oder

~ Wahrheitsenergie ist da oft gar keine Spur zu finden. Hiefiir mégen

folgende Beispiele dienen, wie die ungereimtesten Dinge zu geschicht-
lichen Satzungen werden konnen, je nachdem man fallweise Licht
oder Schatten bedarf. Der im Jahre 1525 verstorbene Nikclaus Mar-
- schalk (Mareschalcus) schrieb eine Geschichte der Heruler und Van-
dalen. Im 7. Kapitel sagt er betreffs der Heruler: »Sie haben vor-
alters ohne Zweifel dem Teuton viel groBere Ehre erwiesen, als die
iibrigen Teutschen, da sie ihn mit Menschenblut zu verséhnen pfleg-
ten«. — Im darauffolgenden 8. Kapitel sagt er hingegen: »Zu Kriegs-
zeiten droschen die Heruler das Korn aus und vergruben es in die
Erde; das sonstige Hausgerét verstecken sie in den Waldern, Gruben
und Seen, was alle Vandalen verzeiten in dhnlicher Weise taten«.
—— Westphalen, der die Annalen Marschalks im Jahre 1739 ver-
offentlicht, schreibt hier statt »Vandalen« bereits »Wenden«; dem-
nach sind die Heruler bei demselben Schriftsteller einmal »Teutschec,
einmal »Wenden«, denn die Vandalen galten auch Marschalk als
Slaven — Wenden. — Letzterer schreibt im 8. Kapitel auch noch
folgendes in einem Atem: »Mit Unrecht glaubten die Heruler an viele
Gétter, Sie kamen an Festtagen iiber Befehl des Priesters mit Weibern
und Kindern zusammen, Dort befand sich ein grofler Altar, worauf
einjederseinen Gott, so gut er vermochte, mic Ochsen, Scha-
~ fen und Federvieh verséhnte. Bei diesen Opfern mulite auch immer
Christenblut herhalten, denn ihrer Gewohnheit gemiB schlachteten
.. sie Manner und Weiber fiir den Altar ab, rissen ihnen das Einge-
weide heraus und héngten es auf die Pfahle. Nach diesem Gétzen-
dienste schmausten sie, tranken lustig herum und beendeten den
- Tag mit Spielen und Téanzen. Einen guten Freund lieBen sie nicht gar
zu alt werden, da sie sich einbildeten, es wire besser zu sterben,
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~ als den Lebensrest. trige zuzubringen; sie hielten es daher fiir gut
~Alte zu téten, und als eine besondere Gunstbezeugung die abgelebten,
arbeitsunfihigen Eltern in kleine Stiicke zu zerhacken, zu Speisen
vorzubereiten, was auch Prokopius in der Geschichte der Goten von
den auswirtigen (Herulern) erzihlt. Gegen einander waren sie gast-
frei und gottesfiirchtig, ehrten und liebten die Eltern gar hoch; den
Fremden, welche sie ‘gerne beherbergten, ‘erwiesen sie Liebes und
Gutes, und wer solchen sein Haus versagte, dem wurde dieses nieder-
gebrannt, Sie unterhielten mit dem gemeinsamen Gelde Hospitiler,
Waisen- und Armenhiuser, und kamen so den Notleidenden und
Gebrechlichen zu Hilfe«, —

Was ist da nun wahr? Wer seine Eltern hoch ehrt, den Gebrech-
lichen Kranken- und Versorgungshduser erbaut, tétet und verzehrt
_ sonach nichtseine Eltern »aus besonderer Gunstbezeugung!« — Der -
subjektive Geschichtsschreiber macht es nun folgend: will er die
Heruler herausstreichen, so hebt er ihren Humanismus hervor; will
er sie herabsetzen, so macht er sie, sich auf die Beweise alter Schrift-
steller stiitzend, zu Menschenfressern; der objektive Kritizismus, der
da sagen miiite, dal da eitel Widerspriiche sind, kommt dabel gar
nicht zu Worte.

Ahnlich verworrene Verhiltnisse bieten sich auch bei der ethno-
graphischen Festlegung der Wohnsitze der Goten.

Die Geschichte sagt, die Goten verschwinden mit dem Zusam-
menbruche des ostgotischen Reiches. Sie wchnten aber nach Tacitus,
Ptolemaeus, Prokopius u. a. am »sinus vendicus« oder »venedicusz,
als¢ augenscheinlich in Schweden oder in dessen Nidhe, denn der
Kénig von Schweden fiihrt noch immer den Titel »Konig der Goten
‘und Wenden«. — Doch Goten wohnten auch im Gebiete des
Schwarzen Meeres; von dort zogen sie etwa, wie die kroatische Chro-
nik des Dukljanin erzihlt, in den ersten nachristlichen Jahrhunderten
erobernd auf den Balkan. Aber das russische Heldenepos »Igor«, das
die Kidmpfe der Russen gegen die Polovci (um 1186) schildert, ent--
hélt noch den Salz: »da sangen am Don die schénen gotischen
Maidchen . . .« — Der Lette nennt seinen siidlichen russischen Nach-
bar ncch immer »Godas«, das aber heute mehr die Bedeutung eines
Schmiahbegriffes tragt. — Auf dem Grabsteine des polnischen Kdnigs
Boleslav d. Gr, (992—1025) ist zu lesen: :

»Tu possedisti velut verus athleta Christi

Regnum Sclavorum, Gotho rum et Polonorum, d. h.
»Du, gleichsam der wahre Kampfer Christi, hattest inne
die Herrschaft der Slaven, Goten und Polen«. —

Tacitus zdhlt uns auch die »Chatti« im mittleren Germania aul,
falls dieser Name iiberhaupt mit »Goti« wurzelverwandt ist. In West-
. béhmer wohnen noch heute die »Chodi«, die einst dle Grenzen gegen -
Bayern zu sichern hatten usw.



Zu allem diesem Wirrwarr gesellt sich noch die Streitirage:
sind \die »Goten« und »Geten« als dasselbe Volk anzusehen? —
Grimm behauptete, sie seien identisch, Dahn war entgegengesetzter
Meinung; die Frage blieb bis heute unentschieden, obschon sie sich
iiberzeugend l6sen 14Bt, wobei Grimm im Rechte bleibt. — Die Ent-
scheidung liegt in der Kenntnis der Eigenart der slavischen Sprachen,
Der Russe, auf dessen Gebiete die Goten noch im XH. Jahrhunderte
saBen, spricht unter gewissen Vcraussetzungen das »e« als »jo« aus.
Wer diese Aussprachregel nicht kennt, wird z. B. >med« statt »mjod«
~gprechen und lesen. Es scheint nun, daB der Russe »Get« schrieb,
-aber »Got, Gjot« aussprach. Da8 er im Singular »Get« schrieb, geht
daraus hervor, daB dig,Nestorsche Chronik im Plural die Form »Gtix
gebraucht; aber deshalb mag er auch schon »Got« im Singular aus-
gesprochen haben. — Noch klarer geht aber die Identitdt der »Goten«
und »Geten« aus der éffentlichen Aufschrift zweier rémischer Denk-
méler hervory Auf dem Triumphbogen zu Ehren Stilichos fir die
Besiegung Radegaiss (405) steht:

»quod G e ta rum nationem in omne aevum docuere extinguic,
auf der Reiterstatue gleichen Anlasses steht aber hingegen:

»post confectum Gothicum bellum . . .« — Man darf nun
wohl annehmen, daf} die Rémer wuBten, {iber welches Volk Radegais
herrschte und mit wem sie Krieg fiihrten,

Aus gleichem Grunde ist auch der Vorwurf, den man Cassiodorus
und Jordanes machte, sie hitten aus politischen Riicksichten die Ge-
schichte des »weltberilhmten G e t e nreiches ihren G o.ten vindi-
ziert« vollends unbegriindet. — Es ist dies ein Schulbeispiel, wie
neue Volker konstruiert werden und wie weltgeschichtliche Ratsel
entstehen. Man weil sogar gleich Genaues iiber deren Wchnsitze,
Sprache, Schidelform, Sitten u drgl.; die Kampigruppen stehen schlag-
bereit da, und doch ist alles eitel Spiegelfechterei.

Ein dhnliches Bild bieten die Wenden, Winden, Inder,
Ruger, Vandalen, Longebarden, Rhdter und Kelten

In Kleinasien gab es etwa die »Enetoi«, im Bereiche des Boden-
sees die »Vindelici«, in Oberitalien die »Veneti«; es gibt nocch hente
»Wenden« in der Lausitz, »Wenden, Winden« in den Alpenldndern,
die »Vendée« in Westirankreich, das »Wendenland« in Nordwest-
ruBland. Die »Winden« im Alpengebiete bezeichnete man zugleich
vielfach als »Indi, Indijane«, wie dies die babylonische Vélkertafel,
Eschenbach, slovenische Volkslieder u. a. besagen.

Man liest stets iiber die Ru g er: »sie waren ein germamscher
Volksstamme, Nun wohnten aber »Rugi« nach Tacitus an der Ostsee,
Ostlich der »Goti«: man vermutet sie im Gebiete des Ilmen-Sees,
weil sie Jordanes auch »Ulmirugi« nennt. Die russische Fiirstin Olga
(+ 969) fihrte den Titel »regina Rugorum«. Die Raffelstettner Zoll-
ordnung -(905) kennt hingegen wieder »Rugi« in Oberésterreich usw.
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Die Geschichie sagt, die Vandalen waren ein ostgerma-
nisches Volk, das dann verschiedenste Kriegsziige unternahm, und
sich schlieBlich um das Jahr 534 in Afrika spurlos verlor. Wie reimt
sich dies aber, da wir wissen, dafl der hl. Ruppert noch im Jahre 705
den »Vandalen« predigte, denn es heiBt: »transcenosque monte altis-
simo, mons Durus (= slav.  Turi) appelato, praedicavit -Wandalis«
(»nach Passieren — vom Norden her — der Hchen Tauern predigte
er den Vandalen«), worunter man die heutigen Slovenen, als die Be-
“wohner siidwiirts jenes Gebirges, verstehen muB}, was auch richtig ist.
den in einer ¢echischen Glosse in Mater verborum aus dem XII. Jahr-
hunderte werden die Slovenen (»Zlouenin<) auch »Vandalus« (und
»Wint«) genannt. — Helmold erzahlt in der »Chronica Slavorum«
(1172), daB an der Grenze Polens ein ausgedehntes slavisches Land
liegt; die Bewohner desselben nannte man voralters »Vandalenc, jetzi
aber » Winithen« oder »Winuler«. — Nikolaus Marschalk schrieb eine
Geschichte der Heruler und Vandalen, und widmete das Werk dem
Herzog Heinrich von Mecklenburg, dem Fiirsten der Vanda-
len (»princeps Vandalorum«). — Welche Geschichte sagt uns nun
Leute, daBl es im XVI. Jahrhunderte in Europa ncch Vandalen gab,
und welches sind nun jene Vandalen, die man als Paradigma der
Zerstérungswut in der heutigen Redensart zu verstehen hat, nach-
dem sie doch in Afrika verschwunden sein sollen?

. Ahnlich steht es mit den Longobarden. Sie waren etwa ein
-westgermanisches Volk, das zu Beginn unserer Zeitrechnung an der
Niederelbe wohnte, nachdem dic Namen »Bardengau« wie »Bardo-
wiek« ihnen zugeschrieben werden (!). Spiter gelangten sie elbeauf-
wirts bis ins Waagtal, wo ihr Hauptort sLangricio« (jetzt Tren¢in)
war. Sie machten sich nun durch Zertriimmerung des Heruler- und
Gepidenreiches zu Herren Pannoniens. Ihr Konig Albcin zog 568 ge-
gen Italien, und seine Scharen iiberfluteten bald den nérdlichen Teil

davon, der nun nach ihnen »Lombardei« benannt wurde. Spiter ge-
hen sie ganz in den Romanen auf. — Es ist nun selbstredend, dafl es
sich bier nicht um ein und dieselbe Vélkerschait, und ncch weniger
um den Zug eines ganzes Volkes, sondern nur um Kriegsziige handelt.
Die Etymologie »lombarda«, d. i. »lcmvarda«, bedeutet: Grenzwache;
»lombardi« hiefen demnach im Slavischen die Grenzwidchter
(slom« = Grenze, »varda« — Wache, Schutzpunkt), und mag sich
dieser Name an der Unterelbe, in der heutigen Slovakei,*in Ungarn
wie in Oberitalien, analog wie sich andere Vélkernamen fortgesetzt
wiederholen, gleichfalls wiederholt haben. Es sind dies daher auch
nicht dieselben Volksstimme, sondern nur so benannte Kriegsscharen
verschiedener Zeit und verschiedenen Ursprungs.

Der Ursitz der Longobarden zur Vélkerwanderungszeit ist aller-
dings wahrscheinlich die heutige Lombardei; der Name hat sich daher
ebensowenig verloren, wie fener des alten Volkes der Rhiatier, bei
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denen man im Zweifel ist, ob sie Illyrer, Kelten oder Veneter waren,
obschon sie noch heute als »Rezijani« existieren. Sie wohnen noch
immer an den Siidhdngen der Alpen und sind identisch mit den slove-
nischen, allerdings heute schon bis auf etwa 80.000 Seelen véllig ro-
manigierten Bewohnern der italienischen Provinz Venetien. Man sagt
auch, die Rhatier .bildeten geographisch und sprachlich den Uber-
gang zu den Etruskern oder Tosken; auch das ist richtig, denn die

etrurischen Sprachreste, wie sie in den zahlreichen Inschriften vor-

kommen, sind eben ein schon ziemlich romanisiertes Slavisch.

Es habén daher alle streitenden Parteien im Prinzipe recht: die
Rhitier sind Veneter, weil dieses Gebiet im geographisch-politischen
Sinne zu einer Zeit zu Illyrien gehorte; sie sind auch Kelten, weil sie
militdrisch-sozial, wie dies nachstehend erértert wird, in »éeledi«
organisiert waren; die langwierigen Gelehrten-Katzbalgereien in die-
ser Richtung haben daher nicht den geringsten Beweiseffekt, da eben
jede Behauptung oder Ansicht diskutabel ist.

Eine besondere Rolle spielen die »Celtic, — »Kelten« ist schon
die grizisierte Form — in der Vélkerwanderung. Man nimmt an,
daf sie sich zum mindesten schon im ersten Jahrtausend vor der
christlichen Zeitrechnung von Osterreich und Siiddeutschland aus
tiber den Rhein, dann Frankreich bis England ausdehnten. Gegen
Ende des VI. Jahrhundertes v. Chr. besetzten sie Spanien (Keltoibe-
rer); zu Anfang des IV, Jchrhundertes v. Chr, verbreiteten sie sich
auch schon iiber das etruskische Norditalien; in den Jahren 284278
zogen sie als »Galater« nach der Balkanhalbinsel, und dehnten sich
dann noch bis zur Mitte von Kleinasien aus. Wer war nun dieses
grofle und rédtselhafte Volk? Die Erkldrung liegt in dessen nationa-
lem Namen, denn »sé¢eled« bedeutet im Slavischen noch heute eine
Sippe oder einen Volksstamm, und verstand man darunter vor
allem die militdrische Organisation eines Stammes; jene Vélker
oder Stimme, die sich in »&eledi« gruppierten, und wo der kampf-
fahige Mann »&eledin« (althochdeutsch, »heled, cheled« = Man, Krie-
ger) hiefl, waren die »Celti«, analog wie dies bei den Bojern war, die
ihre militarische Stammeskraft als »boj« oder »voj«, oder die Franken
als »bran«, die Spanier als »$pan« (Kameradschaft, Gespanschaft),
die Kazaken als »kaza«, die Cechen als »chasa« benannten, und gilt
die militdrisch-soziale Benennung einer Volksgruppe nahezu aus-
nahmslos als die Grundlage der ethnographischen Namen. —

Es wurden hier nur einige néher liegende Beispiele angefiihrt,
wobei aber auch alle alten Quellen noch weitaus nicht erschépft
sind. Doch schon diese zeigen, wie unhaltbar unsere landliufigen An-
schauungen einer Vélkerwanderung gegeniiberstehen, denn fiir einen
Bau dieser Art ist kein einziger brauchbarer Stein zu haben. Die
ethnologisch-sprachliche Klassifikation der alten Vbélker ist daher
ungemein schwer, da es unter gleichen ursprachlichen Prdmissen

<ii ria
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Volker geben kann, die die' gleiche Sprache sprechen,
‘aber verschieden, und verschieden sprechende,
diegleich benanntsind 2

Wir wissen schon einmal nicht, weshalb z. B. die Romer die
Bewohner des heutigen Deutschland als »Germani« und »Teutoni« be-
nannten, oder warum heute der Franzose die Deutschen als »Alle-
manic, der [taliener als »Tedesci«, der Slave (wie Magyare) als
sNemci« benennt, und ebensowenig, weshalb sie sich selbst frither zu
dennwendischen Vélkern zihlten, cder seit wann sie sich selbst
den slavischen Begriff »Deutsches, d. i. Fremde (ahd. »tuisc«)
beigelegt haben, der allerdings auch schon im rémischen Gebrauche
als »Teutoni« sichergestellt ist. Wir wissen daher gar nicht, inwie-
weit urspriinglich damit tiberhaupt Deutsche im modernen Sifine
gemeint waren, sowie ob sie als W e n d e n schon »deutsch« oder noch
swendisch« sprachen; allerdings wissen wir aber, daB noch im Mittel-
alter viele Provinzen gewaltsam germanisiert wurden, und doch fehlt
noch immer jener verldBliche Anhaltspunkt, wo dieser »germanische«
wie »germanisierende« Grundstock eigentlich seinen Stammsitz hatte.

Alles dieses zeigt, daBl die alten Volksnamen sowohl in Zeit wie
Raum duBlerst dehnbare Begriffe sind, die immer nur eine bedingungs-
weise Richtigkeit haben, und gar nicht anders zu nehmen sind, wie
die modernen, denn wir wissen heute wohl unter: welchem Gesichts-
punkte fallweise jemand zu nehmen ist, der sich z. B, als Osterreicher,
Béhme, Ceche, Mihrer, Slave, Slovene, Wende, Slovake, Magyare
u. drgl. bezeichnet; hingegen fehlen uns aber die subtilen Unter-
schiede fiir die analoge Auffassung bei den alten Schriftstellern, wie
sie derlei Nuancen nahmen. Sicherlich hatte aber auch bei ihnen der
jeweilige Stadtpunkt immer drei labile Auslegungen, u. z. die
sprachliche,dieethnolcgische wie die politisch-geo-
graphisch e, daher die Schliisse auf die Sprache eines Volkes nach
dem Volksnamen selbst einmal begriindet, ein andermal aber wieder
ganz unbegriindet sein konnen.."

Alle Erzahlungen iiber Volkerwanderungen sind daher, wie sie
heute interpretiert werden, eine véllig kritik- und gedankenlose, ein-
seitige Schilderung von geschichtlichen Vorgéngen, die es in Wirlich-
keit in diesr Art nie gab, noch gegeben haben konnte. Wirft man
aber alles Geschwitz, das man aus alten Quellen herausgelesen haben
will, weg, so bleibt nur mehr der nachfolgende Kern: die Vélker-
wanderungeén sind lediglich Kriegsziige; solche
Kriegs- oder Abenteurerscharen, dié sich auch je-
nemyverdingten der sie entsprechend henorierte,
legten mitunter auch weite Strecken zuriick; sie
fihrtendenNamenjenesVolkes,demsieentstamm-
ten; im Trosse zogenihre Frauen wie die widhrend
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des Kriegszuges gebere.nen Kinder mit, aber d-es: 3
halb bliebihr Ursprungsland genauso weiter be- .

setzt und bevélkert, wie vorher, und anderte sich

deshalbauchnichtdereigentliche Volks-oder Ge-

bietsname. — Der einzig richtige Weg, wie sonach das Vélker- |

wanderungstétsel zu lésen sei, ist daher der induktive: die Fol-
gerung ven einem konkreten Falle auf den allgemeinen, vom Le-
benden auf das Abgestcrbene, vom Bekannten auf das Unbekannte.

Sollte iibrigens je eine so groBartige Umwilzung wirklich stattge-
funden haben, daf} plétzlich Milionen bodenstidndiger Menschen durch -
ebensoviel zugewanderte Slaven abgelost worden wiren, so konnte

sich, abgesehen davon, daBl dadurch ein halber Weltteil irgendwo
menschenleer geworden wire, der Wechsel dech nicht so unbemerkt
abwickeln, dafl ihn die romischen, griechischen, slavischen, byzan-
tinischen und arabischen Schriftsteller, die doch sonst ganz belang-
lose Verginge verzeichneten, gar nicht wahrgenommen hitten, denn
‘unter den Volkern, welche da als ablésende genannt werden, fin-
det man, wie die dermalige Geschichte behauptet, noch immer sehr
wenig Slaven. Trotzdem héren wir aber andererseits immer wieder,
dall die Romer iiberall auf ihren Eroberungsziigen auf Bewohner
stieBen, die starke Burgen, Ringwille oder Grenzschutzversorgen
hatten, und die ihnen energisch, und vielfach auch mit groflem Erfcige,

mit den Waffen entgegentraten. Ein Veclk aber, das sich Festungen -

baut, beteiligt sich an keiner Véikerwanderung, sondern es vertei-
digt sich oder unterliegt.

Der Kern dieses geschichtlichen Irrtums liegt {iberdies in der
gewchnten Annahme, daB ein Volk immer erst dann auf der Weit-
biihne gesichtet wird, sobald dessen erste Erwdhnung in der geschrie-
benen Geschichte wahrgenemmen wird, ein Denkfehler, vergleichbar
mit dem, wie wir auch alle einst im naiven Kindersinne glaubten, daf3
die Sonne unmittelbar hinter dem néchsten Gebirge unseres Heri-
zontes aus dem Ozean steige. In der Entwicklung eines Volkes, wel-
ches plotzlich unter einem bestimmten Namen geschichtlich inven-
tarisiert auftritt, ist aber doch eine, nicht einmal approximativ in
Zahlen ausdriickbare Werdezeit vorangegangen, worauf man eben
fast ausnahmslos vergisst.

Wenn nun Hypothesen dieser Art zu Geschichtsdogmen und Wen-

depunkten der Volkergeschichte werden konnten, so ist dies fiir den
ersten Blick wohl recht verwunderlich, aber bei Kenntnis der wir-
kenden Imponderabilien und der bekannten Urteilslosigkeit der groBen
Welt gut verstiandlich. Man griff bei dem vorgefundenen Wirrwarr
in der Geschichte des IV.—VIL Jahrhundertes nach einer faBlbaren
Erklirung und fand sie auch, allerdings unter falschenVoraussetzun-
gen. Die Schule festigte diese Vermutungen, die sich mit der Zeit zu
Axiomen verstreiften, womit auch jede Nachpriifungstendenz lahm-
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gelegt wurde; ja, im Gegenteile, es wurde daraus eine eigene Wissen-
schaft, denn es gibt doch heute eine erkleckliche Zahl von Hoch-
schulprofessoren, deren auschliefliche Lehr- und Lebenstitigkeit die
Vilkerwanderungszeit ausfiillt, ochne daf sie dessen gewahr wiirden
mcderne Auguren zu sein,

Dieser Denkiehler hatie aber im besonderen fiir die Slaven”
encrme Nachteile. Der Glaube an die Vélkerwanderung, die die
Slaven in ihre heutigen Wohnsitze gebracht haben will, hat hiemit
auch die Negation des Autochthonismus der Slaven in ihren heutigen
Gebieten moglich gemacht und bis heute kiinstlich aufrecht erhalten, .
,einlrrtumodereine wissenschaftlicheFidlschunyg,
die unter den Geistesverirrungen aller Zeiten
nichtihres Gleichen findet
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Der Zusammenbruch der Rassentheorie.

Jedermann, der einmal dariiber nachdachte, wieso es maglich
sei die Sprache zugleich als Rassenkennzeichen aufzustellen, wird
sehr bald selbst zur vélligen Haltlosigkeit der in den letzten Jahr-

zehnten so iippig aufwuchernden Rassentheorien gelangt sein, wenn

ihm die greifbarsten Auswiichse dabei auch gar nicht bekannt waren.
Man konnte auch hier sagen: der groB8te Feind des Glau-
bensistdie Vernunft! . '

Sc sprach man immer von einer besonderen keltischen, germa-
' nischen, slavischen, magyarischen Rasse. Gewisse »filhrende« Ménner,
namentlich der deutschen Gelehrtenkreise, wollten sogar nach je-
dem alten Schidel untriiglich auf die Sprache jenes einstigen Lebe- -
wesens schlieflen, um so eine Art von Hilfswissenschaft der Ethno-
graphie zu begriinden. Nun, wie ist aber dieses in der Wirklichkeit?
— Die heutigen Preussen sind bekanntlich germanisierte Slaven; hat
sich nun deren Schidelform zugleich mit dem Sprachwechsel gedn-
dert? — GewiBB nicht! — In Ungarn kann heute ein Rumine oder
Slovake um 1 K sofort ein Kernmagyare werden; ein als Slave Ge- =
borener kann als Strammdeutscher sterben; wo und wann
folgte dieser sprachlichen Wandlung die durchgreifende somatische
Umwertung? — Wo findet man jetzt das erforderliche maBgebende
Rassezeichen? — Nirgends!

Aus diesem Grunde muBte auch die so eifrig betriebene Schidel-
messungslehre, die Kraniometrie, zum Schlusse klaglich in sich zu-
sammenbrechen, Man gelangte dabei von Anfang bis zum Schlusse
zu keinem orientierenden Ergebnis, weil das Endresultat immer ein
Chaos von.»Ergebnissen« war, denn die darauf aufgebaute Klasifi-
katicn von Volkern und Sprachen bestand aus eitel Illusionen, Wider-
spriichen oder Ausnahmen, nachdem die Messungen, die den Rassen-
charakter hitten festlegen sollen, iiberhaupt keine sichtbaren Unter-
schiede bei den verschiedenen Menschenformen ergaben. Dies konnte
aber auch deshalb nicht anders ausfallen, wenn wir schon von der
Annahme der gemeinschaftlichen Abstammung von einem einzi-
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gen Menschenpaare ginzlich absehen, weil sich die natiirlichen

- Kreuzungen jeder Art von Vélkern und Sprachgruppen unter einander
einmal nicht wegleugnen, und ncch weniger die ins Unendliche ge-
henden Permutationen dieser Kreuzungen bis in eine altersgraue Zeit
berechnen lassen. Antropologisch reine oder einheit-
liche Rassenformen sind daher heute und seit un-
denklicher Zeit nirgends zu finden, weil sie eben
nicht vorhandenseinkénnen.

Trotzdem behauptete man, daBl die Schideliorm als eine se-
riose Intelligenzskala anzusehen sei. So sei der Deutsche als geborener
Langschiddel an sich schon ab ovo ein »Herrenmensch«, der Slave
hingegen als Rundschédel eigne sich nur fiir biirgerlich-mechanischen
Erwerb, habe daher keinen ausgeprédgten Sinn fiir wissenschaftliche
Bestrebungen. Einen Beweis fiir dieses »Rechthaben« hat aber noch
niemand erbracht, denn jede Schidelform brachte ungefahr das
gleiche Prozent von Gelehrten, Kiinstlern, gediegenen Handwerkern
wie auch Kretins!) herver, und wird diesen Beweis auch in Zul{unft_
niemand erbringen, der fiir seine Behauptung nicht eigene Beispiele
und Griinde wahlt, um das Gegenteil zu demonstrieren. Lapouge ver-
steigt sich dabei sogar so weit zu behaupten, die ganze Weltgeschichte
sei als ein Kampf zwischen Lang- und Rundképfen anzusehen, denn,
»er ist iiberzeugt, daB man sich im nichsten (XX.) Jahrhundert nach
Millicnen - erwiirden wird wegen ein oder zwei Graden mehr oder
weniger Schédelindex«. — Nun, der Weltkrieg ist zwar tatsichlich
ausgebrochen, der Millionen ven Menschen hinwiirgt, aber daBl dabei
die Schidelform mafBgebend war, hat noch niemand bemerkt; maB-
gebend war eher die Qualitit des Schédelinhaltes.

Die Kraniolcgie ist lediglich eine krankhafte Erscheinung, die
in der ernsten Wissenschaft genan so epidemisch aufgetreten ist, wie
im scnstigen Leben, und mag in dieser Hinsicht eine erfahrene He-
bamme weit orientierter sein, weshalb ein Kind als Lang-, das andere
ais Rundschédel ins Leben tritt, denn schon ein schlécht angelegtes
Wickelband wiirde demnach iiber Menschenwert und Menschen-
. schicksal entscheiden, wie dies Karl Techet (»Vélker, Vaterlinder und
Fiirsten«, S, 55) geistreich bemerkt. — Genaue Beobachter wissen
némlich, daB konstante Riickenlage dem weichen, wachsenden Kopfe
des Kindes die kurze, die konstante Seitenlage die lingliche Schadel-
form verleihf. Hiebei sind wohl auch die fallweisen Sitten und Ge-
briuche maligebend, denn in fast allen Welteilen wurde die bewufte
mechanische Umformung des Neugeborenen festgestellt. In polnischen
Bezirken, bei den Rutenen, im Kaukasus, in Siidifrankreich ist es
noch heute Brauch, daB die Hebamme dem Kopf des Siuglings mit

1) Man glaubt sogar, daB der sgermanische« Typus weit mehr Kretins aufweise,
alsder slavische.



S 9

den Handen die Kugelgestalt zu geben sucht. Fir SiidruBland gibt _
schon Hippckrates (geb, um 460 v. Chr.) die Sitte der kiinstlichen Um-
formung des Kindeskopies an, Die Indianer Nord- und Siidamerikas
versuchen den’ Kopf mechanisch abzuflachen; unter den Eskimos
herrscht wieder das Bestreben ihn kiinstlich zuzuspitzen, Wenn da-
her dieselbe Frau das erstemal ein Kind mit rundem, das zweitema!
ein solches mit langem Schidel gebirt, so héngt dies weder von der
Sprache oder der Schiadelform der Gebadrenden ab, sondern von allen
erdenklichen Zufalligkeiten; ja, nach alledem, kann man sich bei der
Hebamme offen ein Kind mit rundem oder langem Schidel »bestellen«.

Die MiBgriffe jener rasseschaffenden Theorien, denen so viele
const ernste Forscher respektvoll ihren Bonzendienst erwiesen haben,
stellten sich nebstbei fast durchwegs als mehrweniger sprachlich-
politische Illusionen heraus, deren wir, wie schon H. St. Chamberlain
meinte, »heute fiiglich mit der kargen Ehre einer Paralipse gedenken
diirfen, die einen Schiag ins Gesicht aller Geschichte und Beobach-
tung bedeutel«.

~ Der Zusammenbruch der Rassenfrage, die der bedeutende Wie-
ner Sprachforscher und Indologe Friedrich Miiller kurz mit: »Rasse
eine Schwindeicil« kennzeichnete, hat aber fiir die Slaven und deren
Geschichtsforschung eine erhebliche Bedeutung, denn hiemit ist wie-
der eine Barriere niedergeworfen, die kiistlich aufgerichtet war, um
die Slaven seit aitersher als inferior cder gerade als nichtexistierend
hinzustellen, weil ihnen als Entwicklungsferment fiir ein- Volk ven
kulturhistorischer Eedeutung angeblich die hiezu nétigen
Rasseneigenheiten und Rassenmerkmale fehlen.

Wir mufiten in lelzterer Zeit namlich immer horen, dall die
Rassentheorctiker fast iiberall, wo ein prahistorisches Grab aufgedeckt -
wurde, den germanischen Rassentypus gefunden haben wollen,
worauf sie sodann spekulativ ihre ethnographischen SchluBfolgerun-
gen aufbauten. Fiir die Existenz der Slaven gab es demnach seither,
namentlich in Mitteleuropa, keinen Platz mehr, umsomehr als die
Schaffung des Vélkerwanderungsmérchens dieser Tendenz vorarbei-
tete, und sc ein Se‘lbstbctrug den anderen stiitzte. Hiemit wurde
aber auch das Studium der alten Ethnographie nicht nur einseitig,
sondern jeder Fortschritt in dieser Forschungsrichtung geradezu un-
terbunden. Es mul3 daher gieich anschlieBend offen einbekannt wer-
den, dali ¢s auch wieder fast ausschlieBlich das Verdienst der deut-
schen Wiscenschaft war, welche diese Pseudclehre eines Montes- .
quieu, Taine, Ratzel, Buckle, Welcker, Broca, Retzius, Martin u. a.
mit iiberzeugender Gegenkraft niederwarf, und daBi es die Slaven,
die sich in dieser Richtung nahezu vollig passiv verhielten, da sich
nur ganz Vercinzelte auf den leicht erkennbaren falschen Weg ver-
lcihen lieBen, gerade wieder der Objektivitit deutsch e r Forscher,
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wie: Miiller, Nietzsche, Ehrenreich, Schallmayer, Kollmann u, a. zu
danken haben, wenn die slavische Altertumswissenschaft auf diese
Weise wieder vollkommen freie Bahn fiir die Weiterarbeit erhalten
hat, die freilich durch die erdriickende Macht der Gegenbeweise auf
eigenem Gebiete wchl auch ven selbst zusammengebrochen wire,
Diejenigen aber, die noch-heute die Rassenhypothese pflegen, ver-
folgen damit nur einen egoistischen Nationalismus, der mit dem Be-
griffe Forschung oder Wissenschaft gar nichts gemein hat.

Die Unterschiede der Vélker mégen daher in Hinkunft allent-
halben in der Eigenart der Volksseele, der Volkskunst, der
Volkskraft gesucht werden, niemals aber in den Schadelformen,
da-solche selbst bei der Inzucht einer einzigen Familie keine Gesetz-
méBigkeit aufweisen.

.
X
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Zur Hypothese der Zweiteilung der Slaven
im Stammlande.

Die heutige Slavistik, die noch glaubig an dem Mairchen der
Vélkerwanderung hangt, nimmt {iir die Urslaven ein Stammland ir-
gendwo im Osten an, und meint, daB sich die Sprachteilung dieser Sla-
ven in eine nordostsiidliche und eine westliche Gruppe noch vor dem
Aufgeben der geographischen Kontinuitit vollzogen habe. Dieses will
man durch lautliche Erscheinungen wie durch die Etymologie bekraf-
tigen, nachdem der Gesamtcharakter der beiden Gruppen als ein
grundverschiedener angesehen wird,

Fiir diese Zweiteilung in einer, allerdings ndher unbekannten
Welt, wird stindig ein aus dem Wortvorrate der slavischen Sprachen
hervorgeholter Fall angefiihrt, der, wie kaum ein anderer, in Fragen
der linguistischen Paldontologie Beweiskraft fiir jene Hypothese bie-
ten soll, Es ist dies die Bezeichnung fiir den H a hn. Man sagt:') »Die
Griechen kannten diesen Vegel schon durch die Vermittlung der Per-
ser im VI, die Slaven im V. vorchristlichen Jahrhunderte. In dieser
Zeit waren aber die Slaven bereits von den Litauern geschieden, da
beide diesen Vogel verschieden benennen. Aber nicht nur dies, die
Slaven waren schon in ihrem Ursitze in zwei sprachliche Hilften ge-
teilt, da die nordostsiidliche Gruppe den Hahn anders bezeichnet
als die westliche. Die erstere legt dessen Eigenschaft als »Sdnger«
(»peti« = singen) zur Grundlage, denn er wird bezeichnet altslov.
»petle, neuslov. »petelin«, bulg. »petel«, serb.-kroat. »pijetao, petao,
pitao, peteh«, rut. »piven«, russ. spjetuh«; hingegen cech. »kohoutc,
slvk. skohut«, sorb. »kokot«, polnisch »kogut, kokot«.

Diese Hypothese erhilt aber schon dadurch den Todesschlag,
daB gerade die Slovenen, als die heutigen Reprisentanten der sla-
vischen Ursprache, beide Begriffe kennen (»petelin« wie »kokot«}, und
letzteren noch weiter ausgebildet haben, denn die Henne heif3t »kokos«
und die Gluckhenne skoklja«. DaBl hingegen spetelin« nicht weitere
Anpassungen erfuhr, ist naturgemiB, da doch hier nur die Charakte-

4 Vrgl Krek »Einleitung in die slav. Literaturgeschichte« (2. Auflage, Graz,
1887) S. 206 ff.
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ristik des »Singens« hervorgehoben wird, was nur dem Hahne eigen-
tumlich ist, nachdem die Henne nicht »singt«, Man gebrauchte daher
einst den Begriff »petelin«, wenn man den Ankiindiger des Morgens,
aber »kokot«, wenn man dessen sexuelle Bestimmung bezeichnen
wollte, Man ersieht dies auch daraus, daB der deutsche Vulgiraus-
druck »Kockerln« (fiir Hoden) wie der »Gockel«-Hahn ebensowenig,
wie das franzésische »cocottec, d. i. der weibliche Hahn (in geschlecht-
licher Hinsicht) aus »petelin«, sondern aus »kokot« gebildet wurde.

Die nachdriickliche Behauptung, hier sei der Umstand entschei-
dend, daB alle mit »pé&ti« (= singen) zusammenhangenden Begriffe fiir
die Hahn-Bezeichnung ausschlieBlich siidostslavische sind, beweist
demnach gar nichts, denn bei der Gebrauchswahl des Begriffes ist
lediglich das sprachliche Feingefiihl maB3gebend, das aber mit der Zeit
schon merklich verloren ging, wie ja alle Sprachen im Weitergebrauche
verfallen, daher der Slovene Untersteiermarks normal »kokot«, jener
von Krain aber »petelin« gebraucht, ohne dabei sprachgenetisch ge-
nau zu unterscheiden, ob er damit den Hahn als Singer oder als
Haremsbesitzer meint

Bei alledem darf aber weiter nicht iibersehen werden, daf3 auch
z. B. die melanesischen Sprachen fiir das Huhn die Wurzel »kok«
anwenden, denn die Formen daselbst sind: »kcko« (Mafour), »kokok«
(Segaar), »kokaroko« (Salomons-Inseln), »kokeraku« (Eddystone), »ko-
kiroko« (Mahaga) usw., die demnach auch den Hahn so bezeichnen,
wie er sich selbst lautlich duBlert, d. h. »singt«.

Der Glaube an eine Urverwandtschaft der Sprachen gewinnt
heute allerdings immer mehr an Beden, je weiter die Vergleiche aus-
gedebnt werden, Es erscheinen daher morphologisch vollkommen
abweichende Sprachen leicht als verschwistert, wenn dieselbe Wurzel
dasselbe Objekt bezeichnet, doch mull dabei immer beachtet werden,
inwieweit die Onomatcopoie dabei mitwirkend war. Gerade beim Be-
griffe »kokot« wére es aber nichts Verwunderliches, wenn all e Spra
chen der Welt den H a hn so benennen wiirden, nachd>m er den gau-
zen Tag durch seine »koko«-Laute geradezu zu einer solchen natur-
lautlichen Kennzeichnung herausfordert. Eine gelegentliche Uber-
einstimmung der Begriffe in grundverschiedenen Sprachen berechtigt
daher noch keineswegs zu einer Reglementierung der sprachlichen
Urverwandtschaft, wie auch hier das sprachliche Hahn-
motivnicht die geringste Beweiskraft fiir die Hy-
pothese der Zweiteilung der Slaveninihren ver-
meintlichen Ursitzen in Asien hat

Es widerspricht allerdings der menschlichen Fassung, weltent-
legene sprachliche Zusammenhdnge ohneweiters einheitlich ~aufzu-
nehmen, sowie es zugleich verwunderlich erscheint, weshalb unter
gleichen Voraussetzungen keine Ubereinstimmung platzgreift. So

7=
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macht z. B. der Umstand nachdenklich, weshalb der Kuckuck oder

die Kriahe nicht in allen Sprachen so lauten, wie sie sich selbst
phonisch duern. Weshalb werden sie nun in jenen Gebieten, wo sie
leben und in ihrer Eigenart wohlbekannt sind, einmal so und ein an-
dermal anders genannt? — DassindallesnochSprachbil-
dungsgeheimnisse, daher irgendein auffallendes
Beispielnochlangenicht geniigtdaraufhingleich
sprachgeschichtliche Hypothesen aufzubauen,
dasichsolcheschonbeikurzer Nachpriifungleicht
als kernfaul erweisen

o



Irrwege der Archdologie.

Man sollte voraussetzen, daB die Archiologie, die schon seit
langem eine recht beachtenswerte Pflege findet, zum allgemeinen Wis-
sen iiber die menschengeschichtliche Vergangenheit gewichtige Ergin-
zungen beitragen miilite, doch ist dies beklagenswerterweise durchaus
nicht der Fall, sondern sie triibt eher das bereits Erkannte. Es hat ndm-
lich auch hier gleich zu Beginn die krankhafte Scheu, den Slaven ir-
gendwelche vorgeschichtliche Existenzberechtigung zuzubilligen, platz-
gegriffen; wird aber dies einmal doch unvermeidlich, so sperrt plotz-
lich irgendein undefinierbarer Schlagbaum das weitere Fragen ab, und
aller Forschungseffekt ist verpufit.

Die Archaologie spricht z. B. von einer eigenen Bronze- wie Ei-
senzeit in der Urgeschichte der menschlichen Kultur. Die Eisenzeit
tritt in Siideuropa etwa um das Jahr 1000, in Mitteleuropa um 800, im -
Nerden gar erst um 400 v. Chr. ein. Wie ist aber dies méglich und halt-
bar, wenn man weil}, daB es in der Familie Adams, also 5500 Jahre vor
Christi, einen Schmied von Prcfession gab, der Gegenstinde von Ku-
pfer und Eisen erzeugte; die Schiffe der alten Inder und Phonizier hat-
ten bronzene und eiserne Nigel; die Walfen aller Kampfer der iltesten
Zeit waren aus Eisen oder Stahl; die Cherube lagern sich 6stlich des
Eden und bewachen das Paradies mit flammenzuckenden Schwertern;
die Schlange der Israeliten in der Wiiste war aus Bronze erzeugt usw.—
Wie kann man da noch von einer Stemzelt bis 1500 und einer Bronze-
zeit bis 400 v. Chr. sprechen?!

Das sind durchwegs schiilerhafte Hypothesen, die sich lediglich
infolge Unterlassung jedes Vergleiches mit den anderen menschen-
. geschichtlichen Disziplinen zu einer Art »Wissenschaft« heranzubilden
vermochten, Diese archiologische Chronologie ist daher schon
in erster Linie vollkommen unhaltbar, und will man daran doch fest-

halten, so muB man jene unteren Grenzzahlen in die voradamitische
- Epoche verlegen, denn in spiteren Zeiten kann man wissenschaftlich
von einer Unkenntnis der Bronze und des Eisens absolut nicht mehr

-
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sprechen, Selbstverstindlich darf aber diese Fesistellung auch nicht
miBdeutet werden, denn es handelt sich hier im allgemeinen um die
Tatsache, daB Bronze und Eisen der ersten Biblischen Familie bereits
bekannt sind; daBl es aber heute noch unkultivierte Vélker gibt, die
noch die Steinzeit nicht iiberwunden haben, dieses dndert daran gar
nichts, da essichhierlediglichumdenidltestenBeleg
handelt.

Ahnlich steht es mit der Ethnologie. Ein Topfscherben wird
gefunden; da heifit es in dem archdologisch-typologischen Katechis-
mus: der ist — nach vagen Kennzeichen — keltisch. Wer sind aber
die Kelten?! — Das kann jedoch niemand annihernd zutreffend beant-
worten. — Man fragt nach der Etymolcgie des Fundortes jenes alten
Scherbens, da heit es z. B.: der topische Name ist ratisch. Wer
sind die Riter ihrer Sprache nach? Diese Frage kann wieder niemand
beantworten, aber er ist doch rdtisch! — Man findet eine alte Inschrift:
der Archéologe weil} sofort Bescheid, ohne sie gedeutet zu haben: die
ist etruskisch. Wer sind die Etrusker? Antwort: ein sprachlich
ritselhaftes Vclk, aber die Inschrift ist trotzdem etruskisch!!

Unter solchen Voraussetzungen ist jedoch die Archaologie durch-
aus keine erwiinschte Hilfswissenschaft der Urgeschichte des Men-
schen, sondern lediglich ein planloses Sammeln und Systemisieren von
Topfscherben, Steinpartikeln, verwitterten Metallobjekten u. 4. und
eher eine die Forschungsfortschritte lihmende Liebhaberei, als ein
Wissenszweig. — Nachstehend folge ein konkretes Beispiel aus einer
der jiingsten Publikationen dieser Art.

Im Hefte 1—2 der »Wiener prihistorischen Zeitschrift« (1914)
beschreibt der Dozent fiir Urgeschichte des Menschen auf der Wiener
Universitat, Dr. Oswald Menghin, den »umwallten La-Tene-Pfahlbau
am Ritten (Tirol)«. Er erzihlt wértlich:

»In dem Dérichen Lengmoos erfubr ich, daB in dem wenige Mi-
nuten entfernten Klobenstein (Gemeinde Ritten) bei einem Neubau auf
einem Biihel, den man im Vclksmunde Piper nenne, alte Sachen
gefunden worden seien. Schon der Name des Platzes, Piper, lieB fiir
. mich keinen Zweifel iibrig, daB es sich hier um eine uralte, wahr-
scheinlich vorgeschichtliche Siedelungsstelle handle. Denn Piper ist
nichts anderes als ein verschliffenes BiBurg, Piburg(?), das be-
sonders in Bayern sehr hiufig an vorgeschichtlichen, rémischen oder
hochmittelalterlichen Terrainfunden haftet. In Siidtirol ist der Name
seltener; hier ersetzen ihn fast immer Ausdriicke, wie: Burg, Bur g-
stall oder Ableitungen des romanischen Wortes Castello, Mit
»Biburg« zusammenhéngende Bezeichnungen kann ich aus Deutsch-
Siidtirol nur noch zwei oder drei anfithren: die Gr o e und dieK1lei-
ne Pipe beiSt. Georgen und die Pip e zu Gais, beide Orte am Ein-
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gang des Taufer Tales bei Bruneck gelegen, ein Pip urg zu St. Peter
im Ahrntale, Die Ferm Pip el ist in Italienisch-Tirol haufig (7). Mit
der Ableitung des Namens Biburg hat sich Ohlenschliger be-
schaftigt. Die kleine Arbeit ist verdienstlich, da sie zahlreiche Nach-
weise iiber das Vorkemmen des Namens bietet; die in ihr gebotene
Ableitung desselben (vom ahd. »betti« = Bett, Lager) aber verfehlt.
Universitdtsprofessor Dr. R. M u ch hatte die Giite, mir klarzulegen,
dall das »bi« in Biburg derselben indogermanischen Wurzel entstam-
me, wie das griechische »amphi«, und auch noch in anderen deutschen
Worten enthalten sei, wie Beunde, Point, zu ahd. biunt, mhd.
biwende, »das von einer Wand Umgebene«, Bitze, Pitzaun,
»ein umzdunter Platz, Baum-, Grasgarten«, endlich im rém.-germ. b i-
gardium, »Gehege«. »Biburg« bedeutet also einen ringsum be-
festigten Platz, eine Wallburg.« — Parturiunt montes, nas-
cetur ridiculus mus! — Dr. Menghin hétte es, statt eine Zahl hand-
greiflich verwisserter Etymologien verschiedener Universitdtsprofes-
soren, die im Handumdrehen aus »Pipe« ein »Biburg« machen, zusam-
menzuholen, weit bequemer gehabt, in der Universitatsbibliothek z. B,
das slovenische Worterbuch nachzuschlagen, worin er gefunden hitte,
dafl »pip, pipa« noch heute: Rauferei (vergl. auch das steirische
»Piphahn« — Kampfhahn) bedeutet, demnach die Berghéhe »Pipe,
Piper« tatsichlich sprachlich einen Kampf- oder Verteidi-
gungsplatz (wo »gerauft« wird) bezeichnet, aber vor allem in
ganz »unverschliffener« Form im Slavischen.”)

Dal} hier wirklich eine Wallburg fiir die Verteidigung der Um-
wohner bei feindlichen Anldssen war, ist in diesem Falle erwiesen,
weil der Entdecker auch die Wallmauern festgestellt hat. — Dr. Meng-
hin hat weiters dort auch einen kleinen vertoriten See gefunden, in
dem er Pfihle fand; es ist ihm dies demnach ein prihistorischer
Pfahlbau Der See war aber nichts weiter als die nolwendige Vor-
sorge fiir das Trink- und Nutzwasser der Verteidiger, denn ohne L&-
sung dieser Lebensfrage gibt es keine nachhaltige Verteidigung. Um
aber iiberhaupt iiber den moorigen Ufergrund zu Wasser gelangen zu
kénnen, muflte man Zugénge, Schépf-, Viehtrdnk- und Waschbiihnen
— selbstredend auf Piloten — einbauen, die, namentlich fiir das Rind,

*) Im Bezirke Podgorica (Montenegro) lebt der Stamm »Piperi«. Es waren dies
einst die Verteidiger von Duklja gegen Angriffe von Norden; sie fiihlen sich auch
heute noch als etwas Besseres, als ecine Art altslavischen Militiradels. Man hért
allenthalben noch heute sagen: »jener ist ein »piper«, oder: dieser verdient unter
die »piperi« aufdenommen zu werden., Als ich die Leute fragte, was sie unter
»piper« verstehen, meinten sie: einen tapferen, verwegenen Krieger,
der sich im Kampfe besonders ausgezeichnet hat. Die Etymologie selbst ist ihnen
aber schon nicht mehr bekannt, weil sich der Gattungsname mit der Zeit zum
Eigennamen umgewertet hat.
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sehr fest sein muBten. Das ist nun das ganze Pfahlbau-
geheimnis von Piper!

Nun wurde auch noch ein direkte sprechender Beweis fiir
die Slavizitat gefunden. Vom Ringwall geht durch eine in den Felsen
geschlagene Scharte ein Steig nordwirts. Dort fand man eine Por-
phyrplatte mit der »etruskischen« Inschrift: laze ke maje ¢ e (oder
malecée, da anscheinend der untere Anstrich des | nicht mehr ver-
laBlich erkennbar ist), das im Slavischen tatsichlich besagt:
Steiggegen Majeéc (Malec ?). Menghin, der sich betreffs der
»Piper«-Etymologie so viel Miihe gab, iibergeht abeér dieses best-
orientierende, bei der ganzen Entdeckung wichtigste Thema etymolo-
gisch wortlos, und doch wire in kurzem Wege leicht zu erfragen ge-
wesen, was diese Inschrift sprachlich bedeuten konne.

Auf diese Art sind alle Vorbedingungen erfiillt, um zum Schlusse
doch nicht erkldren zu miissen: diese Wallburgistdemnach
slavischenUrsprungs, wofiirderlokale Name, den
nurder SlaveinderentsprechendenZweckbedeu-
tung kennt, wie der Wegweiser sprechejn; sie
stammtalsonochausjenerZeit,alsSlaveninTirol
wohnten,d h.alsdieBewohnerjenesGebietesnoch
nicht germanisiert waren. Menghin gibt aber nur folgende
verworrene ethnologische Schliisse:

»Wir befinden uns eben hier in der besonders durch ethnolo-
gische Verhiiltnisse -bedingten Zone alpiner Riicksténdigkeit, die schon
seit laingerem das Augenmerk der Forscher auf sich gezogen hat. Sie
umfaBl vor allem das sogenannte rhdtische Gebiet vom Tessin
bis Tirol, wo durch die Kelten im Norden eingeengte ligurische, illy-
rische und etruskische Stimme [gewil oit mit Kelten gemischt), ein
Sonderdasein fristeten und den von den Kelten geprigten neuen For-
mensatz nicht im vollen Umfange sich aufdringen liefen, wobei sich
das west- wie das ostrhitische Gebiet verschieden verhielten; dort
entwickelte man, besonders bei Schmuckgegenstinden, die Formen
der Hallstattzeit bis zur Aufnahme der rémischen Kultur vielfach wei-
ter, wodurch ganz typische, oft »barocke« Bildungen entstanden; hier
blieb man bei den alten Vorbildern und ahmte sie immer wieder, bis
zur vélligen Verflachung nach vsw. — Dann zum Schlusse: »der gegen-
wirtige Stand der epigraphischen, onomatclogischen, archdologischen
und historischen Erforschung des alten Rhitiens erlaubt es, wie man
sieht (!), schon ziemlich genaue Grenzen zwischen den einzelnen Volks-
bestandteilen des rhitischen Volkergewirres zu ziehen . . .«

: Da der Entdecker konstant jeder Orientierung in . sprachge-
schichtlicher Richtung ausweicht, sei hier nur beigefiigt, daB jene Rhi-
ter damals Sla v e n gewesen sein miissen, weil die zwei Belege klar
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dafiir sprechen, aber sie sind es auch heute noch, denn die sloveni-
- schen »Rezijani« in Oberitalien sind eben die modernen Rhidter-
R e ste. Rémische Grabsteine tragen deshalb auch sehr oft den Ver-
merk: »natione Rhituss, also nicht rémischer Abkunft, analog, wie
man friither schrieb: natione bohemus, illyricus, polonus u. drgl. —

In der menschlichen Urzeitfrage hat bisher keine Wissenschait
so dilettantenhaft und so leichtglaubig gearbeitet, und dabei so viel
Verwirrung und Kohlerglauben zugetragen, als gerade die Archiolo-
gie, weil das natiirliche, niichierne Denken dabei ganz ausgeschaltet,
und weiterhin jede geduBerte Meinung, mag sie in ihren Kausalititen
noch so unglaubwiirdig gewesen sein, doch gedankenlos geglaubt und
noch gedankenloser weiterverbreitet wurde.

Eine weitere Art griindlich verungliickter archidologischer Schliis-
se bieten die sogenannten »Opferstatten«. — In den »Mitteilungen der
Wiener Anthropol. Ges.« [Jahrg. 1874) behauptet z. B. Dr. Woldfich,
bei Pulkau, auf einem Gipfel mit prachtvoller Fernsicht, benannt »In
den Scheibens, sei zweifellos eine vorgeschichtliche Opferstéitte ge-
wesen. Dr. Much hingegen meint, es sei dies eine Art Abfallstitte, da
man daselbst Asche, zerbrochene Knochen sowie allerlei gebrauchs-
unfahig gewordene Gegenstiande gefunden habe. Dr. Woldfich macht
wieder mit Recht aul den Widersinn aufmerksam, wer Abfille auf ei-
ne Hohe tragen wird. Dr. Much erwidert, bei diesen Funden handle es
sich nicht so sehr um ein Zeichen der Vernichtung, als um jenes de:
Abniitzung und des natiirlichen Verfalles. Recht hat jedoch keiner.
Die Hohe selbst war einst ein Wach- oder Auslugposten, wozu be-
greiflicherweise der héchste und schwer zuginglichste Berg der Um-
gebung von Pulkau ausgewihlt wurde, und der zugleich die beste
Fernsicht bct. Die Wachhabenden bereiteten sich hier ihre Mahlzeiten
vor, daher: Asche, Kohlenstiicke, Knochen. Auf denselben Haufen
warfen sie auch alle wertlos gewordenen Gegenstinde. Knapp am
Hiigel befindet sich auch die fiir solche Zwecke unentbehrliche Quelle.
Und die Hohe heilt heute »In den Scheiben«, d. h. in den »sip«. d. i.
»am Wall«, war also wirklich das, was die slavische Bezeichnung noch
heute festgehalten hat, also ein militdrischer Schutz- oder Wach-
punkt, der allenthalben auch zu einer Opferstitte werden konnte,
wenn sich die Wachter oder Verteidiger bei einem Angriff cder Uber-
falle opfern mufiten; er war aber zugleich auch eine Ablagerungs-
statte fiir die im tadglichen Leben sich ergebenden Abfille. —

Das Gesamtergebnis der bisherigen archdologischen Forschun-
gen ist daher lediglich ein duBerlich solid erscheinender Kunstbau mit
innerlich véllig mcrschen Stiitzen, denn alle die Grundpfeiler der
Chrono-, Topo-, Typo- und Ethnologie halten dem Drucke zusammen-
fassender Wirklichkeitsbeweise absolut keinen Stand. Inwieweit aber
diese Irrungen das Licht der slavischen Vorzeit verdunkelten, dariiber
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kann heute noch kein abschliefendes Urteil abgegeben werden; daBl

sie aber in dieser Hinsicht schwere Nachteile im Gefolge haben, wur-
de hier immerhin an einigen Beispielen dargelegt.

Zq



Der Kurgan »Soloh:.

Im Gebiete des unteren Dnjepr findet sich eine bedeutende An-
zahl von michtigen Grabaufwiirfen vor, die im allgemeinen als »kur-
gan« bezeichnet werden. Sie sind schen vielfach durchgegraben und
von Schatzsuchern zerwiihlt, aber trotzdem noch lange nicht in bezug
auf ihre Grabbeigaben ausgebeutet, wie die Erfahrungen der jiingsten
Zeit lehren. Die Schatzgraber suchten namlich im Zentrum des Hii-
gels die Grabbeigabenwerte; daBl solche auch an der Peripherie de-
poniert sein konnten, daran dachten sie nicht, und begniigten sich
auch Archiologen von Beruf bisher gewohnlich nur mit der Durch-
grabung eines Tumulus in der Durchmesserlinie. Es ist daher anzu-
nehmen, daB sich iiberall bei den Lagerungen um das Zentrum herum
noch eine mehr weniger reiche Nachlese ergeben diirfte, was sich
auch bereits in hervorragender Weise als richtig erwiesen hat.

Im Monate Juli 1913 gelang es nimlich dem Mitgliede der Pe-
tersburger archédologischen Kommission, Professor J. J. Veselovskij,
nach dreijahriger Grabung in einem dieser Kurgans, »Soloh« genannt,
der sich zwischen dem Dorfe Znamenki und der Stadt Nikopol im
Gouvernement Taurien befindet, auBerordentlich wertvolle Graber-
funde zu machen, Die Objekte bilden zweifellos die pietidtvollen Bei-
lagen zur Leiche eines scythischen Cars oder doch einer sonst beson-
ders hervorragenden Persénlichkeit, und gehdéren mindestens schon
dem V. vorschristlichen Jahrhunderte an, was man aus einer Stelle
in Herodot folgern kann.

Der »Soloh« hebt sich, dhnlich einer dgyptischen Pyramide, in
der Steppe derart hervor, daB er ringsum auf 20 Vjorst Entfernung
~ noch gut sichtbar ist. Um ihn sind Kurgans kleinerer Dimensionen
gruppiert. In der Richtung des Durchmessers war der »Soloh« bereits
untersucht, denn Veselovskij fand schon i. J. 1912 im Zentrum eine
Grabstelle, die vermutlich die Leiche einer scythischen Carin barg,
wobei die friiher Grabenden daselbst eine goldene Haarnadel und
eine silberne Schale auszuheben iibersahen, welche Gegenstinde
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nur den Toiletterequisiten einer hohen Dame angehdren konnten.’) |
Bei der weiteren Untersuchung der Grabkommer fanden sich noch-
mals Reste, die den Vorgribern entgingen. Es war dies ein beson-
~ders schones vergoldetes Bronzegefa und etliche unberiihrte, groBe,

- griechische Tonkriige, dann ein groBler bronzener Kessel auf einem
massiven Gestelle, in dem ein hélzerner Schépfléffel und das kom-
plette Skelett eines jungen Hammels lag. — Weiter wurde, gleich-
falls unberiihrt, ein groBer viereckiger Bronzegegenstand, der auf vier
niederen, mit Radchen versehenen Fiilen ruhte, gefunden. An dessen
Ecken befinden sich priachtige Ornamente, in der Mitte sind eiserne
Stibe kreuzweise aufgelegt. Augenscheinlich war dies ein tragbares
Feuerbecken, das hier mit einem bereits véllig vermoderten Holzdeckel
bedeckt war. Ahnliche Becken fand man mehrfach auch in Etrurien.
— Alles iibrige miissen die friiheren Griber schon der Grabkammer
entncmmen haben.

Desgleichen zeigte sich an der westlichen Seite eine verdichtige
Stelle in der Aufschiittung, welche eine weitere Begrébnisstitte klei-
nerer Dimensionen verriet und viel Héher errichtet war, als das Car-
Grab. Hier fand man die Skelette zweier Pferde mit reicher Beschir-
rung, bestehend aus goldenen ‘Beschligen und Stirnbédndern in der
Form eines beschuppten Fisches. Solche Pldttchen fand man bisher
bei Opferpferdeskeletten noch nicht; sie werfen aber ein Licht auf °
schon vorgefundene #hnliche Fischornamente an anderen Stellen.
Auf der Westseite des »Scloh« stieB man auch in der Tiefe von
3% Klafter (= 745 m) auf einen Korridor, der zu einer weiteren
groflen Vertiefung fiihrte, die mit vermoderten Holzdielen bedecks:
und in fiinf Raume geteilt war; in jedem fand sich ein Pferdeskeleti
vor; es war dies sonach der Marstall des Cars, — Bei jedem Pferde
fanden sich wertvolle bronzene Verzierungen der Sattelung und Be-
zAumung, sowie eiserne Gebisse. Bei den sonstigden Objekten traf
man auf goldene Verzierungen und Bleche. Darunter war auch eine
grofe Bronzeplastik, die offenkundig zum Sattel gehérte, dann Qua-
stenschniire, wie sie eben zum Schmucke scythischer Reitpferde gehor-
ten. Daneben befand sich auch das Skelett des Stallknechtes mit
einigen Bronzepfeilen, wie man solche auch an anderer Stelle dieses
Kurgans antraf,

Ein weiteres Skelett lag etwas tiefer, beim Eingange in die
Grabkammer; es diirfte dies ein Wichter gewesen sein. Die Haupt-

1) Beim Nachgraben eines weiteren Kurgans fand man das Skeletr des
Schatzsuchers selbst mit allen seinen Werkzeugen sowie seiner schon erreichten
Beute. Es muB nimlich der gegrabene Stollen plétzlich zusammengestiirzt sein,
wobei die Griber den einen Verschiitteten infolge der michtigen Erdmasse nicht
mehr retten konnten und sich auch um die Fundobjekte, vermutlich dadurch ab-

geschreckt oder aus Aberglauben, nicht weiter bemiihten.
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person lag nun in der Mitte dieser Kammer aul dem Riicken, umgeben
von allerlei Beigaben. Daneben in einer Nische fand sich das Skelett
eines bewaffneten Mannes, anscheinend eines Leibdieners, vor; nebst
einigen zerfalienen Gegenstinden haben sich das eiserne Schwert
und einige Bronzepieile gut erhalten. In einer weiteren Nische der-
selben Seite lagen zwei Stiicke Goldblech, dann goldene, jedoch derbe
Vogelcrnamente, und ein schén gearbeiteter goldener Léwenkopf, die
alle als Uberzug einem hélzernen Objekte dienten. In derselben
Reihe waren weiter zehn Tonkriige aufgestellt, von denen einige eine
in schonen Farben ausgefiihrte Inschrift aufweisen.®) In der Ecke
néchst des Grabkammereinganges standen drei grofie Bronzekessel
auf massiven Fiilen. Einer von diesen, durch besondere GréBe auf-
fallend, enthielt Rindsknochen und die Bruchstiicke eines bronzenen
und eines eisernen Schopfloffels; die beiden anderen Kessel enthiel-
ten noch ganze Skelette von Hammeln. Daneben stand ein grofie-
rer griechischer Krug und ein Bronzesieb, behufs Passierung von
Milch oder anderer Fliissigkeiten, mit einem Henkel in der Form
eines Schwanenkopfes. Weiter lag da irgendein hélzerner Gegen-
stand, verziert mit zahlreichen silbernen Knépfen, und zum Schlusse
ein breiter silberner Bogen, vermutlich einem Horne zugehérig. —
Das Carenskelett war rings umstellt mit Gegenstdnden und Krieger-
- Attributen, wie: zwei eiserne Speere \von ungewohnlichem Ausmaflle;
ein eiserner, schen in mehrére Teile zerfallener Panzer; ein grofler
Bronzehelm griechischen Typs, bescnders gut erhalten, samt dem
zugehorigen Seidenfutter; ein Bronzegitter, auBlerst verwittert; ei-
serne Messer mit beinernen Griffschalen; eine bronzene, kantige
Keule, aufgesetzt auf eine hélzerne Handhabe, unten mit Kupfer
beschlagen. Diese Keule, russ. »bulava« genannt, d. i. Befehls-
haberstab, Marschallstab, diente offenkundig als Symbol
oder Attribut der Macht, und weicht ihrer Form nach nicht wesent-
lich vom Z e p t e r spiterer Epochen ab.’)

Weiter wurden vorgefunden: ein (zertriimmertes) Terracotta-

?) Die Inschrift zeigt zwei Alphabete: oben und unten isi je eine Zeile arabisch,
dazwischen sind drei Zcilen, anscheinend in einer primitiven »é&rkovnica«, darge-
stellt. Der arabische Text wurde als: »Im Namen Gottes, des allbarmherzigen, des
Erbarmers. Geschrieben im Jahr . . .« gedeutet. — Von auBerordentlichem Werte
wire es nun das Jahr festzustellen: doch steht dem Verfasser bisher nur eine ver-
wischte Schriftkopie auf einem Seidenpapiere zur Verfiigung. VerldBlicheres wird
sich jedenfalls nach dem Kriege feststellen lassen. Der Mitteltext ist in der vor-
handenen Kopie gleichfalls nicht lesbar, umsomehr als Paradigmen wvollkommen

iehlen.

) Die Keule ist offenkundis nicht nur in der duBSeren Ferm mit der an das
eine Ende verlegten Schwerkrait das moderne Zepter, sondern auch in ety-
mologischer Hinsicht, denn »Zepter« ist eben aus »cep, cjep«, wie alle Slaven
die Keule, den Dreschpflegel bezeichnen, sprachlich hervorgegangen,
daher ein Slavismus,
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Schiisselchen und acht silberne Getfifle, von denen etliche feine Gra-
vierungen und Relieffiguren aufweisen. Es sind da Kampfszenen der
Greife mit anderen Tieren, wie auch seltene Jagdbilder, darstellend
die Kdmpfe vornehmer Scythen mit Léwen und anderen wilden Tie-

S e e R

ren, zu sehen. Auf einem gravierten Gefifle sind iiberdies zart aus- =
gefiihrte Figuren von Menschen oder Gottheiten zu entnehmen, deren
- eine eine Lyra hilt, Die SilbergefiBe sind schon stark oxydiert und

vem Alter zersetzt, doch was sich erhalten, zeigt von aulerordentlich

schoner Gravierarbeit und interessanten Szenen aus dem einstigen
Leben. Darstellungen von Scythen sind auf alten Funden selten, daher
jede solche Aufdeckung einen ganz besonderen Wert besitzt.

Das vollkommen vermoderte Kleid der einbalsamierten Caren-

leiche war mit anfgenidhten Goldplattchen auf beiden Seiten bedeckt;

von solchen Pliattchen wurden bei 300 aufdelesen. Auf den groBeren
befinden sich Lowen und Greife, auf den kleineren die Figuren zweier

Scythen graviert, die zwischen sich ein Horn halten und an die Ver- :

briiderungsszenen der Goldplastik in der Kaiserlichen Eremitage
erinnern. Bei den Fiien des Skelettes stand ein vermodertes Holzge-
faB, das mit einigen goldenen Nigeln beschlagen war; letztere weisen
wieder Fischornamente auf. Auf den Armen hatte der Car 5 massive

spiralformig sich mehrfach windende Goldarmbinder, und unter dem

Haupte lag ein reicher goldener Halsschmuck, bestehend aus etlichen
Reiheh von diinnen Réhrchen mit angehidngten birnartigen Goldan-
hingseln, deren man iiber 60 zihlte. An der linken Seite lagen zwei
eiserne Schwerter mit breiter Schneide. Das Eisen zerfiel zwar, aber
an der Handhabe des einen erhielt sich die Verzierung in Form eines

goldenen Blattes; entlang des Schwertes lag ein langer prachtiger

Goldiiberzug der Scheide mit einem grofien verschlungenen Medusen-
haupte. Die massive Goldscheide ist seitwérts mit zwei Biigeln ver-
sehen, wie sie auch bei den orientalischen Schwerten vorkommen.
Die ganze Goldfliche ist mit Plastik, Greifmotive darstellend, bedeckt.
Dieser Scheidenfund vermehrt nur noch die Kenntnis der schon durch
andere Funde dhnlicher Art bekannten hohen Entwicklung der einsti-
gen Goldschmiedekunst im figuralen Sinne.

Am Halse hatte der Car einen schweren Goidkragen mit Orna-
menten, die den heutigen Distinktionsborten unserer Generale etwas
dhnlich sehen. Die Enden sind mit zwei groen Léwenkopien geziert,
die mit den Zihnen einen Knoten bilden, und so den Halskragen als
eine Art Kettenglied abschlieBen. Eine besondere Schénheit verleihen
diesem Halsschmucke die breiten dessinierten, mit verschiedenem
Email belegten Streifen, die den Originalglanz bis heute unversehrt
- erhalten haben. Auch die Augen der Léwen sind aus Email gebildet.

In einer Geheimnische standen ein Kécher und eine goldene

Schiissel, die woh! einen besonderen Wert fiir den Verstorbenen ge-
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habt haben mochten. Der Kocher ist zwar vollkommen zerfallen,
aber nichtsdestoweniger konnte man entnehmen, dafl das Holz eine
Alabasterauflage hatte, die wieder mit einem diinnen Silberblatte
eingefalit und selbst mit Greifen, wie sonstigen Tieren graviert war.
— Ging nun dieses Objekt durch die Zeit und Feuchtigkeit unersetz-
- bar zugrunde, so blieb hingegen die Schiissel, welche die Form eines
groflen Tellers hat, jedech in drei konzentrischen Reihen wieder zahl-
reiche Lowenfiguren, die Hirsche und Bécke verschlingen, tadellos
‘erhalten. Am AuBleren Rande befindet sich eine Umschrift in Buch-
staben unbekannten Alphabetes, die durch die Zeit allerdings ziem-
lich an Deutlichkeit eingebiifit hat; hoffentlich gelingt es aber der Ge-
lehrtenwelt noch zu entziffern, was hier geschrieben steht, denn die-
ses Stiick ist bisher der erste Fund dieser Art.

Das zweitinteressanteste Fundobjekt war ein groBer mattgolde-
ner massiver Pferdekamm von 360 gr im Gewichte, den aber '
die Wissenschaft bisher als solche nicht erkannte, obschon es Pierde-
kdmme mit dhnlichen.Figuren, aber aus Messing und in derber Aus-
fiihrung, noch jetzt in den Alpenlédndern auf den Pferdegeschirren der
Schwerfuhrwerker hiufig zu sehen gibt. Jener Kamm hat 19 kantige,
tadellos erhaltene Zihne, die an die obere Grenzwand angeschweifBi
sind. Im a-jour-Raum sieht man fiinf kauernde Lowen. Ober diesen
ist eine Kampiszene dreier Krieger mit zwei Pferden als Skulptur
angebracht; die Figuren fallen, wie bei den Giebelgruppen der antiken
Tempel, gegen den Rand perspektivisch ab. Die Mittelfigur stellt einen
Scythen zu Pferd dar, der von beiden Seiten von zwei Scythen zu
Full angegriffen wird; am Boden liegt ein verwundetes Pferd mit den
FiiBen nach oben. Die Figuren, wie alle Details, zeigen eine unge-
wohnlich hohe Kunstfertigkeit; selbst das Gesicht der Figiirchen hebt
sich prignant hervor; auf dem geflochtenen Schilde des einen Kriegers
kann man sogar die Flechtreihen zéhlen. Die ganze Komposition des
Kampfes, die Stellung der Pferde, die Unterscheidung der Krieger
schon durch die Kopfbedeckungen ist bewunderungswiirdig schén und
natiirlich ausgeprigt; selbst die wechselnde Verwendung von lichte-
rem und rétlicherem Golde scheint mit Vorbedacht geschehen zu sein.

Der im ganzen Funde wissenschaftlich wertvollste Teil, d. i. die
vorgefundenen Inschriften, sind leider bis heute noch nicht gelést, um
auch zu erfahren, welcher Sprache sie angehdren und was sie besa-
gen. Hingegen wissen wir, dafl »soloh« ein slavisches Wort ist, und:
Zusammenschlaf, gemeinsame Schlafstitte, also:
Familiengrab bedeudet (»so« = zusammen, »loh, loza« = Lie-
gestitte), und auch im Griechischen als »syllegos« in derselben Wur-
zelbildung und Zusammensetzung vorkommt.

Da aber die Bezeichnung »solch« zweifellos im ununterbroche-
nen Zusammenhange mit der Entstehungszeit des Kurgans steht,
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miissen jene Scythen Slaven gewesen sein, es daher tberfliissig ist
noch immer weiter dariitber Zweifel zu hegen, welchem Sprachzweige
sie angehérten. — Betrachtet man aber weiters die im Grabe vor-
gefundenen Objekte. genauer, die alle auf eine hochentwickelte

Skulptur, die feinsinnige Goldschmiedekunst, die subtilsten Geheim-

nisse des Emaiilierens, die prichtigen Werke der Keramik, die
wechselnde Verwertung von Gold, Silber, Kupfer, Bronze, Eisen,

Alabaster, Holz, Fmail, die Kenntnis der Schrift usw, aufweisen, so i

eriibrigt nur zugeben zu miissen, daB diese Scythen, die man immer
verdchtlich als »Barbaren« abzutun pflegt, geradezu hochkultivierte
Leute waren, und daB} wir unsere bisherigen Anschauungen iiber das
Wesen wie die Kullur jenes Volkes werden wesentlich indern miissen.

Was das Alter dieses Grabes betrifft, diesbeziiglich bietet uns
schon Herodot (f 424 v, Chr.) in seiner Geschichte (IV, 71) eine sehr
seriose Handhabe, denn schon er beschreibt die Begrabnisbrauche der
scythischen Care in analoger, wenn auch viel einfacherer Art, als es
unsere eben geschilderten Grabfunde und Grabverhiltnisse gezeigt
haben. Er erzihlt, dall die scythischen Herrscher im Lande Gerros
(Siidrufiland) begraben werden. In der Gegend, bis wohin man den
Borysthenes hinauffahren kann (bis zur ersten Schwelle) graben sie,
wenn ihr K&nig gestarben ist, eine grofle viereckige Grube in die
Erde. Die Leiche wird einbalsamiert, mit Wachs iiberzogen, und dann
bei allen vom Kénige beherrschten Vélkern herumgefiihrt, bis sie zu-
letzt in Gerri anlangen. Hier legen sie die Leiche in das Grab, stecken
Lanzen in die Erde, legen Stangen dariiber und machen ein Dach aus
Weidenzweigen. Im iibrigen leerbleibenden Raum aber erwiirgen und
begraben sie eine seiner Beischldferinnen, seinen Mundschenk, Koch,
Stallmeister, Leibdiener, seine Pferdeknechte und Leibpferde, dann
vor allem anderen die Erstlinge von Haustieren, und geben goldene
Schalen dazu. Hierauf werfen sie, wie um die Wette, Erde auf das
Grab, und beeifern sich dasselbe so grefl als méglich zu machen. —
Diese Beschreibung, die Funde im Grabe sowie der erhaltene Name
stehen daher alle in einem vollkommen harmenischen Verhéltnisse
zu einander, und zeigen zugleich an, welcher Art die Kultur der Scy-
then schon viele Jahrhunderte vor unserer Zeitrechnung war.

Waéiren wir aber iiber die Sprachzugehérigkeit derselben noch
immer im Zweifel, so bietet uns die an den Grabbeigaben vorgefunde-
ne Ornamentik einen weiteren Anhaltspunkt. Gewissenhafte Beobach-
tungen und Vergleiche haben die Tatsache ergeben, dal die Polen und
Ukrajner noch heute dieselben dekorativen Motive in ihrer Volks-

‘crnamentik zur Schau tragen, wie die Objekte der Grabbeigaben in
den zahlreichen scythischen Kurgans des siidostlichen RuBland. Die
normale Linienfiithrung zeigt sowohl bei den bemalten Ostereiern, bei
den: Volkstrachten, bei der Verzierung der Bauernhiitte dieselben
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Hauptregeln des Volksgeschmackes, dieselben Figurenkombinationen
in. endlosen Varianten sowie das gleiche volksésthetische Empifinden.
Diese auffdllige Ubereinstimmung diirfte aber erst ihre volle Beglau-
bigung finden, bis es gelingt die darin vorgefundenen Schnften zu ent-
ziffern.

Wir diirfen daher auch nicht kurzweg ailes als hellenisch oder
1omisch bezeichnen, was irgendwo auf diesem Siedlungsgebiete spater
g¢efunden wurde, denn z. B. die ethnographische Aussiellung in Paris
{1879) zeigte z. B. polychrom bemalte prahistorische keramische
Fragmente aus Pokucie (Ostgalizien) mit denselben geometrisch weill
und gelb gefelderien Motiven auf dunklem Grunde, die man bisher
fast ausschlieBlich nur den Althellenen zuschrieb. — Das Krakauer

- Museum zeigte herrliche Stickereien aus Podclien, Galizien, Litauen
und der Ukrajna, deren Muster, vorherrschend gelb, rot, blau, schwarz,
auf eine gemeinsame Ursprungsquelle iiber die Slovakei zur siidsla-
vischen Ornamentik hinweisen. Der harmonische Farbensinn erregte
dabei geradezu ein groBes Aufsehen, — In Ostgalizien werden noch
heute schwarzglacierte Urnen, Krateren u, 4. erzeugt, die noch voll-
kommen an die Objekte der sogenannten antiken Zeii erinnern, aber
inre Inspiration unméglich aus jener Zeit haben konnen. d. h. eher
iener selbst als Vorbilder dienten. :

Das »Soloh«-Grab-gilt heute als dasjenige, das die wertvollsten
und kunstvollendetsten Grabbeigaben zu Tage forderte. Im allgemei-
nen wiederholen sich aber bei den Gribern jener Gegend immer. die-
selben Verhiltnisse.'So fand man auf der Halbinsel Keré bei Offnung
dhnlicher Rieserkurgane, welche die russische Regierung schon'i. J.
1820 zu unternehmen begonnen, folgendes vor. Im sogenannten »Zlati
kurgan« — jeder groBere Kurgan hat beim Volke daselbst von alters-
her eine eigene Bezeichnung — lagen in einem riesigen, aus behauenen .
und mortellos’ gefiigten Steinen errichteten Kammergewdlbe ein
ménnliches und ein weibliches Skelett. Daneben standen bronzene
Kessei, gefirllt mit Knochen von Haustieren; ein vergoldetes Wascli-
beckern aus Brouze, ein silberner Becher, desgleichen zwei Hérner und
ein Becher aus Silber; in der Ndhe stand wieder ein bronzenes Wasch-
becken, dem noch vier silberne GefiBe mit mythologischen Figuren
beigelegt waren, Das ménnliche Skelett war dhnlich ausgestattet, wie
ienes im »Scloh«; das weibliclie trug ein Bernstein-Diadem mit zartem
Friail verziert. Am Halse fand sich ein aus Golddraht geflochtener
Schmuck; darunter lag ein Reif von reinstem Golde. Auf dem Skelette
lagen [iinf fein gearbeitete Geldmedaillons mit Goldquasten; auf dem
Busen {23 ein kleines BernstcingefaB, mit schonen Relieffiguren, scy-
“thische Minrner darstellend. Daneben lagen zwei Goldreifen und sechs
Messer, deren Griffschaler zum Teile aus Gold, zum Teile aus Elfen-

bein waren, — Der Schidel des ménnlichen Skeletts trug ebenfalls
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ein Diadem; auf der rechten Schulter lagen zwei goldene Reifen, auf
der linker. nur einer; iiberdies auf jeder Schulter noch zwei aus Bern-
stein, Links lag ein Schwert mit vergoldeter Scheide, eine aus Gold-
draht geflochtene Knute, und ein Schild aus reinem Golde mit ver-
schiedenen prichtigen Relieffiguren. Néachst des Kopfes standen noch
tinf Bernsteinstatuen, und bei den Fiilen drei weitere BronzegefiBe.
Ansonsten lagen zerstreut umher zahlreiche Bernsteinobjekte, Fi-
guren, Sterne, Blumen, Lowen, Pferde, Greifen u. drgl. darstellend.

Vergleicht man die Funde dieses Grabes mit jenen des »Solohx,
so ergibt sich im allgemeinen nur der Unterschied, dafl im letzteren
Schmuckgegenstinde aus Bernstein véllig mangeln. — Man offnete
damals auch den sogenannten »Car-Kurgan«, wo man eine kyklopische
gewolbte Grabkammer fand, zu der ein 119 FuBl langer Gang fiihrte.
Grabbeigaben fand man jedoch hier keine mehr vor, und konnte nur
feststellen, daB dieselben schon vor lingerer Zeit herausgeholt wor-
den sein miissen, wozu jener Gang eigens gebaut wurde.’)

Die vorstehenden Beispiele zeigen, dal die Archéologie alle Be-
‘gleitumstinde beachten muB, um vor allem die sprachlichen und
ethnologischen Rétsel der Fundobjekte wie der Fundstelle festzule-
gen; solange sie dieses nicht befolgt, kann sie aber als keine voll-
wertige Hilfswissenschaft der Kultur- und Vélkergeschichte gelten.

1) Die Funde dieser einzigartiSen und so reich ausgestatteten Grabstitten,
die vom Kunststandpunkte alles iibertreffen, was in bezug auf den Totenkult bis-
her bekannt war, werden'jetzt zum kleineren Teile im Museum in der Stadt Kerg,
zum gréBeren Teile aber in Petrograd verwahrt.




Dis Kulturbasis Homers.

Die den Slaven jede iltere eigene Kulturregung rundweg ab-
sprechende Wissenschaft duBlerte sich wiederholt auch dahin, daB3
die Slaven mit Gewalt iberall Slavensuchen undfinden
wollen. Dieser Vorwurf mufl dahin richtiggestellt werden, daf} wir
nirgends mit Gewalt Slaven suchen, sie aber ohne jede Gewalt dort
finden, wo wir sie gar nicht gesucht oder nie vermu-
tet haben.

Diese Uberraschung ist aber geradezu natiirlich und schon durch
die Beantwortung der Frage in der Hauptsache aufgeklart: wie konnen
sich die Slaven in der historischen Zeit so hoch entwickelt und dabei,
trotz aller erdenklichen Unterdriickungsmittel, so grofl erhalten haben,
wenn sie nicht schon in einer unbekannten Vor-
zeitgroBgeworden waren? — Es ist doch undenkbar, daB
sich ein Volk durch Jahrhunderte inmitten von cffenen Feinden in-
so iiberwéltigender Zahl erhalten oder gar noch aufbauen konnte,
wenn es zuvor nie in einem eigenen Kulturkreise destanden wére!
— Die Slaven sind heute kulturell wie sczial machtige Voélkergruppen,
aber sie sollten, wie man heute gedankenlos zu sagen pflegt, gar keine
Vorentwicklung hiezu durchlaufen haben?! — Diese unlogischen, jeder
Natiirlichkeit widersprechenden Anschauungen, die eine iibelwollen-
de oder kurzsichtige Wissenschaft aufrichtete, fallen scfort zusammen,
sobald man sie nur dem Lichte etwas ndher bringt. — Nachstehend
sei wieder eine solche Frage beriihrt, die bisher stets ein Rétsel blieb,
weil es keinem Forscher einfiel, eine Deutung auf slavischem Wege zu
versuchen. '

Die Wissenschaft stand namlich bisher bei der Frage, welche
Kultur Homer schildert, immer ratlos da. Man iiberpriifte genauestens
die phonizischen, assyrischen, babylonischen und dgyptischen Kultur-
verhiltnisse, doch gelangte man iiberall zu widersprechenden, d. h. z u
garkeinen brauchbaren Resultaten; ein Vergleich mit
den slavischen wurde aber nie versucht, der dahin weist, daB:

g’
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a) Homers Ilias wie Odyssee nur poetische Erweiterungen bestimm-
ter geschichtlicher Handlungen sein konnen, die in irgendeinem
Zusammenhange mit altslavischen Verhiltnissen stehen. Fiir die
Ilias lagen Homer anscheinend die prosaischén Schilderungen
des Trojanischen Krieges, wie sie noch in den altslavischen Chro-
niken enthalten sind, oder aber auch schon fertige epische

. Volksdichtungen ver; fiir die Odyssee bildete vermutlich irgend-
ein interessantes Tagebuch eines phénizischen, d. i, ven e-
tiscHen Schiffskapitidns den Grundstoff; alles weitere ist wohl
Homers eigene dichterische Zugabe. — Welche Meinung man
tibrigens iiber Homer schen im Altertume hatte, deutet Isidoros
(lebte zur Zeit des Kaisers Tiberius) mit dem Hinweise an, daf}
Homer viele Verse der delphischen Sibylle, also den delphischen

Chroniken entnommen habe, und als ein Liigenschreiber

gali. was auch Varrc (bei Lactantius I, 1, ¢, 6) bestétigt. Jene

- Sibylle sagt iibrigens selbst iiber Homer voraus [nach Nehrings
Ausgabe der Sibyllinischen Prophezeiungen, Halle 1719): »Dar-
nach wirdein Liigenschreiber, ein alter Mensch sein, de ¢
sein Vaterland verleugnet, und es wird eine Unge-
stalt des Auges in seinen Léchern sein. Aber er wird einen herr-
lichen Verstand und eine in Versen bestehende (i) und mit zwei
Namen vermischte Rede (»Ilias« und »Odyssee«?) seines Ver-
standes haben. Und er wird sich selbst einen Chius') nennen,
und die Dinge, so mit Ilium vorgegangen sein werden, nicht wahr-
haftig, sondern dunkel und mit meinen Werten beschreiben und
meine Art Verse zu schreiben behalten. Denn er wird am ersten
meine Biicher mit seinen Hénden traktieren. Und derselbe wird
hernach am ersten sehr zieren die Kriegshelden, den Hektor,
des Priamos Sohn, und den Achilles, des Peleus Sohn, und die
andern, welche sich der Kriegstaten befleifligen, und machen,
daB auch Gétter, die doch nérrische Menschen sind, diesen bei-
stehen, aber er schreibet allerdings Liigen usw.«;

b) Homer, wieauch Hesiod, wissenvon einer eige-
nenhellenischenKulturnochsogut,wienichts.
Alles Kunstvolle stammt bei ihnen noch vor fremden Vél-
kern; alles spezivisch Hellenische ist hingegen ausschlieBlich
Arbeit der Gotter. — Es fillt ndmlich besonders auf, dal Homer
2. B. die subtilsten Einrichtungen der Schmiedewerkstitte und
des Schmelzens der Metalle kennt, aber von der Einrichiung
einer Werkstitte der Kunst cder Technik kunstvoller Weberei
nichts wei}. In dieser Richtung bietet er uns iiberall nur den

1) Chion, ein Schiiler Platos, soll 17 Briefe voll von politischer Schwiirmerei
geschrieben haben. — Dieser Vergleich ist jedenfalls fiir die Herkunft der von
Homer beniitzten Grundlagen beachtenswert, denn er erinnert zugleich an Kijot,
die dunkle Quelle Eschenbachs zu dessen Parcival.
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Effekt fertiger Arbeit, aber nie das Eigentliche der Technik.
Paris bringt, mit der geraubten Helena ven Sparta iiber Egypten
nach Phénizien verschlagen, aus Sidon im 'Weben und Sticken
kunstfertise Madchen mit, die vor allem den wunderbaren
Schleier fiir die Pallas Athene wirken; phénizische Schiffer sind
es, die dem Thoas in Lemnos den uniibertreffbar schonen Silber
krug schenken, ein Werk der erfindungsreichen Fhonizier (Ve-
netier!), der dann als Kampfpreis Achilles zuféllt. Menelaus
rithmt sich der Schitze an Gold, Silber, Bernstein und Elfenbein,
die er aus Phénizien, Sidon, Athiopien, Egypten und Cypern
hatte; der Krug, den Telemach von Menelaus zum Geschenke
erhilt, ist wieder ein Geschenk des Kénigs Phadimus von Sidon;
den herrlichen Geweben, die Helena und Andromache verferti-
gen, gehen phonizische (venetische!) Musterarbeiten voraus

u. drgl.;

c) es fallt bei Homer auf, daB  er ohneweiteres slavische
Gattungsnamen als Eigennamen iibernimmt; seine
prosaischen oder poetischen Vorlagen kénnen daher unméglich
helleniseh, sondern nur anderssprachig, d. h. slavisch gewe-
sen sein.

Fiir die slavische Kulturbasis der homerischen Dichtungen sollen
nachstehend nur zwei wesentliche Umstdnde hervorgehoben werden,
da es ohnehin notwendig, ja, unvermeidlich wird, die gesamten Ge-
sange geographisch-topenomc-etymologisch und kulturgeschichtlich

- genauestens durchzuforschen.

1. Vor allem fillt es auf, daBB Homer die Gefallenen sowohl der
Hellenen wie der Troer verbrennen 14 Bt, obschon bei keinem

der hiebei in Betracht kommenden Voélker dies durch Grabfunde

bekannt wére, denn im Gegenteile, wenden gerade die genannten
Vélker alle Kunst an, ihre Toten bestméglichst zu konservieren; selbst
die mykédnischen Schacht- und Gewdlbegriber weisen unbedingt auf
die Bestattung der Leichen als Ganzes hin. Patroklos hingegen wird
verbrannt, desgleichen Elpenor; letzterer sogar samt der Riistung
(Odys. XII, 13). — Auf Leukas, wo Dérpfeld den Palast des Odysseus
ausgegraben zu haben vermeint, sind aber auch Brandgriber festge-
stellt worden. Hiebei gelangte Dorpfeld selbst zu dem Schlusse, da3
sich' mit Riicksicht auf die verschiedenen Grabfunde und Brandgréiber
hier die Spuren eines mitteleuropédischen Einflusses
geltend machen.?)) — Das Verbrennen der Leichen ist aber eine er-

?) Es ist wissenschaftlich sehr zu bedauern, daB zu wichtigen Ausgrabungs-
arbeiten sowie zur {Jberpriifung der Funde nahezu nie ein slavischer Archiolpge
zugezogen wird. Dieses Versiumnis hat manchen schweren MiBgriff bei der ethno-
logischen wie sprachlichen Deutung der Funde verschuldet, der sodann wieder
mit schwerer Miihe behoben werden muB, zumeist aber nie mehr behoben wird.
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wiesene slavische Sitte, und wird diese, analog wie bei Homer,
auch in den altslavischen epischen Dichtungen, namentlich den alt-
~ Cechischen, wiederholt hervergehocben. Sie ist auch aus dem alten
- Religionsgebrauche in die rémische Kirche {ibernommen, denn der
auf jedem Friedhofe hundertfach wiederkehrende Wunschspruch
»Friede seiner Asche« kann ja nicht ohne Grund iibernommen worden
sein, und die Asche an sich ist doch immer das Produkt eines Ver-
brennungsprozesses.)

2. In ‘etymologischer Hinsicht sind die Namen: Sirenen,
Scylla und Charybdis besonders bemerkenswert, denn sie
weisen dahin, daB diese Namen einer slavischen Quelle, die aber
Homer anscheinend gar nicht oder nur zum Teile verstand, entnommen
sein miiss en. Die Stelle, betreffend die Insel der »Sirenen«, lautet

(Odys. XII, 39—46, nach Voss):

»Erstlich erreichet dein Schiff die Sirenen; diese bezaubern

Alle sterblichen Menschen, wer ihre Wohnung beriihret,
Welcher mit térichtem Herzen hinanfihrt, und der Sirenen
Stimme lauscht, dem wird zu Hause nimmer die Gattin

Und unmiindige Kinder mit freudigem GruBle begegnen;

Denn es bezaubert ihn der helle Gesang der Sirenen,

Die auf der Wiese sitzen, von aufgehduftem Gebeine

Modernder Menschen umringt und ausgetrockneten Hiuten«, -—

In die Prosa iibersetzt, steht die Sache folgend: auf jene Insel
brachte man die Aussatzig e n, die dann auch dort starben, Da die
Leichen niemand begrub, wurden sie von allerlei Raubvigeln — hier
den zwei Sirenen, die als phantastische Vigel geschildert werden —
skelettiert, daher es auch naheliegend ist, wenn dort alles mit Men-
schenknochen bésit war. Der »helle« Gesang der Sirenen war aber
nichts weniger als bezaubernd, denn dies waren wohl die Jammer-
und Klagetone der Ausgesetzten, die beim Nahen eines jeden Schiffes
zum Ufer liefen und die Schiffer um Rettung, Nahrung u drgl. baten.
— Nun macht aber schon A. Gruhn in den Broschiiren »Der Scnau-
platz der Ilias und Odyssee« (Berlin, 1910—1914) aufmerksam, daf3
»Sirene« hier mit »Aussdtziger« zu iiberseizen sei, nachdem »thél-
gein« im Griechischen ebenso »bezaubern« wie auch »anstecken« be-
deute.’) — Wie nun Gruhn zu dieser Deutung von »Sirene« gelangte,

3) Immerhin darf aber diese Tatsache nicht als eine starre, engbegrenzte Volks-
sitte angesehen werden, denn besondere Umstinde konnen iiberall gelegentliche
Ausnahmen bedingen, pbschon als wahrscheinlich anzunehmen ist, da man ge-
rade bei hochgestellteb Personen am allerwenigsten vom pietdtvollen Volksge-
brauche abweichen wird, Doch gerade der Krieg schafft Zwangslagen, und eben
aus diesem Grunde darf man die duBerste Moglichkeit einer Ausnahme nicht vor-
weg ausschlieBen.

*} Gruhn gelangt auf seinem eklektischen Forschungswege zugleich zur An-
sicht, daB sich die abenteuerliche Fahrt des Odysseus vollends im Adriatischen
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wissen wir picht, aber sie ist zutreffend, jedoch rur imslavischen
Sprachschatze, wo »&ir« (im Slovenischen) = Geschwiir, »&iren< =
geschwiirig, aussitzig, »czerak (im Polnischen) = Geschwiir bedeutet.
-—F_ Gruhn meint auch; es war dies die heutige Insel Lazaretto
(ndchst Korfu), wo sich auch ein Ankerplatz befindet. Auch diese Ver-
- mutung birgt Reclles. Ein widerlicher Bettler, namentlich wenn er
eckelerregende Geschwiire besitzt, heift im Slavischen
auch »lazar«, und wire demnach der heutige Begriff sLazaret« die
urspriinglich slavische Bezeichnung einer Heilanstalt fiir Ausséitzige
oder Hautkranke. — Jene Insel mag daher auch diesen Paralellnamen
getragen haben, weil sie eben normal zum Aufenthalte der Aussitzi-
gen diente. Die Krankheit stimmt auch zum Biblischen Namen »La-
zar«, der demnach kein Eigen-, sondern nur ein Gattungsname ge-
wesen sein diirfte.?)

Die Scylla beschreibt Homer als einen Felsen im Meere, als
eine gefihrliche K1ip p e. Slavisch heilen aber solche »3kolj, skulje
' (ital. »scoglio«). Man bezeichnet damit die aus dem Meere ragenden,
bei hohem Wellengange aber verschwindenden, daher der Schiffahrt
gefihrlichen Felszacken. — Die Etymologie »skylla« [:' Hiindin), die
man bisher zur Auslegung verwertete, ist demnach weiter unhaltbar.?)

Die Charybdis ist das slavische »korito« = die Rinne,
d. i. die Stelle, wo das Wasser zwischen zwei Felsen zusammengepref3t
durchstromt. — Demnach kénnen, wenn die Sireneninsel tatsichlich
nichst Korfu lag, auch die »Skylla« und »Charybdis« nicht bei Sizilien
gewesen sein, daher die ganze vermeintliche Reiseroute des Odysseus
nicht mehr haltbar ist.

Weiters sind unter den vielen Namen, die Homer anfiihrt, einige
als solche slavischen Ursprungs besonders auifillig, und sei hier nur

Meere, alsc ldngst der hellenisch-albanisch-dalmatischen - Kiiste abspielt, und
glaubt Ithaka sei das heutige Thiaki (also nicht Leukos), Aiaic und Kirke seien
die Inseln Othoni und Kerkyra, Aiolie ist Korfu, Ogyzia sei nichst Lissa zu suchen,
die Listrigonen wohnten 350 km nérdlich von Korfu, also nichst Cattaro/(Lastua?)
usw, -

%) Im Slavischen muB nach diesem einmal eine Heilanstalt fiir Aus sitzige
»&irnica«, und eine solche fiir Hautkranke im allgemeinen »lazarisée« ge]autei
haben. — Der deutsche Sammelbegriff »Geschwiir« ist gleichfalls aus »&ire mit
der Vorsilbe »g« gebildet. .

%) Welche MiBgriffe man in der Etymologie bei dem ewigen [Jbersehen des
Slavischen macht, zeige folgendes Beispiel. — Ein groBes Wiener Tagblatt erzihlte
vor etlichen Jahren in einer Beschreibung Bosniens, der Tiirke sei ein” Fatalist,
der sich mit seinem tiirkischen "Spruche »neb oysse« in allen schwierigen Lebens-
lagen abfindet. — Der Verfasser machte nun die Redaktion auf den Irrtum auf-
merksam, daB der Tiirke in Bosnien nur slavisch spricht, daB jener Spruch
rein slavisch »ne boj se« lautet, nur so geschrieben wird und sfiirchte dich nicht«
im Slavischen (nicht aber im Tiirkischen) besagt. — Die Redaktion meinte jedoch,
die Sache sei fiir eine »Berichtigung« in jeder Hinsicht zu bedeutungslos, d. h.
richti¢ genommen: der beabsichtigte Zweck ist erreicht. —
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auf die Namen »Kirke« und »Phoinix« hingewiesen. — In manchen =
slovenischen Gebieten, wie z. B. im Racher-Gebirge (Untersteier-
mark), wie dies noch Prof. Pulf um das Jahr 1835 feststellte, heiflit das
Schwein nech immer »kirka«, also genau so, wie jene Zauberin,
die Menschen in Schweine verwandelte. —

Homer fiihrt in der Ilias zwei Helden des Namens »Phoinix« an. -
Einer kommandierte unter Patrcklos die vierte Division der Myrmi-
donen; der zweite hingegen galt den Hellenen iiberhaupt als der my-
thische Stammvater der Phénizier, also: Venet e r. Dies stimmt auch
etymclogisch, denn »Phoinix« ist nichts weiter, als die hellenisierte
Ferm des slavischen »Vcjnic«, worunter man einen Anfiihrer, |
Herrscher, wie Krieger iiberhaupt versteht.”) — Orte, wo die
militdrische Zentrale irgend eines Gebietes war, fithren demnach
noch heute Namen, wie: Vojnik, Vejni¢, Voikovo, Voinica, Fojnica u. i.

Ein Beweis eigener Art ist auch der ethnographische Name
»Aethiopier«, wie ihn Homer gebraucht. Man versteht heute darunter
-immer nur die schwarzfarbigen Volker Alfrikas, obschon dies un-
moglich richtig sein kann, denn gerade Homer ist es, der seine Athio-
pier als das edelste aller bekannten Vélker, als die
gerechtesten der Menschen und Lieblinge der
Gotter, die gelegentlich sogar zu ihnen reisen und an ihren Festen
teilnehmen, schildert. Die Athiopier glinzen schon in der frithesten
Fassung der hellenischen Mythclogie, in den Sagen der Vélker Asiens,
namentlich Armeniens und Mesopotamiens, dann ganz bescnders in
den Jahrbiichern der egyptischen Priester. Auch spaterhin legen ihnen
verschiedene Geschichtschreiber das Lob der ersten Kultur und einer
héheren Bildung bei, und trotzdem fragte man sich nie, ob diese
»Athiopier« irgendwie im weitesten mit jenen schwarzen Volkern
gleichen Namens in Afrika identisch sein konnen, zumal mit diesen
schon mit Riicksicht auf die groBe Entfernung nahezu jede Beriihrung
fehlen muBte.

Tatsdchlich gab es auch »Athicpier« in Asien, aber schon Hero-
dot {VIIL, 70) kann sich diese hier auch nicht anders erkliren, wie als
Leute ven schwarzer Hautfarbe, und meint, man habe in Asien die
schwarzen (?) Véikerstimme am Westufer des Indus bis zum persi-
schen, vielleicht auch arabischen Meerbusen, so benannt.

DaB aber hier ein grundsitzlicher Deutungsfehler vorliegen miisse,
darauf kam niemand, obschon uns die afrikanischen Athiopier weder
welche Kulturresiduen aus der alten Zeit zuriickgelassen, die auch nur
im bescheidensten MaBe die Verhimmlichung Homers gerechtfertigt
hitten, noch es bis heute zu irgendwelcher nennenswerten Kultur

7) Im Hellenischen wie Lateinischen tritt fiir das slavische »é« und »Z« regel-
miBig ein »x« ein, und wurde letzteres auch im Slavischen durch lange Zeit fiir
jene Laute geschrieben. {
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unter den kulturarmen Volkern gebracht haben, Eine Identitat
der afrikanischen Athiopier mit den von Homer
gemeintenist daherausgeschlossen.

Erst aus den altslavischen Chroniken erfahren wir, dall jene
Athiopier, zu denen die homerischen Gétter zu Gaste kamen, nur die
Bewohner des siidlichen Kaukasus und des Schwarzen-Meergebietes
im allgemeinen sein kénnen, denn dorthin setzt der altslavische Ha-
gicgraph jene Kultur-Athiopier, u: z. als »zemlja Jetiopskaja«.

Dieser Deutungsiehler kann aber nur auf folgende Weise ent-
standen sein. Homer (cder schon andere vor ihm) wuBte, daff »érn« =
sch warz bedeute, Die Athicpier in Afrika wurden, weil schwarzfar-
big, von den Hellenen als »aithiops« bezeichnet. Da aber die Bewo-hner
im Gebiete des Schwarzen Meeres auch irgendwie sprachlich zu
kennzeichnen waren, wurden sie gleichfalls zu Athiocpiern, wcbei
das Attribut »schwarzes« (Meer) zur gleichen Auslegung und Uber-
setzung fiihrte.”) Dal hier der t0pisché Name nicht aus »érn«, sondern
aus »¢ara, faren« (= Linie, Grenze) gebildet ist, dies erfallte
aber weder der Hellene des Altertums mehr, noch
auchsonstjemandbiszumheutigenTage. — Auf dem
Wege dieser fehlerhaften Etymologie wurden nun die als Typus. der
w e i Ben kaukasischen Rasse geltenden Bewchnerim Schwarzen-

. Meergebiete zu »Negern«, obschon sprachlich damit nur die Grenze
zwischen Europa und Asien gemeint war.

Diese bisher unerkannte etymclogische Verwechslung zieht sich
aber durch die gesamte topographische Namenkunde als Erbfehler
fort. Doch gerade diese Verwechslung ist ein duBerst wertvoller Fehler,
denn iiberail, wo dieser in der Tcponomie festgestellt erscheint, ist
hiemit deduktiv der wissenschaftliche Beweis erbracht, dafi die
falsche Ubersetzung nur auf das friithere Vorhan-
denseindesslavischenNamens aulgebaut worden
sein konnte — Wir brauchen da wohl nicht erst auf das Unlo-
gische und Unnatiirliche hinzuweisen, weshalb etwa die weiB-
grauen Berge der Crna gora jemand als schwarz (Monte-
negro, Karadag)’) angesehen hitte; desgleichen hat das Schwarze Meer

- (tirk. Karadengis) kein schwarzes Wasser; ebensowenig kann
jemand die weiBen Kara-Kirgisen als »Schw arz-Kirgisen« be-
nennen; das weill e »Eisgebirge«, als Wasserscheide zwischen dem

8) Der gleiche Gedankengang 148t sich auch bei Herodot nachweisen. Er nennt
die Bewohner der »Cornaja zem« (= Schwarzerde in RuBland) als »Melanchlenix;
demnach iibersetzte er »&orn« richtig in sschwarze, jenes »zem« aber nicht. Doch
gerade aus dieser [Jbersetzung erfahren wir, daB jenes Gebiet damals auch als
»&ornaja glina« (= Schwarzerde) benannt worden sein muf}, denn daB Herodot »gli-
na« fiir »zemlja« selbst so richtig eingesetzt hitte, ist doch nicht wahrscheinlich,
umsomehr als er die Etymologie selbst wohl kaum verstand.

9 Beim Tiirken wurde »éara« zu »kara«, da dessen Alphabet kein »é« kennt.
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Indus und dem Tarimbecken, konnte doch nur derjenige als »Kara-
korum«-(= schwarzes Gebirge] bezeichnet haben, der »¢ara«
horte, aber mit »érn« verwechselte usw. :

Dieser ethnologisch fithrende Fehler fiihrt uns aber schon weit °
in die Vorzeit zuriick.’?) Die Bibel nennt uns die Chetiter, dic im
zweiten Jahrtausend v. Chr. das Gebiet des Halys-Flusses, also das
ncrdéstliche Kleinasien bewohnten. Sie waren im XIV. Jahrhunderte
v. Chr. als »Cheta« die Fiihrenden eines kleinasiatischen Vélker-
bundes. Dafl dies eine »¢eta« (= Kriegerschar) war, erlaubten wir
uns einstweilen nicht zu glauben und wagten es noch weniger dies
offen auszusprechen. Die assyrischen Quellen des XIL. Jahrhundertes
v. Chr. renner sie aber wieder »Chatti«, also diese »&eta« war nun
eine »chasa« (= Kriegergruppe). — Nun wurdén aber hieroglyphische
Inschriften am Berge »Karadag« (am siidlichen Taurus) mit der Burg
»Mahali¢« gefunden. Wir wiirden auf den slavischen Namen »Ma-
- hali¢« gar keinen ethnologischen Wert legen, wenn diese Burg nicht
- gerade auf dem »Karadag« stinde; so kénnen wir aber ohneweiters
von einem slavischen Ursprung sprechen, denn hier stiitzt sich ein
Name auf den anderen. —

In dieser Weise miilite nun ein die altslavische Sprache gut
beherrschender Hemer-Forscher die ganze Ilias wie Odyssee nach-
priifen, webei freilich auch die homerisch-kyklischen Epen, wie die:
Thebais, Oidipodeia, Herakleia, Phokais, Kypria, Aithiopis, Ilios mikra,
lliu persis, Nostoi und Telegonia in die vergleichende Forschung mit-
einbezogen werden miiiten, die alle mehrweniger dasselbé Thema be-
handeln. DaB eine sclche Arbeit fiir die angedeutete Kulturbasis der
- hcmerischen Volksdichtungen weitere Belege bringen miiite, liegt
nach allem, was bereits hier angedeutet wurde, auler jedem Zweifel.

Az

10) Es sei hier noch auf den Begriff »Amazone« verwiesen, dessen Etymologie
auch schen Homer vollkemmen unbekannt ist.
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Das ,,Memnon‘‘-Ratsel.

Die unter dem Namen »Memnon« kursierenden zahlreichen
‘mythischen Sagen tragen alle das Gepriige einer etymologisch ver-
worrenen; durch die vielen Deutungsanliufe noch weiter verdunkelten
realen Angelegenheit, die sich aber trotz aller organischen Schwierig-

keiten gerade nur auf jenem Wege kldren 148t, der bisher dngstlich
gemieden wurde.

Memnon soll ein Sohn des Tithonus und der Eos (Au-
rora) gewesen sein. Als Hektor durch Achilles Hand fiel, wurde Mem-
non von seinem Oheim Priamos zur Hilfe des arg bedringten Troja
aus dem fermen Athiopien, das am Rande des Okeanos lag, herbei-
gerufen. Er zog — angeblich —.den weiten Landweg, der ohne die
Gelidndehindernisse zu beachten, bei 4000 km betragen wiirde, gegen
Troja, besiegte unterwegs alle Vélker, deren Gebiete er durchschrei-
ten muflte, fiel aber vor Troja selbst und wurde in einem hohen Grabe
am Ufer des Aesepos, nichst der Ortschaft M e m u ¢ n (Strabo, XIII)
bestattet. :

Doch endet hiemit weder sein Ruhm noch die Ruhe seiner irdi-
schen Reste. — Die Sage weill ndmlich weiter, dal} dessen Gebeine
durch die Vermittlung der Phénizier (!) seiner Schwester Hemera
ausgefclgt wurden; diese brachte nun die Asche nach Palliochis,
einer sonst vollig unbekannten Stadt.

Ein drittes Grab dieses Memnon war in Susa, der Residenz
der persischen Kénige, wohin ihn dessen Mutter Eos zur Bestattung
gebracht haben soll. Susa hief auch die »mnemonische« Stadt, weil
sie von Tithonius, dem Vater Memnecns, erbaut worden sein soll.

Simonides meint wieder, Memnon sei nicht in Susa begraben,
scndern bei Paltos in Syrien, am Flusse B adas (Vadas). Josephus
Flavius sah hingegen wieder ein »Memnon«-Grab am Uler desBelos
(Belnos) in Syrien, das er auch als jenes des trojanischen Memnon
bezeichnet.

Im weiteren nehmen die zahlreichen »Memnon«-Griber die
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Richtung gegen dessen athiopische Heimat. Bei Abydos (néichst

Ptolemiis) war ein solches Grab (nebst Burg und Labyrinth), ein wei-

teres bei T heben, und besitzt Egypten mehrere Orte mit Palasten

und Grabmélern Memnons, die sich einerseits bis zum siidlichen Athio- .
pien, andererseits bis zur nordhchsten Spitze Anatoliens verfolgen

lassen.
Wie erkléren sich nun die alten Schriftsteller die Mﬁglichkeit,

daBl Memncn ein 4thiopischer Fiirst war, und dabei in Assyrien

herrschte, in Oberegypten Burgen erbaute, bei Troja kimpfte und
Dutzende von Giédbern in Asien und Afrika hatte? — Die einen sagen,

er hat die vielen Konigssitze, Burgen und Grabdenkmaler nur erbaut,

und sie tragen lediglich den Namen des Baumeisters dieses Namens.
Andere meinen: er durchzog die Welt als Eroberer, und hinterliel
bei den besiegten Volkern die Denkmiler seiner Siege; doch was ha-
ben damit die zahlreichen Grabdenkmiler zu tun, die Memnons Na-
men tragen? — Jabloniski wie Langlés erkldren dies dahin, es seien
dies verschiedene Sagen, die sich aus Gedachtnisfehlern und MiBver-
stdndnissen bildeten. Schor. Philostratos meint, der assyrische, d4gypti-
sche wie idthiopische Memnon seien verschiedene Personen, die nicht

nur zufallig gleichen Namen fithrten, sondern zugleich Zeitgenossen
des trojanischen Memncn waren. —

Alles dieses mufite vorausgesendet werden, obschon hiemit noch
nicht alle Vermutungen erschopit sind, um die Losung des sehr ein-
fachen Rétsels bringen zu kénnen, denn alles zusammen weist lediglich
dahin, daBB man Grabdenkmidler oder sonstige Erin-
nerungsbauten einst im allgemeinen als »memnonc
bezeichnete, daher auch deren groBe Zahl nicht verwunderlich
ist. Hiefiir kann der sprachliche wie geschlchtllche Bet
weis erbracht werden.

Fast alle flektierenden Sprachen kennen die Wurzel »mem«
oder smen« fiir: erinnern,nachdenken, zuriickbleiben.
»Memnon« ist daher als: das Erinnerungszeichen,das zu-
riickbleibende Zeichen, das Denkmal aufzufassen. —
Speziell bei der ténenden Memnonsiule, sagten die Thebauer, sie sei
die Bildsdule eines ihrer Eingeborenen, namens »Phamenophis«. Der
Slave fiihlt wohl bald heraus, daB auch hier kein Eigen- sondern nur
der Gattungsname »pomenik, pametnik, pomnik« vorliegt, der eben:
Denkmal, wortlich: Nacherinnerung andeutet. — DaB in
Egypten, Athiopien und Habes$ (Abbyssinien) einst Slaven wohnten,
deuten verschiedene alte Quellen und sonstige Umstéinde an, doch
wiurde dieser Forschung bisher noch nicht die verdiente Beachtung
gew1dmet ‘] '

3 Auch die vorher erwihnte Stadt »Palliochise, dle weder dic alte Geographie
noch Geschichte kennt, ist wahrscheinlich nur aus Sprachunkenntnis mit »paljugac
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‘Ingeschichtlicher Hinsicht wird unsere Auslégung auch
mittelbar bestdtigt. — Dem Homer gilt Memncn als der schonste

Mann im Troerheere; dal er aber schwarz gewesen wire, davon

weiB frither niemand etwas. Als erster legt ihm Virgil (Aeneis, I, 489:
»>nigri Memnoni armac, d. 1. die Waifen des scBwarzen Memnon)
die Mohrenfarbe bei, was aber wchl nur als ein eigenmichtiger Riick-
schlufl des Dichters, der.vom kaukasischen Athiopien nichts
wullte, angesehen werden muf.

- Memnon war demnach allerdings ein Athiopier, aber kein afrika-
nischer, und ist es sonderbar, daBl sich im Kaukasus-Gebiete auch
sonst bekannte I &ndernamen, wie: Iberien, Albanien, Skythien vor-
finden, ohne dall jemand bisher deren Duplizitdt aberkannt hatte.
— Priam schickte auch sicherlich nicht nach dem afrikanischen
Athiopien um bewaffnete Hilfe, da das Eintreffen einer solchen doch
hochst aussichlslos eder sehr fraglich war, sondern zis einem kauk a-
sischen, armenischen oder allenthalben assyrischen
Fiirsten, cbschon die slavischen Chroniken ausdriicklich sagen: zu
demindischenFiirst 2n, genannt Taun. Die Hilfe kam demnaci
vom Osten oder Siidosten her, aber 1uch nicht von Indien im heu-

‘tigen Sinne, da dieses gleichfalls zu entfernt war, wobei auch zu viel

dazwischenliegende kriegerische Vélker zu bekdmpfen gewesen wi-
ren. — Nach Dict. Cret. (IV, 1) haben Priam die Athiopier unter dem
Admiral Fhalas auch eine starke Seemacht zur Hille geschickt. Diese
kann aber doch wieder nur vom Schwarzen Meere hergekommen
sein, denn von Athiopien ist dies ausgeschlossen, und selbst fiir den
Fall, als der Suez-Kanal damals gerade praktikabel war, waren dech
sicherlich die Dardancllen von der hellenischen Flotte bewacht. —

Hiemit wurde hoffentlich iiberzeugend nachgewiesen, daB die
vielen als sMemnon« benannten Denkmiler und Bauten nichts weiter
als sprachlich an Grabstitten hcher Perscnen anspielen, die an
jener Stelle bestattet wurden. —

oder »paljoke, wie die Altslaven eine Krematoriumstdtte, die Aschen-
urne oder die Leichenasche selbst benannten, verwechselt wurden.

-



Die Inschriften auf dem _,,Aﬁila-Schafze“.”

Im J. 1799 fand man am Ufer der Aranyka nachst Nagy-Szent-
Miklés im Komitate Torontal (Siidungarn), in geringer Entfernung von
der Maros, einen Schatz von 23 verschiedenen GoldgefaBen im Ge-
samtgewichte von etwa 1680 Dukaten, Der ganze Fund kam sodann
in das k. k. Antikenkabinett nach Wien, wo er sich noch heute befin-
det. Einige Stiicke davon sollen jedoch gleich nach der Ausgrabung
verschwunden sein, und blieben alle beziiglichen Nachforschungen bis

heute erfolglos,

Diese Fundcbjekte wurden seither wiederholt beschrieben; am
ausfiihrlichsten bewirkte dies Josef Hampel, der Konservator am ung.
Nationalmuseum, im Werke »Der Goldfund von Nagy-Szent- Mlkl()b,
sogenannter »Schatz des Attila« (Budapest, 1885). —

Die sich von selbst aufdringenden Fragen, wie alt der Schatz
- sei, von welchem Volke er herriihre und was die vielen Inschriften
auf den Objekten besagen, waren selbstredend dabei stets das Um
und Auf der Erwigungen, doch blieben die Schliisse bis heute keine
iiberzeugenden. Im allgemeinen glaubt man, daB der Schatz von den
Gepiden, Geten, Goten, Avaren oder Hunnen stamme, und seiner
Kunstrlchtung nach den kunsttechnischen Strémungen der Vélker-

1) Das rlChtige Lesen und Deuten der unerwartet zahlreichen, aber noch
diirftig bekannten oder unbeachteten altslavischen Inschriiten anzubahnen und ein
tieferes Interesse hiefiir zu wecken, wird zur imma2r dringenderen Notwendigkeit.
Die Verdffentlichung von solchen Kulturdenkmilern in einem groBeren Leser-
kreise lost iiberdies da oder dort den Wetteifer aus, unbekannte Schriften, die
man irgendwo geschen, aber nicht lesen konnte, doch der wissenschaftlichen Auf-
deckung zuzufithren. — Durch die Verbreitung der Kenntnis der verschiedensten
Schriftzeichen, der fallweise angewendeten Siegel, Wortkiirzungen und Lautver-
bindungen (Ligaturen) wird zugleich auch ein vielseitiges Vergleichs- und Studien-
material geschaffen, das dann mit jedem Tage die Forscherarbeit auf altslavischem
Gebiete erleichtert. So wird es auch moglich mit der Zeit ein tunlichst erschipfen-
des Werk der slavischenPaldographie zu schaffen. DaB man dabei auch
auf neue, sehr willkommene Texte und Daten stoBen kann, die wieder in ande-
re Wissensgebiete Kldrung bringen konnen, dieses sei nur deshalb erwihnt, um die
Mehrseitigkeit des Nutzens dieser Arbeit darzulegen.
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wanderungszeit angehére; von den Inschriften seien drei grie-
chisch, alle anderen »barbarisch«; was man unter letzterem Be-
griffe verstehen soll, wird iiberhaupt nicht angedeutet.

Dem allen muf} sofort entgegenstellt werden, daB es eine Vél-
kerwanderung im heutigen Sinne nie gab, daher es auch widersinnig
ist, dicser Zeit ein eigenes kunsttechnisches Geprige zuzumuten; hitte
‘es aber je eine Vélkerwanderung gegeben, so hitte diese nach ihrer
destruktiven Eigenart iiberhaupt keinen eigenen Kunsttypus/ ge-
schatfen,

Was jedoch den ethnelogischen Teil betrifft, dafiir kénnen vor
allem nur die Inschriften entscheidend sein. Doch wie kann man
ohneweiters eine Inschrift als »griechisch« und eine andere als »bar-
barisch« klassifizieren, so lange man sie iiberhaupt nicht
lesenkann?! — Der Umstand allein, daB in drei Inschriften »grie-
chische« Buchstaben angewendet erscheinen, kénnte allenthalben in
jenem Falle ernst genommen werden, wenn darunter keine nicht-
griechischen Buchstaben wiéren, doch ist auch dieses nicht der Fall.
Die Klarung muBl daher in anderer Richtung gesucht werden.

Von den Goldgeriten haben nimlich drei Schalen »griechischex
Inschriften, u. z. zwei davon, die auch sonst gleich sind, dieselbe, die
dritte jedoch eine von diesen abweichende; alle sind auf dem inne-
ren Boden angebracht. Hier sei nur die letztere behandelt; sie hat
folgende Zeichen (s. Illustration):

T BOYHAA - ZOANAH - TECH - XYTETOITH - BOYTAOVA - ZAOITAM - TATPOTH
HTZITH - TAICH,

Lesung: »7 Vujela, zcapan Tesje, duge Toige, Vutaul, zoapan
Tagrogje, Jetzigje, Taisje«.

Deutsch: »¥ Vujela, zupan von Tesa, Herzog von Toiga, Vutaul,
Zupan von Taganrog, Jetzigija, Tais«.
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Erklarung.

»Vujela« und »Vutaul« sind augenscheinlich die Namen jener
zwei Zupane. Geschichtlich sind sie weiter nicht belegt; man weifl
nur, daB ein sarmatischer Zupan, namens »Bouta«, im X. Jahrhunderte
getauft wurde, Das anlautende B (V) ist bei beiden Namen unter-
strichen, vermutlich um sie als Personennamen besser hervorzuheben;

»Tesje« mag sich auf das T h e i B-Gebiet beziehen; -:

»duge« (sprich »duZe«) ist der altslavische Pegriff fiir: Fiirst,
Herzog [auch »du.g«:]; : !

- »Teigje« ist wohl ein Gebietsname, aber einstweilen nicht ndher
- erkennbar, Der Umstand, da8 zwischen »duge« und »toigje« der Wort-
trennungspunkt fehlt, wiirde auch die Annahme zulassen, daBl das
Gebiet »Dugetoigje« lautete.

»Tagregje« (spr. »Tagrozje«) weist zweifelles auf Taganrog,
die gleichnamige Stadt und das Gebiet am unteren Don.

»Jetzigje« (spr. »Jecizie«) ist das Land der Jezig e n (Jazygen)
im nérdlichen Kiistengebiete des Pontus im Altertume, und westlich
an »Tagrogje« anschlieBend. Die bisherige Meinung, diecse Namens-
fcrm komme sonst in alten Schriftstellern nicht vor, ist irrig, denn
z. B. die altslavische Schottenchrenik schreibt noch zum Jahre 6585
(1077) »Jezisci« nicht aber etwa »lazisci« oder gar »Jacigi«, wie der
Name heute geschiieben wird.

»Taisje« ist das Gebiet dstlich und nordéstlich ven Taganrog,
d. i. das Gebiet des unteren U r al-Flufles, der im Altertume doch
»Daix« hieB und jetzt noch »Jaik« genannt wird. Die Vermutung, es
berge sich hier diec alte Namensform »Tanais« {iir den D ¢ n-Flu}, muf}
deshalb als unbegriindet abgewiesen werden, weil dieses Gebiet be-
reits unter anderem Namen (»Tagrogje«) abgelan ist, und wire die
altslavische Namensfcrm in diesem Falle wohl »Donje« (eder »Danje«)
gewesen.

Die Schiisselinschrift ist demnach ausgesprochen slavisch,
und wird der slavische Ursprung der als sgriechisch« oder »cy-
rillisch« benannten Schrift an anderer Stelle nachgewiesen.

Ahnliche Inschriften slavischen Textes mit vermeintlich grie-
chischem Alphabete kommen auch sonst vor, wurden aber aus dem
gleichen Grunde bisher nicht entziffert, weil man a priori einen grie-
chischen Text herausbringen wollte, und ein solcher schon der fal-
schen Vorauesetﬂmg wegen nicht herauszubringen war.®) — In einer

?) Auf dem sogenannten Salzburger Fingerringe ist folgende Inschrift, die sich
mit der obigen alphabetisch genau deckt:
. JIOI'IBGIH}IPYHGOYAPOY
Man wollte darin sEduard Lonbein« lesen; augenscheinlich heiit es aber
»Lon ve Indru je suara«, d, h. zLon in Indr« hat ihn geschweiBt (geschmiedet)«. —
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[nschrift, in der weder die Namen, noch die einzigen verstidndlichen
Begriffe (»Zupan« und »duze«<) nicht griechisch, sondern sla-
visch sind, mul man bei der Analyse doch stutzig werden, und sich
fragen, ob die griechische Schrift eben eine »griechische« ist,
‘Stimmt aber dies nicht, sc miissen die Voraussetzungen falsch seln,
wcraus sodann weitere Folgerungen zu ziehen sind.

Die Inschriften gleicher Art in den zwei anderen Schalen konnten
einstweilen nicht verldfilich entziffert werden, da sie sehr viel Liga-
turen und Kiirzungen aufweisen. Der Anfang lautet jedoch zweifellos
sjea udate, d. i. »ihm ergeben« (im Slavischen). ¢

Die vielfache Behauptung, dieser Schatz stamme von den g er-
manischen Goten, ist daher ganz ‘aus der Luft gegriffen, wotiir
weiter nech der Umstand spricht, daB die Geldobjekte zumeist am
unteren Boden auch weitere Inschriften in siidslavischen Runen tra-
gen, die wohl nur als Gewerbemarken der Goldschmiede anzusehen
¢ind, da sie, soweit sie eben einigermafien verlaBlich gelesen werden
kénnen, als »kul« (= geschmiedet), »vkuov« (= zusammengeschmie-
det), »vsjek« (= eingeschlagen) ausgedeutet werden miissen.

Die Geschicke dieses Schatzes sind vermutlich. folgende, —
Fiirsten pflegten sich vor Anbahnung verschiedener diplomatischer
cder handelspolitischer Akticnen gedenseitig mit allerlei Wert-, na-
mentlich Kunstobjekten zu beschenken; desgleichen wurden solche fiir

_das eigene Seelenheil den Kirchen in Menge gewidmet.?) Derlei Ob-
ickte erwarb nun der Spender dcrt, wo sie zu jener Zeit fertig er-
hiltlich waren, oder er lief cie, wenn er besondere Wiinsche fiir die
Ausfithrung hatte, eigens erzeugen. In diesem Falle stammen die
Goldgefalle, oder doch ein Teil derselben, aus Venedig, da der Mar-
kusléwe dreimal darauf in Relief vorkommt. Die Widmungsinschriften
wurden nun entweder gleich bei der Erwerbung vom- Goldschmiede
oder einem Graveur ausgefiihrt, oder erfolgte dies spiter an einem’
anderen Orte. Augenscheinlich waren diese Geschenke dem Kaiser
voen Byzanz oder den dortigen Kirchen gewidmet worden, wurden
aber i. J. 1204, als Konstantinopel von den Kreuzfahrern griindlich

Es ist darm sonach die Marke des Goldschmiedes angebracht. Die zwei Eigen-
nemen sind, vorausgesetzt, daB sie richtig abgeteilt sind, unbekannt; fiir die Sla-
vizitdt biirgt aber hier das Verbum »zvaritic (== schmieden, zusammenschweillen)
in unzweideutiderweise, und entspricht dies auch den gewerblichen Gewohn-
heiten und praktischen Erfahrungen der alten Goldschmiedel

?) Spenden von Geld- und Silbergeriten an Tempel, Kirchen wie hohe Per-
sonen gehorten schon in altester Zeit zu einer Art Pflicht der Reichen und
Michtigen. So gibt z. PB. die Bibel die Gesamtsumme der Metallgefifle des Tempels
in Jerusalem an, die Nabuchodcnczor raubte, Kénig Cyrus aber dann wieder
rickstellte. Josephus Flavius {11, 1) zihlt siz aber noch artweise auf; es waren
dies: 50 goldene und 500 silberne Schalen, 40 goldene und 500 silberne Kriige,
30 goidene und 300 silberne OpfergefiBe, 30 goldene und 2400 silberne Opfer-
schalen nebst 1000 GefiBen anderer Art, also zusammen 5400 Stiicke,
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ausgepliindert wurde, von irgendeinem Ritter als »Andenkenc mit-
genommen, Die mangelhaften Transportsmittel machten es aber notig
den schweren Schatz indessen zu vergraben, und mag es spiter an der
Méglichkeit gefehlt haben ihn wieder einzuholen; so blieb alles in
der Erde verwahrt, bis erst der Zufall zu dessen Wiederentdeckung
fiihrte. : '

Es eriibrigt nun noch der Vermutung Ausdruck zu geben, aus
welcher Zeit dieser Schatz stammen konne. — DaB derselbe schon

der christlichen Zeit angehort, dafiir sprechen die verschiedenen, ge-

legentlich angebrachten Kreuzformen. Um sich aber fiir ein bestimm-
tes Jahrhundert zu entscheiden, dafiir fehlen, wenn nicht vielleicht
spater die dermalen noch nicht gelosten Inschriften eine Orientierung
bringen, fiihrende Anhaltspunkte; iiberdies sind die einzelnen Objekte
auch nicht zu gleicher Zeit erzeugt und sicherlich auch nicht auf ein-
mal gespendet worden, da die Inschriften dagegen sprechen.

In bezug auf die Wappen kénnte aber vielleicht die heraldische
Wissenschaft irgendwelche weitere Klarung bringen, denn bei den
Goldkriigen im besonderen wiederholen sich dreimal dieselben Wap-
pen. Eines derselben stellt einen Adler mit Greifohren dar, der zwi-
schen seinen Krallen eine nackte Frauengestalt hilt, die in jeder Hand
eine Blume hochhebt. Ein anderesmal réitet jene nackte Gestalt ein
Pferd mit einem Menschenkopfe, und hilt einen Zweig iiber sich. —
Der Markusléwe wurde schon erwidhnt. Diesen reitet ein Mann, der
einen ihn von riickwéirts anspringenden Panter mit dem Pfeile be-
schieBt. — Auch die Ornamentik hat einen typischen Zug: sie huldigt
auffallend dem Lilien-Motive. —

Man hat diesen Fund auf den Druck der volkstiimlichen Sug-
gestion hin zwar als »Schatz Attilas« benannt, aber’ ohne jede Grund-
lage fiir diese geschichtliche Einreihung. -—
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Zur Geschichie des Bernsteins.

Die Naturwissenschaft sagt im allgemeinen: der Bernstein
ist ein Naturprodukt, und stammt von einer dem
heilen Klima angehérenden, ausgestorbenen Ko-
niferenart,diesehrharzreichwar. Als Hauptfund-
ort wirddas Gestadeder Ostsee bezeichnet —

Diese Hypothese scheint im groBen richtig zu sein, denn der
Koniferenursprung wird sprachgeschichtlich und der Fund-
ort kulturgeschichtlich bestitigt, nachdem ein solches un-
erschopfliches Lager von Bernstein bis heute sonst noch nirgends auf-
geschlossen wurde. — Immerhin muB} es aber zweifelhaft erscheinen,
cb die Phonizier, Philister, Semiten, Etrusker, Hellenen, Rémer u. a.
ihren Bernsteinbedarf ausschlieBlich von der Ostsee bezogen, da es
ja bedeutende Bernsteinlager auch am Schwarzen Meere gab, wo
bekanntlich die Phénizier viele Kolcnien hatten. Desgleichen wurden
auch um das Jahr 1843 am Dnjepr grofe Mengen von Bernstein ge-
funden, welche Entdeckung aber in der wissenschaftlichen wie Han-
delswelt nahezu unbeachtet blieb, obschon sich daraus neue Frage-
punkte und andere Folgerungen ergeben haben miiiten.

Als weiterer Fundort war schon im Altertume Scythien bekannt.
Anscnst wurde der Bernstein zahlreich auf dem Festlande, wie in
Kurland, Livland, bei Lemberg, in Ligurien, bei. Catania, in Spanien,
am Libanon und sporadisch an anderen Orten gefunden. Die élteste
Erwihnung des Bernsteins ist schon in der Genesis zu finden (I, 2, 12),
denn das dort erwédhnte »Bedolachharz« der semitischen Fassung ist
mit'dem Bernsteine identisch, da dies aus dem viel genaueren altsla-
vischen Genesistexte, der hiefiir den Begriff »jantraz« gebraucht, zu
entnehmen ist.

Zwischen den Funden an der Ostsee einerseits, und allen iibri-
gen andererseits, macht sich aber ein aulfallender Unterschied gel-
tend. Bisher wurde nur an der Ostsee festgestellt; daB bei der Bagge-
rung des Bernsteins bereits bearbeitele Sticke in groBer Zahl

g+
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zum Vorschein kommen, wo anders aber noch kein einziges. Dieses
fiihrt wohl zur berechtigten Annahme, als wéren da einst groBe Werk-
stidtten gestanden und mit aller fertigen wie vorbereiteten Ware ein-
mal durch irgendeine Elementarkatastrophe zugrunde gegangen, ot
schon auch da wieder die Vorstellung mangelt, wer sich eine solche
Unmenge Bernstein »auf Lager« beschafft haben soll, dal der Vorrat
nun schon durch Jahrtausende unerschépft bleibt.

Weit rdtselhaifter als dies ist aber noch die Frage, wie der Um-
stand natiirlich erkldrbar ist, daf} die im Bernsteine ecingeschlossenen
Tierchen bis zum zartesten Teile natiirlich erhalten sind, wahrend die
_ vom Harz unseres heutigen Nadelhclzes umschlossenen Insekten stets
verkriimmte Leiber, zusammengerollte Fliigel, eingezcgene Fiifle u.
drgl. aufweisen. Im Bernstein hingegen sieht man haufig Springkafer
und Zikaden im Fortschnellen, Miicken in der Paarung, dann Fliegen
nachsetzende Spinnen u. 4., was man sich allerdings dahin zu erkli-
ren bemiiht, es miisse einmal eine derart jahe Naturkatastrophe cin-
getreten sein, da} sowohl das Ausstromen wie Erharten des Harzes
einer geologisch noch unbekannten Konifere geradezu im Nu erfolgte,
demnach die Tierchen ahnungslos {iberrascht wurden.

Erscheint nun eine sclche Naturméglichkeit an sich unfafibar,
_ so schaltet doch das hiufige Vorfinden vorbearbeiteter Bern-

steinstiick e eine Erklirung mit Naturereignissen vollends aus.
Man kolte vom Meeresgrunde bereits eine Menge Stiicke hervor, die
der Linge nach durchbohrt waren, als cb sie aul eine Schnur gereiht
werden sollten’oder bereits einer solchen angehorten; andere dhneln
scheibenférmigen Knépfen, die an der Riickseite eine Art Ose aul-
weisen; man fand dreieckige wie ovale Stiicke, teils glatt geschabt,
teils poliert, teils mit punktierten Linien geziert; vereinzelt fischic
man flache Ringe heraus, ja einmal sogar zwei menschliche Figiirchen,
die wchl als Amulette dienen sollten (oder gedient hatten?), da sie
wiederholt durchlocht sind.

Dieses alles, sowie auch die Funde groBer Mengen nur halbfer-
tiger Artefakte; die oft erst aus dem allergribsten ausgearbeitet sind,
oft aber auch schon die begonnene Bohrungsarbeit erkennen lassen,

‘zeigen unzweideutig, daBl diese Arbeit nur ven Menschenhand, u. z.
aus einer altersgrauen Zeit, herrithren konne, daher anzunehmen
ist,.daB die einstige groBe Bernsteinindustrie, die den Schmuck der
Lebenden wie die Grabbeigaben der Toten eines groflen Teiles der
damals bekannten Welt geliefert haben soll, einmal einem kata-
strophalen Wassereinbruche zum Opler gefallen sei.

Ein tieferes Eingehen in die naturwissenschaftlichen Geheim-
nisse ist jedoch hier nicht beabsichtigt, so lange eine natiirliche Er-
klarung fiir das Zustandekommen der so vielartigen Einschliisse man-
gelt. Dafl diese kaum/ kiinstlich bewerkstelligt wurden, mufl schon
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deshalb ernst gencmmen werden, da soiche immer wieder im jung-
fraulichen Boden gefunden werden. Wie sie aber die Natur her-
stellte, bleibt jedcch weiter auch ein Ritsel, denn alle menschliche
Vorstellungsgabe versagt einstweilen, wie sick in der Natur jene Hitz
und Kilteextreme zugleich ergeben konnten, um ein plétzlich fliissig
gewordenes Harz im selben Augenblicke erstarren zu machen.

Daf} aber der Pernstein das AusfluBpredukt harzreicher Koni-
feren ist, bestitigt eine eigenartige Mythe mit ihren weiteren Aus-
deutungen. — Phaeton fiel, von Zeus Blitzen erschlagen, in den Fluf}
Eridanos, und seine drei Schwestern beweinten ihn hier so lange,
bis sie selbst in Bdume verwandelt wurden. Die von ihren Wimpern
fallenden Tropfen werden zu Bernstein, der dann zur Erde falle,
und in den Fluf Eridanos getragen werde. Jene drei Schwestern
hieBen Heliaden.') Der slavische Sprachschatz vermag nun iiber-
zeugend dem Gedankengange des Mythographen fclgen und dessen
Voriage erkennen, [m Slavischen heifit nimlich »jelax — die Tanne,
»jeljad« — die Tannenarten, der Tannwald, wie iiberhaupt
die ganze Nadelholzflora, Die das Bernsteinharz »weinenden«
Heliaden sind daher in der Wirklichkeit Koniferenbdume,
u. z. hochslwahrscheinlich solche von Zedernart. — Aber Philemon
{bei FPlinius, I, 37) erzdhit bereits: »der Bernstein ist ein Fossil, und
werde in Scythien an zwei Stellen gegraben (also nicht gefischt!),
weiblich und von der Farbe des Wachses, und braungelb an einer
anderen Stelle«, — Desgleichen sagt der oifenkundig weit édltere Bibel-
text, als es die Heliaden-Mythe ist, daB der Bernstein im Lande H a-
vila (slav. Jevilat), d. i. gleichfalls im alten Scythien, zu finden sei.

Fiir den FluB »Eridanus« hielt man den Rhodanus, den Po
sowie mehrere der in die Ostsee miindenden Fliisse; eine abschlies-
sende Klidrung ist aber bisher der Wissenschaft nicht gelungen, ob-
schon sie sehr einfach ist. Der FluB »Eridanus« ist der Jordan,
der in den altslavischen Texten »Erdan« (spr. »Jerdan«) lautet, wie
z. B. in der Golubinaja kniga »potomu Erdan rjeka rjekam mati«.?)
Tatséchlich ist auf dem Libanon, der das obere Jordantal begleitet,
viel Bernstein gefunden worden. Hecateus von Milet, der lange vor
Herodot lebte, und dessen geographischen Werken letzterer viele

'} Apollonios v. Rhodos (geb. um 270 v. Chr.) in seinem Werke: »Argonautica«-
(IV, 605).

?) Auch die semitische Urform dieses FluBnamens ist »Jerden«, — Aut
einer althellenischen Miinze der Insel Chios steht auch die Aufschrift »Eridanoss.
— Sonderbarerweise gewinnt man aber auf dieser Insel in Mengen das wohl-
riechende Harz aus der Mastix-Pistazie, und biidete dieses Harz im Altertume
eine derartig reiche Einnahmsquelle fiir die Bewohner, daB man das Leben auf
Chios als identisch mit Schwelgerei bezeichnete. — Ob da jedoch ein sprachlich-
naturwissenschaftlicher Zusammenhang besteht, ist cinstweilen aicht wahrnehm-
baci=
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Daten entnommen, erzihlt aber weiters, daBl der Eridanus selbst
bernsteinzeugend sei, was wohl dahin zu ergénzen ist, daB Atmosphi-
rilien den Bernstein von den Libanon-Hingen in dessen Bett zu-
fiihrten.

Nach allem miilten einmal, als das tropische Klima den Raum
vom Schwarzen Meere bis gegen die Ostsee zu beherrschte, dort
groBe Nadelholzbestinde eigener Art gewesen sein, die infolge der
erhohten Sonnenglut Harz in groBer Menge absonderten, spiter aber,
beim Eintritte kilterer Zeit — nach dem Gesetze der Prizessions-
rhytmen der Erde — eingingen. In die gleiche Lage kamen auch alle
{ibrigen Fundorte. '

Der Rernstein war bekanntlich der verbreitetste und vermut-
lich wehl auch der ilteste Edelstein im Gebrdauche des Menschen,
weil er sich auch am leichtesten bearbeiten und polieren lat. Homer
erzahlt (Odys. 4, 73) bereits, daB die Saalwinde des Atridenpalastes
in Sparta zum Teile mit Bernstein ausgelegt waren, ;

Den Nachrichten des Pytheas v. Massilia ist iiberdies zu ent-
" nehmen, daBB man im Orient den Bernstein zur Beleuchtung und
Feuerung verwende, was bisher als eine »grobe Erfindung« erklart
und mitunter gerade von jenen bekdmpft wurde, die die Bezeichnung
Bernstein als »Brennstein« sprachlich ausdeuteten. Es ist aber doch
naheliegend, dal man beim Uberflusse dieses Minerales die minde-
ren Qualititen, dann die Abfille zum Unterziinden oder Leuchten
verwertete; das bessere diente als kostbares Riaucherwerk in dltester
Zeit im ganzen Oriente, und das beste tnd schénste wurde eben als
Schmuck verarbeitet.

Die édlteste bekannte Bezeichnung des Bernsteins findet sich in
der altslavischen Genesis vor, wo er »jantraz« genannt wird, und
gebrauchen den Begriff »jantar« noch heute alle Slaven, Die Sprach-
chemie dieses Begriffes kannten wir bisher nicht, aber durch das fol-
gende geschichtliche Ereignis erhielt er eine nicht vorweg abzu-
leugnende Deutung. Als ndmlich der deutsche Ritterorden im XIL
Jahrhunderte die slavischen Ostseeprovinzer eroberte, nahm er den
besiegten pommerschen Herzog auch das Bernsteinregal weg.
Zugleich .setzte man damals mit der Ausmérzung alles Slavischen mit
Hochdruck ein. Der Bernstein selbst erhielt die Bezeichnung »Strand-
segen«, welche Neubildung irgendjemand den neuen Herrschern zu-
liebe durch die woértliche Ubersetzung von »jantar«, der es in »jan«
(= Ufer, Strand, Grenze) und »dar« (= Spende, Gabe) zerlegte, ge-
bildet haben muB, analog wie bei jeder gewalttitigen Sprachaufdrén-
gung die kuriosesten Wortbildungen die beifdlligste Aufnahme finden.

Die Hellenen bezeichneten den Bernstein als velektron«, wobei
anscheinend das slavische »jel«, d. gelb, ahd. »jeli«, d. i. das Gelbe
{Mineral) das Grundwort bildete. Die Rémer nannten es »succinume,
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wobei wieder das slavische »sok« (= Saft, Baumsaft), »sogen« (=
saftig) als Wurzel angesehen werden darf, zumal dieser Wurzelbegriif
-im Lateinischen sonst unbekannt ist.?) Die Rémer gebrauchten hiefiir
auch »electrume, doch verstand man darunter zugleich eine Mischung
von Gold und Silber, — Die Behauptung, man nannte den Bernstein
deshalb »elektron«, weil er bei der Reibung Elektrizitit er-
zeuge, ist daher unrichtig, denn zuerst war die Materie da, und an
dieser erkannte man dann erst weitere Eigenschaften. — Die Germa-
nen gebrauchten hiefiir angeblich das latinisierte »glaesume«, das
aber eine Anpassung an das slavische »glaz« (= Auge, das Durch-
cichtige) ist, woraus sich dann auch das deutsche »Glas« bildetex.
Das deutsche Weort »Ambra« ist nur eine Verballhornung des »jantar«,
das die Altslaven auch als »anfraz« schrieben, wie jedenfalls auch
aussprachen, — Sonderbarerweise nennt aber die Edda den Bernstein-
schmuck der Freya weder »glaesum« noch »ambra«, sondern »bry-
singamen« (= bruSen kamen) d. i. geschliffener Stein, Diese
Bezeichnung ist aber sehr natiirlich, denn die Edda enthélt nicht nur
eine Unmenge verunstalteter Begriffe, fiir deren slavische Grund-
lage auch das darin aufgenommene altslavische Runenalphabet zeugt,
scndern der Bernstein wird {iberhaupt erst zum Schmuck, wenn er
poliert oder geschliffen ist, was man demnach schon in iltester Zeit
verstanden haben muf,

In dhnlicher Weise gibt die slavlsche Sprachwissenschaft iiber
eine Stelle des Pytheas v. Massilia, die-bisher als ritselhait oder un-
verstanden galt, einen natiirlichen AufschluBl. Dieser erzihlt (bei’ Pli-.
nius, Hist. Nat. 37) iiber seine Reise auf .einem »phénizischen« Schiffe -
zur Miindung eines grofien Flusses (Weichsel), dort liege die Insel
Abalus, an deren Ufer im Friithjahre durch Seestiirme Bernstein
geworfen werde. Dort sei auch die Insel sAustravia, die man auch
Basilika und Raunonia nenne. — Alles dieses sind slavische
Begriffe, denn Abalus ist wohl nur »cbale = Ufer, Kiiste;
Austravia = »Ostrove, d. i. Insel; Basilea ist die wortliche
Ubersetzung von Krolewiec, der Zentrale des Bernsteingebietes,
das man sodann auch ins Deutsche als Kénigsberg iibertrug.
Raunonia = Schurfgebiet, d i »rov, rovno« (= Graben,
Aufgegrabenes), und diirfte sich dieses auf das Graben nach
dem Bernstein in der sogenannten blaue n Erde daselbst beziehen.
— Bei allem handelt es sich aber immer nur um die Halbinsel Sam-
land mit der anschlieBenden Kurischen wie Frischen Neh-
rung, also um keine Inseln im strengen Sinne der wissenschaftlichen
Fassung —

1) Derselben B:Idung ist das lat. »buccina« (= Trompete), das dasslav.
»buéati« (= schmettern) zur Grundlage hat. — Ebensogut kann »succinume« aus
»suke gebildet sein, d. i. die Stelle, wo ein Ast abgeschlagen ist, da dort auch das
Harz vorwiegend zum Ausflusse kommt,
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Die kulturgeschichtliche Vergangenheit des Bernsteins bietet
daher bis zur Lésung aller Ritsel noch ein weites Betatigungsfeld.
Zweifellos sind wir aber bei den Bernstein weinenden »Heliaden« und
den Harztropfen ausscheidenden »jeljad« hinter eine sprachliche Ma-
nipulation der alten Hellenen gekommen, die den Slaven dazu inspi-
rieren muB}, die eigenartigen Mythen mit der auffallenden Hinneigung
zu organischen Metamorphosen doch eingehender zu iiberpriifen, um-
somehr als schon Xenophanes (um 500 v, Chr.) die griechischen Gét-
terfabeln, namentlich jene Hesiods und Hemers, als der reinen Ver-
nunit widersprechend, ernstlich abgewiesen, ja selbst verspottet hat.




Zum Alter des Kompasses.

Die ilteste verldflliche Kunde von der Verwendung der Magnet-
nadel zu Orientierungszwecken reicht bisher bis an das Ende des XI.
Jahrhundertes; der erste Gewéhrsmann ist der Norweger Are F ro!
d e in seiner Schrift »Landnamabok«. Der provencalische Troubadour
Hugues de Bercy, auch Guyot de Provins genannt, be-
schrieb um das Jahr 1190 in seinem satyrischen Gedichie »La Bible«
eine aul Wasser schwimmende, als KompaB beniitzte Magnetnadei
bereits als eine altbekannte Tatsache. — Im Orient erwihnt der Mau-
re Balak i, J. 1242 das erstemal die Wasserboussole Bei den Chinesen
kann die Kenntnis und praktische Verwertung des Kompasses erst i.
- J. 1297 mit Bestimmtheit nachgewiesen werden, Nach Bertelli sollen
aber die Schiffer von Amalfi schon im X. Jahrhunderte eine auf Was-
ser schwimmende Nadel, also eine primitive Art des Kompasses, an-
gewendet haben. Im XIIL. Jahrhunderte beniitzte man den KempaB
auch schon in den Bergwerken von Massa Marittima. Die Zeit der ei-
gentlichen Erfindung wie die Erfinder selbst sind aber weiters vollig
unbekannt.

Die altslavischen Chroniken wissen aber da wesentiich menr,
denn sie erweitern die Kenntnis der Magnetnadelwirkung tief in das
Altertum zuriick. Der Verfasser der Schottenchronik weil} z. B. anlaB-
lich des Feldzuges Alexunders d. Gr. nach Indien und dessen Besuches
der Insel Ceylen, die er »provanski ostrov« (= Insel Proyan] nennt, zu
erzihlen, daB die dort einlangenden Schiffe eine eiserne Nade!
haben, — er nennt sie »matica« —,die Eisenansichzieht, und
hiebei eine solche Kraft entwickelt, daB jedes voriiberziehende Schiff
mit eisernen Nigeln von dieser Nadel angezogen und so iange fest
gehalten wird, bis jene Négel nicht durch holzerne ersetzt werden.”)

1) Geschichtlich ist es sonst nicht bekannt, daB Alexander d. Gr. je Ceylon
besuchte. Diese Quelle wie der Umstand, daB er dech den Hafen Patala in Vorder-
indien anlegte und sclbst mit seiner Flctte den Indischen Ozean befuhr, erweitert
aber wesentlich die geographische Ausdehnung seiner Kriegsziide.
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Der alte Chronist erzdhlt hier wohl alles Wunderliche, das er
iiber jene Nadeleigenschait geh6rt haben mag, ohne zu wissen, dal3 es
sich nur darum handelt, daB die Magnetnadel irritiert wird, sopald sich
in deren Nihe Eisen befindet, eine Kalamitit, die bis heute nicht ra-
dikal behoben werden konnte, und sich — trotz aller Verbesserungs-
versuche — namentlich auf Kriegsschiffen — noch immer stérend be-
merkbar macht. — Doch schon die illyrischen Liburner wuBten sich,
wie Strabo (geb. um 63 v. Chr.) erzihlt, dariiber hinwegzuhelfen, in-
dem sie statt der eisernen Nigel beim Schiffbaue bronzene vesrwen-
deten, Spiatere Kommentatoren, die vom Kempasse im Altertume
nichts wulliten, legten diesen scnst unverstidndlichen Metallersatz fiir-
Eisen dahin aus, man wollte hiemit lediglich das Anrosten der Négel
verhindern, ohne zu bedenken, daf3 sich ein Bronzenagel in das harie
Schifthclz (Eiche) im gewdhnlichen Zustande gar nicht einschlagen
1aBt, und hiezu erst wieder nach ‘Art der Stahlbronze gehiriet werden
muf}, was die alten Vélker allerdings auch in hchem MafBe versiancen,
weil Pfeilspitzen dieser Art wiederholt in vorgeschichtlichen Grabern
‘gefunden wurden.

Die altslavische Bezeichnung »matica« (= Miitterchen, Fiihrerin)
fiir die Magnetnadel ist in der nautischen Sprache der Slaven, nameni-
lich der Russen, als »matka, matica« bis heute im Teilgebrauche, und
wire wieder dort einzufithren, wo sie etwa schon dem Fremdworte
wich, um nicht ihre Originalitit und ihren sprachlichen Ursprung in
Vergessenheit geraten zu lassen.

Nach allem mufl demnach den seefahrenden »Indi« (den Slaven
an der Adria) der KompaB lingst bekannt gewesen sein, und berech-
tigt die auffallend zutreffende spracheigene Bezeichnung zur Annah-
me, daB sie selbst die Erfinder dieses fiir die Schiffahrt groferen Stiies
unentbehrlichen Behelfes waren, Ob wir bei der Weiterforschung nicht
auf noch bestimmtere Belege stoBen, wissen wir dermalen nicht; zum
mindesten ist die Tatsache nicht mehr abzuweisen, daBl man schon im
hohen Altertume die Magnetnadel kannte und auf Schifien verwen-
dete.

‘Bei alledem ist es auch erwihnenswert, was derselbe Chronist
iiber »Selan«, wie Ceylon im Altertume noch bis Cl. Ptolomau-
hieB, also: Ansiedlung, Kolonie, ansonst weill. Es herrsche
dort ein »indischer« Car, dem alle sonstigen einheimischen Care
jenes Gebietes als Feldherrn (»stratici«) unterténig sind. Hiezu geho-
ren iiberdies gegen tausend weitere Inseln. Auf der Insel reift fortge-
setzt frisches Obst. Arme gibt es auf der Insel keine; es gibt dort nur -
Besitzende. Die Insel hat fiinf groBe, schiffbare Fliisse. Ausgetiihrt
werden Gold, Edelsteine, Perien (»Zem&ug«), Friichle, Reis, Schafe
u. a. m.

Die spétere Inselbenennung »Taprobane« haben die Griechen
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als »t6 Prévan nésos« (»die Insel Provan«) von den »Indi« iibernommen.
Alles macht daher den Eindruck, als wire jenes »Selan« eine K o1 o-
‘nie der seefahrenden »Indi« gewesen, daher sich im Abendlande auch
die vielen mérchenhaften Erzihlungen gerade iiber diese Inscl gebiidet

haben mochten.




Der Befgbau und die Metallbearbeitung der
Altslaven. ‘

Viele iltere, vor allem deutsche Schriftsteller bezeichnen offen
die Slaven als die dltesien Bergleute Europas, und kann diese Tat-
sache schon deshalb nicht abgeleugnet werden, weil dies auch die
Etymologie der montantechnischen Begriffe bestitigt. .

So sagt z. B. Henze (Geschichte des Frankischen Kreises, p. 96):
»Friihzeitig legtén sich die Slaven auf den Bergbau. Die ergiebigen
ungarischen Bergwerke wurden von ihnen erfunden, die béhmischen
erhoben sich jedenfalls sehr bald, und unsere voralters in ausnenmen-
der Bliite gestandenen Bergwerke stammen wahrscheinlich von ihnen
her. Weil die Slaven die ersten waren, welche sich mit dem Bergbau
vorziiglich beschiitigten, sind noch so viele slavische Warter im Berg-
bau gebrauchlich, als: Flotz, Kuks, Kies, Kipricht, Schacht, Schwaden,
Kcbalt, Schicht, Seifen, Spat, Stollen, Meiter usw.« — Herder (Ideen,
T. IV,, 1792, p. 37) sagt: »In Deutschland betrieben die Slaven den
Bergbau, verstanden das Schmelzen und GieBen der Metalle.« —
Adelung (Vorw. zu Thams béhm. Lex., Prag 1788, p. 5) schreibt: »Wir
finden den Bergbau, die Handlung und manche mechanische Arbeiten
bei den Slaven sehr frithe im Gange und zwar frither als in dem mitt-
leren und nérdlichen Deutschland, welches sich nicht schimen darf,
manches in diesem Stiicke von den Béhmen erlernt zu haben. In dem
stidlichen Deutschland ist der Bergbau unstreitig ein Uberbleibsel der
romischen Kultur; allein in dem mittleren und nérdlichen ist er allem
Ansehen nach ein Abkémmling der slavischen.« — Isis (1882, Heft 5,
p. 1) fithrt an: »Die Slaven taten sich sehr friihzeitig im Berg- und Hiit-
tenwesen hervor.« — WLk

Einen erginzenden Beleg, ob die montantechnischen Begritfe,
wie sie vorerst angefiihrt wurden, tatsdchlich slavischen Ursprungs
sind, bietet schon der Umstand, daB der Slave hiefiir immer den weit
kiirzeren, daher offenkundig priméireren Ausdruck besitzt, als etwa
der Rémer oder Deutsche, dessen Wortformen bei der Ubernahme
oder auf dem Wege der Anpassung durchwegs langer geworden sind,
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~ und meist durch den ungewdhnlichen Klang das Kennzeichen der
fremden Herkunft an sich tragen, Henze erkldrt zwar jene Begriffe
etymologisch nicht, daher sie nachstehend in ihrer tatsichlich slavi-
schen Form kurz f]argelegt werden sollen. — »Flotz« bedeutei das
Lie g end e, also »ploca« (= das Wagrechte); »Kuks« heifit ein T e i |
des Bergwerkes; noch Fulda setzt in seiner »Idiotikonsammlung«
(1788) zu: bohmisch; es stammt von »kus« (=Teil, Teilstiick); »Schicht«
~=dasHingende,d. i »sik«; »Kipricht« = das 1o ck e r e Mate-

rial; Eechisch »kypry« (= locker); »Schwaden, d. i. »¢ad« {= Stick-
luit, verdorbene Luft); bei Plinius (Hist. naturalis I, 34) ais »cadmium ;
»Seifen, Geschiebe«, d. i. »sip« (= das Zerkleinerte); »Schachtc,
wahrscheinlich aus »sak« (= Vertiefung, Netzsack) gebildet, »Stoilen«
(== das wagrecht Gehende), aus »zdola« = Aushéhlung (in wag-
rechler Richtung); »Meiter« = Erzwerier, von »metati« = wer-
fen, »metar« = Werfer usw. —

Auffallend ist es auch, daB sich die slav1<che Bezeichnung fiir das
Zinn (»kositar«<) schon im Namen der Zinninseln, wo sich die
Fhonizier ihren Zinnbedarf holten, vorfindet. Diese, der bretagnischen
Kiiste vorgelagert, lauteten schon im Altertume »Cassiterides insulae«,
und gebraucht bereits Homer skassiteron« fiir das Heimmetall,
wozu sich Zinn tatsichlich besonders eignet.

Die reichen Funde an Gold-, Bronze- und Eisenerzgegenstianden
aus der prahistorischen Zeit bestatigen aber auch, daB8 nicht nur der
Bergbau an sich einst bedeutend gewesen sein muf}, sondern dai ai-
metallurgischen Kenntnisse, die Metallmischungen {Bronze, electrum),
die Zubereitung der Rohstoffe, die technische Gewandheit und Viel-
seitigkeit in den Mustern, die hochstehende Modellierkunst (z. B. die
skurgan«-Funde, der Nordendorfer Schmuck, der Strettweger Opfer-
wagen, der »Attila-Schatz« u. 4.) auf einer auerordentlich hohen Stu-
fe standen. /

Verfelgt man weiter den Weg, den ein Stiick Bronze macht, ehe
es dazu wurde oder bis daraus eine Statuetle wird; kennt man die un-
gemein schwere Gewinnung des Berggcldes, so muBl man doch die Vor-
kenntnisse bewundern, welche die »ersten« Menschen hatten, denn
das Berggold wird schon bei der Schilderung des Paradieses erwanni;
verfolgt man alle Vorginge, die vorausgehen miissen, um ein Stiick
Eicen, das in der Natur — ausgenommen Meteoreisen — absolut nicht
' zu finden ist, zu erhalten, so wird man iiber die einstige Kultur, die
der Rémerzeit voranging, und in deren schaffendem Zentrum zweifel-
les die Slaven standén, die bisherigen Meinungen iiber deren Kultur-
vergangenheit vom Grunde aus #ndern miissen. — Die Annahme, als
ob die alten Bewohner Europas — ausgenommen die Hellenen und.
Rémer — nie eine rechtschaffene bodensténdige Kultur besessen hét-
ten, muB sachlich als eine Ungerechtigkeit und als ein gedanken-
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loses Bezweifeln hingestellt werden, was nur deshalb je ernste Formen
annehmen konnte, weil sich die slavische Wissenschaft dazu siets voll-
kommen teilnahmslos oder gar kopfnickend verhielt,

Wir wollen nachstehend zum Beweise, daff jene Bergiechniker
und metallurgischen Kiinstler des grauen Altertums Slaven waren,
zwel Umstidnde naher besprechen.

: Finen hervorragenden Beweis bietet hiefiir der altslavische Be-

grift »kalup« (€ech, »kadlub«), d.i. GuBform, GuBmodell, GuB-
tiegel Die Romer bezejchneten aber mit »chalybs« den Stahl,
und analog die Hellenen mit »chalyps«. Man ersieht daraus, dai3 die
beiden Sprachen nur jenes Eisen so benennen,dasin GuBformen
gehidrtet wird Nun besitzen aber die Slaven nicht allein den er-
weiterten Originalbegriff »kalup« noch heute, sondern auch noch den
Wurzelbegriff »kal« (= Hértung) und »kalitic (= hirten, stihlen) in
der crganisch eniwickelten Bedeutung, Die ecinfachere Form
eines Begriffes ist aber grundsdtzlich die ur-
spriinglichere und darum die daltere; weder die grie-
chische noch die lateinische Sprache kénnen aber iiberhaupt die Form
»kal« in dieser Bedeutung.

Bei diesen Begriffen tritt iiberdies eine sehr beachtenswerte
Kulturwandlung und natiirliche Anpassung an den Tag. Die Griechen
kennen namlich in der altesten, literarisch belegten Zeit, also bei Ho-
mer, den Begriff »halkés«, dem zweifellos die Wurzel »kal« zugrunde
liegf, nur erst fir Erz, Bronze, Kupfer, wolir aber der Alt-
slave schon die Ausdriicke »ruda, bron, med, bakr« besal3. In der nach-
homerischen Zeit bezeichnete man aber mit »halkés« auch Eisen,
namentlich Waffen, die sonach ein gestihltes Eisen voraus-
setzen. Die Begriffsarmut der Hellenen wie Romer, die sonach fiir:
Erz, Kupier, Bronze, Eisen, Stahl, Kupfergeld nur
ein bis zwei Begriffe besaBlen (lateinisch auch »aes<), deutet recht
iiberzeugend dahin, daB sich die ganze metallurgische Technik nicht
bei ihnen selbst entwickelt haben konnte; ja, sie merkten gar nicat,
wie langsam die Bronzewaffen in jene aus Eisen und Stah! iibergingen,
nachdem sie den gednderten Verhiltnissen ihre Begriffe gar nicht an-
paBten; der Erzeuger hingegen fithlte sehr gut die Anderung und der
Wechsel, daher er auch fallweise neue Benennungen schuf. Die Ré-
mer und Hellenen fithlten vielleicht auch nicht weiter die Material-
und Mischungsinderungen, denn man erzeugte in einer gewissen Zeit,
wie aus dem foigenden Funde hervorgeht, auch eine Art Stahl-
bronze, die sich im Kampfwerte vom Stahle selbst nicht wesentlich
abhob.

Eine vermutlich mehrere tausend Jahre alte, im Gréberfelde zu
Watsch (Krain) gefundene SchuBverletzung zeigt namlich die einstige
geniale Erfindungsgabe in der Konstruktion wirksamer und gefihr-
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licher Waffen. Dort wurde ein Oberschenkelkncchen ausgegraben,
in welchem auf 2.5 cm eine dreikantige, mit griiner Patina bedeckte
Bronzepleilspitze cingekeilt war. Das Projektil, riickwérts mit einer run-
den Ose, anscheinend zum Hineinstecken des Pfeilschaites versehen,
durchschlug glatt die Knochenrinde und ragt in die -Markhé&hle hinein.
Das glatte, nicht splitternde Durchschneiden des Knochens zeigt eincr- -
seits ven der groBen Durchschlagskraft und der enormen Anfangs-
geschwindigkeit, andererseits aber auch von einer der modernen Pri-
zisionsarbeit ebenbiirtigen Ausfiihrung, denn die Spitze ist haarscharf
und trotzdem nirgends deformiert cder schartig, weil das GeschoB
schonnach Artunserer Stahlbronzegehédrtetwar.

Eg ist auch iiberfliissig weiter zu erdrtern, dal der Reichtum wie
die Armut an Fachausdriicken auf einem bestimmten Gebiete immer
ein Regulator dafiir ist, inwieweit sich die Triger der betrefienden
Sprache an der Entwicklung der realen Enistehungsnoiwendigkeit
ven solchen beteiligt haben. ‘ :

Diejenigen Gewerbetreibenden, die sich mit der Eisen- uad
Stahlerzeugung befaliten, benannten demgemaf auch schon die alten
Vélker als »kalubi« (in den verschiedensten Schreibweisen). — Da
schreibt ver allen Aristoteles, der sonst so gelehrte Mann, in einer et-
was naiven Weise iiber die Eisengewinnung:

»Es heiBt, daB das chalobische und mysische Eisen eine
ganz besondere Zubereitung habe, und dal es aus dem Sande’der
Flisse zusammengetragen werde. Nach Einigen wird es einfach ge-
waschen, im Ofen ausgekocht, mach Anderen wird der nach oftmali-
gem Waschen zuriickgebliebene Satz hineingeworfen wund zugleich
im Feuer gereinigt, mit Hinzugabe des Steines pyrimachus (= Schwe-
felkies), der bei ihnen in grcBer Menge vorhanden ist. Diese Gattung

“Eisen ist viel glinzender als andere Gattungen, und wenn es nicht
nur in einem Feuer und in einem Ofen gereinigt wird, so wird es dem
Silber dhnlich.«

Bei Kallimachos (nach Catullus) ist zu lesen’):

»Jupiter, daB das ganze cholubische Geschlecht zugrunde gehe,
Und wer zuerst darauf beharrte unter der Erde :
Erzadern zu suchen, und brach die Hirte des Eisens, .

Apollonius Rhodius erwidhnt in seinem »Argonauticon« mehr-
mals der Chaluben: so an einer Stelle: ;

»Die Chaluben, die allerirmsten Menschen, besitzen hinter
jenen (den Amazonen) ein hartes und unfruchtbares Land; sie sind
Arbeiter, die sich mit der Eisenerzeugung beschiftigenc.

An anderer Stelle:

1) Der Verfasser hatte keine Gelegenheit alle Originalstellen zu iiberpriifen;
mégen dies jene tun, die derlei Werke nih:?r zur Hand haben.
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»Am andern [age und der folgenden Nacht kamen sie in das
Land der Chaluben. Diese ackern weder mit Ochsen noch erzeu-
gen sie irgendein anderes siifles' Obst; auch weiden sie kein Vieh auf
den tauigen Feldern, sondern sie graben die Eisen erzeugende harte
Erde, und tauschen Lebensmittel fiir dieses Eisen ein. lhnen rétet .
sich der Morgen nicht ohne Arbeit, sondern sie vollbringen ihre
schwere Arbeit inmitten des schwarzen Russes und Rauches«.

Wéhrend nun Apollonius Rhodus an einer Stelle sagt, daB} die
Chaluben die Kiiste (Kleinasiens) bewohnten, verlegt sie Scymnus
Chius in das kleinasiatische Binnenland, denn er sagt:

»Aber die tibrigen Prcvinzen werden von verschiedenen bar-
barischen Vélkern tewchnt, und zwar besitzen die Kilikier, Ly-
kier, Makaren und Mariandenen die Kiistenstrecken; so auch die
Paphlagonen samt den Pamphyliern; im inneren Lande sind die Cha-
luben und die benachbarten Kappadokier«.

Dieser Gegensatz besagt aber eher, daBl die Eisenerzeugung an
verschicdenen Statlen vorgenommen wurde; tatsichlich besitzt
kleinasien mehrere ergiebige, nur zum Teile abgebaute Eiseneiz-
lager sowohl im Binnenlande wie an der Kiiste des Schwarzen liecres
z. B, bei Unie im Vilajet Trapezunt).

Dionisics erzihlt:

»Nach aiesen (Tibarenen) bewohnen auch die Chaluben ¢in
bartes und uniruchtbares Land. Sie sind arbeitsam und verstehen die
Bearbeitung des Eisens; sie stehen fertwihrend bei dem dumpi 6-
nenden Ambosse und hoven nie auf zu arbeiten inmitten ihres s:hwe-
ren Elendes«, ;

In gleicre n Sinne «chrieben auch Pomponius Mela, Scylax Cary-
andensis, Virgilius Maro, Valerius Flaccus, Ammianus Marcellinus,
Rufus Avienus; Julius Pollux, Suidas sowie der unbekannte Schilderer
des Schwarzen Meeres, obschon sie weiter nichts Neues bringen,
sondern die Daten einer vom anderen iibernehmen, Die ilteste aller
dieser Quiellen diirfte aber Hcmer sein, denn er erwidhnt im 2. Ge-
cange, 857 Vers,; die Stadt »Alybes, die im Originale wohl »Chalub,
Kalup« gelautet haben mag, da sie Ptolemius Claudius auch so be-
AE‘}C]U’IC’L Dert soll auch (nach Strabo) viel Silber gegraben worden
sein. : _
Erwidhnenswert ist weiter die Stelle in »Alcestis« des Euri-
pides: »Und das Eisen, das bei den Chalyben geschmiedet wird, zihmet
deine Kraft«, sowie jene Xenophons, die besagt, dal sich der groBte
Teil dieses Velkes mit dem Eisengraben beschaftigt.

Aus allem geht alsc untriiglich herver, daB die Chaluben allge-
mein schon lange in der vorchristlichen Zeit als Eisenerzeuger, Eisen-
gieBer bekannt waren, d. i. als ein Volk, das sich seiner Hauptbe-
schaltigung nach mit der Eisen- und Stahlerzeugung befafite, und
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‘demnach auch die »Kalubi«, d. i. Stahl gieBer benannt wurden.

Die Zweifel iiber die wirklichen Wohnsitze dieses Industrie-
volkes, das Xenophon in der Anabasis als das starkste, tapferste und
dabei bestbewafinetste aller Vélkerschaften hinstellt, bei denen die
Zehntausend (Griechen) durchzogen, beheben Plinius der Altere und
Aeschvlos (»Prometeos«). Ersterer erzihlt, da auf hunderttausend
Schritte ven Pharnacea das freie Trapezus von einem gewaltigen Ge-
birge umschlossen wird. Hinter diesem ist die armenisch-chalubische
Nation von GroBlarmenien auf 30.000™ entfernt«; der zweiteé: »Links
aber wohnen die eisenschmiedenden Chaluben, vor denen du dich
hiiten mufit, deon sie sind unsanft und den Fremdhngen unzugéng-

[lch« —

Daf} aber diese Eisenindustrie die Slaven innehatten, geht aus
Gregor Abul-Pharajius Dynastien-Verzeichnisse, vor, denn dort wer-
den die Chaluben und Slaven als eine Nation bezeichnet. Er erzihlt:
»Den Emir der Insel Cardoa iiberfielen die Rémer und Slaven, Die
Rémer wurden bei Caesarea geschlagen. Die Slaven schlossen mit
den Arabern Frieden, und zogen mit ihnen nach Syrien, ungeféhr 7000,
denen die Araber in Antiochien und auf der Insel Cyprus einen
Wocohnsitz anwiesen«. — Anna Ccmnena wiederholt dies, indem sie
schreibt, da8 »die Slaven von jenem berithmten Cimiska gefangen aus
Asien heriiber gebracht wurden, denn er zwang sie aus ihren fritheren
Wohnsitzen der Chalyben und ihren armenischen Sitzen nach Thra-
zien zu gehene,

Die hellenischen wie arabischen Schriftsteller wissen demnach
nicht so ganz chne Grund so viel iiber die »kalubl« weil dies wohl
auch ihre Walfenlieferanten waren.

Noch handgreiilicher und sprechender ist der zwelte, aus der
klassischen Mythclogie geholte Beweis.

Die auf dem gleichen Gehiete in Kleinasien wohnenden Chetiter
eollen einen Gott, den die Romer als »Doliche, Dolicenus, Doliche-
nus, Dolichaeus« bezeichneten, verehrt haben, Die Wissenschaft hat
sich aber mit dieser Gottheit bisher keinen Rat gewufit. Man glaubt,
daB die Verehrung dieses Gottes im Il oder IIl. nachchristlichen Jahr-
hunderte durch syrische Soldaten, Hiandler oder Sklaven ins rémische
Reich iibertragen wurde. daher die Gottheit auch im Panzer eines
romischen Kriegers, jedoch mitder asiatischen Hose be-
kleidet, dann mit Schwert, Doppelaxt und Blitzbiindel ausgestat-
tet, dargestellt wird. Die beigegebenen Figuren der Tafel I, von denen
Fig. 1 einer bei Frankfurt a. M. ausgegrabenen bronzenen Votivtafei,
Fig. 2 und 3 Statuetten im Wiener Hofmuseum entstammen, zeigen
alle eine Art vollbértiger Gnomengestalt, wie man solche noch
heute allgemein in unseren Mirchenbiichern als Hiiter von un-
terirdischen Naturschiatzen darstellt. Im allgemeinen

10
Huzelskoe
Arusvo-Ptud
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glaubte man aber bisher, da8 es sich hier, schon mit Riicksicht auf die
Attribute, um einen Gewittergott handle.

Der Name »Doliche, Dolicenus« u. i. ist sprachlich bisher gléiéh-
falls ungeklart geblieben, obschon man aus den verschiedenen Funden
immerhin Naheres hitte erfahren konnen. Es wurden ndmlich wieder-
holt und an verschiedensten Orten, namentlich in Bergwerkge-
bieten, Romersteine mit der Inschrift: »Jovi Optimo- Maximo Do-
liceno« (oder »Dolicheno«) und dem stindigen Beisatze »ubi fer-
rumnascitur« (= wo das Eisen wichst) gefunden. Aus diesem im-
mer sich wiederholenden Beisatze miissen wir aber ersehen, daB} es sich
hier eigentlich nur um eine Allegorie oder Personifikation des Berg-
baues, oder dessen Schutzgott handeln kann, und deuten seine Attri-
bute, wie: der schwere Hammer auf das Gewalt erfordernde Abschla-
gen des Erzes, und der Blitz auf die Lockerung des Liegenden, deut-
lich dahin. Es handelf sich sonach hier um die Ehrung jenes Wesens,
das die Metallschitze der Erde bewacht, und das man sich gnidig er-
halten will, damit die Erzadern nicht aufthdrern. Namentlich ergéinzt
diese Auslegung der notorisch slavische Name selbst, denn »duliti«
heifit im Slovenischen noch heute Stollen bauen, etwas
Rohrenférmiges herstellen; »doli« bezeichnet bei den
Slaven, namentlich Cechen: Bergwerk, Erzlager; »doli¢« = Bergmann,
Knappe, auch Bergwerksbesitzer, Die beziigliche »Gottheit« hie dem-
nach einmal »doli¢«, erhielt in anderen Sprachen die Formen »doli-
chenus, dolichios« und nahm die Bedeutung von: Bergbaube-
sitzer, Erzspender an

So weicht nach Heranziehung des slavischen Sprachschatzes ein
mythologisches Ritsel nach dem anderen der niichternen, genetisch
natiirlichen Losung.
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Beitrag zur altslavischen Miinzkunde.

Das Gebiet des altslavischen Miinzwesens liegt wissenschaftlich
noch villig brach da, denn bis vor kurzem wuBite noch niemand
etwas dariiber, daBB es eine betrichtliche Zahl altslavischer Miinzen
gebe, nachdem diejenigen, die den Schein von solchen boten, gleich
als Falsifikate erklart, diejenigen aber, die man als echt erkannt hat,
nicht als slavisch agnosziert wurden. Viele hievon hat man nebstbei
von allem Anfange an falsch gelesen cder interpretiert, und konnten,
wenn man sie auch richtig gedeutet hitte, schon deshalb nicht als
altslavisch angesehen werden, wenn auch alles dafiir sprach, weil
dies bei den gangbaren geschichtlichen Voraussetzungen, namentlich
der Vilkerwanderungshypothese, die Uberzeugung nicht aufkommen
lieB. Uberdies half man sich ohne viele Skrupel dariiber hinweg, dafl
man Miinzen, die sich in gar keine sprachliche oder ethnographische
Gruppe einfiigen lieBen, als »barbarische« bezeichnete, ohne des
krassen Widerspruches dabei gewahr zu werden, denn man sagt
doch immer: die alten Slaven waren »Barbaren«; Barbaren hatten
aber »natiirlich« keine Miinzen! — Hier ist sonach etwas unbedingt
unlogisch: entweder die Pramisse oder die Folgerung, —

Die in der Schule anerzcgene alldemeine Voreingenommenbheit,
als hitten die Slaven in der weltgeschichtlichen Betitigung iie einen
nennenswerten KultureinfluBl geiibt, brachte es in natiirlicher Folge
mit sich, daB man daher auch bei diesen, immer von neuem auf-
tauchenden Kulturbelegen die Slaven, als dabei gar nicht in Betracht
kommend, gleich auBler Kalkulation lieB. Nebstbei konnte man einen
reellen Beweis auch deshalb schwer erbringen, weil man den Text
der Miinzaufschriften gewohnlich nicht verstand, ihn zumeist schon
fehlerhaft las, oder aber iiberhaupt nicht lesen konnte, daher auch die
Etymologie nicht helfend oder aufklirend einzugreifen imstande war.

Die betriibende Tatsache aber, daB es eine Unmenge altsla-
vischer Miinzen gibt, die man alle nur deshalb nicht kennt, wenn sie
auch beschrieben sind, weil man eben nichts Slavisches liest, 1aBt sich

10*
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gleichfalls richt abieugnen. Alles héngt gedankenlos und blind an dem
cinmal gehcrren: Macchen von der altslavischen Kulturlosigkeit; die

Stimme des Wahrheitsrufers findet kein Gehér, und die Wissenschaft

irrt weiter planlos herum. N

Der Verfasser beschaftigte sich selbst zwar nie eingehender mit
der Numismatik als Spezialwissenschaft, stiel aber bei der Pflege
der verschiedensten Wissensgebiete immer wieder auf Miinzen ait-
slavischer Provenienz mit lateinischen, »cyrillischen« wie Runen-
aufschriften. Das Material fiir eine eigene »Altslavische Miinzkunde«
kann daher durchaus nicht so arm und belanglos sein, wenn man
schon, nur so .im Voriibergehen, derart zahlreiche und iiber allen

Zweifel echte, konkrete Beweise so leicht findet, Freilich ist jetzt,
- seit man der Lesemdglichkeil der alten Schriften so nahe gekommen,
die elementaren Hindernisse daher aus dem Wege gerdumt sind, auch
die Feststellung und Deutung eine unvergleichlich sicherere geworden,

Nachstehend sollen einige solcher Miinzen jeder Schriftart kurs
besprochen werden; erschopfender miiite dieses Gebiet in einem ei-
genen Werke behandelt werden.

Die ,en cekin®-Miinzen.

Zu den iltesten slavischen Miinzen, die man mit voller Be-
rechtigung weit in die vorchristliche Zeit einreihen kann, gehoren jene
mit der Aufschrift »en ceking, d. i. ein Dukaten, ein Geschlagenes
(Goldstiick). Der erste amtlich bekannte Fund ven Miinzen dieser
.Art stammt v. J. 1796 aus Bia, im ungarischen Komitate Fehér; der-
selbe bestand aus 600 romischen Denaren und 80 sbarbarischen«
Miinzen. Letztere sind offenkundig die dlteren und diirfte die ganze
Sammlung etwa um das Jahr 50 n. Chr. vergraben worden sein, da
die jiingste der rémischen Miinzen, die {ibrigens nur in einem Exem-
- .plare vorhanden war, sich als jene des Caligula (37—41) erwies,

Die Miinze sen cekin« beschrieb zuerst C, Michael a Wiczai
i. J. 1814, wie er sie im Museum »Hedervari« in Budapest gesehen.
Er selbst bezeichnete sie als »barbarische«, da ihm die Lesung der
Aufschrift, bei aller Miihe, nicht gelingen wollte. — Im Jahre 1838
versuchte Franz Bcczek in der Zeitschrift sMoravia« (Briinn) eine
neue Losung derselben. und kam zu dem Resultate, daB dies »sla-
vische Goldmiinzen, wahrscheinlich aus der Zeit des groBméhrischen
Reiches« seien. Er entdeckte in der Schrift das Wort »pegnaze«
(¢ech. und poln. = Geld) und nahm am, nachdem die Miinzen der
mazedonischen gleichen, daB sie durch Cyrill und Method nach
Mézhren gekommen seien, oder von diesen hier nach jenem Muster
weitergepriagt wurden, sowie dafl die griechischen Buchstaben
darauf einen slavischen Text darstellen. Boczek vereinigte nun beide
Schriftteile und erhielt daraus »pegnaze«, wozu er allerdings eine
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Reparatur vorausgehen lieB, indem er den Anlaut [ um 90° nach

rechts umlegte und so das erwiinschte [ ethielt. —— R. Forrer (Jahr-

buch der Gesell. fiir lothringische Geschichte usw., 1902) glaubt hin-

gegen, es sei dies ein bedeutungsloses’ Monogramm, Wieder andere

' schrieben die Schrift dem ridtoromischen Geschlechte Caecina zu, und

sei auf der Miinze der Name ihres Oherhauptes »Ciecinnos, Ciecinus«

eingeprdgt. Anderseits stellten jedoch Cchen und Babylon fest, daf

es bis Encde ces i, Jahrh. kein so vornehmes, fiir das rdomische Miinz-

wesen maige bondes Geschlecht »Caecina« gegeben habe, sondern
es sei eher »Caecilia« zu lesen, aus welchem Geschlechte ein romi-

scher Miinzmeister, namens Aulus Caecillus (um 189 v. Chr.) exi-
stie{ hahe vsw. — durchwegs bestgemeinte Vermutungen, die pho-

netisch der Sache auch nahe kamen, aber der tatsichlichen Aufschriit

widersprechen, denn die réiselhafte Inschrift ist kurz gesagt sla-

v1s ch; sie lautet »en cekine, und ist bei Fig. 1 a) etwa als »en sekln]«'

bei Fig :i: ]s »en cekn«. bei Fig. 1c) »en cekin« zu lesen.

Fig. 1a) Fig. 1b) Fig. 1c)

Der Begriff »cekin« wird bei den Siidslaven fiir die Bezeichnung
einer Goldmiinze all§emein gebraucht; ebenso nennt sie der Italiener
»zechino«, sowie auch der Deutsche frither haufig mit »Zechinen«
rechnete.')

Auf diese Art ist auch der langjahrise widerliche Streit betreffs
der 18 »en cekin«-Miinzen des Boéhmischen Nationalmuseums, die
W. Hanka gefalscht haben soll, gegenstandslos geworden, denn solche
Miinzen waren schon bekannt, als Hanka erst 5 Jahre alt war; will
man aber gerade diese Miinzen durchaus als gefdlscht wissen, so 1aBt
sich dabei doch die Tatsache nicht ableugnen, dal wenigstens die Vor-
lagen echt waren, und das ist hier die Hauptsache.

»Ota* - Miinzen.

Die Museen besitzen etliche Goldmiinzen mit der Inschrift »ota«
in Runen. IThrem Wappenschilde nach stammen sie zweifellos aus

Ruﬁland (S. Fig. 2 und 3))

1) DaB es aber Miinzen dieser Art nur in Gold gab widerlegt ein Fund von
derlei silbernen und messingenen Miinzen, der im XVIIL Jahrhunderte auf einer
Sandbank der Insel Jersey (England) gemacht wurde. Man bezeichnete diese als
»Krisnae-Miinzen, weil man dieses Wort in der Aufschrift erkannt haben will.
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Das Museum in Mainz verwahrt aber auch eine solche Miinze
aus Kupfer mit der lateinischen Inschrift »Pupe ¢ed ota { populecs,
d. i. »Der Priester, der Herden Vater«. (S. Fig. 4) Ob »populec«
den Namen oder die Funktion des Prigeherrn bietet, ist nicht klar,
es scheint aber, daBl ein hoher slavischer Kirchenfiirst der Prigeherr
dieser Miinze, die als Brosche verarbeitet in einem uralten Grabe
gefunden wurde, war, —.»Ota«, wie auch »ot, ote, otec, otuz« bedeu-
tet: Vater, Beschiitzer, Retter (slav. »otetix = retten, be-
schiitzen).

Fig. 2. Fig. 4.

Das Goldbrakteat von ,,Veliki Novgorod*

Th. v. Wolanski verdffentlichte i. J. 1847 in der zweiten Samm-
lung seiner »Briefe iiber slavische Altertiimer« das in Fig. 5 ersichtliche
Goldbrakteat mit der »cyrillischen« Aufschrift »veliki novgorod«. Es
geschah dies auf die Polemik mit einem Professor, der sich offen dahin
aussprach, »es sei ein Unsinn an die Existenz altrussischer Miinzen
zu denken, da den alten Russen noch Stiicke von Marderfellen als
Zahlaitlel dientene, ein Madrchen, das sich aus der falschen Auslegung
und Lesung des Begrilfes ~kouna« (»kovna« = das Geschlagene) und
»kuna« (= Marder) herausbildete.

Es fillt hier besonders auf, wie einzelne Laute f6rmlich mit Ab-
sicht iiber das ganze Miinzbild verstreut sind; und wenn die Lesung in
diesem Falle auch sehr leicht ist, so bietet dieses Beispiel doch einen
Hinweis, wie man in dhnlichen Fillen, wo der Text kein so bekann-
tes Thema birgt, die Laute zu gruppieren hat, um zu r:chtxgen Resul-
taten zu gelangen, :

™
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Das Alter der Miinze ist schwer in eine bestimmte Zeitgrenze
einzureihen, denn Veliki Novgorod existierte, nach Nestor, schon lange
vor dem J. 860 als Fiirstentum. Die Miinze muf8 daher weit ilter sein,
nachdem i. J. 863 bereits Rjurik Herr von Veliki Novgorod war, und
selbst Miinzen prégte, die aber dessen Namen in Runenschrift und ein
‘wesentlich anderes Wappenbild aufweisen.

Die ,,oborknez* - Miinzen.

Das Nationalmuseum in Budapest besitzt eine Goldmiinze (Fig. 6),
die man bisher als eine hybride, d. h. von »Barbaren« nach einer
Miinze des Kaisers Constantius Chlorus (1 306) nachgebildete ansieht. ..
Der Numismatiker Cohen liest den Text der Aversseite als »Con-
stantius nob. caes.«, jenen der Reversseite als »Jovi conservatori aug'.«;
andere bringen wieder wesentlich hievon abweichende Leseresultate .
heraus.

Nun befindet sich auf der Miinze iiberhaupt kein lajeinischer
Text, und hat dieselbe auch mit Constantius Chlorus‘nichts gemein.
Auf der Aversseite steht nimlich links »constans«, rechts »ovorcnesc,
d. i. »oborknez«.

Der Prageherr wire sonach der byzantinische Kaiser Constans,
der jingste Sohn Konstantins d- G. {7 337). der nach des Vaters
Tode bei der Teilung des Reiches die Herrschaft iiber die ganze Bal-
kanhalbinsel (ausgenommen Thracien) zugewiesen erhielt, demnach
tatsachlich ein »oborknez« war. Es ist nimlich geschichtlich bekannt,
daB sich die Balkanvélker in besonders bedringten Zeiten zu einem
Bundesstaate zusammenschlossen und unter ihren »knezi, knjazi«
einen Bundesfiirsten oder Oberfeldherrn wihlten, der
sodann den Titel »obrknez, cborknez« fiithrte. Als solcher galt nun -
bei den vielen unter Constans (f 350) vereinigten Balkanvélkern der
Terrscher selbst. — »Obr« ist die altslavische Bezeichnung fiir: der
Riese, der GroBe, ist demnach in keinem Falle als ein Germa-
nismus anzusehen. — Die Schrift auf der Riickseite ist noch nicht ent-
ziffert; jener Text, den man daraus liest, steht aber nach allem dort
sicherlich nicht.

Dem Constantius Chlorus schrieben die Numismatiker die Miin-
ze suggestiv deshalb zu, weil die Figur auf den von ihm stammenden
Miinzen dieser dhnlich sei; die Riickseite sei etwa auch jener Miinze

L
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'é._hnlich,_ nur trage die Jupitdrfigur hier keine verkleinerte Viktoria,
sondern ein Fiillhorn, womit man aber eigentlich sagt, unsere Miinze
haben die »Barbaren« in ihrer miinztechnischen Unbeholfenheit. woh!
nach jener des Constantivs Chiorus geprigt, aber mit anderen
Figuren und Aulschriften, d. h. es ist eben eine Miinze
durchwegs eigener Komposition. — Es liegt daher gar
kein Grund vor hier etwas anderes zu lesen oder zu vermuten, als
was da lesbar geschrieben steht und zugleich auch geschichtlich be-
griindet ist.

Gegen die Niederlassung der Slaven in der Zeit der vermeintli-
chen Vélkerwanderung auf dem Balkan spricht demnach auch diese
Miinze, abgesehen davon, daB hiefiir noch iltere Miinzen sowie Be-
weise anderer Art iiberzeugend sprechen.
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Zur Streitfrage iiber die »Attila-Miinzen.

In den Miinzsammlungen wie auch im Privatbesitze sind Miinzen
nicht besonders selten, die aui der Aversseite ein minnliches Brust-
bild mit der Umschrift »Attila rex«, auf der Reversseite das Rild einer
befestigten Stadt mit der Umschrift »Aquileia« zeigen, und gibt es
solche in Messing und Bleisilber; gegen das Ende des XVIIL Jahr-
hundertes wurde im Romerwalle in Passau auch eine solche aus
Gold (oder vergoldet?) gefunden. Die numismatische Wissenschaft
hat sie jedoch alle als sPhantasiemiinzen« erklirt und iiberdies ent-
schieden, dal} sie nicht v o r dem Jahre_ 1700 entstanden sein koénnen,

Diese Erkldrung mufl aber vor allem berichtigt werden, da sie
einen handgreiflichen Anachronismus enthilt, denn in einer Broschiire
v. J. 1671 (Boht et Papa, Attila Hunnorum rex. — Jena) werden dicse
Miinzen bereits als schen frither bekannt, erwdhnt sowie auch bild-
lich dargestellt. Dort heiBit es: »De cetero non negamus icones, qui
in nummis conspicientur et qucs laudates ho pano Dn. Bosius nobis-
cum communicavit atque, ut aeri indicerentur, benigne permisit, ma-
ximam prae se ferre severitatem etc.«')

Aus dem geht cifenkundig hervor, dal es echte Atilla-Miinzen
lingst vorher gab, und daBl man sie spiter, als sie héchst selten wur-
den, alienthalben wieder nachprigte, denn es scheint, daB viele' der
heute vorhandenen Miinzen einer solchen Nacherzeugung entstam-
men, deshalb aber nicht als Filschungen, sondern eben als Na ¢ h-
pragungen anzusehen sind, wofiir auch vielleicht das mindere
dazu verwertete Metall spricht.?)

+ 1) d. h.: »Im ibrigen verneinen wir nicht die Bildnisse, die auf den Miinzen
zu sehen sind, und die schon den Pan verehrend, uns Herr Bosius in vollkomme-
nem Zustande iiberliefert hat, und uns, um sie ins Erz einzugraben, wohlwollend
iiberlieB, damit sie mit der griBten Strenge fiir sich bewahrt werden usw. —

?) Der Verfasser besitzt selbst zwei solche Miinzen. Beide sind gegossen; die
eine ist aus Messing, die zweite aus Bleisilber. Die erstere scheint altersecht zu
sein. Die bleierne hat jedoch auf der Brust statt des Stierkopies einen Adler,
der aber mechanisch aus dem ersteren umgeformt zu sein scheint, da der Nach-
priger vermutlich keine deutliche Vorlage hatte.
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~ Uberdies gibt es falsche Nachpriagungen, die daran leicht
erkennbar sind, daf} sie das Jahr 441 aufweisen (»Attila 441 rex«),
eine Zeitangabe, die schon deshalb anachronistisch ist, sofern damit
das Jahr der Zerstorung Aquilejas angedeutet sein soll, weil die chrisi-
liche Zeitrechnung erst gute 200 Jahre darnach angeregt wurde und
noch wesenilich spdter in praktischen Gebrauch trat.?)

Den Beweis aber, dafl es e chte Attila-Miinzen gegeben haben
mull, bietet die Hauptfigur, die bisher immer, schon der Beischrift
wegen, als jene Attilas angesehen wurde, woher es auch gekommen
sein mag, dal3 man spater Attila stets als ein Scheusal von einem Man-

ne schilderte, (S. Fig, 1 und 2a) der Tafel 1la).

Viel wahrscheinlicher ist es aber, daBl die Miinzen der Figur 1
niemals den Miinzcharakter hatten, sondern eher eine Art Tapfer-
keitsmedaillen fiir die Krieger Attilas waren, da z. B. bei den
messingenen Exemplaren auch die Tragése mitgegossen ist. Des-
gleichen sind die Stiicke, soweit heute eine Ubersicht vorhanden ist,
auf der riickwirtigen Seite auffallend starker abgewetzt, als auf der
vorderen. — Wir diirften daher nicht unbedingt fehlgehen, wenn wir
diese Miinze als eine Kriegsauszeichnung oder als eine Erinnerungs-
medaille an die Einnahme von Aquileja ansehen, und dies durch die
Erklarung der ritselhalten Hauptfisur der Miinze noch ndher be-
griinden,

Es stellt sich hier plotzlich der iiberraschende Beweis ein, dafi
die wendischen Devotionalien, die der Verfasser in seinem Werke
»Slavische Runendenkmiler« (1914, S. 17—45) als echte Kulturdoku-
mente bezeichnet und erkannt hat, tatsidchlich echt sein miissen, weil
hier dieselben Voraussetzungen, wenn auch in einem verdnderten
Milieu auftauchen, und wird auf diese Weise die richtige Erkldarung
fiir die Miinzfigur erst méglich und iiberzeugend. In dieser Figur ist
namlich durchaus nicht das Portrat Attilas angebracht, sondern hier
hat der Medailleur nur in genialer Weise den menschlichen Kopf mit
jenem eines Lowen kombiniert, was schlieBlich auf den ersten Blick
auffillt. DaB dabei die Physiognomie Attilas weitgehendst beriicksich-
tigt wurde, ist wahrscheinlich, denn z. B. die siidslavische, typisch
herabgebogene Nase behielt der Kiinstler bei, trotzdem er dabei das
duBere Geprige des Lowenkopfes durch Vorschiebung des Mittel-
gesichtsstiickes hervorbringen muite, — Uberdies sitzt auf dem Kopfe
eine Gans und auf dem Brustharnisch ist auch nicht ganz zuféllig ein
Stierkopf in Relief angebracht. Die Hauptfigur trégt also hier genau

%) Die falsche Nachprigung mit der Jahreszahl 441 ist aus Bronze miinz-
technisch hervorragend ausgefithrt und heute duBerst selien. Der Verfasser besitzt
auch ein solches Exemplar, das i. J. 1894 in Nordbosnien bei einer Brunnenaus-
hebung gefunden und ihm vom Obergeometer Franz Kacena (Prag) i. J. 1914 verehrt
wurde.
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~so die Trias der militirischen Kardinaltugenden tierallegorisch zur
Schau, wie alle Rade g ast-Statuetten nordwendischer Provenienz,
~die iiberdies slavische Runeninschriften aufweisen. (Vergl, Fig. 3—é6
der Tafeln IIa) und IIb). Der Lowenkopf deutet auf den persénlichen
Mut, der Stierkopf auf die Stirke und die Gans auf die Wachsamkeit
des Feldherrn, des Kriegsgottes oder des Kriegers im allgemeinen.")
Bei der Figur 6, die einen wendischen Urnenstein darstellt, deutet die
héchst primitive Skulptur auch die Gans an, und daB eine solche damit
angedeutet wurde, das bezeugt die beigesetzte, wenn auch abgebro-
chene Inschrift RAD(egast); der Léwen- wie Stierkopf fehlen hingegen.

Unsere Medaille gibt uns auch sonst verschiedene wertvolle
Aufklarungen. — Vor allem ist es klar, dafl ihr Alter ein mit Attila
synchronistisches ist, sie daher ungefdhr aus dem Jahre 450 stammen
muf, denn es ist vollig unverstdndlich, daB jemand nach Attilas Tode
ihm in dieser Fcrm eine Ehre erwiesen hitte, da ja hiezu — wenig-
stens geschichtlich — nicht der geringste Anlafl zu entdecken ist. —
Eine weitere Bedeutung hat die -Medaille auch fiir die Aufkldarung der
altslavischen Kulturgeschichte, denn sie zeigt, daB die Altslaven tat-
~ séchlich Bronzeskulpturen erzeugten und daB sie die militarischen
Haupttugenden schon in altesten Zeiten allegorisch darstellien, denn
die Idee fiir die bildlichen Darstellungen der Medaille wie der De-
votionalien hat jedenfalls einen gemeinsamen Ursprung, und ist in
beiden Fillen von hochwertiger kiinstlerischer Konzeption.

Augenscheinlich ist die Medaille wesentlich jiinger, als die wen-
dischen Skulpturen, doch muB} zur Zeit der Nachprigung die Kennt-
nis von den drei allegorischen Soldaten- oder Feldherrntugenden
schon getriibt gewesen sein, was daraus hervorgeht, daB man das
Gansattribut in der Folge nicht mehr erkannte und annahm, es seien
auf dem Kopfe Horner angebracht. Diese falsche Ausdeutung fiihrte
wohl auch dahin, daB man spiter die Miinzfigur fiir den Kopf des
griechischen Hirtengottes P a n erklédrte und daran eigentlich bis heute
halt.?) :

Durch die Nachpridgung wurde aber noch eine irrefiihrende
Metamorphose verschuldet. Schon in Boht-Papas Schrift ist die Miinz-
figur duBerlich »korrigiert«, denn hier hat der Kopf bereits ein ménn-
lich schénes Geprige, aber das Gansattribut ist nur mehr in Form von
zwei am Kopfe aufliegenden Hérnern angedeutet. (Fig 7 der Tafel IIb).

3) DaB die Gans ein weit verli3licheres Tier fiir die ndchtliche Wachsamkeit
ist als der Hund, scheint den militirischen Kreisen heute nicht mehr bekannt zu
sein. Die Gans hért das subtilste Gerdusch, und gibt solches, je niher es kommt,
mit einem immer lautlich gesteigerten Gegacker an. — Die kapitolinischen Génse
bilden jedoch, soweit bekannt, die einzige geschichtliche Erwihnung dieses ergén-
zenden Hilfsmittels fiir den Wachdienst in den Fortifikationen.

5) Offenkundig ist auch der griechische »Pan« nichts weiter als das slavische
span« = Herr, Schutzherr. Zum Hirtengotte wurde er durch die falsche Etymo-
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Als ein weiteres Bild Attilas wird jenes auf den Schaumiinzen
mit der Umschrift »Attila rex, flagellum deus« angesehen, (Fig. 8.) Es
falit hier sofort auf, daB es sich da noch um »flagellum deus, also:
Gott Geisel handelt, wihrend jiingere Darstellungen bereits die
Beischrift »flagellum dei« (= Geisel Gottes) aufweisen, wie Fig. 9
(Reproduktion einer Attila-Plaquette des Pariser Louvre), auf wel- .
cher die Horner noch weniger erkennbar hervortreten.

Es muf} vorerst als ein Rétsel angesehen wer(;len, weshalb man
sich einstens bemiihte, ein solches trauriges Attribut durch Miinzen-
pragungen {iiberhaupt festzuhalten, doch diirfte hier auch ein Deu-
tungsmiBgriff vorliegen: man wollte den Krieg, der doch nebst Pest
und Hungersnot selbst in der christlichen Kirche als Strafe (Geisel)
Gottes bezeichnet wird, allegorisch darstellen, denn die Reversseite
der Fig. 8 zeigt einen »Markusléwen«, auf dem eine nackte mensch-
liche Figur mit einer Knute reitet, und nach allem am ehesten ein
Talisman gegen den Krieg, demnach iiberhaupt keine Miinze war.

Hiebei fallt es auch auf, da3 der »Attilakopf« aus der urspriing-
lichen Tierallegorie mit jeder spiteren Nachbildung die steigend
menschlichere und dabei immer schénere duflere Form annimmt.

Eine eingehendere Orientierung konnten da auch Photogra-
phien des ungarischen Krénungszepters bringen, denn auf dem Berg-
kristallknaufe desselben sind anscheinend dieselben Tierallegorien an-
gebracht, doch sagt man, daBl der Léwe (Mut) und Stier (Kraft) wohl
erkennbar seien, die dritte Figur (Gans) jedoch nicht. Man vermeidet
es wohl letzteres aus Griinden zuzugeben, die ihre Grundlage nur in
der Unkenntnis der allegorischen Figuren selbst haben. Uberdies ist
am Knaufe eine »koptische« Inschrift eingraviert, die angeblich bisher
noch niemand zu entziffern vermochte.)

Die Bemiihungen des Verfassers, eine Deutungsméglichkeit der
Allegorien wie der Inschrift des Zepters herbeizufiihren, um eine wei-
tere Orientierung iiber die »Attilamiinzen« zu erhalten, blieben trotz
verschiedenseitiger Unterstiitzung — einstweilen — erfolglos, da man

logie, da man annahm, das Wort sei aus »pio« = weiden gebildet. Uber die Her-
kunft dieses »griechischen« Gottes weil man nichts Bestimmtes, was nach allen
auch einleuchtet, sofern man die slavische Provenienz unbeachtet lat. — Er-
wihnenswert ist es auch, daB sein Attribut, die »syrinxe, d. i. die Rohrflote, wieder
slavischen Ursprunds ist, denn sirk, »sireke« bedeutet: Rohr, dann Moorhi_rse.
»Pan« galt daher in Griechenland, als es noch slavisch war, als Bezeichnung fiir
den Landesherrn; alles weitere sind nur spitere Zudichtungen aus Deutungsver-
legenheiten.

%) Es ist eine alte Gepilogenheit glagolitische Schriften als »koptisch« zu
klassifizieren, ob mit oder ohne Absicht, diese Frage bleibe weiter offen. Auch
die glagolitische Handschrift des hl. Hieronymus galt durch lange Zeit als »kop-
tische, bis sie Kopitar i, J. 1836 als das erklirte, was sie wirklich ist, d. i als
altslovenisch.




; _imhl_l'_ ernstlich, wenn auch v_6llig-gru'ndlos, durch die_"KI.‘i'run'g welche
’Feéts'tellungeh‘befiirch_tet,_die nicht in den'_kleinlicihé.n historischen
Rahmen der Magyaren passen kénnten, :




Die altslavischen Alphabete.

Die Altslaven gebrauchten, soweit dies heute schon abschlie-
Bend ausgesprochen werden kann, vier grundverschiedene Schrift-
arten und Alphabete, u. zw. die »runica« (= eingeritzte Schrift), die
»érkovnica« (=Buchstabenschrift) oder »krilioca« (=Hof-, Amts- oder
diplomatische Schrift), die »glagolica« (= die Lautschrift) und die
slavtinica« (= Lautschrift).

Die »runica«, die Runenschrift, die heute bereits auller
allem Gebrauche steht und eigentlich erst durch die Forschungen auf
dem Gebiete der altslavischen Kultur vor wenigen Jahren wieder-
entdeckt wurde, scheint im allgemeinen mehr eine Votivschrift
gewesen zu sein, denn dieses Alphabetes bedienten sich hauptsich-
lich die Verfasser von Grab-, Stein-, Waffen-, Schmuck- und Miinz-
aufschriften; doch fanden sich ganz vereinzelt auch solche auf Lein-
wand (Totentiicher) und Pergament vor.

Die Bezeichnung -»runica«, d. i. eingegrabene Schrift, ist
auch etymologisch begriindet, denn »runa, runja« bedeutet im Sla-
vischen: Furche,Einkerbung, und »rutic = einritzen, ein-
graben

Diese, meist aus ger aden Linien bestehende Schrift, die sich
deshalb tatsdchlich fiir das Einritzen besser eignet, ist bisher in drei
wesentlich verschiedenen Alphabettypen bekannt u. z. als die nord-
wendische, die éecho-slovakische und die siidslavi-
sche (oder etruskische). _

Uber das Alter der Schriftdenkmailer in der »runica« sind derzeit
bestimmte Angaben nur insoweit moglich, da man von solchen, die
bis in das 2.—4. Jahrtausend v, Chr. reichen, hypothetisch sprechen
kann, — :

Die bisher als »cyrillische« oder »griechische« benannte Schrift
hat weder mit dem Apostel Cyrill noch mit den Griechen im
heutigen Sinne welchen geschichtlichen oder organischen Zusammen-
hang, wie dies die neuesten Forschungen dargelegt haben, denn die
Schriftdenkmiler dieser Art lassen sich einstweilen schon weit in das
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erste vorchristliche Jahrtausend nachweisen; ja, einzelne Begleitum-
stinde scheinen dafiir zu sprechen, daB diese Schrift wahrscheinlich
die &1teste von allen vieren ist, weil sie urspriinglich kein »b«
hat, und in dieser Weise auch der alteste Teil der Genesis geschrie-
ben ist.

Die richtige genetische Bezeichnung ist daher keineswegs »ciri-
lica«, bezw. »kurilica« oder »kurilovica«, wie sie gelegentlich von den
Russen bezeichnet wurde, sondern »érkovnica«, das aus »¢rka« (=
Laut), »érkoven« (= lautlich) gebildet ist, Der lautlich dhnliche Begriff
»cerkovnica«, aus »cerkov, cerkev« (= Kirche) und »cerkoven«
(= kirchlich), fiihrte spater zur Ausdeutung, wonach hiemit die »Kir-
chenschrift« bezeichnet wurde, was aber unbegriindet ist. Wohl erst
auf dem Wege dieser falschen Etymologie wurde mit der Zeit auch
die altslovenische Sprache als »kirchenslavisch« oder »alt-
kirchenslavisch« klassifiziert, wofiir heute allerdings einige Berechti-
gung vorliegt, da diese Sprache, die doch einst die mehrweniger all-
gemeine Verkehrssprache aller Slaven war, spiter lebend erstarrte,
als sich die slavische Liturgie ihrer weiter bediente, sie aber ansonst
in die verschiedensten Dialektformen iiberging;') doch steht damit die
hiebei zngewendete Schrift in keinem sprachverwandtschaftlichen
Zusammenhange.

Die Anspielung auf den Apostel Cyrill als Entdecker dieser
Schrift und die daraufhin erfolgte Benennung derselben als »cirilica«
bildete sich wohl erst in verhidltnismaBig junger Zeit durch die Klang-
dhnlichkeit und den Umstand heraus, daB in dieser Schrift das »y« als
»u« gilt, in anderen Schriften aber den Wert des »y« beibehielt. Do-
brovsky schreibt in »Slavin« (S. 155) sogar nicht »cyrillisch«, sondern
»cyrulisch«.?)

Die Bezeichnung »kurilica, kurilovica« ging anscheinend daraus
hervor, daB sie einst die altslavische Ho f- (kura), Amts- und di-

1) Miklosichs Entscheidung, daBl die gangbare altslavische Sprache
die altslovenische war, war geschichtlich wie sprachorganisch die einzig
richtige, denn eine andere altslovenische Sprache gibt es nicht, und die iltesten
bekannten Quellen bezeichnen doch die Altslaven stets als »Slovenec, Slovjenin,
Sklabenus«, also als Slovenen, und deren Sprache als »slovenski, sclavonica,
sklabenoi«, also als slovenisch. Dieses begriinden nebstbei auch die zahl-
reichen alten Sprachdenkmiler. — Spiter kamen andere, die die »altkirchensla-
vische« Sprache als »altbulgarisch« niher kennzeichnen wollten, obwohl sich
sprachgeschichtlich fiir diese Umbenennung keine anderen Griinde ergeben haben
konnten, als solche politischer Natur, —

?2) Die Stelle lautet: »Auf die Ausgabe der Windischen und Crobatischen
Biicher machte er (Hans Ungnad, Freiherr von Somegg, geb. 1493) einen betricht-
lichen Aufwand von séinem Eigentum. Unbekiimmert um alle irdischen Dinge ge-
dachte er auf seinem Krankenlager nur allein seiner Druckerei der Crobatischen
wie Cyrulischen Biicher; diese wurden nun seiner Gemahlin bestens empfoh-
_ len, denn, sagte er, es sei sein Schatze. —
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plomatische Schrift war, woliir sich noch immer die wurzelver-
wandte Bezeichnung »Kurialschrift« erhalten hat. Tatsichlich kennen
wir bisher keine altslavische Urkunde, die-nicht in dieser Schrift ver-

fafit wire. —
Die »glagolica« oder glagolitische Schrift ist sprachlich

gleichbedeutend-mit sLautschrift« (»glagol« = Laut, Stimme, »glago-
liti« = buchstabieren, sprechen). Sie war, soweit dies heute klargelegt

ist, vor allem bei den um die Adria ansissigen Slaven im allgemeinen
Gebrauche, Unter der in fritheren Jahrhunderten oft angefiihrten »kro-
batischen« Schrift ist fast ausnahmslos die glagolitische gemeint, —
Las ilteste Schriftdenkmal dieser Art reicht in das Jahr 400 n. Chr.;
es ist dies die Handschrift des heil. Hierenymus. Altere Belege hiefiir
findet man {iberdies auch schon auf den phénizischen, d. i. veneti-
schen Miinzen, doch sind die auf diesen angebrachten Inschriften
sprachlich noch nicht verlaBlich entziffert.

Obschon nun Denkmiler kirchlicher wie weltlicher Richtung
in dieser Schrift zahlreich erhalten sind, wissen wir einstweilen doch
keine Erklidrung hiefiir, wann und wo sie derartig wissenschaftlich ge-
pflegt wurde, daB sie zu dem Ideal einer phonischen Schrift werden
konnte, denn ihr Alphabet weist schon in dem &ltesten Schriftdenk-
male 43 Laute aul. —

Die »lavtinica« bedeutet etymologisch gleichfalls Lautschrif
Unter »laviati« versteht der Slovene heute: mitdem Munde ha-
schen, Laute herauspressen, analog wie etwa die ABC-
‘Schiitzen. DaB diese Deutung zutreffend isl, geht daraus hervor, dall
csich das Grundwort auch im Deutschen als: Laut, laut; Laute
unverdndert erhallen hat. Mit »Latein« hat dieser Begriff etymolo-
gisch nichts gemein; wir wissen nur, dafl die Romer, wie fast alle Ro-
manen, dieses Alphabef in der Hauptsache anwendeten.

Die »lavtinica« blieb fiir den slavischen Gebrauch am lingsten
unvollkommen, denn die »érkovnica« wie »sglagclica« hatten schon
ver vielen Jahrhunderten ihren vollen Ausbau fiir die slavischen Zisch-
laute, die »lavtinica« erhielt sie aber erst um das Jahr 1845; bis dahin
behalf man sich zum Teile mit Lautkombinationen oder Doppelbe-
wertungen; die Nichtslaven haben aber dieses ihr einziges Alphabet
bis heute noch nicht ausgebaut,

Das ilteste bisher bekannte slavische Schnftdenkmal in der
»lavtinica« sind die sogenannten »en cekin«-Miinzen, deren untere
Altersgrenze kaum das V. vorchristliche Jahrhundert iiberschreitet.”)
— Diesem Denkmale kommt — einstweilen — an Alter die Hand-
schnft von Griinberg am nichsten, deren Aiphabet noch aus 19 Lau-

: ‘] Vergl. den Artikel »Beitrag zur altslavischen Miinzkunde«. — Auch phé-
nizische Miinzen weisen latem:sch? Buchstaber' auf: kemmen aber hier nicht in
Betracht, so lange die Aufschriften sprachlich nicht festgelegt sind.
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ten besteht. Thre Entstehung kann ohneweiters in die ersten nach-
christlichen Jahrhunderte eingereiht werden, obschon Einzelheiten
sogar fiir ein weit héheres Alter sprechen,

Dies ist der neueste Standpunkt der Forschungen auf dem Ge-
biete der altslavischen Schriftkunde. — Wann oder wie lange zwei
oder mehrere dieser Alphabete zugleich in Anwendung waren, dafiir
kann die erweiterte Forschung und Vergleichung aller alten Schrift-
denkmailer wohl noch griindlichere Kldrungen erbringen. Im allge-
meinen kann man aber annehmen, dafl meist alle vier Alphabete zu-
gleich, wenn auch nicht an demselben Orte, im Gebrauche warern;
zum mindesten kennen wir zahlreiche bilingue Schriftdenkmiler, die
auch in verschiedenen Alphabeten verfait sind, —

Sollten die Literaten, Kulturhistoriker cder Paldographen gegen
diece klirende wie zugleich organisatorische Festlegung etwas Sach-
liches einzuwenden haben oder Ergénzendes wissen, so mogen sie:
das hier Niedergelegte berichtigen, damit wir endlich iiber gewisse
Grundfragen zu ernsterer Sacharbeit iibergehen konnen, da die alt-
slavische Literatur gerade nur infolge Nichtaulrdumens unterge-
crdneter Hindernisse fiir das allgemeine Wissen vollig brach geblieben
ist, wodurch auch die bedauerliche Unwissenheit der groBen Welt
iiber die wahre Vergangenheit der Slaven mitverschuldet wurde.




Altslavische Handschriftenschatze.

Die Erkenninis, daBB die Slaven schon im Altertume und Mittel-
alter eine sehr bedeutende eigene Literatur und eine hochausgebildet.
Sprache hatten, festigt sich mit jedem Tage umso mehr, je weiter
sich die beziiglichen Forschungen vertiefen. Ganz abgesehen von den
Runenschriftdenkmélern auf Stein und Erz, welche die Existenz der
slavischen Sprache offenkundig durch mehrere tausend Jahre konkret
‘belegen, haben sich aber auch Pergamenthandschriften, — so weit
eben heute bereits Klirungen vorliegen -—, schon mindestens aus
dem V. Jahrhunderte n. Chr. erhalten und stoflen wir bei der Weiter-
forschung héchstwahrscheinlich auf noch weit dltere Belege,

Man glaubte bisher auch immer, dal kein Beweismaterial vor-
liegen konne, weil man iiber die alte Geschichte und Kultur der
Slaven iiberhaupt nichts wufBite, und in jenen Fillen, wo sich Beweise
einstellten, da vernichtete oder entwertete man sie sofort, weil
dies gewissen Kreisen nicht in das Programm pafite, und kommen im
Laufe der Zeit immer wieder neue Daten an den Tag, auf welche
vandalische, ja, oft boshafte Art unzéhlige alte Pergamente mit wert-
vollen kulturgeschichtlichen und literarischen Texten in den letzten
Jahrhunderten vernichtet wurden und fiir immer verloren gingen. Bei
99% solcher haben sich aber iiberhaupt keine Daten dariiber erhalten.
Selbst Palacky erwdhnt dessen, wie noch zu seiner Zeit (1798—1876)
alte Handschriften, namentlich sclche slavischen Inhaltes, teils

. aus Mutwillen, teils aus nationalem Antagonismus fiir immer beseitigt
wurden. e /

Was schon mit der alexandrinischen Bibliothek, die iiber eine hal-
be Million Schriftrollen enthalten haben soll, fiir immer zugrunde ging,

_ werden wir niemals mehr erfahren. Wir wissen aber, da in Nord-
afrika um den Beginn der christlichen Zeitrechnung die slavisch-grie-
chische Kultur ganz bedeutend gewesen sein muB, da sich ja etliche
Belege doch erhalten haben. Die Zerstérung dieser Bibliothek ver-
ursachten hauptsichlich die politisch-religiésen Strémungen. Kaiser
Theodosius d. Gr. (379—395) lief alle Tempel in Alexandria zerstoren;
bei dieser Gelegenheit vernichtete ein wiitender Haufe fanatischer
Christen unter Fiihrung des eigenen Erzbischofs Theodosius auch die

-
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Bibliothek im Serapion. Der Geschichtschreiber Orosius (gegen Ende
des IV, Jahrhunderts) sah dort nur mehr leere Schrinke. Immerhin
- muB sich doch noch viel erhalten haben, oder spiter wieder geschrie-
ben und gesammelt worden sein, denn der eigentliche Vernichter der
alexandrinischen Bibliothek war der erste mohammedanische Chalii,
Omar, (634—641), der an 400.000 Buchrollen zur Beheizung der Ba-
der mit der Begriindung verwendet haben soll, »daB sich das, was auf
diesen Bléittern steht, entweder auch im Koran, dem Buche unserer
heiligen Religion, befindet, oder es findet sich nicht darin. Steht ‘es
darin, so sind alle diese Biicher unniitz; steht es nicht darin, so taugen
sie zu nichts; darum ins Feuer mit dem Plunder!«

Doch weit mehr als aus politischen oder religiosen Griinden
ging von derlei Handschriften auch aus reiner Unwissenheit zugrunde,
wobei, so paradox es auch klingt, die sogenannte Intelligenz selbst
die Hauptrolle spielte, und seien hieven nachstehend nur einige Falle
angefiihrt.

Um das Jahr 1850 bemerkte das franzésische Kriegsministerium,
daBl im Arsenale zu Paris seit langem die Hiilsen fiir die Artillerie-
geschofle aus beschriebenen Pergamenten unter Leitung von tech-
nischen Offizieren erzeugt werden. Dem Verbote der Weitererzeugung
folgte die Untersuchung dieser Pergamente durch Gelehrte, wobei es
sich herausstellte, dal darunter bisher ganz unbekannte, sehr wert-
volle Schriften seien. Durch Demontierung gelang es noch an 300
Urkunden aus der Zeit des XIV. und XV. Jahrhundertes zu retten;
welche Mengen aber schon im Laufe der {ritheren Jahre auf diese Art
verloren gingen, dariiber fehlt natiirlich jeder Anhaltspunkt, — In
Béhmen und Méhren, wo sich im Vergleiche zum slavischen Siiden,
besonders viel Pergamenthandschriften erhalten haben, wurde das
meiste vandalisch vernichtet, denn ganz abgesehen von den Ver-
wiistungen der Archive in Kléstern, Burgen und Stddten durch die
Hussiten und Schweden, dann die gelegentlichen »feierlichen« Ver-
brennungen nebst den normalen Elementarbrinden, erzihlt z. B. der
gelehrte Jesuite Balbin (1620—1688) auch noch folgendes Erlebnis.
Er erfuhr, daB sich auf dem Dachboden eines reichen Herrschafts-
besitzers viele Handschriften befinden und bat nun diesen personlich,
ihm einige, die er als besonders wertvoll fand, zu iiberlassen. Der
Besitzer, ein Aristokrat, sagte ihm darauf ungefihr folgendes: »Wenn
Sie dies iiberhaupt interessiert, so kénnen Sie es ohneweiters haben.
Schade, daB Sie nicht vor etwa 30 Jahren gekommen sind; damals
lagen noch Schriften da wie die Garben in der Scheune; Sie konnten
ganze Wagen wegfithren. Seither verbrauchten wir taglich etwas da-
von in der Wirtschaft. Im Vorjahre konstruierten wir einen grofien
Drachen; hiezu verbrauchten wir allein an dreiBig Faszikel von die-
sen Hadern. Und was hitten wir schlieBlich damit machen sollen,

1*
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" nachdem das Geschriebene niemand lesen konntel« — Aber gerade
daraus kénnen wir mit Berechtigung schiiefen, daB darunter in der
Hauptsache slavische Schriften waren, denn fiir das Lesen 1a-

teinischer Manuskripte gab es damals mehr und tiefer gebilde-
te Vertreter als heute.

Was den erwihnten tdglichen Gebrauch in der Wirtschaft be-
trifft, weil} man allgemein, dal solche Pergamente besonders den
Hausfrauen willkommen waren; sie unterlegten damit das Brot im
Backolen, damit sich keine Asche einbacke, — Das beriihmte Archiv
der Burg Pernstein’ wurde sogar zu Beginn des XIX. Jahrhundertes,
also nicht etwa im »finstern« Mittelalter, von den eigenen Beamten
zu Feuerwerkskorpern verbraucht. — Dobrovsky (1753—1829) war
Augenzeuge, wie bei den Exzessen gegen die Juden in Prag aus einer
Schule ein wertvolles, in schoner hebriischer Schrift verfaBites Altes
Testament mutwillig auf die Strale geworfen wurde; einige Tage
darauf konnte man in den Strallen einen Vagabunden sehen, der eine
aus diesen Pergamenten erzeugte Ho s e trug. —

Ein Todesurteil wurde auch schon um das Jahr 1835 der Griin-
berger Handschrift zugedacht. Die damaligen »Gelehrten« wuBten
sich mit dieser Handschrift keinen Rat, denn an eine so alte slavische
Kultur glaubte damals noch niemand; nebstbei verstand man viele
Stellen iiberhaupt nicht. Man entschlofl sich daher, um dieses Streit-
objekt aus der Welt zu schaffen, zu der radikalsten Lésung: die
Handschrift zu verbrennen, was gliicklicherweise durch den EinfluB
Falackys vereitelt wurde.

Noch sonderbarer ist es, daB3 alle Schriften, die irgendwo in der
Erde vergraben oder verschiittet gefunden werden, immer gleich spur-
los verschwinden. So wurde z. B, im Jahre41913 eine Menge von
Schriftrollen in einem verschiitteten Hause in Unteritalien gefunden.
Als sich betreffs des Textes verschiedene Geriichte bildeten, be-
schlagnahmte die Regierung den Fund, und seither trat volles Still-
schweigen dariiber ein. — Bei den Ausgrabungen in der Wiiste Gobi
(Asien) wurde ein groBes Kaufhaus aufgedeckt, wobei man auf eine
Handelskorrespondenz in zwélf Sprachen stieB. Hievon wurden elt
Sprachen bestimmt festgestellt, die zwdlfte aber nicht, die aber rus-
sisch gewesen sein soll; wohin diese Schriftstiicke sodann gelangten,
ist heute nicht mehr zu erfahren. — Uberdies wissen wir, dall noch
vieles in Archiven, Biblictheken und Museen unbeachtet oder unge-
16st ruht, weil sich hiefiir keine Interessenten finden, oder, wenn ja,
hievon keine nihere Kenntnisse haben.

Unter solchen desolaten Verhéltnissen darf es daher nicht ver-
wunderlich erscheinen, wenn wir iiber die slavische Vergangenheit
im allgemeinen hochst unklare und unrichtige Vorstellungen haben,
weil alles dasjenige, was eine Orientierung ermoglichen kénnte, un-
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- beachtet bleibt, unbekannt wo verschlossen liegt, oder aber als »ge-
- félscht« erkldrt wird, sobald das Bekanntsein nicht mehr riickgangig
gemacht werden kann. Die nationalen Gegensiitze sowie die slaven-
feindliche Presse entwerten dann noch weiter alles dasjenige, was

tiberhaupt durch gliickliche Zufélle in die Offentlichkeit gelangt.

Es seien nun nachstehend alle jene Orte und Linder angefiihrt,
in welchen sich altslavische Handschriften befinden, die aber weiter
noch gar nicht oder nur teilweise iiberpriift sind.

Venedig Aul Seite 205 des »Staroslovan« (1913) wurde auf-
merksam gemacht, daBl sich in den Jahren 1851 und 1853 im gewe-
senen Kloster »dei Frari« in Venedig ungefihr 13 Millionen Hand-
schriften befanden, worunter sich Originalurkunden russischer, &e-
chischer, polnischer, siidslavischer wie ungarischer Konige, der Re-
publik Ragusa, Berichte iiber Dalmatien, Istrien, das Uskoken-Gebiet
u. a. m, befanden. In den erwéihnten Jahren hatte der damalige Lan-
desarchivar von Zagreb, J. Kukuljevié-Sakcinski, selbst Gelegenheit,
in diese imimensen Archivschitze Einsicht zu nehmen. So viel be-
kannt, kiimmerte sich slavischerseits in den verwichenen 60 Jahren
niemand weiter um diese altslavischen Geschichts- und Kulturbelege.

R om. Im Vatikan erliegen zahlreiche, namentlich kirchenslavi-
sche Handschriften, da sich der liturgisch-sprachliche Streit zwischen
Rom und den Slaven nahezu seit der Griindung des Stuhles Petri in
Permanenz erhalten hat. Als kirchliche Zentrale aller katholischen
Slavenvolker sind dahin zum mindesten alle rituellen kirchenslavi-
schen Werke zur Zensur eingelangt und wohl auch Vergleichsexem-
plare deponiert worden.

Die bei 40.000 Handschriften zdhlende Sammlung der Vatikani-
schen Bibliothek, die in den letzten Jahren mit Riicksicht auf eine
unangenehme Erfahrung bei einem Brande nun in feuersicheren Rau-
men untergebracht sind, enthilt viele Slavica, die augenscheinlich
sprachlich noch gar nicht durchforscht sind. — Palacky studierte wohl
im Jahre 1837 die Vatikanische Bibliothek; inwieweit man ihm je-
doch Einblick gewihren lieB, ist schwer zu sagen, denn die Wahl
eines Protestanten fir diese Mission wird wohl niemand fiir klug
bezeichnen. -

Uberdies weil man, daB} die Koénigin Christine von Schweden,
bekannt als besondere Liebhaberin der Wissenschaften und Samm-
lerin von Handschriften, nach Entsagung auf den Thron im Jahre
1655, mit 56 éechischen Handschriften nach Rom zog und dort auch
im Jahre 1689 starb. Ihre Biicherschitze kaufte sodann Papst Ale-
xander VIIL. und verleibte sie der Vatikanischen Bibliothek als »Bi-
blictheca Alexandrina« ein.

W ien, Das Haus-, Hol- und Staatsarchiv verwahrt allein an
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300 Stiick siidslavischer Urkunden, meist diplomatischer Richtung
angehorend,

Konstantinopel Zum Krongute eines jeden regierenden
Sultans gehort eine aus 2000 Handschriften bestehende Bibliothek, ge-
wohnlich »Serailbibliothek« genannt (in Top kapu), die aus Samm-
lungen der Kaiser von Byzanz sowie der Sultane besteht, jedoch in
den lezten Jahrhunderten keine Vermehrung‘mehr erfuhr. Die Bi-
blicthek wird sorgsam versperrt gehalten, daher auch kein Archiv-
dienst daselbst eingefiihrt ist. Bis zum Jahre 1850 waren darin nebst
den arabischen und syrischen auch viele slavische Handschriften,
wie dies Dr. Mordtmann erzihlt. Seit dieser Zeit werden keine sclche
" mehr gezeigt; man weill nun nicht, ob sie in der Bibliothek selbst
versteckt gehalten werden, oder ob sie bei dem bekannten Slaven-
hasse der Osmanen vernichtet, verkauft, verschenkt oder gestohlen
wurden, daher {iber deren Schicksale oder Existenz klugerweise ge-
- schwiegen werden mufl. — Fiir jeden Fall ist es ein arges Versdumnis
seitens der slavischen Wissenschaft, daBl sie dieser Bibliothek recht-
zeitig keinerlei Beachtung widmete.

Spanien, Man nimmt allgemein an, daf die Jesuiten, welche
sich nach der Aufhebung des Ordens im Jahre 1773 sowie anladfi-
lich der wiederholten voriibergehenden Vertreibungen zumeist nach
Spanien wandten, dahin auch wertvolle, namentlich altéechische
Handschriftenschidtze mitnahmen. Es ist daher wahrscheinlich, daf3
heute in den spanischen Klosterbibliotheken noch manche altslavische
Handschrift unbeachtet oder unerkannt erliegt.

Portugal Vor etlichen Dezennien wurde in Oporto eine alt-
slavische Chronik entdeckt; was weiter mit derselben geschehen ist,
wissen wir einstweilen nicht. ‘

Frankreich. Ahnliche Verhaltnisse wie in Spanien, bietet
auch Frankreich. Wie viel slavische Handschriften in der napoleoni.
schen Zeit aus den Bibliotheken der Stidte, Kléster und Schulen aus
Osterreich nach Frankreich wanderten, weil man heute nicht; es
ist aber wahrscheinlich und auch fallweise geschichtlich belegt, dafl
Handschriften dieser Provenienz iiber das ganze Land in Museen,
offentlichen wie Privatbibliotheken Aufnahme fanden. — Infolge. der
in den letzten Jahren erfolgten Einziehung der Kirchengiiter und
Aufhebung von Kléstern und Orden diirften sich die Nachforschungen -
schwieriger gestaiten, da wertvolle Manuskripte voraussichtlich wie-
der mitgenommen und abermals in andere Linder vertragen wurden.

-+ Sachsen. Nach Sachsen gelangten altslavische Handschriften
leicht aus dem benachbarten Béhmen, Mihren und Schlesien, da
wiederholt Raubziige in die erwihnten Linder unternommen wurden.
 Uberdies war Sachsen im XII. Jahrhunderte noch slavisch, daher es
naheliegend ist, daB sich' hier unter besonders giinstigen Verhalt-
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nissen so manches bewufit oder unbewuft in den Kléstern und Bur-
gen erhalten hat.

& Polen. In den Kléstern wie Familienbibliotheken Polens, des
einst groBten mitteleuropéischen Staates, diirften sich so manche sla-
vische Handschriften, namentlich altéechische erhalten haben, zu-
mal am polnischeh Hofe das Cechische eine Zeit hindurch die Um-
gangssprache war. Uberdies wissen wir, daB in Polen ein anderes
Fragmentexemplar der »Kéniginhofer Handschrift« gefunden und an

Hanka nach Prag gesendet wurde, aber leider den Adressaten nicht
erreichte,

Schweden. Bekanntiich wurden gegen Ende des 30;ahr1gen
Krieges viele Kunst- und Biicherschitze von Prag, die Dietrichstein-
sche Bibliothek aus Nikolsburg sowie jene des Domkapitels von
Olmiitz und der dort bestandenen Kloster von den Schweden als
Kriegsbeute nach Stockholm iiberfiihrt. Einiges kam schon i. J, 1685
zuriick, da es dem osterreichischen Gesandten Anton Grafen Nostitz
delang, mit schwerem Gelde 133 Stiick alter Urkunden und Privi-
legien der bohmisch-stindischen Archive riickzuerobern. — Bischof '

Dittrich von Dresden, der ein geborener Béhme war, schreibt in
" einem Briefe vom 12. Juli 1850 an Dr. Beda Dudik, den mihrischen
Landesarchivar, daB, nach einer Aussage des eben in Karlsbad wei-
lenden Bibliothekars der Universitdt Lund, die gesamten literarischen
Schitze Béhmens und Mihrens in Schweden auf 7—800 Stiick an-
zuschlagen seien, Uberdies mufl beigefiigt werden, daBl beim grcBen
Brande des Residenzschlosses in Stockholm (1697) auch ein grofler
Teil der Bibliothek zugrunde ging, sowie daBl durch éffentliche Ver-
steigerungen (wie z. B. im Jahre 1765) viele dieser Werke in unbe-
kannte Hande gelangten und iiberdies aus dem Lande kamen. —
Bereits frither wurde der »Bibliotheca Alexandrina« in Rom er-
wéhnt, in welcher sich gleichfalls 56 Bohemica aus Schweden be-
finden. x

Als Napoleon im Jahre 1809 die Hofbibliothek in Wien der
wertvollsten BRiicherschatze beraubte und sie nach Paris schaffen
lie}, bemiihte man sich sehr bald nach dessen Sturze dieselben wieder
zuriickzuerhallen, und schon im Jahre 1814 brachte der Hofbibliothe-
kar Garth. Kopitar das Geraubte zuriick. Um die Riickerwerbung der
schwedischen Kriegsbeute kiimmerte sich aber bis heute von staats-
wegen niemand, obschon jene literarischen Schétze fiir den Beute-
macher selbst keinen sprachlichen Vollwert haken, und doch auch
nach dem FriedensschluBe meist riickgestellt zu werden pflegen; der
Hauptgrund wird wohl darin zu suchen sein, daB es eben Slavica sind,
wofiir niemand Interesse hat, .

Das wertvollste slavische Werk daselbst ist der sogenannte »Li-
ber giganteus« (auch »Gigas librorume), ein in bezug auf Form, Ge-
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schichle und Inhalf in der Welt einzig dastehender Riesenkodex, der
aus dem Jahre 1239 stammt und einst dem Kloster Bfevnov bei Prag
gehorte. Er enthalt auBler der Bibl. Geschichte, einem Traumbuche,
Chroniken, altslavischen, altrussischen, hebriischen, griechischen und
lateinischen Musteralphabeten, auch das geschichtlich wichtige »Ne-
crclogium Podlazicense«. Von diesem Werke besitzen wir bis heute
nicht einmal ein Faksimile fiir den Fall des Verlustes des Originales.
Selbstredend ist uns aber vom Hauptteile dieser Beute gar nicht be-
kannt, wo er hinkam, wo er sich heute befindet cder was er enthilt,
da er schon zugrundegegangen sein kann, oder aber irgendwo un-
beachtet, unerkannt oder verworfen liegt.

England, Eine wertvolle Sammlung slavischer Handschriften
brachte der Englinder Robert Curzon zusammen, der im Jahre 1833
die Athos-, dann die kleinasiatischen und afrikanischen christlichen
Kloster bereiste und alles an besseren Handschriften aufkaufte, was
nur erhaltlich war. Uberdies besitzen London, Cambridge und Ox-
ford etliche wertvolle Handschiften.

RuBland DaB in RuBlland sowie in den siidslavischen Lan-
darn viele Handschriften, namentlich solche kirchenslavischer Rich-
tung vorhanden sind, ist sowohl bekannt, als auch selbstverstindlich.
In den griechisch-orientalischen Klostern mag sich noch manches wert-
volle Stiick befinden, das noch unerkannt seiner verdienten Bewer-
tung harrt. Ein Teil der schwedischen Kriegsbeute vom Jahre 1648
aus Osterreich kam damals auch in die Stadt Abo, die im Jahre 1743
an Ruflsland fiel.

China. Im Jahre 1884 berichtete der russische Konsul in Muk-
den seiner Regierung, daB in den kaiserlichen Bibiictheken in China
— bekanntlich befindet sich eine solche in allen gréleren Stidten —
eine Menge cechischer (!}, vermutlich jedoch altslavischer Hand-
schriften, festgestellt worden sei. Bei der Einnahme Mukdens im
Jahre 1900 sind niamlich sehr wertvolle slavische Handschriften in
der dortigen Bibliothek gefunden worden, und gelangten im Jahre
1901 hievon zwei Waggons nach Petersburg. Jedes Stiick war sorg-
faltig in Seide verpackt und in eine Metallkapsel eingelegt. — Uber
den Inhalt oder den literarischen Wert dieser Handschriften war bis
nun weiter nichts zu horen.

" DaB slavische Handschriften durch die hiaufigen Handelsmissio-
nen, namentlich russischerseits, nach China gelangen konnten, ist
aber sehr naheliegend, denn der kluge Kaufmann brachte den maB-
~ gebenden Wiirdentrigern des fremden Staates stets allerlei unge-
wohnliche Geschenke, um sie fiir die eigenen Zwecke giinstig zu
stimmen. — Ubrigens war es friiher allgemein Sitte, daB sich die Po-
tentaten gegenseitig mit literarischen Geschenken bedachten; es ist
daher durchaus nichts Verwunderliches oder Verdéchtiges, wenn man
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etwa in Ostasien eige Eechische Handschrift findet, umsomehr als es
téglich klarer wird, daBl die Verbreitungssphire der slavischen Spra-
che auch in diplomatischer Hinsicht umso gréBer wird, je weiter wir
“in die Zeit nach riickwérts klérend vordringen,

DaB die Kloster des Balkans bedeutende Schitze von mehr
oder weniger hchem literarischen Werie vor den letzten Kriegen
“besallen, ist aber ohnehin allgemein bekannt; freilich diirfte da durch
die fremden, slavenfeindlichen Okkupaticnstruppen auch manches ver-
schleppt oder gleich vernichtet worden sein, soweit es nicht rechi:
zeitig in entsprechende Sicherheit gebracht wurde.

Was sich ansonst in einzelnen Stidten in 6ffentlichen Samm-
lungen in Kléstern, Burgen, dann bei Privaten vorfindet, hiefiir fehlt
uns iiberhaupt jeder Uberblick, da ja vieles unbekannt, vieles noch
gar nicht gesichtet, manches noch nicht als slavisch erkannt, manches
noch gar nicht lesbar ist, Fast jede Stadt verwahrt irgendeine mehr
oder weniger wichtige altslavische Handschrift. So wissen wir, daB
sich derlei Handschriften vorfinden: in den Klostern auf dem Berge
Athos, in Admont, Berlin, Budapest, Dresden, St.-Gallen, Géttin-
gen, Graz, Greifswald, Halberstadt, Klosterneuburg, Lambach, Magde-
burg, Mailand, Mainz, Miinchen, Paris, Oxford, Rheims, Stettin, Stock-
holm, Utrecht, Wernigerode usw.

+*

Hiemit wurde einige Orientierung gegeben, wo altslavische Hand-
schriften sind, oder wo sie den geschichtlichen Kalkulationen nach
sein kénnten, womit jedoch nicht gesagt sein will, als ob mnicht auch
an anderer Stelle, wo man solche vielleicht gar nicht
vermuten kann, solche erliegen konnten, :

Ein ernstes Postulat wire es nun, wenn fiir diese allgemeine
wie spezielle Forschungsarbeit, dann iiberhaupt fiir die Fiihrung aller
gemeinsamen, den Altslavismus beriihrenden Fragen ein Zentral-
Institut oder eine »Altslavische Akademie« gegriindet wiirde, da-
mit die altslavische Sprache, als Grund- wie zum groflen Teile als
liturgische Sprache aller Slaven endlich das verdiente wissenschaft-
liche Asyl fiande, und wo zugleich eine Aufzeichnung aller altsla-
vischen Handschriften erfolgen, genau evident gefiihrt und die” Ver-
oifentlichung derselben besorgt wiirde, denn die groBe Offentlich-
keit hat heute gar keine Ahnung, wie grofl und vielseitig die Lite-
* ratur der Alts]aven ist.!)

1) Da die slovenische Sprache der altslovenischen, alse altslavischen, noch
heute am nichsten liegt, und da iiberdies dic Slovenen seit jeher die fithrenden
Geister und die genialsten Vertreter der Altslavistik beigestellt haben, wiirde es -
sich wohl empfehlen, eine solche sAltslavische Akademie« auf deren Gebiete zu
errichten. — Die Cechen besaBen schoa in der Zeit vor der Christianisierung eine
alte Gelehrten-Akademie in Bude & doch weil man heute nicht mehr bestimmt,
wo jener Ort gelegen war.



: %@@DFQH@D}[QQ@D YRR

Slavische Runendenkmiler.

Bis vor kurzem wufite niemand etwas dariiber, dall es iiber-
haupt sla vische Runendenkmiler gibe; es war nur bekannt, dafl
alles, was entziffert zu sein schien, germanisch sei. Die objekti-
ven Forschungen haben jedoch ergeben, daB jene germanischen
Denkmaler, so weit sie eben heute schon geklart sind, slavische
Texte enthalten, sowie, dal die Slaven einst zweifellos Alphabete
hatten, die man eben als »Runenalphabete« kennzeichnete. Die bei

~den Haaren herbeigezogene Etymolgoie, »Rune« bezeichnete nicht:
dasEingeritzte, die Furche (slav. »runa, runjac), sondern es sei
aus sraunen, Geheimnisse zufliistern« hervorgegangen,
fithrte dann noch zu den skurillsten Auslegungen, die leicht widerlegt
sind, wenn man erwahnt, daf} eine o6ffentlich verwertete Schrift, die
man in Brenze, Eisen, Gold, Silber, Stein, Elfenbein, Knochen, Ton,
Horn u. drgl, eingribt, und so der Welt auf Miinzen, Waffen, Schmuck-
objekten, Weihgegenstdnden, ja sogar Naturfelsblocken langs einer
Hir den allgemeinen Verkehr bestimmten Kommunikation offen bietet,
doch das reine Gegenteil von Geheimnissen darlegt. Uberdies war das
Lesen von Runenschriften nie ein Geheimnis, weil es ja stets genug
Alphabetschliissel gab. Die Schwierigkeit bestand demnach nie im
schulgemédfien Lesen, sondern im Verstehen und Auslegen des Textes;
und weil diese Texte slavisch waren, was gewissen Kreisen nicht in
das Programm pafite, sagte man, sie seien entweder spédtere Fdl-
schungen oder aber unlé6sbare Geheimnisse.

Nachstehend soll nur kurz gezeigt werden, daBl den Slaven die
Runenschrift allgemein bekannt war, daBl man mindestens drei Alpha-
bete kannfe, u. z. das nordwendische, das ¢echo-slova-
kischeund dassiidslavische oder etruskische, und daB3
wir hiefiir zahlreiche, sprechende Zeugen besitzen.!)

*

1} Fiir eingehendere Orientierung diene dem Interessenten das Werk sSla-
vische Runendenkmiler« (Kremsier, 1915) des Verfassers.
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I. Nordwendische Runendgnkﬁniiler.

Das Lesen dieser Schriften ist im allgemeinen nicht erheblich
schwer, da sich aus mehreren Jahrhunderten genug wendische Runen-
~ alphabete erhalten haben; hingegen ist aber die Deutung der Texte

cft eine duflerst mithsame, weil die originalslavischen Begriife in be-
‘zug aul ihre primire Form schwer sicher erkennbar und nament-
lich betreifs ihrer Bedeutung recht schwankend geworden sind, zu-
mal doch jede Wortform in Raum und Zeit bedeutend, ja oft radikale
* Anderungen erfahren kann, So haben wir es gerade bei den wen-
dischen Runen vorwiegend mit der altpreuflischen und slo-
vinzinischen Sprache zu tun, die eine um die andere ausgestor-
ben sind. Jede absterbende Sprache ist aber schon vor ihrem Kollaps
durch die vorausgehende, meist jahrhundertelange Diffusion der ab-
lésenden Sprache griindlich verballhornt. Es stellen sich daher oft hart-
nickige sprachgenetische Schwierigkeiten in die Quere, die propos
tionell mit dem Schwinden der Originalitdt einer Sprache wachsen,
daher auch die 4lteren Denkmiéiler leichter zu
agnoszierenundzudeutensind, alsdiejiingeren,

Beispiele, Fig: 1. der Tafel Ill a) zeigt die Riickseite der
in Mecklenburg gefundenen Pronzestatuette mit der Inschrift »ride-
gast« und »rjetra«; Fig. 2 eine Lowenfigur aus Bronze mit der In-
schrift »éernebog«. Fig, 3 ein gebogenes Bronzemesser mit der In-
schrift »svantevitj«, Fig, 4 der Tafel III b) stellt einen Steinklock mit
der Inschrift »smir priavki aliét« d. i. »Wegweiser Richtung Halicz«
(Galizien) dar. Es war dies ein Wegweiser, der bei Mykorzin in Posen
gefunden wurde. Fig. 5 »Belbog«-Miinze von Krakau. —

Fig.

Fig. IL

Die in Fig. I im Texte ersichtliche Miinze ist eine solche des
»Rurike, jene in Fig. II eine solche des »Voslavg, jene in Fig. III des
»Zober«. (»Zobor« hieB ein Fiirst von Neutra in der Slovakei, der von
den Magyaren bei ihrem Vordringen grausam hingerichtet wurde.)
Fig. IV zeigt die Innenseite der Spange von Freilauberschein mit der
Inschrift: '

"
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»Bozo vraet runa i.

vlie a vsjai ja«, d. i.; :
»Bozo ritzte die Runen, goB (die Spange) und setzte sie ein (die Si-
cherheitsnadel). ;

Fig. 1L

Fig. IV.

II. Cecho-slovakische Runendenkmiiler.

_Auf dem von den Cechen und Slovaken bewohnten Gebiete
wurden einige Runeninschriften gefunden, die ein eigenes Alphabet
aufweisen. In allerjiingster Zeit wurde eine Glosse dieses Alphabetes
“auch in der Handschrift von Griinberg entdeckt. Denkmiler dieser
Richtung sind bisher noch sehr wenige bekannt; es sollen aber an
nachbenannten Orten in der Slovakei noch derlei Felsinschriften vor-
handen sein, nur wurden sie bisher noch nicht abgezeichnet:

bei Liptau auf der Havranna skala, also an der Komitatsgrenze;

an der Grenze des Zvolensko-Novchradsko-Malohonter Komi-
tates, etwa 4 Stunden Gehweges siiddstlich von Hronec entfernt;

In Mittel-Tekov, nordlich von Inovec;

im Bezirke Handl gegen Nova Lhota;

im Bezirke Boglar bei Bardijov befinden sich etwa auf der Wald-
lichtung sna Banisku«, welche Bezeichnung etymologisch tatsichlich
auf eine Grenze oder den ZusammenstoBpunkt mehrerer solcher
deutet, unverstandene Felsinschriften; :

in der Umgebung von Sabinov sollen auf.einem Felsen gleich-
falls Runeninschriften gefunden worden sein;

auf der Komitatsgrenze »na Zopole« unter dem Bergstocke Kri-
van, der selbst die Grenze bildet, befinden sich auch Runenschriften;

eine solche wurde auch »na Holach« von Rosenberg festgestellt.

Fig. V. Die Felsinschrift auf dem Velestur im Kremnitzer-Geb.
in Ungarn, Der Text lautet: »prjehah silian ot morane zrumih kre-
menitju te turu i vsia grada i bje gode po turu dvjestje te osemdst,
d. h. »es kam der Silleiner von der Grenze, zerstérte Kremnitz und
Tur, sowie alle Burgen und alle Schutzpunkte im Turgebiete, an 280«.
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— Diese Inschrift ist besonders deshalb von hohem Werte, weil
sie ¢inen grofleren Text enthalt.

Fig. V.

Eine Runenglosse in der Handschrift von Griinberg.

Im J. 1915 wurde im Wege der Palimpsestphotographie auf der
8. Seite der Handschrift von Griinberg eine Glosse entdeckt, die
entweder als »ratbuzi«, oder »rat bozi« zu lesen ist, da sich die letzten
Laute nicht verldBlich genau abheben. Abweichend von den sonstigen
Denkmélern dieser Art ist hier der Umstand, daB die Schrift noch von
rechte nach links zu lesen ist, das Denkmal daher ilter zu sein
scheint, als jenes in Fig. V.,

W {Ad

Fig. V

III. Siidslavische Runendenkmiiler.

Solche wurden bisher in Tirol, in Italien, im Alpengebiete, in
Siidungarn und SiidruBlland, dann in Afrika gefunden. Man schrieb
sie bisher schon nahezu jeder Sprache zu, nur nicht der nahelie-
gendsten, d i. der slavischen. Doch die konkreten Beweise hiefiir
sind vorhanden, so daB wir mit soliden Dokumenten altslavischer
Kulturarbeit, die nun Jahrtausende schlummerten, endlich sicher und
iiberzeugend ans Licht treten kénnen. Sie wurden bisher auch vom
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niemanden als unterschoben verdichtigt, da sie auch noch von nie-
‘manden beweiskraftig als slavisch erklart wurden, denn Kollar, der
als erster die wahre Herkunft richtig vermutete, verfiel bei der Be-
weisfithrung sofort in den allgemeinen ‘alten Fehler der Mythologi-
sierung, weshalb auch der ganze immense wissenschaftliche Aui-
. wand wirkungslos verpuffte. —— Uberdies hitte eine Filschungserkli-
rung hier schwerwiegende Kontradiktionen ausgelost, denn die Sla-
ven konnten sie nicht gefilscht haben, da sie nach der Vélkerwan-
derungssage schon einmal jene Steine, die z. B. im Jahre 79 n. Chr. der
Vesuv verschiittete, absclut nicht gefilscht haben konnten; es wire
daher immer etwas intakt geblieben. :

~ Beispiele. Fig. VIL. Der Sarkophag von Perugia mit der In-
schrift »iputin a krul¢, d.i. Statthalter und Kénig. — »Kral«

it
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Fig. VIIL

ist dem Slaven allgemein bekannt; »ipat« hat aber auch heute im
Russischen die Bedeutung: Statthalter. — Die Skulptur stellt fiinf
rémische Krieger dar, die eine nackte miénnliche Figur lebend zec-.
stiickeln, Eine darauf anspielende Episode kommt im perusinischen
Kriege vor, denn am 15, Midrz 40 v. Chr. soll Oktavian nach der Ka-
pitulation der Stadt Perusia 400 vornehme Einwohner, und darunter
wohl auch den Kénig, haben martervoll hinrichten lassen. Es ist daher
moglich, daB unser Relief am Sarkophage direkte an jenes Ereignis
anspielt, denn die Stammbewohner Perusias kénnen damals noch
nicht latinisiert gewesen sein, und daB dies Patroklos wire, wie man
gleichfalls annimmt, ist ausgeschlossen, da er nicht solchen Todes
starb,

Fig. VIII stellt einen Wegweiser dar, der bei Klobenstein (Ti-
rol) am Berg Piper gefunden wurde. Er trigt die Inschrift »laze ke -
Malece«, d. i. Steig nach Male¢, eine Lokalitit, die sonst heute nicht

bekannt ist.
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Fig. VII.

Fig. IX. Der Grenzstein von Rocchetta mit der Inschrift »mezu
ne munjus«, d, i. »verriickenicht die Grenze« Dieses zwei-

b ’
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fellos sehr alte, in Etrurien gefundene Denkmal, hat einen ganz be-
sonderen Wert, weil es in dieser Aufschrift genau denselben Wortlaut
enthilt, womit Moses die Gesetze gegen Grenzverriickung einleitet
(5. Buch, 19), denn diese beginnen gleichfalls mit: »Verriicke nicht die
Grenze (deines Nachbarn)«. — Eine solche Warnung, die nur der Sla-
ve versteht, kann aber folgerichtig nur dem gelten oder gegolten ha-
ben, der dort lebte, der lesen kann und der diesen Text auch versteht,
— Tatsdchlich wurde dieser Grenzstein an einer Stelle ausgegraben,
die noch heute die Grenzlinie zweier Besitzungen bilden scll,

Fig. X. Die nackte weibliche Gestalt stellt anscheinend eine
Prostituiertie mit der Beischrift »muZina« (=ménnliches Glied,
ménnliche Geschlechtsteile) dar; sie halt iibrigens in der linken Hand
einen Hodensack. Solche Figuren scheinen einst als #uBlere Kenn-
zeichen an den Quartieren von Prostituierten angebracht gewesen zu
sein, — Fig, XI. Urne mit der Inschrift »lacnemi«,d. . dem Hungri-
g en, diirfte sonach ein Behiltnis fiir die Wegzehrung eines Ver-
storbenen sein. — Fig. Xil. Eine weitere am Monte Alcinio ausgegra-
bene Urne trigt die Inschrift »cainei«, d. i. warte ihrer, wie der
Slovene ncch heute verkiirzt sagt, statt »cakaj njej«.

Fig. XlII

CUINHEI

Fig. XIL

Fig, XTI stellt den Herkules mit der Inschrift »herkle vileke«,
di. groBerHerkules dar. _

Diese wenigen Beispiele m&gen hier fiir den Beweis geniigen,
daB die Slaven schon in den vorchristlichen Jahrtausenden in Mittel-
europa saBen, demnach keine spiteren Einwanderer sein kénnen,




Die Azbuka in der Edda.

Etwas Eigénartiges bieten die Alphabetdichtungen in den ver-

schiedenen Lileraturen. Solche finden sich in der Biblischen Geschich-

te (bei den Psalmen wie Klageliedern des Jeremias), dann in einem
albanesischen Gedichte, in einem altnordischen Runenliede sowie in
der Runen-Azbuka der Edda vor, Vielfach glaubte man, es seien dies
nur Gedichtnisverse fiir Schulzwecke, damit sich die Schiiler die
Laute mnemctechnisch einprdgen. Der Inhalt bestitigt aber dies nur
zum Teile, denn die beziiglichen Dichtungen in der Bibel sind weniger
didaktischer als poetischer, die albanischen scgar ausgesprochen ero-
tischer Natur; hingegen erscheint das Runen- wie das Azbuka-Gedicht
tatsdchlich nichts weiter, als eine dltere Ausgabe unserer primitiven
Fibelverse, denn z. B. das Runenlied bietet fiir den Laut N folgenden
- Text: '
»Not macht knappe Kosl,
den Nackten frierts im Frost.«

Von ganz hesonderem kulturgeschichtlichen Werte ist aber die
Aufdeckung der Azbuka-Verse in der Edda, womit nur die Vermutung
bestatigt wird, dall die Edda, richtiger »Veda, Ueda« (= Wissen), ein-
zelne Teile ihres Inhaltes einem Lehrbuche entnommen hat, denn
dle praktischen Lebensregeln, die »Odm, JOtin« seinem Schiiler,

Schiitzling oder S o h n e Lodfafner gibt, bekraftlgen diese Ausdeutung
~ in jeder Richtung,

Nun fdllt es aber auf, daB jener Lehrer (im Abschnitte »Hava-
mal«) dem Jungen sonderbarerweise kein lateinisches, griechisches
cder germanisches, sondern ein altslavisches, u. zw. das gla-

golitische (»glagolica<) Alphabet in Form mnemotechnischer Rit-

FEh, S

sclverse, in denen der Gegenstand des betreffenden Lautnamens leicht

erkennbar ist, beibringt, denn die einzelnen Runen werden in der Rei-
henfolge der sglagolica« (az, buki, veda usw.) angefiihrt, und sind die
Lautnamen, soweit deren Bedeutung heute noch zweifellos erkennbar
ist, korrespondierende, ausgesprochen slavische Regriffe.
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Uber die Zeit des Einganges dieses Alphabetes in die germani-
sche Edda haben wir nur diirftige Anhaltspunkte. Vor allem darf an-
genommen werden; daf dies v o r dem IV. Jahrhunderte gewesen sein
mul, weil die Bibel Ulfias, die zum Teile auch Runen anwendet, schon
24 Laute, wihrend die Edda-Azbuka erst 18 Laute zihlt. Die Hand-
schrift von Griinberg hingegen, die der Schrift der Ulfila-Bibel gleicht,
hat jedcch erst 19 Laute. LaB8t aber die Lautzahl der Alphabete eine
Folgerung auf den Altersrang dieser Schriftdenkmiler zu, was unter
gleichen Vorbedingungen wohl einige Berechtigung hat, so miifiten
die Runenlehre und die Handschrift von Griinberg schon nahe an den
Beginn der christlichen Zeitrechnung eingereiht werden.

Andererseits mufl freilich wieder zugegeben werden, daB man
auch frither zu gleicher Zeit verschiedene Schriftarten und Alpha-
bete angewendet haben wird, denn z. B. gerade das glagolitische
Alphabet hat zur Entstehungszeit der Ulfila-Bibel ansonst schon 43
Laute, cbwohl es naheliegend ist, daB die von den Slaven angewen-
deten Alphabete jederzeit mehr Laute haben muBten, weil dies die
Lauteigenart des Gesprochenen erforderte. Tatsichlich sind die sla-
vischen Alphabete auch heute noch die vollkommensten.

‘Sind aber die Gattungsnamen jener Leute nur dem Slaven ver-
standlich, so koanenjene SchiilernurSlavengewesen
sein, da man den Schiilern gewil keine unverstindlichen Begriffe
beizubringen beabsichtigte. DaBB die originalslavischen Lautbezeich-
nungen beim Lese- oder Schreibunterrichte tatsachlich und unver-
dndert gebraucht wurden, geht aber schon daraus hervor, weil sich
der Schreiber oder Lehrer bei den drei letzten Runen, die mehr ero-
tischer Richtung sind, férmlich damit entschuldigt, da8 sie der Schiiler
ob seiner Jugend noch nicht verstehe, daher er beifiigt:

Sind diese Lieder auch, Lodfafner,
dir auf lange wohl noch unerkennbar;
freu dich, erfahrst du sie,

nutz es, vernahmst du sie!

Daf3 es sich aber hier wirklich um einen Lernbehelf handelte,

ersieht man aus dem SchluBverse:
Heil ihm, der es lehrt,
Heil ihm, der es lernt,
Das Heil, all ihr Hérer,
Nehmt euch zu Nutz!

Die einzelnen” Memorierstrophen lauten (nach H. v. Wolzogen):

1. Hilfreich zu helfen verheilit dir das Eine
In Streit und in Jammer und jeglicher Not,

Erkliarung: »a¢, benannt »az« = Gott. — Es ist dies wohl
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kein Zufall, daf§ die religiose Idee: Gottistaller Anfang und
Ende — auch hier zum Ausdrucke kommt.

2. Ein Anderes lernt ich, das Leute gebrauchen,
Die Arzte zu werden wiinschen.

Erklarung: »be benannt »buki« = Buch.

3. Ein Drittes kenn' ich, das kommt mir zu gut
Als Fessel fiir meine Feinde;
Dem Widerstreite verstumpf ich das Schwert,
Ihm hilft keine Wehr und keine Waffe, :

Erklarung: »v« (und »u«), benannt svedi« = Wissen, die
iiberzeugende rhetorische Kraft. :

4. Ein Viertes noch weifl ich, wenn man mir wirft
Die Arm und die Beine in Bande;
Alsbald ich es sing e, sobald kann ich fort,
Vom Fufle fallt mir die Fessel,
Der Haft von den Hinden herab.

Erklarung: »g« benannt »glagol« = Gesang.

5. »Ein Fiinftes erfuhr ich: wenn fréhlichen Flugs
Ein GeschoBB aut die Scharen daherfliegt,
Wie stark es auch zuckt, ich zwing es zu stehn,

Ergreif ich es bloB mit dem Blicke«.
Erklarung: »d¢, benannt »dobro« = tapfer, mutig.

6. »Ein Sechstes ist mein, wenn ein Mann mich sehrt
Mit wilden Baumes Wurzel;
Nicht mich versehrt, den Mann verzehrt,
Das Verderben, mit dem er mir drohte«.
Erklarung: »jec, benannt »jet« = Gift. Es ist hier nicht das
einfache »e« scndern »je« genommen, die im glagolitischen Alphabete
eigene Zeichen haben.

7. Ein Siebentes brauch ich, seh ich den Brand
hoch um der Menschen Behausung;
wie breit es auch brenne, ich bring ihn zur Ruh
- mit zihmendem Zaubergesange.

- Erkléarung: Im glagolitischen Alphabete folgen nun drei >z«
bezw. »#«-Laute, die als »zivéte, zelo« und »zemlja« benannt sind.
Welcher Begriff hier die Losung geben soll, ist nicht klar, umsomehr,
als viele Stellen des Originaltextes nicht voll verstindlich, daher auch
nicht verldBlich richtig gedeutet sind.

8. Ein Achtes eignet mir, Allen gewils
am Notigsten zu beniitzen:

i Iz‘
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wo irgend Hader bei Helden erw'a'.chs.t,
da weiB ich ihn schnell zu schlichten.

Erklarung: hier miBte der Laut »i«, im Alphabete als »iZe«
und »izica« benannt, folgen. Hierin scheint das Wort »Joch« enthalten
zu sein (»iZes, igo«): es palit fiir die ersten zwei Zeilen; fiir die zwe¥
restlichen aber nur im figiirlichen Sinne als: bandigen.

9. Ein Neuntes versteh ich, wenn Not mir entsteht
mein Schiff auf den Fluten zu schiitzen;
da still ich den Sturm auf der steigenden See
uid beschwichtige den Schwall der Wogen.

Erkladrung: hier muB der Laut »k« fclgen, im glagolitischen
Alphabete »kako« (= wie?) benannt; offenkundig ist dies gleichbedeu-
tend mit dem lateinischen »Quos egol«, womit die Wogen gebannt
wurden,

10. Ein Zehntes verwend ich, wenn durch die Luft
spukende Reiterinnen sprengen;
fang ich den Zauber an, fahren verwirrt
sie aus Gestalt und Bestreben.

Erklédrung: hier folgt der Laut sl¢, benannt »ljudic (oder
»sljuti<) = Leute, Menschen oder: Bdse, Furien, j

11. Ein Elites kann ich auch noch im Kampgf,
wenn ich den Liebling deleite;
ich sings in den Schild, und er siegt in der Schlacht,
zieht heil dahin und heil wieder heim,
verharrt im Heil allenthalben.

Erklarung: hier folgt der Laut »m«, benannt »mislite« = er-
waget, seid vorsichtig!

12. Ein Zwélites hab ich, hingt am Baum
droben einer erdrosselt;
ritz ich es dann mit Runen ein,
herab steigt der Mann und redet mit mir.

Erkldarung: hier folgt der Laut »n«, benannt »nas«: Etymolo-
gie unverstdndlich, diirfte jedech ein Zauberwort gewesen sein.

13. Ein Dreizehntes nenn ich: netz ich den Sohn
eines Edien im ersten Bade,
so komm er in Kampf, er kann nicht fallen,
/s schligt kein Schwert ihn zu Boden.
Erkldarung: hier folgt der Laut »0«, benannt »on« Ist in
~ dieser Form etymoclogisch unverstindlich; slovenisch bedeutet »ona-
ditic = mit Stahl belegen; »on« muB also einst Stahl bedeutet
haben. Vergl. auch das lat. »onero« = bewafinen,
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14, Ein Vierzehntes sing ich versammeltem Volk
beim Nennen der gottlichen Namen,
denn aller der Asen und Alben Art

kenn ich so gut wie keiner.

Erklédrung: hier folgt der Laut »s«, benannt »slovo« = das
Friede.
15. Ein Fiinfzehntes z#hl ich, das Volksrast der Zwerg
sang vor den Toren des Tages
den Asen zur Stirkung, den Alben zur Kraft,
mir selber die Stimme zu kliren.

Erklarung: bier folgt der Laut »r«, benannt »rci«; es diirfte
dies ein Ubungswort zum Aussprechen des »r« gewesen sein; ansonst
scheint es »mit Worten bezaubern, beredt sein (russ. »rjetitj«)« zu
bedeuten; in der Handschrift des hl. Hieronymus, dann in jener von
Kéniginhef u. a, »rci« = beteuern, versichern.

16. Fin Sechzehntes sprech ich bei sproder Mai
mir Gunst und Gliick zu erlangen;
das wandelt und wendet mir Gunst und Sinn
der schwanenarmigen Schonen,

Erkldrung: hier folgt der Laut »se¢, benannt »slovo« =— das
gegebene Wort, das Heiratsversprechen.

17. Ein Siebzehntes hilft mir bei holder Maid,

das nimmer sie leicht mich verlasse.

Erkléarung: hier folgt der Laut »te, benarmtl »tvrdi; tvjordij«
= hart; weist schen inhaltlich wie auch bkildlich — mit Riicksicht auf
die Form der Rune »t« — auf die Manneskraft,

18. Das Achtzehnte werde ich ewig nie
einem Weib oder Midchen melden;
das bildet der Lieder besten Beschluf3,
was einer von Allen nur weil}
auBler der Frau, die mich ehelich umfangt
oder auch Schwester mir ist.

Erklarung: Dies diirfte der Buchstabe »h« oder »ch« sein,
benannt »chjer, kher«, da nur dieser mehr dem vollstindigen alten
Runenalphabete fehlt. Russisch heiBt »cheritj« = abschlieBen, das
Kreuz machen, fertig sein. —

Die 16.—18. Runenstrophe eignen sich allerdings wenig fiir pada-
gogische Zwecke, was dem Verfasser dieses mnemotechnischen Hilfs-
mittels gleich eingangs bewuBt war. Viel wahrscheinlicher ist aber,
daBl der Translator den slavischen Originaltext nicht mit vollem
Sprachverstindnis ins Nordische ubertragen, oder wird der nordische
Text celbst, wie vorher angedeutet, heute unrichtig ausgelegt.
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In diesem -Abschnitte der Edda, der wieder inhaltlich eine
schwer abzuleugnende Paralelle im IV. Teile der indischen »Vedax,
genannt »Ataraveda«, aufweist, erfahrt man demnach, da8 jene »Ve-
da«-Vorlage tatsachlich eine »indische«, d. i. slavisch e (windische)
gewesen sein muf}, da jenes Alphabet eben ein ausgesprochen sla-
visches ist, Die Vorlage war demnach irgend ein altslavisches Schul-
lesebuch, und muf} es solche bereits in uralter Zeit gegeben haben,
da man schon wiederholt (z. B. in Gurina in Kérnten, in Siiditalien)
zahlreiches Schuliibungsmaterial (in Runen) ausgegraben hat, das
nahezu zweifellos der vorchristlichen Zeit angehért.

Uber den Zusammenhang der Ubereinstimmung des Inhaltes
mit der indischen »Veda« einerseits, und den Gegensatz, daBl hier ein
slavisches Runenalphabet geboten wird, das die asiatischen Inder
gar nicht kennen, andererseits, gibt die Edda selbst einigen AufschluB,
denn die nordische Gétterlehre steht in irgendeinem Zusammen-
hange mit der &stlichen, namentlich byzantinischen Kultusgeschichte
Die Odinsche Religion stammt, wie schon der norminnische Annalist
Dudo (X. Jahrhundert) schreibt, aus dem Osten; Saxo Grammaticus
(f 1203) wei}, daB die Gotterburg Asgard in Byzanz stand; die
Erinnerung an goldfihrende Fliisse filhrt immer nach Siiden,
Siidesten und Osten, nie nach Norden; Wodan muB mit einer russi:
schen Prinzessin einen Sohn zeugen, um seines Bruders Tod zu ri-
chen, Er geht an den russischen Hof und iiberlistet dort die Prinzes-
sin. Dafiir, daf} er sich nicht wie ein Gott betrigt, stieBen ihn die
Gétter in Byzanz aus ihrer Zunft, denn seine eigentliche Heimat
war Byzanz usw. — Alles dies zu wissen, macht nun das Vorhanden-
sein des altslavischen Runenalphabetes in der Edda verstindlicher
und erklérlicher, erfordert aber zugleich auch eine nihere Beleuch-
tung der byzantinischen Provenienz

Man ist heute gewohnt von Byzanz mit Geringschitzung zu
sprechen, da man hiebei vergessen hat, daf} die slavisch-byzantinische
Kultur, die man allzugerne mit »griechisch« verwechselt, am Aus-
gange des Altertums und zu Beginn des Mittelalters jene des Abend-
landes weit iibertraf. WiiBten wir dies nicht aus sonstigen Quellen
und SchluBfolgerungen, so miiiten tns diesbeziiglich die zwei Berichte
dariiber geniigen, die sich von Liutprand, dem Bischof von Cremona,
erhalten haben, der zweimal in Gesandtschaft nach Konstantinopel
geschickt wurde, u. zw. im J. 949 vom Konige Berengar, und 968 vom
Kaiser Otto I. Und dieser Gesandte war gewill nicht der erste beste
Reisende, der sich nur deshalb gewundert hitte, weil er noch nichts
Grofles gesehen. Er war ein geschitzter Schriftsteller und aus dem
italienischen Episkopat gerade deshalb auserwihlt, weil er ob seiner
Intelligenz, Gelehrsamkeit und Welterfahrung fiir die sch'wierigef
Mission am geeignetsten schien,
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: Sein’ erster Missionsbericht gehért zu den wertvollsten Ge-
schichtsquellen jenes Zeitalters, u. zw. nicht nur wegen der Fiille in-
teressanter Einzelheiten {iber das Konstantinopel des X. Jahrhun-
derts, scndern hauptsichlich als treue Wiedergabe des gewaltigen
Eindruckes, den die GréBe der ostromischen Kaiserstadt und der by-
zantinischen Kultur auf die Seele eines Abendlinders jener Zeit aus-
tibte, Selbst sein Vaterland, das doch auch zu jener Zeit im ganzen
Abendlande bewundert wurde, erschien ihm armselig und unbeholfen,
fast barbarisch im Vergleiche mit Byzanz, dessen Pracht und reiche
Kultur den Italiener in Staunen versetzte. Hat doch das damalige Ita-
lien, das auch in jener Zeit als das Juwel des Abendlandes angesehen
wurde, mehrere Jahrhunderte fortschreitenden Niederganges hinter -
sich. Es hatte langst aufgehort das Italien des alten Rom zu sein, und
Jahrhunderte mulilen vergehen, bis es sich wieder langsam zum Ita-
lien der Renaissance emporgeschwungen hat. Demgegeniiber stand
das stolze Byzanz da als Heimstdtte einer iiberreichen Kultur des
Altertums, als Zufluchtsort ihrer groBlen Uberlieferungen, das auch
das Gliick hatte, durch keine jihe Erschiitterung unterbrochen zu
werden, daher aus sich zum neuen Rom wurde.

Jenes Byzanz war aber durchaus auch kein »griechisches« Rom,
wie man gewohnlich annimmt, sondern ein slavisches, denn dort
war der reiche Kulturboden fiir die Entwicklung der altslavischen
Literatur und den Aufschwung der ost- und siidslavischen Kirche, von
wo aus sodann die russische Macht die befruchteten Keime ihrer kul-
turellen Entwicklung in die weiten Ebenen Osteuropas verpflanzte,
wo sich sodann die gelungenen Kopien Byzanz' in Kiev und Novgorod
bildeten, und von wo aus auch das Kultur- und Kultusleben der nor-
dischen Vélker bestrahlt wurde. Und so erkldrt sich schliefllich auch
das Eindringen des altslavischen Runenalphabetes in die »germani-
sche« Edda, sowie der reinslavische Name »Wodan« fiir den All-
vater der nordischen Theogonie.’) i

&Y

1) Ein kleines Bild der tiberaus hohen slavischen Kultur in Byzanz geben uns
die slavischen Chroniken bei der Schilderung der Pliinderung der Venetianer in
Konstantinopel, als sie i. J. 1204 mit den Kreuzfahrern die Stadt einnahmen. Bei
dieser Gelegenheit wurden namlich alle vorgefundenen wertvollen Handschriften,
Kirchenbiicher, Kirchengerite, Reliquien, Devotionalien, Schnitzereien u. drgl
verladen und zum groBten Teile nach Venedig iiberliihrt, ansonst aber in alle
Welt verschleppt, da sich jedermann irgendein »Andenken« anzueignen trachtete.
— Man glaubt, daB bei diesem Anlasse auch die Handschrift des hl. Hieronymus,
sowie das glagolitische Evangeliumbuch zu Reims, auf welches sodann Frank-
reichs Kénige den Kronungseid ablegten, geraubt wurden, sowie daB von jener Pliin-
derung auch jene Achatschale, die nun als Haussegen des Hauses Habsburg in der
kaiserlichen Schatzkammer in Wien verwahrt wird, stammt.
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das Alter der »glagolica« und »&rkovnicac.

Uber das wahre Alter der glagolitischen wie »cyril-
lischen« Schrift wurde um die Wende des XVIII, Jahrhundertes
viel gestritten. Der ¢echische Sprachferscher Dobrovsky, damals der
~angesehenste Fachmann auf sprach- und kirchengeschichtlichem Ge-
biete, vertrat die Meinung, das glagolitische Alphabet sei jlinger als
das »cyrillische«, denn letzteres stamme aus dem IX., ersteres aus

dem XIII. Jahrhunderte.

~ Damals wulite man freilich noch nichts von der Existenz der
Handschrift des hl. Hieronymus, die zwar schon um das Jahr 1820 in
Nordtirol bekannt war, aber erst i, J. 1836 voem Wiener Hofbibliothe-
‘kar Barth. Kopitar als glagolitische Schrift erkannt, gelesen
“und der Text ins Lateinische iibertragen wurde. Desgleichen wufite
man damals ncch nichts vom Vorhandensein uralter glagolitischer
Palimpseste. Hingegen war es schon zu jener Zeit bekannt, daff ein
Psalter aus dem Jahre 1222 existiere, den der Kleriker Nikolaus von
Arke (Rab) »unter dem Papste Honcrius, unter den Kaisern Frie-
drich und Robert, unter dem Kénige Andreas von Ungarn, unter dem
Erzbischefe von Spalato, Gunzellus, mit glagolitischen Buchstaben aus
einem &lteren slavenischen Psalter, der auf Kosten und Befehl Theo-
dors, des letzten Erzbischofs von Salona, geschricben worden sei,
getreuabgeschriebenhabe.« — Da nun Salona um das Jahr
640 n. Chr, zerstért wurde, mulite sonach jene Vcrlage aus der ersten
Halfte des VII. Jahrhundertes stammen.

Diese Talsache bringt nun in die Streilirage eine neue Zeit-
verschiebung, denn es liest doch kein fafbarer Grund vor, diese An-
gaben anzuzweiieln, und dies gerade jetzt unisoweniger, nachdem wir
durch die Handschrift des hl. Hieronymus wissen, dafl schon um die
Wende des IV. Jahrhundertes die glagolitische Schrift im praktischen
Gebrauche war, daher man sie seit altersher traditicnell auch als die

" hieronymische benannte, weil die einstiden wichtigsten Kir-
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chenbiicher fiir die Siidslaven von Hiercnymus stammten oder doch
seinem Einflusse zugeschrieben wurden. ;

DaB demnach glagolitische Schriften vor den »cyrillischen«
existierten, wire scmit als erwiesen zu betrachien, jedoch nur unter

~ der Voraussetzung, daBletzterezweifellosdemIX Jahr-

hunderte entstammt,

Prof. Dr. Murko gibt iiber die beiden Schriftarten in seiner »Ge-
schichte der alteren siidslavischen Literaturen« (Leipzig, 1908) ein
tiberraschendes Urteil dahin ab,daBdasalsglagolitisch be-
kannte Alphabet mit dem dem Cyriil zugeschrie-
benenidentisch sei!) Murko schreibt (S. 46):

»Konstantin, dem Philcsophen, (d. i. Cyrill) wird bereits von den
Zeitgenossen (Conversio, 870, Schreiben Jchannes VIII, 880) die
»Erfindung« einer slavischen Schrift zugeschrieben. Besonders beach-
tenswert ist das Zeugnis des Ménches Hrabr (aus dem Anfang des X.
Jahrhunderts), der die slavische Schrift gegeniiber den Griechen auch
in der Weise verteidigte, daB er ihnen vorhielt, sie hiiten lange Zeit
mit phonizischen (!) Buchstaben geschrieben und ihr Alphabet erst all-
mihlich ven vielen Ménnern erhalten, wihrend Konstantin allein den
Slaven sofort 38 Buchstaben nach dem Muster der griechischen ge-
schaffen habe. Der Wirklichkeit steht nahe auch der Bericht der Le-
gende, daB Kcnstantin vor der Abreise nach Mihren die slavische
Schrift »zusammengestellt« habe. Nun sind uns aber in ungefdhr gleich
alten Quellen z w ei slavische Alghabete iiberliefert: das cyrilli-
s che, welches mit der griechischen Unzialschrift geradezu identisch
ist, so daB griechische und slavische Handschriften des XL Jahrhun-
derts auf den ersten Blick von einander nicht unterschieden werden
konnen, und das glagolitische (der Name kann bis ins XIV
Jahrhundert hinauf verfclgt werden), das an Schriften des nahen
Orients (Armenisch, Georgisch, Hebriisch) erinnert, sich aber bei
naherer Betrachtung als eine konseguente Stilisierung der griechi-
schen Minuskel- und Kursivschrift, die eben bei den Slaven schon vor
Cyrill im téglichen Gebrauch stand, herausstellt. Fiir die zahlreichen,
speziell slavischen Laute wurden Zeichen durch Verinderung und
Kombinierung der griechischen hergestellt oder neue erfunden, oder
aus einem, vielleicht sogar aus mehreren orientalischen Alphabeten
entlehnt, was bei dem hochgebildeten Kenstantin nicht so unwahr-
scheinlich ist, wie man manchmal meint. Auf jeden Fall trug seine
vollkgmmen phonetische Schrift den feinsten lautlichen Nuancen des
ven den Briidern beherrschien Dialektes Rechnung. Von den beiden
Alphabeten kann redoch nur eines von ihnen herrithren, Heute darf

1. Dasselbe beh‘.nptete iibrigens auch schon Prof. J. Hanu$ in seiner Schrift:
»Svaty Kyril nepsal kyrilsky nez hlaholsky« (Prag, 1857), d. h. »der hl. Cyrill schrieb+
nicht cyrillisch, sondern glagolitische



— 186 —

es als vollkommen ausgemacht gelten, dali das glagolitische das éltere
und von Cyrill zurechtgelegte ist, nicht aber dasjenige, welches im
Laufe der Jahrhunderte mit seinem Namen verkniipft und als ein hei-
liges Vermichinis der Slavenapostel betrachtet wurde. Man kann
. sich vorstellen, mit welchen Schwierigkeiten sich diese Wahrheit, die
zu den glinzendsten Resultaten det slavischen Philologie gehort,
Bahn brechen mufte.

Paldographische, sprachliche und histerische Griinde sprechen
dafiir, Manche glagolitische Buchstaben sind urspriinglicher als die
cyrillischen, einige stehen ncch nach der linken Hand offen, nur der
Zahlenwert der glagolitischen ist fortlaufend, der der cyrillischen da-
gegen durch Einschaltung griechischer Zahlzeichen unterbrochen;
eine nicht unbetrichtliche Anzahl cyrillischer Handschriften ist aus
glagolitischen abgeschrieben, was die Beibehaltung einzelner glago-
litischer Buchstaben, Wérter und ganzer Stellen mit glagolitischer
Schrift oder nur aus ihr erklarbarer Schreibfehler beweisen, wihrend
wir fir den umgekehrten Fall keinen Beleg haben; ebenso sind nur
Palimpseste bekannt deworden, in denen die glagolitische Schrift mit
cyrillischen Denkmal, Savas Evangelistar, und in den Blittern Un-
sten Zeit Beweise, dall manche cyrillisehe Initialen ihren Ursprung
glagolitischen Mustern zu verdanken haben (typische Beispiele in dem
cyrillischen Denkmal, Savas Evangelistar, und in den Blidttern Un-
doljskijs). In den meist erst in der zweiten Halite des XIX. Jaht-
hunderts ans Licht geférderten ilteren glagolitischen Handschriften
finden wir altertiimliche grammatikalische Fermen und Warter, spe-
ziell die segenannien Pannonismen, welche in den cyrillischen Denk-
mélern mehr oder wenider beseitigt wurden. Wir besitzen weiter das
Zeugnis des Klerikers Nikolaus von Arbe (aus dem Jahre 1222)
fiir die Existenz eines glagolitischen Psalters in Salcna (Spalato) aus
dem Zeitalter des Methodius (?); selbst in Ruiland, wo gleichfalls gla-
golitische Handschriften abgeschrieben wurden, haben wir fiir das
XI. Jahrhundert ein Zeugnis (1047 aus Novgorod), welches nur so ver-
niinftig gedeutet werden kann, daB die glagolitische Schrift damals
als »cyrillisch« (kurilovica) angesehen wurde; in der Kathedrale von
Novgorod wurden erst jiingst schén geschriebene glagolitische Grai-
fitschriften auf Freskogemilden entdeckt«, —

Hiemit wire allerdings die Losung dieser Frage ex cathedra
herbeigefiihrt, indem man den widerspenstigen Knoten einfach und
riicksichtslos durchhaut. Aber mit dem mechanischen Durchhauen
dieses Knotens durch ein, wenn noch so gutgemeintes Autoritatsdik-
tat, ist die strittige Sache noch nicht erledigt, wenn sie, wie in diesem
Falle, gleich hydraartig neue, schwere Bedenken erzeugt, denn die zu
den »glinzendsten Resultaten der slavischen Philologie« zdhlende

"Lésung hat folgendes nicht beriicksichtigt:
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a) die glagolitische Handschrift des hl. Hieronymus muf} literar-
geschichtlich in die Zeit v o r das Jahr 640 n. Chr. verlegt wer-
den. Diese ist aber schon in einem ungewdhnlich vellkommenen
phonischen Alphabete verfalit, das sonach mindestens 460 Jahre
vor Cyrill bereits in Verwendung stand und wohl sicherlich
nicht véllig unbegriindet seit den iltesten Zeiten als das »hie-
ronymische« bezeichnet wird. Cyrill, der vermeintliche »Zu-
sammensteller« der glagolitischen Schrift starb aber i. J. 869 n.
Chr. — Sollte jedoch eingewendet werden, daB jene Handschrift
bereits eine Kopie sei, so dndert sich daran weiter nichts, denn
die Vorlage war aber demnach jedenfalls in glagolitischer Schrift
verfallt;

b) der Kleriker Nikolaus hatte eine Vorlage, die aus der Zeit vor
dem Jahre 640 n. Chr. stammte, wenn in diesem Jahre Salona
bereits zerstort war. Er sagt nun selbst, er habe das Original
getreu abgeschrieben; aber dieses Original bestaiwd doch schon
230 Jahre vor Cyrills Tode. Nikolaus’ Angabe anzuzweifeln,
hiefiir liegt jedoch kein sichtbarer Grund vor;

c) gibt es auch etliche, namentlich in Bulgarien entdeckte Palim-
seste, wie z. B. Evangelienkodex von Bojana (bei Secfia), in-
denen alte glagolitische Schriften schon durch alte cyrillische
Schrifttexte iiberdeckt sind. Wer kann nun beweisen, dal3 da-
runter keine #lteren glagclitischen Texte, als’ solche nach der
Lebenszeit Cyrills sind?

d) Tst es geradezu unméglich der Anschauung beizupilichten, da3
die glagolitische Schrift nur als eine stilisierte griechische Mi-
nuskel- und Kursivschrift anzusehen sei, denn der Vergleich der
beiden Alphabete bietet da solche Abweichungen, wie kaum
bei zwei sonstigen grundverschiedenen Alphabeten. Bekannt-
lich wurde doch die Hieronymus-Handschrift von den deutschen
Schriftgelehrten — bis Kopitar — immer fiir eine kufische
cder s yris ch e Schrift, aber absolut fiir keine griechische
oder dieser verwandte Schrift gehalten, was doch naheliegend
wire, sofern sich da nur einige Formdhnlichkeit bieten wiirde.
Die glagolitische Schrift ist demnach schon sehr alt und wohl

atich weit #lter, als die Lebenszeit des hl. Hieronymus, denn es hat

wenig Wahrscheinlichkeit, daB jemand ein neues Alphabet in jenem

Momente aufstellt, als er fiir seine Landsleute die Bibel iibersetzt oder

kommentiert, da ja sonst die religiés-pddagogische Wirkung durch

die technischen Schwierigkeiten der Lesemdglichkeit ohne den ge-
wcllten Erfolg bliebe. — Hiefiir spricht aber auch noch der Umstand,
daB Hieronymus selbst wiederholt in seinen Schriften vom Alphabete
eines gewissen Aethicus spricht, und hilt auch K. Petz (»De cosmo-
graphia Ethici¢, Berlin 1853) dafiir, daB dieser um die Mitte des
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IV, Jahrhundertes lebende Slave nach allem der wirkliche Erfinde_r.i'_-"__'
der glagolitischen Schrift war, d. h. auch Petz nimmt eben jenen
Mann als Urheber, den man geschichtlich noch festzuhalten vermag,
— Die Einfiihrung der neuen Schrift geht aber ncch weit schwerfalli-
ger vor sich, wie etwa eine neue Miinzwihrung; fiir eine solche Um-

wertung geniigt meist nicht einmal die Zeit einer Generation; um wie

viel schwieriger ist dies noch bei Einfilhrung einer neuen Schrift!
Uberdies erwihnt schon Klemens Graf Grubisich in seiner i. J.

1766 in Venedig erschienenen Abhandlung »In originem et historiam

iy
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alphabeti Slavonici Glagolitici, vulgo Hieronymiani disquisitio«, wo- : I
nach das glagolitische Alphabet schen lange vor Christi Geburt ein

gewisser F enisius aus Phrygien zusammengestellt und hiebei die

getischen Runen zur Grundlage genommen habe. DaB daran etwas

Woahres ist, beweisen schen die phonizischen Miinzen, die z. B. ein
glagolitisches »Be«, ansonst aber auch »cyrillische« wie lateinische
und koptische Buchstaben zur Schau tragen. Wcher Grubisich diese
Daten entnommen, ist einstweilen nicht bekannt. Wir wissen aber,
dafl um das Jahr 1640 auch schon Raphael Lenakovich einen Dialog
»De litteris antiqucrum Illyricrum« schrieb, der Ahnliches behauptet.
Diesem ging wieder Wilhelm Postell voraus, der in seinem in Paris,
1538 gedruckten Werke sLinguarum XIL charakteribus differentium
alphabetum« in ganz Europa die Annahme verbreitete, daB das glago-
litische Alphabet von Hieronymus stamme, welcher Anschauung auch
Dobner beipflichtete. — Es ist an allem entschieden etwas Wahres;
. daf} aber diese Annahme namentlich der Abbé Dobrovsky bekédmpi-
te, ist nicht verwunderlich, denn dieser argwohnte in allen alten
Denkmiélern nur Filschungen, und hatte tiberhaupt fiir grofiziigigere
Kulturemanationen der Altslaven eine sehr bescheidene Meinung,
sowie iiberhaupt eine krankhafte Skepsis gegen das Verhandensein
welcher altslavischer Kulturdenkmiler im allgemeinen.?)

Ubrigens wurde bei den Albanesen von J. v. Hahn ein Alphabet
entdeckt, das dem glagolitischen stark dhnlich sieht; der Erfinder soll
ein Albanese namens Riithakukye gewesen sein. Man glaubt, daB
diese Schrift bereits im II. Jahrhunderte, als die Christianisierung
Albaniens eingesetzt hat, in Gebrauch getreten sei; positive Beweise
fehlen hiefiir, aber sehr alt ist diese nun schon ganz aus dem Ver-
kehr getretene und vergessene Schrift auf jeden Fall.

Doch auch die »cyrillische« kann unméglich ven Cyrill stammen,
da es eben weit iltere Belege auch fiir diese Schrift gibt, Sehen wir
auch ganz ab ven »cyrillischen« Inschriften, die uralt sind, die wir
bis nun noch nicht entziffern konnten, so kennen wir aber doch auch
lesbare Belege, deren Ursprung in das vorchristliche Zeitalter einzu-

%) Ein drastisches Beispiel hiefiir ist Dobrovskys Erklirung der Griinberger
Handschrift als ein »Geschmiere« Hankas und Lindas, che er iiberhaupt das Ori-
ginal geschen.
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‘.-_.'.tfe-ihen ist, da sie oifenkundig noch zum Kulturinventar der alten Et-

rurier gehoren.
o Vergleicht man zum Schlusse noch die Vergangenheit mit der
- Gegenwart, so gelangt man folgerichtig zu dem Resultate, dafl es einst
‘genau so, wie heute, viele Alphabet- und Schriftarten gab. Haben

- dcch heute genau so die Deutschen, die Russen, Serben und Bulgaren,
die Griechen, die Albaner, die Juden usw. eine eigene Schrift; die .
Alphabete weichen sogar bei den einzelnen Slavengruppen, wie Slo-
‘venen, Kroaten, Cechen und Polen, die sonst doch alle die lateinische
Schrift anwenden, auch ncch wesentlich ab. Dasselbe gilt fiir die Rus-
sen, Serben und Bulgaren fiir die cyrillische Schrift. Alle diese Vélker
konnen sich aber heute bei dem unvergleichlich erweiterten Verkehre
und den erhdhten Bildungsprimissen nicht einmal zu einer gemein-
samen Schrift cder einem einheitlichen Alphabete zusammenfinden;
wer will aber dies nun bei den alten Vélkern voraussetzen!

Unter diesem Gesichtspunkte ist es daher iiberhaupt nahezu
auscichtslos, iber einen zeitlich begrenzten Ursprung der glagoliti-
schen wie »cyrillischen« Schrift zu kalkulieren, da doch die meisten
Kulturemanationen nicht Augenblickswerke, sondern ein Produkt von

' Jahrhunderten sind, was analog auch fiir die Entwicklung der ver-
schiedenen Schriltarten gilt: auch fiir diese mufl man den gangbareu
TrugschluB wegrdumen, als ¢b die Alphabete gerade in jenem Zeit-
punkte kenstruiert oder entdeckt werden wéren, aus welchem deren
iltester Existenzbeleg vorliegt.

Mit dem vermeintlichen Erfolge der slavischen Philologie, die
demnach die glagolitische Schrift mit der »cyrillischen« in eins zu-
sammenschweilen wollte, ist in der Forschung daher kein Weiter-
kemmen méglich, da weit 4ltere Belege jene Annahme
null und nichtig§ machen. - '

Hingegen 1dBt sich auf Prof. Murkos Feststellung, wonach »die
griechische Minuskel- und Kursivschrift bei den Slaven schon vor
Cyrill im tdglichen Gebrauche stand«, fiir die weitere Klirung der
Streitsache geradezu Positives erbringen, und bereits auf dieser
Grundlage ein sehr solider Bau auffiihren, doch muBl man hiezu sofort
die ungeschminkte Wahrheit aussprechen, wonach die vermein t-
liche griechische Originalschrift gar nicht grie-
chisch im heutigen Sinne, sondern ein slavisches
Originalist, undumgekehrterstvonden Griechen
ibernommen wurde, wie dies auch schon der Ménch Hrabr
richtig andeutet.

Um dieses iiberzeugend zu beweisen, ist es nicht nur notwendig
hiefiir méglichst viele demonstrative Belege zu erbringen, sondern
vor allem den Begriff »Grieche« etymologisch, historisch wie ethno-
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logisch klarzulegen, da sich diesbeziiglich im Laufe der Zeiten die
Anschauungen stark ineinander verschoben haben.
Etymologisch bezeichnet das slavische »grk« einen starken,

kernigen Mann, einen Helden; in der sprachlichen Fortbil-
dung wurde im Deutschen der Begriff »Krieger« daraus, und gab es

eine Zeit, wo »Grieche« und »Krieger« im Deutschen noch als gleich-

“bedeutend galten, wie es z. B. in einem Gedichte von Jakob Sturmen
heilt:
»Krieg und Rémer méchten prahlen
Mit der toten Steine Pracht . . .«

Der ethnographische Name »Grieche« hat aber an sich eine un-
natiirliche geschichtliche Entwicklung genommen, denn jenes Volk,
das wir im Altertum wie heute als »Griechen« benennen, hat sich nie-
mals, also weder einst noch heute, selbst so benannt, sondern immer
nur als »Hellenen« und deren Land lautete und lautet noch »Hellas.«

Die Bezeichnung »Grieche« und »griechisch« ging dann auf das
Religionsbekenntnis iiber, desnin »grski, grékic nahm analog der Ur-
bedeutung Held, starker Mann auch den Wert von glau-
bensstark, Glaubensheld an, und hat sonach mit dem Helle-
nentum keinen organischen Zusammenhang. Anhdnger dieser Reli-
gion nannte man dann allgemein »Griechen«, und ging dies so weit,
daBl man im Mittelalter jeden Kaufmann, der vom Balkan oder Ruil-
land auf Riigen, nach Prag, Krakau, Vineta usw. kam, als »Grie-
chen« kennzeichnete, was allerdings mit dessen Religion in den mei-
sten Fillen auch stimmte.

Die Stammbewohner von Hellas wie Morea waren einst zweifellos
Slaven, denn die Ortsnamen, wie: Brezova, Chelm, Cernica, Gorica,
Granica, Grebeno, Kaminica, Kastanica, Ko¢iva, Opsina (Opé&ina),
Sela, Straza, Vlachohoria, Zupena u. 4. auf Morea, oder Athen, das
nur Otinje (= Schutzpunkt, umfriedeter Verteidigungsplatz) einmal
gelautet haben kann, daher auch der Pluralgebrauch verblieb, konnen
unbedingt nur von Slaven stammen,

Dieses bestatigen auch die beziiglichen Ursprungssagen, die
erzihlen, die eingewanderten Hellenen haben die vorgefunde-
nen bodenstindigen »Pelasgi« unterjocht, bezw. sich mit ihnen assi-
miliert. Diese »Pelasgi« hieBen aber richtig geschrieben oder ausge-
sprcchen: »Vlahi« oder »Vlaskic, wie diese Namen noch heute ge-
brauchlich sind, oder auch »Blazii«. Daf} aber diese Slaven waren, be-
zeugt der Presbyter Diokleas (XIL. Jahrhundert), denn er erzihlt, die

/»Wlachi« seien, um sich besser gegen die vordringenden Slaven zu
verteidigen, in die Gebirge Griechenlands geflohen, wo sie »Nomaden«
wurden, und sich zu ihrem Schutze Kastelle und Wachhduser (ca-
stella et aedificia) erbauten, Von welcher Richtung diese Slaven ka-
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men, ist daraus nicht ersichtlich. Hingegen schreibt Konstantin der
Rothaarige, daB im VIII, Jarhunderte fir Hellas die Gefahr bestand,
vollkommen slavisiert zu werden. — Desgleichen bestitigt dies lo-
gisch auch Josephus Flavius, der zum Jahre 93 n. Chr. iiber die Hel-
lenen schreibt: », . . . indem sie in den letzten Jahrhunderten die
Macht errangen, eigneten sie sich den Ruhm der Alten an, da sie die
Nationen mit Namen benannten, die nur ihnen allein verstiandlich
waren, und selben, als von sich Abstammenden, Staatsformen be-
stimmten . . .« —

Hiefiir, dal die Urbewohner des heutigen Hellas Slaven waren,
wurden nun im Vorgdesagten schwerwiegende Beweise erbracht.
Aber auch die Sprachwissenschaft tritt fiir diese Behauptung kraftig
ein, da das »Griechische« im Grunde genommen eine wurzelver-
wandte, aber #uBerlich stark umgeformte slavische Sprache ist, denn
die Wurzelformen sind einmal schen so iibereinstimmend, daBl man bei
umfassenden Vergleichen zur Erkenntnis gelangt, der Slave verstehe
das »Griechische« bei feinem Sprachgehdre fast ohne weitere Vor-
bildung, wenn die griechischen Begriffe alle jene der Sprache eigen-
titmlichen Zutaten, die das Slavische nicht kennt, abstofien.?)

Nach dieser Klarstellung der wirklichen Verhéltnisse in sprach-
licher wie geschichtlicher Hinsicht wird es nun leicht, auch die sla-
vische Prioritdt der sogenannten griechischen Schrift historisch wie
paldographisch zu beweisen. Die glagolitische Schrift kommt hiebei
iiberhaupt weiter nicht in Betracht, da deren Existenz, wenigstens
einstweilen, fiir ein hoheres Alter, als die Hierenymus-Handschrift,
ncch zu wenig belegt ist, und hat es den Anschein, als ob sie iiber-
haupt seinerzeit mehr als Gelehrten- wie als Volksschrift im Ge-
brauche gewesen wire, da deren groBe Lautzahl (43) an sich fiir
die Volksbildung schwerfillig, daher minderen Erfolg versprechend
erscheint.

Die Entwicklung des »griechischen« Alphabetes ist, soweit
eben Traditionen, Chronikaufzeichnungen und Schriftdenkméler da-
riilber Kunde geben, folgende. Das primédre Alphabet bestand aus 16
Ruchstaben, analog wie auch das dlteste Runenalphabet, u. z. »a, v,
6,d, e i, k,mn,o,r,s,t, uc. Algemein wird behauptet, dieses Alpha-
bet hat Kadmes der Milesier,') in Hellas eingefiihrt, obschon die sla-
vischen Chroniken sonst behaupten, es war dies Palamid (Palamedes),
der weise Grieche, der vor Troja von den Griechen selbst gesteinigt
wurde, Kadmos (Kadm), Simonides (Simonid Hisuskij) und Epihart

3) Vrgl. z. B. Dankovszky, Die Griechen als Stamm- und Sprachverwandte
der Slaven«. Pressburg, 1828. — Analoges bezeugen die verschiedenen Schriften
Fallmereyers, wie »Geschichte der Halbinsel Morea im Mittelalter«. (Miinchen,
1831) _

1) Ob da nicht Venedig gemeint ist, das Mletci (Lokal. von Milet) lautete, mufl
in Frage bleiben fiir die weiteren Forschungsergebnisse.
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von Syrakus hitten nur Buchstaben beigegeben, um das Alphabet aut
24 Laute zu bringen.

Jene 16 Laute miifiten sonach das ilteste slavische Alphabet
bilden. Wir nennen es deshalb gleich das slavische, weil darin der
Buchstabe »b« seibst nach der Ergédnzung auf 24 Laute noch immer
fehlt, daher man folgerichtig einst auch nicht »Alphabet« sondern
»Alphavita« sagte. Hingegen behauptet man doch allgemein, dall dem
griechischen Alphabete der Laut »v« vollkommen fremd war. Dies
widerlegt aber das »Alphabetum graecum«, das i. J. 1550 in Paris
ausgegeben wurde, denn im Werkchen ist zu lesen, dafl der zweite
Buchstabe »vita« laute, und wird das »B« darin typcgraphisch in
»cytillischer« Schreibweise geboten, obschon sonst ausschliellich grie-
chische Buchstaben gebraucht werden. Dieses »B« hatte daher ur-
- spriinglich auch im Griechischen die Bedeutung von »v«, denn Namen

wie »Valerius, Nervi« schrieb noch Flutarch als »faléooge oder
sovahégrog<, dann »NepBwoic u. &4 — Die Annahme, daBl das grie-
chische Alphabet das 4ltere wire, ist daher ganz ausgeschlossen,
und bestiinde da noch ein Zweifel, so fiigt das Pariser Lehrbuch fiir
alle Félle zu, dal z. B. das griechische »#dpBogng« als »varvaros«
auszusprechen sei, denn »B, § facit u (v)«, heifit es daselbst.

Ein weiterer Hinweis, dal das slavische Alphabet diter ist, liegt
in der Bewertung der Laute fiir Zahlen, denn es ist doch a = 1,
v = 2,¢ = 3 u s L; »b« hat hingegen gar keinen Zahlenwert, was
untriglich dahin weist, dafl der Laut ursprunglich der Alphabetskala
fehlte, demnach mit keinem Zahlenwerte belegt werden konnte. Auf-

fallenderweise koemmt im Altslavischen der Laut »b« noch heute
nicht vor, wo es sich um die dltesten Namen handelt, wie z. B. in der
Genesis, denn keine altslavische Chronik schreibt da etwa »Abra-
am«, sondern immer und konsequent nur »Avraam¢, »Jakov«
nicht »Jakob«, »Avel« nicht sAbel« usw. — Es ist dies ein
Hinweis, daB die ilteste Quelle diese Namen nach in einem »b«-
losen Alphabete niederschrieb, dem aber auch noch die Laute »%, &,
5« fehlten, nachdem diese auch keinen Zahlenwert erhielten. So
kommt es auch, dafl die Riblischen Namen iiberhaupt auch im Altsla-
vischen kein »b, Z, & 8« aufweisen, obschon man weil}, daBl »Enos«
z. B. als »Jenos« ausgesprochen wurde. Es zeigt dies, daB das élteste
slavische Alphabet jenem der Handschrift ven Griinberg dhnlich ge-
wesen sein muB}, wcnach derselbe Laut mehrere Laute vertrat, die
der Leser bei jedem Begriffe richtig einsetzte, wenn er die Sprache
beherrschte; fiir den der Sprache Unkundigen war aber freilich auf
diese Weise ein phonisch richtiges Lesen unmaglich.?)

5) Das heute schwerfilligste wie auch typographisch unékonomischeste Alpha-
bet ist bekanntlich das deutsche, das einerseits fiir einfache Laute 3—4 Laut-
kombinationen (sch, isch) bilden mufl, andererseits aber gewisse Laute, wie: z, Z
dabei noch immer nicht phonisch wiedergeben kann. — Das schwerfilligste Alpha-
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_ Dieser Umstand zeigt weiter auch, daB das glagolitische »Azbu-
kavedi«, bei dem der Laut »b« vom Hause aus vorhanden ist und
logischerweise auch den Zahlenwert 2 besitzt, das gleichfalls vor-
handene »v« aber mit 3 bewertet, mit dem »cyrillischen« Alphavita
garkeinengenerellen Zusammenhang haben kann,
d. h.beide bildeten sich unabhédngig von einander,

Von diesem Gesichtspunkte wire auch riickzuschliefen, dai} das gla-
golitische Azbukavedi wesentlich jiinger sein miisse.

Auffallend ist auch die vorcyrillische Anwendung des »s«, in"der
»cyrillischen« Darstellung als »c«. Die griechische Schrift kennt heute
diese Darstellung in ihrem Alphabete zwar nicht, nichtsdestoweniger
wissen wir, daBl dieses »c« (in der »s«-Bewertung) in mittelalterlichen .
griechischen Schriften ziemlich allgeméin im Gebrauche war. Es soll
aber hier gezeigt werden, daB dieser »cyrillische« Laut auch schon in
vorchristlicher Zeit den gleichen Lautwert hatte, denn wir wollen
an konkreten Beispielen systematisch darlegen, dafl es auf dem gan-
zen Wege von der Lebenszeit Cyrills bis mindestens weit in das
erste vorchristliche Jahrtausend hinaus Zeugen gibt, die durch ihre
Existenz allein den unanfechtbaren Eid ablegen, daB die »cyrillische«
Schrift unméglich vom Apostel Cyrill stammen kén-
n e.) — Allenthalben kann jedach und einstweilen, so lange in dieser
Hinsicht keine Gegenbelege auftauchen, zugegeben werden, daBl von
Cyrill méglicherweise die Erginzung und Vervollkommnung jenes
Alphabetes mit ‘den Zischlauten, deren Mangel sich in slavischen
Sprachen besonders fiihlbar machen wiirde, herriihrt. Nichtsdestowe-
niger stcBen wir auch da auf keine Originalitait mehr, da das glago-
litische, als das ideal vollkommenste phonische Alphabet, lingst frither
vorhanden und wohl auch Cyrill, einem so hochgebildeten Manne,
kaum unbekannt war. :

“Alles dieses eingehend zu besprechen, erforderte die endlose
Stratsache an sich, weil erst eine iibersichtliche, mit verschledenen'

bet unter den Slaven haben die P ol en, das in seiner Unbeholienheit dem magy-
arischen gleichkommt, und natiirlich die elementare Schulbildung wesentlich er-
schwert. Das einfachste und vcllendetste Alphabet besitzen die Siidslaven,
daher auch der Effckt der Volksschule hier unter gleichen Voraussetzungen ein we-
sentlich groflerer ist, weil das Kind keine diakritischen Zeichen und keine Recht-
. schreibungsregeln zu lernen braucht, nachdem alles phonisch gekldrt ist. — Das
fechische wie russische Aiphabet sind aber noch einer wesentlichen
Vereinfachung bediirftig. — J

9] Viele Literalen haben sich da eine iuBerst bequeme Methode zurecht-
clegl: sie negieren alles cder erkliren alles als falsch, was sie selbst nicht er-
fassen, und iiberlassen dann anderen die Erbrindung der Gegenbeweise; wer-
den aber solche erbracht, so bemiiht man sich lediglich diese totzuschweigen.
Auf diese Art wurde die ganze Forschungstitigkeit in den verwichenen Dezennien
lahmgelegt, und nur so erhilt sich eine »Wissenschalft« kiinstlich am Leben,
die organisch tot ist.

13
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Zeitdokumenten belegte Zusammenfassung liuternd und iiberzeugend
wirken kann. — Nachstehend sollen nun einige Schriftdenkmiler er-
weisen, daB die »cyrillische« Schrift nicht vom Apostel Cyrill stammen
kann,d. h. daBihre Existenz wesentlichdlterist.

L Ein ,.cyrillisches” Dekret des Papstes Leo IV. v. Jahre 843.

Im Besitze des montenegrischen Fiirstenhauses Cernojevi¢ be-
fand sich im XVIIL Jahrhunderte ein vom Papste Leo IV. stammendes
Diplom, das folgenden altslavischen Text in »cyrillisther« Schrift
hatte: 5 : '

»Bozieju milostiju mi Leon Eetverti papa vethego Rima, i sudija
~ selenski, namjestnik svetagc verhovnago apostola Petra: daem i razde-
laem episkopate po pravilom svetih apostolov. I daem vlast preozves-
tenjeiSemu milropolitu Albaneskomu, da imjeet silu i vlast duhovnu
i nikotorim carem ili vlastitelem da ne budet otemljeno no potvride-
no i sederzanc po pravilom svetih apostol Petra i Pavla i procih. I da
budut semu episkopu granice ili kufini od istoka od Olbanie kako
sastoit Skadar do Bieloga polja, od zapada kako sostoit adrianickoe
more do Raguzii, od severa da imjeet do Zahlmie, Sila duhovnie vlasti -
da imjeet vezati i resiti. Dato v ljeto Hristovo 843 va vethom Rime«.")

Dieses pipstliche Dekret wurde schon im XVIII. Jahrhunderte
von Caraman wie Alter deshalb a’.]‘? falsch erkliart, weil:

a) dort das Jahr 443, in welchem Jahre kein Leo IV, Papst war,
verzeichnet sei;

.b] weil die cyrillische Schrift fiir diese Zeit anachronistisch sei;

c) weil dort das lateinische »dato« steht, statt des slavischen
sdano«, — :

In der Wirklichkeit ist die Sache so:

ad a) im Texte steht nicht 443 sondern 843, denn das o gilt als
cyrillischer Zahlwert fir 800; es muB da jemand das verblaBte »o«
fiir »y« (= u, y) gelesen haben, das tatsachlich nur den Wert 400 be-
sitzt; Papst Leo IV. wurde allerdings erst 847 Papst. Differenzen von
paar Jahren sind in alten Zeitangaben geradezu eine Regel, weil das

7) Deutsch: »Wir von Gottes Gnaden Leo IV. Papst des alten Rom, allge-
meiner Richter, Stellvertreter des hl. Oberapostels Peter: wir geben und verteilen®
die Episkopate nach den Weisungen der hl. Apostel. Und wir geben die Macht
'dem allergetreuesten Metropoliten von Albanien, daB er Gewalt und geistliche

Macht habe, die ihm kein Car und kein Adeliger verkiimmern darf, sondern be-
* statigt und aufrechthilt nach den Weisungen der hl. Apostel Peter und Paul wie
die iibrigen. Und die Grenzen und Abschnitte dieses Erzbischofs sind: im Osten
von Olbania, wo Skadar besteht, bis zum Bjelopolje; im Westen vom Adrianischen
- Meere bis Raguza; im Norden bis Zahlumje (Herzegowina). Die geistliche Gewalt
-ermiichtigt ithn zu binden und zu 18sen. Gegeben im Jahre Christi 843 im alten
Rcim«. oy
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Basisjahr verschieden berechnet und angenommen wurde; in dieser
Hinsicht wire also der geschichtliche Teil richtig oder vollkommen
glaubwiirdig;

ad b) eine »cyrillische« Schrift wire weder i J, 443 noch i, J.
843 ein Anachronismus, da sie iiberhaupt viel ilter ist. Nachdem aber
Cyrill i. J. 869 im Alter von 42 Jahren gestorben ist, kann die Schrift
selbst v. J. 843 unmoghch von ihm stammen, da er damals erst 16
Jahre alt war;

ad c) kann im Slavischen »dato« (= gegeben) genau so ange-
wendet werden, wie »dano«, wie man ja z. B, auch zugleich »udat«
und »udan« gebrauchen kann,

Caraman wie Alter stoBen sich dabei natiirlich auch an die
Vélkerwanderung, denn sie sagen, im V. Jahrhunderte wohnten in
Illyricum iiberhaupt noch keine Slaven. Scnderbarerweise kam aber
keiner auf den schlagendsten Anachronismus, denn i. J. 443 gab es
tiberhaupt noch keine christliche Zeitrechnung, zumal erst im
VUL Jahrhunderte, und da nur in Rom, ganz vereinzelt die chrono-
logische Basis der Geburt Christi zur ersten Anwendung kommt.?)

An eine Filschung dieses Dekretes ist daher nicht zu denken,
denn dem Filscher miissen wir doch zumuten, dafl er wullte, wann
der Papst Lec IV, regierte, daher keinen Zeitiehler von 400 Jahren
machen wird. Will aber jemand absclut an der Falschung festhalten,
so muB} jede Verteidigung dieses Schriftstiickes abgebrochen werden,
denn eine solche Meinungsverschiedenheit ist scdann nur unter Aus-
schaltung aller Vernunftspramissen diskutabel. Da wir aber auch an-
dere Beweise haben, braucht gerade dieses Dokument nicht gegen die
Unvernunit ernstlich verteidigt werden.

IL. Eine ,cyrillische® Inschrift auf einem Veronika-Tuche.

Unter den vatikanischen Reliquien befindet sich ein kleines Ge- -
milde, das den Christuskopf auf dem Veronika-Tuche darstellt, mit
der Beischrift: »obraz gospoden na ubrusje«, d. i. »Bild des Herrn auf
dem Abwmchtuche« (Fig. 1.) >

Bei diesem, wie man allgemein annimmt, den ersten chnstllchen
Jahrhunderten angehérenden Gemailde, fallt es vor allem auf, daB
das »b« bereits dem angewendeten Alphabete angehért, sowie, da8
die scyrillischen« Halblaute schon existieren, demnach keine Erfin- -
dung Cyrills sein konnen.

In diesem Falle ist aber eine Tatsache fur die Altersklassifi-
kation besonders bemerkenswert. Wie der Verfasser schon in den
Schriften iiber »Slavische Runendenkmiler« feststellte, war es

8) Vrgl. auch den Artikel »Die slavische Weltiras.
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sind nicht bekannt,

-
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einst gar keine Regel oder Geivissenssache, die Buchstaben beliebig

- gekehrt anzuwenden. Auch hier zeigt sich diese Freiheit noch, denn

die Laute »BR« in »obraz« sind normal, jene im Worte »ubrusje« aber
beide nach riickwirts-gedreht. Fiir die Annahme jedech, es handelte
sich dem Schreiber hier um die Herstellung ders Symmetrie, spricht
nichts. Wenn nun Prof. Murko hervorhebt, daBl glagolitische Buch-
staben »noch nach der linken Hand cffen sind«, daher als dlter er-
scheinen, so wurde hier dargelegt, daB} dieselbe Erscheinung auch bei

 altertn scyrillischen« Schriften zutrifft, sonach damit nichts bewie-

sen ist.
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Fig. 1.

'

Bei diesem Gemilde weil man iibrigens gar nicht, ob sich in
Rem das Original selbst oder nur eine Kopie befindet, denn es wird
angeblich sub poena excommunicationis niemandem mehr gezeigt, so-
fern nicht der Papst personlich hiezu die Bewilligung erteilt, wie
dies A.-S. Petrusevi¢ in der Broschiire 5O drevnjejsih ikonah s kirili-
¢eskimi napisjami nahodjas¢ihsja v Rimje«,”) S. 5, der auch die Schriit
entnommen ist, mitteilt. Die tieferen Griinde fiir diese Geheimhaltung

9 D. i. »sUber die alten in Rom sich befindenden Gemilde mit cyrillischen
Aufs'cl_'rrif_ten«, Lemberg, 1860. — Die wievielte Kopie des Originales unsere Repro-
dukticn bereits ist, wissen wir nicht, aber der Umstand, daB die Laute »JE« im

xWorte rubrusje« mit der Type »B« dargestellt sind, zeigt, daB entweder die Kec-

pierung eine mangelhaite war, cder es wurde bei der Vervielizltigung, wie es in
alten Druckereien nicht selten der Fall ist, beim Fehlen gewisser Typen unbe-
- denklich eine solche eingesetzt, die der fehlenden etwas dhnlich war. Solche typo-
¢raphische Notbehelfe diirfen daher bei der paldographischen Beurteilung alter
Drucke nicht auf andere Vermutungen fiihren, da sie sich gelegentlich wieder-
holen, >
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III. Die ,cyrillische” Inschrift auf dem Apostelgemalde
in Rom.

Unter die altesten Gemailde des Vatikans zahlt man ein auf
Holz gespanntes Olbild, das die Apcstel Peter und Paul darsfellt, und
die offenkundig spiter beigefiigte Notiz tragt: »Pervetusta effigies SS.
Apostolorum Petri et Pauli, quae custeditur inter S. religuias in Va-
ticana ecclesia.'’) Man erzéhlt, daBB es bis zum VI. Jahrhunderie in
einem Altare der Petruskirche stand, dann aber ausrangnert und.
unter die Reliquien aufgenommen wurde.

Nach Art der Ausfithrung (s. Tafel IV.) diirfte das Bild den ersten
christlichen Jahrhunderten angehéren. Hingegen glauben andere, je-
denfalls irregefiihrt durch die beigegebene »cyrillische« Inschrift:

CTLI : ILETP : IC : XC : CThL : IIABLBI

das Gemailde 'kénne vom heiligen Method herriithren, der, einer Le-
~ gende nach, auch Maler. gewesen sein soll, und hitten die beiden
Afostel i. J. 867 dasselbe zugleich mit den Reliquien des hl. Kliment
dem Papste Hadrian II. nach Rom als Geschenk gebracht.")

Die Jiingermachung des Gemildes suggerierte hier demnach .
lediglich die »cyrillische« Schrift, wobei es iiberdies hochst unwahr-
scheinlich ist, daBB Cyrill als »Entdecker« der Schrift so unkonsequent
“schreiben wiirde, denn beim Worte »Petr« ist das »jer« durch ein nach
links gewendetes L dargestellt, obschon das scgenannte Rheimser
Evangelium hiefiir ‘auch gewisse Analogien aufweist.

Zweilellos ist dieses Gemlde samt Inschrift sehr alt, d h. vor-
cyrillisch, und konnten genauer Orientierte iiber das Alter des
‘Bildes vielleicht eine positive Entscheidung bringen, wenn feststell-
bar wire, seit wann der Apostel Petrus mit dem Schliisselatribute
dargestellt wird, denn auf unserem Bilde hilt er noch eine Pergament-
rolle in"der Hand. Im allgemeinen liegt aber nicht der geringste Grund
vor, die Traditicnen iiber dieses Gemilde anzuzweifeln, abgesehen
davcn, daB wir doch noch andere Belege haben.

10) D. i.: »Uraltes Bildnis der hl. Apostel Peter und P.au]‘ das unter den
hl. Reliquien der vatikanischen Kirche verwahri wirde. £

1) Diese Annahme hat folgende Grundlage. Kénig Bogor von Bulgarien bat
den Kaiser in Konstantinopel, er mége ihm einen Malet senden, der die Winde
seines Palastes schmiicken soll. Da alle Kunst damals in den Hénden der Monche
lag, sandte man ihm einen Ménch, namens Method. Dieser bekehrte sodann
auch den Kénig Begor und der Patriarch von Konstantinopel schickte einen Bischof
nach Bulgarien, der i. J. 865 den Konig auf den Namen Michiael taufte. — Der
Name »Method« fiihrte hier zweifellos zu der Annahme, es sei dies der Apostel
Method selbst gewesen, was wohl schon deshalb unglaubwiirdig ist, weil sich
Method als Bischof wchl nicht mit privatem Wandmalen m Buiganen beschaftigt
haben wird.
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IV. Eine Gemme mit slavischer Inséhrift.

- Ulrich Friedrich Kopp bietet in seinem Werke »De varia ratione
Inscriptiones interpretandi obscuras« (1827) die in Tafel IV. ersicht-
~ liche Gemme, ohne weiter einen AufschluB oder eine Vermutung iiber
den Inhalt der beiderseits darauf befindlichen Schrifttexte anzufiigen.

Die Vorderseite zeigt die entblé8te Venus zwischen dem, wie
man annimmt, zu ihr fliegenden Cupide und einer Venustaube; der
obere Teil der Figur ist stark beschiadigt. — Wolanski liest die bei-
gesetzte Schrift in »Schriftdenkmailer der Slaven vor Christi Geburt«
(1850) als: »ster. -koupida ra. menfi«, und hilt es fiir Abkiirzungen
der Worte »sterela Koupida ranit Menfi«, d. h. der Pfeil Cupidos
verwundete Menlfi«, fiir welche Lesung aber sc lange keine Biirgschaft
vorhanden ist, bis nicht Analogien vorliegen.

Die Schrift auf der Riickseite ist hingegen ungekiirzt und inhalt-
lich dem Slaver ziemlich leicht verstindlich; sie lautet:

»jao, savaot adynij, in kli jea laitsa, idut u tartarousko ting, d. h.:

»Jao (Jahve) Savaot (ist) der Alleinige, und wer ihn ldstert,
wandert in des Tartarus Schatten«. -

Hier wird alse das »cyrillische« ¢ auch schon fiir »s» angewen-
det und »b« fiir »v«, denn die hebriische Schrift hat bekanntlich auch
kein eigenes »b- und beginnt dessen Alphabet gleichfalls mit a, v, ¢
usw., daher nicht »Sabaot« sondern »Savaot« gelesen werden mufl.

Das Alter dieser Gemme ist nicht bekannt, nur besagen die
Traditionen, daB sie den etrurischen Kulturdenkmilern anzureihen
sei. Der Text selbst, ein Gemisch der hebriisch-lateinischen reli-
gicsen Anschauungen bietend, wie sie etwa etliche Jahrhunderte vor
Cheistus irgendwo in Italien oder am Balkan bei den Slaven vor-
herrschten, 148t absolut keinen Zweifel iiber dessen Slavizitit zu, und
beweist nebstbei, dafl die Slaven schon in jener Zeit in »cyrillischer«
Schrift schrieben.”)

V. Eine weitere Gemme mit slavischer Inschrift.

In Montfoucons Werke iiber »Etrurische Altertiimer« befindet sich
die in Fig 2 ersichtliche Gemme. Die vorderseite zeigt eine kraftige
minnliche Figur mit einer Art Knute in der Hand und der Umschriit
»martsou«-; die Riickseite weist nur diz Schrift sherouvi« auf, was
zusammen etwa »Mar¢u, dem Beschiitzer« im Slavischen bedeutet.")

12) Manchem Slaven diirften die Bcgriffe »kli, laitsa« und stin« unverstindlich
sein, »Klii« ist zweifellos eine Abkirzung fiir »koli, ktoli«, da sie auch sonst vor-
kommt. »Laitsa« ist ein altslavischer Ausdruck fiir: nachstellen, Hinter-
halt legen (lajanie, lajati). »Tin« kann sowohl Schatten, aber auch Ein-

" friedung, AbschlieBung im Slavischen bedeuten.

13) Im Schottenchronikon wird der »Gott« Mars, als »Mars« geschrieben, und
nicht als Gott, sondern als Zauberkiinstler (cder Wahrsager] bezeichnet.
L3
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Der Name sMarko« ist im rémischen als Mars und Marcus, wie -
in der slavischen Volkssage geniigend bekannt. »Herouvi«, das der
Slave nur als »jeruvi« (analog wie »Jelena« statt »Helenak) liest, ist
die Dativiorm von »jeruv, jerov, jerob«, womit der Slovene noch heute
~den Vormund bezeichnet. — Wir erfahren auf diesem Wege, daf}
die biblischen »Cherube«, die auch dort die Funktion von W i c h-
tern, Beschiitzern versehen, noch nicht ausgestorben sind,
sowie daf3 die Etymolcgie dieses-Begriffes hiemit geklart erscheint.

Die Anwendung des »c« fiir »s« und »b« fiir »v« auf dieser Gem-
me, deren Erzeugung wohl weit in die vorchristliche Zeit verlegt wer-
den darf, muBl den letzten Glauben benehmen, dall dieses Alphabet
je von Cyrill »entdeckt« worden sein konnte!")

VL Die Tonkugel von Fermo.

In der Sammlung de Minicis in Fermo (Italien) befindet sich eine
Kugel aus gebranntem Ton (Terracotta), die auf beiden Seiten eine
Keule in schwarzer Farbe aufgemalt hat. (Fig. 3.) Die Kugel selbst
ruht auf einem beschriebenen Postamente, Der genaue Fundort ist
heute nicht mehr bekannt, man weil} nur, wie dies auch Mommsen,
Wolanski und Kollar bestitigen, daBl sie etrurischen Ursprungs sei.

Die Schrift der Unterlage lautet: »jerekleos sklavens, d. i. s1o-
venischer Herakles. Die Inschrift in griechischen Buchstaben
und fiir den ersten Blick griechisch aussehend, ist aber in der Wirklich-
" kein schon ein Gemisch des Slavischen mit dem Hellenischen, denn die
" Form »Herakles« lautet beim Slaven »Jereklej«, und »sklabens« ist je-
denfalls ein hellenisiertes »Slovenc«, wie sich ja heute noch der Slo-
vene nennt. Da das Hellenische keine Worter besitzt, die mit »sl«

L . )
14) Es ist nicht ausgeschlossen, daB sich jemand findet, der auch alle diese
Belege fiir Falschungen erklirt, um deren Entwertung zu versuchen. Das fort-

. gesetzte Ziehen an dieser Notleine hat aber heute schon jede Beachtung verwirkt,

denn die Wahrheit vertrigt auch pathologische Brutalititen.

.
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beginnen wiirden, wurde eben »skl« deschrieben, wie man in alten .
~ Quellen’ doch immer den Begriff »slovenisch« cder »slavisch« dar-
stellte. Debgleichen ist die Endsilbe »ens« (cder »ence) keine spezi-
visch hellemsche ) ' .

Fig. 3.

Die Tonkugel macht im allgemeinen den Eindruck, als cb es
“sich hier um ein Erinnerungszeichen oder ein Grabsymbol fiir einen
slovenischen Krieger oder Athleten handeln wiirde, dessen physische
Kraft es méglich machte mit derlei Kugeln den Gegner zv bekdmpfen.

Die Inschrift selbst hat auch deshalb einen besonderen geschicht-
lichen Wert, weil dies nun die dlteste bekannte Erwihnung des ethno-
. graphischen Namens »Slovene« ist, sonach weit in die verchristliche
Zeit belegt erscheirft; bisher war das erste Vorkommen erst im J. 376
nach Chr, (bei Jerdanes), also' v o r der Vélkerwanderung in Europa
bekannt.

Wir haben hiemit die langwierige »cyrillische« Schriftstreitfrage
geschichtlich wie paldographisch erledigt und zugleich gezeigt, wie
notwendig es ist eine Hypothese, die immer das Substrat zu wissen-
schaftlichen Bedenken und sachlichen Unstimmigkeiten bietet, doch
“einmal griindlich zu {iberpriifen, wenn hiemit auch die behagliche Ruhe
gewisser sAutcrititen« gestort, eine Bewegung in die eingelebten
Anschauungen getragen und eine voluminose »wissenschaftliche« Ar-
beit zur Makulatur wird. Hiemit haben wir aber die handgreiflichen

'5) Unter einem d#hnlichen Einflusse mufl jener Miinzmeister gestanden sein,
der auf einer Denkmiinze Albrechts, des ersten Herzcds von PreuBen (XVIL Jahrh.)
die Schrift anbrachte: »Gottes Bort Pleibt Ebigli«, wobei er »b« fiir »ve, hingegen

~ »p« fiir »b« anwendet. — Desgleichen findet sich in der Ausgabe des Ptolemaus
Claudm_ v. J. 1535 noch »Blhbald« vor.
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Beweise fiir eine altslavische Kultur um ungefihr ein- bis zweitausend
Jahre der Vorzeit zu ndhergebracht und zugleich iiberzeugend dar-
gelegt, daB es der krasseste Anachronismus wiire, Cyrill weiter mit
der Erfindung der bisher nach ihm benannten, wie auch mit der gla-
- golitischen Schriit in irgendwelchem Zusammenhange stehend, in Be-
tracht zu belassen. : J



_‘Die Handschrift des hl. Hieronymus.

Im Kapellenschatze des Schlosses Maria Stein (bei Kufstein,
Tirol) befand sich bis zum Abgange des Besitzers Grafen Paris Cloz -
ein Manuskript auf 12 Pergamentblidttern, sowie eine alte Beischrift,
welche sagt: »Dieses puech hat Sant Jeronimuss mit aigner hant ge-
schrieben in Crabatischer sprach«.

~ Die niheren Schicksale dieser Handschrift waren auch noch auf
dem Umschlage derselben in lateinischer Sprache beigefiigt.') Daraus
ist zu entnehmen, daBl die Quinternen (eigentlich sind es Quaternen)
vom hl, Hieronymuseigenhéindig geschriebensind
und ecinen Teil der Bibel in kroatischer Sprache enthalten. Das vor-
handene Fragment ist nur ein Teil jenes, wenigstens 496 Seiten ent-
haltenden Buches, — nachdem die vorhandene Quaterne als die 62.
mit glagolitischen Zahlen gekennzeichnete ist und dabei noch nicht
den SchluB bildet —, das der Besitzer der Insel Veglia (Krk), Graf Jo-
hann Frangepan (Frankopan) als wertvolle Reliquie persénlich besal,
und es mit Gold und Silber schmiicken lieB. Als dieser im Jahre 1482
in Venedig gestorben, verschleppte man dessen Hinterlassenschait in
alle Winde, beraubte jenes Buch des Edelmetalles und zerstiickelte
es zu Andenken. Einen Teil daven erhielt der Seelsorger von Veglia,
Lukas de Reynaldis, und von diesem nachher der 6sterreichische Ge-

') »Isti quinterni, hic intus ligati, scripti fuerunt de manu propria S. Iheronimi
ecclesie Dei doctoris acutissimi. Et sunt biblie pars in ligwa (!) Croatina scripta.
Et mihi dono dedit D. Lucas de Reynaldis, presbyter Veglensis dioeceseos, qui
habuit a Magnifico Domino Johanne de Frangepanibus, domino insule prefate
Vegle, qui librum auro et argento ornatum pro reliquiis venerabatur. Et cum Ve-
netiis mortuus ac bona sua in predam data ac distracta fuissent, etiam de hoe libro
aurum et argentum amotum fuit, et pars libri prefato D. Luce in manus venit, de
qua michi Marquardo Breisacher militi, et tunc temporis Cesareo oratori, et pacis
inter Illustrissimum Dominum Sigismundum Archiducem Austrie ex. una, et Illu-
strissimum Venetiarum Dominum parcium ex altera confectori, illos incluscs duos.
quinternos pro speciali et grato munere dedit. Anno a Nativitate Domini MoCCCCo. =
‘Breisacher m/p.
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‘neral Marquard Breisacher, der im Jahre 1487 als Friedensvermittler
des Erzherzogs Sigismund mit den Venetianern fungierte, —

Unverbiirgten Vermutungen nach scll die Handschrift aus Kon-
stantinopel stammen, wo sie anldBlich der Pliinderung der Kultur-
‘schatze der Stadt durch die Venetianer und Kreuzfahrer i. J. 1204
von einem Beteiligten als »Andenken« mitgenommen wurde. Diese
dunkle Tradition hat aber nur insoweit einige Grundlage, weil da-
mals viele wertvolle Werke kirchlicher Richtung ins Abendland ge-
langten. — Nach Breisachers Tode (t509) kam das Fragment in das
Archiv des Schlosses Maria Stein, das dem Grafen Schurff gehérte,
ven dem auch jene deutsche Notiz stammt. Im Wege der Erbschaft
gelangte dann die Handschrift in den Besitz des Grafen Cloz (1777—

1856), der sie vor seinem Tode der Stadtbibliothek in Trient w1dme’te,-
wo sie bis heute unbeachtet verwahrt wird.

Die vom Generalen Preisacher herrithrende Zahl ist wohl nur
ein lapsus calami, wonach er 1500 schreiben wollte, daher ein C aus-
geblieben ist. Dal aber diese Notiz tatsdchlich von Breisachers Hand
stammt, gilt,als erwiesen, weil diese Unterschrift einer anderen au-
thentischen Ufiterschrift Breisachers gleichsieht,

Von derselben handschriftlichen Bibel befinden sich aber noch °
zwei weitere Blitter, deren Inhalt sich an jene von Trient anreiht,
im Landesmuseum zu Innsbruck. Uber diese weil man nur, daf} sie
nach dem Tode des Freiherrn Alois Dipauli mit einer an 1400 Bande
umfassenden Quellensammlung zur Geschichte Tirols in jenes Museum
gelangte, Einige vermuten, daB sie frither dem Archive des Bistums
Brixen angehorte, was auch glaubwiirdig ist, denn es kann ja ein
dortiger Bischof gleichfalls eine solche literarische Cimelie einst von
den Besitzern in Maria Stein erhalten oder auch sonst erworben ha-
ben. Diese zwei Blitter bilden nimlich das 3. und 6. Blatt des einen
Quaternicns, von dem das 1. und 2., dann das 7. und 8. Blatt nun in
Trient sind. Die Tatsache jedech, daB das 3. und'6. Blatt hievon se-
parat gefunden wurde, 146t annehmen, da3 das noch fehlende Doppel-
blatt (4. und 5.) auch jemandem als Reliquie ibergeben wurde (Trient,
Passau, Regensburg?), wo es méglicherweise noch heunte unerkannt
liegt. Zweifellos wurde aber die Handschrift mit Riicksicht auf ihre
ehrwiirdige Herkunft iiberall als Kirchenschatz behandelt.

Graf Cloz interessierte sich fiir die alte, schon durch die Tradi-
ticn selbst interessante Handschrift mit den seltsamen Zeichen in be-
sonderer Weise, weshalb er schliellich dieselbe von Schriftgelehrten
der Universitit Innsbruck untersuchen und studieren liel, Man konnte
dort den Text allerdings nicht entziffern, aber man erkannte schlief- -
lich doch im Manuskripte die slavischen Schriftziige. Bartholomédus
Kopitar, der damalige Skriptor der Hofbibliothek in Wien, wurde nun
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durch Dipauli, dem ersterer eine Gefilligkeit erwiesen, aus Dank- *
. barkeit auf diese slavische literarische Raritdt aufmerksam gemacht.
Kopitar studierte nun die Handschritt und fand, daB sie Homilien in
altslovenischer Sprache, etwa der alten Sprechweise in Kirnten an-
gehdrend, und in glagolitischer Schrift u. z. in den iltesten, runden
Schriftziigen, da die eckigen dieser erst nachgebildet sind, enthalte.
Kopitar verfalite nun eine ausfiihrliche (lateinische) Abhandlung des
Trientiner Teiles, die unter dem Titel »Glagolita Clozianus« im Jahre
1836 erschien. Kopitar sagt darin im allgemeinen, daB der Kodex
nicht jiinger sein kénne als vom Jahre 1037, wahrscheinlich sei er
aber weit 4dlter, und habe einen auBlerordentlichen Wert fiir die Kennt-
nis des altslavischen Schrifttums. Gelehrte der Universitit Gottingen,
die Kopitars Arbeit iiberpriiften, bestéitigten dies.

Das Innsbrucker Fragment war aber Kopitar noch nicht bekannt/
Dieses hat nun Professcr Miklosich in den »Denkschriften der Aka-
demie d. Wiss.« in Wien im Jahre 1860 in analoger Weise unter
dem Titel »Zum Glagolita Clozianus« besprochen, Im Jahre 1893 be-
handelte Prcfessor Dr. V. Vondrik (Wien) die Handschrift in ¢e-
chischer Sprache (»Glagolita Cloziiv«) und fiigte noch ejnige wertvolle™
Berichtigungen bei. Ansonst kiimmerte sich bis heute niemand mehr
um dieselbe; es ¢ibt bis heute keine komplette Faksimile-Ausgabe,
ja es ist nicht einmal sicher, ob schon Photographien der ganzen
Handschrift existieren. Um unseren Lesern vorlaufig eine Verstellung
vem Aussehen derselben zu bieten, wurde in der Beilage Tafel V das
Faksimile der letzten Seite des Innsbrucker Fragmentes beigegeben,
was dem Verfasser die Verwaltung des Ferdinandeums zuvorkom-
mendst erméglichte. (Die weiSle Fliche war schon herausgeschnitten,
als die Schrift verfalit wurde, da der Inhalt deshalb nicht unter-
brochen ist.) '

Die bisherige Benennung »Glagolita Clczianus« wurde hier aus
sachlichen Griinden in die »Handschrift des hl. Hieronymus« um<¢-
setzt. Es war doch'vor allem der Graf Cloz gar nicht der erste be-
kannte Besitzer beider Fragmente; iiberdies werden alle Handschrif-
ten entweder nach dem vermeintlichen Autor oder aber nach dem -
Fundorte benannt; weshalb gerade hier eine Ausnahme gemacht
wird, ist in keiner Hinsicht begriindet.

Wir habén auch auf Grund geschichtlicher
Daten volle Berechtigung, diese Handschriftdem
hl Hieronymus ziuzuschreiben denn wir besitzen
fiir alle unsere alten Klassiker nicht annidhernd
soviele Autorititsbelege, wie gerade in diesem
Falle. o

Ganz abgesehen von der Verwahrung des groBeren Teiles der
vorhandenen Handschrift im Kapellenschatze, was bei gewohnlichen
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: '_ Schriftdenkmilern doch nicht der Fall ist, verdienen die beiden bei-
gelegien Notizen eine besondere Beachtung, denn sie geben zweiel-

- los iiberkommene Traditionen wieder. Desgleichen ist es auch sonst
ganz unverstidndlich, wer da auf den hl. Hieronymus spekulativ ver-
fallen wire, da doch bis zum Jahre 1836 die Schrift niemand lesen '
kennte; die Schrift ist aber einmal da und wer sie verfafite, mulite
dech die glagolitische Schrift wie die altslovenische Sprache vorziig-
lich gekannt haben, Die Lebensgeschichte des hl. Hieronymus sowie
die Schrift und der Text selbst bieten aber fiir unsere Annahme eine
weitere sehr solide Best.‘étigunri

Hieronymus wurde im Jahre 340 in Stridon (Dalmatien) geboren.
Er war zweifellos ein Slave, da er in scinen Schriften selbst die Dal-
matiner cder Illyrer als »linguae suae homines« (= Leute seiner
Sprache) nennt, wie auch zugibt, er habe die Bibel fiir seine Lands-
leute {ibersetzt. Dessen kirchenschriftstellerische Bedeutsamkeit kon-
zentriert sich auch nicht so sehr in den: eigenen, wenn auch von
Scharfsinn und Griindlichkeit zeugenden Schriften, als in dem Ver-
dienste, auf seinen grofen Reisen die Schétze der griechisch-orienta-
lischen Theologie gesammelt und sie sodann dem Abendlande vermit-
telt zu haben, Die in der Handschrift enthaltenen Homilien stammc -
. aber aile von Kirchenschriftstellern, von denen selbst der jiingst
13 Jahre v o r Hieronymus starb, denn die darin befindlichen Texte
sind nahezu reine Ubersetzungen aus dem Griechischen, wie sie Jo-
hannes Chryscstomus (f 407), Athanocsios (f 373) und Epiphanias
(¥ 403) niedergeschriecben. Die Handschrift ist demnach
in bezug auf ihre Quellen und ihren Inhalt, was
doch literarhistorisch fiireine sc alte Zeit gewiBl
vonhoherBedeutungist,zummindestennichtana-
chronistisch. — Ob sie zugleich ein Autograph des hl. Hiero-
nymus ist, wissen wir selbstredend nicht, aber der Umstand, daf} sie
traditicnell als Reliquie jenes gelehrten, spiter heiliggesprochenen
Kirchenliteraten so hoch bewertet und als sciche an hohe Personen
verteilt wurde, fallt bei dem Kriterium der Originalitat wesentlich in

d1e Wagschale *) Dagegen, daB diese Handschrift demnach nicht di-

?) Dab man schon in idltester Zeit Handschriften berithmter oder gar als
heilig geltender Minner tatséchlich sozial hochstehenden Personen verehr.e ist
weder eiwas Ungewohnliches ncch geschichtlich Unbekanntes. Wurde. doch z. B.
die Evangelienhandschrift zu Cividale, die ein Autograph des Evangelisten Mar-
kus selbst sein scll, spiter zerlegt und als Reliquie verteill; zwei Blitter erhielt der
Kaiser Karl IV. (1364), den Rest die Republik Venedis. Es ist dies jene Hand-
schrift, an deren Rindern sich hcchgestellte Pilger, die das Kloster Stivan (St
Johann) bei Devin (Duino) besuchten, zu verewigzn pflegten, da sie mit Riicksicht
auf den Autor als heilig galt. Auf diese Art erfahren wir auch eine Menge sla-
vischer Namen schon aus dem VIIL—IX. Jahrhunderte, wie: Braslav, Cholmar,
Kocel, Nitrabor, Olomer, Perebred, Pribina, Radoslay, Trudopolk, Hesla, Milena,
Zalislava u. a. m. (Vergl. auch »Staroslovan«, 1913, S. 168.)
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rekte vom hl. Hieronymus stammen kénnte, liegt nach allem nicht das -

geringste Bedenken vor; die Entstehung derselben mufi demnach in
den Zeitraum von 407—420 fallen, Diese Annahme erhilt aber durch
besendere geschichtliche Vorkommnisse geradezu noch den Charakter
der begriindeten Wirklichkeit.

Die slavische Liturgie, die sich in einem Teile des ésterreichi-

schen Kiislenlandes bis heute erhielt, wurde seinerzeit vom Papste

Johann X. (914—928) stark bedrédngt. Da er die Tatigkeit des Slaven-
apostels Method, den er in keiner Schrift unter den heiligen Kirchen-
schriftstellern finden wollte (»quem in nullo volumine inter sacros au-
{cres comperimus«), nicht billigte, fcrderte er den Bischof von Spalato
auf, die slavische Liturgie in seiner Ditzese zu bekdmpfen und zum
lateinischen Ritus iiberzugehen. Am darauifolgenden Konzile in Spa-
iato (925) wurde der slavische Gottesdienst tatsdchlich aufgehoben
und die Einweihung von Slaven zu Priestern, sofern sie nicht latei-
nisch verstanden, verboten,

In dieser nationalen Bedridngnis fand aber die slavische Geist-
lichkeit einen kréftiden Ausweg, indem sie entgegenstelite, dass
ihre Liturgie durchausnicht vom Apostel Method
eingefiihrt se1, sondern vom hl Hieronymus, dem
man ohnehin allgemein das glagolitische Alphabet zuschrieb, und
der ein hochangesehener und bereits heiliggesprochener Kirchen-
schriftsteller war. Doch gegen diese Autoritiit, — Hieronymus ist doch
auch der Verfasser der Vulgata, der authentischen Bibeliibersetzung—,
kennte der Papst nicht weiter ankdmpfen; jedenfalls waren
damals noch derart gewichtige und allgemein be-
kannte Belege hiefiir vorhanden, daBBlesaussichts-
los schien, ohne Untergrabung der eigenen Auto-
ritdt den Plan durchfiihren kdnnen.

Es miiBen demnach damals vom hl. Hieronymus tatsichlich
‘allgemein bekannte religise Werke in slavischer Sprache vorhanden
gewesen sein, denn sonst hitte der Papst jenen verbliiffenden Riick-
zug gewil nicht angetreten, und hat dieser reelie Beweis augen-
scheinlich und zum Hauptteile beigetragen, daBl der Papst Innozenz IV.
im Jahre 1248 jene bedeutungsvolle Bulle ausgab, welche die Be-
rechtigung und Notwendigkeit der slavischen Liturgie im kroatischen
" Kiistenlande anerkannte.

Um den Interessenten auch eine allgemeine Orientierung iiber
den Sprachcharakter dieser Handschrift zu bieten, wird nachstehend
der Wortlaut der auf Tafel V ersichtlichen Blattseite in der ein-
fachsten Transkription zeilenweise wiedergegeben; dieser lautet:

. silo dast ti nedozZnije ubalu-
esi, i prokazenje ocistaesi, i slje-
pije tvorisi prozrjeti i ina mnoga ¢&u-
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desa takova tvoriti, Za ti li dobrije

djetjeli sje mzdi vzdaesi emu.

Cto hostete mi dati set i az vam prje-

dam i. w neistovstvo velikoe pace ze

w srebrolubstve vse se zloe to s-

tvorile est. to vzlub s uéitelje

svojego prjedast. tak bo est zli t

koren, biesa gori duso naSo buje tvorit, \

tvorit vso. ne vjedjeti i sebe iskrniti

i tjelesnago obicaje, i ot samago s-

misla izgna ni, i ne pomnit ni

druzbi ni obicaje, ni reda ni ino-

go nikecgoze. (i) osljepi o¢i uma naSego

jekoze v t(mje) tako tvorit in hedit

i v brjegi m(je) taet i da ubjesi se v i-

stino, i bizd i togda to vied '

koliko v - . . . se cd duse judovi

besjedo obicaj obstenje eze na

trapjezah. divnoe ucenje i naka-

zanje v (se srebo] lubst vje s-

tvorilo est zabiti, pravi

blazeni Pavel glase {glagolase] Jeko

koren vsjem zlom e-

st srebrolublen’e.

Cto hestete mi sjet

dati i az vam prjeda-

m i, velje-drzost

velje bestudje. rci

mi togo li priedaesi ize v-

sjeckaa odrzit. vladostago bje-

si, povelievajestago miru, vladi-

ko vsjekei tvari. tvorjesta slovo-

m i poveljenm vse, i hotje u-

¢iti i bezum ., e . go utoliti vo-

lejo svoejo priedan bis i poslu-

San ¢to stvori v to vremje prjeda

nu egda pridu na-n s orozi idr . ..

DaB die hier ersichtliche Sprache einmal in Kérnten gesprochen

werden wire, wie Kopitar meint, hat nahezu keine Wahrscheinlich-
keit; es diirfte dies weit eher die einstige Sprache im osterreichischen
Karstgebiete gewesen sein, wo sich die slovenische Sprache mit der
kroatischen nachbarlich mengt. Vielleicht wédre es am zutrelfendsten
diese Sprache allenthalben schon fiir diese Zeit als »kraski jezik«
(= Sprache des Karstgebietes) behufs niherer Klassifikation ihrer
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Eigenart zu benennen, obwohl diese Unterteilung geschichtlich const-.__ A
erst seit dem XVL Jahrhunderte belegt ist. Im allgemeinen kann aber
hier nur von der altslovenischen Sprache gesprochen werden.

Die Transkription erfolgte auch hier chne Beachtung der Halb-
veckale, da diese nur stérend wirken. Dafl sich aber so zahlreiche
Halbvckale schon in dieser alten Handschrift befinden, ist jedoch
ein unleugbarer Bewels, dafl diese slavische Schrift nicht nur schon
lange alktiv gewesen, sondern, daB ihr auch schon eine sehr bedeu-
tende wissenschaitliche Pflege vorausgegangen sein muB,

Sonderbarerweise ist der Text dieser Handschritt bisher noch
nie in das lateinische Alphabet transkribiert worden, und doch wire
eine intensivere Beachtung der Handschrift langst am Platze gewesen,
da sich hiemit das Vergleichsmateriale fiir die Uberprufung anderer
Handschriften wesentlich vermehrt hatte.



ARG

" Die alislavische Ghronik des Schottenstiftes
. in Wien.

Die Stiftsbibliothek der Schotten in Wien besitzt eine bisher li-
terarisch fast unbeachtete altslavische Chronik von groflem kultur-
geschichtlichen wie sprachwissenschaftlichen Werte, die schon in-
bezug auf den Umfang alle altslavischen Chroniken, die der Verfasser
kennt, weit iibertrifit. Sie behandelt die Zeit von der Erschaffung der
Welt bis zum Jahre 1684 n. Chr., umfalit sonach 7293 der slavischen
Weltira; deren AbschluB scheint mit dem letzten Chronikjahre zu-
sammenzufallen,

Der in Leder eingebundene Kodex (Nr. 609 der Handschriften-
sammlung der genannten Biblicthek) weist 1281 beschriebene Seiten
in Kleinfolio auf. Der auf starkem Archivpapiere von mehreren
Schreibern niedergeschriecbene Text ist in 324 Kapitel eingcteilt,
wobei das letzte Kapitel der Inhaltsangabe in der Wirklichkeit nicht
mehr aufgenommen bzw. ausgearbeitet ist. Die Kapitelanschriften,
zum Teile auch die Kapitelzahlen, sind rot geschrieben; alles iibrige
ist hingegen mit schwarzer eisenhiltiger Tinte zu Papier gebrachl;
Buchmalereien oder farbige Initialen kommen keine vor,

Auf welche Art der Kodex in den jetzigen Besitz gelangte, da-
ritber fehlt jede Aufzeichnung oder sonstige Uberlieferung. Eine
undatierte, vem Adjunkten der Wiener Universitit Michael Bobrow-
ski »Ruthenus« verfafite, in den Kodex eingeklebte Notiz besagt, dafl
man als Verfasser den Abt von St. Paul, Pachomius, hielt, da er sich
als solcher na¢h Aufzdhlung der Patriarchen auf der Seite 1264 unter-
fertigt habe. Dies ist aber ein Irrtum, worauf schon Prof. Alter (um
1795) aufmerksam machte, denn jener Pachomius ist nur der letzte
Fertiger unter den Teilnehmern am zweiten Konzile zu Nikia (787).
Die Stelle lautet im Originale: »Pahomij i jeremonah i avva svjatoga
Pavla iz voliv podpisah«, d. h, »Pachomius, Ménch und Abt von St.

14
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Paul, unterschrieb sich aus eigenem Willen«. — Mit Riicksicht auf den
Inhalt, der von der Neuzeit nur die Geschichte der Venetianer und
Osmanen kurz behandelt, sich jedoch ansonst namentlich mit der
Geschichte des byzantinischen Reiches eingehend beschiftigt, ist aber
mit Berechtigung anzunehmen, daB der Verfasser irgendein Monch -
- der griechisch-orientalischen Kirche war, und wahrscheinlich einem 3
Kloster ven Byzanz oder des Balkans angehorte.

Als ziemlich sicher kann auch angenommen werden, daB der
Kodex einst vom Schottenstifte als Kirchenschatz (Cimelion) erwor-
- ben wurde.

Auf Seite 1277 befindet sich vor dem Schlusse des 322. Kapitels
eine fremde Notiz, die folgende Geschichte hat. Der griechisch-
nichtunierte Bischof von Temesvar, Peter Petrovi¢, erfuhr, daBl das
Schottenstift eine wertvolle altslavische Chronik besitze. Nachdem
er den Wunsch geduBlert es kennen zu lernen, zumal er noch nie
die Gelegenheit hatte eine solche zu sehen, wurde sie ihm vom da-
maligen Stiftsbibliothekar P. Woligang zur Verfiigung gestellt. Der
Bischof bestiatigte nun dies an genannter Stelle mit: »16. aprjela 795
Petr Petrovi¢ episk. temisvarski«, (Einige vorausgehende gekiirzte
‘Werte sind nicht verlaBlich lesbar.) .

Die in altslovenischer Sprache und »cyrillischer« Schriit ver-
faBte Chronik ist vorziiglich erhalten. Der Text ist schon und deutlich
geschrieben, aber doch nur fiir denjenigen gut lesbar, der die alt-
slavische Paldographie und die altslovenische Sprache gut kennt, da
der Schreiber von allen mittelalterlichen Laut- und Silbenkiirzungen
den ausgiebigsten Gebrauch macht, Der Text ist wohl schon in Ka-
pitel geteilt, weist aber noch wenig Interpunktionen auf, ein Beweis,
dafl der Verfasser tatsdchlich sehr alte Schriften beniitzt hat und sie
in der Hauptsache so abgeschrieben haben muf}, wie er sie verfand.

Bis Christus wendet der Chronist in Zeitangaben, die er aber
selten macht, die slavische Weltidra an; nach Christus bedient er sich
bei christlichen Themen meist schon der réomischen, bei weltlichen
aber weiter der slavischen Zeitrechnung. Die élteste Datierung be-
ginnt mit der Geburt Ismails, die er in das Jahr 3398 (sl. A.) verlegt
und die sonach mit dem Jahre 2210 v. Chr. zusammenfallt.

Soweit literargeschichtlich bekannt, hat bisher nur Prof. Franz
K. Alter in seinem Werkchen »Philologisch-kritische Miscellanea«
(Wien, 1799) ausfiihrlicher auf diese Chronik aufmerksam gemacht
(Uber ein slavisches Chronikon«. S. 1-—28), doch kam er hiebei zu
dem Schlusse, es liege nur eine slavische Ubersetzung des vulgér-
griechischen Chronikons des Metropoliten Dorotheus von Menem-
basia vor, und vermutet, es habe dem Ubersetzer dessen venetianische
Ausgabe v. J. 1676, von der auch die Wiener Hofbibliothek ein Stiick
besitzt, zur Vorlage gedient.
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Diese Vermutung mull aber rundweg als unbegriindet abge-
‘wiesen werden, denn die eingehende Vergleichung fithrt im Gegen-
teile weit eher zu ‘dem Schlusse, daBl in dem Falle, als zwischen un-
serer Chronik und jener des Dorotheus iiberhaupt ein Ubersetzungs-
verhiltnis obwaltet, eher die slavischen Chroniken dem letzteren zur
Vorlage gedient haben, — Gegen die Annahme Alters spricht vor
allem fclgendes:

a) der Verfasser unserer Chronik bemerkt gleich eingangs, daBl er
»den Inhalt aus vielen Werken zusammengetragen habe«, was
unbedingt stimmt, denn es gibt keine Chronik mit diesem In-
halte, und enthilt jene des Dorotheus kaum die Hilfte unseres
Textes oder der darin behandelten Themata. Aber auch darun-
ter befinden sich viele Kapitel, die in unserer Chronik ausfiihr-
licher oder breiter gehalten sind, mitunter auch wesentliche
Sachunterschiede aufweisen. Uberdies ist schwer anzunehmen,
daB} jemand um das Jahr 1670—1680 eine gedruckte griechische
Vorlage paldographisch etwa dem XIIL.—XV, Jahrhunderte an-
gepaBlt in das Altslovenische-iibertragen wird; e

b) eine gelegentliche Inhaltsiibereinstimmung, die Alter als Beweis
anfiihrt, ist aber durchaus noch kein Kennzeichen fiir eine be-
stimmte Vorlage, da die genaue Wiederholung kirchenlitera-
rischer Texte doch nichts Verwunderliches ist, weil die Schrif- -
ten kirchlicher Richtung jedermann als unantastbar galten. sie
daher auch immer weiter wértlich abgeschrieben wurden;

c) fiir die Prioritit unserer Chrenik und ihre Unabhingigkeit von
der griechischen Vorlage spricht auch folgende, lir den ersten
Blick minderwichtige, aber doch beweiskriftige Tatsache. Der
Chronist nennt z. B. Alexanders d. Gr. Pferd nicht, wie Plutarch
und alle spiteren' Geschichtschreiber, »bukephalos«, sondern
»ducipal«, und gibt Alter selbst zu, es miisse dies ein original-
slavischer Begriff sein. Er fiigt sogar bei, dall man bei den Polen
unter »duczipal« ein feuriges, unbiandiges Pferd ver-
stehe.”) Hatte aber unser Chronist eine griechische Vorlage,
so miissen wir ihm bedingungslos die griindliche Kenntnis der
griechischen Sprache zubilligen, daher er auch wissen mubte,
was »bukephalos« etymologisch bedeutet. Und gerade daraus,
daB hier ein davon ganz unabhingiger Name auftritt, mul weiter
geschlossen werden, daBl der Name »duéipal« sogar ilter sein
muB, als Plutarchs Angaben, der i. J. 46 n. Chr. geboren wurde,
sowie daB3 ihn jemand nur deshalb in »bukephalos« umformte,

*) Ich bin diesem Begriiie in Polen und Litauen nachgzgangen, habe aber bis
heute keine Bestitigung fiir diese Deutung erhalten kénnen, und glaube, daB sich
hiefiir eher ‘ein moderner Beleg in Bulgarien, Mazedonien oder Altserbien finden
lieBe.

14*
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weil man gerade den urslavischen Begriff entweder nicht ver-

stand, daher falsch auslegte, oder aber als unbequem und sts-

rend fiir die griechische Aneignung Alexanders d. Gr. auf diese

Art beseitigte, 2

Uber den Inhalt unserer Chronik gibt der Chronist selbst ein-
gangs folgende, hier ins Deutsche iibertragene Orientierung:

. »Inhalt der Erzdhlungen, beginnend von der Erschaffung der -
Welt bis zur Regierung des Konstantin Paleologos, des letzten grie-
chischen Kaisers. Uberdies ist darin die tiirkische Herrschaft bis heute
enthalten, ‘Auflerdem iiber Venedig, wann es erbaut wurde, und wie
viel Fiirsten es regierten und wie viel Stiddte sie erobert haben, Wei-
ters {iber die Patriarchen und wie sie patriarchisierten auf den Thro-
nen der hl, géttlichen groBen Kirchen, — Alles diesesistauf
das Niitzlichste und Angenehmste aus den ver-
schiedensten Biichern zusammengetragenc.

Eine eingehendere literargeschichtliche Wiirdigung mége dieser
hochwertigen Chronik zuteil werden, bis sie ihrer Gidnze nach ver-
dffentlicht wird, wozu einstweilen, schon mit Riicksicht auf den groBen
Umfang, wohl keine Aussicht besteht. Wir wollten hiemit nur dieses
Dernrdschen des altslavischen Schrifttums, das nun schon an 120
Jahre gerade gegeniiber der Wiener Universitdat, wo sich etliche
Lehrkanzeln fiir Slavistik befinden, vollkommen ungestért schlaft,
erwecken und aus der unverdienten Vergessenheit befreien.

Welchen hchen wissenschaftlichen Wert aber eine solche Chro-
nik bei richtiger Verwertung hat, zeigt gerade dieses Werk selbst,
durch welches viele grundsétzliche und bisher unlésbare Fragen plotz-
lich 16sbar und geklért erscheinen. — Wie weit wir aber die hiebei be-
niitzten Vcrlagen noch werden festlegen kénnen, bleibt heute und so
lange fraglich, bis die ganze immense altslavische Literatur nicht ein-
heitlich ausgegeben ist. Wahrscheinlich ist es aber, daf ein Teil der
vom Chronikverfasser verwendeten Vorlagen heute, also nach etwa
250 Jahren, kaum mehr ans Tageslicht kommen wird, da indessen woh!
schen vieles auf natiirlichem wie unnatiirlichem Wege zugrunde ge-
gangen sein mag. :
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Eine bisher ungelesene altslovenische Hand-
schrift in Lemberg.

AnlaBlich eines langeren Aufenthaltes in Sommer 1916 in Lem-
berg besuchte ich die verschiedenen difentlichen und privaten Biblio-
theken daselbst und erkundigte mich iiberall nach dem Besitze alter -
Handschriften. Wihrend alle sonstigen Bibliotheken angeblich nichts
Wertvolleres dieser Richtung besitzen, machte mich der Direktor
der Graf Baworowskischen Bibliothek, Dr. Rudolf Kotula, sofort auf-
merksam, dal hier unter anderem eine altslavische Handschrift er-
liegt, die mindestens dem XII, Jahrhunderte angehért, deren.Text
aber bisher noch von niemanden entziffert wurde.

Uber diese Handschrift wuBite der Direktor Nachstehendes mit-
zuteilen. Sie gelangte i. J. 1850, gleichzeitig mit der Erwerbung der
Bibliothek < des Professors Dionys Zubrzycki, des Chronisten der -
Stadt Lemberg und literarischen Freundes des Wenzel Hanka, in den
dortigen Besitz. In den Jahren 1904 und 1905 soll sie der Lemberger
Professor Dovnar Zapolski wohl studiert haben, er scheint aber iiber
den schwer leserlichen, weil zum Teile schon entschwundenen Text
nicht ins Klare gekommen zu sein, da er dariiber weiter nichts ver-
lauten lie. — So kam es, daBB der Inhalt wie die Handschrift selbst
bis jetzt der Ofentlichkeit véllig unbekannt blieben.”)

Meine fliichtige Besichtigung der Handschrift am 15. Ju.h 1916
ergab das vcrlaufige Resultat, daBB der in »cyrillischer« Schrift gebo-
tene Text von Martyrern (strtotrpeg), Justifizierungen und Korper-
verstimmlungen spricht, daher kirchengeschichtlichen Inhaltes sein
mulB.

*) Fiir alle Falle muf jedoch hier bemerkt werden, daB sie-ja moglicherweise
schon irgendeinmal wo erwihnt ist, aber allen jenen, die heute iiberhaupt eine
Kenntnis von dieser Handschrift haben, dariilber weder durch (Jberlieferung noch
in sonstiger Form etwas bekannt ist. Auch in der erhaltenen Korrespondenz Han-
kas mit Zubrzycki findet sich dariiber keine Erwihnung.
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Tagsdarauf ersuchte ich um die Bewilligung die Handschri aut
meine Kosten photographieren lassen zu diirfen, u. z. nicht nur zu
dem Zwecke, um das AuBere derselben der Zukunft zu erhalten, falls
sie etwa durch die Kriegserreignisse zugrunde ginge, sondern auch
deshalb, um sie auf diese Weise vielleicht lesbarer zu machen. Die
Reprodukticn wurde am 19. Juli durchgefiihrt; hiebei war auch der
Bibliothekar Professor Urbarnski anwesend.™)

Die Handschrift besteht nur aus einem unregelméBigen Perga-
 mentblatte, das nach der Art alten Urkunden triptychonartig zu-
sammengelegt war. Die Rander sind unregelmifBig beschnitten; ver-
/- mutlich waren sie eingerissen oder stark beschmutzt, daher sie je-
mand auf mechanischem Wege entfernte, wobei er allerdings am obe-
ren wie rechtsseitigen Rande auch etwas vom Texte abschnitt. In
den weitesten Dimensionen ist das Pergament 44 cm breit und 24 cm
hoch. Die Schriit ist auf jeder Seite in drei Kolonnen geteilt. Jener
Textteil, der durch die eingebogenen Fliigel geschiitzt war, ist noch
leidlich leserlich geblieben; die duflere Seite ist jedoch zum Teite schon
ganz verblafit, Der volle Text konnte daher nur mehr verlaBlich ent-
ziffert werden, wenn man die eisenhiltige Tinte, die sich schon sehr
tief in die Membrane gesenkt hat, auf chemischem Wege oder durch
die Palimpsestphotographie wieder beleben wiirde, was nach dem
Kriege in die Tat umgesetzt werden soll.

Ich bemiihte mich nun festzulegen welchem alten Werke der
Text der Handschrift angehdren konne, um auf diesem Wege doch
vielleicht suggestiv den Inhalt des Geschriebenen herauszufinden. Da
ich selbst keine lieferen Kenntnisse der kirchengeschichtlichen Lite-
ratur besitze, wandte ich mich — unter Beischlu8 von zwei Kolonnen
des Originaltextes mit beigegebener Ubersetzung — zu diesem Zwecke
an verschiedene Professoren theologischer Fakultiten; aber alle
Miihe war vergeblich, d. h. ich erhielt iiberhaupt von keiner Seite
eine Antwort aul meine Bitte,

Doch etwa ein Jahr spiter fithrte mich der Zufall selbst zur
Lésung des Geheimnisses. Ich stieB gelegentlich der Forschung iiber
ein Thema, das mich zwang, sich mit den Werken des Kirchenvaters
Eusebius von Caesarea (263-—339) vertraut zu machen, auf dessen

 Schrift »Uber die Martyrer in Palistina« und die Notiz, daB er auch
eine weitere Schrift, u. z. eine Sammlung von alten Mirtyrerakten
verfaBt hat, dieaber verloren gegangen und nur dadurch
bekannt geblieben ist, daB sie in seinen eigenen Werken wiederholt

**) Bése Erfahrungen machen es dringend gebcten derlei Entdeckungen oder
Vorkommnisse tunlichst genau in bezug auf alle Nebenumsténde festzuhalten, da
bekanntlich bisher die meisten alten Handschriften, sobald sie alsslavisc h

“erkannt waren, gleich als verdachtig erklirt und deren Entdecker oder Ent-
zifferer als Filscher und Betriiger offen gebrandmarkt wurden.
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zitiert wird. Da sich die Martyrien unserer Handschrift zweifellos in
Palastina abspielen, verglich ich den Text mit der erstgenannten
Schrift, und fand im VIII, Abschnitte tatsichlich eine inhaltlich zum
" Teile dhnlich geschilderte Begebenheit. Im Jahre 309 lieB der
' Statthalter von Palastina, Firmilianus, 97 Mannern mit ihren Frauen
und darunter auch kleinen Kindern, weil sie den Anhang zum Christen-
glauben nicht abschwdren wollten, die linken Beine beim Kniegelenke
" abschneiden, die Sehnen ausbrennen und die rechten Augen aus-
stechen, Desgleichen ist darin die Episode mit den zwei Schwestern
geschildert. Die zweite hieB Valentina, was auch in unserer Schrift
stimmt, wo nur mehr ». . . entina« lesbar ist; der slavische Text kennt
auch die erstere (Ephenija) mit Namen, die jedoch Eusebius nicht na-
mentlich anfiihrt,

Da aber im weiteren lesbaren Texte auch des Apostels Paulus
und dessen Reise riach Rom (von Caererea), die ja geschichtlich er-
wiesen ist, dann eines »gelehrten Jan«, sowie mehrerer sonstiger Per-
sonennamen und Ortlichkeiten Erwihnung geschieht, liegt die Vermu-
tung nahe, daB hier entweder ein sehr erweiterter Text jener Schrift
vorliegt, oder aber enthilt unsere Handschrift einen Textteil des er-
wahnten verlcrenen Werkes (»Sammlung alter Mértyrerakte«). Ei-
steres ist deswegen nicht abzuweisen, weil es von jener Schrift einen |
Text in kiirzerer griechischen Fassung gibt, und einen vollsténdigen
syrischen, der als alter Kram im Olkeller des koptischen Klosters Su-
~ riani (Afrika) i. J. 1842 entdeckt, von Englindern gekauft, und dann
von W. Cureton (1861) verdffentlicht wurde. Unser Text wiirde dem-
nach noch Genaueres enthalten, als der syrische. Es ist aber zu er-
warten, daB wir diesbeziiglich eine positivere Orientierung erhalten,
sobald einmal der ganze Inhalt der Handschrift lesbar gemacht wird.

In der Beilage (Tafel VI) ist der Text der 5. Kolonne, der sich
am leserlichsten erhalten hat, in der einstweiligen photographischen
Reprcduktion ersichtlich gemacht. Er lautet folgend (mit unverbind-
licher Richtigkeit): 1

» ... 1bjesa jegu it rodom . . . bivsie i v grad Kesariju prive-
leni prjedstasa knjazju i vprose ni bi vSe ispovjedasaha ba istimago.
I zgosa ljevija nogi i desnaja ocesa ih izbodesa i meéi i ognem skon-
¢asasa. | s nimi mnozi muzi i Zen gojerova (?) vsei hvi, Stara Jefenij

na drjevje povjesSena bivsi i strgana bi i sestra jeje .. . entina na sudnju
kalad Sira zori . . .<7)
*) D. i: ». . . sie wurden :n die Stadi Caesarea befohlen, dem Fiirsten vor-

gestellt, ob sie alles wahrheitsgetreu aussagen weollen. Man brannte ihren die
linken Fiifle ab und stach ihnen die rechten Augen aus, und sie endeten mit Schwert
und Feuer. Und mit ihnen fiel eine Menge Minner und Frauen seinem Zorne zum
Opfer. Die alte Ephenia wurde auf einen Baum gehangt und zerrissen, und deren
Schwester (Val) enlina {kam) friih morgens auf den Richtpilock . . .«
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Hat aber die Verdffentlichung dieses Handschriftfragmentes, das
nebstbei weit dlter zu sein scheint, als man dermalen annimmt, einst-
weilen noch nicht den Vollwert einer literarischen Errungenschaft, so
verfolgt der Verfasser hiebei dech den pddagogischen Zweck ein brei-
teres Interesse fiir allenfallsige Handschriftenfunde zu erwecken, und
zugleich an einem konkreten Beispiele zu zeigen, da das unschein-
barste Stiick einer Handschrift literarisch wie kulturgeschichtlich
duBerst wertvoll sein kann, wie wir dies erst nach hundert Jahren
auch an der Handschrift von Griinberg erfahren haben.
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>':Golubinaja kniga«.

Als die Perle biblisch-mythologischer Bilinen gilt das russische
Volkslied vom Geheimbuche »Golubinaja kniga«, dem sogenannten
Buche mit den sieben Siegeln, das sich aber erforderlichenfalls auch
selbst 6finet, und eine Art apokrypher christlicher, Kosmologie in
Frage- und Antwortiorm darstellt.

Der Gelehrtenwelt bot dieses Volkslied viel Kopfzerbrechen, da
sie viele der datin enthaltenen Begriffe nicht erfassen konnte, weil die
sprachwissenschaftliche Stiitze dabei vollkommen versagte. — Vor
allem mufl da die Bezeichnung »Golubinaja kniga« gekldart werden.
Man sagte sich, es sei da von der Taub e (»gelub«), dem Symbol des
hl. Geistes, die Rede, daher man jenes Geheimbuch in der Literatur
als »Taubenbuch« zu.bezeichnen begann. Andere russische Philologen
meinten wieder, dall es richtig »Glubinaja kniga« (= Buch der Tiefen)
heilen soll, daher falsch ausgesprochen cder geschrieben werde. —
Tatsidchlich heiit es richtig »Golovinaja kniga (golova« = Kopli,
Haupt) also: Hauptbuch«. Diese Auslegung ist schon .deshalb zu-
treffend, weil das Riesenbuch vom Haupte Adams stamme, wie der
Bilinentext selbst sagt, dann weil die Zltesten siavischen Begriffe
immer mit »b« geschrieben werden, das jedoch als »v« auszusprechen
ist, Es geht dies daraus hervor, dall die Ausleger auch weitere Begriffe
dieser Art, als »beli car, beli svet«, auch falsch (statt »veli car, veli
svet«) lasen, denn das ilteste slavische Alphabet kennt eben noch
kein »be.

Eine breitere Erkldrung erfordert auch der darin erwihnte Stein °
»alatir« (»alatir-kamen«). Die bisherigen Ausleger dieser Benennung
meinen (mit vereinzelten Ausnahmen), es liege hier ein deformiertes
»elektron« oder »jantar« (= Bernstein), oder ein »alabastron« (= Ala-
baster) vor. Doch alles dasjenige, was man scnst iiber diesen Stein
weil, bestatigt diese Deutung in keiner Weise, sondern lenkt geradezu
zu einer wesentlich anderen Losung.
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Der Stein »alatir« gilt als jene Stelle, aut die das Riesenbuch Zup’
Erde gefallen sei, der daher gelegentlich auch als »Mutter aller Steine«
angefiihrt wird. Nach allem aber, was dem Zusammenhange zu ent-
nehmen ist, kann es sich hier nur um den Begrilf »altar« (= Altar) =
handeln. Die Berechtigung zu dieser Annahme geht aus dem standigen
Hinweise in den russischen Segensspriichen, im »&dthiopischen« Adams-
buche, in den Paradieslegenden u. a. hervor, wonach dieser Stein im-
mer im O st en liegt, weshalb gleich hirr auf die sodenannte »heilige
Linie« hingewiesen sei, wonach christliche Kirchen so gebaut sein soi-
len, daB der Hauptaltar immer, im Verhéltnis zum Haupteingange, ge-
gen Osten gewendet sein soll. -
; Ein zweites besonderes Zusammentreffen bildet die Tradition,
daB dieses heilige Buch eben auf diesen Stein, der demnach grcB und
flach gewesen sein muf}, um auf demselben liegen bleiben zu konnen,
fallt. Nun wurden aber heilige, wie besonders wertvolle Biicher frither”
regelmaBig aul Altiren oder nichst derselben aufbewahrt, da sie dort
schen aus Achtung vor der geheiliglen Stitte nicht entwendet wurden,
sowie auch die Feuergefahr dort eine geringere ist, daher ein solches
einzigartiges Werk auf dem Altare am sichersten verwahrt erschien.

Im weiteren spricht fiir diese Auffassung der stindige Zusammen-
hang dieses Steines mit Wasserquellen. Unter dem »alatir« entspringt
- ein FluB; ober dem Steine (Altare) steht der Erléser. Aber auch im
/ Himmel 'stromt unter dem Throne Gottes ein Flull hervor, und wird
dies’'in den christlichen Fkonographien oft auch noch dahin naher illu-
striert, . dal auf dem Altare Christus in Menschengestalt oder als
Agnus dargestellt wird, und unter dem Steine entspringt entweder
das eine Wasser, oder aber g]eiéh vier Fliisse, die auch schon im Pa-
radiese eine besondere Rolle. spielen. — Dall aber der Hauptaltar
einer Kirche iiber eine Quelle aufgebaut ist, dafiir haben wir noch
heute genug Beispiele, namentlich in Gebirgsgegenden, worin sich zu-
gleich eine praktische religios-hygienische Vorsorge verbirgt, denn eia
sclches Wasser gilt dem frommen Glaubigen vor allem als heilend, ja,
wunderwirkend. Da es durch nichts verunreinigt werden kann, ist -
es sicherlich hygienisch einwandfrei, und hatte dies wohl zugleich auch
den militdrischen Vorsorgezweck bei derlei Kirchen, die oft auch als
Tabors dienten und dementsprechend hergerichtet waren, die Wasser-
quelle im eigenen Verteidigungsbereiche eingeschlossen zu wissen.

Dem genauen Beobachter kann es iibrigens schwer entgehen,
daf} alle unsere auf Hohen gelegenen Wallfahrtsorte, die ja einst alle
zugleich mehrweniger sichere Tabors waren, immer gute, ergiebige
Quellen besitzen, welche ja die Grundbedingung fiir die einstige Ver-
teidigungsmaglichkeit bildeten, deren Waser aber heute nur mehr
als heilend und reinigend angesehen wird.?)

1) Auf dem Bacher-Gebirge (Untersteiermark) gibt es z. B. mehrere Kirchen, in
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Der Begrifl »alatir« kommt in der altslavischen Literatur auch
in der Form »aladir, alatr« und »latir« vor, —

Von den vielen Varianten der Biline »Golovma]a kniga« folgt
nachstehend eine der ausfiihrlichsten derselben im Originalwortlaute.

Ot naseja ot aladiri,

I ot toj glavi ot Adamovi,

Posredi polja saraginskago

Vipadala kniga Golubinaja.

I ko toj ko knigje Golubinija

Schodilisja, sojezzalisja

I sorok carej so carevi¢am,

I sorck knazej so knjazevic¢am,

Ko tomu carju, ko premudromy, '
Ko Daviidu, ko Jevseviéu. —

Cto progovorit Voledimir car,
Veolodimir car Volodumrovi¢:

»A ti goj jesi, sudar, premudrij car,
Premudrij car David Jevsejevic!

Ti proéti knigu Golubinuju,
Razkazi, sudar, nam pro bjelij svjet:
Otcego zacjalsa u nas bjelij svjet,
Otcego zacalos solnce krasnoe,
Otcego zacalsja mlad svjetjol mjesec,
Otcego zacalasja bjela zarja,
Otéego zacalis zvjezdi ¢astija,
Otcego zacalis vjetri bujnije,
Otcego zacalsja mir-narod boZzij,
Otéega zacalis kosti krjepkija,
Otcego vzjati tjelesa nasi?«

Cto otvjet derzal peremudrij car,
Peremudrij car, David Jevsejevic:
»A ti goj jesi, Volodimir, car,
Volodimir car, Volodumrovié.

Ing eta kniga ne malaja,

Visoka kniga soroku sazen,

Na rukah derzat — ne sderzat budet,

denen der Hauptaltar tber einer Quelle steht, und wird es kein Pilger versdu-
men sich dort die Augen zu waschen, das Wasser zu trinken und auch eine Quan-
titit desselben nach Hause als geweihtes, daher segenbringendes) Wasser mitzu-
nehmen. Wo jedoch griBere Quellen sind, konnte man aus bautechnischen Griin-
den allerdings die Kirche nicht ober der Quelle, dafiir aber zunichst derselben er-
bauen: Dieserart sind die Verhiltnisse auf den vielen »Heiligen Bergen«, dann
den »()lbergen«, am Hostein (Mihren), in Studenilz (Untersteiermark), der Heimat
der Gralsage, u. a. m.
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A pisma v knigje ne procest budet
A ¢itat knigu — jejo nekomuc.

A sama kniga a raspecatalas,
Slovi Bozij prog¢italisja.

»Ja skazu, bratci, da po pamjati,
Ja po pamjati, jak po gramotje.

U nas bjelij svjet vzjat ot Gospoda,
Solnce krasnoje ot lica Bozija,
Mlad — svjetjol mjesec ot grudej jego,
Zori bjelija ot ocej Bozih,

Zvjezdi ¢astija — to ot riz jego,
Vjetri bujnije ot svjata Duha,
Mir-narod Bozij ot Adamija,

Kosti krjepkija vzjati ot kameni,
Tjelesa nasi ot siroj zemli«, —

Cto progovoril Volodimir car,
Volodimir car Volodumrovi¢:

»A ti goj jesi, sudar, premudrij car,
Premudrij car David Jevsejevi¢!
Ti jes¢o skazi, sudar, povjedaj nam:
Katerij car nad carjami car,

Katorij gorod gorodam mati,

I katoraja cerkov cerkvam mati,

I katoraja rjeka rjekam mati,

I katoraja gora goram mati,

I katoraja dreva drevam mati,

A katoraja trava travam mati,

I katoraja morja morjam mati,

I katoraja riba ribam mati,

I katoraja ptica pticam mati,
Katorij zvjer vsjem zvjerjam mati?«

Ctlo otvjet derzal peremudrij car,
Peremudrij car David Jevsejevié:

»A ti goj jesi, Volodimir car,
Volodimir car Veolodumrovié!

U nas Bjelij car nad carjami car,
On i vjerujet vjeru kres&jonuju,
Krjeséonuju, bogowolnuju,

On vo mater Bozju Bogorodicu

I vo Trojicu nerazdjelimuju;

On stoit za dom Bogorodici,
Jemu ordi vsje priklonilisja,
Vsje jazici jemu pokorilisja;
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Potomu Bjelij car nad carjami car, —
Jerusalim gorod gorodam mati, -

Cto stoit on gorod posredi zemli,
Posredi zemli, svjetu bjelago.

Vo sviatom vo gradje v Jerusalimje
Stojit cerkov saabornaja, :
Saabornaja, begomolnaja;

Vo svijatoj vo cerkvi vo sebornija,

A stoit grobnica bjelokamenna,
Poé¢ivajut rizi samogo Hrista,
Samogo Hrista, carja nebesnago;
Potomu tot gorod gorodom mati,
Potomu cerkav vsjem cerkvam mati, —
A Jerdan rjeka vsjem rjekam mati,
Okrestilsja v nej sam Isus Hristos,
Sam Isus Hristos, sam nebesnij car,
So silami so nebesnimi,

So svjatim s Ivanom so krestitelem; -
Potomu Jerdan rjeka rjekam mati,

A Favor gora vsjem goram mati. -
Prebrazilsja na nej sam Isus Hristos,
Sam Isus Hristos, sam nebesnij car,
So sileju so nebesnoju,

So dvumja na desjatju apostolmi,

So dvumja na desjati arhangelmi,
Pokazal slavu utenikam svoim;
Potomu Favor gora goram mati. —
Kiparis dréva vsjem drevam mati.

Na njem rozpjat bil sam Isus Hristos,
Sam Isus Hristos, sam nebesnij car,
On mezdu dvoih vorov, dvuh razbojnikov;
Potomu ta dreva vsjem drevam mati. —
A plakun trava vsjem travam mati.
Kcgda Hristos Bog na rospjatje 3ol,
Togda mati Bozja Bogorodica,

Da svijet guljala

Ona plakala, da svjet ridala,

Ob svoem ob sinje ob vozljublennom.,
I ot tjeh ot sljoz ot preéistih
Zarodilasja mati plakun-trava;

Potomu plakun-trava travam mati. —
Okijan morja vsjem morjam mati,

Cto vihodit iz nej cerkov sobornaja,
Saabornaja, bogomolnaja,
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Vo svjatoj vo cerkvi vo sobornija
Poéivajut knigi samogo Hrista,
Samogo Hrista, carja nebesnago;
Potemu Okijam morja morjam mati. —
A kit riba vsjem ribam mati.

I jasnovana vsja sira zemlja,

Vsja sira zemlja, vsja podsolnesna;
Kogda ona riba potrenetsja

Vsja sira zemlja povorotitsia;

Potomu i kit riba ribam mati. —
Jestrafil ptica vsjem pticam mati,

Cto zivet ta ptica na sinjom mori,
Ona pjot i jest na sinjom mori.

Kogda eta ptica vostrepenetsja

Vsjo sinee more -vskolebaetsja,
Potopljaet more korabli gostinje,

So {ovarami dragocjennimi,

I topit gostej, gostej torgoviih,

Pobivaet sudna, sudna pomorskija;
Potomu strafil ptica pticam mati. —
U nas indrik zvijer vsjem zvjerjam mati,
Cto zivot tot zvjer vo svjatoj gorije,

On i pjot 1 jest vo svjatoj gorje,

On u Bogu molit za svjatu goru;

Kogda etot zvjer vozigraelsja,

Slevno obljaci po podnebesju;

Potomu tot zvjer svjem zvjerjam mati. —

Cto pogovorit Volodimir car:

»A ti goj jesi, sudar, premudrij car,
Peremudrij car, David Jevsejevi¢!
Nocesja mnje malo spalosja,

Malo spalosja, mnogo vidjelos.
Kabi dva zvjerja sohodilisja,
FPromezZdu soboj podiralisja.

Kabi bjeloj zajec, kabi sjeroj zajec,
Kabi bjeloj zajec odcljet hocet.« —

Cto otvjet derzal David Jevsejevi¢:
»A ti goj jesi, Volodimir car,
Volodimir car, Volodumrovié,

I ne dva zvjerja sohodilisja,
Promezdu soboj podiralisja;

I to bilc u nas na siroj zemli,

Na siroj zemli, na svjatoj Rusi.
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Sohedilisja Pravda s Krivdoju;

= Etc bjelij zajec, to-to Pravda jest,
‘A sjercj zajec, to-to Krivda jest.
Pravda Krivdu peredalila,
Pravda posla k Bogu na nebo,
K samomu Hristu, caru nebesnomu,
A Krivda ostalas na siroj zemli,
I posla ona po siroj zemli,
Po sviem cetverim po storonam.
A kto stanet u nas zit Pravdoju
Tot nasliedujet carstvo nebesnae,
No izbavljen zlej muki prevje¢nija;
A kto stanet u nas 7zt Krivdoju
Otrie§jon na muki na vjeénija. —

Melodim ljudjam da na pamjat brat,
A starim ljudjam na poslusanje.
Jesco slaven Bog i proslavljen

I veliko imja Gespodne Jego, Amin. —

Verdeutschung.

Von diesem unsrem Aladir

Und von diesem Adamshaupte

Inmitien des Saraéiner Feldes?)

Fiel herab die kniga Golubinaja.

Und zu dieser kniga Golubinaja

Kamen und reisten zusammen

Vierzig Care mit den Carensohnen,

Und vierzig Fiirsten mit den Fiirstensohnen,
Zu jenem iiberweisen Car, :
Zu David, zu Jevsevic.

Was sprach Volodimir, der Car,

Der Car Volodimir Volodumrovié:

»Du bist der Herr und Richter, iiberweiser Car,
Uberweiser Car David Jevsejevic.

Lies du die kniga Golubinaja

Und erklare, Herr, uns fiir die groB8e Welt:
Woraus entstand bei uns die grofe Welt,
Woraus entstand die herrliche Sonne,
Weraus entstand der junge glinzende Mond,
Woraus entstand die lichte Morgenrote,
Woeraus entstanden die unzdhligen Sterne,
Woraus entstanden die gewaltigen Winde,

2} D. i. Sarazenen-Feld.
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Woraus entstand das Weltvolk Gottes,
Woraus entstanden die kraftigen Knochen,
‘Woraus sind unsere Kérper genommen?« —

Es gab zur Antwort der iiberweise Car,

Der iiberweise Car David Jevsejevié:

»Du bist der Herr und Richter, Car Volodimir,

" Car Volodimir Volodumrovié!

Und dieses nicht kleine Buch, —

Die Hohe des Buches ist 40 Klafter,

Die Breite des Buches ist 20 Klafter, —

Auf Hianden zu halten ist unméglich,

Und die Schrift im Buche durchzulesen

Und das Buch zu lesen kann niemand.«

Dcch das Buch entsiegelte sich von selbst

Urd man las die Worte Gottes.

»Ich sage es, Briider, aus dem Gedéichtnisse,

Aus dem Gedichtnisse, wie nach dem Buchstaben.
Bei uns ist die grofe Welt von Gott,

Die herrliche Senne vom Antlitz Gottes,

Der junge glinzende Mond von dessen Briisten,
Die weifle Morgenrite von den Augen Gottes,

Die unzihligen Sterne von dessen Gewande,

Die stiirmischen Winde vom hl. Geiste,

Das Weltvolk ven Adam her,

Die kriftigen Knochen sind von Steinen genommen,
Unsere Leiber von der verwaisten Erde«,

Was antwertele Car Volodimir,

Car Volodimir Volodumrovié:

»Du bist der Herr, der tiberweise Car,

Der iiberweise Car, David Jevsejevic!

Sag du uns neoch, Herr, erzéhle uns:
Welcher Car ist aller Care Car,

Welche Stadt ist aller Stadte Mutter,

Und welche Kirche ist aller Kirchen Mutter,
Und welcher FluB8 ist aller Fliisse Mutter,
Und welcher Berg ist aller Berge Mutter,
Und welcher Baum ist aller Baume Mutter,
Und welches Gras ist aller Griaser Mutter,
Und welches Meer ist aller Meere Mutter,
Und welcher Fisch ist aller Fische Mutter,
Und welcher Vogel aller Végel Mutter,
Welches Tier ist allen Tieren Mutter?« —

Als Antwort gab der iiberweise Car,
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Der iiberweise Car David Jevsejevié:

»Und du bist der Herr, Car Volodimir,

Car Velodimir Volodumrovié!

Bei uns ist der groBe Car iiber alle Care Car,
Er glaubt an den christlichen Glauben, . :
An den christlichen, den Gott anbetenden,

Und an die gottliche Mutter, die Gottesgebérerin,
Und an die unteilbare Dreieinigkeit; '

Er steht ein fiir das Haus der Gottesgebirerin,
Ihm beugen sich alle Menschen,

ihm sind alle Volker untertan;

Dechalb ist der. GroBie iiber alle Care Car. —
Jerusalim, die Stadt, ist der Stadte Mutter,

denn jene Stadt steht inmitten der Erde,

Inmitten der Erde, der grofen Welt.

In Jerusalim, der heiligen Stadt,

Steht die Kirche, die vereinigte, .
Die vereinigte, die Gott anbetende.

In der vereinigten heiligen Kirche

Steht auch das weilsteinerne Grab,

Dort ruhen die Kleider Christi selbst,

Christi selbst, des Caren des Himmels;

Deshalb ist diese Stadt aller Stadte Mutter,
Deshalb ist diese Kirche aller Kirchen Mutter, —
Und der Jerdan-Fluf ist aller Fliisse Mutter.

In ihm wurde getauft Jesus Christus selbst,

Jesus Christus selbst, der Car des Himmels selbst,
Mit des Himmels Michten,

Mit dem Johannes, dem Téufer; 7 R ;
Deshalb ist der Jerdan-FluB aller Fliisse Mutter. —
Und der Favor-Berg®) ist aller Berge Mutter.
Daselbst verklarte sich Jesus Christus selbst,
Jesus Christus selbst, der Car des Himmels selbst,
Mit des Himmels Macht,

Mit den zwolf Apcsteln,

Mit den zwélf Erzengeln

Zeigte er seine Herrlichkeit seinen Jiingern; -
Deshalb ist der Favor-Berg aller Berge Mutter. —
Die Zypresse ist aller Biume Mutter.

Aul ihr war gekreuzigt Jesus Christus selbst,
Jesus Christus selbst, der Car des Himmels selbst,
Er zwischen zwei Dieben, zwei Bésewichtern;
Deshalb ist die Zypresse aller Biume Mutter. —

) Die russische Schreibweise fiir »Tabore.
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Und das Biutkraut!) ist aller Graser Mutter.

Als Gott Christos zur Kreuzigung ging,

Da weinte die Mutter Gottes, die Gottesgebarerin,
"Dall die Welt stillestand,

DaB die Welt laut weinte,

Uber ihren innigstgeliebten Sohn.

Und aus diesen iiberreinen Trinen

Entsprof das Blutkraut, das Muttergras;

Deshalb ist das Blutkraut aller Graser Mutter. —
Das Okijan-Meer®) ist aller Meere Mutter,

Denn ven diesem steigt empor die vereinigte Kirche,
Die vereinigte, die Gott anbetende.

In der heiligen vereinigten Kirche

Ruhen die Biicher Christi selbst,

Christi selbst, des Cars des Himmels; i
Deshalb ist das Okijan-Meer aller Meere Mutter. —
Und der Wallfisch ist aller Fische Mutter,

Denn aufgehellt ist die ganze verwaiste Erde,

Die ganze verwaiste Erde, die unter der Scnne befindliche.
Wenn sich aber jener Fisch schiittelt,

Dreht sich die ganze Erde um;

Deshalb ist der Wallfisch aller Fische Mutter. —
Der Vogel Estrafil®) ist aller Vogel Mutter.

Es lebt dieser Vogel auf -dem blauen Meere,

Er trinkt und iBt auf dem blauen Meere,

Wenn dieser Vogel sich riittelt,

Schaukelt das ganze blaue Meer,

Es versenkt das Meer die fremden Schifte,

Samt den wertvollen Ladungen,

Und versenkt die Fremden, die fremden Kaufleute,
Und versenkt die Fahrzeuge, die Meeresfahrzeuge;
Deshalb ist der Strafil-Vogel aller Végel Mutter. —
Bei uns ist das Indrik-Tier?) aller Tiere Mutter,

) Sanguinaria, aus der Familie der Papaveraceen. Die ganze Pflanze
enthdlt einen scharfen blutroten Saft, wonach sie auch diesen Namen erhielt.

5) Das Okijan-Meer diirfte nach allem einem bestimmten Ozean beigelegt ge-
wesen sein, welcher Begrifi aber spiter verallgemeinert wurde. Andere Varianter
nennen hier »Hvalinsko more«, d. i. das Kaspische Meer.

%) Es scheint hier irgendein fliegender Drache gemeint zu sein, doch &ndert
sich fast in jeder Variante die Namensform. Das Grundwort diirfte jedoch »jestrab,
jestrave (= der Geier) sein.

7) Welches Tier hiemit gemeint ist, geht hier nicht hervor. Einige Varlanten
sprechen da vom Einhorn, das aber nur die Sage und die Heraldik kennt; an-
dere meinen darunter wohl Drachen, die im Berginnern wohnen, und die Quellen
ergiebig fliefen lassen, aber auch zuriickhalten konnen.
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Denn dieses Tier lebt im heiligen Berge,

Es trinkt und it im heiligen Berge,

Es betet zu Gott im heiligen Berge.

Sobald dieses Tier spielt,

Sind irei die Wolken unter dem Himmel;?)
Deshalb ist dieses Tier aller Tiere Mutter.« —
Was spricht nun der Car Volodimir:

»Du bist der Herr, iiberweiser Car,

Uberweiser Car, David Jevsejevic!

Nichtens schlief ich nur wenig,

Schlief nur wenig aber sah umso mebhr,

Als ob zwei Tiere aneinandergeraten wéaren,
Die die Grenzen zusammen zerstorten:

Hier ein weiBler Hase, dort ein grauer Hase,
Und als cb der weiBle Hase vergewaltigt wiirde.« —

Als Antwort gab David Jevsejevié:

»Und du bist der Herr, der Car Volodimir,

Car Volodimir Voledumrovié.

Nicht zwei Tiere gerieten aneinander

Und zerstérten zusammen die Grenze;

Dies geschah bei uns auf der verwaisten Erde,
Auf der verwaisten Erde im heiligen RuBland.
Es gerieten aneinander das Recht mit dem Unrechte.
Jener weille Hase, das ist das Recht,

Und der graue Hase, das ist das Unrecht.

Das Recht hat das Unrecht iiberholt,

Das Recht ging zu Gott in den Himmel ein,

Zu Christos selbst, zum himmlischen Caren.
Aber das Unrecht blieb auf der elenden Erde,
Und ging auf der elenden Erde

Nach allen vier Richtungen.

Und wer bei uns mit dem Rechte lebt,

Der folgt dem himmlischen Reiche,

Und wird frei sein der bosen ewigen Qual;
Wer aber bei uns mit dem Unrechte geht
Verifillt den cewigen Qualen. —

Dies sollen sich die jungen Leute merken

Und die alten Leute sollen es anhéren.

Noch sei gelobt Gott und verherrlicht

Auch der groBe Name seiner Herrscherin! — Amen. —

*} Hier scheint der Gegensatz ausgelassen zu sein, d. h. was geschieht aber
dann, wenn das Tier nicht spielt, denn andere Varianten besagen, dafl in dem Falle,
als sich das Tier umdreht, alle Quellen und Fliisse iibergehen, also [Jberschwem-
mungen verursachen, '

15*
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Sc h luBbemerkung. — Die von den Volkssingern verbrei-

' teten Bilinen oder Volksdichtungen epischer Dichtung sind selten frei
von Anachronismen. So tritt hier der Konig David, der Schn des Je-
saias, als David Jevsejevi¢ auf. Ob Volodimir Volodumrovi¢, also Sohn
'des Vcolodumer, dessen Zeitsenosse war, wissen wir nicht; dafl aber
David, der mindestens 1000 Jahre vor Christus lebte, Deutungen aus
dem Leben Chrisli bielet, wie z. B., dafi das Kreuz Christi aus Zypres-
senholz war (andere Bilinen sagen aus Zedernholz), ist aber fiir jeden
Fall ein arger chronologischer VerstoB3, falls darunter nicht ein anderer
David gemeint ist, wodegen freilich das Patronymikon Jevsejevic
spricht. Die Volkssénger dichteten da zu, was ihrem Zwecke pafite,
d. h. den Zuhorern zusagte, daher auch die unzdhligen Varianten.
P. Bezsonov, der i. J. 1861 {Moskau) die Gesdnge der »Kaljeki pere-
hozie« (= wandernde Verstiimmelte, Blinde) ausgab, veroffentlicht
darin 17 Varianten der »Golubinaja kniga«, deren jede fiir sich in die-
ser oder jener Richtung eine kritische Beachtung verdient. —

..k ‘II .. Iﬁ'n T?‘ -
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Das athiopische Adambuch.

Die Universitiat Tiibingen besitzt eine ziemlich genaue Abschrift
des sogenannten »ithiopischen Adambuches«, die in Abyssinien {Ha-
bes) nach den dortigen Vorlagen angefertigt wurde. Professor Dill-
mann jener Universitat beschéftigte sich spéter eingehender mit dieser
Schrift, und verdifentlichte dieselbe mit dem noétigen Kommentare als
»Das christliche Adambuch des Morgenlandes«, (Gottingen, 1853). Bei
der Ursprungsirage gelangte er zu dem Schlusse, dall es ausnahms-
weise nicht, wie sonst alle kirchlichen Biicher des Morgen- wie Abend-
landes, als eine Ubersetzung aus dem Griechischen anzusehen sei,
sondern daB die Vorlage entweder arabisch oder syrisch war, und
auf dem Wege iiber Agypten nach Habe$ gelangt sein miisse. Als Be-
weis hiefiir sieht er vor allém den Gebrauch der dgyptischen Monats-
namen, scwie den Umstand an, daf viele Eigen- wie Sachnamen in
der arabischen Form und Aussprache beibehalten erscheinen, was bei
einer griechischen Vorlage augenscheinlich unterblieben wire. Der
Kritiker diirfte da auch recht haben, doch uns handelt es sich vor
allem darum festzulegen, in welcher Sprache das Original verfaf3t war,

Der Urtext mag tatsdchlich irgendwo im Morgenlande entstan-
den sein, und genofl das Buch als Erbauungslektiire zu jener Zeit, alse
ver etwa 70 Jahren, in der christlichen Kirche von Habe$ noch ein
besonderes Ansehen, trotzdem es, analog wie die Bibel und sonstige
kirchliche Schriften, viel AnstéBiges enthilt, Es fiihrt im Originale den
Titel: »Der Kampf Adams und Evas, den sie durchzukdmpfen hatten
nach ihrer Vertreibung aus dem Garten und wéahrend ihres Aufent-
haltes in der Schatzhohle nach dem Befehl des Herrn, ihres Schopfers
und Erhalters«.

Der Inhalt zerfdllt in drei sehr unglelche Teile, Der erste und
umfangreichste Teil behandelt die Lebensgeschichte Adams und Evas
bis zum Tode Adams, der zweite die Reihenfolge der' Vorsteher des
Sethitengeschlechtes bis zum Tode Noabs, der dritte den weiteren
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Zeitraum bis zur Geburt Christi unter kurzer Anfithrung der Namen
der Stammesiltesten. Die beiden letzten Teile sind kurz, trocken,
mehr chronikartig gehalten; der erste Teil hingegen stellt eine leben-
dige, teils phantasievoll, teils realistisch gehaltene Schilderung der
Lebensverhiltnisse des ersten Menschenpaares dar, welcher der Ver-
fasser seine eigenen dogmatischen Ansichten vom Urzustand des Men-
schen, von dessen Siindenfall und von der in Aussicht gestellten Er-
16sung hinzufiigt. Das ganze bietet eine wunderliche, zum Teile sogar
- recht geschmacklose Erzdhlung von der primitiven Kulturentwicklung
des vollkommen hilflos in die Welt gesetzten ersten Menschenpaares,
wobei selbst bei den natiirlichsten Vorgdngen immer Gott eingreifen
muf, da es gewitzigt durch den Verlust des Paradieses, in der steten
Furcht lebt allenthalben wieder einen Fehler oder eine neue Siinde
-zu begehen, daher selbst nichts unternimmt, ohne vorher Gott zu be-
fragen. Die eigene Hilflosigkeit geht so weit, daB sie sich Instruktionen
einholen, ob sie dem Leibe Nahrung zufiihren, ob sie schlafen, sich
entleeren, sich bekleiden diirfen; ja selbst iiber den ersten Beischlaf
ziehen sie Gott zu Rate. Doch wird dieses wieder durch den Umstand
begriindet, dafl die Schlange — der Satan — fortgesetzt und in den
verschiedensten Gestalten der Verfiihrung an sie herantritt, wobei sie
meist nicht unterscheiden konnen, ob sie etwas als Wahrheit oder
aber als Trug anzusehen haben. '

Es liegt demnach hier eine Art geistlichen Romanes im Ge-
schmacke der alten Zeit vor, der neben seiner Untermischung der
albernsten Dinge aus der Periode der kindlichen Unerfahrenheit un-
* serer legenddren Stammeltern, doch nicht ganz der psychologischen
Feinheit und des Bestrebens die reale Wirklichkeit festzuhalten, ent-
behrt. Desgleichen steht der Buchinhalt nicht ganz vereinzelt da, denn
die darin ausfiihrlicher beriihrten Legenden finden sich auch zum
Teile beim Alexandrinischen Patriarchen Said ibn Batrik (Eutychios),
in der Chronik des Georgios Elmacinos der Syrischen Chronik, in Al-
bufarags arabischer Dynastengeschichte, in den exegetischen ara-
bischen Catenen, dann in der vatikanischen Handschrift des Clemens
usw. vor. Besonders nahe kommt unserem Buche auch eine syrische
Handschrift des Vatikans, die das gleiche Thema, wenn auch in ver-
inderter Form, jedoch unter dem Titel »Spelunca thesaurorume, also
»Schatzhohle«, bietet.

Wir haben nun schwerwiegende Griinde zu behaupten, daBl das
Original unseres Werkes altslavisch war, oder daB die Haupt-
punkte desselben mittelbar von einem solchen stammen; hiefiir spricht
namlich folgendes:

a) wendet der Verfasser offen die slavische Chronologie an, den

hier ist es sogar Gott selbst, der sich der slavischen Weltira bedient,
als er Adam in Aussicht stellt, er werde in 5500 Jahren, d. i. in 5%
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Tagen (Zeitaltern) durch die Sendung eines eigenen Sohnes von der
Erbsiinde erlést werden. Hitte aber ein Syrer oder Hebrider die Ori-
ginalerzdhlung geschrieben, sc hatte er sich wohl seiner eigenen Ara
bedient, die jedoch in jedem Falle um mehr als 1700 Jahre kiirzer ist
als die slavische, er demnach von Adam bis Christus nie die Zahl von
5500 Jahren erreichen konnte. Gegen diesen Rechenbewels gibt es
einstweilen keine greifbare Einwendung;

b) in der Biblischen Genesis fillt es als unnatiirlich auf, da die
Stammeltern keine ‘weibliche Nachkommeénschaft haben, trotzdem
es dort heift: »Kain wohnte seinem Weibe bei, da wurde sie schwan-
ger und gebar den Henoch« Dariiber gibt jedoch unser » Adambuch«
einen natiirlichen AufschluB. Eva gebar nidmlich zweimal Zwillinge,
u. z. das erstemal den K ain und die L uv a, das zweitemal den A bel
und die A klejam. Nun heiBlt es im Buche selbst: »Adam nannte den
Sohn deshalb Kain, d.i. Ha s s e r, weil er schon im Mutterleibe seine
Schwester haBte (?), indessen nannte er die Tochter »Luva, d. i. die
Liebe, die Schdne, da sie schéner als ihre Mutter war, Hingegen
begriindet er die Benennung des zweiten Zwillingspaares nicht. Nun
stellt sich hier wieder, wie bei Adam und Eva, der Fall ein, daB8 diese
Namen im Slavischen das bedeuten, was Adam auch in sie sprachlich
hineinlegte, denn »kain« bedeutet im Russischen: der Tollkopf,
der Verweygene, »kajon« im Slovenischen: der schlechte
Mensch, der B6sewicht »Luva«, richtig »Luba«, da es in der
iltesten Zeit kein »b« im slavischen Alphabete gibt, bezeichnet tat-
sachlich: die Liebe, Liebreizende. Andere der angefiihrien
Quellen nennen sie aber noch prignanter als »Lebuda, richtig »le-
pota«, d. i. die Schéone, die Schénheit, wobei bei den mangel-
haften alten Alphabeten nur die genau zutreffenden Lippen- und
Zahnlaute nicht eingesetzt erschienen. — Jene Namen kann daher
nur ein Slave gegeben haben, die sich aber durch ¢ine derart lange
Zeit gefestigt haben, daf} sie spiater niemand mehr als Charakterna-
men erkannte, sondern nur mehr als echte Eigennamen ansah, daher
auch- seiner Sprache nicht mehr anpaBte.

Uberdies sei hier erwahnt, daBl die Tochter »Luva« die indirekte
Veranlassung zum Brudermorde war., Der Satan teilt ndmlich Kain
vertraulich mit: »Deinen Bruder Abel lieben die Eltern mehr als dich,
und da sie ihn lieb baben, wollen sie ihn mit deiner schénen Schwester
. verheiraten, und dir, weil sie dich hassen, wollen sie dessen hafliche
Schwester zum Weibe geben, Und siehe, ich rate dir, sobald sie dir
dieses antun sollen, so tote deinen Bruder, dann bleibt sie dir.« —
Diese Heiratsgeschichte, die den Brudermord doch menschlich weit
begriindeter darstellt, als die Genesis, erzdhlen auch alle syrisch-ara-
bischen Chreniken, sowie auch die Kabbalisten als die eigentliche Ver-
anlassung des ersten Meuchelmordes. Der Hagiograph diirfte diese



— 232 —
Stelle des Originales deshalb unierschlagen haben, um nicht unver-
- mittelt das Heiraten von Blutsverwandten ersten Grades, also die
Blutschande, als in der Not legal anfithren zu miissen;

¢) es mull dem Slaven auffallen, daB} der Verfasser des »Adam-
buches« von den Stammvitern immer sagt: »er weidete seine Vol-
ker durch soviel Jahre«. — Diesen sonderbaren Begriff kann er wohl®
nur aus einer slavischen Vorlage haben, denn »pasti« heiBt allerdings
weiden, aberauch beaufsichtigen, aufpassen. Einer, der
die feinen Sprachunterschiede kennt, wird wnhl in diesem Falle nicht
»weidete«, sondern »beaufsichtigte, leitete, fiihrte«, iibersetzen.

Solcher auffallender Analogien, die stets auf die slavische Spra-
che als Ausgangspunkt hinfiihren, finden sich im »Adambucke« noch
mehrere vor, daher es sich empfehlen wiirde, wenn ein Slave, der
zugleich griindlicher Kenner der syrischen und arabischen Sprache
“wire, alle beziiglichen Quellen in den Originalen selbst iiberpriifen
wiirde, damit dem unbedachten Gerede, als ob alle kirchenliterari-
schen Werke griechischen Vorlagen entstammen wiirden, endlich ein
Ende gesetzt werde. Unser »Adambuch« gehért schon einmal nicht
dazu, da es inhaltlich wesentlich abweicht, cbschon es nach der Sep-
tuagmta aus alten Verlagen verfaBt worden sein muf}, nachdem der
“Verfasser (S. 99) selbst erzihlt, daBl die 72 Dolmetscher die griechi-
s ¢ h e n Bibelbiicher hergestellt haben, also solche unbedingt vorher
schon in ein oder mehreren anderen Sprachen vorhanden waren, und
wcbei immer’ der Begriff »griechisch« irrefithrend ist, denn genau so,
wie wir unter »griechische« Kirche die altslavische verstehen, sind dic
»griechischen« Kirchenbiicher eben auch altslavisch gewesen, und
tibersetzten die 72 Gelehrten die hl, Schriften aus dem »Griechischen«,
d. i. Altslavischen, aber nicht ins Griechische, sondern ins
»Hellenische«.
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Das Altslavische als ‘einstige dlplomahsche
Sprache.

Der grofleren Offentlichkeit ist es dermalen vollig unbekannt,
daB die altslavische Sprache ncch im Mittelalter, namentlich in den
ostlichen und siidlichen Landern Europas, als die diplomatische Spra-
che in Verwendung stand, und dies vielfach noch bis in das XVIIL. Jahr-
hundert verblieb, bis sie vollends durch das Lateinische und Fran-
zosische verdridngt wurde.

 Um in dieser Richtung das Verstindnis fiir die einstigen sprach-
lichen Verhiltnisse vorzubereiten, werden nachstehend drei solche
Urkunden, u. z. je eine albanische, tiirkische und moldau-
ische verdffentlicht. Diese Wahl bezweckt zugleich einen sprach-
geschichtlichen Vergleich zu erméglichen. Der Interessent erhilt hier
im engsten Raume einen Einblick in das Aussehen der slavischen
Sprache in drei verschiedenen Lindern zu derselben Zeit, denn die
Urkunden sind alle inhaltsverwandt, da sie alle Geldinteressen behan-
deln; alle stammen aus derselben Zeit (1459, 1470, 1475), aber sie sind
in ven einander weit entfernten Gebieten (Tirana oder Elbassan,
. Kcnstantinopel und Suczawa) ausgefertigt.

L

Die diplematische Sprache in Albanien wechselte stindig zwi-
schen slavisch, lateinisch und griechisch; doch hatte erstere hiebei einz
ausgesprochene Majoritit, was sich daraus erkliart, daf} die Landes-
flirsten meist serbischer Abstammung waren und dafl auch das Re-
ligicnsband dabei fordernd wirkte,

Ukerdies ist es aus anderen Quellen bekannt, dafl die Kanzler
der albanischen Fiirsten nur serbisch schrieben., Wie ausgespro-
chen slavisch diese Kanzleien waren, ersiecht man aus einer Meldung
‘der Ragusaner im Jahre 1434 an den Kaiser Sigismund, daB Anfreas
Topia, ein albanischer Fiirst, nur »sclavcnos cancellarics et scientes
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sclavicam linguam et litteram« besitze, sich daher beim Empfang latei-
nischer Briefe erst an eine »lateinische Kanzlei« an der Kiiste wenden
miisse, wodurch jedoch die Geheimnisse nicht gewahrt werden kénnen;
deshalb sclle ihm der Kaiser kiinftig ausschlieBSlich s1avis c h schrei-
ben. -

Als Beispiel, wie eine Urkunde aus jener Zeit aussah, wird nach-
stehend eine solche des »Skender beg«, des Mohammedaners (?), aus
dem Jahre 1459 ersichtlich gemacht.) Das¥Haus-, Hof- und Staats-
archiv (Wien) besitzt mehrere vom genannten Albanerfiirsten herriih-
rende Urkunden, die alle in ser ‘Sprache verfafit sind; ob und
wo sich eventuell noch weitere befinden, ist dermalen nicht verldBlich
bekannt.

Wortlaut jener Urkunde, worin Skender beg den Ragusanern
den Empfang ven 500 Dukaten bestatigt, in lateinischer Transkription:

»+ Vime oca i sina i ducha svetoga amin. Mi gospodin Gjurg Kastriot,
receni Skender beg, dajemo na videnije vsakomu, komu se dostoit
i pred koga se izneset ovi nas list otvoreni a pod pecatim prstena

mojega znamenova(na)go megju nami s komunom dubrovécim za -

ovoizi posl postave nase, §to postavich u komun dubrovéki nas gel-
nik Rajan i gospodin Paval Gazul a po nasei zapovedi, jere pri-
mich od mnoho poétenoga kneza i vlastel i vse opkine vlastel dub-
roviékich a po nasem dijaku Nincu Vukasolikju a s nasim listom
verovanim . 7 , st. dukat zlatich. a za vekje verovanje ja dijak Ninc
¢ moom rukom pisach u grad Dubrovnik a po zapovedi gospodina
mi Skender bega. a pisa na ljet roZdestva christova tisukju i. d. sta
i.nih ., na dni.V. aprila.«

Verdeutschung. »+ Im Namen des Vaters und des Sohnes
und des hl. Geistes Amen. Wir, Herr Georg Kastriot, genannt Skender
beg, geben jedermann, den es angeht und vor den dieses unsere offene,
mit meinem eigenen Siegelringe beglaubigte Schreiben gelangt, zu
wissen, daBl zwischen uns und der Gemeinde Dubrovnik fiir jenen
Dienst unserer Person, den unser Vorsteher Rajan und Herr Paul
Gazul nach unserem Befehle mit der Gemeinde Dubrovnik vereinbar-
ten, daBl ich vom vielehrenwerten Biirgermeister und Edlen, sowie
von den Dubrovniker Edlen der ganzen Gemeinde und durch unseren
Sekretir Ninc Vukasuli¢é mit unserem beglaubigten Schreiben 500
Golddukaten erhielt. Behufs nachdriicklicherer Bestatigung habe ich,
Sekretdar Ninc, mit meiner Hand an die Stadt Dubrovnik geschrieben
und nach dem Befehle meines Herrn Skender beg. Ich habe dies ge-

m Diesethg wurde bereits von M. ven Czerlien im Aufsatze »Die diplomatische

Sprache Alt-Albaniens« im »Staroslovane« (1914, S. 151—154 verdffentlicht.
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Faksimile der Urkunde. — Das Siegel Skenderbegs ist ein Gemmenring mit dem Bilde einer Vila
(Nymph¢, Beschiitzerin siidslavischer Helden).
¢

IL

Die zweite Urkunde ist tiirkisch-slavischen Ursprungs. —

In diesem Sinne hat gleichfalls M. von Czerlien im »Staroslovan«
(1914, S. 194—199) mit dem Aufsatze »Tiirkische Originalurkunden
in slavischer Sprache« orientierend vorgearbeitet und vor allem ge-
zeigt, daBl die sprachlichen Verhiltnisse der von den Osmanen erober-
ten slavischen Provinzen auf dem Balkan niemals derart driickend
waren, wie dies andere mitunter weit weniger kraftvolle Eroberer zur
Schau trugen, oder wie man dies sonst aus der Geschichte des osma-
nischen Reiches schlieBen kénnte. Diese Toleranz findet besonders
~ darin ihre duBeren Kennzeichen, daB man in Kenstantinopel nicht
den geringsten AnstoB nahm Urkunden, die fiir die slavischen Pro-
vinzen bestimmt waren, gleich im Originale in der slavischen Sprache
zu verfassen.

Diese Urkunden verschaffen uns zugleich einen tiefen Einblick
in die sprachlichen wie auch sczialen Verhiltnisse der Tiirkei im XV.
Jahrhunderte, also gerade jener Zeit, als die Macht der Osmanen
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schon so ziemlich im Zenite stand. Man entnimmt daraus, daf} z. B.I

~ der schriftliche diplomatische Verkehr mit der Republik Ragusa, die

damals der Tiirkei tributpflichtig war, gegenseiti¢, in kroatischer
Sprache und bosnisch-kroatischer Schrift erfolgtey kann sonach
zu jener Zeit in Ragusa, entgegen der landldufigen Annahme, nicht
“das Italienische und ebenso in Konstantinopel nicht das Tiirkische
die offizielle Staatssprache gewesen sein, was in Ragusa einleuchtend,
tiirkischerseits aber sehr naheliegend ist, denn die bedeutendsten
Staatsmanner und Feldherren der Tiirkei in ihrem Machtaufstiege
waren zum grofen Teile Siidslaven, die zwar skruppellos, weil nus

formell, zum Islam {ibertraten, aber deshalb nicht ihre Muttersprache
verleugneten oder mitunter die tiirkische ,Sprache gar nicht be-

L) E

herrschten, wii 4./). Aphmed ;

Aber auch die familiire und religiése Orthodoxie der osmani-
schen Regenten war einst keine so ausgesprochene, wie heute, Aus
etlichen Urkunden ersieht man, dal z. B. die Sultanin (carica) M ar &,
die wegen ihrer blendenden Schonheit beriihmte Tochter des ser-
bischen Despcten Georg Brankovi¢, als Gemahlin des Sultans Moham-
med II. (1451—1481) eine eigene slavische Staatskanzlei hatte, daB
sie ihrer Religion treu blieb und sogar die griechische Kirche offen
unterstiitzte. .

In der Hauptsache haben sich aber in gréfierer Zahl nur diplo-

matische Urkunden erhalten, die Konstantinopel mit Ragusa und Ve-
. nedig wechselte. Solche, die andere slavische Staaten, dann Ungarn
betreffen, sind relatv sehr gering. Doch ist dies sehr einleuchtend. Ra-
gusa wie Venedig hatten ein geordnetes ‘Staatswesen und waren
Handelsrepubliken, legten daher als sclche, wie jeder ordnungslieben-
de Kaulmann, auch eine bescndere Fiirsorge fiir die Verwahrung der
Vertrige und einschlagiger Urkunden an den Tag. Ragusa wie Venedig
wurden auch nie griindlich zerstdrt, eingedschert oder gepliindert. In
den iibrigen Lindern war aber der Vandalismus jeder Art an der
Tagesordnung. Es erhielt sich daher sonst von den verfaBiten oder
gewechselten Urkunden nur Spirliches.
Als Beispiel dieser Art folgt hier jene Bestatigung (Quittung)
im Wortlaute wie Ubersetzung samt Faksimile, die die Sultanin Mara
den Ragusanern i. J. 1470 einhéndigte, als ihr die jihrlichen Einkiinfte
von Stagno fiir die Erzengelkirche in Jerusalem iiberbracht wurden.

Der »cyrillisch« geschriebene Originaltext lautet in lateinischer
Transkription: -

7 Ja gospcgja carica Maara primih od dohodka dubrovackoga
pet set perper dubrovaékih §to dava Dubrovnik dohodk od Stona na
Jerusalim crkve svetomy arhandjelu na godiste; i §to je bio dohod
ovoga godiSta, to donesose pocteni vlastele dubrovacki: Joko Buni¢
i Paladin Lukarevi¢, i predadose u teh pet set perper dinar dubro-
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vackih, #to cetiri deset i sedm dukat; a tedan bjese dukat u Dubrov-
- niku pc 41 dinar, 1 tomu i svedoci vlastele gospogje carice: vra¢ Bjeli
i Kraimir i Branko, pisan v ljet 6.979 noebra 4., a pak kako se la-
 tinski sazumie, od roZdestva Hristova 1470 liet ncebra 4. a pisa Si-
mom jeklisiarh gospogje carice.

Verdeutschung: »t Ich Frau Kaiserin Mara empiing 500 Bagu- W

saner Perper’), welche Ragusa vom Einkommen von Stagno der Je-
rusaiemer Kirche »zum hl. Erzengel« als jihrliches Einkommen zu
geben hat; und das auf dieses Jahr entfallende Einkommen brachten
die ehrbaren Ragusaner Edlen: Jcko Buni¢ und Paladin Lukarevi¢
und iibergaben diese 500 Perper Ragusaner Wahrung, (d. i) 147 Du-
katen; zur Zeit stand der Dukaten in Ragusa zu 41 Dinar. Dies be-
statigen a]%en der Frau Kaiserin: der Arzt Bjeli und Krajmir
vnd Pranko, Geschrieben im Jahre 6.979 den 4. Nevember, oder wie
¢s lateinisch verstanden wird, von der Geburt Christi des 1470.
. Jehres, den 4. November, und schrieb das Simecn, der Ekklesmrch
{Kirchenvorsteher) der Frau Kaiserin«. —
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Faksimile der Urkunde, — Als Siegel \emandet die Kaiserin jenes ihres Vaters Georg Brankovié mit
dem Texte: ,gn. despot gjorgje*, d. i. Herr (gospodin) Despot Georg.

?) »Perper« ist im allgemeinen als ein Sammelbegriff fiir eine bestimmte
Miinzsumme bei den Siidslaven im Mittelalter anzusehen und.ist etwa mit der Be-
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Die dritte Urkunde stammt aus dem ehemaligen Fiirstentum
Moldau, und ist vom Vojvoda Stephan d. Gr. (1457—1503) ausgestellt.
Sie ist schon deshalb besonders beachtenswert, weil sie fiir Ungarn

- verfaBBt wurde, daher sprechende Riickschliisse auf die damalige di-

plomatische Verkehrssprache mit Ungarn gestattet. Die Originalur-
kunde befand sich bis zum Kriege in B r a § o v (Kronstadt), wie Brasso
im Slavischen lautete, — Das Siegel enthilt den Text:  pecat Stefana
vcevodi«. — Die Jahreszahl ist zwar nicht beigesetzt, ist aber durch
andere erginzende Urkunden dieser Art verlaBlich festgelegt.

Die Urkunde, die ein Handelsprivilegium fiir ungarische Kauf-
leute enthalt hat folgenden Inhalt:

¥ Stefan voevoda, bozieju milostiiu gospodar zemli moldavskoi,
d‘aem i dali jesmo ses list nas i slubuem i slubih jesmo usim kupcem ot
svjatoi korunje ugorskoi na to: da jest im slobodno i dobrovolno i bez
zabavje priehati do naSei zemli s usim vasim torgovleju i tovarom,
torgovati i kupovati slobodno i dobrovolno i bez zabavje i pagubje,
hotje v miru hotje u razmirnicu; a im da jest slobcdno zasje do Ugor
poehati s usim ih tovarom, bez nikotoroi zabavje i pagubje. Toe use
viSepisannoe sljubuem usim kupcem ot korunje zderzati i popolniti
pri nadei Gesti i hristjanskoi vjeri, bez Isti i usjekoi hitrosti. A na to
jest vjera gospodstva mi i vjera usih bojar nasih, velikih i malih. Pis
(ano) v Suéavie, 10. Juli.

Verdeutschung: »§ Wir Herzog Stefan, von Gottes Gnaden Herr
des Landes Mcldau, geben und haben gegeben diese unsere Urkunde
und versprechen und haben allen Kaufleuten der heiligen ungarischen
Krone folgendes versprochen: Dafl es ihnen frei und freiwillig und
ohne Hindernisse gestattet ist in unser Land zu kommen mit allen
ihren Marktwaren und Lasten, zu handeln und zu kaufen frei und
freiwillig und ohne Hindernisse und Verluste, sei es im Frieden sei es
auBler Frieden; dann daB3 es ihnen freisteht nach Ungarn zuriickzu-
kehren mit ihren Lasten ohne welches Hindernis oder welchen Ver-
lust. Alles dieses oben Niedergeschriebene versprechen wir allen
Kaufleuten von der Krone zu halten und durchzufithren bei unserer
Ehre und dem christlichen Glauben, ohne Hinterlist oder irgendwel-
chen Hintergedanken. Und darauf ist (gesetzt) der Glaube unserer
Regierung und der Glaube aller unserer Bojaren, der groflen wie
kleinen. Geschrieben in Suczawa am 10. Juli (1475)«.?) —

zeichnung: ein Pfund Sterling ein Schock guter bohmischer
Groschen, ein Goldbeutel zu vergleichen,
3) Das Faksimile war mit Riicksicht auf die durch die Kriegsverhiltnisse ge-

“schaffene Unordnungj nicht erhiltlich.
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Alirussische Grenzurkunden.

In den Biicherkisten der Kléster, Piarreien, Schlésser, Gemein-
dearchive wie auch in den Privatbiblictheken erliegen, wie dies na-
mentlich die Erfahrungen des Krieges gezeigt haben, noch viele wert-
vclle, aber unbeachtete, daher auch den wissenschaftlichen Kreisen
noch ganz unbekannte Urkunden verschiedensten Inhaltes, deren er-
schopfende Durchiorschung hche kulturgeschichtliche Werte an den
Tag fordern miifite,

Es bedarf daher wohl keiner besonderen Aufmunterung den
noch zahlreich vorhandenen, aber zumeist weit zerstreuten und der
groBeren Offentlichkeit nicht bekannten Handschriften fortan eine
hohere Beachtung zuteil werden zu lassen, denn erst durch solche
allseitige synthetische Arbeit und Vergleichung kann in so manches
dunkle Gebiet des einstisen Kulturlebens das erlorderliche Licht ge-
bracht werden. !

Nachstehend sollen an zwei Urkunden dieser Art vor allem die
Rechtsgebriuche und értlichen Gewohnheiten bei der Festlegung von
Besitzgrenzen und der gangbaren Kontrolle derselben in slavischen
Gebieten dargelegt werden.

I. Eine Widmungsurkunde vom Jahre 1270.

Die Urkunde enthilt in altrussischer Sprache die Widmung oder
Zuweisung der NutznieBung etlicher genau begrenzter Ortschaften und
Gebiete im Kreise Rohatyn in Ostgalizien. Die vorhandene Hand-
schrift selbst ist nicht mehr das Original, daher ihr auch keine Siegel-
kapsel angehangt ist, sondern eine, allerdings sehr alte Kopie, wie
dies aus einer auf der Riickseite angebrachten Anmerkung hervorgeht.

Das Pergamentblatt ist 36'5 cm breit und 17 cm hoch. Der Text
ist in altertiimlicher »érkovnica« verfait, wobei es aber gleich auffillt,
dall die diesem Alphabete scnst eigentiimlichen Halbvokale hier nur
gelegentlich einmal angewendet werden, demnach beim Umschreiben
die spéater gangbaren Rechtschreibungsgesetze unbeachtet geblieben
sind, wir es daher mit einer genauen Kopie zu tun haben diirften.
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. Die Urkunde befindet sich in der G'r...f Baworowskischen Stif-
tungsbibliothek in Lemberg, und wurde bisher weder deleqen noch

veroffentlicht.

Der Originaltext, ohne jede Interpunktion geschrieben, lautet:
»Nadania ot knezja Leva Tecdcra listi prava zvjecistaja otciz
knezja Romana kievsko starcsti u Tjehaviéje a Dobriniéje na drugom
potocje u ednom tolocje knezja Romana kievskogo starosta i slavnago
Jarosa Radimira knazja a starcsta kievsko sina Remanova knazja ih
vlasnaja zvjecistaja otéizna z djeda i s pradieda selo Casniki i Pokuv
u ednom tolocje zvjeéistaja ottizna z djeda i s pradjeda knezja Ro-
mana kievskogo starcsti i sina ego slavnage knezja JaroSa starosti
kievskago Zoléov selo zvjedistaja otéizna z djedu i s pradjeda knezja
- Romana kievskogo starosti i sla {v) nage knezja Jarosa Radimira ot-
&izna zvjelistaja selo Potjatincje na Lipje vlasnaja ot¢izna z djeda

T

i s pradjeda knezja Romana kievskogo starosta i sina ego slavnago-

Jarcsa knezja drugoe selo Luc¢incje u ednom stolocje s Petiatincje
vlasnaja ct¢izna i z djeda i s pradjeda knezja Romana starostoi kiev-
+ skogo knezja Jaroga Radimira u nizu Lu¢inec pol milje Kamenaja gora
nad bolotom Lipoju rjekoju s togo kamene idut kifr}nicje a ot togo
kamene pcsla granicia i prisla na maluju Lipicju rjeku est berezo-
vini gaj nad Lipiceju rjekoju poli togo gaju stojit kamjen kde granica
zapisana ednakovo idet granica u pcl milje jak ot Zol¢ova tak ot
~ Fcliatinec tak ot Lu¢inec idet ku poludnju sinca na pel milje dobraja
taja granica derzit i s krilosom i vtoruju pestavil granicu knez Roman
kievski starosta i knez Jarcs slavni ot Kurjan peresodsi potck sto
na njem most a za tim mostom gdora toju goroju posrjed bukovinoi
prisla i k korolevskim kupciem i v tecih kopcjev stoit dub a v dubje
zabito cereslo i v tihZze kopcjev stoit buk i jasjen pospolu mezi tim
dvoma derevoi postavljen kamen $irokij na tom kameni vibito tri kriz-
je ot Rogatina granicje ot ozera verbovogo i ktorjes¢o prozivajut Cer-
- tovo beremja ot tolja posla i k lisécvnje k beolotu prislo na rjeku kato-
raa idet do Pukova tam stala granica tc est nadan ot knezja Leva
Teodora i dal prave i pe¢jati svoi prilezil i rukoju svoeju vlacnO}u pod-
pisalsja aco.«

Die deutsche Ubertraguug (in tunlichst genauer Auslegung der -

Vorlage und der Einsetzung der zum Verstindnisse nétigen Inter-
punktionen) lautet:

»Rechtsurkunde der Widmung des Lev Teodor. Die verewigte
Familie des Fiirsten Roman, des Herrn von Kiev in Tjehovi¢éi und
" Dobrini¢i ‘am zweiten Bache in einem Arbeitsabschnitte mit dem
Fiirsten Roman, dem Herrn von Kiev, und des riihmlichen Jaro§ Ra-
dimir, des Sohnes des Fiirsten und Herrn von Kiev, des Fiirsten Ro-
man, deren eigene verewigte Familie vom GroBvater und UrgroBvater
das Dorf Casniki und Pokuv in einem Arbeitsabschnitte. Die ver-
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ewigte Familie vom Groflvater und Urgrcfvater des Fiirsten Roman,
des Herrn von Kiev, und dessen rithmlichen Sohn, dem Fiirsten Jaros,
dem Herrn ven-Kiev, das Dorf Zoléov. Die verewigte Familie vom
GroBvater und UrgroBvater des Fiirsten Roman, des Herrn von Kiev,
und des riihmlichen Fiirsten Jaro§ Radimir verewigte Familie das
Dorf Poljatince an der Lipa (Gnila). Die eigene Familie vom GroBvater
und UrgroBivater des Fiirsten Roman, des Herrn von Kiev, und seines
Schnes des riihmlichen Fiirsten Jaro§ das zweite Dorf Lugince in
einem Arbeitsabschnitte mit Poljatince. Die eigene Familie vom
GroBvater und UrgroBvater des Fiirsten Reman, des Herrn von Kiev,
des Fiirsten Jaro§ Radimir abwirts von Luince eine halbe Meile
die Kamenaja gera oberhalb des Sumpfes am Lipa-Flusse. Von diesem
Kamen (Felsen) gehen Quellen aus und ven diesem Felsen ging die
Grenze und fiihrte zum kleinen Lipica-Flusse. Ober dem Lipica-Flusse
ist ‘ein Birkenwald; neben diesem Walde steht ein Stein, auf dem dic
Grenze eingeritzt ist. Desgleichen geht die Grenze um eine halbe
Meile von Zol¢ov wie von Poljatince wie von Lugince; sie geht gegen
Siiden auf eine halbe Meile, Diese richtige Grenze lauft zugleich mit
dem Zaune, Eine weitere Grenze setzten der Fiirst Roman, der
Herr von Kiev, und der Fiirst Jaros, der Riihmliche von Kurjan, die
den Bach iibersetzt, auf dem eine Briicke ist. Hinter dieser Briicke
ist eine Hohe. Uber diese Hohe mitten durch den Buchenwald fiihrte
sie zu den kéniglichen (Grenz-) Aufwiirfen, und bei diesen Aufwiirfen
stand eine Eiche und in dieser Eiche war eine Pflugschar eingeschla- -
¢en. Bei diesen Aufwiirfen gtanden auch eine Buche und eine Esche
nebeneinander. Zwischen diesen Bdumen ist ein breiter Stein ein-
gesetzt, auf dem drei Kreuze eingemeifielt sind. Von der Grenze von
Rogatin und vom Verbovo-See, den sie auch Cerlovo beremja be-
nennen; von hier ding sie zur Fuchshiitte (?) und gelangte zum Sumpfe
am Flusse (Bache), der nach Pukov fiihrt; hier stand die Grenze. —
Das ist die Widmung des Fiirsten Lev Tecdor, der das Recht verlichen
und sein Siegel beigegeben und sie mit seiner eigenen Hand unter-
schrieben hat, 1270«, — _

Uber die in der Urkunde angefiihrten Personen ist es schwer
bestimmte geschichtliche Daten zu bieten, da es in der Kiever Regen-
tenfamilie viele Trager dieser Namen gab; ein Roman regierte z. B.
in Kiev und Galizien vom Jahre 1197 an; vermutlich war dieser ein
Vorfahre der in der Urkunde genannten Fiirsten.

In topischer Hinsicht wurde folgendes ermittelt: »T1eh0v1c1« ist
heute nicht aulfindbar, diirfte daher indessen den Namen gewechselt
haben. — Ob das heutige »Dobryniéw« mit »Dcbriniéi« identisch ist,
wissen wir nicht bestimmt, aber héchstwahrscheinlich. — »Kurjanc
ist wohl das heutige »Kurzany« an der Lipa, wo sich noch jetzt ein
altes Schlofl befindet. — Als »ozero Verbovo« wurde zweifellos ein
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Teil des Sumpfes an der Gnila Lipa nichst »Wierzbolowce«, wie
eben das einstige »Verbovo« heute schon entstellt lautet, bezeichnet.
— Die sonstigen Ortsnamen, wie »Czesniki, Kamienna gora, Lipica,
Luczynce, Pukéw, Putiatyrice, Rohatyn« und »Zolczé6w« haben sich
in dieser Zeit sprachlich wenig oder gar nicht verindert. — »Brezo-
vina« und »Bukovina« sind wohl nur als Riednamen fiir Waldbestinde
an Birken und Buchen anzusehen. —

Einer nidheren Erérterung bedarf der Name »Certovo beremja,
welche Lokalitit zweifellos mit der heutigen »Czértowa gora« iden-
tisch ist. Letzterer Name besagt etymologisch: Grenzberg —
Auffallende Felsbildungen dienten nidmlich seit uralten Zeiten als Na-
turgrenzsteine, und so war es wohl auch hier. Die Volksphantasie deu-
tete sich aber spiter, als sie die urspriingliche Bedeutung des Begriffes
séerta« (= Linie, Grenzlinie) sprachlich mit dem. geldufigeren »cert,
czort« (= Teufel, boser Nachbar) verwechselt hatte, solche Felsgebil-
de, durch den Namen irregefiihrt, dahin, der Teufel habe einst einen
schweren Stein getragen und aus.irgend einem Grunde die Last
(»breme, bremja«) an dieser Stelle fallen gelassen. Es sind dies reine
Lokalsagen, die sich in der Welt in dhnlicher Form hundertmal wieder-
helen. — Ostlich von Putiatyrice befindet sich iibrigens noch heute ein
Gehoite namens »Granica« (= Grenze). — Die scnstigen Stellen der
in der Urkunde erwdhnten Grenzsteine wie typischen Grenzbdume
diirften aber in den alten Katasterplinen oder durch Uberlieferungen
" auch noch alle feststellbar sein.!)

In sprachgeschichtlicher Beziehung verdienen hier nachstehende
Bezeichnungen eine besondere Hervorhebung:

»nadanje« = Widmung, Stiftung d i die Darauf-
gabe auf ein schon bestehendes Einkommen (¢ech. »nadace«);

»zvjecista« entspricht etwa dem deutschen »verewigt, weiland«
als Kenn:zeichnung verstorbener hoher Personen;

»otéizna« kann im Altslavischen sowohl Familie wie Ge-
burtsort bedeuten;

skirnica«, im Neuslovenischen skrnica«, d.i. Quelle, u z. jene
m uld e nférmige Stelle, wo sich das erste aus der Erde. oder dem
Felsen hervorquellende Wasser sammelt;

skrilos« = Zaun, Hiirde, Schutzgitter, von skritic =
schiitzen, »krilock =Schutz, Zufluchtsstatte — In kirch-
licher Hinsicht bezeichnet es jenes Gitter, durch welches die Sanger
vor einem Heiligenbilde abgeschlossen werden, um durch das drén-

gende Volk nicht im Singen gestdrt zu werden; -

1) Die beabsichtigte Beigabe einer Kartenskizze jenes Gebietes muflite unter-
bleiben, weil es die Kriegsverhiltnisse unméglich machten, die erwihnten Punkte
personlich festzustellen oder die Katasterpline einzusehen.
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»toloka«, sonst als »tlaka« {= Rcbott, Frohndienst) bekannt,
wurde hier mit Arbeitsabschnittiibersetzt. Ob die Auifassung,
daB die zustindigen Robettpflichtigen nur hier, also sonst nirgends
mehr Frohndienste zu leisten haben, vollrichtig ist, muB- noch dahin-
gestellt bleiben, bis das Wesen dieses Begriffes niaher aufgeklirt sein
wird. ; ]

Eine besondere Beachtung verdient der Begriff »cereslo«. Unter
»éreslc« versteht man im Slavischen scnst im allgemeinen die G e r-
berlche. Hier handelt es sich aber nicht darum, sondern um die
Pilugschar, die man bei den nordungarischen Slovaken noch im*
mer »éereslo« nennt. Es ist dies das Messer am Pfluge, das in den
‘Ackerboden jenen Einschnitt macht, bis zu welchem das Pflugeisen
die Erdkrumme umwerfen soll.?) — Das Einschlagen eines durch die
Abniitzung schmal, daher gebrauchsunfahig gewordenen Scharmes-
sers oder eines sonstigen wertlos gewcrdenen grofleren Eisenstiickes
in einen die Grenze markierenden Baum war einst nichts Seltenes, da
man ihn auf diese Weise umso verldBlicher als Grenzbaum er-
kannte, weil er eben ein unnatiirlich es Grenzzeichen trug. He-
rausgezogen hat das Eisenstiick auch niemand mehr, da das, abge-
sehen von der hohen sittlichen Achtung des Landvolkes vor allem, was
mit der Grenze zusammenhiingt, duBerst umstiandlich war, und man
doch auch wubBte, daf3 das Eisenstiick selbst erst diese Bestimmung er-
hielt, als es bereits ansonst wertlos geworden war. — So oder dhnlich
gekennzeichnete Grenzbdume sind allenthalben noch heute anzutref-
fen, und sei hier ein ganz ungewdhnlicher Fall angelithrt, der unseres
Wissens bis heute keine naturhche Losung fand, so einfach dieselbe
auch ist.

AnlaBlich der Ausbaggerung des Desna-Bettes, des rechten Ne-
benflusses des Dnjepr bei Kiev, stieB man auf einen starken Eichen-
stamm am Grunde, der sodann, da er zur Hebung zu schwer war,
gleich im Wasser zersagt und so stiickweise ans Ufer geschafft wurde.
Bei niherer Besichtigung ergab sich eine ungewohnliche Erscheinung:
in einem Teilstiicke war der Unterkiefer eines Wildschweines von
Menschenhand eingesetzt. (S. Tafel VIL)

Es warf sich nun von selbst die Frage auf, welchen Zweck diese
sonderbare Ausstattung des Baumstammes haben mochte, da etwas
dhnliches bisher nicht bekannt war. Die Archiologen wie Mythologen
wollten nun hier sofort eine dem Gotte Pertin geheiligte Eiche erkannt
haben, und trugen fiir diese Auslegung von allen Seiten die wunder-
lichsten Belege zu, wobei sie sich zuglelch von der natiirlichen Er-
klarung immer weiter entfernten. s

?) Auf die Pflugschar-Etymologie machte den Verfasser der fiirsterzbischdi-
liche Forstmeister KonSel in Kremsier aufmerksam, der den Begriff in diesem
Sinne im seiner slovakischen Heimat kennt. Uberdies spricht fiir diese Auffassung
auch das beigefiigte »zabito« [= eingeschlagen).

: 16*
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In der Wirklichkeit war diese Eiche allerdings ein sperunov dub«
(= Peruns Eiche), was aber nicht als »Eiche des Perun«, sondern als
Grenzeiche auszulegen war. Das eigenartige Merkmal machte
- namlich den Baum zu einem Zeichenbaume, das jedermann als
botanisches Absurdum auffallen mufite.

Uberdies ist es nicht unbekannt, daf}l die Bezeichnung »perunov
dub« auch urkundlich in diesem Sinne erhalten ist. In einer altrussi-
schen Chronik ist zu lesen, dafl der Fiirst Leo Danilevié in einer
Schenkungsurkunde v. J. 1302 bei der katastralen Festlegung des ge-
widmeten Grundes ausdriicklich sagt: »granica etoi zemli idjot ot gori
do perunovago dubac, d. h. »die Grenze dieses Gebietes geht von der
Héhe bis zur Grenzeich e.« Tatsidchlich bedeutet doch »per, pera«
im Altslavischen: Grenze.

~ In das Desna-Bett ist die »Perun«-Fiche jedenfalls durch einen
Ufereinbruch, durch eine Erdrutschung oder durch den Wechsel des

FluBlaufes gelangt.
' I,

In &er Graf Baworowskischen Bibliothek in Lemberg befindet

sich eine bisher nicht veroffentlichte Urkunde, welche die amtliche
Begehung ' und Festlegung ener strittigen Besitzgrenze im Bezirke
Rohatyn in Ostgalizien am 14. Juni 1416 kurz schildert. Die dabei be-
obachteten Vorginge entsprechen im allgemeinen den Gebrduchen
bei Grenzstreitigkeiten, wie sie aus sonstigen kulturgeschichtlichen
Uberlieferungen slavischerseits bekannt sind.

* Das Pergamentblatt ist 35 cm breit und 20 cm hoch. Angehéngt
ist eine offene Siegelkapsel aus Ozokerit (Erdwachs von Boryslaw),
mit cinem Wappen und einer Umschrift, die aber bisher nicht verliB-
lich erkannt bezw. gelesen werden konnte,

Die Urkunde, die in der Tafel VIII ersichtlich gemacht ist, mithin
auch nachgepriift werden kann, lautet:

»Nasego gospodarja krolevi esm slugi ja Ostaéko Davidovskij
Kor¢ak z Lipcije Spiénik z Bolseva znajemo ¢inim simo nasim listom
kazdomu dobromu ktokoli nanj uzrit a ljubo uslisit ego ¢tuci aze krol
gospcdar na§ kazal nam rozjehati granicju Ignatovi s kuncjerem mezi
Kutiséi i mezi Pologi¢ tako smi mi gospodareskim kazaniem krolev-
skim i knja feduskovim viihal tam a kucjerei gnat viveli starcje tako
smi mi opitali starcev kuncjerovih Ignatovih i doradivsisja esm tih
starcov i rospravil esm ih uéinili esm vjecnuju granicju i zakopali po-
pervje hrestnij put, ¢to na dolinje pod lipe peleva aliz do lop a ot lop
na goro do &astih dubov a ot tclje do propasnih do rjeki ne vritu to

esmo ostatoénij zakopal zakop a to sta oba priljubli i kuncjernij gnat
na odnu starcnu do Kuti§é a na druguju k Polagicom i kolo Kotkom i
Konemjati¢itom a pri tom bili dobri Petro sudija Peremiskij Pasko
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vojevoda Koropeckij Gricko Drobisevij $pirka Noraevskij Stahnik Pe-
trovskij Ivasko Djedosickij a inih bilo do sit dobrih a na potvrzenie te-
mu listu privjesili esm svoi pecati a to sja delalo u nedjelu u den stgo
Vasilija pod ljeti rostva hva a ljet iy ljet ifi ljet.« :

Deutsch in tunlichst wc’:’p_rtlic:her' Ubertragung, jedoch mit ein-
gesetzten Interpunktionen, die im Originale vollkommen fehlen:

»Wir sind unseres Herrschers kénigliche Diener: ich Ostasko
Davidovskij, Koréak aus Lipica, Spi¢nik aus Bolsevo, Mit dieser un-
- serer Urkunde machen wir jedem Ehrsamen, welcher immer in die-.
selbe Einsicht nimmt und sie lesend ehrlich anhért, kund, daBl unser
Ké6nig-Herrscher uns befohlen die Grenzen des Ignaz mit den Flur-
wichtern zwischen Kutis¢ée und zwischen Polagi¢ zu begehen. Wir
sind nun dem koniglichen Herrscherbefehle und des Fiirsten Fedusko
gemiB dahin ausgegangen und die Flurwéchter befahlen die Greise
herauszutreiben. Wir befragten nun die Greise, die (frither) Flur-
wichter des Ignaz waren, berieten uns mit diesen Greisen und setz-
ten uns mit ihnen auseinander. Wir machten eine ewige Grenze. Wir
gruben zuerst in den Kreuzweg, der im Tale unter der Linde fiihrt, bis
zu den Hiitten, und von den Hiitten hinauf zu der Eichengruppe; und
von da iiber die Gemeindehutweide zum Flusse wurde nicht gegraben;
hier haben wir das restliche Grenzfeststellungsmaterial eingegraben.
Darauf haben beide (Parteien) eingewilligt die Flurwichter auf der ei-
nen Seite gegen Kustis¢e zu treiben und auf der zweiten gegen Polagic
und um Kotki und Konemjati¢i¢i herum. Hiebei waren anwesend:
Petro, der Richter von Peremis, Pasko, der Wojwode von Koropec,
Gricke Drobisevij, Spirka Noraevskij, Stahnik Petrovskij, Ivasko Dje-
dosickij und noch eine Menge anderer Zéugen. Und zur Beglaubigung
dieser Urkunde fiigten wir unser Siegel an. Und dieses ist geschehen
am Sonntag, am Tage des hl. Vasilij i. J. 1416 nach Christi Geburt.« —

Kénig von Polen war damals Wladislaw Jagiello (1386—1434).
Uber die Person des Fedusko, d. i. Feodor, der hier gar nicht mit
dem Familiennamen genannt wird, aber vielleicht damals Kanzler war,
war einstweilen geschichtlich nichts Beglaubigtes aufzufinden.

DaB der Richter Petro von Peremis d i Przemysl,
falls damit nicht jener der nérdlich Rohatyn. gelegenen Stadt Pr z e-
myS$lany gemeint ist, eine so weite Reise zu dieser Amtshandlung
machte, 148t darauf schlieBen, daBl es sich hier um irgendeinen Gro83-
grundbesitz handelte, denn der Besitzer selbst, der da auch nur mit
dem Vornamen Ignaz benannt wird, muB wohl eine damals allge-
mein bekannie, angesehene Person gewesen sein, Die nihere Lage
dieses Besitzes geht zwar aus dem Texte nicht hervor, 148t sich aber
mit Zuhilfenahme der alten Katasterpline immerhin noch finden, denn

.....

Polagig, die als eigene Gemeinden oder Ansiedlungen im Kreise
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Rohatyn nicht vorkommen, kénnen nur in engen Grenzen bekannte
Riednamen sein; hiegegen sind Bolsevo — in der heutigen
Form Bolszé6wce — und Lipica (Dolna und Gérna) noch
dermalen daselbst bestehende Ortschaften.

Koropec, das nun »Koropiec« geschrieben wird, erscheint
schon im XV. und XVI. Jahrhunderte als gelegentlicher Aufenthalt
der Wcjwoden von Podolien erwdhnt. Der Ort mit dem gleichnamigen
Schlosse liegt am linken Dnjestr-Ufer, etwa 50 km nordéstlich von
Kolomea.

 Die in der »érkovnica« verfaBte Urkunde, bei der allenthaiben
~der Umstand auffillt, daB sie schon die christiiche Zeitrechnung an-
wendet, weil sie wohl in katholischen Kreisen ausgestellt wurde, ist
in der altrussischen Sprache, wie sie vor etwa 500 Jahren in jener
Gegend, die heute vorwiegend Rutenen bewchnen, gangbar war,
verfallt. Sie trdgt noch gar keine Merkmale fiir die Individualitit einer
eigenen rutenischen oder ukrainischen Sprache, daher es
auch unverstéindlich ist, wie die vollkommen unbegriindete Erklarung
Miklcsichs, das Rutenische sei sprachgenetisch eine eig e n e Sprache,
je ernst genommen werden konnte.

In sprachwissenschaftlicher Hinsicht fallen in dieser Urkunde
dem Slaven die Begriffe »kuncjern, prepasno, zakop« auf. Kuncjern«
ist heute auBler Gebrauch, muBl aber einen Flur- oder Grenz-
w dchter bezeichnet haben, wie sclche auf grofien Besitzungen in
Verwendung waren, um Diebstéhle und Ubergriffe hintanzuhalten. Die
Bezeichnung scheint von der Art der Bewafinung dieser L eute mit dem
russischen »konc¢er, einer dem Schwerte dhnlichen Hieb- und Stich-
walffe, dessen Klinge jedoch schmal und leicht gehalten war, zu stam-
men, —

>Prepasno« wurde schon im Altslovenischen fiir jene Brachfelder -
wie Weiden, die das ganze Jahr hindurch gemeinsam als Weide-
pldtze beniitzt wurden, gebraucht. Ubrigens sagen die Slovenen noch
heute »prek pasti¢, d. i. das Recht nach dem letzten Grasschnitte auf
dem ganzen Gemeindegrunde weiden zu diirfen.

_ Unter »zakop« verstand man im Altslovenischen dasjenige M a-
terial, das vergraben (zakopati} wurde, um eine »ewige Gren-
ze« zu schaffen. Den »Ewigkeits«-Charakter, d. i. die Unverwisch-
barkeit gab man einer Grenzlinie dadurch, dal man verschiedene
tote Zeugen, wie: Glasscherben, Glasknopfe, Ziegel- und Kohlen-
stiicke, Hufndgel, Hornabfélle, Eisenfeilspine, Messingabfille, .minder-
wertige, bisweilen halbierte Miinzen, Tonscherben, dann ganze Tépfe,
ausgefiillt mit andersfdrbiger Erde, mit Kohlen, Hirse, Asche u. drgl.
also Kultur- oder lokal fremde Gegdenstinde in den natiirlich ge-
wachsenen Boden vergrub, welches Material man allgemein als »za-
kop«, d. i, Vergrabenes benannte.
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Wollte nun jemand die Grenze zu seinem Vorteile »berichtigen,
so konnte er niemals alle diese Kennzeichen und Zutaten der Erde
restlcs sammeln oder iibertragen. In strittigen Féllen brauchte man
daher nur wieder an der alten Stelle zu graben und dort »zakope-
Objekte zu finden, so wuBlte man sofort, wo die rechtmaflige Grenz-
linie liegt. Der Umstand aber, daB man sclche Gegenstinde auch
durch gréfiere Umgrabungen nicht entfernen kann, weil dies kaum
unbeachtet bleiben kénnte, machte nun eine soiche Linie tatsichlich
zu ciner ewig iiberpriifbaren Grenze, — Hartnickige Grenzstreitig-
keiten, die bis in unsere Zeit hinein dauern, kénnten daher noch heute
eine gerechte Losung flnden, wenn man die »zakop«-Linie durch Auf—
grabung und Offenlegung zu Rate ziehen wiirde.
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Slavische Urkunden ruméanischen Ursprungs.

Uber die tatsichlichen Sprachverhilinisse der verwichenen Jahr-
hunderte im heutigen Ruminien geben die noch zahlreich erhaltenen,
von deren Herrschern vom Mittelalter her ausgestellten Urkunden den
klarsten Einblick, denn sie zeigen, dafl in den Moldau-Fiirstentiimern
von altersher bis in das XIX. Jahrhundert hinein die Hof-, Staats- und
Kirchensprache die altslavische war, denn in dieser Zeit ist der Haupt-
teil der Urkunden — bis auf eine Anzahl lateinischer — in altslove-
~_nischer Sprache und »cyrillischer« Schrift ausgefertigt worden.')

Es zeigt sich hier dasselbe Verhiltnis, das auch schon anderswo
festgestellt wurde: die slavische Sprache muf} in der Diplomatik einst
eine fiihrende Rolle gespielt haben, verlor aber gegen die Neuzeit zu
immer mehr an Boden, da sie durch die lateinische Sprache fast spur-
los verdriangt wurde,

Behufs Erweckung des Interesses fiir das Studium der altsla—
vischen Diplomatik und Einfithrung in derlei Denkmiler werden daher
nachstehend einige solche Urkunden ruminischen Ursprungs ver-
offentlicht und kurz besprochen. Sie stammen alle aus der Regierungs-
zeit des Vojvoda Stefan d. Gr. (1457—1503) und wurden i. J. 1913 voa

' Joan Bogdan, dem Professor der Slavistik in Bukarest, im Werke »Do-
cumentale lui Stefan cel Mare« im Originaltexte herausgegeben (im
ganzen 483). Die meisten hievon wurden aber schon lange vorher auch
russischerseits veroffentlicht.

Hier werden 5 von diesen vorgefiihrt, wozu solche gewéhlt wur-
den, die inhaltlich wesentlich abweichen, wie auch in sprach- wie kul-
turgeschichtlicher Hinsicht Verschiedenes bieten.

1) Die Graf Baworowskische Bibliothek in Lemberg besitzt z. B wock b
i. J. 1758 vom Fiirsten Gregor Ghika ausdestellte slavische Pergamenturkunde, die
_ bis heute weder verdlfentlicht noch in allen _Teiien entziffert ist.
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I. Ein Schutz- oder Geleitbrief aus dem Jahre 1457.

Stefan d. Gr. stellt dem Kanzler Mihail, der aus irgendeinem
Grunde im Auslande (RuBland oder Polen) in der Verbannung gelebt
haben muf}, einen Schutzbrief behufs gesicherter Riickkehr in die
Heimat aus.

Originaltext:

+ Milostiju boZieju mi Stefan voevoda, gospodar zemli moldav-.
skoi, svjedomo &inim is sjem nasim listom kazdomu dobremu kdo koli
na nem czrit abo ego ¢tu¢i uslisit, koliz togo komu budet potrebizna,
aze slubuem i slubili esmi i daem i dali esmi ses nas list gleitovnij,

‘pravim hristianskim gleitom, jakoZ na svijem svjetje stoit, nasemu
viernomu boljerinu panu Mihailu lcgofetu, slcbodne i dobrovclno i
bez nikotoroi zabavi emu k nam priti, s svjemi svoimi bratijami i slu-
gami i s svjemi kto koli s nim priidet, i s svjem svoim imeniem §¢o koli
imet imiti pri sobi; zanu$ tje esmi prostili i uves gnjev i merzetku
esmi ctpustili ot usego nasego serca. I ne imaem uspomjenuti nikoli
na vjeki do nasego Zivota o mimoSedsih rjeceh i ¢ljenkoh, ale hocumn
tjie milovati i u velikoi ¢esti i lascje derzati ravno s nasimi virnimi i
pocesnimi bojari. I sela tvoja, otnini usja, esmi tobi vorotili. Ale k nam
pridi, kak udelaes nam totu sluzbu $¢o mi esmi nakazali k tobi. Toe
vse viSepisanoe slubuem tobi zderzati i popolniti podlug sego nasego
listu, pri nasei Cesti i hristianskoi vjeri, bez Isti i vs'ekoi hitrosti, A
na to est vjera i dufa gospodstva mi viSepisanago mi Stefana veevodi,
i vera i dusa bojar nasih: vjera i dusa pana Kozma Sandrovié¢a, v. i. d.
p. Oana Zuli¢a, v. i. d. p. Petra parkalaba, v. i. d. p. Vlaikula par-
kalaba, v. i. d. p. Gojana dvornika, v. i. d. p. Petra Ponica, v. i. d. p.
Isanja postelnika, v. i. d. p. Stanimira vistijarnika, v. i. d. p. Zbjeri stol-
nika, v. i. d. p. Tadera &asnika, v. i. d. p. Joana komisa, i vjera i dusa
vsjeh bojar nasih moldavskih, velikih i malih. A na bclsee potvrzdenie
vsjemu viSepisannomu, veljeli esmi naSemu vjernomu panu Dobrulu
legotetu pisati i pecat privjesiti k semu listu nasemu, Pis(al) u Ba-
kovje sep. 13,

Deutsch:

T Wir durch Gottes Gnaden Herzeg Stefan des Landes Moldau,

machen mit diesem unserem Schreiben jedem Guten, wer hineinblickt
oder es lesend anhort, soweit es jemand fiir notwendig hilt, daB wir
versprechen und versprochen und daBl wir geben und gegeben haben
diesen unseren Schutzbrief, mit dem echten christlichen Schutze, wie
dies auf der ganzen Welt zu geschehen pflegt, unserem treuen Boja-
ren dem Herrn Logofet Mihail, frei und freiwillig und ohne irgend-
welches Hindernis zu uns zu kommen, mit allen seinen Briidern und
Dienern, und mit aller seiner Habe, was er immer bei sich haben
wird. Aus diesem Grunde haben wir allen HaBl und Zorn aufgegeben
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und ihm von unserem ganzen Herzen verziehen. Und wir wellen uns
niemals auf alle Zeit unseres Lebens der vorgefallenen Dinge und
Vorkommnisse mehr erinnern, sondern wir wollen dich lieben und in
gleich hchen Ehren und Liebe wie unsere treuen und ehrenhaften Bo-
jaren halten. Wir haben dir alle deine Dérfer, alles Viterliche (Er-
erbte) zuriickgegeben. Komm also zu uns, womit du uns jenen Dienst
tust, den wir dir erwiesen haben. Alles dieses hier Niedergeschriebene
versprechen wir dir zu halten und gemaB dieses unseres Briefes durch-
' zufiithren, bei unserer Ehre und bei dem christlichen Glauben chne
Hinterlist und jedweden Hintergedanken. Und darauf ist gesetzt der -
Glaube und die Seele der Regierung des obenerwéhnten Herzogs Ste-
fan und der Glaube und die Secle unserer Bojaren: G. u. S.?) des Herrn
Kozma Sandrovié; G, u. S. des Herrn Oan Zuli¢; G. u. S. des Herrn
Peter, des Kastellans; G. u. S. des Herrn Vlaikula, des Kastellans;
G. u. S. des Herrn Gojan, des Hofmarschalls; G. u. S. des Herrn Peter
Pcnié; G. u. S. des Herrn Isania, des Kéimmerers; G. u. S. des Herrn
Stanimir, des Schatzmeisters; G. u. S. des Herrn Zbjer, des Truchsef3;
G. u. S. des Herrn Tador, des Mundschenks; G. u. S. des Herrn Joan,
des Hefrichters, und Glaube und Seele aller unserer Moldauer Boja-
ren, der grcBen wie kleinen. Und zur besseren Beglaubigung alles oben
Niedergeschriebenen befahlen wir unserem treuen Herrn, dem Logo-
fet Dobrula zu schreiben und diesem unserem Briefe das Siegel an-
zuhdngen, Geschrieben in Bakov am 13. September. —

- Die Urkunde, die 46 cm hoch und 29 cm breit ist, befindet sich
jetzt im Archiv des Auswirtigen Amtes in Moskau. Das Siegel lautet:
+ peéat Stefana voevodi«. — Die Jahreszahl, die in der Urkunde nicht
enthalten ist, wurde durch andere geschichtliche Belege sichergestellt.

In diesen Texten erhalten wir vor allem iiber den Ursprung der
sogenannten Hofehrendmter, die hier sowie in den weiteren Urkunden
mehrweniger vcllzahlig angefiihrt erscheinen, eine ganz unerwartete
Aufklarung, denn sie legen dar, daBl Gebrduche dieser Art schon seit
dltester Zeit auch bei den Slaven bestanden haben, daher nicht von
den Spaniern, Franzosen oder Deutschen iibernommen worden sein
konnen, Ihre Gliederung auf dem ostréomischen wie russischen Hofe
ist uns tibrigens durch altslavische Chroniken mehrfach erhalten ge-

.blieben. Die meisten dieser Wiirdentriger haben slavische Bezeich-
nungen, wie: »dvornik« (= Hoimarschall), »stolnik« (= TruchseB,
Tischbesorger), »postelnik« (= Kédmmerer; die heute gebrauchte Be-
zeichnung skomernik« — von »camera, Kammer« — ist daher nicht
mehr die urspriingliche), »&asnik« (= Mundschenk; ¢asa = Becher),
»v1st]ern1k«3} (= Schatzmeister), »spatar« (= Schwerttriger), »por

?2) »Glanbe und Seele« wurde hier analog abgekiirzt, wie auch im Ongmale
»v;era i dusa pana« (»v. i. d. p.«] abgekiirzt erscheint.
3) Das Grundwort st vermutlich »bisers, d. i Perle Schatz

L
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tar« (= Torwart, Tiirhiiter), »komis« (Hoirichter, comes). — Hingegen
ist die Bezeichnung »logofet, lcgotet« fiir »Kanzler« griechiscucu
Ursprungs; gelegentiich wird hieliir aber auch das slavische »slovo-
pelozitel« gebraucht, doch diirfte dies schon als eine etymologische
Nachbildung, etwa in der Bedeutung Urkundenverwahrer, an-
zusehen sein, — Der Begriff »prkalab, parkalab« fiir: Kastellan,
Burdhauptmann ist etymologisch einstweilen nicht geniigend
gekldrt, scheint aber aus »var« und »kalab« (auch »kalous«) gebildet
zu sein, und bedeutet demnach etwa: Burgoberster, Schutz-
besorger.

In sprachlicher Hinsicht féllt hier auch der Begrilf »gleit, glejt«
auf. Man méchte fiir den ersten Blick glauben, es sei dies ein Germa-
nismus, enstanden aus dem deutschen »Geleite«, doch kann derselbe
nur aus »glej, glejte« (= achtgeben, schiitzen) hervorgegan-
gen sein, denn von einem deutschen Begrifie ist in allen altslavischen
Urkunden keine Spur, ja im Gegenteile altslavische Rechtsbegrifie
sind in deutsche Urkunden haufig iibergegangen, nie aber umgekehrt.

II. Eine Widmungsurkunde aus dem Jahre 14358.

Herzog Stefan widmet dem Kloster Bistrica in Bessarabien einige :
Einkiinfte und Zollgefille fiir ewige Zeiten. Die Urkunde lautet:

+ Milostiju boZiju mi Stefan voévoda, gospodar zemli moldavskoi,
¢inim znamenito is sjem lis(to)m nasim vsjam kto ili vzrit ili ego uslisit
¢tuci, oze blagoproizveli gospodstvo mi nasim blagim proizvelonnem
i cistim i svjetlim srdcem i ot vseja nasSei dobrei volei i ot koga pomos-
¢ija jako da utvrdim cerkov monasti(ru) ot Bistrici, ideze est hram
‘uspenie svjatei bogorodici, na imja Botna i s usimi ozerami i girlami
i ozerkami i ot Cervlenoga Kisineva do dil Zagorni i vise Dnistrom
i ponize usi pasiki, jeliko sut u tom hotari u ih hotar i dva dvori i s
mitom 1 po suho i po vodje. A takoz niktc da ne smjejut sizi uéniti u
ih hotar na Dnistri ili u ozeri ili ploti ili loviti nikto u ih hotari, a kto
imut loviti bez ih voli, na tom imaem uzeti 40 griven. A takoz nikio ot
nasih bojar ali desetnik da ne smje brati desjatinu ot p&el, ani berbe-
nicju medu ani pasi¢nici bantovati ni u cem, A kto §¢o imit imati do
ih ljud bud kotoroe djelo, ili velikoe ili za maloe, a ih u(rJednik sam
svoego ¢lovijeka da sudjat alibo pred gospodstvo mi; inogo sudcju da
ne imajut, ale tot prihcd ves da est monastirju nasemu. Toe vse vise
pisannoe da est monastirju nasemu urik i s vsjam dohodom i neporu-
$enno nikoliz na vjeki. A kto bi hotil perusiti sie nase daanie i zapis
ili mito im brat ili bud $§¢c, kto bi hotil porusiti ili prestjapiti bud v
¢em, takovi da est prokljat ot gospoda boga vsedrzitelje i ot prjecistija *
ego matere i ot 318 bogonosnih oci nikeiskih i ot vsjah vsjatih, i da est
podoben Judje, prokletomu Ariju, $¢i vzapida na gospoda boga i spasa
naSego isu hrista: krv ego na nih i na &adjeh ih. A tot budet pod na-
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seju kazniju i orgiju gospodstva mi bez togo i na to est vera naSego
gospodstva visepisannago Stefana voevedi i viera vsjah bojar mol-
davskih velikih i malih. A na bolSuju krjapost veljeli esmi’'nasemu vjer-
nomu panu Dobrulu lozafetu pisati i nasu pecat privijesiti k semu listu
nasemu. Pis(a) Isai u Dolnem trgu v ljeto 6966 mjesaca ap. 10.

Deutsch: ; :

Von Gottes Gnaden wir Herzog Stefan, Herr des Landes Moldau,
machen mit dieser Urkunde allen Unsrigen, wer in sie zu blicken oder
sie zu lesen verlangt, kund, daB unsere Regierung gnédig bewilligt und
daBl wir mit unserer gniddigen Bewilligung und dem reinen und glan-
zenden Herzen und mit allem unserem guten Willen und mit irgend-
welcher Mithilfe den Bestand der Kirche des Klosters von Bistrica,
- wo das Gotteshaus der Himmelfahrt unserer heiligen Gottesgebar-
merin, namens Botna, steht, mit allen Seen und FluBmiindungen und
kleinen Seen, u. z. vom Cervleni Kisinev bis zum Berg Zagorna, dann
den Dnjestr hinaul und abwiirts alle Weideplitze, so viel deren in die-
ser Gemeinde sind und die Gemeinde seibst, dann zwei Hofe samt
der Maut zu Lande und zu Wasser zu sichern. Ebenso darf niemand
Fischreusen errichten (?) in dieser Gemeinde am Dnjestr oder am
See, oder fischen oder jagen in dieser Gemeinde, und wer ohne deren
~ Einwilligung jagen sollte, von dem haben wir zurecht 40 Grivnas zu

nehmen, Desgleichen darf niemand von den Unsrigen, Bojar oder
Zehentnehmer den Zehent nehmen von Bienen, cder einen Stock (?)
Hcnigs cder das Weiderecht beeintrichtigen. (?) Und wer gegen de-
ren Leute irgendcine Angelegenheit, sei. es eine grofle oder kleine,
haben wird, sc kann ihr Amtmann entweder den eigenen Mann selbst
aburteilen oder aber unsere Regierung; einen anderen Richter diirfen
sie nicht haben. Alle diese Einkiinfte gehéren unserem Kloster. Alles
dieses oben Niedergeschriebene sei unserem Kloster ein’ Vermichtnis
mit allen Einkiinften und fiir ewige Zeiten unangetastet. Und wer da
etwa diese unsere Widmung und Zuschreibung ungiltig machen wolltz,
oder ihnen die Maut wegnehmen sollte oder scnst etwas, wer also da
etwas ungiltig¢ machen oder iibertreten sollte in welcher Richtung im-
mer, der sei verflucht von Gott dem Herrn, dem allméchtigen, und
von dessen allerreinster Mutter; und von den 318 gottfiilhrenden Va-
tern von Nikda, und von allen Heiligen, und daB er dhnlich werde dem
Judas, dem verfluchten Ariel, der unserem Gott dem Herrn und un-
serem Heiland Jesus Christus zurief: sein Blut komme auf uns und
auf unsere Kinder, Und das wird iiberdies unter unserem Strafspruche
und der Aufsicht und Strenge unserer Herrschaft bleiben. Und darauf
ist der Glaube unserer oben geschriebenen Regierung des Herzogs
Stefan gesetzt, sowie der Glaube aller Moldauer Bojaren, der groBien
wie kleinen. Und zum besseren Naczhdrucke befahlen wir unserem
- treuen Herrn, dem Logofet Dobrula zu schreiben und dieser unserer

4
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Urkunde mnser Siegel anzuhdngen, Geschrieben (hat es) Isai in Dolni
trg am 10. April {6966) 1458«. — '
. Das Originalpergament, dessen Siegel bereits verloren gegangen
ist, befindet sich jetzt im ruminischen Staa_tsarchiv'in Bukarest.

Die Fassung dieser Urkunde ist weniger breitspurig, denn es
fehlt nicht nur die namentliche Anfiihrung der Zeugen, sondern auch
der Fluchtext ist hier etwas verkiirzt im Vergleiche zu anderen Ur-
kunden. : :

Unter den hier vorkommenden Ausdriicken sind dem Verfasser
‘einige nicht verldlich bekannt. Da sie auch in keinem altslovenischen
oder kirchenslavischen Wérterbuche aufgenommen erscheinen, wurde
deren vermutliche Bedeutung mit einem Fragezeichen versehen. »Ban-
tovati« hat ansonst die Bedeutung: beleidigen, sich Ubergriffe er-
lauben. — : .

.ill. Eine Verkaufsurkunde aus dem Jahre 14S0.

Stefan d. Gr. bestéatigt hier einen Kaul, sowie eine damit im Zu-
sammenhange stehende Widmung.

Originallext:

+ Milestiju bozieju mi Stetan voeveda, gospodar zemli moldav-
skci, znamenilo ¢inim is sim listom nasim vsjam kto ili uzrit ili ego
ctuéi uslisit, oze priidosa prijad nami i prjad usimi nasimi moldavskimi
bojare nasi slugi Koste Murgoé i sestri¢ié¢ ege Gavril, sin Negritin, po
ih dcbri voli, nikim neponuzeni ili prisilovani, i prodali svoju pravuju
ctninu ot ih pravago urika, ot urika uika ih Mihil gramatika, i is privilie
$¢c imal on ot dida nasego ot Aleksandra vojevodi, edno selo na Sirecel
na imje Temincii, kde bil sorokotjeza Dragomir i Sandru, ta prodali
tve selc sluzje naSemu panu Juriju Serbi¢ju za 100 zlat tatarskih. I v-
stavse sluga nas pan Juriju Serbic¢ ta zaplatil usi toti visepisannii penjezi
106 zlat tatarskih u ruki slugam nasim Koste Murgocju i u ruki sestri-
¢i¢ju ego Gavrilu, sin Negritin, prjad nami i prjad nasimi bojare. Ino mi
vidjevse ih dobroi voli tokmez i polnuju zaplatu, a mi takoz i ot nas es-
mi dali i potvrdili sluzje na§emu panu Juriju Serviéju toe prjadreenoe
selo na Sirecel na imje Tomincii, gde bil sorokotjeza Dragomir i Sandru,
da est emu ot nas urik i s vsem dohodom, emu i djetem ego i unu¢atom
ego i prjeunucatom ego i priescurjetom ego i vsemu rodu ego, kto sje
emu izberet naibliZznii, neporuseno nikolize na vjeki. A hotar tomu
videpisannomu selu da est ot usih storon po staromu hotaru, kuda iz
vijeku uzivali, Ano to est vjera nasego gospodstva visepisannago mi
Stefana voevodi, i vjera prjevzljublenih sinov gospodstva mi Aleksan-
dra i Bogdana Vlada, i viera bojar nasih: v. p. Njag, v. p. Duma, v, p.
Gangura, v. p. Dragose dvornika, v. p. Hrmana, v. p. Icka Hudica, v. p.
Dazboga, v. p. Séefula parkalaba hotinskogo, v. p. Mikot i p. Rjecesa
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parRalabi ot Njemca, v. p. Andreika Cortcrovskogo, v. p. Grozi para-
kalaba orhenskogo, v. p. Jen Sekar parkalaba novogradskogo, v. p.
Klnu sptarje, v. p. Boldora vistjernika, v. p. Eremija postelnika, v. p.
Icn Fruites stolnika, v. p. 8andra komisa, i vjera usih bojar nasih mol-
davskih, velikih i malih. A po nasem zivotje, kto budet gospodar nasei
zemli, ot djetei nasih ili ot nasego rodu, ili pak bud kogo bog izberet
gcespodarem biti nasei zemli moldavskoi, tot bi emu ne porusil nasego
daania i potvridenia, ali bi emu utvrdil i ukrjepil, zanuze esmi emu_
dali i potvrdili za ego pravuju i vjernuju sluzbu, i za $¢o on sobi kupil
na svoi pravii i &istii pinjezi. A na bolsuju krjepost i potvrzdenie tomu
vsemu viSepisannomu, veljeli esmi nasemu vjernomu panu Tutulu lo-
gofetu pisati i nagju pecat privjesiti k semu listu nasemu. Pisal Toader
dijak u Suévje v ljeto 6998, marta 12.« —

Deutsch:

»t Wir Stefan, Vojvode von Gottes Gnaden, Herr des Landes Mol-
dau, machen mit dieser Urkunde allen Unsrigen, wer in sie zu blicken
oder sie zu lesen verlangt, kund, wonach vor uns und vor alle unsere
Moldauer Bojaren unsere Diener Kosta Murgo¢ und dessen Schwester-
schn Gavril, der Sohn Negritas, getieten sind. Sie verkauften nach
ihrem guten Willen, von niemandem gezwungen oder gedriangt, ihre
véterlichen Rechte von ithrem rechtmidBligen Vermichtnis seitens des
Oheims, Mihil des Schreiblehrers, und aus den Privilegien, die er von
unserem GroeBvater, dem Vojvoda Alexander hatte, (bestehend) aus
einem Dorfe am Seret, auf den Namen Tominc lautend, wo sorokotjeza
Dragomir und Sander waren. Diese verkauften dieses Dorf unserem
Diener, dem Herrn Georg Serbi¢ um hundert tatarische Dukaten. Und
unser anwesender Diener, Herr Georg Serbi¢, bezahlte alles oh-
erwihnte Geld: 100 tatarische Dukaten in die Hand unseren Dienern
Kcsta Murgoé und in die Hand dessen Schwestersochnes Gavril, den
Sohn Negritas, vor uns und vor unseren Bojaren. Als wir deren guten
Willen sahen und desgleichen die volle Bezahlung, haben auch wir un-
sererseits unserem Diener, dem Herrn Georg Serbi¢ das vorerwahnte
Dorf am Seret, namens Tominc, wo sorckotjeza Dragomir und Sender
(saBen), gegeben und bestétigt, daB er von uns das Vermichtnis hat,
mit allen Einkiinften fiir ihn und seine Kinder und seine Enkel und sei-
ne Urenkel und seine Urschwégerschaft und seiner ganzen Familie, wer
sich ihn zum Verwandten wihlt, auf Ewigkeit niemals und unwider-
rufen. Und die Dorfflur bleibt diesem oberwéhnten Dorfe auf allen Sei-
ten bei der alten Dorfflur, wie sie von altersher bestand. Und dies be-
glaubigt Stefan, Vojvod unseres oben beschriebenen Gebietes und dies
beglaubigen unsere innigstgeliebten Séhne des Landes Alexander und
Bogdan Vlad, und dies beglaubigen unsere Bojaren, die grofien Herren:
Njag, Duma, Gangura, Dragos, der Hofrichter, Herman, Icek Hudig,
Dazbog, S¢efula, der Burghauptmann von Hotin, Mikot, Rjecesa, der
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Burghauptmann von Njemci, Andrejka Cortorovski, Groza, der -Burg-
hauptmann von Orhen, Jon Sekar, der Burghauptmann von Novograd,
Klen, der Schwerttridger, Boldor, der Schatzmeister, Jeremias, der
Kadmmerer, Jon Frites, der TruchseB. Sandor, der Hofmarschall, und
der Glaube aller unserer Mcldauer Bojaren, der grofen wie kleinen.
Und nach unserem Leben soll, wer immer Herrscher unseres Landes
sein wird, entweder von unseren Kindern cder ven unserer Familie,
cder wen immer Gott als Herrscher unserem Moldauer Lande fiir-
~ wibhlt, ihm unsere Widmung und Bestatigung, nickt ungiiltig erkléren,
sie im Gegenteile ihm bestiligen und festigen, nachdem wir sie ithm
doch fiir seine guten und treuen Dienste gegeben und bestatigt haben,
und was er sich selbst fiir sein echtes und reines Geld kaufte, Und zur
besseren Bekriftigung und Bestitigung alles oben Geschriebenen, be-
fahlen wir unserem treuen Herrn, dem Logofet Tutul zu schreiben und
unser Siegel dieser unserer Urkunde anzuhidngen. Dies schrieb der
Schreiber Toader in Su¢ava i. J. 6998 am 12, Marz.« —

Einige Ausdriicke erfordern eine nahere Erérterung. Die Ort-
schaft »Teminc« soll jetzt (nach Bogdan) »Tominti« cder »Tomesti«
lauten und bei Storczynec {Rez, Suczawa) liegen. Der Verfasser konnte
sie jedoch bisher in den Militirkarten nicht auffinden.

Sprachgeschichtlich wertvoll sind hier auch die altslavischen
Verwandtschaftsverhiltnisse, die in ihrer genauen Unterscheidung
in keiner Sprache ihresgleichen aufweisen, wie:

»uiki« (»ujki«) ist der Dativ von »uj, ujka, ujece, d, i. die Bezeich-
nung der Kinder fiir den Bruder der Mutter, also den Onkel miitter-
licherseits, und ist wohl auch zugleich die Urform fiir den deutschen
Begriff »Oheim«. Die Schwester der Mutter heifit »uja« oder »ujnac,
hingegen des Vaters Bruder »stric«, des Vaters Schwester »strijna«.
Das Schwesterkind heifit demnach auch ssestric¢ié«, das Bruderkind
aber »bratani¢«, fiir das ménnliche und »sestrijna« bzw. »bratrankax
fir das weibliche Wesen. Zweifel sind demnach hier ganz ausgeschlos-
sen, nidhere Umschreibungen iiberfliissig; ]

spreséurjet« (= Urschwigerschaft) hat »§¢ur«, d. i. Schwager,
(im Deutschen »Schnur«) zur Grundlage. —

Eine elymologische Berichtigung erfordern unsere gangbaren
Anschauungen betreffend den Begriff »privilie«, denn wir erfahren hier
(wie auch aus anderen Urkunden), daBl dieses Wort durchaus nicht
lateinisch, sondern slavisch ist. »Priveliti« hei}t nimlich: zusagen,
zubilligen; in altkroatischen Chroniken ist das Substantiv »privi-
leze«, d. h. »pribiljeze« (in der modernen Aussprache) gleichbedeutend
mit: das Zugeschriebene (»pri« = zu; »biljeziti«c = schreiben,
verbuchen).

Die moidauischen Urkunden kennen drei Arten von Dukaten,
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u. z. den ungarischen, den tiirkischen und den tatarischen; unter
letzterem versteht man den russischen.

Der Ausdruck »scrokotjeza« ist dem Verfasser nicht verstidndlich
und auch in keinem bekannten Wérterbuche zu finden. Bogdan ment,
es handle sich hier um ein »40 Richterkollegium« (»scrck« = 40), eine
geradezu ausgeschlossene Annahme, soweit wir die alten Gerichts-
verhdltnisse kennen.

Der Unterschied zwischen »gramatika« und »dijak« ist wohl nur
der, daij der erslere mehr ais Schreiblehrer, der letztere aber als Be-
ruisschreiber anzusehen ist. Der »dijak« z&hlt bei den Byzantinern
wie Russen zu den Holehrenamtern.

»Hotor« ist die altslavische Bezeichnung fiir die Dorfflur, d. i.
das gesamte Gemeindegebiet. In diesem Sinne wurde »hoter« auch bei
den Rumédnen und Magyaren noch zur Zeit des Bestandes der sieben-
biirgischen Militdrgrenze gebraucht (»Dorfhottar«). Im weiteren Sinne
verstand man darunter auch die Grenzzeichen der Dorfflur, im Deut-
schen noch als »Hotierhaufen« erhalten,

Die Urkunde (57 cm breit und 34:5.cm hoch) befindet sich in der
Graf Baworowskischen Bibliothek in Lemberg (Nr. 114). Das noch er-
haltene aber beschidigte Siegel, das auf einem Stiicke Speckstein an-

gebracht wurde, zeigt die Inschrift: ¥ peca . io stefan voevoda . . ..
" dar zem . . .«

IV. Eine Widmungsurkunde aus dem Jahre 1503.

Stefan d. Gr. widmet die NutznieBung zweier Dérfer in der heu-
tigen Bukowina dem Marienklecster an der Moldavica. Sie lautet:

t V imje ctca i sina i svjatoga duha, trojica svjataja, edinos$¢naa
i nerazdjelima, Se az rab vladiki mojego isu hrista Jo, Stefan voevoda,
bozieju milostiju ‘gospodar zemli mcldavskoi, znamenito &inim is sim
listom nasim vsjam kto nanj vzrit ili ¢tuéi ego uslisit oze dali i potvrdili
esmi nasemu svjatomu monastiru §¢o na Moldavici, ideze est hram
blagovjescenija priedistjei vladicici nasei begorodici i prisnodjeviei Ma-
rii, ideZe est igumen molevnik nas pop Joasaf, dvija sela u volosti Su-
¢avskoi, na imja Provorotija i Oprisinci, $¢c Ze bil dal toti dvja sela
sin ‘Brli¢, pri djedje nasem, pri Aleksandrje vojevodi, tomu nasemu
svjatomu monastiru §¢o na Moldavici. Toe vse viSepisannoe da est to-
mu nasemu svjatomu monastiru, §éo na Moldavici, ideze est hram bla-
govjesceniju prjecistjei becgoredici, ot nas urik i s vsjem dohodom nepo-
ruSenno nikoli na vjeki vje¢nija. A hotar tjam viSepisannim dvom selam
na imja Provorctija i Oprisinci da est ot usih storon po staromu hotaru,
po kuda iz vjeka uzivali. A na to est vjera nasego gospodstva vise-
pisannago mi Stefana vojevodi, i viera prjevzljublennago sina gospod-
stva mi Bogdana voevedi, i vjera bojar nasih: v. p. Zurzi dvornika, v. p.
Scefula, v. p. Toadera i p. Negrila, parkalabov hotinskih, v, p. Eremia -
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i p. Dragosa, parkalabov nemeckih, v. p. Sandra, parkalaba novograd-
skcgo, v. p. Luka Arbure portarje su¢avskogo, v. p. Klnu, spatara, v. p.
Isaka vistjernika, v. p. Kozmi Sarpe postelnika, v. p. Mogili ¢asnika,
v. p. Fruntesa stolnika, v. p. Petrika komisa, i vjera vsjah bojar nasih
moldavskih, velikih i malih. A po nasem zZivotje, kto budet gospodar
nasei zemli, ot djetei nasih ili ot nasego roda, ili pak bud kogo bog
izberet gospcdarem biti naSei zemli moldavskoi, tot bi ne porusil na-
Sego daania i pctvrzdenia ali bi utvrdil i ukrjepil tomu nasemu svija-
tcmu monasteru. Pak kto bi sia pokusil porusiti togo nasego daania i
potvrzdenia takovij da est prokljat ot gospoda boga i spasa nasego
isu hrista i ot prjecistija ego matere i ot dvanadesjete apostol vrhovnih,
Petra i Pavla i proc¢ith i ot 318 evangelisti i ot 14 svjatih otec iZe v
Nikei, i ot vsjah svjatih iZe ot vijeka begu ugodivsih i da est podoben
Judei i prokljetom Arii i da imat uéastie s onjemi Judei iZe vzpisa na
gospoda hrista: krv ego na nih i na &jadjah ih, iZe est i bdet, A na b(ol)-
suju krjepost i potvrzdenie tomu vsemu viSepisannomu veleli esmi na-
$emu vjernomu panu Tutulovi logofetu pisati i nasu pecat zavjesiti k
semu listu nagemu. Pisal Ion Popovig, djak u Sucavje v ljeto 7011, mje-
sjaca augusta 26, —
Deutsch:

T Im Namen des Vaters, des Schnes und des hl. Geisstes, der hl.
Dreifaltigkeit, die einheitliche und unteilbare. Hier, ich der Diener mei-
nes Herrschers Jesus Christus, Jo. Stefan Herzog, von Gottes Gnaden
Herr des Landes Moldau, mache mit dieser Urkunde allen unseren,
wer sie ansehen oder sie lesend anhért, kund, daBl wir unserem hl
Kloster an der Moldavica, wo steht die Kirche der Barmherzigkeit der
allerreinsten Herrscherin, unserer Gottesgebarerin und reinen Jung-
frau Maria, und wo als Abt unser Fiirbitter der Priester Joasaf fun-
giert, gegeben und bestitigt zwei Dérfer im Kreise Suczawa, genannt
Provorctija und Oprisinci, dieselben zwei Doérfer, die schon unser
Sohn Brli¢, unter unserem GroB8vater, dem Herzog Alexander, diesem
unseren Kloster an der Moldavica gegeben hat, Dies alles ist hier
niedergeschrieben, dafl es diesem unserem hl. Kloster an der Molda-
vica, wo sich die Kirche der gebenedeiten allereinsten Gottesgebérerin
befindet, von uns als Vermichtnis mit allen Einkiinften niemals un-
abanderlich fiir alle Ewigkeit ist. Und die Gemeindeflur dieser zwei
vorangefithrten Dérfer, names Provorotija und Oprisinci, muB8 auf
allen Seiten bei der alten Gemeindeflur, wie sie von altersher be-
stand, verbleiben. Und darauf ist das Versprechen unserer ober-
wédhnten Herrschaft des Herzogs Stefan, und des Versprechen un-
seres innigstgeliebten Schnes, des Herzogs Bogdan und das Verspre-
chen unserer Bojaren, der groflen Herren, Zurza, des Hofrichters, S&e-
fula, Toader und Nigril, der Burghauptleute von Hotin, Jeremia und
Dragos, der Burghauptleute von Nemci, Sandor, des Burghauptmanns

17
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von Novograd, Luka Arbur, der Zollmeister von Suczawa, Klin, der
Watfenmeister, Isak, der Zeremonienmeister, Kozma Sarpa, der Kam-_
merer, Mogila, der Mundschenk, Fruntes, der TruchseB, Petrik der
Stallmeister, und das Versprechen aller unserer Moldauer Bojaren,
der groBen wie kleinen. Und nach unserem Leben soll, wer immer
von unseren Kindern oder unserer Familie, Herr unseres Landes
sein wird, oder wen immer Gott als Herrn unseres Moldauer Landes
fiirwahlt, unsere Widmung und Bestitigung nicht ungiltig machen,
sondern soll sie diesem unserem hl. Kloster befestigen und bekriftigen.
Wer sich aber unterstehen sollte diese unsere Widmung und Besti-
tigung ungiltig zu machen, der sei verflucht von unserem Gott dem
Herrn und unserem Beschiitzer Jesus Christus, und von dessen reinster
Mutter sowie von den 12 obersten Aposteln, dem Peter und Paul und
den weiteren, dann von den 4 Evangelisten und den 318 heiligen Va-
tern in Nikda, und von allen Heiligen, die von der Ewigkeit her Gott
dienen; er sei dhnlich dem Judas und dem verworfenen Ariel und dal}
er Gemeinschaft habe mit jenen Juden, die auf Herrn Christus
zuschrien: sein Blut komme auf uns und auf unsere Herden, der ist
und sein wird, — Und zur besseren Festigung und Betatigung dieses
oben Niedergeschriebenen befahlen wir unserem treuen Herrn, dem
Kanzler Tutul es zu schreiben und unser Siegel dieser unserer Ur-
kunde anzuhéngen, Geschrieben Ion Popovi¢, Schreiber in Suczawa
i J. 7011(1503), am 26. August«.

Bei dieser Urkunde fillt die frommere Fassung des Textes auf,
was wohl mit Riicksicht auf den WidmungsgenieBer, das Marienklo-
ster, geschehen ist; im Vergleiche zur Urkunde II ist hier auch die
stilistische Fassung des Fluches iiber denjenigen, der die ausgespro-
chene Widmung nicht beachten sollte, erweitert.

Die feste Ho tin am Dnjestr, N e m ci (Neamtu) am gleichnami-
gen Bache im nérdlichen Ruminien, und Novgorod in Podolien
sind auch schon bei der Urkunde III erwdhnt worden.

Die Urkunde (465 cm hoch und 30-5 cm breit) befindet sich in
der Graf Baworowskischen Bibliothek in Lemberg (Nr. 105). Das an-
gehingte, nahezu unbeschadigte Siegel hat die Inschrift: »f pecat io
Stefan voevoda gospodar zemli moldavs(skoi)«. —

- V. Ein Mahnschrgiben ‘aus dem Jahre 1480«51484.

Zwei Bojaren mahnen den Sekretir und Zolleinnehmer von Bra-
sov (Kronstadt) um Riickzahlung von 4 Dukaten. — Dieses Dokument
ist natiirlich keine Staatsurkunde, und wird nur angefiihrt als Beispiel
eines diplomatischen Amtschreibens aus der Zeit Stephans d. Gr. —
Der Originaltext lautet:

»% Ot pana Kirakola, vistjernika i mitnika, i ot pana Buéuma,
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~vistjernika i mitnika, piSem mnogo zdravie i ljubovno poklonenie bra-
tjam nasim, panu biru i panu mitniku ot BraSeva. Zde nam Zaluet sluga
na$ Mihalko, e7¢ este ego promitili bez vinu, ta este emu uzjali
4 zlat ugrskij. Togo radi molimo vas jako vasi prijateli dobrij uéinite
za naSu volju ta vernite toti 4 zlat, poneze sut nasi pinjezi. I tot
tovar bil nas. A ne vernete li, a vi abi este znali aze budem govoriti
gospodarevi, ta vare kto pridet ot vasih ljudei do nas, a mi vozmem is

nih toti nasi pinjezi. Zdravstvujte o gospodi, amin. — Pis(ano) u Su-
cave, 17. September. — ¥ Panu biru i panu mitniku ot Braseva, prija-
telem nasim dobrime.

Deutsch:

»Vom Herrn Kirakol, dem Schatzmeister und Zolleinnehmer,
und vom Herrn Buéum, dem Schatzmeister und Zolleinnehmer, schrei-
be ich: Viel Gesundheit und liebe GriiBe unsern Briidern, den Herrn
Richter (Sekretir) und Herrn Zolleinnehmer von Brasov! — Hier
klagte uns unser Diener Mihalke, daBl ihr ihn ohne Grund iiberzollt
(hdheren Zoll auferlegt) und ihm 4 ungarische Dukaten abgenommen
habet. Deshalb bitten wir auch als eure guten Freunde, tut uns un-
seren Willen und stattet uns die 4 Dukaten zuriick, da sie unser Geld
sind, denn jener Transport war unser. Solltet ihr sie nicht riickerstat-
ten, so wisset, daBl wir dann es dem Herrscher sagen, der entscheiden
wird: wer von eurem Leuten zu uns kommt, dem nehmen dann wir
dieses unser Geld ab. — Seid im Herrn gegriiBt! Amin, — Geschrieben
in Suczawa am 17. September, — Adresse: »Dem Herrn Richter (Se-
kretir) und dem Herrn Zolleinnehmer ven BraSov, unseren guten
Freunden!« —

Die Urkunde befand sich bis zum Kriege im Archive in Brasov
unter Nr. 496. — Die Jahreszahl ist nicht beigesetzt, ist aber durch
andere Daten fiir die Zeit von 1480—1484 begrenzt. — Der liebens-
wiirdige Ton des Schreibens einerseits sowie die sofortige Androhung
der gewaltsamen Wiedervergeltung andererseits sind bezeichnend fiir
jene Zeit, die sich bei entstandenen Differenzen noch auf keine lang-
wierigen Verhandlungen einlieB. —

NS
S
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Die Sibyllen in slavischer Auffassung.

Als »Sibyllen« bezeichnete man schon im Altertume weissagen-
de Frauen. Der erste, der diese Deutung ausgesprochen haben soll,
war Orpheus, ein »heidnischer Poet« aus Griechenland, dessen
Lebenszeit um das Jahr 1234 v. Chr. angesetzt wird. Thm folgt H o-
mer (um 950) uvnd Hesiod (um 800 v, Chr.) Nach diesen werden
die Hinweise auf die Sibyllen immer haufiger.

Von diesen glauben einige, es habe vorerst nur eine Sibylle
gegeben, die jedoch verschiedene Namen fiihrte, u. z. je nach dem
Lande, in dem sie sich eben aufhielt; andere meinen, es habe mehrere
Sibyllen gegeben, deren Name aber immer der Benennung ihres Aui-
enthalts- oder Wirkungsgebietes nachgebildet wurde.

Die eine wie die andere Annahme ist unrichtig, weil unnatiirlich.
Unter »Sibyllen« sind lediglich Chronik en verschiedener Vélker
und Gebiete zu verstehen, und bildete sich der Begriff aus einer Mif3-
deutung des altslavischen »se bilo, sie bilo«, d. h. das Geschehene,
das Gewesene. Die Russen nennen iibrigens die Erzihlungen von
ihrer Vergangenheit noch immer »biline«, und ist dies auch der zu-
tretlendste Begriff im Slavischen fiir »Chronik« wie »Geschichte«,
Uberdies hat schon der Philosoph Hermias (V. Jahrh. v. Chr.} erklirt,
»iiber die Sibyllen wurde so viel Wunderbares erzihit, daB3 alles eine
Fabel zu sein scheint,

Nun muB} aber der Umstand besonders auffallen, daB8 also schon
zu Orpheus und Homers Zeiten die wahre Etymologie des
slavischen »se bilo« dunkel oder ganz unverstiandlich war; welche
Zeit aber dieser Tatsache noch vorausging, oder, ob man bewuBt der
slavischen Kennzeichnung, analeg wie man es heute in slavenfeind-
lichen Kreisen macht, auswich, wissen wir noch weniger; das eine
steht jedoch fest, dal diese sprachlich falsche Auslegung schon weit
in die vorchristliche Epoche reicht.

Die Zahl der »Sibyllen« wuchs naturgemil mit der Zahl der
~ wichtigeren Chroniken. Da die Ereignisse der ersten und dltesten Zeit
immer die gleichen sind, wie: die Geschichte der Schépfung, des Siin-.
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denfalles, der GroBflut u. drgl., gibt es zuerst auch nur e in e »Sibylle«;
als aber spiter die Spezialisierung der Welterreignisse einsetzt, die
sich mit immer beschrinkteren Gebieten befaf}t, vermehrt sich auch
die Sibyllenzahl. Schon friihzeitig kannte man deren 4, spater 6 und
zuletzt 10; die Altslaven kennen deren sogar 12. Tatsdchlich besitzen
die Slaven auch eine Anzahl von Chroniken, die alle mit der Welt-
schopfung beginnen und dann zur Spenalgeschwhte eines bestimmten
Volkes oder Landes iibergehen. :

Das Chrenikenschreiben, das sich anfinglich nur mit der Ver-
buchung der Vergangenheit, also mit vollendeten Handlungen
befalBte, verfiel dabei auch der Entartung des Vorhersagens des Kom-
menden, also der Weissagung oder Prophezie, womit der
eigentliche Chronikenzweck in den Hintergrund gedringt wiirde, da -
man begreiflicherweise der Zukunft ein groferes Wissensinteresse
entgegenbrachte, als. der mehr weniger bekannten Vergangenheit.
Das Treiben dieser »Sibyllen« nahm aber mit der Zeit die Formen
eines gefihrlichen Unfugs an, daher es viele Herrscher gab, die derlei
»sibyllische« Biicher in MafBen verbrennen lieBen, weil dadurch viel
Unruhe, Verwirrung und Mystik mit unlauteren Tendenzen in das
Volk getragen wurde, obschon darunter in der Hauptsache doch nur
Chroniken waren, die aber einen den Herrschenden nicht genehmen
Inhalt hatten. Andere Regenten sammelten hingegen solche fleiBig als
Kuriosititen. Zum Schlusse wurden jedoch alle erreichbaren »sibyl-
lischen« Biicher von Stilich o (395—408), dem Statthalter des Kai-
sers Honorius, fiir alle Zeiten amtlich vernichtet, weil sie durch ihr
anachronistisches Wesen nicht nur den Aberglauben fordernd und re- -
ligios irrefilhrend wirkten, sondern zugleich auch staatsgefahrliche
Formen anzunehmen drohten.

Alles, was von jener Verbrennung iibrig blieb, machte trotzdem
noch eine bedeutende Literatur an Erzdhlungen und Versen aus,
Diese wurde spiter von Servatius Gallaus (Amsterdam, 1689) zusam-
mengetragen und verdffentlicht, wobei natiirlich die eigentlichen Chro- -
niken nicht einbezogen wurden. 5

Ein Hauptthema der »Weissagungen« bildete nebst der Ankiin-
digung des Antichrist, des jiingsten Gerichtes, der Aulerstehung der
Toten u drgl. die Vorhersage von der unbefleckten Empféngnis Marias
und des Erscheinens des Sohnes Gottes als Erloser der Menschen auf
Erden. Um dieses Zukunftsereignis zu popularisieren, wurde dieses
Thema zeitweise unter christlichem Einflusse in geradezu aufdrin-
glicher Weise verbreitet und verallgemeinert. Von den 12 altslavischen
»Sibyllen« beschiftigen sich, wie spiter dargelegt wird, fast alle mit
diesem, u. z. sowohl die #lteste (um 2000 v. Chr.) wie die jiingste (um
14 v, Chr.), ein deutlicher Beweis, daB alle nur die erste Weissagung
wiederholten oder nacherzihlten, demnach alle spétcren iiberhaupt
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keine Prophetinnen waren, da sie auch nichts neues brachten. Uber- =
dies wissen wir ja nicht, wann diese »Weissagungen« niedergeschrie-
ben wurden, denn die ganze »Wissenschaft« der »Sibyllen« ist unbe-
dinglich anachronistisch, und wohl erst »nachempfunden« worden, ob-
schon sich ja gewisse Vorstellungen der Menschheit, die stets von der
Zukunft eine Besserung der augenblicklichen Verhiltnisse erhofit,
auch vorher in der Volksphantasie gebildet haben mégen, in welcher
Art diese Hoffnung eine reale Form annehmen konnte.

Alles, was die Chroniken in religioser Hinsicht iiber die »Si-
byllen« wissen, ist fiir die Wissenschaft nahezu wertlos; eine Beach-
tung verdient dabei nur jenes, was als Begleiterscheinung des Er-
zdhlten unbewuBt die sonst bekannten Verhiltnisse ergénzend auf-
kldrt. — Die Schottenchronik wei} iiber die 12 »Sibylien« folgendes.
— Die erste hieB Persika, weil sie aus Persien stammte. Sie lebte
wn das Jahr 1240 v. Chr,, ging in goldgestickten Gewéndern, war
jugendlichen Aussehens und von blendender Schénheit. Sie prophe-
zeite die Ankunft des Sohnes Gottes und dessen Menschwerdung von
der reinen Jungfrau Maria. — Die zweite hieB Lubik a; sie wirkte
— angeblich — in Afrika, und stammte von der Stadt Ljubsk o, was
man als »Lybien« auslegte. Sie war mittlerer Statur, war fréhlich und
lichelnder Miene, und ging stets geschmiick? mit einem griinen Kran-
ze herum. — Die dritte hieB Delfika, scheint demnach ihr Wir-
kungsgebiet in Hellas gehabt zu haben. Sie war jugendlich, ging
schwarz gewandet, hatte den Kopf mit ihren Haarflechten umwun-
den, und trug immer ein Ochsenhorn mit sich. — Die vierte hie H i-
vika oder auch Himera, stammte aus Italien (»Volosko«, das
Italien aber auch Walachei bedeuten kann), zeigte sich stets
mit aufgelosten Haar und blau gewandet. — Die fiinite hieB Simija.
Sie war schon gewandet und warf im Gehen stets ein blankes Schwert
unter ihre Fiile. {!)') Ihr Wirkungsgebiet ist hier nicht niher bezeich-
net, Sie lebte 2000 Jahre vor Chr. — Die sechste hieB Dimofila
- Sie war alt und ging einfach gekleidet. Es ist dies jene Sibylla, die
sonst als ein altes Weib bezeichnet wird, die i. J. 522 dem Kénig Tar-
guinius Superbus die 9 »sibyllinischen« Biicher zum Ankaufe ange.
boten haben soll. Der Chronist verridt uns aber hier etwas sehr Wich-
tiges; er sagt, daB dieselben die Ereignisse des romisches Staates
unter der Regdierung des Konigs Tarquinius enthielten, waren also
doch keine »prophetischen«, sondern tatsichlich sse bilo«-Biicher
Aus der Jahreszahl muB man auch entnehmen, dafl dieses Angebot,
soweit es eben keine Sage ist, am SchluBle der Regierung des Tarqui-
nius erfolgt sein miisse, und da diese sehr bewegt war, kénnen die
Aufzeichnungen auch ziemlich umfangreich und dabei ihm selbst nich

1) Es muf§ da ein Abschreibe- oder aber ein Deutungsfehler vorliegen.
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besonders genehm gewesen sein.?) Nach allen haben wir es daher hier
nicht mit einer »Sibylla«, sondern eher mit einer Chronistin oder
aber Trodlerin zu tun. — Die siebente hieB Jelisponta,
stammte aus dem Kénigreiche Troja und lebte 590 Jahre vor Chr. Sie .
war mittlerer Statur und ging einfach gekleidet. Die achte hiefl F r a-
gija, stammte von der Stadt Troja und lebte um das Jahr 1200, also
vor dem Trojanischen Kriege, da dieser in die Regierungszeit des
israelitischen K&nigs David (etwa 1060—1028) fillt. Diese »Sibylle«
weicht von den iibrigen insoweit ab, daB sie von der unbefleckten
Empfingnis Marias nicht spricht, sondern nur herverhebt, der Erloser
werde von einer Hebréderin geboren werden. — Die neunte hief3
Jevropia, lebte um das Jahr 133 vor Chr., war schén vom Aufe-
ren und ging in Goldgewdndern. Ihr Wirkungsgebiet ist nicht beson-
ders hervorgehoben, aber durch den Namen selbst angedeutet, wonach
sie europdische Dinge im allgemeinen behandelte. — Die zehnte hief§
Tarbutinja; sie stammte von Italien, ging schén gewandet, trug
am Kople stets ein Ziegenfell, und war die jiingste von allen, denn sie
wirkte 14 Jahre vor der Geburt Chr. Sie soll diejenige gewesen sein,
die es verhinderte, dafl man den Kaiser Augustus als Gott erklirte,
weil sie wullte, dali der wahre géttliche Kénig bald geboren werde, —
Die elfte hieB A greta. Sie war mittlerer Statur, war schén gewan-
det und hatte die Eigemart stefs die beiden Hinde an der Brust ge-
kreuzt' zu tragen, Uber deren Lebenszeit und Wirkungsgebiet fehlen
alle Angaben in dieser Quelle. — Die zwoélite hief Jeretrija oder
Jerotelija. Sie ging schwarz gekleidet, und hatte stets ein blan-
kes Schwert und einen runden, mit Sternen gezierten Apfel mit sich.
Mit dem Schwerte stiitzte sie sich, den Apfel hingegen warf sie stin-
dig unter die Fibe (!). Sie galt als sehr klug ynd charaktervoll. Sie
lebte in »lklis« {?} zur Zeit des Richters Gedeon, der nach der slav,
‘Weltara von 4074—4113 (also von 14351393 vor Chr.) gewirkt ha-
ben miifite. Sie befaf3t sich mit der ausfiihrlichen Schilderung der Er-
scheinungen am jiingsten Gerichte, wie solche auch sonst in den Reli-
gionsbiichern verzeichnet sind. %

Wie diese Darlegungen zeigen, verteilen sich die angefiihrten
»Sibyilen« auf alle drei alten Weltteile, doch scheint es, daB} die »afri-
kanische« L ubik a nur deshalb nach Afrika verlegt wurde, weil man
»grad Ljubski« als »lybische Stadt ausdeutete, Ob hier nicht die Wahr-
sagerin und Prophetin »Lubu$a« anzunehmen ist, mége die Weiter-
forschung beantworten. Eine Berechtigung iiir diese Annahme ist
aber unbedingt vorhanden, denn Lubusa gilt allen Sagen nach als

5} Alle nichtslavischen Werke erzihlen, es sei dies Tarquinius Priscus {616—
559) gewesen. Das ist ein Irrtum, da die slavischen Chroniken dies auch chrono-
graphisch belegen, denn T. Superbus regierte von 534—510.
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fiir das Jahr 1310 in »Lubusino proroctvi« erhalten, die allerdings"l-:f_"

mehr politischer Natur ist. Die Chronik, die sich mit dieser »Sibylle«
deckt, und in der Hauptsache die alteste Geschichte des Cechen-
stammes behandelt, scheint scgar in dem noch vorhandenen Frag-
mente der Handschrift von Griinberg erhalten zu sein; ansonst wurde
das, was in jener »se bilo«-Chronik weiter enthalten war, vom Chzio-
" 'nisten Cosmas von Prag iibernommen und auf diese Weise erhalten.
Freilich wissen wir nicht, wie viel er hiebei ausgelassen, ungearbeitet,
voll iibernommen oder selbst erginzt hat, denn die Cosmas-Chronik
erscheint schon mehr als eine wissenschaftliche Bearbeitung einer al-
teren Vclkschronik. Wahrscheinlich ist es aber, da8 es eine »Sibylle«
namens L ubu§a nie gegeben hat, sondern daB} nur eine »se bilo«-
Chronik, die in »Ljubsko, Lubice« oder einem ahnlich benannten Orte
oder Gebiete geschrieben oder verwahrt wurde, die Grundlage zu die-
ser sagenhaften »Sibylle« bot, als die wahre Vorgeschichte in der Tra-
dition schon verdunkelt war. —

Eine néhere Klarung der »Sibyllen«-Frage diirfte sich jedoch erst
einste!‘en, bis vergleichenide Forschungen aller Chroniken vollzogen
sein v rden; dermalen ist aber dies ausgeschlossen, da viele derselben
noch gar nicht veréffentlicht sind, daher erst eine Gesamtausgabe ab-
gewartet werden mul}. Einstweilen wissen wir nur, daBl die altslavi-
schen Chroniken immer weit mehr Niichternes wissen, als andere
Quellen, ein greifbarer Hinweis, daBl sie noch aus einer Quelle schopt-
ten, die der Wirklichkeit niher war, daher auch mehr und Reelleres
erfahren konnten, —

An dieser Stelle sei auch ein zweiler Mythus iiber eine »Sibylle
angefiigt, der insoweit auch einen Prophetencharakter hat, daf es sich
dabei um die Vorstellung vem Eintreten des jiingsten Gerichtes han-
delt. Aber auch hier war die falsche Etymologie eines slavischen Be-
griffes mythenbildend.

Roman Zawilinski erzdhlt nimlich im »Archiv f. slav. Philolo-
gie«, (Bd. XI, S. 160), im Dorfe Bienkowice (20 km siidwirts Krakau)
herrscht die Ansicht, daB man dort um die Weihnachtszeit nicht spin-
nen diirfe, weil nach dem Volksglauben in dieser Zeit die »Sivilija«
spinnt, um sich daraus ein Hemd zu machen. Sie darf aber hiezu nur
am Christabend e inen Nadelstich machen; sobald der letzte Stich
gemacht ist, kommt das Ende der Welt, und sei sie dermalen schon
nahe der Vollendung,

Ist diese Darstellung an sich schon einseitig und verworren, denn
einerseits ist der Brauch in den »zwélf Niachten« nicht zu spinnen,
geradezu ein allgemeiner, andererseits kann man dort von keinem
Spinnen an dem Hemdstoffe mehr sprechen, wo schon das fertige Lin-
nen als nahezu vollendetes Hemd vorliegt, so ist auch die etymolo-
gische Deutung des Mitteilers, es handle sich hier um die Verball-
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hornung des lateinischen »vigilia« (= Christabend), woraus das unwis-
sende Volk eine »$wente vilija« machte, grundfalsch und zugleich
willkiirlich, denn Zawilinski wullte jedenfalls nicht, daB das fast allen
- Slaven gemeinsame durative »$ivati« (= ndhen) auch die Substantiv-
bildung »&ivilia« (= Ndherin) im Gelolge hat, Dieser Begriff ist z.
B. bei den Slovenen noch heute im vollen Gebrauche, daher diese
begreiflicherweise jenen Mythus auch nicht kennen, der sich aber bei
den Polen wohl auch erst dann ausgebildet haben kann, als dessen
Etymolegie unverstindlich wurde.?)

Doch im nichsten Bande des »Archiv« (XIL, S. 316) wird dieser
»Mythus« noch immer von niemandem berichtigt, sondern noch weiter
vertieft. Reinhold Kohler erzidhlt nimlich, daf im benachbarten Schle-
sien Ahnliches bekannt sei, doch lautet die »ivilifa« hier schon »Si-
bylle«. Diese sitzt etwa in einem Turme und niht dort ihr Sterbe-
kleid, woran sie aber nur alle hundert Jahre e i n e n Nadelstich macht’
doch wisse man hier auch schon, dafl diese Arbeit bereits dem Ende
entgegengehe. Sobald aber das Hemd fertig ist, bricht der jiingste Tag

em

Hier liegt demnach eine weitere Verballhcrnung und zugleich
Verdunkelung des Begriffes »8ivilja« vor. Es gibt demnach zwei sla-
vische Grundwérter, die zur Bildung des Begriffes »Sibylle« beitrugen,
die aber zugleich auch beide zeigen, wohin die Nichtbeachtung oder
Ausschaltung des slavischen Sprachschatzes seitens der Wissenschaft
fiihrt.

Dieses Beispiel zeigt gerade schon zum Uberdrusse die chronische
Erscheinung, nirgends etwas Originalslavisches gelten zu lassen; im-
mer mufl das Natiirliche und Naheliegende der Unnatiirlichkeit und
dem Fernliegenden geopfert werden und es findet sich niemand, der
diesem endlosen, kulturwidrigen Unfuge eine Grenze setzt.

) Unverstdndlich ist es allerdings auch, weshalb dieser etymologische Irrtum
oder MiBgriff anschlieBend nicht sciort belioben wurde, denn, wenn an dem
»Archive-Inhalte 9 Slavisten arbeiteten, wie dies auf dem Titelblatte zu lesen ist, so
lconnte der gangbare Begriff »3ivilja« wohl einem derselben bekannt sein, umsomehr
als ja auch Slovenen daruntcr sind.



Uber F'alsbhungen alt€echischer Schrift-
denkmaler.

Wer in den verschiedensten, das Altslaventum beriihrenden
Wissensgebieten wandert, gelangt geradezu grundsatzlich zum Schlus-
se zu einem Schlagbaume, wo die cffizielle Wissenschaft plotzlich Halt
ruft und sagt: »was du jenseits Slavisches findest, ist alles gefalischt,
daher bis hieher und nicht weiter!« — ;

Es galt ndmlich bisher als Grundsatz und als ein Zeichen tieferer
Gelehrsamkeit alles jene, was ein orientierendes Licht iiber die Alt-
slaven bringen sollte, a priori zu verdichtigen und damit als Beleg fiir
die Forschung auszuscheiden, oder richtiger gesagt, der Gelehrtenwelt
fehlte das Vermogen die Tatsache zu erfassen, dafl die Slaven
schoneinKulturvolk waren,alsvondenmodernen
Volkernimheutigen Sinnenoch keine Rede war.

Die Verweser jener Lehre haben aber hiebei unbewullt einen
schweren Denkfehler begangen, denn billigt man den Slaven jenseits
einer gewissen Grenze keine e c ht e n Denkmailer, also keine p o si-
tiv e Kultur zu, so gibt man aber' schon mit der Bekenntnis der
Falschung zugleich das Vorhandensein einer sehr hohen Kultur
doch zu, wenn hiefiir so viele negative Beweise vorhanden sind,
denn die Herstellung derselben erforderte nicht
alleindasnormale, sonderngeradezucinerhéhte-
res Wissen Woher soll aber dieses Wissen und Koénnen stammen,
das dabei so griindlich war, daBesbisheutebeikeinemder
verdachtigten Objekte gelingen konnte, einen
greifbaren Beleg fiir die Falschung aufzubringen,
wenn jede Grundlage hiezu fehlte!

Nachstehend coll eine Gruppe altéechischer »Filschungen« im
allgemeinen aufgezahlt, und eine hieven, in der Literatur als »Pro-
roctvi LubuSino« bekannt, niher besprochen werden.

In Prof. Masaryks »Athendum« (1886) wurden die &echischen
~ Literaten Hanka und Linda offen als Félscher oder unmittelbar Be-
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teiligte an der Falschung nachbenannter altéechischer Schriftdenk-
maler bezeichnet:

1. der Handschrift von Griinberg;

2. der Handschrift von Koniginhof;

3. der Handschrift »Pisen pod Vysehrademc;

4, der Handschrift »Milostna piseni krdle Vaclava« und »Jelenc;

5. der Einfiigung von 850 falschen Glossen in den Kodex »Mater
verborume; :

' 6. der Handschrift des Psalmes 109 und des Bruchstiickes des
145. Psalmes;

7. der Einfiigung zahlreicher Jahresglossen und Autornamen in ;
alte Handschriften;

8. der Handschrift »Proroctvi Lubusino«;

9. der Einfiigung vieler Anmerkungen in die altéechische Hand-
schrift »Liber viaticus«;

10. der iiberaus naiven Notizen in den prichtigen Kodex »Mariale
Arnesti«;

11, des Bruchstuckes des altéechischen Johannesevangehums

Von allen diesen cffen als Falschungen bezichneten Handschrif-
ten cder handschriftlichen Zusétzen sind bereits alle die wichtigsten,
d. i. jene ad 1—4 einwandirei als echt erwiesen worden. Die Glossen
ad 5 sind gleichfalls als altersecht festgestellt worden, nachdem sie
auch in anderen unbezweifelt echten und dabei &1teren Werken
vorkommen, Weshalb aber jemand Bruchstiicke kirchenliterarischen:
Inhalts, wie z, B. ad 6 und 11, miihselig und chne jede Aussicht auf dau-
ernden Erfolg filschen soll, ist fiir den niichternen Menschenverstand
iberhaupt nicht faBbar, da damit absolut nichts erreicht ist, nachdem
sich doch derlei Texte in anderen, sogar ilteren Exemplaren und in
vollem Textumfange erhalten haben. Uberdies hielt Prof, Gebauer,
(Prag) selbst, der kein besonderes Vertrauen zur Echtheit der alt-
cechischen Literatur hatte, da er iiberall nur Filschungen witterte,
die Handschrift ad 11 stets fiir echt. — In bezug auf die Erginzungen
in den Handschriften ad 7, 9 und 10 hat aber bis heute auch noch nie-
mand einen iiberzeugenden Beweis zu erbringen vermocht, da3 diese
anachronistischen Ursprungs wéren. — Es bleibt daher nur mehr die
Frage iibrig, ob die Handschrift ad 8 nicht vielleicht doch eine Fil-
- schung sei, was nachstehend auch iiberpriift werden soll:

In alten Bucheinbidnden fand man wiederholt Vorsetzblitter aus
Pergament vor, auf denen inhaltlich mehrweniger wertvolle alte
Handschriftentexte entdeckt wurden, worauf man derlei Untersuchun-
gen mit der Zeit allgemein ausdehnte, Bei einer solchen Nachschau
zog nun der Bibliothekar W. Hanka des Nationalmuseums in Prag
i. J. 1848 aus dem Kodex »De arte moriendi«, der dem XV. Jahrhun-
derte entstammt, 7 Pergamentstreifen vem Riicken hervor, die alle



zusammengehérten und aneinandergefiigt das Gedicht »Proroc
Lubusino« enthielten.’)

¥ Als nun Hanka am 28, Juni 1849 uber seine Entdeckung einen
ifentlichen Vortrag in Prag hielt, wurde der Fund sofort skephsch e

‘aufgenommen, und bezeichnete diesmal sogar Palacky selbst Hanka

offen als den Unterschieber dieses handschriftlichen, paldographisch
etwa dem XIV. Jahrhunderte angehorenden Gedichtes. Der Fund er-
schien deshalb verdichtig, weil dieses Gedicht schon frither in la
teinischer Sprache bekannt und in einem ehedem dem Kloster
Rokvcan gehérenden Kodex, als »Prima pars Johanicii« betitelt, ent-
halten war, das sich abeg schon seit langerer Zeit im Besitze des Lan-
desmuseums befand, Da nun Hanka Bibliothekar des Museums war,
lag die Annahme nahe, er habe das Gedicht aus dem Lateinischen ins
Altéechische iibertragen und dann als Original unterschoben. Trotz-
dem aber Hanka selbst sein Urteil dahin abgab, daBl das altéechische
Gedicht paldographisch &lter scheine als das lateinische, so wies er
doch dahin, daB die Anwendung des leoninischen Reimes fiir die latei-
nische Prioritit spreche, nachdem dieser scnst im S{awschen unbe-
kannt sei.?)

" 1) Funde dieser Art sind durchaus nichts Seltenes; es handelt sich dabei

meist nur darum, ob der damit Manipulierende den Wert erkennt und den Fund
beachtet. — So fand man i. J. 1892 in der Bibliothek der Technischen Hochschule

‘in Wien auf dem Deckel eines dem traurigen Schicksale der Aussortierung verfal-

lenen Buches ein glagolitisches Schriftfragment religitsen Inhaltes, das sodann
der Hofbibliothek iibergeben wurde. Prof. Jagi¢, der das Fragment zur Lesung vor-
gelegt erhielt, fand vor allem, daB beim Ablésen der Blitter nicht mit der nétigen
Vorsicht vorgegangen wurde, da ganze Zeilen am Deckel deblieben sein miissen,
doch konnte das Fehlende nicht mehr eingeholt werden, da das Mutterbuch in- -
dessen schon verstampit war, — Da in diesem Falle ein Deutscher das Fragment
fand, wurde der Fund nicht weiter verdichtigt. Beim Ablésen von Bucheinbinden
wurden aber seinerzeit in Prag auch die altéechischen Gedichte »Piseni pod Vyse-
hradem« und »Milostnd piseii« gefunden, die aber sofort als Unterschiebungen
ausgerufen wurden, da ecines davon ein Ceche (Hanka) das zweite sogar ein
Deutscher (der Ordenspriester Zimmermann) fand. — Glaubt daher heute je-
msnd daran ein Falscher werde ein altéechisches Gedicht verfassen, es als Buch-
deckeliiberzug einpaschen und auf gut Gliick damit rechnen, daB es einst bei der
Ausrangierung des Buches, das aber ebensogut auch verbrennen kann, seine lite-
rarische Beachtung finden werde, so konnen wir dessen pathologischen Spekula-
tionsplan nur mit einem mitleidigen Bedauern hinnehmen.

?) Das ist aber irrig, denn z. B. im uralten slovenischen Volksliede vom
Schlarafferlande sind schon leoninische Reime eingestreut, wie z. B.: »Na rogih
mi pa sodi¢ ma, napolnjen vinca sladkegal« — Weshalb die Wissenschaft eine
solche Hochachtung fiir diesen Verbau hat, ist daher ganz unverstindlich, dean
es handelt sich dabei doch nur um die Zusammenlegung zweier Versreimpaare
in einen Vers in der schriftlichen Darstellung; beim Rezitieren hingegen weill
man aber ohnehin nicht ob es ein oder zwei Verse sind. — Von einer Kunst-
prosodie kann aber hier gar nicht gesprochen werden, wenn das Versmall auch von
Volksdichtungen gdebraucht wird.
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Die aus 19 Versen bestehende Prophezeiung kénnte aus der Zeit
der Regierung: Heinrichs von Kirnten in Bshmen (1310—1335) stam-
men, und 4Bt besondere naticnale Hoffnungen auf den letzten weib-
lichen  Sprossen der Premysliden-Dynastie, -— der Mannesstamm
starb schon i, J. 1306 aus —, auf Elisabet; die Schwester des Kénigs
Wenzel IIL, schliefen. Fiir eine spitere Zeit, als Bshmen ohnehin in
Bliite stand, stimmt jedoch der Gedichtinhalt nicht, und fehlt dazu
auch der fuhrende Name »Elisabet«. — Wer sich nun um das Jahr
1849 dem miihe- und dabei aussichtslosen Versuche unterzogen haben
scll, diese anachronistische Dichtung zu verfassen, werden die Ver-
leumder ebensowenig beantworten, wie sie den Zweck, den dieselbe
befolgen scllte, nie erweisen kénnén,

Das Gedicht lautet folgend:
»Rubisek jest owa, o niejz Sibylla prorckowa,
Wésckyné Lubuse, pfedpowédénim swej duse:
Elzbéta splodi s¢edie, jez jako slunce bledie,
Ze wiad jasné swicti, mnoho wlasti bude dirzeti.
Z jejie pirwemladce zrodi sé i powstane wladce,
Kteryz owlade swétem, wéhlasen bude i lutopletem
Kazdym pod sé métne, a jeho kralewstwie zkwetne.
Rozezene nemce, wzlubi sobé Cechy swe zemce,
Jiz nynie jsu zmafeni i jinym we jho podrobeni:
Ty wzwelbi wzmozi, i wes sweét jimi pfemozi.
Jehoz ni Alexandr nemoZese, ni silny Evandr:
Sejze wsechnéch plamen, Faraonéw bode jmieti kamen,
Spefe Zoldana, i spudi Plutonu poddina.
Kfestanom meé¢ jeho mésta wrati tripolského;
Podsko¢i i swije, a mnuzestwie tisuc jich zbife.
Wsady daw pokoj zdrawie, 0sbé w nebi stolec pfipravé,
Weééna jemu sprawa wzejde otewsad cest i slawa.
Konec wezme w meéslé, jez we prewysi zwéste,
I u podnozky Christa vysoka jmu sé& mchyla chysta«, —

Deutsch: '
»Jene ist der SproB, von der die Sibylle prophezeite,
Die Seherin Lubusa, durch Vorhersagung ihres Geistes:
Elisabet gebiert Nachkommen, welche wie die glénzende Sonne
Von allen Seiten leuchten, viele Staaten regieren werdcen.
Von ihr wird als erster ein Junge geboren, der Herrscher wird,
Der die Welt beherrschen, hochberithmt wird, und jeden Intriganten
Sich unterwerfen wird, und sein Kénigreich bliiht auf.
Auseinandertreiben wird er die Fremden, lieb haben die Cechen, seine

Landsleute,

Die jetzt unterdriickt und anderen ins Joch gespannt sind.
Die wird er erheben, kriftigen, mit ihnen die ganze Welt {iberwindend,
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Was weder Alexander vermochte, noch der miachtige Evander.
Er entziindet die Flamme allen, er wird den Stein der Pharaonen be-
: sitzen;
Er schlagt den Sultan und vertreibt die Untertanen Plutos.
Sein Schwert gibt den Christen die Stadt Tripolis zuriick.?)
Er stirmt und umringt, und erschidgt deren eine Menge von Tau-
; ; senden.
Uberall Frieden, Gesundheit gebend, bereitet er sich im Himmel einen
: Thron,
Ein ewiger Ruf wird ihm zuteil, von allen Seiten Ehre und Ruhm.
Enden wird er in der Stadt, die alles Gehérte iibertreffen wird,
Und zu Christi FiiBen wird ihm ein michtiges Denkmal bereitet«, —

Man schreibt diese Prophezeiung allgemein Lubusa, einer der
Tochter des sagenhaften béhmischen Fiirsten Krok zu, die zugleich
Seherin gewesen sein soll. Gab es aber eine Fiirstin Lubus$a sowie eine
Seherin gleichen Namens, so sind dies vermutlich zwei verschiedene
Personen, die erst die spiatere, getriibte Tradition infolge Namens-
gleichheit identifizierte, nachdem es auch eine Sibylle »Lubika« gab.")

Das Gedicht ist inhaltlich wie sprachgeschichtlich von geringem
literarischen Werte, und wohl nur ein slavischerseits einzigartiger Be-
leg des noch im Mittelalter spukenden Sibpllenunfuges, der durch
zeitlich zuriickverlegte Prophezeiungen religiés oder politisch sugge-
stiv wirken sollte.

Von der Falschung der Handschrifi selbst kann jedoch keine
Rede sein. Hingegen ist Hankas erste Vermutung, das altéechische
Gedicht miisse das urspriingliche sein, zutreffend, denn das lateinische
ist offenkundig eine Ubersetzung des ersteren. Es gcht dies schon
aus dem Verse: »Rozeiene nemce ...« hervor, denn der lateinische
Dichter tibersetzt dies mit:

»>Abjuret exfremos, et diligit ipse Boemose,
also: die Fremden. Der Begriff snémec« hatte einst lediglich die
Bedeutung des Ausldanders, was man auch in anderen altéechi-
schen Liedern bestitigt findet. Hitte hingegen der lateinische Dichter
»nemci« (== Deutsche, obschon »tujc« im Slavischen auch: der
F r e m d e bedeutet) im heutigen Sinne erfaBt, so hatte er sicherlich
einen gangbaren ethnographischen Namen eingeseizt; allerdings war
damals der Begriff »Germani« auch noch nicht bekannt. Anderer-
seits hatte der ¢echische Ubersetzer fiir »extremos« niemals »nemci«
sondern wchl nur »cuzy« (= Fremde, Auslinder] gewdhlt,

?) Die Stedt wurde i, J. 644 von den Arabern genommen und daselbst der
Islam eingefiihrt.
) Vergleiche 'diesbeziiglich den Artikel: »Die Sibyllen in slavischer Aui-
fassunge. £ 2
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Das Gedicht macht im allgemeinen den Eindruck der Schreib-
weise des Kosmas, des dltesten béhmischen Chronisten, der auch viel-
fach leonische Verse bietet, wie z, B.:

»Cujus vitam dum rumpunt Parce, Crezomisl locatur sedis in arce«.

Die Dichtung kann demnach sehr alt sein, umsomehr als wir
auch nicht wissen konnen, ob es sich nicht um irgendeine Elisabet vo r
Kosmas handelt. Die Prophezeiung #hnelt nebstbei etwas jener in
Virgils Eklogen (4, 8—14), die der cumiischen Sibylle in den Mund
gelegt wird: »Sei du nur, heilige Lucina, dem kommenden Knaben
hold, mit dem alsbald des eisernen Geschlechtes Ende kommen und
auf dem Erdenrund ein goldenes Zeitalter erstehen wird usw.«

So klirt sich die letzte strittige, da bisher ungepriift gebliebene
»Filschung« Hankas als eine vollkommen haltlose Beschuldigung
auf, fiir welche Kldrung allerdings auch die Vorkenntnis des eigentli-
chen Sibyllenwesens eine Grundbedingung war, die aber sowohl Han-
ka wie allen Kritikern bis heute vollkommen feklte, —

Um aber dem weniger Eingeweihten noch ein drastischeres Bild
von jener Zeit zu geben, als eine férmliche Epidemie ausgebrochen
war, die alle altslavischen, namentlich aber alté¢echischen Schriftdenk-
miler als Falschungen verrufen wollte, sei nachstehend noch der Ver-
such kurz geschildert, der auch den »Mastickaf« dazu einbeziehen
wollte, da er besonders typisch ist.

Als »Mastickat«, d. i. Salbenkrdmer bzw. Quacksal-
b e r, wird eine Handschrift aus dem XIII, Jahrhunderte, die aus 6 Per-
gamentbldttern besteht und i. J. 1822 von J. A. Dunder, nach anderer
Version von Hanka, getunden wurde, und seither im bohmischen Lan-
desmuseum verwahrt wird, literargeschichtlich bezeichnet. Es ent-
héit ein altéechisches Osterspielfragment, in dem der Meister Severin

mit seinen beiden Gehilfen Rubin und Pusterpalk seine Salben an4%% e dl

greift, die durch ihre Kraft angeblich schon den toten Isaak zum Le-
ben erweckten, sowie auch von den drei Marien zur Salbung des
Leichnams Christi verwendet wurden, d. h. es handelt sich hier um
die Darstellung eines schwindelhaften, marktschreierischen Gelder-
werbes mit »erwiesen« wundertitigen Salben, womit wohl nur die
Ironisierung gewissey;, sozialer Verhiltnisse jeper Zeit' bezweckt
wurde.

Auch diese Handschrift sollte als unecht erkldrt werden, Alois
Sembera tritt in dieser Richtung in seiner »Béhmischen Literatur-
geschichte« (S, 158—161) mit der Behauptung auf, daB sie »offenbar (?)
eine Falschung Hankas sei«.

Gegen diese Verdichtigung trat Prof. Gebauer im »Archiv . d
slav. Philologie« (IV. S. 549--564) auf, indem er eine Unzahl von un-
richtigen wie direkte un w a hr e n »Einwendungen« Semberas in das
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richtige Licht stellt und zugleich zeigt, wie wenig ernst Sembera in
slavisch-literarischen Dingen ernst zu nehmen war.

Wir wollen hier von den vielen krassen Beispielen nur drei ty-
pische Falle kurz und lediglich deshalb beriihren, weil sie vollkommen
den gegen die Echtheit der Griinberger wie Kéniginhofer Handschriit
vordgebrachten »Finwendungen« gleichen. — Sembera sagt z. B. der
Begrifl »Gyrzo« [.iifi — Georg) sei hier »unerhért und unbéhmisch«.

Dorl steht aber »byrzo« (= rasch); die Stelle lautet: sbyrzo ma-
sti natluc dosti«, d, h, »reibe rasch viel Salbe an«. — Sembera meint,
statt »dobroytro« sollte es richtig »dcbré jutro« heillen. Gebauer meint
nun, dafl gewisse kenstante Redewendungen und Ausdriicke, die n o-
minative Form erhalten, daher »dobro jutro« hier ganz richtig ist.
Hier irren sigh”aber beide, denn es ist dies weder der Vokativ noch
der Nominativ, sondern der Akkusativ, da hier eine Ellipsis vorliegt,
nachdem das Zeitwort »ich wiinsche«, das eir Objekt im Akkusativ
(oder Dativ) erfordert, hier ausgelassen ist, wie bei allen Wunsch-
spriichen, Die altéechische Form ist "aber tatsiachlich dobroytro«, da
sie dieserart auch in echten Handschriften des XIV. Jahrhundertes,
wie im Passional und der Hradecky Handschrift, vorkommt. Den-
selben Begriff enthilt iibrigens auch die aus der ersten Hailfte des
XIII. Jahrhundertes stammende oberésterreichische Dorfgeschichte
»Meier Helmbrecht« von Wernherr, dem Gértner, in welcher der
zum Raubritterknappen gewordene Bauernbursche seine Mutter auf
»b6heimisch« mit »dobrytro« begriiit. — Sembera zeigt daher in jeder
Hinsicht ein dullerst bescheidenes sprachliches Wissen, dessen feind-
seliges Bestreben konnte daher hier 1e1cht erkannt und iiberzeugend
abgewiesen werden.

Hiebei unterlief ihm aber noch ein schwerer Fehler anderer Art.
Er behauptete ndmlich »Mastickaf« sei den beiden altdeutschen
Schauspielen v. J. 1391 und 1472 nachgedichtet worden, daher die
auffallende Ahnlichkeit der drei Texte. Er wullte aber dabei gar nicht,
dafB das ¢echische Exmplar, das seinem ganzen Wesen nach dem XIIL
Jahrhunderte angehort, i. J. 1822, das deutsche aber erst 1841 auf-
gefunden wurde, und doch kann die Filschung nicht 19 Jahre vor
der Vorlage auftauchen, —

Ungefahr dieser Art sind aber alle Verdédchtigungen der altsla-
vischen Kulturdenkmiler; sie zeigen alle unverhohlen eine absicht-
liche Verhetzung und nationale Herabselzung unter den vornehmen
Maske der Wissenschaft, was die Slaven leider durch lange Zeit und
zum Teile bis heute nicht erkannt haben, sich daher auch nicht ener-
gisch gegen die Friedensstérer dieser Richtung stellten, —

Z4



Uber zwei »gefilschie« Romersteine.

Um die Mitte des XIX. Jahrhundertes wurden in Peé (Ipek) in
Serbien zwei Grabsteine mit altromischen Inschriften gefunden, die
sodann im »Corpus inscriptiocnum latinarum« als e c h t verdffentlicht
“wurden,

Spéater muB8 sie jedoch jemand als unterschoben bezeichnet ha-
ben, denn Prof. Niederle stellt sie in seinem Werke »Slovanské staro-
zivnosti« (1L Band, 1. Heft, S. 241) ohne weitere Angabe als zweifellose
(1) Félschungen hin und vermutet, daf8 sie von dem »bekannten« ser-
bischen Falscher S. Milojevié¢ hergestellt und unterschoben wurden.
Erst aus dessen Werke »Futcpis Stare Srbije« hitten sie Emgang in
das lateinische Inschriftenwerk gefunden.

Die erste Votivtafel (Nr. 8292) lautet:

D. M.
VELSSA DRAGI
TA MAG. DOM, VIX.
AN, XXXII ET SV.
FIL BLAZIZA VIX

- PROKVL. VIX

Die zweite Votivtafel (Nr. 8294) lautet:
D. M.
MILIZZA BOSSINA
VIXIT ANNIS XX1I. VIPI
. CIA VIX. ANNIS XXV.
VLPIVS VVLCASSINVS

VIX. ANN, XXX :
FILIS B: MER . . , VIVOS
i B

Der Fialechungsverdacht griindet sich auf die im Texte enthal-
tcnen zweifellos slavischen Namen; Velsa, Dragita (Dragica),
Milica,Bosina, Vulka §in (Vukasin), da sie der Vélkerwande-
rungstheorie gemiB als anachronistisch angesehen werden miissen.

Nun ist aber die Volkerwanderungshypothese fiir jeden natiirlich
Denkenden lingst begraben, Uberdies will es der Zufall, daB der Name

18



— 274 —

»Militta« in der Bedeutung von Liebchen, Geliebte schon iiber

- 600 Jahre verher bei Herodot zu lesen ist, denn dies war etwa die
»babylenische« Bezeichnung fiir die Liebesgottin.

- Erwéhnenswert ist es auch, daB hier die heutige Namensform
»VukaSin« noch etymologisch richtiger als »Vulkassinus« geschrieben
erscheint, denn das Grundwort ist »volk«, woraus erst spater im Kroa-
tischen »vuk« wurde. 2

Die Rémer gaben analog, wie alle anderen nichtslavischen V&l-
ker, den slavischen Namen das AuBere ihrer Sprache, aber die Wurzel
blieb dabei unverindert. So enthilt z. B. ¢in Rémerstein in Cilli den
Namen »Copitius«. Ist dieser demnach auch gefilscht, denn der Origi-
nalname ist hier jedenfalls das slavische »Kopi¢«, ein Name, der in
jener Gegend noch heute als Familienname nicht selten ist!

Wie sich iibrigens der niichtern Denkende die reale Durchfiih-
rung einer solchen Filschungsprozedur vorstellt, ist unerfindlich. Zwei
gewichtige Steinplatten werden hergestellt und beschrieben, von Bel-
grad nach Pe¢ (circa 300 km) mit Wagen oder Tragtieren — Bahn fiihrt
ncch heute keine dahin — gebracht und dort — natiirlich alles ungese-
hen und ohne fremde Mithilfe — vergraben, nur um etliche slavisch
klingende Personennamen auf gut Gliisk anzubringen. — Die Sache ist
eben ganz anders: es wurden paar Rémersteine mit unabweislich sla-
vischen Namen gefunden; dies erschiitterte das ohnehin morsche Ge-
‘bdude der Volkerwanderung; diese lastigen Kronzeugen muBlten radi-
kal beseitigt werden. Der kiirzeste Weg hiezu ist: sie sind unecht. Die-
se Manipulaticn treffen wir bei altslavischen Kulturobjekten hundert-
mal an; iiberall spielt sich derselbe Hokuspokus ab, nur um nicht an
der Vélkerwanderungsfarce riitteln zu miissen.

Bescnders muB aber in diesem Falle hervorgehoben werden,
weshalb sich der »Filscher« hier mit paar lateinisch drapierten sla-
vischen Namen so abplagt, denn Zweck wie Erfolg konnten sich doch
nie der Miihe lohnen, Er hitte doch gleich slavische Votivtafeln erzeu-
gen konnen, denn derjenige, der die paar Eigennamen auf diesem be-
schwerlichen Wege einschmuggeln wollte, war zweifellos so weit ge-
bildet und orientiert, um zu wissen, daB in den topischen Namen selbst
schon reichliche Belege fiir die alte Slavizitit dieses Gebietes vorhan-
den sind, daher dort auch schon zur Rémerzeit Slaven gestorben sind,
und deren Grabstitten mit Grabsteinen in ihrer Sprache wie Schrift
versehen worden sein konnten, Nebstbei wire dies auch weit glaub-
wiirdiger, als lateinische Inschriften, denn gerade diese miifiten viel
eher fiir jene Gebiete als abnormal bezeichnet werden. — Die volle
Unorientiertheit iiber die slavische Vergangenheit war es ausschlieB-
lich, welche die zahlreichen Irrungen dieser Art aufkommen und bis
heute ohne ernste Ablehnung weiterleben lieB.

L > N> 2 R



Geschriebene Geseize der Altslaven.

Gebhardi fiithrt in der »Geschichte der Wendisch-slavischen
Staaten« (Halle, 1790) I, S. 56 an: »Sowchl die Priester als auch die
Regenten und das (wendische) Volk waren gewissen Gesetzen (»Sa-
kon«) unterworfen, die aber nicht aufgeschrieben, sondern durch das
Gedéchtnis aufbewahrt wurden. Schcn bei einer Begebenheit des’
Jahres 546 gedenkt ein griechischer Schriftsteller eines allgemeinen
slavischen Gesetzes, welches die Knechte betraf, und bei dem Jahre
849 redete ein frankischer Chronist:von alten Rechten und Gewohn-
heiten bei dén Bohmen. Diese uralten Nationalgesetze wurden in
Rulland am lingsten bewahrt, in den iibrigen slavischen Reichen
aber teils durch griechische, rémische und deutsche Geseize ersetzt
oder bei der Einfiihrung des Christentums vertilgt, teils aber so sehr
mit diesen vermischt, daB man wenig Spuren der alten Rechte in den
jetzigen Gesetzbiichern wendischer Naticn antrifft.«

Jener frankische Chronist sind die Fulda-Annalen, welche er-
zihlen, daB sich die »Boemani« gegen die frankische Herrschaft auf-
lehnten, worauf der Herzog Ernustus mit einem zahlreichen Heerc
gegen sie geschickt wurde. Die Bohmen aber, besorgt um den Frie-
den und die Sicherheit, schickten Gesandte an Thakulfus, dem sie
vor allem Glauben schenkten, da er die Gesetze und Ge-
wohnheiten des slavischen Volkes kannte (»scienti
leges et consuetudines Sclavicae gentis«). ;

Die Auffassung, daB die Slaven keine geschriebenen Gesetze
hatten, wird aber. schon durch die »Lex Salica« widerlegt.

Das alte, in einem duBerst verdorbenen Latein kodifizierte Straf-
gesetzbuch der salischen Franken, »Lex Salicd« genannt, stammt einer
Erzihlung nach, die selbst schon aus der Zeit von 486496 n. Chr. da-
tiert, noch aus der heidnischen Zeit der Franken. Uberdies weifl man,
daB die Kénige Childebert und Clotar {i. J. 511 und 558) noch etliche
Anderungen und Zusitze (Kapitularien) anfiigten. Die lateinische
Sprache mag damals vielleicht auch die innere Gerichtssprache ge-
wesen sein, aber der Richter muBte trotzdem, wie heute, im Parteien-
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verkehre dje.'_Vol'ksspraciie sprechen. Zu diesem Behule enthilt das ‘:I‘II
Gesetzbuch die sogenaunten Malbergschen Glossen, d. i, dievolks-
gebrauchlichen Sonderbegriffe fir die verschiedenen

~ Straffalle.

- Die Gelehrten streiten nun noch heute dariiber, welcher Sprache
diese Glossen angehdren. und schreiben sie teils der keltischen, teils
der deutsch-frinkischen Sprache zu; tatsdchlich sind sie
aberslavisch Als typisches Beispiel sei hier »krevbeba« erwihnt,
! ein Ausdruck, den bisher niemand entritselte, obschon man weif}, da8

er »Mordverheimlichung« bedeutet. Im Capitulare Ii, Pkt 5 heiflt es:
»De crevbeba — Wer einen freien Mann, sei es im Walde, sei
“es an einem sonstigen Orte totet und ihn, um dies zu verheimlichen,
verbrennt, zahlt 600 Soldi; wer eine Frauensperson gleichen Ranges
tétet und die Leiche verbrennt, zahlt 1800 Soldi als Siihne.« — Nun
ist aber »crevbeba« weder deutsch noch keltisch oder altirinkisci
nach den heute gangbaren Ansichten der Sprachforscher, und wire
‘ die reelle Etymclogie nicht unschwer herauszufinden gewesen, wenn
man nicht fortgesetzt und geradezu bewufit dem Slavischen auswei-
chen, sowie nebstbei auch lcgisch denken wiirde, denn auch die ge-
schichtliche Ethnographie darf dabei nicht als' Beweis ausgeschaltet
‘werden. — Der Begriff »krev« (= Blut) ist jedem. Slaven bekannt;
‘»bekbiti« kennt wohl nur mehr der Slovene in der Originalbedeutung:
iibertélpeln, jemandem ein Blendwerk vormachen
{¢ech. »blbec« = Télpel); der Ausdruck screvbeba« sagt daher im
Slavischen genau dasselbe in ei n e m treffenden Schlagworte, was das
uralte Gesetz ansonst beschreibend darlegt. Wendete man aber damals
‘reinslavische Rechtsbegriffe an, so miissen in jenem Gebiete auch
Slaven gewchnt haben, und dieses ist auch foponomisch wie urkund-
lich nachweisbar.

Im Saale-Gebiete war doch die »Windische Mark« (als Grenz-
land) und der »Hassengauc, d. i. schasa« = Gau, Bezirk, (der eine Ab-
teilung Soldaten darstellt), ist a.n Balkar noch immer im Gebrauche,
und deutet eine Stelle in der Kéniginhofer Handschrift auf die gleiche
Organisation in Béhmen. An der Saale sind auch alte Namen von

- Orten zu finden, die absolut keinen Zweifel zulassen, daB sie nur sla-
visch sein kénnen, wie: Borove, Borlitzgen, Zcornitz, Deli¢, Horken,
llava, Krikovo, Lezkove, Lobig, Lunovo, Mezoburium (Mezibor, Mer-
seburg), Trebitz, Wese (ves) n. v. a. —

In ethnographischer Hinsicht wei man doch auch, daB hier
tatsichlich Slaven, meist »Sorben« genannt, saBen, weil dies alte
Chronisten erzdhlen und die verschiedenen Urkunden oft von sregio-
rie Slavorum« daselbst sprechen. — Etwa um die Mitte des VI. Jahr-
hundertes n. Chr. saf nach Paulus Diaconus (sDe gestis Longobar-
doruni«) die grofle Masse der Slaven noch jenseits der Elbe; um
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das Jahr 561 rechnete man das ganze, spiter sorbische Land, zu
Thiiringen. Man hat allerdings auch hier eine kleine Vlkerwanderung
konstruiert und gesagt: die Deutschen haben die Odergegenden ver-
_ lassen (?) und da seien die Slaven. nachgedrungen; wir finden daher
letztere schon zu Ende des VI. Jahrhundertes an der Elbe seflhaft.
Zu gleicher Zeit seien die Sorben bis an die Saale vorgedrungen,
denn letztere wird schon ven Einhard (Vita Caroli Magm] als Grenze
zwischen den Thiiringern und Sorben erwiéhnt.

Die slavischen Glossen in der Lex Salica machen aber alle diese
Wanderungs-Kombinationen zunichte, denn sie sagen automatisch,
daB es schon mindestens um das Jahr 400 n. Chr. slavische Bewohner
in Unterfranken gab, die nicht nur kodifizierte Strafgesetze kannten,
sondern auch eine ganz bedeutende Kultur gehabt haben muBten, da
sie mindestens zweierlei Miinzen besaBen (»soldi« und »dinari<). Ob
dies eine Unkultur bedeutet, wenn man fast alle Verbrechen mit Geld
sithnen kann, wie man allenthalben behauptet, muB wohl stark an-
dezweifelt werden, denn dieses gilt doch auch noch heute bei Per-
sonen héheren Ranges zum groflen Teile, und wir wollen doch nicht -
in einer Zeit der Unkultur leben!

Wir sind also durch die slavischen Gnossen der Lex Salica um
einen unabweislichen Beleg fiir das Altslaventum bereichert, denn wir

sehen daraus, wie das Mdrchen von der Volkerwanderung immer mehr -
" verblaBt, sowie-daB alle Belege gegen die Einwanderung der Slaven
doch nicht vernichtet oder unkenntlich gemacht werden konnten.
.In deér »Lex Salica« sind aber noch mindestens weitere hundert
~ dhnliche rechtsterminologische Begriffe enthalten; iiberdies werden
darin Ausdriicke angefiihrt, die namentlich dem Cechen und Slovenen
seldufig sind und iiberall auch dieselbe Bedeutung haben, wie z. B,
dructe« (=druh, drug, Genosse), »hallus« (=haluz, Gestriipp), »kletis«
(= klet, Keller), »schodo« (= §koda, Schaden), »sonnis« (= zona,
Angst), »voronio« (= vran, vranec, Rapp, schwarzes Pferd).

Um diese interessante altslavische Rechtsquelle, wenn sie auch
nur Glossen chne den erlauternden Text in slavischer Sprache bringt,
einer weiteren Beachtung zuzufithren, wurde die Tafel VIII. beige-
geben, auf welcher die erste Seite des in der Stiftsbibliothek zu St.
Gallen (Schweiz) befindlichen Exemplares der »Lex Salica« darge-
stellt erscheint. Die Handschrift stammt aus dem Jahre 794 von einem
»Wandalgarius« sich nennenden Manne, und diirfte, der longobardi-
schen Buchstabenform nach, aus dem Kiistenlande oder aus Ober- |
italien herriihren, und ist bereits eine Abschrift.

Von diesem Gesetzbuche sind sechs Handschriftenausgaben vor-
handen, deren Texte aber nicht einheitlich sind, da in manchen Ko-
pien minder wichtige Paragraphe ausgelassen sowie auch die Glossen
nicht einheitlich dargestellt sind. Der Text unseres Faksimiles lautet:
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7
»In nomine Domini nostri Jesu Christi incipiunt titulus legis
salice:
: I. De mannire.

Si quis ad mallum legibus dominicis manniius fuerit, et non venu-
erit, se cum sunnis ne detenuerit, sol. XV. culpabilis judicetur.
1lli vero, qui alio manit et ipso non venerit, se cum sunnis non
detenuerit, sol. XV. et cui manuit, conponat,

II. De furtis porcorum.

Si quis purcellum lactantem de cranne furaverit et ei fuerit ad-
probatum, mal chranne chalti, rechalti, sol. Ill. culpabilis
judicetur, ;

Si quis purcellum furaverit, qui sine matere vivere et ei fuerit
adprobatum, mal himnes the ca, sol L. culpabilis judicetur, excepto
capitale\et dilatura. Si quis bimum porcum furaverit mal in zimis
s viani,sol. XV. culpabilis judicetur excepto capitale et dilatura.« —

« Die hier im Drucke hervorgehobenen, im Originale jedoch gra-
phisch nicht abweichenden Glossen befinden sich im II. Abschnitte,
der »Von den Schweinediebstihlen« handelt. Der erste Strafsatz lau-
tet: »Wenn jemand ein saugendes Ferkel von der Ernihrung weg
gestohlen und es ihm bewiesen wurde, gemeinhin chranne chai-
ti, rechalti genannt, soll zu XV Soldi verurteéilt werden.« —
»Chranne’ chalti« bedeutet anscheinend: von der Ernihrung
abschneiden, denn »hrana« bedeutet im Slavischen: Ern i h-
rung, Futter; skaléitic muBl einst schneiden, abschnei-
den, ausschneiden bedeutet haben, da cich der Begriff »kalc-
mar« fiir Schweineschneider (Kastrierer) im Slovenischen bis
heute erhalten hat. »Rechalti« ist dermalen auch nicht niher ver-
standlich.') ]

Im zweiten Strafsatze ist fiir die Glosse »himnes theca« einst-
‘weilen auch keine seriése Erklirung zu finden; es handelt sich hie-
bei um den Diebstahl eines schon abgespénten Ferkels, —

Im dritten Strafsatze wird der Diebstahl eines zweijdhrigen
Schweines erortert. Die Glosse »in zimis sviani« spricht aber durch-
aus von keinem zweijihrigen, sondern von einem »einen Winter alten
Schweine«, stellt sich sonach in einen scheinbaren Widerspruch zur
Strafbemessung. Doch entspricht dies vcllkommen der landliufigen
Altersberechnung, denn vor mehreren Dezennien konnte man ‘in

1) Im Texte der Handschriit von Sens-Fontainebleau-Paris steht wieder statt
schranne chalti« ein »chrinne chulti<. Man weil nun nicht, welcher Text richtig
ist; es wire daher notwendig, alle Handschriften einmal phototypisch zu verviel-
filtigen, da die Originale zu zerstreut sind. »Cula« heiBt ubrigens im Slovenischen:
weibl. Schwein, s¢ulek«: Eber.
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Untersteiermark noch immer héren, daf die Bauern bei den Schwei-

- nen nicht nach den Kalenderjahren das Alter taxierten, sondern nach
den zuriickgelegten Wintern. Jener Winter; in welchem das Schwein
seiner nahrhaften Bestimmung zugefithrt wird, zahlte z. B. schon
nicht mehr zur Altersbeschreibung. Ein junges Schwein, das dem nor-
malen Friihjahrswurfe entstammt, ist im zweiten Winter darauf wohi
ein zweijihriges, aber nur ein einwintriges, d. h. es ist nahezu zwei
Jahre alt, hat aber erst einen vollen Winter hinter sich. So erklart
sich wohl die Zeitdifferenz des lateinischen Textes und der slavischen
Glosse am natiirlichsten.

Daf} diese Glcsse zweifellos slavisch ist, ist leicht zu erweisen,
denn wenn auch der Begriff »svin« fiir Schwein im Althochdeutschen
(»swina«) wie im Slavischen noch gleichlautet, so ist hingegen »zima,
zimni« (= Winter, wintrig) gewi kein deutscher, daher darin auch
der sprachentscheidende Beweis liegt.

Ein weiterer wichtiger Beleg hiefiir ist auch in der Griinberger
.Handschrift enthalten, denn dort ist nicht nur die Stelle »es besteht:

~ bei uns das Recht nach den heiligen Gesetzen (»u nas pravda po
zakonu svatu«) angefiihrt; sondern bei der Zeremcnie der Eréfinung
des Landtages auf dem Vysehrad, wo der Threnfolgestreit geschlich-
tet werden soll, hilt eine Junglrau das das Recht beschiitzende
Schwert, die zweite die Gesetzestafeln, also zweifellos g e-
schriebene Gesetze. Es ist demnach durch nichts begriindet,
weshalb gerade die Slaven keine geschriebener Gesetze besessen
haben konnten, da schon mehrere tausend Jahre zuvor die Israeliten
auf dem Berge Sinai zwei geschriebene Gesetzestafeln er-
hielten, und nun auch das Gesetzbuch Chammurabis, eines Konigs
von Babylonien um 2200 v, Chr.,, auf einem 25 m hohen Dioritblock
gefunden wurde; auch die sieben ehernen. Gesetzestafeln der alten
Umbrer (»die iguvischen Tafeln«} seien hier erwihnt. —

Die Slaven besitzen aber geradezu eine unerwartet grofie Zahl
alter geschriebener Rechtssatzungen und seien zum Beweise hier nur
einige der dltesten angefiibrt:

Der Vertrag des Fiirsten Oleg mit den Griechen vom Jahre 912.
— Ein dhnlicher Vertrag vom Jahre 945.*) — Das russische Recht
(»Pravda Reskaja«) aus dem XI. Jahrhunderte. — Das Novgoroder
Recht mit den Njemci (1189--1169). -— Das Recht von Smolensk mit
Riga (1222). — Zakon slavonski (1273). — Zakon Vinodolski (1288).
— Dekreta Brecislai I (1039). — Privilegium Theutonicorum Pragen-
' sium (um 1178). — Decretum comitiorum regni Beemic (um 1266). —
Prawo pclskie w wieku trzynastym. — Statuta ducis Ottonis [1229-——'
1237] u. a, m.

?) Bmde diese Vertrige hat der Slavist Jagi¢ auch lur Falschungen zu erkldren
versucht. 2
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Die Slaven haben aber durchaus nicht allein Gesetze und ge-
ordnete Rechtsverhiltnisse fiir den engeren eigenen Bedarf geschaf-
fen, scndern die zwei beriihmtesten Gesetzgeber Europas aus de
Beginne des Mittelalters, Justinian und Basilius, waren Sla-
ven oder doch slavischer Abkunft.

- Justinian I. hat sich durch seine Kodifikation des rémischen.
Rechtes (530—534) dauernde Verdienste fiir das allgemeine Rechts-
leben erworben. Dessen slavische Abstammung versuchten die Si-
visten Dr. Briickner (Berlin) und Dr. Jagi¢ (Wien) schon i. J. 18"
in Abrede zu stellen, indem sie die »Vita Justiniani«, die Lebensbe-
schreibung des byzantinischen Kaisers Justinian I. (527—565) durch
dessen Zeitgenossen und Lehrer, den Abt Theophilos (Bogumil) fiir
eine neuzeitliche Félschung erklirten. Der Hauptgrund fiir diese Er-
klarung, womit die sogenannte »wien-berlinerische Schule« so viele
altslavische Literaturdenkmaéler belegte, wurde in der Behauptung’
jenes Biographen gefunden, wonach Justinian slavischer Ab-
-stammung war, ehedem »Upravda« hieB, aus »Vederijana« bei Prizren
(Serbien) gebiirtig war, sowie daB dessen Vater »Istok« und desser
Mutter »Viglenica« hieBlen, was den beiden Slavisten bereits fiir den
Bannfluch geniigte. ‘

Diese Echtheitsverdichtigung ergénzte i. J. 1901 noch Dr. F.
Sisi¢, -der in seiner Broschiire »Kako je vizantinski car Justinijan po-
stao Slaven?« (Zagreb) zu folgendem apodiktischen Schlusse ge-
langte: :

»Der Filscher der »Vita Justiniani« war der am 7. Februar 1580
geborene und am 1. April 1637 als Bischof von Bosnien verstorbene
Ivan Tomko'Mrnavié Er war ein gebildeter Mann und  ein
fruchtbarer Literat, namentlich als Historiker, der zwar cb seiner
Gelehrsamkeit groBen Ruf und Ansehen genoB3, doch entbehren seine
wissenschaftlichen Arbeiten des historischen Kritizismus, und z e i-
genden Hang zum Féalschen, namentlich auf dem genealo-
gischen Gebiete«. (S. 42). — Dann: »Mrnavi¢ verfaBte selbst die »Vita
Justiniani« i, J. 1619 in Rom, was aus verschiedenen Umstdnden
unwiderlegbar (!) erwiesen ist«. (S. 29.) — Weiter hebt Sisi¢ wieder-
holt hervor, wonach Mrnavié iiberall Slaven sah, wozu er namentlich
durch die Lektiire der. Chrcnik des Popen Dukljanin angeeifert
weorden sei, der sogar die altgermanischen Goten als Slaven ansah.
In Sibenik, wo sich Mrnavi¢ mehrere Jahre aufhielt, kcnnte er darin
bestirkt worden sein, daB3 die alten Illyrer auch Slaven waren, kurz-
um, er hatte Gelegenheit genug zur Erkenntnis zu gelangen, dafl die
Balkanslaven Autochthone seien; und dies glavbte er nicht nur selbst,
sondern in jener Zeit glaubte auch die ganze wissenschaftliche Welt
daran. (S. 25))

Aus dem allen geht nun unzweideutig hervor, daB Sisic das
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Gegenteil von alledem fiir wahr hilt, Von seinen »Beweisen« fiir dic
Falschung seien nur folgende angefiihrt:

a) die »Vita Justiniani« war im  Originale mit 1llyr1schen

Buchstaben und illyrischen‘Alphabete, also kroa-
tischinglagclitischer Schrift verfalit. Die Schrift soll des-
halb als gef&ischt gelten, weil zu Justinians Zeit die glagolitische
Schrift noch gar nicht bekannt war, da Cyrill, ihr Erfinder, doch erst
im IX. Jahrhunderte lebte. Den Filscher habe die Annahme, daf jene
Schrift vom hl. Hieronyn;us (346—420) stamme, irregefiihrt;

b) der slavische Name »Upravda« sei nur eine Riickiibersetzung
des Namens »Justinian« ins Slavische, nicht umgekehrt.

Dem muf folgendes entgegengestellt werden:

ad a) Das ist durchaus kein Irrtum, denn die »cyrillische« wie
»glagolitische« Schrift stammt nicht vom Apostel Cyrill, sondern ist
viele Jahrhunderte alter, und ist die glagolitische Schrift schon auf
phonizischen Miinzen wie in der Handschrift des hl. Hiercnymus (um
406) belegt. Diese »Beweise« sind daher nur Beweise dafiir, dafl §isi¢
iber das Alter der altslavischen Alphabete vollkommen im Unkla-
ren ist;

ad b) wahr konnte die eine wie dle andere Annahme sein, die
meiste Wahrscheinlichkeit hat jedoch die dritte: supravda« ist iiber-
haupt kein Eigen- scndern ein Funktionsname in der Bedeutung
Verweser,Verwalter, wie er als »upravnik, upravitelj« noch
heute bei den Siidslaven in gleichem Sinne gebraucht wird. Justinian,
der erst im 45, Lebensjahre (geb. 482) zur Regierung gelangte, stand
vorher sicherlich in irgendeinem Amte als Statthalter oder
hoher Richter, je nachdem man dessen Tétigkeit sprachlich vo:
supraviti« (—verwalten) oder »upravditi« (= dem Rechte Geltun¢
verschaffen) ableiten will. Theophilos hat also vollkommen recht,
denn ehe er »car« wurde, war er »upravdac,

Zum Schlusse muf} allen diesen unkritischen Behauptungen der
senannten Professoren entgegengehalten werden, daB sie die be-
ziigliche’ Verliteratur nicht studierten, denn schon M. Orbini, der
i. J. 1601 sein Werk »Il regno degli Slavi« (Pesarc) ausgab, schreibt,
dafl Justinian ein Slave (fu Slavo Jiustiniano primos, p. 175), sowie
daB ihm ein anderer Slave, u. z. ein Schwesterschn, in der Regie-
rung folgte {»a Giustiniano succedete nell' Impero un altro Slavo, che
tu Giustino nepote di Giustiniano, nato d'una sua sorellas, p. 177). —
Somit war diese Tatsache schon mindestens 20 Jahre friiher aus
anderen Quellen bekannt, als das »gefdlschte« Werk erschienen sein
scll.

DaB aber auch Justinian selbst von einer vornehmen Familie
stammen muBte, geht auch daraus hervor, da schon dessen Taate
mit dem Konige Zelimir ven Dalmatien vermahlt war,
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Basilius, genannt M acedo (regierte von 867—886 in By-
zanz), war der Urheber des 8stlichen oder griechischen Rechtes. Der
arabische Geschichtschreiber Hadim bezeichnet ihn ausdriicklich als
Slaven; iiberdies war er ja auch in dem von Slaven fast ausschlief}-
lich bewohnten Mazedonien geboren. Er hat sich durch cigene Kraft
von einem slavischen Bauernjungen bis zum Kaiser hinaufgeschwun-
gen, und wurde zugleich der Begriinder einer zweiten slavischen
Dynastie des ostromischen Reiches, die vom Jahre 866—1034 unun-
terbrochen iiber den Orient regierte.”)

Fiir jeden Fall zeigt das wenige hier' Angefiihrte bereits, da8
die Altslaven an Gesetzgebern, Gesetzbiichern und Rechtssatzungen
weit reicher waren, als man annimmt, wcraus zugleich hervorgeht,
daB sie auch in sehr geordneten Rechtsverhiltnissen gelebt haben
miissen, wenn sie schon so zahlreiche verbuchte Gesetze hatten. Dies
setzt aber schon ihr demckratischer Zug voraus, denn gerade
ungeschriebene Gesetze sind ein Hinweis auf die Rechtsunsicherheit,
also auf eine autckratische Verfassung urd die scziale Abstufung der

Angehdrigen desselben Volkes. —

)*

2) Einen kleinen Beitrag fiir dessen Slavizitit bietet auch die Uberlieferung.
woenach ven-ithm der altslavische Sportbegriff »podrezan« herriihre, der aus »pod-
rezati« (— unten abschneiden) stammt. Basilius bediente sich néamlich beim Ringen
cines ihm eigentiimlichen Sportkniffes: er schnitt durch einen Schlag mit seinem
muskelkréftigen Beine dem Gegner unten férmlich die Fiie ab, und brachtc ihn
so zum natiirlichen Falile. *



Die Raffelstetiner Zollordnung.

Ein wertvolles Dckument fiir die Sprachverhiltnisse in Bayern
im IX. Jahrhunderte bietet die sogenannte »Raffelstettner Zollord-
nung«, deren Verfassung in die Jahre 903--906 n. Chr. fillt, obwohl
sie eigentlich handels- und zollpolitische Bestimmungen enthilt, die
schen fiir die Zeit vor dem Jahre 876 Geltung hatten, aber bis dahin
vielleicht noch nicht schriftlich niedergelegt waren.

Die Ostmark oder die scgenannte bayerische Grenzmark (ter-
minus regni Bojariorum in oriente) ist bekanntlich von Karl d. Gr.
nach der Zertriimmerung des avarischen Reiches gegriindet worden,
in welch letzterem der vorwiegende Teil aus slavischen Untertanen
bestand, die das Gebiet des alten Pannonien, Norikum sowie, wenig-
stens zum Teile jenes des heutigen Bayern innehatten, Aber unter
der Frankenherrschaft machte sich die Gegenstrémung der deutschen
Kolonisaticn bemerkbar, welche sich in Bayern im intensiven Auf-
driangen der deutschen-Sprache und der christlichen Religion #uBlerte,
und welchem Drucke das Slaventum umso fiihlbarer nachgeben
muflte, als es auch weder im méihrischen noch in dem eben sich bil-
dender. b6hmischen Reiche eine wirksame Stiitze der Selbsterhaltung
fand. Allerdings wurde auch der deutschen Vorwirtsbewegung durch
den Uberfall der Magyaren und deren verheerende Ziige in der Folge
eine starke Schranke entgegengesetzt, unter deren Wucht auch der
slavisch-méhrische Staat und fiir eine Zeit lang celbst die Ostmark
aus der Geschichte verschwanden.

Unsere Urkunde scheint nun am Vnrabende cines der ungliick-
lichsten Ercignisse fiir Deutschland und die nordésterréichischen.
Slavenlander entstanden zu sein, denn an der Abfassung haben noch

" Personen teilgenommen, die bei dem Zusammenbruche des groB-
mahrischen Reiches (um 905) und der schweren Niederiage der
Deutschen i. J. 907 durch die anstiirmenden tatarischen Horden noch
lebten. Sie kann daher einerseits nicht vor dem Jahre 903 verfaBt
worden sein, da der darin erwihnte Bischof Burckardt von Passau
diese Wiirde erst seit dem genannten Jahre bekleidete, hingegen
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filhrte Gral Aribo nur bis zum J. 906 den Titel eines Grafen der.

Ostmark; iiberdies ist der beteiligte Erzlmschof Thietmar von Salzburg
schen i. J. 907 gestorben. .

Der unmiliclbare AnlaB zur Verfassung dieser »Zollordnung«
- war folgender. — Die Bevélkerung Bayerns, dann alle Interessenten,
welche zur Ostmark (oriens, orientalis plaga, marchia orientalis, par-
tes orienlales) Beziehungen hatten, klagten allgemein iiber die unge-
rechten Zolle und Abgaben. Dies drang nun auch zum Kénig Ludwig
das Kind (900—911), welcher diese Beschwerden berechtigt fand und
ancidnete, daB der Markgrat Aribo unter Beiziehung der Ortsbehor-
~ den und erfahrener Leute das Zoll- und Abgabenwesen gerecht re-
gele. Dies geschah auf einem in das Stidtchen Raffelstetten im:
Traungau einberufenen Landtage, wo in Anwesenheit der interessier-
ten kirchiichen Wiirdentrager und der sonst angesehensten Minner
die Stellen fiir die Zollabgabe und die Hohe des Zolles genau be-
stimit wurden,

Von der Zoliordnungs- Urkunde werden nun nachstehend nur
jene Punkte angefiihrt, die fiir die Slaven ein besonderes geschicht-
liches oder kulturelles Interesse haben.

Punkt 3. Wenn cin Freier die normierten Marktpliatze um-
geht ohne zu zahlen oder ohne eine Meldung zu machen, so wird er,
wenn es entdeckt oder bewiesen wird, bestraft, u. zw. wird ihm sein
Schilf mit allen Waren eingezogen. Ist es aber ein Knecht, so wird
er auflerdem noch so lange in Haft gehalten, bis sein Herr sich meldet
und ihn auslést.

Funkt 4 Die Bayern und Slaven, die zum Kénigreiche geho-
ren, haben das Recht der freien Einfuhr in die Ostmark und diirfen
dort iiberall alle lLebensmittel, auch Dienstboten, Pierde und Ochsen
abgabealrei erkoufen. Im Falle, daB sie aber die obgenannten Han-
delsplitze {d. i. Rossdorf und Linz) passieren, miissen sie in der
Mitte des Wasserweges fahren, ohne etwas zu kaufen oder:zu ver-
kaufer; wenn sie aber den Marktplatz besuchen wollen, um am
Hlandel teilzunehmien, dann sind sie verpflichtet den festgestellten
Zotl zu zahlen, werauf sie dann kaufen diirfen, was ihnen beliebt.

Puakt 6. Was dic Slaven anbetrifft, die aus Rugi oder aus

" Boluner des Handels wegen kommen, so haben sie das Recht,.
iiberali an den Ufern der Donau, auch in der Rotel und in der Ried-
march zu handeip, aber sie sind verpflichtet, Zoll zu zahlen.

~ Venn sie Wachs einfithren, so haben sie von jeder Last zwei
MaB Wachs iin Preise von je einem Scoti und von der Traglast eines
Menschen — eine Mall im selben Werte zu zahlen. Wenn sie aber
Dienstboter und Pferde einfiihren, so laben sie von einer Magd
eine Tremisse zu entrichlen, von einem Hengste ebensoviel, von
eincm Knechte eine Saiga und ebensoviel von einer Stute. — Die
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Layun nind die Slaven desselben Reiches haben das Recht abgaben-
frei zu kaufen und zu verkaufen.

Punkt 8 Wenn jemand nach Mihren in Handelsangeiegem
heiten gehti, so hat er bei der Abreise dahin einen Solidus zu ent-
richten fiir ein Schiff; bei der Riickkehr hat er nichts zu zahlen.

Punki 9. Kaufleute ven Beruf, d. i, die Juden und sonstigen
~ Handler aus Bayern cder sonstigen Orten, haben fiir die Dienstboten
und sonstigen Dinge die entsprechende Abgabe zu zahlen, wie es in
friiheren Zeiten iiblich war, —

Aus alledem ist zweifellos zu ersehen, dafl im IX. Jahrhunderte
in Payern die Slaven noch genau dieselben Rechte hatten wie die
Deutschen, sie mussen sonach damals noch ein niaBgebendes Konti-

gent der Landesbevélkerung gebildet haben.

Besonders notwendig ist hier die Aufklarung der Begriffe
»servus« und smancipium«. Uberall liest man diese als »Sklave«
erklirt und folgert daraus sofcrt, daB in jener Zeit in Bayern, der
Ostmark, Béhmen, Mihren usw. noch ein regelrechter
Sklavenhandel betrieben wurde. Wie jedoch die Text-
stellen selbst sowie deren' Zusammenhang erweisen, handelt es sich
aber hiernurum Bedienstete, denn es wird doch von der Magd
und vom Knecht gesprochen, und das »mancipium« ist doch nichts
weiter als der Lohnvertrag mit Dienstboten, die durch ein Angeld
{rara« bei den Slcvenen, wie auch im Spitlateinischen »arrha« ge-
pannt) zu einer Dienstleistung fiir eine bestimmte Zeit, zum mindesten
auf ein Jahr, verpflichtet wurden. DaBl man aber fiir die Dienstboten,
die sich in ein anderes Land verdingten, eine Steuer an der Landes-
grenze aussetzte, ist sehr naheliegend, denn man wollte bei der ein-
stigen Leutenot nicht leichterdings Arbeitskrifte verlieren, was man
auch daraus ersieht, daB hingegen die Bayern, wenn sie Dienstboten
aus der Ostmark brachten, k e i n e Steuer zahlten, um den Import von
Arbeitskriften zu férdern.

Bei diesem Anlasse kann auch der Zweifel, wo das Gebiet »Rugi« -
lag, crledigi werden. Die Geschichte erzdhlt allerlei Phantastereien
iiber dieses Volk. Die Rugier wohnten angeblich zuerst auf Riigen,
zogen dann gegen Siiden, und fielen dabei unter das Hunnenjoch; sie
lebten dann an der mittleren Donau und im Norikum; von dort vertrie-
ben, verloren sie sich zum Schlusse gidnzlich unter den Herulern, Lon-
gobarden und Byzantinern. Nun die Tatsache ist aber eine wesentlich
-andere,. Es gab »Rugi« an den verschiedensten Punkten, wie es ja
auch Kroaten, Serben, Wenden u. a. in den divergierendst gelegenen
Gegenden gibt, ohne daB sie deshalb je demselben Volksstamme im
modernen Sinne angehort hiatten. Nachdem aber diese Zollordnung
am linken Dcnauufer ausdriicklich von Béhmen, dem béhmischen
Wald (Sumava) und Mihren spricht, diirfte das »Rugiland« am rech-
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ten Donauufer, also im eipstigen Norikum, vermutlich westlich des
Traungaues gelegen sein, ein Beweis, daB Slaven damals auch im

Raume von Ober- und Niederésterreich wohnten, was ja auch durch

andere Quellen bestitigt erscheint.

Allen Ernstes hat man auch behauptet, dal hiemit die Handels-
beziehungen RuBlands mit Bayern, wie der Ostmark, unter Einbezie-
hung der Donau als Handelsweg erwiesen seien, namentlich weil man
die Fiirstin Olga von RuBland (f 969) als »regina Rugorum« bezeich-
nete. Dies ist unbedingt abzuweisen, denn, wie schon erwihnt, wie-
derholen sich ethncgraphische Namen ganz unbeeinfluBt von einan-
der; iiberdies handelt ‘es sich hier fast ausschliefllich um den Salz-
handel, und da haben die Russen, abgesehen von der geographi-
schen Desorientierung iiber ihre Handelswege, weit nihere Bezugs-
quellen fiir diesen Artikel als etwa Oberésterreich, Salzburg oder
Bayern, 2

Aus alledem. geht hervor, dafi die Raffelstettner Zollordnung
wohl nur die Interessen des lokalen Handels in der Ostmark vertrat,
hingegen besitzt sie textlich in kulturgeschichtlicher wie ethnographi-
scher Hinsicht fiir die altslavische Siedlungsgeschichte einen hervor-
 ragenden Quellenwert.
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»Jus primae noclis« bei den JSlaven.

Ein Musterbeispiel eines bedenklich schweren wissenschaftlichen
Irrtums gibt die Forschung und Nachpriifung, cb bei den Sldven je das
»jus primae noctis«, d. i. das Recht des Landes-, Lehens- oder Grund- :
herrn auf den ersten Beischlaf jeder neuvermihlten Jungfrau béstan-
den habe, denn es zeigt sich hier drastisch, wie rasch und leicht
ein lcgischer Denkiehler, oberflachliche Forschungspflege und ein
infantiles Sprachwissen ein kulturhistorisches Mérchen aufbauen und
einen Sprung ins Extreme machen kann, und welchz Miihe hingegen
die Wissenschaft aviwenden muB, um zu iiberzeugen, daBl nur Vor-
urteile und falsche Deduktionen diese Marchenbildung ermdglichten.

Die auBerslavische Gelehrtenwelt befaBt sich mit der Aui-
klirung dieser Rechtsfrage seit Dezennien in intensivster Weise.
Zahlreiche Werke, welche schon kleine Bibliotheken fiillen kénnten,
wurden bereits iiber dieses Thema geschrieben, denn die einen halten
fest daran, daB es seit den #ltesten Zeiten ein solches Recht gegeben,
die anderen bestreiten dies wieder mehr oder weniger iiberzeugend.)
Wer jedoch dariiber niichtern denkt, hélt es mit diesem Streitobjekte
genau so wie die Weltgeschichte mit allen ihren nebelhaften Vor-
kommnissen: sie alle gleichen einer Statue auf drehbarem Sockel
und jeder wendet sie nach Belieben bald dem Lichte zu, bald zur
Schattenseite hin, je nachdem der Einzelne oder die momentane Zeit-
stromung fallweise hiebei Licht oder Schatten vorzieht, wobei allent-
halben und bis zu einer gewissen Grenze sogar jeder im Rechte
verbleibt.

Das Resultat aller dieser Untersuchungen, Meinungen und Ge-
lehrten-Katzbalgereien ist aber in Extraktform folgendes:

a) ein solches Recht hat imjuristisch e n Sinne nicht bestan-
den; »jus primae noctis« war lediglich der rechtstechnische Begriff fiir
die formelle Einwilligung des Grundherrn zu einer legalen Ehe-
schlieBung, wofiir normal eine Ehetaxe eingehoben wurde;

b) das »jus primae noctis« war mitunter eine Art demonstra-

" 1) Eine iibersichtliche Arbeit dieser Art verfaBte z. B. Dr. Karl Schmidt »Jus
primae noctis«. Freiburg i, B. 1881. Hiezu Anhang »Slavische Geschichtsquellen
zum J. pr. n.« — Posen 1886.



tiven Rechtssymbules, denn daaurch daﬁ die Toahter, die anlaBiich
der Heirat in die Zugehérigkeit eines anderen Grundherrn gelangte,
die Brautnacht in der Wohnung des Vaters verbrachte, wahrte sie’
sich auch das Erbrecht auf das viterliche Gut, da ihre Nachkommen
hiemit, als in der Hofhorigkeit gezeugt, angesehen wurden; es war
dies also ein mit der Brautnacht erworbenes Recht;

" ¢) wo es in unmoralischem Sinne ausgeiibt wurde, war es nur
ein Recht des Stirkeren, daher kein Recht, sondern nur Willkiir,
Gewalt oder Ubergriff im allgemeinen, die sich durch die Extreme
der sczialen Stellung der Menschen von selbst ergeben und woran sich,
¢o lange es Herrschende und Dienende geben wird, kaum je etwas
wesentlich dndern kann. ;

An ein »jus primae noctis« als Recht ist aber auch aus physi-
schen wie moralischen Griinden nicht zu denken, denn die Grund-

' herrn waren doch vielfach nur juristische Personen, dann Frauen (z.
B. Abtissinnen), Witwen, Kinder, Kreise, charaktervolle oder gliicklich
verheiratete Minner, welche von dem »Rechte« (im unmoralischen
Sinne) naturgemil keinen Gebrauch machen konnten und auch nicht
wollten. Nebstbei konnte ein sclches Recht schon biologisch nicht von
Kentinuitit sein, und war doch auch die Qualitat der Braut, il.r Aufe-
res und ihr Alter hiebei mafigebend, was schliefllich auch den gréBten
Wiistling beeinfluBt. Ubrigens wird ein despotischer Grundherr wohl
nicht erst auf die Brautnacht gewartet haben, falls er einmal fiir die
Befriedigung seiner sexuellen Geliiste eine bestimmte Wahl unter
den Schénen seines Untertanenbereiches detrolfen, also Umstinde,
die alle auf das Entschiedenste gegen eine, selbst beschrankte All-
gemeinheit eines solchen »Rechtes« sprechen.

Hingegen gibt es doch auch heute allerlei gesetzliche Hinder-
nisse zur vollgiltigen EheschlieBung, wie: Blutsverwandtschaft, eine
untere Altersgrenze, Militirdienstpflicht, Auinahme in die Matriken
u, a.,, daher die Ehebewerber immer zuvor einige kirchliche und
juristische Fcrmalititen in verschiedenen Amtern erfiillen miissen,
die ja auch an diverse Geldleistungen gebunden sind. Genau so waren
aber auch ehedem mancherlei Griinde vorhanden, welche den Guts-
herrn bemiifligten, sich iiber die EheschlieBung seiner Horigen cder
Leibeigenen das Entscheidungsrecht vorzubehalten, da schon die
Heirat einer Vasallentochter auf die Rechte des Lehensherren von
fiihlbarer Bedeutung sein konnte. So hiitte bei vollig freier Wah! des
Gatten ein Unwiirdiger oder gar ein Todfeind des Lehensherrn durch
Heirat in den Besitz des Lehens gelangen konnen; es entsprach da-
her schon der P#icht der Lehenstreue, da ein Vasall seine Tochter
nur mit Zustimmung des Lehensherrn verheiratete; der Grundherr
durfte sich also schon aus Selbsterhaltungsgriinden nicht seines un-
bedingten Einflusses auf die Ehegriindungen begeben.

Uberdies kam es doch hiufig zu Eheschlleﬂungen zwischen
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Hérigen und Freien, wobei sich der erstere loskaufen muBte; des-
gleichen heirateten oft Ungenossen, also Hérige verschiedener Herr-
schaften, welche nun die Genehmigung beider Grundherrn einholen
muBlten, denn der Hcfbesitzer galt schon an sich als Vormund eines
jeden Horigen. Eine Heirat, selbst unter den Armsten, konnte daher
nicht so stillschweigend vor sich gehen, denn es handelte sich dabei
immer um die Regelung gewisser persénlicher scwie vermdgens-
rechtlicher Angelegenheiten der Brautleute; desgleichen hatte der
Grundherr schon aus wirtschaftlichen Griinden ein besonderes Inter-
esse daran, dafl namentlich nicht zu viele aus seiner Hongkelt aus-
schieden, weil er dadurch immer junge Arbeitskréifte verlor, — Alle
Heiratsabgaben erkldren sich daher lediglich als Gegenleistungen fiir
die grundherrliche Ehebewilligung. Dal} diese oft ganz erlassen wur-
den oder genau prazisiert waren, ist gewiB ebenso wahr, wie daf§
habgierige Beamte dieselben willkiirlich erhghten, diese Lage zu Er-
pressungen ausniitzten oder gar allerlei menschlich unwurchge Be-
dingungen stellten.

Die Heiratsabgaben hatten srtlich auch eigene typlsche Be-
zeichnungen, die uns aber heute in bezug auf die sprachliche Bedeu-
tung zum Teile nicht mehr verstidndlich sind. Sie hieflen z. B. »bede-
mund« in Westphalen; »Brautgeld, Brautgulden« in Bayern; »Braut-
lauf« in Schwaben; sbumeda, burmede« bei den Wendinnen; »Freu-
dengeld« bei Merseburg: »Hemdlaken« in Niedersachsen; »Klauen-
taler« in Mecklenburg; »Nagelgeld« in der Grafschaft Ravensburg;
»Schiirzentaler« ,in der Rheinpfalz, »Bunzengeld« Punzengroschen«
im ehemaligen Firstentum Querfurt u. a. Letztere Bezeichnung ist
fir die Slaven etymclogisch besonders interessant, denn darin steckt
das slavische Wort »punca« == Madchen, Jungfrau, wie es sich
bei den Slovenen und Basken bis heute erhalten hat, und auch im
Deutschen als Vulgdrausdruck und Schmidhwort in der Form »Funze,
Piunze« (= sprodes Médchen) gebraucht wird. —

Alles dies mufite vorausgeschickt werden, um nun auf dieser
Basis darzulegen, wie sich die Verhiltnisse mit dem »jus primae
noctis« bei den Slaven gestaltet haben. Doch bieten sich auch da
keine wesentlichen Unterschiede, denn auch hier hat die Gelehrten-
welt eine unglaubliche Verwirrung angerichtet, weil leider die sla-
vische Philologie, welche es leichter hatte gewisse fdlschlich kom
mentierte Gebrauchbegriffe aufzukliren, Fe]"n_le\r machte, die nicht
nur unbegreiflich, sondern geradezu traurigkomisch erscheinen,

So erzihlt die ilteste russische Chronik, die den ersten urkund
lichen Beleg fiir eine Heiratssteyer bei den Russen bietet, von der
Fiirstin Olga i. J. 964: »togdaz otries¢ Olga knja zeje, i ulozila brat
ot zeniha po ¢ornie kunie, tak knjaziu tak bojarinu ot jego pod-
danago«, Man legte sich dies folgend aus: »damals schaffte Olga das
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Fiirstliche ab und verordnete, von dem Briutigam je einen
schwarzen Marder zu nehmen, dem Knjaz sowohl als dem
Bojar von seinem Untertane« und meinte, Olga habe als Frau natur-
gemidB auf das fiirstliche Recht, daBl die Braut die erste Nacht dem
Fiirsten gehére, zugunsten der Adeligen verzichtet, die nun fiir die
Erteilung der Ehebewilligung einen schwarzen Marde r nehmen
durften.

Die Auslegung wire ja nicht abzuweisen, denn es liegt doch
nahe, daB eine Regentin die einem Weibe ganz widerstrebende Sitte
abschafft; aber jener Satz hat den wesentlich anderen Inhalt: »damals
schafite Olga das Fiirstliche (die Ehetaxe an den Landesfiirsten) ab
und verordnete vom Briautigam eine gewdhnliche »kuna« (= Normal-
miinze) u, zw. sowohl dem Knjaz wie dem Bojar von seinem Unter-
tane zu nehmenc.

Die Keonfusion riihrt vor allem daher, weil niemand beachtete,
dal man die alteste russische Miinze oder Miinzeinheit »kuna«
nannte, sowie daBl »Eerni, Eornij« nicht nur schwarz, sondern
auch steuer-, frohn- oder abgabepflichtig, wie auch ge-

wohnlich bedeutet, bezw. einst bedeutete, denn jedes russische
Worterbuch fiihrt diese Bewertungen als bekannt, wenn auch zu-
gleich als veraltet an. — Die Abgabe selbst bezeichnete man offen-
kundig als »kunicnoje«. (= Ehetaxe), weil dieselbe eine skunac
(= Geldmiinze) betrug, nur fiihrte der Umstand eine Verwirrung her-
bei, weil »kunae, richtiger »kouna« (oder »kona«), zugleich den M a r-
der bezeichnen kann; {iberdies benennen alle Slaven die weib-
liche Scham auch so und fiihrt der ilteste bekannte Beleg, d. i.
die »Lex Salica« aus dem V. Jahrhunderte (Handschrift von Sens-
Fontainbleau-Paris), auch schon »kuna« (wie »kunda«) an,

Diese (I}eldsteuer war sonach nichts weiter, als das amtlich er-
worbene Recht auf die EheschlieBung, und eben auf diese Abgabe,
die bis nun dem Landesfiirsten zu zahlen war, verzichtete Olga zu-
gunsten der Grundherrn. Ob aber »kuniénoje, kuna, kunica« an diese
oder jene der drei Bedeutungsméglichkeiten gelehnt ist, bleibe hier
unerortert, doch ist es Tatsache, dafl auch andere Slaven unter »ku-
nigovanje« — Hochzeit, die Litauer im besonderen aber den
Middchenabend Polterabend verstehen; iiberdies darf bei
einer Ehebewilligungssteuer auch eine geschlechtliche Anspielung
in etymologischer Richtung durchaus nicht auffallen oder priide auf-
genommen werden. Ob aber der Deutungsfehler »&ornaja kuna« zu
schwarzer Marder aus Unwissenheit oder boser Absicht ge-
schah, wer soll heute dariiber zu Gerichte sitzen!

Da8 »knjaznoje« wirklich eine Steuer kennzeichnete, ersieht
man auch aus Analogieformen, wie »kuni¢noje«. —- Auch in Russisch-
Polen gab es Ehebewilligungssteuern, wie »dzevycze« (virginale,
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8 J ungfersteuerj. »wdovyne« (viduale, Witwensteuer — bei einer Wie-
derverheiratung) und »pasterne« (Stieftochtersteuer)'), doch wurden
diese Taxen bereits im Jahre 1262 fiir ganz Polen aufgehoben.

Doch auch anderen rechttsfachlichen Begriffen in dieser Rich-
tung wurde eine dhnliche Tendenz beigelegt. — Sc kennen und ge-
brauchen alle Slovenen den Ausdruck »jutrnja« fiir Ehevertrag.
Auch darin wollte man eine Anspielung auf das »jus primae noctis«
finden, meinend, es besage dies, daB die Braut erst am nichsten
Morgen (»utro«) dem Briutigam gehore; der sonderbare deutsche
Begriff »Morgengabe« ist daher héchstwahrscheirlich nur eine falsche
Interpretation von »jutrnja« (statt »Lebenssicherungsgabe«). Das Wort
ist namlich nicht aus »jutro« sondern aus »jutit« gebildet, das im
Russischen noch immer: sicherstellen, Zufluchtsstatte
geben,sich einnisten bedeutet. Da aber der notarielle Ehe-
vertrag tatsichlichdie SicherstellungderZunkunitder
Braut und deren vermégensrechtliche Verhalt-
nisse regelt, kann daher weiter iiber die Etymologie dieses ori-
ginellen Rechtsbegriffes, dessen gemeinsprachliche Existenz sich doch
auch im lateinischen »jus« widerspiegelt, kein Zweifel mehr obwalten.

Einen dhnlichen Sinn legte man auch den in altfranzosischen
Urkunden wiederholt erwidhnten Rechtsbegriffen »droit de fougage«
(Toulouse) und »merdolade« (Tulle) bei. Aber auch hier kann von
bescnderen Rechten auf die Brautnacht keine Rede sein, nachdem
man ja weiB, daB das erstere in einer Steuer aller Verheirateten
(wiahrend des chelichen Geschlechtsverkehres), das zweite in einer
Abgabe nur im ersten Ehejahre bestand. — In diesen Begriffen er-
kennt man aber noch immer die slavischen Anthropophyteia »fukati«
(slovenisch) und »mrdati« (€echisch), nur bleibt die Frage offen, wie
sich diese heute nur obszén gebrauchten Ausdriicke in Siidwest-
frankreich einbiirgern konnten, ein weites Feld der Erwégungen iiber
die einstige Verbreitung der slavischen Sprache. Doch ist auch dies
kein vereinzelter Fall. — Salomo ben Isak, Rabbiner in Troyes (a. d.
Seine), geb. 1040, gest. 1105, fiihrt in seinen religiésen Schriften eine
Menge slavischer Worter an, die er beim Unterrichte verwendete,
wie: »oplatki« (= Oblaten), »dlota« (= Meisel), »snic (= Schnee),
»guna« (= Filzdecke), »dohet« (= Teer), »krckim« (= ein ziemlich
groBer Kifer; wahrscheinlich Maikafer, da es slavisch »hrosé« heif3t),
»pripojiti« (= anfiigen) u. a. m. — Desgleichen weisen die Schriften
des Zeitgenossen Isaks, des Rabbiners Joset ben Simon Kara in
Troyes, slavische Glossen auf, ein Beweis, daB es sich hier durchaus
um kein zufilliges Eindringen slavischer Begriffe handeln kann,

2-} Den Begriff »pasterne« hielt man bisher allgemein fiir cinen Schreibiehler
in den Urkunden, da man keine sprachliche Erklirung fiir denselben finden konnte;
der Slovene gebraucht ihn aber noch heute in der Bedeutung Stieftochter

{auch Ziehtochter) in der Form: pasterka, pastorka, pasterna.
12*
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. Schon diese wenigen Beispiele zeigen in betritbender Weise
_einerseits, wie oberflichlich bearbeitet und gedankenlos entstellt die
altslavischen Rechtsbegriffe sind, andererseits bieten sie zugleich
einen kleinen Einblick in die Qualitit jener Beweise, welche kon-
struiert wurden, um das Méirchen von der Unkultur und Minder-
wertigkeit der Altslaven glaubwiirdiger zu machen. -

Im allgemeinen bedarf die Frage iiber das »Jus primae noctis«
nur in jenen Gebieten einer Erérterung, wo die Slaven unter den
autckratischen cder rechtswillkiirlichen Verhiltnissen der Deutschen
standen; in den siidlichen Lindern ist hievon iiberhaupt keine Rede,
weil dort die demckratische Verfassung derart tief in das Volksbe-
wustsein eingedrungen ist, daBl nicht einmal die Idee von cinem der-
artigen Rechte aufkcmmen konnte. :
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Eine Riickschau zur altpreuBlischen Sprache.

Alle Chrenisten, die iiber das Volk und die Sprache der Alt-
preuBen berichten, setzen die Existenz derselben schon weit in vor-
christlicher Zeit an, »da jene Wenden das Land innegehabt, die sich
der wendischen oder slavonischen Sprache bedient ha-
ben,« — Dieses Volk und diese Sprache genossen auch eine relative
Ruhe bis zum Auftreten des deutschen Ritterordens, dem der pol-
nische Fiirst Konrad, Herzog von Masovien, i. J. 1230 die Christiani-
sierung der PreufBlen {ibertrug, da er sich selbst hiezu zu chnméchtig
fiihlte. Zu Beginn des XIV. Jahrhundertes. war nun schon das ganze
Land christianisiert, aber zugleich auch vom genannten Orden, der
gleich anfangs gegen die slavische Sprache der Einwohner in bar-
barischester Weise zu wiiten begonnen, erobert. Der GroBmeister
Siegfried von Feuchtwangen gab schon im Jahre 1307 Landesgesetze
heraus, worin z. B. der Punkt 3 lautet: »Wer preussisch Gesinde halt,
soll verpilichtel sein, dass er sein Gesinde dazu verhalte, dass ein jeg-
licher alle Sonniage seine Beichte soll dem Priester tun und sollen zu
der Kirchen gehen, und sollenmitniemandemdiepreus-

"sischeSpracheredenbeiStrafedreiguter Mark«—
Der Punkt 6 fiigt iiberdies noch bei, da letzteres jedenfalls unhaltbare
Verhiltnisse schuf: »So ein Dienstbote seiner Herrschaft entliefe, so
mag man demselben nachreisen und ihn mit einem Ohr annageln, wo
er ihn iiberkommt.« — An Toleranz und Humanitét lieB daher dieser
deutsch-christliche Orden viel zu wiinschen iibrig.

In Hinsicht der Verachtung der wendischen Sprache ging der
Landgraf Friedrich mit der gebissenen Wange besonders radikal vor,
der i. J. 1327 »bei Leibesstrafe verbot wendisch zu reden oder diese
Sprache vor Gericht zu gebrauchen.«’) — Der Miinchener Universi-

1) Soweit die vilkergeschichtlichen Kenntnisse reichen, sind bisher nur zwei
Fille bekannt in welchen dem Unterjochten die Muttersprache mit Gewaltmitteln
enteignet wurde. Es waren dies der Chalif Valid T und der wahnsinnige Hakem,
die die griechische, koptische und nabatiische Sprache in Egypten, Syrien und
Babylonien mit Waffengewalt ausrotteten, dann die Preulen, die, obschon selbst
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tatsprofessor Dr. J. Sepp weill in seiner Schriit »Ansiedlung kriegs-
gefangener Slaven oder Sklaven in Altbayern und ihre letzten Spu-
ren« (Miinchen, 1897) zu erzihlen, daB die Deutschen »mit Gering-
schiatzung auf ihre Nachbarn blickten, so zwar, daB sie im Nordosten
Deutschlands (Preufen) keinem der unterjochten Wenden oder Preu-
Ben erlaubten mit ihnen durch dieselbe Kirchentiire zu gehen, und
wie man noch so vielfach sieht, die alten Stadttore zumauerten, und
fiir sich neue anlegten, mochten die Uberwundenen sich mit Seiten-
tiiren behelfen.« — (Quellenangabe fehlt.)

Die Hirte, mit der gegen die slavische Sprache vorgegangen
wurde, brachte es nun mit sich, daf dieselbe auch: ungewdhnlich
rasch verfallen und absterben mufte. Hartknoch erzihlt (»Altes und
Neues Preussen.«-Frankfurt, 1684) als besondere Kuriositat, daBl sich
um das Jahr 4660 noch ein Mann gefunden, der behauptete, er konne
noch in zwei Dialekten der altpreuBlischen Sprache sprechen. Wie
dies moglich war, erweist die weitere sprachgeschichtliche Dar-
legung.

Diese unbedachte Hast, mit der die christlichen Missiondre der
altpreuBlischen Sprache den Garaus machen wollten, zeitigte nimlich
zwei sehr bedenkliche Nachteile. Vor allem bildete sich dadurch eine
derart korrumpierte Sprache, daBl es bald schwer zu erkennen war,
ob jemand n o c h preuBisch oder aber s c h on deutsch spreche, denn
daB das Volk gleich in den Geist der neuen Sprache eingedrungen
wire, war selbstredend nicht zu erwarten. — Der zweite Nachteil,
der der Christianisierungsarbeit eigentlich direkt entgegenarbeitete
und die Liebe zum deutschen Orden ins Gegenteil verwandelte, war
aber, daBl das Volk die Priester nicht verstand, daher die Segnungen
der neuen Religion tberhaupt nicht geistig aufnehmen konnte, Man
sah nun ein, daB der eigentliche Zweck mit dem iiberstiirzten Aus-
mirzen der Volkssprache unméglich erreicht werden kénne. Man
griff nun zu einem Volksverdummungsmittel, wie dies ja auch heute
analog in den Germanisierungsschulen in slavischen Lindern noch
immer der Fall ist, und dies auch der Chronist Osiander folgend
schildert: »Der Prediger trug auf der Kanzel etliche Zeilen deutsch
ver; der Schulze oder sonst jemand, der beider Sprachen schon kun-
dig gewesen, verdolmetschte (»vertolkte«) dies nun dem Volke in
preussischer Sprache.« — Diesem Bediirfnisse ist es auch zuzuschrei-
ben, daB sich in den preuBischen Kirchen noch heute oft zwei Kanzela
vorfinden,

Das Resultat dieser unverniinftigen Lehrmethode zeitigte nun

germanisierte Slaven, mit Gewalt die wendische Sprache unterdriickten. Es sind
dies politische Unklugheiten, die sich schlieBlich selbst herichten, und wohl nur als
eine atavistische Erscheinung des noch nicht véllig geschwundenen Renegaten-
- empfindens angesehen werden diirfen.

i
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naturgemaB eine barbarisch verballhornte Sprache, was wir auch
heute in den Volksschulen auf slavischem Gebiete, wo Zwangsger-
manisierungen geiibt werden, gleichfalls leicht feststellen kénnen:
die slavische Sprache wurde verdorben, die deut-
sche nicht erlernt, die Liebe zur Heimat und zur
Mutterspracheabervergiftet Bei den PreuBien ging dem-
nach, wie begreiflich, auch der religiés-erziehliche Zweck des deut-
schen Ordens nicht nach Wunsch vorwirts, da die Germanisierung

- dabei eben die Hauptsache war.

So kam es auch, daB der Hochmeister Herzog Albert von Preu-
Ben im Jahre 1525 seine Wiirde niederlegte und selbst zur reformier-
ten Kirche iibertrat. Da er aber erkannte, es sei hichst unklug bei -
diesen: sprachlichen Kauderwilsch dem evangelischen Glauben rasch
‘einen giinstigen Boden zu bereiten, lieB er einen Katechismus in der
preuflischen Volkssprache verfassen und im Jahre 1545 (in Konigs-
berg) drucken, in welchem es in der Vorrede ausdriicklich heif3t: »da-
mit die Pfarrherrn und Seelsorger auf dem Lande denselbigen ‘alle
Sonntage von der Kanzel von Wort zu Wort ohne Tolcken (Dol-
metsch) selbst ablesen und dem unteutschen preussischen Volke in
derselbigen Sprache mit Fleiss fiirsprechen sollten, dass also die Pfar-
rer selbst mdgen beide, Junge und Alte, im Gebet und anderen Stiik-
lken den Katechismus zu gelegener Zeit, wie es die Kirchenodnung und
der Befehl mitbringt, verhéren und kénnen also auch in Krankheiten
hiemit den Leuten in diesem Stiicke trostlich sein.« —

Der vorausgegangene taktische Germanisierungsfehler hatte
aber noch einen weiteren Nachteil im Gefolge.

Die gangbar gewordene Volkssprache war nun gebietsweise
‘ungleich verdorben u. zw. in einer Gegend mehr, in der anderen .
weniger. Die verschiedene Wirkung dieser Sprachtyrannei zeitigte
neue Dialektbildungen; der geschaffene slavische Katechismus wurde
daher auch nicht iiberall verstanden. Herzog Albrecht sah sich nun
gezwungen den Katechismus noch in einem anderen Dialekte aus-
zugeben, damit der angestrebte religios-erziehliche Zweck erreicht
werde.

Um nun an einem konkreten Beispiele darzulegen, wie diese .
neue Volks- und Kirchensprache damals aussah, wird nachstehend je
ein Satz aus dem Kapitel »Von der Taufe« der beiden Katechismus-
ausgaben in der Original-Orthographie wiedergegeben.

Erste Ausgabe — »Nuson Rekis Christus bela prey svva-
nians maldaisins: Jeithy en vvyssan svvetan, mukinaity vvyssans po-
ganans, bha Cryxtity dins en emmen Thavvas, bha Sunos, bha svvinte
Naseilis, kas drovve bha crixtixs vvirst, stas vvirst deivvuts, kas aber
ne druvve, stas vvirst proklautitz.«



— 296 —

Zweite Ausga b e. — »Nauson rykies -Isus Christus byla

. preysvvaiens maldaysins: Jeiti en vvissan svvytan, mukyneyti vvys-
sens poganens, bhae Crixtidi diens en emmen Thavvas, bhae sounons,

bhae svvintas naseylis, das druvve bhae crixteits vvirst, stets vvirst
deyvvuts: kas ni druvve, vvirst preklantits.« — :

"Verdeutschung: sUnser Herr (Jesus) Christus hat gesagt

zu seinen Jiingern: Gehet in alle Welt, lehret alle Vélker und taufet .

sie im Namen des Vaters, des Schnes und des hl. Geistes. Wer glaubt |
und getauft wird, der wird selig sein; wer (aber) nicht glaubt, der
wird sein verflucht.« —

Diese Beispiele geben aber zugleich ein iiberaus lehrreiches
Pa.radlgma fiir den natiirlichen Ubergang einer Sprache in die andere,
oder_fiir die Sprachsezessionen. Stellen sich einmal aus einem be-
stimmten Grunde belebende Einfliisse einer fremden Sprache in die
eigene, so erwacht vorerst das Gefiithl fiir die AuBlerlichkeiten der
neuen Sprache, und namentlich fiir die Auslaute; dann beginnt die
rohe Anpassung an die Konjugation wie Deklination; die Partikel
bleiben meist unbeachtet und bilden gewdhnlich ein im Zusammen-
hange der Rede sich ad hoc ergebendes Fiillsel; die wesentlichsten
Unterschiede-in den verwandten Sprachen bilden daher die wert-
losesten Begriffe: die Partikel. Die Stammsilben der fiinf wandlungs-
fahigen Redeteile bleiben aber nahezu grundsatzlich intakt oder wer-
den gerade deshalb nur wenig korrumpiert, weil sie ohnehin jedem
Sprachgute eigentiimlich sin.d. Fiir den Artikel selbst haben aber die
slavischen Sprachen ohnehin kein Bediirfnis, daher auch im allge-
meinen keine Aufnahmsfihigkeit.

Hiefiir mogen fclgende Beispiele aus jenem Katechismus Zeug-
nis geben, die doch jeder Slave noch scfort als seinen Ursprach-
schatz erkennt, mége er miindlich oder schriftlich noch so entstellt
. sein: semmie {=zemlja, Erde), switan (=svet, heilig), swentits (—sve-
~een, geheiligt), swita (=svet, Welt), switan (—svitanje, Morgenddm-
merung), mesta (—mesto, Stadt), ludio (=ljudi, Leute), sneko (=sneg,
Schnee), wabelko (=jabelko, Apfel), tways (=tvoj, dein), days (—=da-

% _ieé du gibst), wedeys (=vedes, du fiihrst] prek]antits, proklautitz

meinem Elute}, demma [,“dene, taglich), kellevesse penothe (=kolo-
voz pridjot, der Wagenlenker kemmt), begaythe pekelle (=begajte v
pekel, rennet in die Hélle) usw.

Diese Wandlung und philologische Beobachtung beim kiinstlich
geschaffenen Ubergange einer Sprache in eine andere kann aber
zugleich als Anhaltspunkt dazu dienen, daB die Verhiltnisse bei der
langsamen Diffusicn im grofen auvch die gleichen sind, ein sprechendes
Beispiel dafur, wie die menschliche Grund- oder Ursprache mit der
- Zeit auch ohne Gewalt zu den vielen Sprachen oder richtiger Sprach-
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abarten fiihren konnte; der Stamm blieb in den meisten Fillen intakt,
~ aber die grammatischen Formen gaben dem Gesamtbilde hunderte
von Varianten und entstellten, wenn auch nur &duBerlich, die Ut-
formen.”)

Es wire daher nach allem weit kliiger, wenn dies nicht an
sich schon eine térichte Utopie wire, die Ursprache fiir den Welt-
verkehr riickzukonstruieren, als umgekehrt noch eine weitere neue
Sprache a la Esperanto, Ito u. drgl. zu kombinieren, die ohnehin
schon in sich den Todeskeim tragen, weil sie schlieBlich doch wie-
der durch Verbesserungen wie genetische Unnatiirlichkeit verfallen
miissen, denn die Sprache ist, — und darin liegt hiebei der prin-
zipielle Irrtum —, doch kein kiinstlicher Kadaver, sondern ein mit
der Menschheit pulsierender, lebender Organismus. — Die Schicksale
der altpreuBischen Sprache zeigen aber auch nur an, da man eine
Sprache durch pelitische oder rohe Gewalt wohl auBlerlich zerriitten,
aber von der Wurzel aus trotzdem nicht vernichten kann, da der
natiirliche Grundbau ewig derselbe bleibt.

2} Wir beachten meist auch die Gleichklinge der Wurzel- und Stammbegriffe
viel zu wenig; geht man aber der Sache nach, so ergeben sich iiberraschende Re-
sultate. So machte z. B. schon Balbinus [geb. 1621) aufmerksam, daB der lalei-
nische Satz: »Ego habeo nunm hortum, in illo sunt sex turres et muri cum fene-
stris in palatio stat una persona cum longo nase, et est ccntecta cum rosis«. im
Deutschen nohezu gleichlautet: »Ich habe einen Garten, in ihm sind sechs Tiirme
und Mauern mil Fenstern; im Palaste steht eine Persen milt langer Nase, und
ist bedeckt mit Rosen«. — Dasselbe Resultat gibt z. B. ein Vergleich der Stellen
aus dem Nibelungenliede mit dem Slovenischen. »Groze arebeit« heilit hier:
grozna rabota; sdaz sibende jar—sedmo jaro; »alte maeren«z (stari) marni, »he-
leden«=celedine u. s. w. — '



Alexander der GrofBe.

Alexander d. Gr. gilt als der beriihmteste und genialste Ero-
berer des Altertums, doch soll nachstehend nicht dessen kriegerische
~ Tétigkeit geschildert, sondern lediglich dessen Nationalitit an der
Hand der bisher bekannten Quellen und Behelfe hiefiir festgelegt
werden.

Alexander kann nur ein Slave oder doch ein
flavischer Herrscher gewesen sein, Die Geschicht-
schreiber nennen ihn allgemein: Alexander M a cedo, und die Ma-
zedonier sind doch bis zum heutigen Tage Slaven, und nennen sich
heute so, wie vor 2300 und mehr Jahren. Der sprachlich generalisie-
rende Begriff »Sclavini« oder »Sclaveni« taucht erst bei Jordanes
beim Jahre 376 n. Chr. das erstemal in der Geschichischreibung auf;
bis dahin gebraucht kein Schriftsteller diesen Kollektivnamen, da eine
Unmenge von Detailnamen die groBziigige Auffassung triibt, denn in
diesem Gebiete herrschen im Altertume ethnographische Begriffe
wie: Veneti, Thraki, Macedeni, Celti u a. vor.

Schon Titus Livius erzihlt die alte Sage, Aeneas sei nach Tro-
jas Falle mit seinen treugebliebenen Kampfgenossen, die den Namen
»Veneti« fiihrten, nach Macedonien gezogen und habe sich dort neue
Wohnsitze gegriindet. Aber der weit iltere Herodot erzihlt bereits,
jener Aeneas habe die iiberlebenden Bewchner Trojas bis zum Adria-
tischen Meere gefiihrt, wo sie sich unter dem Namen »Enetoi« an-
siedelten, kénnen daher Mazedonien gar nicht beriihrt haben.

Da aber die »Veneti« in der histerischen Zeit ausschlieBlich als
Slaven bewertet wurden, ist der Ursprung jener Sagen augenschein-
lich ein solcher, wie er sich bei allen Volkern wiederholt: man sah
iiberall die »Veneti«, wo die gleiche Sprache gesprochen wurde.

Analoges gilt fiir die »Traci«. Pomponius Mela (40 n. Chr.), der
Herodot (f 425 v. Chr.) fast wortlich folgt, schreibt: die Thraker seien
eine einzige, jedoch in verschieden benannte Stimme zerfallende
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Nation, und hebt unter ihnen namentlich die Mazedonier hervor,
die von ihren eigenen Kénigen regiert werden, Philipp (f 350 v. Chr)
war es erst, der die iibrigen Thraker-Stimme sich unterwarrf.

- Wenn man aber Alexander d. Gr. allgemein als geborenen
Griechen bezeichnet, so ist dies grundfalsch, und liegen hiefiir
die verschiedensten Gegenbeweise vor,

Der gewichtigste Fehler jener Annahme liegt in dem Umstande,
daB wir uns dahin eingelebt haben, als wire der Begriff »Grieche«
und »Hellene« identisch, was vor allem berichtigt werden muB. Diese
Berichtigung griindet sich auf folgendes:

a) nannten sich die »Griechen« von der &lteren Zeit her bis
heute immer »Hellenen« und ihr Wohngebiet »Hellas«; desgleichen
sprechen die altslavischen Chrenisten immer von »Jelini« und nicht
von »Grki«, wenn sie eben die »Hellenen« bezeichnen wellen;

b) herrschten die mazedonischen Kénige vorerst gar nicht iiber
Hellas, denn die Geschichte erzihlt, daB es Philipp d. Gr. war, der
zuerst gegen die Athener und die mit diesen verbiindeten Stidte zog,
und sich in diesem siegreichen Feldzuge erst zum Herrn von Hellas,
dem vermeintlichen Griechenland, machte. Er selbst war idaher
sicherlich kein Hellene. Allerdings bestellte er Aristoteles, einen
Mazedonier aus Stagira, der hellenische Bildung hatte, aber auch
Nevtanov, anscheinend einen Bulgaren, als Lehrer fiir seinen Sohn
Alexander; Aristoteles selbst war es, der Alexander erst dem Sinn
fiir hellenische Bildung einfl6B8te.")

Als Beweis, dafi Alexander seiner slavischen Nation treu blieb,
und auch kein »griechischer« Renegat wurde, mufl nicht nur dessen
HaBl und Feldzug gegen die Hellenen angesehen werden, die er als
wortbriichig und unverldBlich hielt, sondern dieses geht auch aus dem
Prozesse gegen Philotas hervor, dem er vorwari, er moge sich als Ma-
zedonier schimen, mit seinen eigenen Landsleuten durch einen Dol-
metsch zu sprechen (vrgl. Curt. Rufus p. 277), demnach er sich selbst
mit seinen Leuten personlich zu verstindigen pfiegte.

Weiters wissen wir auch, auf welche Art Alexander zum »Grie-
chen« wurde, denn dieses erzihlt uns die i. J. 1916 neu »entdeckte«
altslavische Chronik des Schottenstiftes in Wien in iiberzeugender
Weise, Nachdem sie darlegt, da3 Alexander ein natiirlicher Sohn sei-
nes Lehrers Nevtanov mit Alimpiada (Olympias), der Gemahlin Phi-
lipps von Mazedonien war, bietet die Chronik {im Kapitel 64) auch dic

!) Die Meinung Alexander d. Gr. habe vom hellenischen Lyriker Pindar
Musikunterricht genossen, daher er auch dessen Geburtshaus in Theben schonte,
ist unhaltbar, weil allzu anachronistisch, da Pindar um das Jahr 322 geboren wurde,
Alexander aber schon 323 starb, und kénnen selbst kleine Zahliehler der Jahre jene
Annahme biologisch nicht ausgleichen.
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' bekannte Gescl'uchte von dem durch Alexander gebidndigten Pferde,_'_'_‘_.'-'r.
das aber gar nicht »bukephalos« (= Ochsenkopf) sondern »ducipale
hieB. »Bukephalos« ist mutmaBlich nur eine lautliche Anpassung an das
slavische Original »ducipal«, daher auch der Ubersetzer ins Helleni-

sche nur eine slavische Vorlage beniitzt haben kann.®)

Jene Episode der an den Tag gelegten Kiihnheit wie iiberra~
schenden Erkenntnis der Situation seitens seines Sohnes veranlafBite
aber Philipp unvermittelt ihm das Pridikat »grk« beizulegen, Jene
Stelle lautet: »Vidjev ze takova car Filipp, otec jego, i prozva jego
Aleksandr grek oje, Ze skazujetsia hrabr, d. h.: »Als Car Philipp,
dessen Vater, solches gesehen, erklirte er Alexander als Helden,
da er sich so ta pfer zeigte«. — Die altslavische Sprachwurzel »grk«
kennzeichnet aber eben einen kernigen, tapferen Mann, also:
Helden, tapferen Krieger? Der Chronist fiigt weiter bei,
daB sich Alexander tatsdchlich von dieser Zeit an als »grk« bezeich-
nete. -
Diese Titelverleihung ist demnach lediglich als eine Art Rit-
terschlag oder Auszeichnungspradikat anzusehen,
womit allem Fabulieren iiber das »Griechentum« der alten mazedo-
nischen Kénige ein Ende gemacht wird, denn «grk« ist ein ausgespro-
chen slavischer Begriff ohne ethnographischen Charakter, der Jedig-
lich etwas Festes, Gediegenes, Einzigartes bezeichnet,
wie z. B. die »griechische« Religion auch eine slavische ist, und
als »gréka cerkev« gleichfalls nicht besagt, daB sie von den »Grie-
chen stammt, sondern dafl sie die richtige, starke, allein-
seligmachende sei

Eine weitere Stiitze fiir Alexander d. Gr, als Slaven bietet auch
der sogenannte »Majestatsbrief an die Slaven«, von dem sich heute
allerdings nur mehr eine alte Kopie in lateinischer Sprache im Landes-
museum in Prag befindet. Das Original selbst soll in der merkwiirdig-
sten aller Biblictheken, in jener der 2000 Handschriften in Konstan-
tinopel verwahrt sein, die Eigentum des jeweiligen Sultans ist. Ob das
Original tatséchlich je dort war, sich noch heute dort befindet oder
schon »verschwundenc ist, lieB sich trotz Nachforschungen auf diplo-
matischem Wege bisnun nicht endgiiltig feststellen. Vermutlich war
aber das Original slavisch. Die !atemlsche Kopie lautet:

) Spitere slavische Chroniken, die schon unter dem Einflusse der skuke-
phalos«-Auslegung standen, iibersetzen bereits diesen Begriff in »konj voluja glavac,
also: Pferd Ochsenkopf -— Aber selbst in den deutschen Bearbeitungen das
Briefes des historisch rdtselhaften Presbyterkdnigs Johannes an den byzantinischen
Kaiser Manuil heilit jenes Pferd noch nicht »bukephalos«, sondern »Buncevals.

%) Vrgl. auch das éech. »reke«, das deutsche sRecke« und das lat. srex«. —
Ein siidslavisches Volkslied bestitigt diese Etymologic weiter, denn der Text:
»Jao Verbasu grk Stevo na glasu« sagi: »Wehe dem Verbas, dern der Held
 Stevo (Stephan) ist schon zu héren«. :
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»Nos Alexander, Philippi regls Macedﬁnum haeres i arassihis
ortu ad occasum a septentrione ad meridiem Dominus, illustri pro-
.sapiae ac linguaa Slavorum Massagetisque salutem. Qui nobis semper
in fide veraces, in armis strenuissimi nostri milites et coadjutores robu-
stissimi fuistis, damus vobis hanc totam plagam terrae quae exten-
ditur ab Aquilone usque ad partem Italiae Meridionalis ut nulius au-
sus sit isthic manere aut se locare nisi vestrates et quiqunque alienus
inventus fuerit, illic manens sit servus vester et eius posteri servi ve-
strorum pgsterorum, Datum ex Magna Alexandria . ., anno regnorum

nostrerum ILY) —

Dieser »Majestatsbrief« wurde von den Geiehrten solort als eine
Filschung oder plumpe Unterschiebung erkldrt; als Argumentation
hiefiir diente lediglich der Umstand, da8 man sich mit Riicksicht auf
die ungeklirte Vergangenheit der Altslaven iiber ein solches Doku-
ment in anderer Weise keine Rechenschail legen konnte. Wie nun
jemand aus eigenen Stiicken zu der Verfassung eines geschichtlich so
rateelhaften Briefes kommen cder aul die Materialisierung solcher
Traditicnen verfallen konnte, ist kurzweg ritselhait, sofern die reale
Pasis fehlt. Man glaubt allerdings, dafBl hiezu bestimmie Stellen in den
Schriften Strabos (VII, 3), Arrians (VII, 8), des Curtius Rufus (I, 4) und
Kallisthenes (I, 23), die den Heereszug Alexanders gegen die Geten
und Scythen schildern, den AnlaB gegeben haben, eine solche Ten-
denz herauszulesen. ' ' :

Es folgt hier auszugsweise dasjenige, was Professor Niederie in
ceinem Werke »Slovanské starczitnosti« (»Slavische Altertiimer«, 1.,
1. Heft, S. 335) alles iiber diesen Majestitsbrief weill, und mit welcher
Uniiberlegtheit slavische Professoren iiber jedes Objekt urteilen,
das die wahren Verhéltnisse iiber die alten Slaven irgendwie lichten
kénnte, — Niederle will ndmlich herausgefunden haben, Alexander
sei auf seinem Zuge gegen die Geten im Jahre 335 gar nicht tiefer in
deren Land gedrungen, daher die Beriihrung mit den Slaven nur ein
auf falsche: Quelien aufgebautes Méarchen sein konne. Die Tradition
selbst sei eine suggerierte, die erst durch die nachtrégliche Ausfer-
tigung jenes fingierten Majestétshriefes ihre Stiitze erhielt. Wer der
Falseher war,’ weil man zwar nicht bestimmt, aber man vermutet (!)

o e 0 h »Wir Alexander, Erbe des Kinigs Philipp von Macedonien, Heri-
scher vom Somnenaufdange bis zum Untergange, und vom Norden bis zum Siider:
Gruf dem beriihmten Geschlechte und Volke der Slaven wie Massageten! — Da
Thr uns steis in-Treue ergeben, im Kampfe ungere tiichtigsien Scldaten und krai-
tigsten Helfer waret, ¢ecben wir FEuch alle”Linder der Erde, die sich vom Norden
bis zum siidlichen Teile [taliens erstrecken, damit es, auller Euren Leuten, nie-
mand wage sich dort niederzulassen oder zu verbleiben. Falls aber jemand dort
ansissig vorgefunden wirde, so soll er Euer Diener sein und dessen Nachkommen
sollen Diener Eurer Nachkommen werden! — Gegeben in GroB- Alexandna im
II. Jahre unserer Regwnmg«
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denselben in Lorenz von Bfeznov (1370—1436); das »Original« soll
" im Kloster Emaus in Prag, eine »Kopie« hieven im Benediktinerkio-
 ster in Krakau verwahrt worden sein, — Der Beginn dieser falschen
Tradition lasse sich bei den Nordslaven bis in das XIII. Jahrhundert
zuriickverfolgen, als sich der slavische Gedanke gegen das Deutsch-
tum entschieden zu wenden begonnen, und sein Anrecht auf Mittel-
eurcpa zu reklamieren sich anschickte (?). Niederle weill zwar nicht,
ob diese Idee nicht eher von den Siidslaven ausgegangen sei, da bei
diesen noch dltere Belege einer dhnlichen Verherrlichung und Hoher-
stellung der Vergangenheit der Slaven verhanden seien usw., aber er
schlieBt damit, der Majestdtsbriefist falsch, alles weitere
ist ihm Nebensache.

Alle diese Vermutungen berechtigen aber noch in gar keiner
Weise zur Abgabe discs positiven SchluBurteiles, und etwas, was
man subjektiv nicht zu erfassen vermag, braucht deshalb noch lange
keir allgemein giiltiges Falsum zu sein. Freilich haber auch wir kein
~ notarielles Dokument in der Hand, daB jener Brief wirklich von Ale-
xander d. Gr. ausgefertigt wurde, denn man wiirde wahrscheinlich
auch dieses verdichtigen; und selbst wenn das Original in Konstan-
tinopel tatsachlich erliegt, so wird man vielleicht wieder dieses an-
zweifeln, das wissen wir ja, aber schlieBlich diirfen wir auch nicht ver-
gessen, dafl die Wissenschaft die Pflicht hat, ein verdichtiges Pro-
fesscrenurteil auch wieder zu iiberpriifen,

Betrachten wir vor allem die Methode, wie Professor Niederle
hiebei die Geten aus dem Verkehrsbhereiche Alexanders d. Gr. eska-
motiert: durch die Inszenierung einer kleinen Vél-
kerwanderung Alexanders Zug ging iiber die Donau, da die
Geten im V. Jahrhunderte linksufrig wohnten. Herodot hingegen, der
um 424 v. Chr. starb, erzihlt noch, daB sie damals zwischen der Donau
und dem Balkangebirge wohnten. Sie mufiten demnach kurz zuvor,
damit die Sache stimmt, den Uferwechsel vorgenommen haben, Strabo
(I Jahrh. v. Chr.) erzdhlt aber wieder, daB die Geten in Thrazien
wohnten. Dieser Vélkerquadrille zufolge gab es gerade nur zu jener
Zeit, als Alexander jenes slavische Gebiet durchzog, dort keine Sla-
ven, um mit ihnen in Kontakt kommen zu konnen, wohl aber unmittel-
bar zuvor und unmittelbar nachher.

Wer sagt uns iiberdies, daB jene Traditionen bei den Siid- wie
Nordslaven iiber Alexander auch gerade damals ihren Anfang ge-
nommen haben, als sie das erstemal historisch nachgewiesen er-
scheinen? — Ist eine Stadt, die urkundlich im Jahre 1200 das erste-
mal erwdhnt wird, deshalb etwa am Sylvestertage zuvor erbaut
worden? Wie kommt es, daB bei den Slaven seit jeher fiir Alexander
ein so lebhaftes traditionelles Interesse bestand, daf fast jede Sprach-
gruppe ihre eigenen epischen Dichtungen (Alexandreiden) iiber ihn
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besitzt, wenn hiezu jede historische oder sprachliche Kontinuitat
fehite? — Die duBerst kenservativen slovenischen Bauern des Ba-
cher-Gebirges (Steiermark) wuliten um das Jahr 1840, wie der deut-
sche Professor Puif (Marburg a. D.) schreibt, noch auffallend viel iiber
Alexander d. Gr. zu erzahlen, — Die alten Wenden holten sich, der
iltesten Uberlieferung nach, ihren ersten Konig, Anthyrus genannt,
aus dem Heere Alexanders, da jener unter des letzteren bewihrter
Kriegskunst zum Rufe eines tiichtigen Feldherrn gelangt war. — In
dem Prozesse Philotas wirft Alexander diesem die Vernachlassigung
der mazedonischen Sprache und Sitte vor; er selbst halite doch die
»Griechen« ihrer Wortbriichigkeit wegen, bekriegte und unterjochte
sie. Ist es daher ncch verwunderlich, wenn er sich seinen slavischen
Untertanen gegeniiber, die an seiner Grofe und seinem Ruhme so treu
und erfclgreich mitschmiedeten, so lobend, so dankbar, so visionar
aussprach! So beweise man endlich, welche Sprache
sonach jene Vélker am Balkan, wo auch alle alten
topischen Namen der slavischen Sprache angeho-
ren,damalssprachen,wenneseinmaldieslavische
nicht seindarf!

Ob nun irgendeine alte Quelle auch jenen Majestitsbrief er-
wihnt, ist einstweilen nicht bekannt, da die altslavischen Quellen ncch
viel zu wenig durchforscht sind, aber wir wissen heute bereits, dal}
keines der vielen altslavischen Kulturdenkmiler, die man alle als
Filschungen bemakeln wollte, gefilscht ist, daher es auch héchst be-
dauerlich ist, daB sich die ganze slavische Gelehrtenwelt in dieser
Hinsicht leichtgliubig durch die nationale Mifigunst der Gegner auf
das Eis verfiihren lieB. In Alexanderd Gr. habendie Sla-
ven, die angeblich nie militdrisch kraftig oder
garstaatengriindend auftraten geradecdengewal-
tigsten Eroberer und Staatengriinder aller Zei-
tenfiirsich,dawir nunauchwissen auf{welcheArt
er »Grieche: geworden ist. —




Untersteiermark, die Heimat der Gralsage.

_ Die wohl allgemein befremdende Uberschrift muB}, ehe in die
weitere Begriidung eingegangen wird, geklirt werden,

Dariiber, daBl die Gralsage keltischen Ursprungs ist, sind
bisher alle wissenschaftlichen Anschauungen cinig, nur wird deren
weitere Ausbildung nach Nordspanien verlegt; dall sie aber heute in
weit kiirzerer Fassung, als der lose zusammenhingende Sagenzyklus
vem hl, Gral, dann Parcival und Lohengrin, im Volksmunde wie in
der Lokalitit in Untersteiermark bekannt ist, dariiber herrschte iiber
die engste Heimat hinaus bis nun véllige Unkenntnis. Der kelti-
sche Ursprung des grundlegenden Sadenstoffes ist aber auch hier
zutreffend, denn auch die Bewohner Steiermarks gehérten einst cth-
nographisch 'zu den Kelten, womit die allgemeine Provenienzirage
insoweit gelockert erscheint, daB die Sage ebensogut wie in Spanien,
auch in der kellischen Steiermark ihren Anfang genommen ha-
ben kann. '

Wenn aber der untersteirische Sagensitz vollkommen unbeach-
tet blieb, so hatte dies cinerseits darin seinen Grund, dafl derselbe
Stoff schon durch dltere Kcmmentatoren fiir andere weil entlegene
Lokalititen geradezu gesichert war, andererseits muflte gerade des-
halb jeder Vertreter der steirischen Sagenheimat damit rechnen nicht
ernst genommen oder gar verlacht zu werden, daher sich auch nie-
mand fand, der die Gralsage in bezug auf den ganzen sprachlichen,
- geographischen wie lokalgeschichtlichen Aufbau griindlich untersucht
und sodann die Offentlichkeit darauf aufmerksam gemacht hitte, wo-
nach hier eine eingreifende Berichtigung der Ursprungslokalitiat der
Sage platzzugreifen hitte.

' Den unmitielbaren Anstofl zur wissenschaltlichen Uberpriifung
dieser Frage gab erst Hans v. Thal, der in dem Artikel »Monsal-
vatsch« (s. »Reichspost« v. 12, Februar 1914) seine Entdeckung auf
einem Ausfluge vom steirischen Bade Rohitsch-Sauerbrunn in das
nérdlich davon gelegene Dranntal verdffentlichte. Auf dem Wege fiel
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ihm ein hohes Kreuz mit einer sonst ungewdhnlichen Darstellung auf.
Zur rechten Seite des geschnitzten Heilands schwebte ein Engel, der
mit einem flachen GefdBle das Blut unter der Seitenwunde des Er-
l6sers auffangt. Knapp beim Kreuze tritt eine kristallhelle, mit Ze-
mentstein sorgsam umfaBte Quelle zutage. Eine alte Frau aus dem
Vclke kam damals gerade dazu, bekreuzigte sich und benetzie so-
dann mit der nassen Hand Stirne und Augen. Darauf entnahm sie dem
Handkcrbe ein Flischehen, fiilite es an der Quelle, verkorkte es sorg-
filtis und legte es wieder in den Korb. All das Gebaren zeigte dem
unbeachteten Zuseher, daB es sich hier um etwas besonders Ehr-
furchtsvolles handeln miisse, Als nun der Beobachter mit der Frage -
hervortrat, wozu sie diese paar Tropfen Quellwasser bendtige, be-
merkte sie, es sei dies ein »Gnadenquell«, und sie bendtige das Was-

ser fiir ihren siechen Mann. Sie fiigte noch resigniert bei, daB ihr

Mann zwar daran nicht glaube, und wenn einer nicht glaubt, da

hilfts ihm auch nicht, dech wolle sie es noch damit versuchen. :

Dies steigerte die Neugier des Fragers, iiber den Wunderquell
noch weiteres zu horen. Die Frau erzdhlte aun: »Es ist dies ein wun-
dertitig Wasser, das aus dem See vom »Heiligen Berg« kommt. Auf.
dem See fdhrt, ohne Segel und Ruder, gezogen nur von einem groflen
Vogel, der an den Nachen mit einer goldenen Kette vorgespannt ist,
der Sendbote Gottes, Er steht im Kahne und horcht, und kommt dann
celbst, wenn sich einmal die Ungerechtigkeit in der Welt schon allzu-
breit macht und bereits die Unschuld bedroht, Ein Vogel sitzt ihm
avf dem Kopfe und ein Horn hingt ihm zur Seite«. — Hierauf ent-
fernte sich die Frau geschiftig mit kurzem Grufie und ging bergab in
ihren Wohnort.

Thal begab sich nun auch in das unterhalb gelegene Dorf Stu-.
denitz und suchte im Gasthause eine Starkung. Dort traf er einea
einzigen Gast an; es war dies der Seelsorger des dortigen Frauen-
klcsters, Im Gespréiche stellte es sich heraus, da sich der Priester
auch mit Ferschungsarbeiten beschiftigt. Auf die Nachirage hin, wel-
che Bewandtnis es mit der von der Bauerin gehérten Sage habe, -
fiihrte ihn der Priester in sein Heim und zeigte ihm in der Bibliothek
eine Menge von Manuskripten, Biichern, Rollen und Zeichnungan,
die alle darauf Bezug hatten. Schon unterwegs erzahlte er ihm fol-
gendes: »Diese Sage ist fiir mich geradezu der Schliissel gewesen,
durch den ich in den mittelalterlichen Sagenschatz eingedrungen bin,
in den herrlichsten, den wir Deutsche besitzen. Begreiflicherweise
hat das Volk Wahrheit und Dichtung, Religion tnd Geschichte bunt
durcheinander gewiirfelt. Was Sie von der alten Frau gehért haben,
ist nicht mehr und nicht weniger, als die Sage Lohengrins, welche die
Literarhistoriker an den Ufern der Schelde spielen lassen; nur ist
zu bemerken, daBl do rt dem Volke die Sage vollkemmen fremd ist;

hier kannte sie aber jedes Kind und dies gab mir zu denken«. —
20
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Im Heim zeigte er ihm vor allem die farbige Skizze eines,

steilen, fast unzugénglichen Bergriesens, auf dem eine Burg von mach-

tiger Ausdehnung gezeichnet war. Die Riickwand derselben lehnte
sich an einen kahlen Felsen, von dem ein ungeheures Kruzifix iiber
die Burg hinab blickte. Ein zur Seite des Heilands schwebender Engel
fing mit einem strahlenfunkelnden Gefifle das Blut aus der Seiten-
wunde auf. Die Zeichnung hatte die Uberschrift: »Gegend und Burg
Monsaiwaesche nach den Andeutungen in Eschenbachs Parcival«.

Als nun Thal im weiteren Gespriche fragte, namentlich als
ihm durchs Fenster die Gralburg im Geiste auf der Spitze des hohen
‘Berges gezeigt wurde, wo die Beweise seien, schlug der Priester den
Farcival auf, und las ihm nun die Stelle vor, in der sich Parcival auf
der Suche nach dem Gral dem Monsalvatsch nahert, und fiigte bei.
»Nicht von Norden kam er, sondern von Osten, Er beriihrt die Ort-
schaft Gredin, d. i. Heid e n bei Pettau, er iibersetzt die goldfiih-
rende Trane, d. i. der FluB Drann, der vom FulBle des Wotsch
iiber Maxau ostwirts der Drau zustrebt; und es ist historisch nach-
gewiesen, .daB an der Drann einst Goldwischereien etabliert waren!
Hier spricht er vom Gnadenquell: den haben Sie soeben ge-
sehen! — Und nun die Beschreibung des Berges selbst, sein Ver-
hélinis zur Umgebung und' die typischen Merkmale! Jede Bergfalte,
jeder Wassersturz, jeder Rill der Formation stimmt! — Und dann
hoch oben auf dem Berge fand ich die deutlichen Spuren einer groB-
angelegten Wassericitung. Am Woetsch stand aber nie eine Ort-
schaft! Und schiieBlich: nach der Sage soll die Gralsburg auf den
Ruinen eines Venustempels errichtet worden sein, und ich habe die
charaktleristischen Mauerreste des Venustempels auf der Spitze des
Wotsch aufgedeckt., Sie konnen morgen alles sehen! — Und endlich.
wie kommt die Sage Lohengrins, des Sohnes und Nachfolgers Parci-
vals, hierher, in diese jetzt ausschliefilich von Slaven bewohnte Ge-
gend? Eine Sage, die dem Slaven nicht zueigen ist und die daher
auch nicht von ilm imporlierl werden kennte? — Und ferner: der
Gral wird als ein flaches GefaBl beschrieben, das ein Engel am hl
Karfreitag dem Heilande an der Seitenwunde hielt, um das kostbare
Blut aufzufangen. Haben Sie irgendwo anders eine &hnliche Nach-
bildung gesehen? Ein schwebender Engel mit der Gralschiissel in
den Hinden an der Seite des Heilands? Ich nicht und niemand. Nur
hier und in niichster Umgebung finden Sie derartige skulpturelle und
malerische Nachbildungen. Ist dies nicht auch ein Beweis? Und wenn
Sie aunf das Wesen der Sage eingehen: die Sage ist doch durch und
durch deutsch. Wie kime eine solche nach Spanien, das von den
deutschen Gauen doch durch ganz Frankreich getrennt ist? Auf dem
Wege dahin schon wire ihre Mystik durch die romanische Phanta-
sie erstickt und erdriickt worden. Nicht in Monsegur, nicht in Kan-
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tabri_gn, nicht in Montferrat, wohin sie die Literé.rﬁ_istoriker verlegen,
haben wir die Gralburg zu suchen, nein, hier in diesem ehemals ganz
deutschen Lande, in der Steiermark, auf der Spitze des Wotsch!« —-

Als Thal darauf fragte, cb diese Forschungen abgeschlossen
~ seien, erwiderte der Priester, daB er daran sei, und wies dabei auf
die massenhait auf dem Tische liegenden Notizen. — Mit der Be-
merkung, daB jener Priester kurz daraul gestorben sei, beschliet
Thal dieses sein Erlebnis, das in das Jahr 1895 fallt,

*

Ehe wir nun dem Hauptthema kritisch nihertreten, miissen ei-
nige stérende Unrichtigkeiten in der Schilderung des P. Hytrek — so
hiel ndmlich jener Priester -— behcben werden.

Vor allem ist es nicht zutreffend, daB in der Drann je Gold
gewaschen wurde, denn sowohl ihr Quellgebiet wie ihre bescheidenen
Zufliisse schlieen in geclogischer Hinsicht eine auch nur nennens-
werte Goidverseilung aus. Es ist da dem Forscher ein grober Lese-
fehler unterlaufen, denn Eschenbach selbst nennt im Parcival (IX, V.
1980} die D r a u als »mit golde ein wazzer«, was hingegen richtig ist,
da bis in die jiingste Zeit von Privaten dort Gcldwiischerei betrieben
wurde; aus den Jahren 1692--1694 sind uns noch die Namen der
ziinftisen Goldwascher urkundlich bekannt; zu Rémerzeiten stand
aber das “>ewerbe noch unter Staatsaufsicht, dem ein eigener »comes
metallorume« vorgesetzt war. Dafl nun Hytrek, der jahrelang in Stude-
nitz wchnte, wo doch die D r a n n voriiberilie3t, ein sclches Mirchen
erzihlt, bietet wohl keine vclle Gewihr fiir die VerlaBlichkeit seiner
Forschungen. Uberdies miindet die Drann ctwa 8 km siiddstlich von
 »Gandin« in die Drau; was Hytrek als Drann bezeichnet, heiit bei
Eschenbach »Grejan«, heute »Grajena« (1283 Grayana) genannt, die
sich tatsdachlich hier in die Drau ergieBt, jedech auf der Pettauer
Seite : i
Die Ortschait »Gredin« lautet im »Parcival« richtig »Gandine«, .
Es ist dies das heutige Doppeldori »Ober-« und »Unter-Hajdin« (1164
Chandingen, 1202 Candin), das genau gegeniiber von Pettau liegt,
und durch bedeutende Funde aus réomischer wie verrémischer Periode
in jiingster Zeit viel genannt wird. '

Ebenso unhaltbar ist die Behauptung, daB solche Arten der
Darstellung des Gekreuzigten nur in dieser Gegend heimisch seien,
denn diese sind in den katholischen Gegenden iiberall zu finden und
seit Jahrhunderten bekannt; mitunter wurde hiebei der Engel sogar .
_ durch einen Ménch ersetzt.

Geradezu unwissenschaftlich und aufdringlich beriihrt aber die
spontane Hervorhebung des deutschen Ursprungs der Gralsage,

iuzesKC
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weil dieses Gebiet einst deutsch war. Dieses Gebiet war aber in der -
historischen Zeit nie deutsch. Hytrek war sonach uber die Vergan-
genheit dieser Gegend sehr einseitig origntiert und mit den lokalen
Verhiltnissen sichtlich nicht geniigend vertraut. Er war ein Fremdling
in dieser Gegend, da in Preussisch-Polen geboren, wo er auch i. J.
1899 starb,

Uberdies ist das Wichtigste von dem, was Hylrek hier erzdhlt
und als eigene Entdeckung anfiihrt, gar nicht die Frucht seines For-
- schergeistes, denn dariiber schrieb schon Dr. G. Pulf (»Taschen-
buch«), dann Daverin Trsteniak (»Slov. Glasnik«, 1867), und auch noch
auf diese Quellen wurde Hytrek vom Oberlehrer Jos, Majhen da-
selbst aufmerksam gemacht. In Rich. v. Kraliks »Gralsage« (Regens-
burg, 1909) ist iiberdies zu lesen: »Oder solite er (Artus) mit seinen
Tafelrundern den Gral nach einem Geriicht in den Alpen gesucht
haben, etwa auf dem Berge Wotsch, nicht weit von Ro-
hitsch, wchin die Vclksiiberlieferung noch in unseren Tagen die
Gralburg versetzt?« — Interessant wire allenthalben die Kenntnis
von Hytreks Forschungsergebnissen, die er in den Jahren 1896-—1899
im Pariser »Figaro« veréifentlicht haben s 011, dech konnte der Arti-
kel bisher nicht aufgebracht werden. DaBl uns aber auch diese
Publikation schon mit Riicksicht auf die bereits hervorgehobenen
Wissensméngel unsere Arbeit irgendwie im positiven Sinne erleich-
tert hétte, ist allerdings kaum anzunehmen. Wir wissen dcch ldngst
alles in der Hauptsache, nur fehlte es bisher an der unmittelbaren
Inspiration, diesem Thema endlich eine griindliche Uberpriifung zuteil
werden zu lassen, was wir nun Hans v. Thal zu verdanken haben.

Vor allem ist es nun notwendig, den Kern oder das Gerippe des
ganzen Sagen- oder Legendenkomplexes blofzulegen, um alles Wei-
tere versténdlicher zu gestalten.

In der christlichen Fassung bezeichnet man mit dem »hl. Grai «
jenes GefdB, in welches Joseph von Arimathia das Blut des ge-
kreuzigten Heilandes aus der Seitenwunde aufgefangen und als kost-
bares’ Kleinod in Obhut genommen haben scll. Seine Nachfolger
brachten spéter dieses Gefdl mit dem Blute irgendwohin ins Abend-
land, wo es lange verborgen gehalten wurde, weil man iiberhaupt
niemand - wiirdig fand, dieses Heiligtum zu besitzen oder auch nur
zu behiiten. Irgendeine nihere Andeutung iiber jene Lokalitit im
Abendlande fehlt anfangs ginzlich, denn die Legende bildete sich
- eben sukzessive aus, und da dieses Thema erst spiter spekulativ
aufgegriffen wurde, war der Phantasie fiir die értliche Fixierung vor-
erst ein weiter Spielraum gegeben. Erst dann, in der Gewissheit, daB
man lange gar nicht wuBte, wo jenes Gefdl verwahrt sei, meldeten
sich verschiedene Stellen, die den hl. Gral zu besitzen behaupteten,
und die Interims-Mystik zu religiosen Reklamezwecken dienstbar
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machten, Es gab auch bald ein Dutzend Orte, die alle den einen
echten Gral zu besitzen vorgaben, und die sich mitunter handgreif-
licher Schwindeleien leicht iiberweisen lieflen.

DaBl aber die Gralsage gleich in den ersten nachchristlichen
Jahrhunderten im untersteirischen Gebiete entstanden sein mul,
wenn hiebei nicht schon eine dltere, heidnische
Lockalsage lediglich der Verchristlichung unter-
la g, hiefiir spricht folgendes. Die Niederschreibung oder die sehr ge-
naue miindliche Uberlieferung dieser Grallegende, die vorerst in .
Frankreich eine héhere Beachtung fand, mufl ndmlich in ihrer christ-
lichen Fassung schon in die Zeit des V.—VIII. Jahrhundertes fallen,
Die Anhaltspunkte hiefiir bieten die im Epos »Parcival« erwidhnten
Ortsnamen, und namentlich der Name »Gandin«, Der Anonymus
Leobiensis, welcher die Zerstorung der Stadt Pettau im Jahre
452 erwihnt, gebraucht hiefiir nicht etwa den bei den Romern gang-
baren Namen »Psetovium«, sondern »Candida«, weist hiemit also auf
das heutige »Hajdin«. Die erste urkundliche Erwahnung von Pettau
taucht erst wieder im Jahre 874 als »Bettowe« aul, wemit freilich
nicht gesagt sein will, daBl der Name zuvor vergessen gewesen wire.
Hatte sich aber die Gralsage vor dem V. und erst nach dem VIIL
Jahrhunderte entwickelt, so wére wahrscheinlich immer die Sta-
»Pettau« und nie »Hajdin« genannt worden, da letzieres in dieser
Zeitspanne kaum etwas mehr als ein bescheidenes Dorf gewesen sein
konnte.

Bis zum Jahre 1846 wuBte man aber iiberhaupt nicht, daB die
Namen »Gandin, Rohas, Tra« usw. wirklich existieren, d. h. man
hielt sie fiir erdichtet, oder suchte sie, ahnlich wie den Monsalvalsch,
iiberall, nur nicht in Untersteiermark. :

Erst lange spiter wurde Titurel, der sagenhafte Sohn eines
ebenso sagenhaften christlichen Kénigs von Frankreich; nach Salva-
terre in Biscaya (Spanien) gefiihrt, wo er aul dem Berge Monsal-
vatsch, einer schwer zugénglichen Hohe, einer Tempel fiir den Gral
und eine Burg fiir die Gralhiiter erbaut haben sell, was selbstredend
auch nur wieder eine Sagde ist, denn erst der Versuch in einer to-
pischen Namensihalichkeit die Lésung zu finden, verlegte die Sage
nach Spanien, weil sich dort einige anklingende Namen fanden. —
Als letzter hiezu erkorener Hiiter kommt nun Parcival auf jene Burg.
Er wird als schoner aber dum mer Jiingling geschildert, der das
Gliick hatte, den hl. Gral, den Inbegriff aller menschlichen Sehn-
sucht, zu finden, wofiir er dann in Kénig Artus'Tafelrunde aufgenom-
men wurde. — Die »Lohengrin«-Sage hingt aber nur genealogisch
mit jener des Gral zusammen, denn Lohengrin war der Sohn Parci-
vals, daher auch der weitere erbliche Beschiitzer des Gral-Heiligtums.

Die Gralsage (oder Legende) wurde, soweit dies literargeschic:ht-'
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lich heute geklart ist, im XII, Jahrhunderte in dem Versroman des
Robert von Baron poetisch verarbeitet, der hierin das apokryphe
Nikodemus-Evangelium, die »Vindicta Salvatoris«, dann die verschie-
denen Sagensioffe itber Merlin, Artus und Parcival verwertete. Da-
raus schépfte weiter Chrétien de Troyes das Material fiir seine
unvollendeten »Conte de Graal«, die spéter andere fortsetzten und
beendeten, — In rein mystischer Auffassung schildert die Vorge-
schichte des Gral noch der Prosaroman »Grand Saint Gral«, woraus
eben hervorgeht, daB diese Legende ausschlieflich in Frankreich
ihre kunstpoetische ‘Weiterentwicklung fand. '

In die deutsche Literatur wurde die Gralsage durch Wolfram
v. Eschenbach (f um 1220) eingefiihrt, der zu seinem Epos »Parcival«
vor allem Chrétien als fithrende Quelle beniitzte; die Liicken dieses
fragmentarischen Werkes will er aber, wie er selbst darin anfiihrt,
dem Provencalen Kyot entnommen haben, von dem die franzésische
Uberlieferung zwar nichts weiB, weshalb diese Quelle vielfach als
eine pia fraus Eschenbachs angesehen wurde. Da sich aber Kyot
selbst (bei Eschenbach) auf eine Schriit des Mauren Flegetanis und
auf eine lateinische Chronik von »Anschouwe« beruft, liegt kein lo-
gischer Grund vor, diese Angaben schon im Prinzipe zu bezweifeln;
ja im Gegenteile, wir erfahren durch diese fraglichen Quellenetappen
doch, daB die SchluBquelle, die »Chronik von Anschouwe«, Eschen-
. bach alles jene Material lieferte, das in Chrétien fehlte, und efst da-
durch die Gralsage einen festen, realen Unterbau erhielt. — Bei
Eschenbach ist der hl. Gral bereits ein wunderbarer Stein, welchen
Engel in uralter Zeit zur Erde brachten, aber so lange in der Luft
hielten, bis ihn auf dem Berge Monsalvatsch eine tempelartige Burg
aufnahm und sich fiir dessen Bewachung wiirdige Ritter fanden,

Die Legende vom wunderbaren Stein wiederhclt sich iibrigens
ofter. Der uralte Fetisch der Araber, der als »Schwarzer Stein« be-
kannt ist, und in der Kaaba in Mekka die héchste Verehrung geniefit,
hat doch eine dhnliche Vorgeschichte: er wurde Abraham vom Engel
Gabriel als Geschenk gebracht. Er soll vom Himmel sein, ist demnach
augenscheinlich ein Meteorstein, —

Der Gralsage niher kommt noch die wertvolle Achatschale mit
dem wunderlichen Monogramm Jesu Christi in der kaiserlichen
Schatzkammer in Wien, die heute als habsburgischer Haussegen gilt,
und etwa der mystischen Bedeutung des Kristallpokals, bekannt als
»Gliick von Edenhall«, gleichkommt. Jenes GefiaB soll frither im Be-
sitze der griechischen Kirche in Konstantinopel gewesen sein, wurde
aber von den Kreuzrittern bei der Einnahme jener Stadt i. J. 1204
erbeutet, kam so in das Abendland, und — angeblich — auf dem Um- .,
wege iiber Burgund, in den jetzigen Besitz. Der Legende nach soll in :
diese Schale das Blut Christi aufgefangen worden sein.
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Die Annahme, daB die Kyot-Quelle Eschenbachs eigene Erfin-
dung sei, ist aber unbedingt abzuweisen, weil die topischen Momente
in Untersteiermark, wo eben die Ursprungsform der Gralsage mit
allen ihren Annexen heimisch war, reell sind und sogar sehr genaue
Lokalkenntnisse erforderten, die Eschenbach als geborenen Bayer be-
greiflicherweise mangelten. Und selbst, wenn er dieses Gebiet per-
sonlich bereist hdtte, erscheint es fraglich, daB ihm z, B. der Bach
»Grajena« aufgefallen wire, der allerdings nichst Pettau in die Drau
miindet, aber an sich so unansehnlich ist, daB vielleicht mancher
Pettauer dessen Existenz bis heute nech nicht beachtet hat, — Und
auch in dem Falle, als Eschenbach dieser Bach aufgefallen wire, ist
es ausgeschlossen, daB er etwa um das Jahr 1200 »Gandin« als eine
swite« (= weite) Stadt bezeichnet hitte, da damals Pettan eine
Stadt und Hajdin eininferiores Dcrf war, wie dies aus den
Urkunden hervorgeht.!)

Voriibergehend sei auch erwihnt, daBl schon Wolirams Namens-
vetter (oder Verwandter?) Ulrich von Eschenbach, der um das Ende
des XIIL. Jahrhundertes am Hecfe des Erzbischofs Friedrich von Salz-
burg und spiater am Hofe des Kénigs Wenzel II. von Béhmen lebte,
dahin arbeitete, die Liigen der Artus-Romane durch historische Wahr-
heiten zu verdringen, da der Kern der Sagenstoffe durch die Kunst-
poesie immer weiter zuriickgedrédngt und verdunkelt wurde. Bei den
damals obwaltenden Verhéltnissen konnte aber dies nicht anders
kommen, weil bei der groflen, um die Gralsage rotierenden literari-
schen Bewegung der Kern der Fabel von selbst in deu Hintergrund
treten muBte, denn die Poesie jener Zeit kristallisierte sich doch na-
hezu ausschlieflich um den Minnegesang und den Frauendienst, so-
fern eben jemand nicht als »unmodern« erscheinen wollte, und in
dieser Richtung bot dle Gralsage an sich doch wenig Ankniipfungs-
punkte,

Auffallend ist es auch, daB sich in Spanien, der vermeintlichen
Urheimat der Gralsage, — ausgenommen eine kurze Erwihnung in
Amadis de Gaula —, hievon nicht ein e volkstimliche Spur nach-

1) Eine der jiingsten und verbreitetsten deutschen Ausgaben des »Parcivale
ist jene von Wilh. Hertz (Stuttgart 1906), die jedoch einen bedenklichen Fehler
hat: sie ld8t unter anderen viom Originaltexte alles jene
aus, was sich auf Unterstetermark bezieht — Wenn der Kom-
mentator in der Vorrede nun auch ehrlich bekennt, »dafl er den Dichter gekiirzt
und manch iippig§ wucherndes Beiwerk nicht bleiben liefi«, so ist dic Wahl des
Ausgeschiedenen sicherlich keine gliickliche oder berechtigte, wenn man dabei
gerade den Ariadnefaden zum Kern der Gralsage auf dem halben Wege abschnei-
det. Wie daher bei einem solchen Opus, bei dem die P-ovenienz der Fabel, der
wirkliche Gang der Handlung, die Personen- wie topischen Namen ncch so un-
geklirt sind, eine solche Beschneidung anticipando vorgenommen werden konnte,
ist fiir jeden Fall ritselhaft und 1aBt die buntesten Kombinationen zu,
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weisen 1aBt. Desgleichen fehlt es in der Provence wie in Italien an

~ Behandlungen dieses Legendenstoffes. :

Lie ilteste geschriebene Fassung der Gralsage setzt aber eine
lingere Entwicklung der miindlichen Traditionsformen voraus; die
skelettierte Einfachheit wie Urwiichsigkeit dieser Uberlieferungen hat -
sich aber eben nur mehr in Untersteiermark erhalten, Die Bewohner
um den »Salvatsch« wissen heute, wie alle Nachforschungen nahezu
iibereinstimmend lauter, nur mehr Weniges oder sehr Verworrenes
iiber den lckalen Sagenzyklus zu erzdhlen. Jene Frau, die im Jahre
1895 Hans v. Thal die Lohengrinsage spontan und fliichtig erzihlte,
ist lingst gestorben. Es war dies vermutlich die Frau des Kirchen-
dieners in Studenitz, die deshalb weit bekannt war, weil sie eine
Unmenge von Geschichten, Sagen, Mirchen und volkstiimlichen Tra-
diticnen wuBte, die leidef kein Zeitgenosse rechtzeitig niedergeschrie-
ben. Die moderne, hastende Zeit nimmt bei ihren, egoistischer und
materieller gewordenen Lebensanschauungen der Umwohner kaum
mehr eine Notiz von solchen dunkeln Volkserzdhlungen. Viele Kir-
chenlieder dieser Gegend spielen zwar noch auf die Gralsage an,
indem sie auffillig das Thema variieren, dall die Engel das Blut des
Gekreuzigten in goldene Kelche aufgefangen haben, aber diese An-
spielung ist erst jetzt in der Riickwirkung verstdndlich. Es ist aber
wahrscheinlich, dafl diese Publikation weiteren Kreisen den Impuls
geben wird, das etwa noch vcrhandene, aber bisher unverstandene
volkstiimliche Material dieser Richtung in die Offentlichkeit zu brin-
gen oder doch das bereits Bekannte zu ergénzen, eventuell zu be-
richtigen.

Einen weit groBeren und fiir die gesamte Gralforschung zu-
grundelegenden Beweiswert, als die variablen Lokalsagen und Le-
genden, bieten jedoch die beziiglichen gecgraphischen wie Personen-
namen, deren iiberraschend harmonierende Etymologie erst dasjenige
iiberzeugend bestitigt und ergénzt, was in der Veclkstradition schen
- undeutliche Umrisse angenommen hat.

Geographische Namen. — Die wichtigsten Namen dieser Rich-
tung im »Parcival« fiigen sich lokal wie inhaltlich vollkommen in das
Milieu der Handlung, soweit sie eben verldBlich erkennbar sind.
Besconders fillt es aber dabei auf, daB die Verflechtung der unter-
steirischen Oxtlichkeiten in so bestimm ter Weise in sein Sagen-
gewebe im ganzen Werke Eschenbachs sonst nicht annihernd ihres-
gleichen hat. Nur diese zeugen von genauer Kenntnis der konkreten
Gegend der Handlung, denn nirgends senst sind sc viele bestimmte,
tatsachlich noch heute existierende Ortsnamen angehiuft, wie hier.
Alle anderen topischen Bezeichnungen sind hingegen entweder Phan-
tasiegebilde oder aber in ihrer dargestelltenFormsoverbildet, dal
man sie geographisch dermalen nicht mehr sicher festzulegen vermag.
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Es muB daher bei der gesamten Gralforschung an der Tatsache fest-
gehalten werden, dal das einzigartige Interesse E-
schenbachs fiir diese Gegend zugleich die einzige
reale Stelle ist, wo die Haupthandlung topono-
misch wie lokal positiv belegtist. —

Die Reise Parcivals zum Monsalvatsch schildert Eschenbach
(IX, Vers 1895—1911) folgend: ' ;

»so ich richte tjoste wolde tucn,
so reit ich fiir Gauriun.

ich han ouch manege tjost getan
vor dem berc ze Famorgan.

ich tet vil richter tjoste schin
vor dem berc ze Agremontin,
swer einhalp wil ir tjcste han,

da koment uz fiurige man:
anderhalp si brinnent niht,

swaz man da tjostiure siht.

unt do ich fiir den Rchas

durch aventiure gestrichen was,
da kom ein werdiu windisch diet
uz durch tjoste gegenbiet.

ich fuor von Sibilje

daz mer al umb gein Zilje,

durch Friul uz fiir Aglei«. —

»G a uriun« ist wahrscheinlich das alte »Gurina« (im stidlichen
Kirnten), wo einst einc bedeutende Burganlage war und interessante
Altertlimer »etrurischer« Provenienz gemacht wurden. Der Umstand,
dafl man im Jargon »Gaurina« sagt, diirfte Anlal zur Schreibweise
»Gaurion« gegeben haben, denn die Tendenz einer absichtlichen Na-
mensentstellung waltete hier sicherlich nicht vor.

»Famorgane« das zwischen Gaurion und Agremontin liegen
mufl, ist noch ungeklart. :

»Agremontin« ist hochstwahrscheinlich der Okra-PaB,
der alte Gebirgsiibergang von Kirnten gegen Aquileja.

»Tulmecing jetzt »Tolmein«, Ort im Gérzischen.

»Sibilje« kann »Sevilla« (Spanien) sein, da es von dort
moglich ist zu Schiffe nach Friaul (»Friul<) und dann mittels Marsches
nach »Zilje«, slov. »Celje«, d. i, Cilliin Untersteiermark, zu kommen.

»Rohas« ist das heutige Rohitsch, slovenisch Rogatec,
an der Sotla (an der steirisch-kroatischen Grenze) mit zwei Burgen.
Die Namensform »Rohas« war in den mittelalterlichen Urkunden all-
gemetin.
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»Agleic =Aquileja, das im_Slovenisc'_hen Oglejlautet. —
Im Verse 1971—1988 sagt Eschenbach weiter: £

»Uz Zilje ich fiir den Rohas reit,
dri maentage ich da vil gestreit,
mich duhte; ich het da wol gestriten;
darnach ich schierste kom geriten
in die witen Gandine,
danach der ane dine
Gandin wart genennet,
da wart ither bekennet.
diu selbe stat lit alda,
da diu Greian in die Tra,
mit golde ein wazzer, rinnet.
da wart ither geminnet.
dine basen er da vant,
diu was frouwe iiberz lant.
Gandin von Aaschouwe

- hiez si da wesen frouwe.
si heizet Lammire:
so istz lant genennet Stire«, —-

Die darin angefithrten topischen Namen »Gandin, Greian« und »Tra«
(mittelalterlicher Name fiir den »Drau«-Flul) sind bereits erklart.

*Anschouwe« — Dies kann ein Orts- aber zugleich auch
ein Familienname sein, Welcher Ort dics war, ist jedoch nicht absolut
klar, denn es befindet sich nordéstlich von Pettau (»Gandin«) sowohl
ein »Janschendorf« wie ein »St. Johann«, welche beide die Slovenen
als »JanZevo« bezeichnen; »Anschouwe« kénnte daher die abge-
schliffene Form von »Janievo« sein. Mit dem franzésischen Kénigs-
geschlechte »Anjou« hat daher dieser Name gewill nichts gemein.

Die lateinische Chronik von »Anschouwe«, die Eschenbach selbst
erwiahnt, war demnach eher eine als »Chrenik von JanZevo« bekannte
Quelle, aus der er den lekal reellsten Teil der Grallegende entnommen,
Maéglicherweise hieBl die Chronik auch deshalb so, weil sie vom Prie-
ster »Janez« oder »Jani« herriihrte, den Eschenbach selbst sowie
spiatere Dichter zu einem Annex der Gralsage machten. DaBl die
slovenische Namensform hier beibehalten wurde, ist deshalb begriin-
det, weil sich der deutsche Spracheinflufl in dieser Gegend iiber-
haupt erst im XII. Jahrhunderte geltend zu machen begonnen, und
hier auch niemals, ausgenommen die Stidte, welchen Boden gewann.
Wir konnen daher daraus sowohl den sicheren SchiuBl ziehen, daf}
jene von Kyot beniitzte Chronik wohl schon lange vor dem XII. Jahr-
hundert existiert haben, sowie daB der Verfasser derselben ein slo-
venischer Untersteirer gewesen sein diirfte, denn die verschiedenen

piL! g
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. subtilen tcpischen Daten, wie die nur einem Slovenen bekannten
oder verstindlichen obscénen Personennamen kénnen, wie dies spi-

‘ter ndher dargelegt wird, nur von einem ortsstindigen Einheimischen
stammen, :

Der Zusammenhang mit dem Priester oder Presbyter
Johannes ist aber iiberhaupt dunkel, Ein Priester »Johannes« spielt
zwar bei der Griindung des Nonnenklosters der Biilerinnen durch
Richza von Rohas (XII, Jahrh.) in Studenitz eine besondere Rolie,
doch kann dieser mit dem Presbyter Johannes nicht identisch sein,
da ein solcher auch schon im IIl. Jahrhunderte erwahnt wird, Wahr-
scheinlich ist es aber, dall Eschenbach von jenem Schreiben des
Presbyter-Kénigs Johannes i. J. 1165 an den byzantinischen Kaiser
Manuel etwas horte, das mit der »Sage vom indischen Reich« ver-
kniipft war. Da aber Untersteiermark zum Lande »Indija« gehorte, ist
es moglich, daB sich alles dieses auf die steirische Gralheimat bezieht,
umsomehr als sich alle Forscher auch dahin aussprechen, der »Pres-
byter« Johannes spielt seine Rolle nicht in Asien, sondern in Europa;
dcch ist diese Forschung heute erst in den Anfangsstadien,

Einen etwaigen Zweifel, ob es sich hier wirklich um das »win-
dische« Steirerland handelt, behebt nicht nur der Umstand, daB das
Land »Stire« doch eigens hervorgehoben ist, sondern auch die be-
reits angefithrten Verse 1905—1908, die Simrock neuhochdeutsch fol-
gend frei wiedergibt: ' '

b »Als am Rohas ich im Steirerland
Abenteuer sucht und fand,
Da kamen tapfre windsche Ménner
Entgegen mir als Lanzenrenner«.

Der von Parcival zuriickgelegte Weg erscheint allerdings vor-
erst etwas unklar, was jedoch nur hinweist, daB Eschenbach mittel-
bar eine siidsteirische Quelle beniitzte, die beschriebene Gegend je-
doch selbst unmdéglich kannte, denn schon das Herumwerfen mit »Ro-
has« zeigt, dall er geographisch nicht geniigend orientiert war. Aus
dem Texte geht iiberdies hervor, daB Parcival mindestens zweimal
zum »Monsalvaesche« geritten sein muB, und laB8t sich die Reise-
route Parcivals fiic diese Gegend graphisch annéhernd sicher be-
stimmen. '

»Salvatsch, Monsalvaesche« — Der vermeintlich in
Spanien liegende »Monsalvatsch« ist der untersteirische Berg »Boé«
(oder »Voé«), der im Parcival« ebenso zu »Vatsch« (und Vaesched)
-wurde, wie sgrola« zu sgral«. »Sal« ist nur das attributive Adjekti-
vum »zal«, das im Slovenischengrof,stattlich, aber auch bése,
wild, toll bedeutet. — »Mon, Mont« ist selbstredend nur eine
orientierende franzésische Zugabe, ulm den B er g charalter des
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Namens hervorzuheben, denn Eschenbach spricht analog auch von

sterre de Salvaesche« und sfuntane la Salvatsche«. »Salvatsch« ist

~ daher richtig ein »zal Voé«,d.i. hoher,wilder,dasteilerBerg,

was er auch in der Wirklichkeit ist.?) Er ist nicht nur die hochste
Erhebung des Dranntaler Hohenzuges, da er 980 m hoch, daher noch

um 147 m héher ist, als die sonst héchste Kuppe (Plesivec mit 833 m),

sondern er erscheint tatsdchlich, namentlich von der Westseite, als
ein steiler, »wilder« Berg in der Form eines Hornes. Er bildet zu-
gleich den ZusammenstoBpunkt der Bezirkshauptmannschaftsgrenze
Marburg und Pettau, was auch die Etymologie seines Namens im
Slovenischen besagt, wonach er eine Grenzecke bildet (»bok«-
Flanke, »bogiti« = in der Flanke stehen).

»Wildenberg«. — Aus der Stelle »So groles Feuer (wie
auf der Gralburg) sah niemand hier zu Wildenberg« (5. Buch, 230,
13) geht nahezu untriiglich hervor, da Eschenbach diesen Eposteil
zu Wildenberg dichtete. — Nun kann dieses »Wildenberg« nur im
niheren Umkreise des »Boc« liegen, weil die nihere wie weitere
Umgebung gleichfalls gebirgig ist, daher die Sicht eines Feuers auf
dem Bo¢ bald durch tote Winkel benommen wird. — Obwohl sich aber
gerade in Steiermark durch gliickliche Umstinde ungewdhnlich zahl-
reiche Urkunden erhalten haben, so erwidhnt doch keine einzige
eines’ »Wildenberg« weder vor noch nach dem XII, Jahrhunderte.
Es liegt daher die Vermutung nahe, daBl damit eine Burg auf dem
»wilden Berg«, also »Bot« selbst gemeint sein kann, iiber die aller-
dings geschichtlich nichts bekannt ist, wohl aber lokal. Am siidlichen
Abhange, auf einer Riickfallkuppe des »Boé«, sind némlich noch
heute Reste eines Bauwerkes erkennbar. Jene Stelle nennt aber der
Slovene traditionell noch immer »na gradu« (= auf der Burg), »na
gradi$¢u« (= auf der Burgstitte) oder auch »na zasedi« (= auf der
Hinterburg, Vorburg im Hinterhalte). — Daraus kann mit Recht ge-
folgert werden, daB auf der héchsten Kuppe einst irgendein Wach-
cbjekt stand, von wo aus — bei weiter Aussicht — die Umgebung
becbachtet wurde; hingegen lag tiefer unten—schon durch die Losung
der Wasserfrage bedingt — die Burg selbst, der Burgwall oder dic
Stitte der eigentlichen Verteidigung und zugleich die Unterkunft der
Besatzung. i \

Pie Sage von einem Venus-Tempel auf der hochsten Kuppe bil-
dete sich nahezu zweifellos aus der falschen Etymologie des slavischen
»ven« d. i. Grenze, die ja, wie schon erwihni, iiber den hochsten
Punkt tatsidchlich fithrt, Hat aber S. Hytrek dort Mauerreste entdeckt,

WS,

?) Ein weit alteres Analogon hiefiir findet sich schon bei Herodot vor. Dort
wird der Gott {oder Herrscher) »Zalmozis« erwihnt, was mit »zal moZe¢, d. i
‘hoher, graBer Mann identisch ist. — Derselben Etymologdie unterliegen dic
vielen Hohenburgen wie Saalburg, Salzburg, Solstein u. &
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‘was bisher noch nicht bestitigt wurde, so fand er méglicherweise
welche Baureste eines einstigen Wach-, eventuell auch sakralen Ob-
jektes, oder aber erlag er lediglich Autosuggestionen.

Fiir das »groBe Feuer« auf dem »Wildenberg« weil aber der
“Verfasser selbst aus der Jugendzeit eine erginzende Sage. In Maria-
Neustift, dem groBten Wallfahrtsorte Untersteiermarks, der etwa
15 km Luftlinie vom Bo¢ entfernt ist und 'schon im Mittelalter als
smons gratiae« (im Vergleiche zu »fcns gratiae<) benannt wurde,
erzihlten uns der Volksschullehrer wie Katechet wiederholt Idie
Griindungssage des Wallfahrtsortes, die mit dem »Boé« in lokaler
Wechselbeziehung steht. Die Tochter eines Herrn von Pettau, dc
' angesehenen Dynastengeschlechtes daselbst, war erblindet. Man riet
nun, sie hieher auf die Bergkuppe zu bringen, scbald auf dem Bo¢ der
wunderbare Stein, der dcrt verborgen sei, wieder sein feenhaftes
" Licht ausstrahlen werde, denn nur dieses Licht kénne ihr die Seh-
kraft wiedergeben Dies geschah, Die Tochter wurde wieder sehend,
und die Herren von Pettau _erbauteh an der Stelle, wo das Wunder
geschehen, die grcBe gotische Kirche auf dem Konglomeratfelsen, bei
den Slovenen »Crna gora« genannt, von wo aus der Bo¢ vorziiglich
sichtbar ist. — Auffallend ist es nun, daB das Geschlecht derer von
Pettau nicht nur jene Kirche erbaute, wchiir das wiederholt darin an-
gebrachte Wappen — e¢in umgedrehter Anker — zeugt, sondern
daf es auch im Epos Parcival eine bestimmte Rolle spielt, wenn auch
unter verdndertem Namen, . :

R. v. Kralik warf in seiner Verdffenlichung »Die Gralsage in
Osterreich« (»Allg. Literaturblatt«, 1916) die berechtigte Frage auf,
cb nicht vielleicht der ostlich des Bc¢ liegende »Wildonberg« als
Eschenbachs »Wildenberg« anzusehen sei. Es ist dies immerhin mog-
lich; eine Ruine cder eine sonstige Tradition spricht daselbst zwar
nicht dafiir, aber es hat sich bis heute auch niemand interessiert, der
Sache iokalgeschichtlich nachzugehen. Dort befindet sich allerdings
das beste Weingebirge der Umgebung, und konnte sich Eschenbach
celbst in einem solchen Weingebiete, wohin man Giste, namentlich
zur Weinlesezeit, mit Vorliebe einladet, tatsichlich einmal aufge-
halten haben.

Aber auch weitere Lokalititen am »Salvatsch« stimmen mit den
Angaben im Epcs »Parcival« (IX Buch) iiberein, Parcival stoBt hier
auf einen Klausner, der in einer Hohle (»gruft<) wohnte. Am »Boég«
befindet sich tatsichlich die sogenannte Spelka-Ho6hle, doch kann
diese hiemit wohl nicht gemeint sein, denn sie ist schon nahe der
Kuppe gelegen und dabei so kalt und vom Abtropfen des Gewdlbes
derart naB, daB jedes héhere Lebewesen darin nicht lange ohne
schwere Krankheitserscheinungen verbleiben kénnte, Abgesehen vom
beschwerlichen Zugang wird daher auch niemand sein Reitpferd in
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. einer solchen Héhle unterbringen, und kliren dies die Verse 779—
780 auf, won_ach dies eine andere Stelle gewesen sein muB. Sie ’l'auten_l:
»das war ein wilder marstall,
" da durch gienc eines brunen val . . .«

Im Aulstiege von Studenitz gegen Siiden (Richtung Gaberje)
befindet sich tatsidchlich eine starke Quelle, die unmittelbar aus dem
»Salwatsch« hervortritt. Méglicherweise war damals dort auch noch
. eine von Felsen uberwélbte Hohle, die Parcival zugleich als Stall be-
niitzte, DaB durch diese, cder von dieser aus, ein »val« (= Wasser-
rohr, Abzuggraben, Wasserleitung)’) ging, der das Trinkwasser zum
»Gnadenbrunnc« leitete, ist sogar sehr naheliegend, umsomehr als auch
P. Hytrek erwihnt »deutliche Spuren ciner groBangelegten (!) Wasser-
leitung gefunden zu haben«, damit das Trinkwasser im offenen Gel
rinne nicht verunreinigt werde.

Am nordostlichen FuBe des »Boé« liegt der Markt Studeniiz
(slov, Studenice). Im Klostergarten daselbst befindet sich heute ein
zierliches Basin, in welchem eine Menge frischer Quellen empor-
sprudelt, die kurz darauf vereinigt bereits eine Miihle treiben. Der
Ort selbst hat nach dieser Quelle den Namen, denn eine gefafite
Quelle heit im Slovenischen »studenec«. Eine Aufschrift auf dem
Stein besagt: »Fons gratiae« (= Gnadenquell). Im Urtexte des Parci-
val heilt die Stelle (IX, V. 456—458):

»diu sla in da nicht halden liez;
funtane la salvatsche hiez
ein wesen, dar sin reise gince.

DaBl dieser Quelle seit den #ltesten Zeiten eine Art Heilkraft
zugeschrieben worden sein muBlte, geht daraus hervor, daB das ver-
mutlich mindestens schoen im XII. Jahrhunderte hier bestandene
Nonnenkloster vom Patriarchan Pertold von Aquileja im Jahre 1249
die Bewilligung erhielt, offiziell den Namen »Fons Gracie« oder »Ge-
nadenprunn« statt »Studenitz« (juxta conterminium Polschach) fiihren
zu diirfen. Seit dieser ersten urkundlichen Benennung laufen die
Namen »Studeniz« und »Fons Gratiae« das ganze Mittelalter hindurch
parallel nebeneinander.

Auffallend ist es, daB} diese kirchliche Adelung des Ortsnamens
auf den Slovenen keinen Einfluf iibte; es scheint eben, daf} die Heil-

%) Bei der ersten, fliichtigeren Verdffentlichung dieser Entdeckung wurde »val«

in der Bedeutung »Fall« ausgelegt, zumal sich dort auch ein intermiftierender
Wasserfall befindet. Indessen machte der bekannte Frzihler Arthur Achleitner
(Miinchen) den Verfasser aufmerksam, daB man als »vals< im Mittelalter, wie in
Tirol noch heute, cine Wasserleitung, oder Wasserrhre bezeichnete,
was hier gewiB zutreffender ist, umsomehr als Hyirek auch eine solche gefunden
haben will
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kraft des »Gnadenbrunnens« keine iiberzeugende war. — Moglicher-
weise hat das Wasser irgendeine chemische Eigenschait, die in be-
stimmten Fillen heilend wirkt, cbschon man ansonst ja heute durch-
“aus nicht im Zweifel ist, daB Waisser dieser Art — namentlich bei
Gnadeorten und Heiltumsobjekten — nichts weiter als Sympathie-
Kurmitfel sind, was auch die eingangs erwdhnte Béuerin in ihrer

Erzdhlung aus eigenem Bediirinis zufiigt. ‘ Y
& ff .f . \‘h.

»sPrizljan«. — Im Il Buche, V. 361—392 heIBt es: & {:’y brba 7
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»Do kert der knabe wolgetan
gein dem forest in Prizljan«

Man sagte nun bisher immer, es sei dies ein Wald in der Bretagne, ¥ 35?‘ B
»Brezilian« genannt, Jene Stelle mit der Schilderung, wie Parcival im & /
Walde ven »Prizljan« die schone Fiirstin Jeschute unverhillt schla- & ¢ &~
fend antrifft, kann schon mit Riicksicht auf diese Situation nicht so

fern vom Kloster Studenitz gewesen sein. Zwischen Studenitz und

Laporje befindet sich tatsichlich ncch heute ein Wald »Na brezn1c1,

Brezje« (»breza« — Birke) und »Pirkdorf«; welcher Wald aber hiemit

gemeint ist, ist schwer zu entscheiden, da die beziiglichen Angaben

im Epos viel zu allgemein gehalten sind.

Vergulaht - Der Herr von »Vergulaht« wird im Epos wie-
derholt im Zusammenhange mit dem Monsalvatsch genannt. Hiemit
diirite entweder der Besitzer von »Vrhlova« (jetzt deutsch »Obernauc)
gemeint sein, das sich nordlich von Studenitz in der Pfarre Cresnjovec
(Kerschbach) befindet, wo das Kloster den noch heute als »Nonnen- .
wald« bezeichneten Wald besaB, oder ein solcher von »Vrhole«. Ein
Ort dieses Namens befindet sich nachst Laporje, wo die Herrschait
Studenitz einen gréBeren Waldbesitz hatte, ein zweiter liegt nord-
westlich davon an der Strafle Wind. Feistritz-Gonobitz, Ob'in der
einen dieser Ortschaften je ein SchloBgut war, ist nach Eschenbach
urkundlich bisher nicht erwiesen worden.

Indian, — Hiemit ist Untersteiermark gemeint, wie dieses
Gebiet schon im Altertume benannt wurde, und hier gleichfalls durch
die Erwdhnung von :Stire, Gandin, Monsalvatsch, windischen
Mannern« u. a. m. zweifellos beglaubigt ist. Im XVI. Abschnitte
heift es z. B.:

»diu gebar sit in Indian
ein sun, der hiez Johan,
priester Johan man den hiez«. —

Die bedauerliche Nichtbeachtung des Bekannten iiber die Gralsage
deutscherseits verschuldete nicht nur den v6llig unbegriindeten Vor-
wurf, Eschenbach habe allerlei phantastische Exkursionen in weitent-
legene Gebiete gemacht, weil dadurch das Verstindnis fiir die lokal
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zusammenhéangende Handlung getriibt wurde, sondern verfithrte auch
Rich, Wagner zu einem argen MifBgriff iiber den Ort der Handlung im
»Parcival«. Wagner verlegt sie »auf das Gebiet und in die Burg der
Gralshiiter »Mcnsalvat«, also in die Gegend im Charakter der nord-
lichen Gebirge des gotischen (?) Spaniens, und Klingsors Zauberschlofi
auf den Siidabhang desselben Gebirges, dem arabischen Spanien
zugewandt«. — Diese schwere lokale Entgleisung, die leicht zu ver-
meiden war, wenn man Eschenbach griindlicher gelesen und son-
stige Stimmen angehért hétte, bringt dem Werke fiir die, Zukunft
zweifellos einige Werteinbulle, :

Hiemit ist der Schliissel gefunden, der das Haupigeheimnis der
Gralsage, d. i. den Ortder Handlung, offenlegt. Viele andere,
anscnst meist minder wichtige topische Namen bleiben allerdings noch
weiter ritselhaft, weil sie durch die romanisierende Behandlung der
Vorginger Eschenbachs sichtlich entstellt sind; doch diirfte die Wei-
terferschung auf diesem Gebiete, die nun gewifl nicht mehr ruhen wird,
wohl noch weitere Klarungen bringen,

Einen wichtigen, orientierenden Beitrag fir die Gralsage bietet
auch die Etymologie des Begriffes »Gral« selbst. Die untersteirischen
~ Slevenen verstehen unter »grolax — Tropfen, Blutstropien,
Korallenkiigelchen (am Rosenkranze); die deutsche Form
derselben Wurzel ist: K cralle, — Eine Schale mit den Blutstropfen
wiirde der Slovene daher skupa grol« nennen, und daraus wurde eben
im Deutschen wie Franzosischen sgral, graal«, umsomehr als das slo-
venische »grola« schon auf dem Wege zu den benachbarten Kérnt-
nern die Form »gralle« angenommen hat. — Die Etymologie
sagtalso,daBdie dlteste Versionder Legende, wo-
nach es sichinder Hauptsache um das Auffangen
der Blutstropiendes Erlédsers handelt, richtig ist
Die Urlegende erzédhlt aber auch nur vom Blute, und die reellste
Etymologie kann nur jene sein, die auch von der Urform der Legende
gestiitzt wird. — Die Sprachforscher haben nun in ihrer Ratlosigkeit
iiber die Bedeutung des Begriffes »gral« zu vermuten begonnen, es
miile dies eineS c hiiss el bedeuten,weil im Griechischen »krateron«
einen Mischkrug, im Lateinischen »crater, cratalis« einen Mis ¢ h-
kessel ein Bassin, einen Krater u. 4 bezeichnen konne. Dies
hatte zur Folge, da man die primdre Fassung der Legende dahin
berichtigte, der »gral« sei ein alter vergessener Begrilf fiir eine
Schiissel; gemeint sei hiemit jene, die Christus am letzten Abende
verwendete. Die Kontinuitit der Legende wurde daher nur durch eine
Metonymie unterbrochen, d. h. das Minderwichtidge — das Gefd —
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\gurde auf d:ese Art mlt dem Wu:htlgen e dem lnhalte a5 verwech-
selt, und die Legende selbst entsprechend umgeformt

~ Sehr mdglich ist es aber, da8 erst der Einflu der chrlsthchen
Passmn, mutmalfBlich angeregt durch eine mifiverstandene Etymologie,
und dem Geiste der Zeit Rechnung tragend, aus einer realen Tat-
sache. eine applizierende l.egende konstruierte. Fiir jeden Fall ist
die konkrete ‘Grundlage, daf} jemand jene Blutstropfen von Jerusalem.
auf den Bo¢, dann zugleich auf den Berg »Heiligenblut« (Kérnten) wie
anderswohin, gebracht hitte, hochst phantastisch; hingegen ist es sehr
glaubwiirdig, dafl in einer Gegend, wie hier im slovenischen Gebiete,
wo fast jede Hohe eine Kirche oder Kapelle kront, auch auf der.
Spitze dieses auffalligen Bergkolosses irgendein besonderes Heiligtum
stand, Allem Anscheine nach fiihrten kcrallengeschmickte ©
oder aus verschiedenfédrbigen Halbedelsteinen mo-
saikartig belegte Heiligtiimer, wie dies bei der Wenzelskapelle in Prag,
bei der Burg Karlstein, die {ibrigens nach den Plianen der Gralburg
erbaut sein coll, der Fall ist, Namen dieser. Art, wobei eine phanta-
stische Etymclogie riickwirkend einsetzte, Der Araber Al-Masudi (IX.
Jahrh.) erzahlt {ibrigens auch eine auffallende Analogie zur Gralsage,
denin auch er erwihnt eines Gnadenbrunnens, eines mit v e r-
seh’iédenf'a'rtigsten Gesteinen ausgeschmiickten Tempels,
und darunfen auch eines =olchen, der mit roten Korallen, also
»Grallen« geschmiickt war. — Hier liegt nach allem eine Legende vor,
die wchl an einem uns unbekannten Orte friihzeitig entstand, sich
aber dann bei allgemeiner Sympathie in die verschiedensten Gegenden,
bei mehr weniger umgeformter Handlung, verbreitete, analog wie
alle’ zusprechenderen Volkssagen und Volkstraditionen.

Perscnennamen. Die wichtigsten Personennamen im »Parci-
val« stehen in bezug auf ihre Etymolegie zur korperlichen, geistigen
oder moralischen Beschaffenheit sowie zur sozialen Stellung ihrer
Triger in innigster Relation; allerdings konnen bisher als sprachlich
sicher gekliart nur die Namen: Paruc, Gawin, Jeschute, Si-
gune, Klinschor, Kundrie und Perceval angesehen wer-

den,
sBaruc, Baruch« — Es ist dies die slovenische Bezeich-
nung fiir: Beschiitzer; Schutzherr, d. i. svaruh«; »angel varuh« = der
Schutzengel. Die Verse im »Parcival«, IX, 1969—1970 bestatigen dies
auch:
ser kerte, da der haruc was,
und ich fuor fiir den Rohas«,

d. h. Parcivals Neffe zog wieder in das Land seines Herrn zuriick, er
selbst aber nach »Rohas«, '
" G a win« — So bezeichnet man im Kroatischen einen gr os-

sen, reichen Herrn im alldemeinen noch heute.
21
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»Jeschute« — Darunter kann nur eine unmoralische
‘weiblichePerson gemeint sein, denn nicht nur die Situation, in
der Parcival die »schone Fiirstin Jeschute« im Walde »Prizljan« an-
trifft, spricht dafiir, sondern auch die Etymologie selbst. Die richtige
Schreibweise wire »Jeiuta«. — Unter »jeza« versteht der Slovene:
Ritt, Beischlaf; unter »jezat«: briinstig, ldufig. Die Bil-
dung eines Substantivs mit dem Suffix »uta« verleiht demselben in
der slovenischen Sprache den Charakter der Verichtlichkeit; mit »je-
Zuta« wird daher einmédnnersiichtiges, briinstiges Weib
bezeichnet worden sein. Es handelt sich sonach hier um keinen Eigen-,
+sondern lediglich um einen Charakternamen.

.»Sigune« = die Flatterhafte, von »sik, s1kav« = flat-
terhaft Dies bestatigt auch jene Stelle (IX, 192—195), wo sie
von Parcival gefragt wird: :

»durch wen tragt ir das vingerlin?
ich horte ie sagen maere,
klésnaerinne unt klésnaere

" die solden miden amurschaft«, —

»Klinschor« — Diesen Namen kennt vor Eschenbach nus
Kyot (?). Es war dies angeblich der Herrscher von »terre de labour«
in Kalabrien, der zu Chapo (Capua) residierte. Er wurde vom Kénig
Ibert von Sizilien entmannt, als ihn dieser beim Ehebruche mit
seiner Frau iiberraschte. Im »Parcival« spielt er bereits die Rolle
eines bosen Zauberers. Im Wartburgkriege gilt er sogar schon als
ein gelehrter, jedoch aus dem Ungarlande stammender Singer,
den gelegentlich auch der Teufel unterstiitzt. — DaB Klinschor aus
Kalabrien gewesen wire, ist eine handgreifliche Dichtung, und fiihrt
uns namentlich die gleichzeitise Andeutung an die Heimat in Ungarn, .
sowie die Namensetymologie in eine ganz andere Richtung. Der Name
»Klinschor« bedeutet im Slovenischen an sich: der Entmannte. —
Im Siidslavischen heiflen die Hod e n »klinic, entmannen »klin-
¢ati«, und nach allem, was man ncch gelegentlich in der Volkssprache
hért, muB der Entmannte bei den Slaven einst »klin¢ur« genannt
worden sein.’) .

Was jedoch Klinschor als Herrscher von »terre de labour« be-
trifft, so war dies wahrscheinlich auch nur ein Herr von »Laporje«,
der Nachbarpfarre von Studenitz (gegen Norden), was man schon

1) »Klin¢ati« bezeichnet des Niaheren eigentlich das Zusammenklo-
pfen der Hoden, auf welche Art z. B, in der Herzegowina noch heute die Ka-
stration der Huftiere erfolgt und sich auch im deutschen Worte »Klopfhengst« er-
halten hat. — Der Slovene unterscheidet sprachlich genau die beiden Arten der
Entmannung, denn das Ausschneiden der Hoden heiBt »skopitic (auch sre-
zatic), das Verklopfen derselben aber »klingatic. — DaB' hier sprachlich eine
so genaue Unterscheidung gemacht wurde, — wahrscheinlich ist aber andersweo
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deshalb annehmen darf, weil so viele topische: Namen.des:Epos im
- »Parcival« hier vereinigt vorkommen. Sonderbarerweise ist aber »ter-
re de labour« auch eine halbe Ubersetzung von »Laporje«, denn die-
ses bedeutet eben »Mergelboden« (»lapor« = Mergel), welcher hier
tatsachlich vorherrscht. — Hieraus ist zu schlieBen, daB jenem fragli-
chen Kyot eine slavische Quelle vorlag, die er bei nicht griindlicher
Kenntnis des Slovenischen iibersetzte, und die dann auch Eschenbach
beniitzte, cder diente letzterem ein bayrischer Slovene als Cicerone,
was gut méglich war, denn aus der Raffelstettner Zollordnung geht
doch klar hervor, daB im IX. Jahrhunderte noch ein groBer Teil der
Bevélkerung Bayerns aus Slaven bestand. -— Es wird demnach in
weiterer Folge an die Detailforschung die Pflicht herantreten, Eschen-.
bachs Bezugsquellen auf der neuen Basis objektiv nachzugehen, denn
Kyct-Eschenbach sind es lediglich, welche die Gralsage durch Uber-
leitung zum Lohengrin, zur Sage vom Priester Jchannes (Anschouwe?)
und zur Geschichte von Klinschor in konzentnsche Bahnen lenkten,- '
wczu sie wohl ihre Quelle selbst msplrlert haben mag.

»Kundrie« — So heifit bei Eschenbach die héBliche und
verfithrerische Gralsbotin; bei Rich. Wagner ist es das schone, ver-
fiihrerische Weib, das die Gralsritter betort, Sie weckt bei Parcival
(Wagner schreibt »Parsifal<) die Sehnsucht nach ihrer Liebe; sie ist
es, die den Reinen in ihre Arme lockt und auf Parcivals Lippen den
ersten heien KuB aufdriickt. — Auffallenderweise bedeutet aber
dem untersteirischen Slovenen skundra« die weibliche Scham,
dann iiberhaupt ein verwahrlostes, schamloses Weib,
d. i, Hure. In die Gralsage ist sonach der Gattungsbegriff »kundra«
der slovenischen Originalfassung, weil sprachlich unverstanden, schon
als Eigenname iibernommen worden.’)

Weiters muB der, augenscheinlich nicht zusammenhanglose
Zufall erwiahnt werden, daBl sich in Studenitz seit unkontrollierbarer
Zeit cin Klcster adeliger Dominikanerinnen befand, das zwar im
Jahre 1782 aufgehoben, aber im Jahre 1886 vem Orden der Magda-

lenermnen, auch »Reuerinnen« genannt, erneuert bezogen wurde

auch Analoges zu finden —, ist naheliegend, denn die alten Schilderer der einsti-
éen Rechtsverhiltnisse unterlassen es nie zu erwihnen, daB in Steiermark die
Eunuchisierung von Amts wegen oft schon bei den geringsten Vergehen angeordnet
wurde. [Jberdies ist die alte Volksjustiz, daB man denjenigen, den man bei ihm
nicht zukommendem Beischlafe ertappt, an Ort und. Stelle entmannt, in den
Alpenlindern wie auch auf dem Balkan bis heute nicht véllig in Vergessenheit
geraten, was z. B. die Konsulaffaire in Prizren i J. 1913 bestatigt.

5) Ob die »Kundrie« der Gralsage irgendwi‘e mit »Kutrun« der Gudrun-Sage
zusammenhingt, soll hier nicht untersucht, immerhin aber die auffallende Tatsache
erwihnt werden, daB die Spuren der Heimat der Gudrun-Sage auch ‘nach Steier-
. mark fiihren, denn auch Hilde, die Vermahlte Hagens von Irland, stammt aus dem
steirischen »India«.

Z2t*
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Mﬁgllcherwelse ‘besteht in ‘dieser unausgesprochenen Nonnenorden—'
Tradition ein Zusammenhang mit irgendeinem (oder mehreren!) durch
 die 'Gralsage unmoralisch verkniipften adeligen Weibe, das die Gral:
ritter verlithtte. Das Kloster in Studénitz gehérte niamlich vor wie’
nach der. Aufhebung jener Ordensregel an, das unsittliché Frauen und
gefallene Midchen hoherer Kreise zu beéssern hatte;

- »Parcevale — Die primire Sage bezeichnet jenen Ein-’
fa 1tigen, der das Gliick hatte den hl. Gral zu finden, als »Parceval«,
~ Die Grundidee, daB sich das Gliick meist an die Dummbheit kniipit,
und sich in den verschiedensten Varianten durch die Erzihlungen
aller Vélker zieht, findet hier auch etymolcgisch ihre Bestatigung.
Im’ Slcvenischen b'ezéic_linet man einen geistig Beschrinkten, nament-
~ lich wenn er'nebstbei kropfig ist, mit »préa, préav, préavic; auch
im Cechischen versteht man unter »préati se« — sicheinfaltig be-
nehmen. — Nachdem nun alle Namen in der spezifisch untersteiri-
schen Gralsage in der slovenischen Sprache ihre klare Etymologie fin-
den, ist es mehr als wahrscheinlich, daB auch »Perceval«, wie die’
ilteste Namensform lautet, in dem Grundworte »préa, perca« seinen
Ausgang hat, »Perceval« ist deher nur ein kiirzerer Begriff fiir das
klarere deutsche »Hans im Gliicke« oder sDummer Hans«. — Uber- -
dies wird im »Parcival« einige Male des Kropfes erwihnt, und
sind namentlich die Alpenlinder dech ais jenes Gebiet bekannt, wo
die Frkrankung der Schilddriise am haufigsten ist.

*

~ Pefreit man’ nun den Kern der Gralsage vecn den anklebenden
Schlacken, so ergibt sich ungefihr fclgendes Bild. Der Grundgedanke
kiistallisiert sich um die allgemeine volkstiimliche Anschauung:-der
Dummehdtdas Gliick, denn man glaubt doch immer, daB der
unverschuldet Geistésarme mitunter mehr Erfolg im Leben habe, als
dér an’Geist wie Korperkraft Hervorragende, denn beim Klugen sicht
marn-a priori das Gliick als eigenes Verdienst und nicht als durch
Zufall herbeigelithrt an. AuBlerdem unterliegf der Diimmling weniger
den Verfithrungen, wie soiche in der Gralsage eine hervorragende
Rolle spielen, denn seine ganze Kiuﬁheit konzentriert sich im Mif3-
traten oder im starren Beachten eines Verbotes. Um"diesen Kern-
punkt gruppieren sich’ dann die Episcden, welche die Richtigkeit
jener Lebenser[ah:ung demonstrieren, denn zum Finden des Grale's_'
bedarf man eben einer Ferson, die den lockendsten Versuchen wides-
steht; und diesen Bedingungen kann am ehesten ein Einfiltiger ent-
~sprechen, — Im bretenischier Gralmarchen, dessen Held sPeronmik«
heisst; tritt diese Auffassung sogar noch weit pragnanter zutage.

Fiir Loc¢kungen ist da reichlich gesorgt, denn, daB es sich hier
um keine hochmoralische Angelegenheit handelt, dafiir sprechen
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‘doch schon die kurzen Biographien yon Klinschor, Jeschute,:Sigune
wie Kundrie, und ist es naheliegend, daBl ein mit adeligen »Biiflerin-
nen« besetztes Kloster den minnesuchenden Rittern, Troubadouren
-und Abenteurern des Mittelalters mit seinem parfiimierten Frauen-
.dienst einen besonderen Anreiz bot. Der Umstand an sich, daB} in
‘ein solches Kloster nach alter Sitte sozial hochgestellte Madchen und
Frauen gesteckt wurden, die auBerehelich Miitter wurden, daher an
Heiratsqualititen einbiiiten, dann Ehebrecherinnen und Verfiihrte,
1aBt wohl den SchluB zu, daB es in einem solchen Klcster iiberhaupt
nicht besonders ziichtig zugegangen sein mag, daher galanje Aben-
teuer keine Seltenheit waren, und fiihrt die gelegentliche Erinnefung
an. verwichene Schiferstunden trotz strengster Ordensregeln ;die
Natur des Weibes selbst leicht zu Riickschligen.

Die primir didaktische Grundidee der Parcival-Sage kann daher
auch als eine andere Art der paradiesischen Legende: Das Weib
als Verfiithrerin des Mannes angesechen werden, welchen
Lockungen aber gerade der Einfiltige am schwersten unterliegt.. Die-
ser Moralsatz wurde aber dann durch eigenartige Umstinde von der
urspriinglichen Tendenz abgezogen, und verlor auf diese Weise den
beabsichtigten padagogischen Hintergrund.

Der Umstand, daB alle hier handelnden Perscnen nur sie cha-
rakterisierende Gattungsnamen tragen, weist unbedingt dahin, daB
slavischerseits langst zuvor jemand das ziigellose Klosterleben in
Studenitz satirisch behandelte, denn es ist ausgeschlossen, daf} -ein
Nichtslave durch reinen Zufall zu den, den geschilderten Vorkomm-
nissen angepaBten volkstiimlichen Bezeichnungen, wie: Klinschor, Je-
schute, Kundrie, Sigune, Parceval u. a. gekommen wére. Eschenbach
hatte da zweifellos eine altslovenische Chronik zur Vo:-
lage, und beherrschte er selbst die slovenische Sprache nicht, so lieB
er sich den Inhalt von iemandem verdolmetschen. Und: in . dieser
Chronik waren wohl auch die Klosterverhiltnisse geschildert. Eine
bloBe Lokalchrenik kann aber dies trotzdem nicht gewesen sein, denn
im »Parcival« werden auch viele Stellen der altslavischen Chroniken,
die nur diese kennen, angefiihrt; so z. B. der gr iin e Edelstein (»diu
ist ncch gruener denne der kle«), dann die Edelsteine, die zu Heil-
zwecken verwendet werden (z. B. gegen Schlangenbifl), dann weitere
Schmuckedelsteine, welche nicht einmal die Bibel kennt. Er fiihrt wei-
ters die vier Fliisse des Paradieses nicht mit den biblischen sondern
mit den slavischen Namen an; er gebraucht nicht den lingst gut be-
kannten lateinischen Namen »Aquileja«, sondern den slovenischen
»Oglej« als »Aglei« u. a. m. — Jene Chronik mull aber geradezu in

‘Untersteiermark selbst entstanden sein, denn die darin angedeuteten
sprachlichen Sexualintimititen setzen unbedingt einen griindlichen
Kenner der lckalen Idiotismen voraus



L5696 2

~ So mag es denn auch gekommen sein, daB die Personen in der -
Sage kaleidoskopisch wechseln; sie haben keine bestimmten Umrisse
und keine Namen, da der erste Schilderer der realen Begebnisse sozu-.
sagen die Wahrheit nicht >mit Namen« nennen wollte oder konnte.
Die Handlung selbst hat sich eine fliissige Form bewahrt und der
Mangel einer konkret vorliegenden Begeberheit. zeitigte die vielen
romantischen Varianten. Auf dem Wege der sprachlichen Unorien-
tiertheit kamen die unflitigsten Begriffe in direkten Zusammenhang
~mit mythisch-religiosen, und so gedieh der ganze Gralsagenzyklus zu
einem hgchst konfusen Mysterium, bei dem ein Decamerone mit dem
‘Pascionsspiele zusammengekoppelt erscheint, weil die Tradition nie-
mand beachtete, und die Sprachwissehschaft als letztens Reagens
nicht zu Worte gelassen wurde.”

- Diese sprachkritische Beachtung und Durchleuchtung des Gral-
sngenkomplexes zeigt aber auch im groflen, daB den Erklidrern bis-
her gleich die erste Orientierung fehlte, daher die Deutung, Dar-
stellung wie Durchgeistigung der Sage oder Legende iiberall eine
-verschiedene war, stets im Reiche der buntesten Phantasien schweb-
te, und soweit sie sich noch konkret erhielt, immer dem subjektiven
Urteiie des Erklirers unterlag. Man vergleiche z. B. nur die wunder-
lichsten Auslegungen des Namens »Parceval«. Der eine meint, er sei
‘als »perce-val«, d. i. »durchs Tal« zu nehmen; der zweite »pier-.
cheval« bedeute »Peterchen — das Pferd«; der dritte: »parcheval«
heifle so viel als shoch zu RoB«; der vierte: es sei als »farsifale,
d. i. »der unwissende Ritter« zu deuten; der fiinfte meint, es sei
hier das lateinische »per se valens« (= durch sich stark) kcntaminiert;
der sechste leilet es vom arabischen »parseh fal«< her, wonach es
etwa sder reine Tor, der arme Dumme« bedeute, zu welcher Aus-
tegung sich auch Richard Wagner verfiihren lieB, aber dabei seiner
genialen Gestaltungskraft gemdB der Urspriinglichkeit am nichsten
kam. Auf einen slavischen Erklarungsversuch ist jedoch niemand ver-
fallen, obschon das ganze IX, Buch des »Parcival« dazu klar lenkte,
‘und: die Marschroute Parcivals in Untersteiermark derart sicher ge-
zeichnet ist, daB ein prinzipielles Abirren bei dieser Auslegung vollig
ausgeschlossen war,

Allerdings- muBl man hier auch zugehen, daBl es nicht erfolg-
versprechend schien diesem Thema slavischerseits seit dem Momente,
als die lokale Kontinuitit der Sage mit Untersteiermark zerrissen
- war, nidher zu treten, denn die geschichtliche Rehabilitation der Sage
erforderte besondere Zufallspramissen. Der Forschende muflite ndm-
lich, nebst einer genauen lokalen Oriéntierung, sozusagen von Geburt
-aus mit den Intimititen der slovenischen Sprache jenes Gebietes ver-
{raut sein, denn ein voriibergehend in jener Gegend Lebender erhialt -
kaum je einen Einblick in die Sprachgeheimnisse und Spracheigen- -
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heiten, die hier im Volke niedergelegt sind. Man weiB auch seit
langem, daB die Sprache des untersteirischen Slovenen einen ganz
ungewohnlichen Reichtum an originellen Begriffen besitzt, daher es
auch der Slavist Kopitar in einem Schreiben an Dobrovsky bedauert,
keingeborener Untersteirer zu sein, P

.Die wissenschaftliche Rehabilitierung der Urheimat der Gra{lsage
gibt uns aber eine sehr deutliche Weisung, wie es auch bei den son-
stigen Sagen und volkstiimlichen Geistesprodukten in bezug auf ihre
Herkunft stehen mag, wenn es, wie hier, sogar méglich war die lokal
deutlich fesigehaltene Ursprungsquelle dieser Volkslegende voll-
- kommen um ihren Heimatschein zu bringen und daran auch dann noch
festzuhalten, nachdem schon von ,m_’éhreren Seiten darauf aufmerksam
gemacht wurde. Selbst in den Schulen Osterreichs vermochte nicht
einmal der gewohnliche Lokalpalriotismus eine Berichtigung durch-
zusetzen, denn im »Grundrisse der deutschen Literaturgeschichte fiir .
die oberen Klassen der ésterr. Realschulen« ist zu lesen und dem- .
nach falsch zu'lernen: »Die Gralsage stammt aus dem Orient und
kam iiber Spanien nach Frankreich. Der Gral ist eine Schiissel .aus
Jaspis, daraus Christus bei der Stiftung des Abendmahles mit seinen
Jiingern gespeist, und in der Josef ven Arimathia das Blut Christi.
aufgefangen hat. Engel haben den Gral aus dem Morgenlande ins
Abendland gebracht. Bewacht wird er von den Templeisen, an deren
Spitze ein Konig steht, den der Gral durch eine auf der Schiissel er-
scheinende Schrift selbst beruft, Der erste Konig, Titurel, baute
auf dem Berge Montsalwatsch im Lande Salvaterre (in Spanien)
eine Burg, und auf einem Fels, der aus reinem Onyx besteht, einen
Tempel von nie gesehener Pracht usw.« — Nachdem Wolfram von .
Eschenbach doch den Montsalwatsch ausdriicklich nach Steiermark
verlegt, und Eschenbach selbst als eine zweifellos deutsche Quelle
angesehen werden muf}, kann es sich hier auch um keinen nationalen
Antagonismus, sdndern nur um eine rein gedankenlose Wiedergabe
landldufiger Vermutungen handeln. :

Wie mag es aber da erst mit jenemi poetischen Volksgute aus-
sehen, das mit der Germanisierung und Romanisierung, also zugleich
mit dem Sprachwechsel, automatisch in das fremde Lager iiberging.
Der uns suggestiv aulgedringte RevisionsprozeB mit der Gralsage
moge aber diese Nachpriifung einleiten, denn eine wissenschaftlich
objektive, internalionale Scheidung und Sichtung des grofien volks-
tiimlichen Materiales, das chaotisch aufgehauft liegt, ist endlich ge-
boten. Die friiheren Kenntnisse sind den folgenden Erkenntnissen
scharf entgegenzuhalten, umsomehr als wir dermalen doch dariiber
nicht im Unklaren sind, daBl die politischen Einfliisse, wie auch der
deringe Widerstand gegen Autosuggestionen, unser Reindenken schon
empfindlich getriibt und die einseitige Spezialisierung zur Gewohnheit
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gemacht haben. Der verlthchste Mentor bei dieser Scheidungsarbeit
kann aber wiedef nur die Sprachwissenschaft sein, die’ hié-
bei“als- den untriiglichsten Priifstein die Volksterminologie
verwertet, denn nur diese vermag dert die Sage mit der LokKalitit in
innigste Relation zu bringen, wo sie selbst ihre Geburts- : :
stitte hatte, wie es in der Gralsage offenkundig der Fall ist, =




Wer ist der -Presbytér Johannes_‘?—._

Man st6Bt bei sprach- und kulturgeschichtlichen Forschungen
fortgesetzt auf Dinge, die der Wisssenschaft nur deshalb ein Ratsel
geblieben sind, weil die naheliegende Lésung allzu iiberraschend er-
scheint, sie daher auch niemand offen aussprechen will. Und doch
ist es nolwendig das vorerst Unglaubwiirdigste offen auszusprechen,
worauf die Weiterforschung mit Hilfe des Adriadnefadens durch das
Labyrinth vcn Vorurteilen, Hypothesen und unscheinbaren geschicht-
lichen Anhaltspunkten doch zu einem beachtenswerten Urteile
kommen kann, ob hiemit eine Wahrheit oder ein Irrtum ausgespro-
chen wurde. :

Ein Beispiel solcher Art ist die Persénlichkeit des »Presbyters
Johannes« in der weltlichen wie Kirchengeschichte. Diese Figur spielt
fortgesetzt eine fithrende Rolle, ohne je konkrete Individualitatstor-
men anzunehmen, oder sich auch ortlich zu festigen, denn ihr Auf-
tauchen wechselt fortgesetzt zwischen Europa und Asien, wobei aber
doch nie eine genauer umgrenzte Handlung realer Natur in den Vor-
dergrund tritt.

Das eine ist hiebei allerdings stindig: der Presbyter Johannes
steht immer zum Namen David (altslav. »Davd«) in irgendeinem Ver-
hiltnisse. Einmal gilt er als Vorfahr des Mongolenfiirsten Cingis-kan,
der aber auch als Kénig David in den russischen Annalen bezeichnet
wird, denn er sei etwa der Anfithrer des Mongoleneinfalles in Rul}-
land gewesen; ein andermal ist jener David der Sohn des Johannes;
ein drittesmal sind wieder David und Johannes dieselben Personen;
gelegentlich erscheint David sogar als Urenkel des Johannes.

“Allem Anscheine nach handelt es sich aber hier um einen ur-
alten, in der menschlichen Tradition erhaltenen, aber nebelhaft ge-
wordenen Begriff fiir Gott oder eine gottgleich verehrle
Personlichkeit Dieses 1aBt sich aus folgendem schlieBen:

a) ist der Begriff »Presbyter« nicht im heutigen Sinne sondern et y-
mologisch zu erfassen, denn die duBerlich griechische Form,
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die ja in cheser Sprache sgrachchem:sch nichts bedeutet, ist nur ein
grazmertes altslavisches »presbit«, d. i. Uberwesen, oder »pre-
bist«, d. i h6chstes Wesen als Gattungs- oder Funktionsbegriff,
der aber im Laufe der Zeiten sichtbar an sozialem Werte verliert. Im
II. Jahrhunderte bezeichnete man in der christlichen Kirche, wie
- Synagoge, noch allgemein den Bischol, d. i. das an Alter und Er-
fahrung dlteste Mitglied der Kirchengemeinde, als »Presbyter«. Aber
schon im IV. Jahrhunderte sinkt das Ansechen dieses Amtes zur Be-
deutung: Pfarrer, als es immer mehr Bischéfe, also Stellver-
treter Gottes auf Erden gab, aIs welcher j ja heute noch der Papst an-
gesehen wird; e \ . :

b) der eigentliche Name oder Zuname jenes hichsten Wesens
war nun »Joan, Johann, Johve, Jahwe, Jachin«. Es geht dies schon
aus der Genesis hervor. Der Anfang kennt nur Gott. Doch schon
im 2. Kapitel tritt der sJahwe Gott« auf, aber dieser fiihrt bereits
Kriege, denn an einer anderen Stelle wird schon »das Buch der
Kriege Jahwes« (4. Buch, 21) erwihnt, womit bereits die Existenz
einer weltlichen Herrschaft jenes hochsten Wesens beglaubigt er-
scheint; ;

c) es fallt auf, daB den Fiirstentiteln im Alts!av'ischén sehr .
hiutig die Buchstaben »io«; also die Anfangslaute des Namens »Joanc
als eine Art svon Gottes Gnaden« beigesetzt erscheinen, wie z. B.
»Vojevode Io Jeremipe Mogﬁa« oder »peéat io Stefan vojevoda«
w a.) . ; ; :

d) kann es sich biologisch nur um eine abstrakte oder im Laufe
der Zeiten erst personifizierte Erscheinung handeln, denn der »Pres-
byter Johannes« lebt in der Sage wie Geschichte vom L. bis zum XIV.
Jahrhunderte fortgesetzt in der Fassung als konkrete Persénlichkeit
auf einem mystischen Grunde, denn ihn erwihnt schon Dionysios,
der um das Jahr 248 Bischof von Alexandrien war (vrgl. Eusebius von
Caesarea. Hist. Ecclesiae III, 39, 12), und bringt ihn letzterer selbst
wieder in irgendeinen Zusammenhang mit der Apokalypse, die doch
vom Apostel Johannes, verfait sein soll, deren Echtheit er aber auch
aus verschiedenen Griinden anzweifelt. — Besonders erweitert und
dabei phantastisch ausgeschmiickt taucht aber die Sage erst gegen
das Ende des Mittelalters auf. Schon im XII. Jahrhunderte ging im
Abendlande die Sage herum, die Fiirsten von Kerait (im Innern
Asiens) herrschen als Christen iiber ein michtiges christliches Reich,
sind selbst als Konige Priester, und fiithren als solche den Namen: Je-
hannes Presbyter. Im XII. und XIIL. Jahrhunderte erhielt die Sage dann
noch weiteren Farbenschmuck, als ein Bischof von Gabula in Syrien

1) Ich fragte bei etlichen Slavisten an, wie sie sich dieses immer wicder-
kehrende »io« auslegen, erhielt aber in den meisten Fillen keine cder aber ecine

negative Antwort.
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1.°Jd. 1145 zum PaPst'Eﬁgén 1IL. kam, und Wundervolles iiber jenen,
~von den Weisen des Morgenlandes dlrekte stammenden Komg er-
- ziihlte.

~ Noch groBartiger wird aber jener Priesterkénig in einem an-
geblich eigenen Schreiben geschildert, das er i. J. 1165 an den byzan-
“tinischen Kaiser Manuel gesendet haben soll. Hier bietet er »als
Herr der Herrschenden dem Kaiser an: er mége zu ihm kommen, und
Oberaufseher seines Hofes werden, er sei der reichste unter den
Kénigen; 70 Konige zahlen ihm Tribut er herrsche iiber drei Indien.?)
Sein Land flieBt von Milch und Honig, und ist so groB, daB es nur
mit den Sternen am Himmel und dem Sande im Meere verglichen
werden konne; die zehn Stimme Israels sind seine Knechte. Sein
Palast ist nach dem Muster desjenigen erbaut, den der Apostel Tho-
mas dem Kénig Gundafor von Indien erbaute. Er habe die schénsten
Frauen um sich, die sich ihm aber nur viermal des Jahres zur Kinder-
erzeugung nihern. Die Hofimter versehen nur Erzbischiofe und Ké-
nige; sein oberster Koch sei Abt und Kénig zugleich usw.« — Aber
schon der Ménch Mosheim (»Historia Tartarerume«) bezweifelt so-
woh! die Richtigkeit des Namens »Johannes« wie das Pridikat »Pres-
byter«, und hilt alles fiir eine Sage, denn bei seinem Aufenthalte in
jenen Gegenden (um 1730) wuBte, auBer einigen Nestorianern, nie-
mand etwas von ecinem Presbyterkonig Johannes;

e) fillt es auf, daB Christus, als Gottes Sohn, sowie dessen
Mutter Maria, vom Ko6nig David abstammen, mit dem auch der Pres-
byter Jchannes in einem verwandtschalitlichen Zusammenhange steht.

Es handelt sich daher hier-offenkundig um eine phantastische
Weiterbildung der Sage im' christlichen Sinne, die vor allem den
Zweck hatte, Interresse fiir die Annahme der christlichen Religion zu
erwecken und diese Inspiration nach Innerasien zu verbreiten, denn
schon der Inhalt des erwidhnten Schreibens zeigt, daBl es sich dem
Verfasser um Ubertreibungen handelt, die die irdischen Verhiltnisse
weit iiberschreiten, daher mehr allegorisch zu nehmen ist.

Uberdies kommt Zarucke, der dieses Thema in seinem Werke:
»Der Priester Johannes« (Leipzig 1876—79) kritisch wéitgéhendst be-
handelt hat, zu dem Schlusse, die Grundlagen dieser Priesterkdnig-
sage kénne nur in Europa, also im Abendlande liegen, denn orienta-
lische Schriftsteller — ausgenommen Abulfaradz — kénnen sie iiber-
haupt mcht Augenscheinlich baut sich aber die ganze Sage auf das

2} Man unterschied schon im Altertume ein europaisches Indien, d. i
ungefihr das Gebiet des ehemaligen Illyrien, ein Sk}.r th o-Indien (SiidruBland,
Kaulkasus, Armenien) und ein asiatischesindien — Es scheint -daB man einst
tiberhaupt. jedes -fremde: Gebiet "als »Indien« benamnie;-daher es wtfcheins 'Wcsta
indien und die Indianer in Amerika gab. :
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spiter- etymologisch unversta_ndhch gewordene altslavisché. »presbit«
foder »preblst«] auf, und da dieses ein Abstraktum ist, konnte auch
die Phantasie darauf nichfs Greifbares aufbauen. "']

#) Augenscheinlich ist der deutsche Begriff »Priesters, fiir den man iiber-
haupt keine sprachliche Deutung weiB, nichts weiter als ein verschlxlfenes »pre!nsh
oder »presbit«.



BenpRoRTEG

Mythologisché En"r-gleiSungen.

Die Mythologien alier Volker bergen eine Menge Material, das
schon durch seine Unnatiirlichkeit die Voraussetzung ausschlieBt als
Frodukt der niichternen Volksphantasie angesehen werden zu diirfen,
denn der Naturmensch pflegt, sobald er sich mit Ubernatiirlichem
beschiftigt, dabei allen niedrigen Instinkten, namentlich Blasphemien|,
auszuweichen, Was demnach da Ungereimtes verkommt, ist durchaus.
kein echtes Volksgut, sondern eine mechanische Zutat von Mytho-
graphen, die sich stets ohne welches Mandat herandringten mit wech-
selndem Geschicke und Geschmacke den vorhandenen kargen mythi- -
schen Stolf zu ergdnzen, umzuformen oder umzudeuten.

" Wir wissen z. B. doch, daB die griechische Mythclogie von He-
ciod und den Homeriden aufgebaut wurde. Ansitze mogen ja hiezu
im Volke gewescn sein; dal aber der griechische Bauer oder Schaf-
hirt auch nur ein Prozent von der ganzen olympischen Gétterwelt,
vor dieser Zeit gekannt hitte, darf als sicher ‘angenommen werden,.

Schon der Umstand, daf} sich der Naturmensch z. B. seine hochste

Gettheit, in diesem Falle Zeus, so ohnmachtig vorstellen konnte, dal}
cich ‘dieser erst in einen Stier verwandeln muBl, um eine Jungirau
{Europa) zu entfithren, stehtim grellsten Widerspruche
zimnormalengdttlichenAllmachtsglauben — Auf
Analoges stoﬁt man gelegentlich auch in der germanischen Mythologie’ *
soweéit sie von Grimim und Simrock aus Eigenem Zutaten erhielt, und
gilt derselbe ebenso fiir die indische, egvptische und rémische My-
tho]ogxe

Nicht verwunderhch ist es daher, wenn sich_schon in den il-
tecten Zeiten Denker fanden, die gegen solche kinstliche Weiterungen
mehr oder weniger erfolgreich auftreten. Gegen die griechische Gét-
terwelt, wo die Unmoral, Hinterlist, Rach- und Rankesucht eine stin-
- dige Rolle spielen, wendete sich unter anderen schon Aristophanes,
der die homerischen Gotter in seinen satirenreichen Lustspielen. iiber
alle Maflen und dabei ungestraft lacherlich machte, und deren durch-
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wegs. 5ung6ttlt¢hén« Lebenswandel auf der offerithchen Biihne geiflel-
te. Aeschylos erklirte Zeus rundweg als die emzlge héchste Gotiheit
tiber alles. Desgleichen sprach sich Horatius fiir eine einzige regie-

rende Gottheit, den Monotheismus aus; alles abrige liegt ihm ferne

des Begriffes: Religion.

Die slavische Mytholdgie selbst wurde in dieser Weise niemals

ausgebaut, erhielt aber doch zum Teile auch gewisse »Erganzungens,
die eine geradezu unglaubliche Geschmacklosigkeit bekunden. Eine
solche »Ergidnzung« wurde z. B. der altvendisch-litauischen Mytho-
logie von jemandem zuteil, dem nicht nur die Phantasie hiezu, son-
dern nebst kiimmerlichen Sprachkenntnissen auch das Verstiandnis fiir
das Wesen des Mythischen im Volksglauben vollends mangelten, so-
fern man an eine bewuBte Entstellung oder Verhohnung nicht glau-
ben will,

: Nachstehend soll eine gréBere Zahl solcher Beispiele vorgefiihrt
werden, um zu zeigen, was da alles mit dem Gottheitscharakter aus-

gestattet wurde, sowie um zu beweisen, wie sclche Banalititen nun
schen durch Jahrhunderte in mythologischen Werken sorgfiltig kon-

serviert und gedankenlos weiter verbreitet werden, statt sie als war--

nende Beispiele unnatiirlichen, kritiklosen Denkens und der unbe-
wuBten Verhéhnung der menschlichen Kultuswelt kurzweg iiber
Bord zu werfen.

Gondu — Géttin der F reude, die angeblich den Méannern
die Jungfrauen zur legalen Ehe anbietet, bzw. zugleich die Vir-
. ginitdit der Madchen beschiitzt. — Der Name deckt sich jedoch mit
skunda, kcnda«, worunter fast alle Slaven lediglich die weiblichen
Geschlechtsteile verstehen, Fiir das »g« und »k« hatte aber die alt-
wendische Runenschrift nur ein Zeichen, daher die Lesung einen
Spielraum belieB.

Juterbog. — So hie angeblich der Morgengott oder

die Gottin der Morgenrote bei den slavischen PreuBen Bran-

denburgs. Diese Gottheiten enstanden jedoch aus der falschen Ety-
mologie, denn nicht »jutro« (= Morgen) ist hier maBgebend, sondern
»jut, jutit« (= Recht, Schutz, schiitzen). »Juterbog« ist daher iden-
tisch mit: Schutzgott, Schutzherr, Grenzbeschiitzer,
und sind demnach die »Joten«, die Rie s e n der germanischen Mytho-
logie, nichts weiter als die Schutzherren oder Wéachter einer
bestimmten Gegend. Die Mythologie erzihlt auch, daB sie auf Hohen
(»Jotenheim«) wohnen und Verschanzungen gegen die miachtigen
Erdenséhne bauen, d. h. sie sorgen fiir den lokalen Schutz gegen feind-
liche Nachbarn, sind daher nur die Soldaten der iltesten sozialen
Organisation. — Wie eine solche Begriffsverwirrung entsteht, zeigt
die Schrift »Die Tempel und Pyramiden der Urbewohner auf dem
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rechten Elbeufer« (Leipzig, 1828) des Dr. Friedrich' Wagner, der

S. 45 erzdhlt: »Wenn man bedenkt, daB Juetre-Bog aus den beiden
alten, wendischen Wartern »juetre« — Morgenréte, und »Bog« =
Gott, zusammengesetzt ist, also die Morgenr6te unter irgend-
einem Gotzenbilde hier verehrte, so wird dies umso wahrscheinlicher,
da der »Golmberg« (10 km &stlich Juterbog) der allerhochste Punkt
in einer viele Meilen weiten Umgebung ist, und man also von hier
aus die Morgenrdte selbst am frithesten und herrlichsten erblicken
konnte, bei welchem Anblick gar leichi das Bild selbst vergessen
und die Morgenrote unmittelbar als Gottheit gedacht und verehrt
werden kcnnte«, Dann S. 62: »Wo der Gott der Morgenrite stand
und verehrt wurde, ist klar erwiesen und gesagt, aber nicht unter
welchem Bilde, wovon aber auch nichts Bestimmtes nachgewiesen
werden kann. Wahrscheinlich ist es, da man bei Verehrung des Mor-
gengottes oder der des Gottes der Morgenrote (Jutribog) gar
kein Bild vor Augen hatte, sondern die erscheinende Morgenrote
selbst als solches betrachtete, und darin das hohere, verehrbare We-
sen fand, denn der eine Punkt, wo die Verehrung solcher Gotter
statifand, war der Golmberg, der am héochsten gelegene Ort in einer
weiten Umgebung«, — Dann S. 63: »Zwar stand auch in Juterbog
selbst, also in einer tiefgelegenen Gegend, ein Tempel der Morgen-
gottin, aber ebenfalls auf einem kiinstlich errichteten Ber-
ge« usw. — Dal in jener Gegend der isolierte »Golmberg« sowie der
»Tanzberg« aut dem »Neumarkte« in Juterbog, die man beide als von
Menschenhand errichtet ansieht — wahrscheinlich handelt es sich
dabei um eine Abgrabung, um sie sturmsicherer zu machen — als
Sitz des Schutzherrn jener Gegend diente, oder daB man sich bei
teindlicher Gefahr daselbst zusammenscharte, ist naheliegend, umso-
mehr als Ausgrabungen auf beiden Punkten zahlreiche alte Kultur-
residuen an den Tag forderten.

Kirpiczus — Gott der Baute n, aber »kirpi¢« ist die nord-
ostslavische, namentlich russische Bezeichnung fiir: Ziegel »Kir-
piczus« ist daher gleichbedeutend mit: Ziegelschliager. :

Kostbera. — So hieB angeblich die germanische (!) Géttin,
die mit dem Lesen der Runen vertraut war. Sie allein vermochte die
mit Runen geschriebene Einladung Attilas zum Besuche dessen Hofes
seitens der Nibelungen zu entziffern. »Kostbera« ist aber die slavische
Bezeichnung fiir: Wirlelleserin, denn »kost, kostka« bedeutet:
Knochen, Wiirfel, und »berem, bratic:lesen,sammeln, zu-
sammensuchen — Wahrscheinlich handelt es sich aber hier
lediglich um eine schriftkundige Person im allgemeinen, denn daf}
man keiner »Géttin« bedurfte, um eine prosaische Einladung zu ent-
ziffern, ist wohl naheliegend.
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Kremara 5 SchutzgothnderEberund Muttersc_hwelne
Gemem’; Ist aber hiemit nur die Magd, welche die GroBschweine
fit t e r t und im Slavischen tdtsachflch als >krmara« [»krrmtl« ==y
Idttern} prosalcch bezeichnet wird.

Krodo. — Auf der Harzburg lSachcen] stand einst [nach Bothes
Sachsenchronik) ein dem Gotte sKrodo« geweihter Tempel. Karl d. Gr.
soli diesen slavischen »Gétzen« nach Besiegung der Ostsachsen zer-
stért haben. Die mitlebenden Chronisten wissen aber dariiber nichts
weiter, als dal} jene Hohe ven ihm erobert wurde. Die Wahrheit
daran konzentriert sich um die Tatsache, daBl auf der Héhe ein
»grod« (= Burg) ctand, und avs diesem BRegriffe bildete jemand, da
»g« und »k« in der Runenschrift denselben Laut haben, ein skrodo«.
Die Meinung, es war, dies ein auf einem grofen Fische stehender
Mann, der in der Rechten ein Blumengefidll, in der Linken ein Rad
hielt; ist wohl nur als das Phant‘as;egebﬂde eines Mythologen anzu-
sehen.

Krosto —_— %hutzgott gegen den Hauta us-chlag Slav.
»krasta, krosta« = AbzeB, Hautausschlag; der deutsche Be-
grift Krdatze ist desselben Stammes.

Krszisztcs, — Nach dem Aberglauben der Polen soll dies
ein Gott gewesen sein, der die K r e u z e auf dem Friedhcfe bewachte. "
— DaB dies eine religiose Ungereimtheit ist, liegt nahe, da doch
das Kreuz als das typische Symbcl des Christentums gilt, daher dieser
»Gotze« mur einen Riickfall zum »Heidentum« bedeuten wiirde. —
An dieser Stelle sei auch erwahnt, daB die Begritfe »Christ, Christos«
slavischen Ursprungs sein miissen, denn »krst« (= Taufe, Kreuz) und
»kristi, pokristi« (z. B. in der Kéniginhofer Handschrift) besagen so
viel als: glaubensstarkmachen,andasKreuzzeichen
glauben im Slavischen, Der Umstand, daB diese Begriffe nur im
clavischen Wortschatze die organisch richtise Wurzel und Bedeutung
haben, fordert sicherlich zum Nachdenken heraus, wieso Jesus zum
slavischen Attribute »Christus« gekommen sein mag, und wieso
dieser ven der ganzen Welt (analog wie »Pilatus«<) angenemmen
werden konnte. :

“Kurwajczin — Schutzgott der Zad une, Er hatte angeblich
zu verhindern, daf3 die Bauernburschen nachts die Einfriedungen der
Hohe iibersteigen und zu den Madchen in die Schlafkammern ein-
dringen. Im Slavischen gilt :kurvar,-kurvaj« (= Hurer; pelnisch
skurwacze = illegitimen Beischlaf pflegen.

L igiszus, — Gott, der die entzweiten oder streitenden Men-
schen aussohnt, also wieder ver bindet Slav. bedeutet aber »ligac«
— Verbindung, »lika, li¢je« — Bastbindfaden, »ligatornija< — Buch-
binderei.
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Lubleniczu') — Gatlin, die das Eheband unlésbar zusam-
menhalten soll. Die Lilauer nennen sie auch kurz »Lubicz« oder »Lub-
czuke, d. i. Geliebter, Geliebte, Angebetete, Herz-.
tiebsle, sind sonach nichls weiter als ailtaghche Koseworte der
Liebenden. :

Mahslubaba. —- Schutzgéttin des Hauskehnchts M.
— . sMahslu« scheint hiebei nur eine verderbte Form von »metla«
(- Besen) zu sein, also: Besenweib. .

Pizzi. — So hieB etwa der Ehegott der alten Polen, den
der Briutigam und die Braut bei der ersten Umarmung anriefen.
Dem sei nur enigegengehalten, daB im Slavischen mit »picek« der
ménnliche, mit spica« der weibliche Geschlechisteil bezeichnet wird,
was geniigt, um die Existenz eines solchen Gottes dauernd zu léschen.
{Vrgl. auch das deutsche :pissen«.) —

Polengabia. — Gottin, die sich um das Brennholz fir
den hiuslichen Herd zu kummern hat, Slav. »poleno« = Scheitholz;
-Gabija« = Gottin des Reichtums, deutsch: Gabe, Spende, |
alto etwa: Holzbesorgerin,

Priparscis. — Schutzgottin der F e r k e l. Darunter ist wohl
nur die Magd zu verstehen, die bei den Ferkeln (slov. »pri prascih«)
ihre Hauptbeschiftigung hat, da sie dieselben auch a‘ospéin_eri muBte.

Pripegala, — Gollt der Wollust. Er soll umso zufriede-
ner gewesen seir, j¢ mehr Christenképfe man ihm zum Opfer brachte,
doch weil man nichts dariiber, wie er dargestellt wurde, Die erste
Erwihnung dieser vermeintlichen Gottheit stammt schon aus dem
XII. Jahrhunderte, also zu einer Zeit, als sich das sprachliche Ver-
stdduis durch die Germanisierung bereits zu triiben begonnen. Das
Grundwort ist das slav. :pribeg« (= Schutz, Zuflucht, Schutzsuchen-
der), denma: h »pripegala« nur Zufluchtsort, Schutzstiatte
bedeuten kann. Die in der Stadt Juterbog angeblich dem Gotte »Pri-
pegala« geweihte 716he war sonach nichts weiter, als eine Stitte, die
als Verleidigung- und Alarmplatz bei feindlichen Anlissen herge-
richtet war.

Ralajnica — Schulzgoitin der Reitpferde und Pfer-

destallungen — Der Begriff mufl einer Verwechslung mit dem
deutschen >reiten« unterlegen sein, denn ansonst bezeichnet er im
Slavischén: Kriegerin, event. Kriegsgéttin (rat = Krieg)

und kans auch Ratgeberin bedeuten {rad, rada = Rat). Méglich,
daB ihr daher ein Mythograph den Schutz der Streitrosse zu-
Qea—lcht hal weil er das Wurzelwort falsch auslegte.

1) Alle diese Namen werden hier so wiedergegeben, wie sie sich in den alten
polnisch-wendisch-litanischen Mythologien vorfinden, obschon man mit Recht an-
nehmen darf, daB die schwerfillige Schreibweise selbst den Originalbegriff nur
noch weiter entstellte.

22
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So 'y Ar = Wolarski berichtigt in seinen »Briefen tber sla-
~vische Altertiimer« (IL. Brief; Gnesen, 1846) eine Figur in Th. v. Nar-
" butts »(Geschichte des litauischen Volkes«, weil vermeintlich falsch
gedeutet. : '

Es handelt sich da um die Darstellung eines angeblich altsla-
vischen (litaviscnenj Gélzen namens »Sotvar«. Die Streitsache ist
aber ir allen ihr¢n Phasen nur ein typisches Zeichen einer bedenk-
‘lichen Kurzsichtigkeit der Gelehrtenwelt in slavicis, und der geradezu
patholegischen Sucht alles Natiirliche unnatiirlich auszudeuten.

Diese Figuf befirdet sich namlich als Wasserzeichen auf einem
alten Papicre, und fihrte die falsche Voraussetzung, daB diese einen
Gétzen, darstelic, zu fcigendem Schlusse. Das Papier sei schon vor
der Bekehrung des Polenkénigs Jagiello, also vor dem J. 1386 ver-
fertigt worden. Da es aber erst im XVI. Jahrhunderte beschrieben
wurde, muf} es zuvor ungefahr 200 Jahre irdendwo unverwendet ge-
legen sein, da rian a_nnéhmen mufB, nach Einfithrung des Christen-
tums sei die Verbreitung von Gétzenbildern im allgemeinen, nament-
lich aber auf diesem X ege, sicherlich vermieden worden. Dies liefere
den Beweis der hohen Kulturstufe ven einst in Litauen und RuBland,
woselbst es schon Lumpenpapier gab, als es sonst in’ Eumpa kaum
erst bekannt geworden war usw. —

'Narbutt hilt nun diesen »Gétzen« als identisch mit dem litau-
~ ischen Sternengofte »Schwaigstiks«. Wolaniski bestreitet dies dahin
_weisend"daﬁ »Sotvar« it dem Bildnisse »Schwaigstiks« gar keine
Ahnlichkeit habe, sondern ¢r sei cher mit dem rémischen Sternen-
gctte Uranus, zu vergleichen. Die Meinungen eines Bohusz, Lasicki
und anderer, die Narbull als Aulorititen anfiihrf, und die »Sotvar
fir ein Symbol der Sonne, des Weltprinzips, der Weltseele u. drgl.
halten, verwirit Wolanski und entscheidet: »Sotvor« ist in altslavi-
scher Mundart sleibedeutend mit »Potvor« (= Scheusal, monstrum),
ist daher ein Hollen g ot t, und identisch mit dem »Deumo« (= Dai-
mon) der Hindu? Er gibt zuletzt Narbutt den Rat, »diesen Gétzen
vom slavischen Olymp in den Tartarus hinabzustiirzen, da es ihm
‘dort wohler sein wird«.

- Und was ist die Wirklichkeit? — Es handelt sich hier iiberhaupt

um keinen Gotzen, sondern im Gegenteile um einen echt christlichen
Gott, und ist es vollig unverstdndlich, wieso alle diese namhaften
Forscher die so klare und tadellos erhaltene »cyrillische« Schrift um
die Figur »bog nas sotvor« (= Gott, unser Schopfer) nicht richtig zu
lesen und zu deuten vermechten, umsomehr als im Altslavischen (wie
auch noch jetzt) ssotvoriti« hundertmal fiir »erschaffen« gebraucht
wird. — Das Papier mit diesem Wasserzeichen an sich wire daher
~ einerseits noch kein Beweis, daf3 es in RuBlland und Litauen schon in
heidnischer Zeit Papiermiihlen gab, sowie es andererseits nicht un-
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- bedingt verneint werden kann, dali es auch in heidnischer Zeit bei
allen Volkern einen hochsten Gott, den Schépfer des Alls, gab, der
bei den Slaven als »sotvor« bezeichnet wurde. Nur das Wasser-
zeichen selbst spricht, als eine jiingere hrhndung, dafiir, daB es sich
hier um eine nachheidnische Darstellung handeln kann, umsomehr als
: Waswerzemhen mit Flguren religiéser Grundlage fritherer Zeit nicht
unhauflg waren.?) - :

- Zni¢. — Bei dieser »Gcttheit« weis man gleichfalls nichts {iber
deren Aussehen wie Funktion, was auch begreiflich ist, da der Name
seine Entstehung einem eigenartigen MiBverstidnisse verdankt. Es
hérte jemand wiederholt die Slaven sprechen, oder er las es irgend-
wo: »bog z ni¢ svet stvarils, d, h. Gott hat aus nichts die Welt
erschaffen, Da man nun weéder phonisch noch aus den &lteren Schrif-
" ten, die keine Wortteilung beachteten, entnehmen kann, dafl “»z«
“hier nur als Vorwort »aus« gebraucht erscheint, hat nun jemand aus
. sprachlichem Unverstandnis die Stelle als ‘ein Wort erfafit und

sentdeckte« so eine neue Gottheit, denn der Satz lautet dann: Gatt
" Zni¢ hat die Welt erschaffen, — Da nun dieser sekundire »Welt-
schopfer« auf diesem Gebiete unmdoglich mehr eine solide Betitigung
finden konnte paschte man ihn in die Mythologie mit dem Bemerken
© ein, »iibér dessen Wesen herrsche volle Unklarheﬂ« .was nach a]lemf

auch bnchstabhch stimmt, —
*

Wir finden hier viele, wetn auch sehr prosaische Analoga fiire
die Objekte der klassischen Mythologien. Zahlreiche weitere »Gott-
heiten«, die aber schcn sprachlich bis zur Unverstandlichkeit oder
sicheren Erkenntnis ihrer Referates entstellt sind, konnen jedoch in-
bezug auf ihre Entstehung einstweilen iiberhaupt nicht gedeutet wer-
den, namentlich wenn deren AuBerlichkeit unbekannt und. deren
Schutzgebiet nicht mehr eruierbar ist. Der kiinftise Verfasser einer
allgemeinen slavischen Mythologie wird daker genau zu beachten
haben, was mvythischer Volksauffassung entspricht, oder was dabei
als spatere Zutat aus Geschmacklosigkeit oder Neigung zu Obscéni-
titen, mangelhaftem Sprachwissen, unkritischen SchluBfolgerungen
oder krankhaftem Mytholcgisierungsbediirinis vom volksmoralischen
wie volksdsthetischen Standpumkte riicksichtslos auszuscheiden
kommt.

Alles GroBe, Schone und Poetische im Glauben und Getiihle
der Vélker kann hiebei, wenn der Grundgedanke zum Leitfaden wird,
daB jede Mythologie mit Religion ,identifiziert

?) Der Verfasser besitzt ein altes leeres Papiérb]at{ mit einem geradezulkﬁns{—
lerisch ausgelithrten Muttergottesbilde und der Umschrift »Sancta Maria Mater
Dei« als Wasserzeichen. Das Papier soll. aus Polen stammen und wurde in Lemberg

gefunden,



L

werden muB, bei entsprechender Vorsicht und kritischer Sonde
des Materials leicht von den Schlacken befreit werden, denn die

Religion eines Naturmenschen kann nur einfach

unddabei erhaben sein, daher auch ein Naturvolk nur sitt-

lich vollendeten Musterbeispielen seine Verehrung zuwenden, dem-

nach auch aichts Banales, Frivoles oder unnatiirlich Aufgebautes ent-

halten kann. -—— Anlidllich der Christianisierung hatten die Missionére

bei der Entthronung der heidnischen Gottheiten bei den Slaven auch

nur ‘dann einen rascheren Erfclg, wenn sie die vorgefundenen Goti-

heiten durch noch vollendetere Ersidtze substituierten.

Ubrigens geht alle Entartung zur Vielg6tterei und zu Perversitiaten
im Kulturdienste Hand in Hand mit der Entartung der Moral, und doch
kann letztere dabei im Volke selbst niemals in derlei Geschmacklosig-
keiten verfallen, wie wir sie eben gehért, nachdem wir uns zugleich
iiberzeugt haben, auf welchem sonderbaren Wegde eine einfache Na-
turreligion Hunderte von »Géitern« erhalten kann, die in der Wirklich-
keit prosaische Schweinemigde, Holztrigerinnen, StraBenkehrerinnen
u. drgl. sind. oder aus sonstigen sprachlichen MiBverstindnissen her-
vorgingen, ohne daBl das Volk selbst auch nur eine Ahnung davon hitte.

Demjenigen, der sich mit Fragen der slavischen Vorzeit ein-
gehender beschiftigt, kann’ zwar auch nicht die Wahrnehmung ent-
gangen sein, daB die Forschung schon gelegentlich bemiiht war mit
unserer Mythologie ins Reine zu kommen, daf aber die positiven

- Erfolge immer ausblieben, weil man sich nie in die unbeeinflufite Ge-
dankenwelt eines reinen Naturvolkes zu versetzen vermochte, um zu
erkennen: je naturbestindiger ein Veclk dgeblieben
ist, destcoc’einfacherist dessen Religion, und desto
hoher seine instinktive Moral

In diesem Sinne wiére nun die altslavische Mythologie zu erfassen
und dahin zu sondern, was als mogliche Naturreligion und was
hingegen als Volksmythe oder Volksmirchen anzusehen
ist. Dem Verfasser eciner »Slavischen Mythologie« wird unter diesen
Veraussetzungen geradezu fast kein Stoff iibrig bleiben, denn nameni-
lich die Siidslaven, deren Kulturverhéltnisse die soziale Urform, die
sogenannte patriarchalische, noch heute nicht ganz aufgegeben haben,
kéonnen hiezu fast gar kein Material beitragen. Hingegen wird ihm
ecine Unmenge von volkstiimlichen Vorstellungsprodukten verfiigbar
bleiben, die sich sodann sozusagen automatisch zum groflen Sammel-
werke »Slavische Volksmirchen« zusammenschlieBen werden, wo
freilich wieder eine kritisch ordnende Hand jedes Thema in allen
Varianten der einzelnen slavischen Vélkergruppen kaleidoskopartig
zu behandeln und dabei auf die einfachste gemeinschaftliche Form
zuriickzufithren haben wird.
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Die »desetnica«-dage

als Muster volkstiimlicher Erziehung zur Gastfreund-
schaftspflege.

Die uralte Yolkssage, wonach die ze hnte Tochter derselben
Ehe, »desetnica« genannt, nicht im Elternhause verbleiben diirfe, son-
dern in die Welt hinaus miisse, ist unseres Wissens nur bei den Slo-
venen in ausgesprochener Form bekannt. Allenthalben ist zu horen,
daB dasselbe Schicksal auch schon der ne unten Tochter, die dann
»devetnica« genannt wird, beschieden ist.

Es birgt sich darin vor allem die familienwirtschaftliche Lehre,
die vor allzuzahlreicher weiblicher Nachkommenschaft warnen soll,
da das Ausheiraten vieler Téchter das Familienvermogen nachteilig
beeinflut und namentlich eine Landwirtschalt zugrunde richten kann.
Die tragischen Folgen eines solchen UberschuB-Kindes treffen aber
nicht allein das Kind selbst, sondern die ganze Familie leidet selbst
physisch darunter, denn man ahnte, daB zu einer gewissen Zeit das .
dem harten Lose verfallene Kind Eltern wie Geschwister werde ver-
lassen miissen, um einer dunklen, trilben Zukunft entgegen zu gehen.

In die reine Prosa iibersetzt, will dies jedoch besagen: Das Kind
muB, bis es gréBer wird, in die Welt hinaus, um sich dort Brot zu
suchen, denn bei uns wird es kaum ausreichen., — Gelegentlich hért
man auch Ahnliches vom zehnten minnlichen Kinde, das dann
»deseti brat« (= zehnter Bruder) benannt wird, aber eine zahlreiche
ménnliche Nachkecmmenschaft ist dem Landbauer im allgemeinen nicht
unerwiinscht, abgesehen davon, daB} sich der Knabe in der Welt auch
weit leichter fortbringt und weniger moralischen Gefahren ausgesetzt
ist, als das Madchen,

Jen®r mystische Gewaltspruch, der damit auch festlegt, da B
die erstgebornen Kinder erhohte Sassigkeits-
rechteim Geburtshauseund am Stammbesitze ha-
b e n, hat jedoch das sanfte Volksgemiit und der natiirlich menschliche,
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immer gerechte Sinn der Voikspoesw fiir beide Parteien etwas zu mil-
dern gewuBt. Ist schon der Fall an sich auBerst selten, daf dieselben
Eltern zehn Téchter erhalten, so geht die »desetnica« auch nicht etwa
als gewdhnliche Bettlerin in der Welt herum, sondern das Schicksal
hat sie:— auBler den erhdhten Geistesgaben — immer mit besonderen,
zumeist tibernatiirlichen Eigenschaften, wie: der Sehergabe, der
Kenntnis heilender Krauter und verborgener Schéitze, dem Einver-
nehmen mit mythischen Wesen u. drgl. ausgestattet, sc daB sie nir-
gends lastig fallen muB, ja im Gegenteil, iiberall eine gastireundliche
offene Aufnahme findet, zumal man weil}, daB sie willkommene Ge-
gendienste zu leisten vermag; desgleichen bezeigt ihr selbst die Natur
gelegentllch lhr Entgegenkommen,

Liegt nun schon im Sagenstoffe eine wirtschaftlich warnende, die
Folgen zwar hart darstellende und doch die Schicksalwucht zart ab-
ténende Lehre fiir die Eltern, sich keinen Familienstand zu griinden,
den sie schlieBlich nicht zu ernihren und entsprechend zu erziehen
vermogen, so hat diese Lehre andererseits einen noch viel schoneren
menschenfreundlichen Hintergrund. Es birgt sich darin der bewun-
derungswiirdig feinfiihlige Wink zur Pfiege der Nichstenliebe, zur.
Milde und Wohltitigkeit gegen die Mitmenschen, also vor allem
Gastfreundschaf gegen jedermann, der, unbekiimmert darum,
ob Freund oder Feind, des Hauses Schwelle betritt.

- Dieser iiberaus edle Grundzug, den das ganze vélkergeschicht-
liche Leben hindurch trotz aller MiBgunst noch niemand der slavi-
. schen Volksseele abzusprechen wagte, verankerte sich aber gerade
~darin dauernd, daB man selbst dem véllig Unbekannten jederzeit
Starkung und Obdach gewihren miisse, weil das Volksempfinden un-
ablédssig dahin wies, daBjedem Fremden ein Weseninne-
-wohnenkdnne,dasjede Vermutunghﬁberschreitet,
daher eine solche Ubertretung oder MiBlachtung auch eine schwere
Siihne erfordert, wie dies zugleich auch unsere Sage zeigt. :

Die schicksalsschweren Folgen verwecigerter Gastfreundschaft
schildert namlich die Volkspoesie stets in schwiirzesten Farben. denn
einmal ist es der zur Erde herabgestiegene Gottvater selbst, der da
abgewiesen werden konnte, ein ‘andermal die Jungfrau Maria, ein
Heiliger, eine verirrte hohe Persénlichkeit, ein Hellseher, ein Gliick-
spender, ein Zauberer, ein Ungliicklicher, und endlich eine »deset-
nica«; namentlich hatte man vor letzterer ihres mystischen Wesens
wegen nicht nur eine heilige Scheu, sondern auch ein hohes Vertrauen
und tiefes Mitleid zugleich. :

Es galt in slovenischen l.anden einst allgemein als eine ungde-
wohnliche Herzlosigkeit, ja Roheit, einen Bittenden nicht Gastfreund-
schaft zu gewihren, und wies einmal ein Familienmitglied jemand
schroff ab, so fand sich fast immer ein zweites, das demselben nétigen-
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falls nachrief, ihn einholte und die Abweisung bestméglichst gut-
machte, denn es galt erfahrungsgemaﬁ als. ein boses Omen fiir das
Haus und die Familie einen Bediirftigen unbefnechgt abgewiesen zu
haben. Im Dorfe wurden solche Leute, die gelegenthch einen Bettler
abgewiesen haben, still evident gefiihrt; man mied es sogar ein solches
Haus zu betreten, und wuBte man sich auch immer gleich eine Erkli-
rung, wofiir die Strafe Gottes kam, sofern das Haus einmal vom Un-
gliicke betroffen wurde, '

Den iltesten bisher geschriebenen Beweis fiir die edle Pilege der
Gastfreundschaft bei den Slovenen — die Verhédltnisse wa-
reniibrigensbeiallen Slavendieselben — bietet uns
schen Paul Warnefried, der Diakon von Aquilea (geb. um 730 in Fri-
aul), der in seiner Longobarden-Chronik einen solchen rithrenden, sich
etwa in der Zeit von 650—670 n. Chr. abspielenden Vorfall erzahlt.
Nachdem er ein erschiitterndes Bild der damaligen Kulturzustinde,
der ununterbrochenen Feindseligkeiten gegen die Grenznachbarn. der-
veriibten Gewalttaten, der grausamen Behandlung der Kriegsgefan-
genen bietet, stellt er dieser Barbarei die liebevolle Behandlung ent-
gegen, die einém seiner Vorfahren als Fremdling im slavischen
Lande zuteil wurde, Paul Diaconus schreibt: »Zur Zeit, als das Volk
der Longobarden aus Pannonien zog, kam auch Leochis, mein Ahnherr,
der Vater meines Urgrofivaters, ein geborener Longcbarde, mit nach
Italien, Er lebte einige Jahre daselbst. starb darauf und hinterlie8 fiinf
kleine S6hne. Diese wurden beim Einfall der Avaren gefangen genom-
men und ins Land der Hunnen abgefiihrt, woselbst sie das Joch der
Knechtschaft trugen. Zum Mannesalter gekommen, verblieben vier in
der Gefangenschaft, der fiinfte aber, mit Namen Leupechis, der nach-
her mein Urgrofvater wurde, entfloh und wollte wieder nach Italien
gelangen, wo das Volk der Longobarden wohnte. Er trug nichts bei
sich als einen Kécher, einen Bogen und etwas Lebensmittel. Diese gin-
gen bald aus, der Hunger machte ihn kraftlos und schon verzweifelte
er am Leben. Endlich fand er menschliche Wohnungen; Slaven
nidmlich hieltensichdaselbstauf Da fiel er einer alten
Frau auf; aus Mitleid ward er aufgenommen und im Hause geborgen.
Die Frau gab ihm von Stunde zu Stunde zu essen, damit er sich erho-
len konne. Sobald dies geschehen, reichte sie ihm Lebensmittel auf
den Weg und sagte ihm, wohin er sich wenden miisse. Nach einigen
Tagen langte er in Italien an und kam wieder zu seinem Geburts-
hause.« —

Ahnliche Anschauungen finden sich gelegentlich auch in ait-
slavischen Geschichten und Chroniken. Es folge hier nur eine Stelle
aus dem Epos »Slavina« des H. E. Jahn, der die Satzungen der Gast-
freundschaft nach den altwendischen Quellen, als sich Slavina
im Walde verirrt und beim Todfeinde Schutz sucht (um das Jahr
1090), in folgende Worte des Gastgebers kleidet:
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»Willkommen bist du, weille Taube,

Die du des Wenden Schutz begehrst!
- Kein Arm wird wider dich sich heben,

Kein Dolch nach deinem Leben zucken.

Und wirest du des Todfeinds Gattin, &

Kannst ruhig du und sicher schlafen.

Denn heilig ist am Herd der Todfeind,

So er auch selbst in unsrer Mitte
Vertrauend Schutz gesucht und rastet.« —

Eine erhebende Szene verwandter Art erzihlen die slavischen
Chronisten auch von Attila, die allerdings im grellsten Widerspruche
zu dem steht, was die slavenfeindlichen Geschichtschreiber iiber diese
hervorragende Heldengestalt wissen. Auf seinem Zuge nach Frank-
reich i.J. 451 traf eine Hunnenschar an der Matrcna (Marne) eine Mut-

«ter mit einem Sdugling an der Brust und neun Téchtern, anscheinend
also auch eine »desetnica«-Familie, die sich eben in den Fluf} stiirzen
wollte, Die ganze Familie bot, verhdrmt und abgehungert durch die
lange Flucht vor dem Feinde, das lebende Bild des menschlichen
Kriegsjammers. Kalt und trinenlos warf sich die verzweifelte Mutter
zu den Fiilen Attilas und flehte fiir sich und ihre Kinderschar die
Wohltat des Todes an, Der »Barbar« sprang vom Pferde, bot der
Trestlosen seine Hand, richtete sie auf, trocknete die Trdnen der Kin-
der, ergotzte sich an dem siiBen Worte »Vater«, das sie ihm stam-
melnd beilegten, und lieB sie, reich beschenkt und mit ihrem Schick-
sale ausgesohnt, wieder heimkehren.

Die »desetnica«-Sage muB schon ein uraltes padagogisches
Volkcgut bei den Slovenen sein. Man darf dies daraus schlieBen, daB
die vorhandenen einfachsten Volksdichtungen dariiber noch vorchrist-
liche Anspielungen in sich bergen, wihrend erst spitere Fassungen
vereinzelt christliche Merkmale aufweisen.

Um einen Einblick in den Sagenstoff und die Methode der
volkstiimlichen Darstellung, wie man am unauffilligsten und dabei
nachdriicklichsten den Sinn fiir die Pflege der Gaslireundschaft weckt,
sowie den tragischen Kcaflikt bei verweigerter Gastfreundschaft her-
beifiihrt, folgt nachstehend jene Ballade. die als die dlteste und typi-
scheste dieser Richtung zu sein scheint (Nr. 311 der Sammlung »Slo-
venske narodne pesmi«), in freier deutscher Ubersetzung:

Es stehet dert ein weiBes SchloB. —
Der reiche Herr spaziert im Schlo
Und fleht gar sehnsuchtsvell zu Gott
- Um einen Erben in der Not;:
Umeinen Sohn, um einen Sohn, —
Kaum war der Herzenswunsch gestellt,
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Ein Téchterleir ihm kam zur Welt,
Das zehnte, zehnte Téchterlein. —
So cft dem Kinde reicht das Brot
Die Mutter, weint sie bei dem Brot.
»Was weinst du, liebe Mutter mein,
Bei meinem Brote nur allein?« —
»»Wie soll ich Armste weinen nicht,
Zum Abschied ruft dich bald die Pflicht!«« —
»Gedulde dich, o Mutter mein,

Es muB ja nicht die jiingste seinl« —
Als sieben Jahre just vorbei,

Da flog ein Vigelein herbei

Mit einem Ring von Gold, und singt,
Als hell der Ring am Fenster klingt:
Backe, Mutter, einen Kuchen schnell,
Dieses Ringlein knete in das Mehl,

In Stiicke zehn den Kuchen teil:

Wer den Ring im Kuchen hat.

Am Morgen schon zu wandern hat! —
Die Jiingste in den Kuchen beifit.
Gleich ins goldne Ringlein beift. —
»»Behiit’ dich Gott, o Mutter mein,
Es muB noch heut geschieden sein;
Behiit' euch Gott, ihr Schwesterlein,
Es muBl noch heut geschieden sein;
Behiit’ dich Gott, du weilles Schlof,

Ich ziehe fort nun — heimatlos!«« —

Die erste Nacht im dunklen Forst,

Da spricht sie traut zum ersten Baum:

»»Du gibst mir heut den Lagerraum!«« —

Da spricht der Baum, sie warnend lind: i
»Geh fort von mir, du zehates Kind!

Es kommt ein Wetter heute Nacht;

Sobald der erste Donner kracht,

Der Blitz den Stamm zu Splittern macht.« —
Da schreitet sie zum zweiten Baum:

»»Du gibst mir heut den Lagerraum!«« —
Da spricht der Baum, sie warnend lind:

»Geh fort von mir, du zehntes Kind!

Es kommt ein Wetter heute Nacht;

Sobald der zweite Donner kracht,

Der Blitz den Stamm zu Splittern macht.«—-

~ Da tritt sie zu dem dritten Baum:

»»Du gibst mir heut den Lagerraum!c« —
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Da spricht der Baum auf dies Begehr:
»Mein zehntes Kind, o komm nur her,

Dir droht bei mir kein Wetter schwerl« —-
Nach sieben Jahren fithrt das Los

Das Miadchen wieder zu dem Schlof,

»»0 edle Frau, ich bitte euch

Fiir heute um ein Lagar weichl« —

»Fiir dich ist unter meinem Dach

Fiir heute offen kein Gemach;

Es freien heut der Tochter neun;

Zieh fort mit Gott, du Madchen kleinf« —
»»0 lasset mich, o Mutter mein. ey
Doch sehen, wie die Schwestern frein!«« —
»O ziehe, ziehe fort von hier,

Fiir dich hab' heut ich kein Quartier!« —
»»Behiit' dich Gott, 0 Mutter mein,
Behiit' euch Gott, ihr Schwestern neun,
Behiit' dich Gott, du weiBes SchloB.

Ich sah euch wieder, elend, blof3,

- Und ziehe weiter, — heimatlos.«« —
»Zuriick, zuriick, o Kindchen mein!«

»»0 niemals wieder, nein und nein!««—
Da bricht in namenlosem Schmerz

Das schwergepriifte Mutterherz. —
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Das alislavische Bardentum.

Die landldufigen Anschauungen itber die Entstehung der Volks-
dichtungen, namentlich jener epischer Richtung, die immer dahin wei-
sen, daB sie — buchstiblich genommen — im Volke entstanden seien,
erfordern eine sachliche Richtigstellung aul der Grundlage kultur-
geschichtlicher Forschungsergebnisse.

Es ist schon an sich unwahrscheinlich, daf3 z. B. eine grofiere krie-
gerische Begebenheit jemand im Dorfe, dem hiezu meist die notwen-
dige Ubersicht iiber die Handlung selbst fehlt, besingen oder in einex
groBeren poetischen Arbeit festhalten wiirde. Die echte Volks- und
nationale Epik kennte sich in der Hauptsache nur auf Burgen und
Herrensitzen entwickelt haben, und gelangte von dort erst unter dase
eigentliche Volk. Alle die bekannten Singer, wie der russische B o-
jan, der cechische Lumir und Zaboj, die ruthenischen »kobzari.
dudarzi« und alle die siidslavischen »guslari« standen mehrweniger im
Dienste eines Guts- oder Brctherrn, und sorgten, soweit diese Sanger
nicht selbst Fiirsten und Gutsherren waren, fiir Musik und Gesang in
deren MuBlestunden; nur dort konnten sich auch die verschiedenen
epischen Sagenkreise, je nach der Auffassung der verschiedenen Be-
gebenheiten und der poetischen Inspiration der Dichter-Sanger ent-
wicklt haben.

‘Desgleichen miissen wir bei der Frage nach dem Alter dieser Sén-
gerzunft gleich in die nebelgraue Vergangenheit zuriickgehen. — Die
bisherige Annahme, daf} eine epische Dichtung durch den historischen
Inhalt in bezug auf ihr Alter bestimmbar sei, erwies sich {iberdies
vielfach als ein TrugschluB, denn wir kennen genug epische Dichtun-
gen, in denen historische Personen von drei Jahrhunderten in der-
selben Handlung vereinigt auvftreten. Es ist dies ein Fingerzeig, dafl
man alte Dichtungen immer wieder »modernisierte«, beliebte volks-
tiimliche Perscnen chronologisch beliebig agieren lieB, ohne daf ie-
mand den Anachronismus beanstindete, denn der Zweck des epischen
Sangers gipfelte bei den Slaven doch immer in der Weckung der Be-
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geisterung fiir neue Kample, wozu die bewahrtesten Vorbilder immer
wieder die dankbarsten waren; um die gescluchthche Akribie scherte '
“sich da wohl niemand.’)

Wir diirfen daher niemals bestimmt aussprechen, daB z. B. der
epische Gesang derRussen erst mit Vladimir (980—1015) beginnt, denn b
aus dieser Zeit haben sich nur die dltesten jetzt bekannten Belege
“erhalten, und bestitigen dies doch auch die Namen der alten Barden,
wie eben: Bojan und Lumir, von denen wir nichts weiter wissex, als
daB sie sich in der slavischen Tradition als »Singer der Vorzeit« er-
halten haben; wann diese »Vorzeit« war, konnen wir nicht einmal ah-
nen; da sie aber in unseren iltesten epischen Dichtungen, wie z. B. in |
Zabcj, schon als eine Arl mythischer Sanger-Patriarchen angesehen |
werden, kann ihrer realen Lebenszeit die weiteste Grenze in die Vor-
zeit gesetzt werden, ohne daBl man deshalb die Schlagbdaume der
Maglichkit iiberspringt.-

Das hohe Alter der dltesten epischen Personen prigt sich auch
darin aus, daBl wir da fast ausschlieBlich nur Vornamen erfahren; Fa-
miliennamen sind noch nicht iiblich. Dieses ist aber ein Kennzeichen
einer sehr alten Zeit. als es noch geniigte, jemanden nur mit dem Vor-
namen zu kennzeichnen. Um aber dabei Verwechslungen zu vermei-
den, gab man immer neue Namen, daher sich dieselben Personen-
namen in der altslavischen Geschichte fast nie wiederholen, und
kommt z. B. unter den nationalkroatischen Kénigen durch Jahrhun-
‘derte derselbe Name nicht zweimal vor.

Bei allen altslavischen Volksepen mufl auch nie auBeracht gelas-
sen werden, daB vielfach dasselbe Motiv verschiedenen Personen
appliziert wird; zum mindesten ist diese Tatsache bei den siidsla-
vischen Velksdichtungen erwiesen, denn bei derselben Handlung spie---
len einmal die Helden Svilojevi¢, dann wieder Janko Jurisi¢ und
schlieBlich auch Sekulija die Hauptrolle, obschon sie zeitlich im Leben
weit von einander stehen.

Fir die lyrische Volkspoesie gilt im zllgemeinen dasselbe, doch
hat hier die Gelegenheitsdichtung eine subjektivere "Grundlage. Der
glicklich liebende cder von der Angebeteten schroff abgewiesene
Bauernbursche findet bald ecine mehrweniger poetische Ferm, um
seine Gefiithle zum Ausdrucke zti bringen; zu einer epischen Fassung
seiner Situation wird es sich aber kaum aufraffen kénnen, da schon
die Handlung hiezu meist nicht hinreicht.

Im. ailgcmemen kann auch nicht behauptet werden, daB sich das

1 Derle: Anachronismen weisen alle Volksepen auf. So treffen z. B. im Ni-
belungenliede Attila und Dietrich von Bern als Zeitgenossen auf, cbschon Dietrich
erst ein Jahr nach dem Tode Attilas {453) geboren wurde. Der Dichter hob hiemit
nur die Heldengestalt Dietrichs, indem er sie in eincn bekannteren Sagenkreis ver-
legte.
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ale Singer- und Musikleben auf den Feudalsitzen wie am Dorfe be-
reits vollends verloren hitte, denn eigentlich hat sich nur die Kultur-
~ dorm verindert. Die Hofe haben auch heute ihre Hofkapellmeister und
. Holsdnger, und am Dorfe drauBen besorgt der Dorfmusikant anliBlich
der Bauernhcchzeit cder des »Koleda«-Umzuges den dichterischen
wie musikalischen Unterhaltungsstoff, der freilich nur mehr einen .
Momentwert besitzt, Kommt da etwas Geistreicheres oder Kiinstie-
rischeres auf, so kann man auch heute damit rechnen, dafl es eine brei-
tere Auinahme, ja Verbuchung findet, wofiir normal die Lehrerschaft
und Geistlichkeit auf dem Lande sorgt. Unleugbar ist es aber, daB die
Eiulithrung von stabilen Theatern und Konzertsilen. die Vorstellun-
gen reisender Schauspielertruppen, die Militirmusiken u. 4. dem alten
Bardentum die einstige Bedeutung nahezu ganz abgenommen haben,
und ist selbst das in Wien noch ver wenigen Jahren so populére
~Volksssngertum« ganz eingegangen, ja, es wurde sogar behdrdlich
verfolgt. ; :

Zweilellos bringt der Vergleich des Jetzt mit Einst in dieser Hin-
sicht tiefgehende Unterschiede, die durch die gednderten Verhaltnisse
der Kultur, des Verkehres und der Hinneigung wesentlich bedingt
wurde, Der soziale Fortschritt und der immer sich &dndernde Zeit-
geisl haben mit so mancher eingelebten Gewchnheit schonungslos
aufgerdumi, die einmal sozusagen iiberall ein selstverstandliches Asyl
fand. Ein wagabundierender Dudelsackpfeifer oder dichtender Singer
auf der Walze findel heule mit all seiner »sKunst« bei der Pplizei oder
Gendarmerie kein duldsames Verstindnis mehr; im engen Kreise des
Derfes findet sich aber wenig Gelegenheit zu poetischen Inspira-
tionen oder bezahlten Improvisationen.

Schon Alexander Chodzko muBite um die Wende des XVIII, Jahr-
hundertes bekennen, wie dies P. Szymonovicz im Artikel »Das alte
Bardentum bei den Polen und Rutenen« (im »Staroslovan«, 1914) niher
darlegte, daB »jene polnischen Sdnger und Guslaspieler, die mit den
benachbarten Druiden wetteiferten, wer die Seinen am nachdriick-
iichsten zur Schlachl anfeuere oder sie am besten beim Mahle er-
gotzen konne, ausgestorben sind. IThre Lieder sind verstummt, ja langst
aus dem Gedachtnis der Enkel entschwunden, und ihre Harfe ver-
wittert in Vergessenheit«. — :

Auch Wojcicki schreibt um das Jahr 1815, daB die alten Lieder,
diese Denkmaler entschwundener Jahre immer weiter der Vergessen-
heit anheimlallen; lediglich im Munde des Landvolkes erhilt sich
noch ein schwacher Wiederhall dunkler geschichtlicher Erinnerungen,
als das spezifisch slavischen Charakters, Wesens und Geistes.

Schon aamais, sagt er weiter. sah man selten mehr die »kobza«
il.eier mit 3 Seiten); nur selten begegnete man mehr einem erwerbs-
maBig umherziehenden »dudarz« (Dudelsackpfeifer, sduda« = Sack-
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* pleifej, und dennoch gab es deren unter Stephan Batory eine solche :.-_.;
‘Menge; daB der Reichstag von 1578 verordnete, von jedem »dudarze«

ciné Jahresabgabe von 24 damaligen Groschen zu erheben. — Der
Dudelsack und die Leier widerhallten auf den Burgen der »pany«.(des
“hchen Adels) und den Holen der »szlachta« (die Edelleute, niederer
Adel); seibst der 'Ritter, wenn er mit bestdubter Riistung aus dem
Felde heimkehrte, schimte sich durchaus nicht, auf der »kobza«, duda«
cder »bandura« (kleinrussische Laute) zu spielen. Als der berihmte
Held Fiirst Samuel Korecki, genannt »der tiirkische Donnergott«, nach
einer unglicklich ausgefallenen Schlacht in tiirkische: Gefangenschaft
geriet, spielte er fleiig auf der »kobza« und trostete so seine un-
sliicklichen Geféhrten, ;

»Die »kobza«, bisweilen auch »koza« cder »duda« genannt, war
vornehmlich in den Gegenden der oberen Weichsel, die Leier und
»bandura« hingegen mehr bei den Ruthenen im Gebrauche. An-Spie--
lern auf solchen Instrumenten gab es eine auBerordentliche Menge;
viele waren in Stidten und Dérfern ansiBig, viele wanderten jedoch
~ stindig umher und durchzogen spielend und singend Dérfer, Schlés-
‘ser-und Gehéfte. Manche brachten es scgar bis zu einer gewissen
Virtuositdt; so war z. B. im Derfe Czortowice (zwischen dem Dnjestr
und Prut) ein’ russischer Bauer allgemein bekannt, der mit seinem
Spié e, seinen Liedern und Tinzen die Edelleute im weiten Umkreise
ganz besonders zu entflammen verstand. '

Bei tien Folen wie Ruthenen gab es aber auch noch eiren be-
sonderen Stand an Vclkssdngern, die je nach dem lokalen Sprach-
gebrauche als »lirniki, kobzari, spiewacy«,im Litauischen im beson-
deren als »vajdeloci« benannt wurden, Es waren dies zumeist blinde
Minner, jedoch nicht von Natur Blinde oder Erblindete, sondern sol-
che, die sich gewohnlich selbst blendeten oder aber von ihren. Eltern
zu diesem Zwecke geblendet wurden, denn das Gewerbe der Singer
und Gusiaspieler Setzte das korperliche Gebrechen der Blindheit so-
wohi ber den Siid- wie Nerdslayen geradezu voraus. Es handelte sich
dabei wehi in erster Linie nicht so sehr darum, auf diese Art cin
erhohtes Mitleid zu erwecken, scndern durch die Blendung wuchs
die hiezu notwendige Gedéchtnisschirfe, weil die duBeren Eindriicke
die Psyche des Blinden nicht mehr wesentlich beeinflulen. Es ist
ja sonst nahezu undenkbar, daBl sich ein solcher Singer ein derart
fabelhaties Liedgedidchtnis aneignen kénnte, wie es z. B. der Bosnier
Salko Vojnikovic war, der 86.000 Verse epischer Volksdichtungen frei
zu rezitieren vermochte.

Ruhrend war der nicht selten’ sich darbietende Anblick eines
solchen biinden Greises, wenn er, den Quersack iiber die Schulter, auf
seinen jugendlichen Sohn oder Enkel gestiitzt. durch Dérfer und
Gehofte dahinwanderte, Der Greis setzte sich nieder und spielte ent-
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weder sclbst auf der Leier, oder es dreht der Junge die Wirbel als -
~ Begleitung zum Gesange des Alten, je nachdem ein andéchtiges oder
ein weltliches Lied oder aber eine trauervolle »dumac« (elegisches
 Gedicht) angestimmt werden soll, Allein der echte Sanger beginnt
weder eine triste sduma« noch eine lustige »kolomyjka«, ehe er nicht
das !jed vem hl. Nikolaus gesungen, das immer nahezu den gleichen
Waortlaut haite: »Keinen groBeren Beschiitzer gibt es auf Erden, als
den hi. Nikolaus; auf ihm ruht alle unsere Hille, all unser Verstand;
er rettet den Gefangenen, die Waise, die Witwe. Hast du gesiindigt
und belest zu ikm, so fithrt er dich auf den Weg der Wahrheit, ver-
jagt vou dir die reiBenden Wélfe und verscheucht des Teufels Hin-
terlist. flort der Waisen, Plleger der Armen! .— Um was du ihn auch
bittest, in aliem hilfi er dir; und wenn der Tag des schreckiichen
Gerichtes naht, so ist er der Schutz und Schirm der Siinder«. — Erst
~ dany iolgen. je nach Wunsch und Situation, andere Lieder.

Sc ziehen die beiden von Dorf zu Dorf, ven Hof zu Hof. Der
Blinde fillt allimahlich seinen Quersack mit Lebenémittelljl und seine
Taschen mit Geld, und kehrt dann vergniigt zu seiner Hiitte 2uriick,
um in sorgloser Geniigsamkeit das eben Erworbene zu verzehren.
DaB er indes sinnen mufite beim neuen Rundgange auch wieder
nete Lieder zu bringen. ist wohl naheliegend; diese behagliche Zeit
wuide daher wenigstens fiir die peetische »Arbeit« verwendet.

Zeigte sich einmal ein Dudelsackpfeifer im Dorfe, so lief das
Vclk in Haufen zusammen. Er redete es nun gewdhnlich mit folgen-
den Worten an: »Ifabt ihr, gute Leutchen, schon die neueste Neuig-
keit gehort?«, was natiirlich immer verneint wurde. Sang er nun et-
was Historisches, oder behandelte er ein Thema der vaterlandischen
Sage, so Isitete er dies ahnlich ein, wie es auch in zwei Dichtungen
der Kiéniginhofer Handschrifl und im Igor-Liede geschieht: er bezeich-
nete im aligemeinen kurz den Stcif, und erweckte Interesse, indem
er bat. gut achtzugeben. Ebenso wurde oft am SchluBe noch eine
kurze padagogische Phrase angefigt.

Mar 1mochle nun glauben, ein solcher Mann sei dabel der Arm-
ste unler den seinen, Mil nichten. Gewohnlich gehérte dieser »pa-
nienko« [Herrchen) oder »did«, wie man sie bei den Ruthenen ge-
wohnlich bezeichnele, zu den reichsten Leuten der allerdings recht
armen Umgebung. Im ganzen Dorfe gibt es keine reichere Stube, als
die seinige; kein Miadchen kleidet sich so gut, wie die Tochter des
»parienko:, und er selbsi steht groB da in Ansehen und Achtung
bei allen Bewohnern eines gewissen Umkreises. Was Wunder, da3
der in solcher Sorglosigkeit lebende Vater seinen eigenen Enkel
blendet, damit sich das ehrwiirdige Geschlecht des »did« (GroBvaters)
und das stolzc Metier des Doribardentums in der Familie weiter er-
halte, denn der »panienko« weif keine hohere Ehre, als auf viele
Generationen seines Stammes als Liederséinger hinweisen zu kénnen.



~— 3b2 —

DaBl Gesang und Spiel seinen Mann reichlich nahrte, ersieht
"man daraus, ddli der Edelmann in Polen, wenn er infolge Ver-
schwendung zugrundeging, auf die Frage, was er jetzt machen werde,
kurzerhand sagte: »Ich werde jetzt aut der »kobza« oder Laute spie-
len und mich davon nahren«, —

So roh und herzlos nun uns Modernen die vorsitzliche Blen-
dung eines Menschen erscheinen mag, der ideale Grundgedanke dabei
verleiht der barbarischen Sitte nach aliem 'doch eine gewisse Aboli--
tion. Aus einem Hexenprozesse um das Jahr 1550 in Krakau geht
sogar hervor, daB die Blendung zu dem Zwecke, um miihelos sein
Leben zu fristen, eine Art »Gefilligkeit« war, denn in einem Dialoge
der spiter dichterisch gefaBt wurde, gesteht die Hexe offen ein:

»Was anderes fithrte ich einstmals noch aus:
Einem Vetter, gar alt, stach die Augen ich aus;
Doch ein Ungliick fir ihn war das nimmermehr;
Jedweder gab, wenn er so zog einher

In seiner Blindheit und Diirftigkeit

Ein Hellerlein gern ihm und schnei! bereit«.

Diese vorsatzlich Geblendeten hieen bei den Russen auch durch-
aus, nicht die blinden sondern die verstimmelten wan-
dernden Sidnger (»kalieki perehozie«).

Der polnische Adel, der in fritherer Zeit mit treuer Liebe am
Vaterlédndischen hing, hielt vor allem die heimische Musik in hohen
Ehren. Die Edelleute verstanden selbst auf der »kcbza« zu spielen
und hielten sich aui ihren Burgen oder Hofen sogar stindige Dudel-
sack- oder Banduraspieler, die eine Art Pagen waren und als »ko-
zaczek« benannt wurden; am lingsten hielten die ruthenischen Edlen
daran. — Wenn sich ein Adeliger zum Gastmahle begab, so ging meist
ein zu seinem Hofe gehoriger Musikant voraus, der auf der »kobza«
spielte- Der treffliche Maler Orlowski malte das ausgezeichnete Bild,
das zwei polnische Edelleute, von einem Gelage heimkehrend, dar-
stellte; sie gehen lustig, mit gerdteten Gesichtern, einher und schlagen
mit ithren Sdbeln planlos herum; hinter ihnen taumeln trunkene Die-
ner; dem ganzen Zuge hiipft aber ein fréhlicher Bandurist voraus, der
sowohl spielt als singt.

Etwas Ahnliches findet sich auch im kroatischen idyllischen Epos
»Ribanja« des Petar Hektorovié (1487—1572) vor, wo zwei Volks-
sanger ihrem Herrn zu Ehren des uralte Lied singen:

sNa§ gospodin poljem jezdi,
Jizda da mu je;

Na glavi mu svilan klobuk,
Sinca da mu je;

U ruci ma zlatne knjige, -
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Druzba da mu je;
Prid niim sluga pisanpoje,
Na cast da mu je.?) '

Sénger und Spieler nahmen im Leben hoher Personen oft eine
wihtige Rolle ein, So tréstete den koniglichen Prinzen Jan Kazimierz,
der in Frankreich gefangen gehalten wurde, in seinem Mifigeschicke
am nachdriicklichsten ein Banduraspieler, Christophor Zborowski ver-
wendete sogar seinen Leibbanduristen Vojtaszek zu wichtigen Mis-
sionen; derselbe gab dann in der Folge dessen Briefe heraus und
deckte zugleich die Verbindungen seines Herrn mit den Feinden des
Vaterlandes auf.

Freilich wechselte mit der Zeit auch die Bevorzungung dieses
oder jenes Instrumentes; es herrschte auch hier eine Art Mode. Ei-
nige Zeit hindurch war besonders der Dudelsack beliebt. Ein Scherz-
gedicht erzdhlt z. B. von einem Edelmann, der nach keinem anderen
Instrumente tanzen konnte, daher bei der eigenen Hochzeit verlacht
wurde. Dasselbe lautet: :

Ziemianin sie ozZenil, nasz prostak u dwora,

Nie umial tancova¢ bez dudy potwora:

Panne mu wywiedziono, pie¢ piszczkéw zagralo,
Chlopicko jake wryte, posréd izby stalo,

»>By mi jechaé do domu, ja nie pojde tego,

A co ja wiem, iako z nich mam stuchaé ktoregol« —
Az mu potem gddzies chlopa z dudami nabyli
Ledwo pana naszegc w tanek wyprawili.?)

Im XVI. Jahrhunderte war besonders der masovische Dudelsack
beliebt. Unter den Dudelsackblédsern gab es sogar eine Art Virtuosen,

2} D. i. (in wortlicher [Jbersetzung):

Unser Herr, er reitet iibers Feld;
Der Ritt ihm wechl bekomm; g
Er trigt am Kopf einen Seidenhut,
Der Schatten ihm wohl bekomm.
In der Hand hilt er ein golden Buch,
Damit er Begleitung habe;
Vor ihm ein Lied ein Diener singt,
2 DaB es ihm zur Ehre sei.

%) Unser Simpel, der Landjunker, heiratete nach einem Hofe (zu einem groBe-
ren Edelmanne), doch der Télpel konnte chne Dudelsack nicht tanzer. Man fiihrt
ihm die Braut vor; fiini Pfeifer spielen auf; das Biirschchen sitzt aber, wie angde-
wurzelt, mitten in der Stube. — »Und sollt ich auch so nach Hause =ziehen, so
tanze ich nicht, denn wie soll ich wissen, auf welchen (von den fiinf) ich héren
solll« Erst als man e inen Dudelsackpfeifer zufirieb, da brachte man unser Herr-
lein endlich zum Tanzen. —
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die besonders dadurch weitbekannt wurden, daf sie auf ihrem In-
strumente die Wallfahrer begleiteten und in der Kirche fromme Lie-
der spielten, Im Alter pflegten sie das Instrument dann vor ein Hei-
ligenbild in der Kirche zu héngen, denn z. B. Kaspar Miaskowski
ratet im Jahre 1622 seinem Schwager offen: »Nagle du deinen Du-
delsack wo neben der hl. Gertrude an; aber mit ihm zugleich auch
“alle Geigen und Tinze, und deine Verfolgungen des schénen Ge-
schlechtes usw.« — . .

Aber schon gegen das Ende des XVI. Jahrhunderte wurde der
Dudelsack weniger geachtet: es verdringte ihn die »kobza«. Doch
auch diese muBte im XVII. Jahrhunderte wieder der serhischen
Geige (»gusla«) und dem Zimbal zum Teile weichen, denn die Vor-
liebe fiir das Ausldndische gewann immer mehr an Boden. Die Haupt-
ursache des Verfalles war die zur Mode gewordene italienische Mu-
sik, das Uberhandnehmen auslindischer Musiker und dabei selbst-
redend das automatische Zuriickdringen der bodenstindigen Instru-
_ mente durch die vollkommeneren ausléndischen. Und dcch verdanken
wir gerade diesen Dudelsack-, »kcbza«; sbandura«-, »gusla«- und
Leierspielern die Uberlieferung unserer iltesten, schénstern und ori-
ginellsten Lieder, an denen die slavischen Vélker, wenn auch gewif}
ein groBer Teil fiir ewig verloren gegangen ist, ncch immer so
iberreich sind, wie kein anderes Volk der Welt. Diese Sanger und
Spieler waren die wirklichen Repréisentanten und Trdger der Tradi-
tion des altslavischen Liedes und der melodiésen Volksmusik in je-
ner Zeit, als an das Verbuchen derselben noch niemand dachte, da

sie zu allgemein bekannt waren, denn in ihnen lebte, wie das ruthe-
nische Lied vom alten Widort sagt, weiter fort die alte Zeit:

»Stari zamki jevo znajut,

Vin bil davnih uéil vas;

V jevo pisnjah otzivajut

Zmerlij lita, zmerlii ¢as«. —")

Die gleichen Verhiltnisse; wie sie hier von T. Szymonovicz bei
den Polen und Ruthenen geschildert werden, obwalteten aber auch
bei den Siidslaven,

Das fithrende Instrument ist hier die »gusla«. Sie fehlt in keinem
Hause; sie gehort zur Ausriistung eines jeden Hirten, und wird nicht
etwa wo in der Stadt gekauft, sondern selbst erzeugt; sogar die Saiten
werden zu Hause (aus Schafgeddrmen) hergerichtet. Es gibt kaum
einen Mann, der nicht die »gusla« spielen konnte; vielfach huldigen

dem »gusla«-Spiele auch die Frauen und Midchen..

4 »Die alten Schlésser kennen ihn
die alten Taten lehrt er euch,
in seinen Liedern leben auch
_die toten Jahre, die tote Zeit«.

\
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Uber das eigentliche nationale Bardentum schreibt der grund-
legende Pfleger des siidslavischen Vclksgesanges. Vuk Stefanovi¢ Ka-
radzi¢, folgend:
; »Die [Heldengesinge vermxtteln dem Volke hauptsichlich die
Blinden, die Reisenden und die Hajduken. Namentlich sind es die
Blinden, die das Almosens wegen von Haus zu Haus ziehen, vor je-
dem Hause ein l.ied singen, und je nach Belohnung und Wunsch, dann
entweder weitergehen oder aber noch weitere Lieder anfiigen. An
Feiertagen ziehen sie zu Klostern und Kirchen, auf Kirchweihfeste und
Jahrmirkte, und singen hier den ganzen Tag hindurch, Der Wanderer
wird, sobald er in einem Hause die Gastfreundschaft genieBt, bald auf-
geferdert, indem man ihm die »gusla« reicht, zu singen, Derselbe gilt -
fiir den »han« und die Gasthiduser, wo sich ausnahmsles eine »gusla«
an der Wand befinden muB. Selbst die Hajduken, die sich im Wintey
in ihren Verstecken halten, trinken und singen oft die ganze Nacht

hindurch; ihr Fach sind die Hajdukenlieder«. —

Derselbe Karadzi¢ erzihlt uns auch Naheres iiber die zwei be-
kanntesten »guslari«, TeSan Podrugovié und Filip Visni¢. Pedrugovic
war ursprenglich Kaufmann in Bosnien. Da er einen Tiirken im Streite
erschlug, fliichtete er sich zu den Haiduken nach Serbien (1807). Er
kannte wenigstens hundert Heldengesinge, unterschied sich aber von
den andern »guslari« dadurch, daB er nicht gedankenlos sang, sondern
wie aus einem Buche rezitierte- Alle seine vorgetragenen Gedichte
waren nicht nur inhaitlich gut, scndern auch in der Form vollendet,
da er hiefiir besseres Feingefiihl und Verstindnis hatte.

Auch Visnji¢ war ein Bosnier aus dem Zvorniker Kreise. Er er-
blindete schon in den Jugendjahren, daher er als »guslar« in die Welt
zog.*und gelangte so auch nach Skadar. Als dort i. J. 1809 Unruhen
_ausbrachen, fliichtete er gleichfalls nach Serbien, in die Hochburg der
Heldenepik, und sang dort in den Scldatenlagern. Visnji¢ hielt sich in -
seinen Gesangsthemen hauptsdchlich an dic zeitgendssischen Kampfer-
eignisse, indes sich Podrugovi¢ vcrwiegend mit der poetischen Ver-
herrlichung der altesten Heldenzeit befafite.

In anderer Hinsicht ragte der Mohamedaner Vojnikovi¢ hervor,
der schon eingangs seines reichen. Balladenstoffes wegen besondars
hervorgehoben wurde. Er sang jedcch zur »lambura«, da die Tiirken
die »gusla« weniger achten,

Ein dhnliher Rhapsode trat noch i J. 1887 in Zagreb auf. Es
war dies der kroatische Mohammedaner Mehmed Kolak Kolakovié.
Er stammte aus OraSac in Westbesnien, und hatte die Besonderheit
nur die Helden seiner engeren Heimat aus dem XVI. Jahrhunderte,
darunter namentlich den »kapetan« Sori¢ und den aga Kumaliii¢ in
eigenen Dichtungen zu feiern. Er produzierte sich schon durch einen
Monat ohne jede Wiederholung des Themas, sang in dieser Zeit an

237
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.4'-?.000_Ver_se aus dem Gedéchinisse und war damit mit seinem Re-
pertoire noch lange nicht zu Ende,

Der epische Gesang hat bei den Siidslaven vor dem Balkankriege
wohl schon sichtlich nachgelassen; seither wichst jedoch hiefiir wieder
das Interesse, da die schweren Kiampfe der jiingsten Zeit mit ihren
neuen Heldenerscheinungen auch neue Impulse zur poetischen Ver-
herrlichung derselben loslésten.

Von den diesen Volksgesang begleitenden Instrumenten wiren
auBler den vielen schon erwdhnten noch die »balalaika« und »varito«
hervorzuheben. Ersiere ist eine Specialitidt des russischen Volkes. Sie
ist typisch durch ihren dreieckigen Schalkasten und durch die Zak:
der Saiten, die zwischen 2—4 variieren kénnen. — »Varito« ist einst-
weilen nur als Begleitinstrument des altéechischen Volksgesanges,be-
kannt. Es wird schon in der »Zaboj«-Ballade, die ihrer Handlung nach
‘mindestens dem VI. Jahrhunderte angehéren kann, angefiihrt. Nach
allem, was man dariiber weill, war es eine Art verkleinerter Harfe.
Hievon stammt wohl auch der deutsche Begriff »Barde«, wie auch
das griechische »barytonos«. — Die dltesten epischen Volksgesidnge
besitzen heute die Cechen. da sich solche aus der dltesten Zeit und
uralte Themen behandelnd, scgar schriftlich erhalten haben.
Die cpische Dichtung des als »Rukopis Zelenchorsky« benannten Per-
gamentes muB sprachlich wie paldographisch sogar in die ersten Jahr-
hunderte der christlichen Zeitrechnung eingereiht werden. Sicher-
lich besitzen auch alle andere Slavenstimme Dichtungen aus
altester Zeit, aber der betriibcnde Umstand, daB sie sich nur miind-
lich erhalten haben, hat uns jeden Anhaltspunkt fiir eine zeitliche
Begrenzung ihrer Entstehung bencmmen.

Erwihnenswert sind noch die ein typisches VersmaBl zur Schau
tragenden epischen Gesidnge der Siidslaven, genannt »bugarstice«, Es
sind dies:Verse mit acht Trochéen, die in der Mitte immer eine Cisur
haben. Sie heilen wohl deshalb so, weil sie mit der »bugarija«, einer
»tambura«-Art, begleitet wurden.

Die »bugarstica«, auch »davorija« genannt, war der heroische
Vers der altslavischen Singer, und ist jedenlalls ein Produkt der
Kunstmetrik im Vergleiche zu dem sonst volkstiimlicheren fiintfiiBigen
trochdischen oder jambischen Verse, Diese Art epischer Dichtungen
wurde namentlich in Dalmatien, auf den Adriainseln, in Istrien und
benachbarten Kroatien gerflest, ist aber mit dem XVIIL Jahrhunderte
bereits “ausgestorben;Platen und Freiligrath fiihrten hingegen im XIX.
Jahrhunderte das Versmall in die deutsche Literatur ein.?)

) Vergleiche:
»Tu je njega crna zemlja | i bez duSe docekala. —
Dva su brata jezdili / planinome konja dobra«.
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Nicht unerwihnt sollen hier auch jene ungezihlien Liederstrophen
bleiben, die der Slovene als »okrogle« (= Rundelieder, weil im R un d-
gesange gesungen) oder »poskeénice« (= Springlieder, deutsch: Schna-
dahiipfl) benennt. Bei letzteren handelt es sich hauptsichlich darum,
daB im Wechselgesange der folgende Singer den Singer der vorge-
botenen Strophe iiberspringt, d. h. in Inhalt, Witz, Ironie u, drgl.
noch iibertrumpit Darin hat sich das eigentliche Meister-
singen bei den Slovenen bis auf den heutigen Tag nahezu unge-
schwicht erhalten, und bietet uns dies zugleich das reale Bild, welcher
Art eigentlich die Kunst der wahren Meistersinger war.

Bei festlichen Anldssen fréhlicher Richtung pflegt man namlich
dort seit altersher regelrechte Konkurenzkdmpfe im Absingen solcher-
Strophen abzuhalten. Die Gesellschaft teilt sich hiezu in zwei Grup-
pen, worauf die Strophen alternierend so gesungen werden, dal} jede
folgende eine Art Antwort in witziger Form auf die vorhergehende
bietet, was selbstredend groBe Schlagfertigkeit zu dichterischen Ex-
tempcres erfordert. Welche Partie dabei besser abschneidet, woriiber
die Zuhorer entscheiden, ist der Sieger in diesem Kampfe; der Kampf-
preis besteht normal in einer groflen Flasche Weines, '

Maiar Ziljski erzdhlt z. B., daf3 gelegentlich einer Bauernhochzeit
(um das Jahr 1870) in Karnten, bei welcher an 30 slovenische Priester,
Lehrer und Beamte eingeladen waren, sich diese, nachdem die Ge-
sellschaft in entsprechende Stimmung gekommen war, in zwei Grup-
pen teilten, um zu erprcben, welche Partei mehr »poskoénice«-
Strophen aufbringe. So kam es, daBl von 3-—-6 Uhr Nachmittag ab-
wechselnd und ununterbrochen solche Strophen gesungen wurden,
ohne daB man zuletzt sagen konnte, daB der Stoff erschopit sei;
erschopft waren zum Schlusse nur die Singer.

In anderer Art traten Meistersinger in Serbien auf, u. z im
epischen Fache. Riickte die zweite Reserve (Minner von 40—50
Jahren) zu den Walfeniibungen ein, so verstummte Tag und Nacht
nicht die gusla, und wihrend der eine sang, warteten schon 2—3
andere, um ihm die Geige aus der Hand zu nehmen, und zu zeiden,
dal3 sie noch besser zu singen verstehen. In diesem Wettschreite war
aber nicht nur der musikalisch-poetische Ehrgeiz mitbestimmend,
sondern auch der lokalpatriotische, denn die Séanger, die doch aus
den verschiedensten Gegenden hier zusammenkamen, wollten da-
durch auch ihrer niheren Heimat den Ruf erwerben, daBl sie den
Volksgesang hervorragend pflege und wiirdige Barden besitze. —
Platen:

»Nichtlich am Busento lispeln /| bei Cosenza dumpfe Lieder . . .«

Freiligrath:
»Wiistenkonig ist des Lowe, ; will er sein Gebiet durchflichen . . . «
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Es wird sich daher jetzt, nachdem das Sammeln des volls-
pcetischen Materiales bei allen Slavenvélkern in der Hauptsache ab-
geschlossen ist, empfehlen diesen.enormen dichterischen Hausschatz
nun auch in kulturgeschichtlicher wie volkspadagogischer Richtung
weitgehendst zu sichten und nutzbringend zu verwerten.
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Geschicke der slavischen Volkslieder.

Die im Vclksleben auftauchenden Dichtungen mit den beige-
gebenen Melcdien benennt man kurzweg als Volkslieder, ob-
schon man wei}, daB sie nicht das Volk im wortlichen Sinne ge-
dichtet und vertont hat. Es waren dies genau so, wie bei der Kunst-
dichtung und Kunstmusik, ganz bestimmte, urspringlich wohl auch,
zum mindesten im engeren Kreise, bekannte Personen, nur zeichnete
cie niemand auf, und selbst dort, wo sich ein solcher Name durch eine
zufillige Uberlieferung erhalten hat, darf er noch immer nicht als vell
verliBlich angesehen werden. Das Volk selbst ist in dieser Hinsicht
interessen-. ja, pietitlos; die Hauptsache ist, daBB der Inhalt gefillt,
die Melodie zuspricht, das ganze sich der Volkspsyche anschmiegt;
um literargeschichtliche Daten oder um  Autorrechte kiimmert sich
niemand. Die Bezeichnung »Volkslied« generalisiert daher jene Er-
zeugnisse der Poesie und des Gesanges, die das Volk im engeren oder .
weiteren MaBe kennt, singt, spielt und zugleich selbst verbreitet.
Der Autor selbst ist dabei vollig entrechtet, und weil deren sehr -
viele sind, kiimmert man sich bei keinem weiter um Namen oder per-
sonliche Verhaltnisse. Das weitgehendste, was da allenthalben zu
erfahren ist. lautet lakonisch: ich habe es dort gehort, oder: der N
hat es bei jener Gelegenheit gesungen.

Alle slavischen Vélker sind iiberaus reich an derlei Volksdichtun-
gen, wobei allerdings die eine Volksgruppe mehr der epischen, die
andere der lyrischen Richtung zuneigt, sowie daBl der musikalische
Teil bei diesem Volke mehr, bei dem anderen weniger kiinstlerisch
oder melodisch ist.

DafB diese unzidhligen und mitunter herrlichen Volkslieder auch
bei Nichtslaven Bewunderung und Interesse erregten, ist wohl be-
greiflich, daher es auch kam, dafl aus diesem iiberreichen Melodien-
quell, der sich auf das ganze Tongebiet ausbreitet, auch die Besten
der Besten fremder Vélker gelegentlich zu schépfen pflegten, ohne
dies selbst weiter einbekannt zu haben, denn die stillschweigende
Ubernahme des geistigen Eigentums ist in keiner Kunstrichtung eine
so bedenkenlose und selbstverstindliche, wie gerade in der Musik.
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Nachstehend seien einige Fille solcher Wandlungen und Ge-
'schicke von Volksdichtungen vorgefithrt, womit wir aber auch nie-
mandem, weder Lebenden noch Abgestorbenen, nur ein Blatt ihres
verdienten Lorbeers entreilen wollen, denn schon damit, daf} sie ein
beliebtes Volkslied in die weite Welt hinaustrugen und verbreiteten,
haben sie sich ein Verdienst erworben. Wir wollen daher hier nur den
Autoritats-Vorrang vom literargeschichtlichen Standpunkte festlegen,
nachdem die hieriiber noch bekannten Umstinde immer weiter und
rascher in Vergessenheit geraten, und hiebei das Material zu Mo-
nographien bestimmter, ganz besonders heivortretender Volkslieder
sammeln und sichten, denn einerseits droht die moderne, hastende
Zeit auch hier, teils bewuBt, teils unbewullt, die Herkunftsirage zur
Nebensichlichkeit ,zu machen oder sie iiberhaupt zu {ibersehen, an-
dererseits hat der nationale Autor selbst volles Recht auf die Wahrung
seiner Urheberrechte.

Eines der #ltesten, heute noch bekannien Anlehen an das sla-
vische Volkslied machte schon Luther. Er beniitzte an 150 altce-
chische volkstiimliche. weltliche wie Kirchenlieder fiir den evan-
gelischen Gottesdienst, die fir ihn der Prediger Michael Weiss in
Landskron (Béhmen) sammelte und ihm zuschickte. Jan Kollar, selbst
Pastor, sprach es offen-aus, daBderevangelische Kirchen-
gesang nur ein Kind des slavischen sei.

Einen @hnlichen Vorgang schildert Fr. S. Kuha¢ im Werke »Juz-
no-slovjenske narodne popievke« (= Siidslavische Volkslieder). Unler
Nr. 997 ist zu lesen, daBl sich im Besitze des Ivan Kukulievi¢ ein Lie-
derbuch befindet, das mindestens 400 Jahre alt ist, da die Musiknoten
darin noch so geschrieben sind, wie dies nur im XV. und XVI Jahs-
hunderte der Brauch war. Neben dem zweifellosen Originallied »Pau-
linac i sestra mu« (= der Pauliner und dessen Schwester) ist darin
auch das Volkslied »Zajac i kuhaé« (== der Hase und der Koch) zu
finden, Nun wurde deutscherseits behauptet, dieses kroatische Lied
sei dem lateinischen, schon i. J. 1575 bekannten Gedichte »Cantus
de Lepere« (= das Lied vom Hasen) nachgebildet worden. Dieses ist
aber nahezu ausgeschlossen, wenn man erwigt, daBl das kroatische
Original schon paldographisch viel idlter zu sein scheint, sowie daf}
es hochst unwahrscheinlich ist, es habe ein kroatischer Volksdichter
nach einem lateinischen Texte Volkslieder hergestelll, da etwas der-
artiges aller Wahrscheinlichkeit nach auch volksfremd geblieben wi-
re. Nebstbei ist der’ Unterschied im Inhalte so grcB, wonach es viel
wahrscheinlicher ist, daB da iiberhaupt kein Zusammenhang besteht,
denn das kroatische Gedicht ist doppelt se lang, hat keinen Refrain.
ist mehr tragi-komisch und dabei doch im Tone vornehmer gehalten,
als das lateinische, das mit

»Quando comederunt me
ad latrinam portant me«
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schlieBt und mehr den Charakter der Travestie trigt. — Ubrigens
gibt es im Deutschen mehrere Varianten dieses: Gedichtes, die aber
alle jiinger sind, als das kroatische. Das ilteste bekannte Gedicht die-
ser Art gehort dem Jahre 1700 an; die weiteren enthdlt Erks »Deu-
tscher Liederhort« (Berlin, 1856, S. 194). Handelt es sich daher um die
Frage, welches Gedicht das urspriingliche ist, so beantwortet sich
dieses ven selbst: das d1tere.

Andererseits kam es vor, dall weltlichen, besonders béliebten
Volksweisen auch slavischerseits geistliche Texte unterschoben wur-
den. Die asketischen Vertreter der Geistlichkeit bemiihten sich ge-
legentlich den mehr oder weniger verfianglichen und heiteren Volks-
liedern ein fromm-diisteres Geprige zu geben. So versuchte es der
Zagreber Bischof Peter Petreti¢ in dem i. J. 1651 in Graz gedruckten
»Szveti Evangeliomi« (= hl. Evangelien) allgemein beliebten Volks-
weisen, deren weltliche Liedertextanfinge dort auch genau ange-
filhrt sind, geistliche Texte zu unterschieben. Doch scheint dieser
Versuch nicht wirksam durchgedrungen zu seip, da sich die meisten
der dort aufgenommenen Lieder im Volke in alter Fassung bis heute
erhalten haben. — Solche Umwertungen populirer Gesinge nahm
iiberdies auch die puritanische Geistlichkeit in Schottland vor, doch
ging Luthers Beispiel in Deutschland diesen allen voran,

Etwas Ahnliches unternahm auch Haydn, indem er fiir die 6ster-
reichische Volkshymne [»Gott erhalte Franz, den Kaiser usw.«) das
kroatische Volkslied »Zalostna zaruénica« (= die traurige Verlobte)
verwertete, wie dies Kuha¢ in der erwohnten Volksliedersammlung
unter Nr. 897 nachweist, das auffallenderweise gerade im Eisenburger
Komitate gesungen und verzeichnet wurde, wo Haydn durch lange

Jahre lebte.

Derselbe Kuha¢ hat zwar auch bei Bach, Liszt, Mozart und Schu-
bert gewisse Anleihen bei siidslavischen Volksliedern festgestellt,
aber Haydn und Beethoven bedienten sich ihrer weit ausgiebiger.
Das Grundmotiv zu Heydns E-dur- und D-dur-Symphonien ist z. B. in
den kroatischen Volksliedern sDivojéica potok gazi« (= Das Mad-
chen watet im Bache. Kuha¢ Nr. 891) und »Daleki putevi« (= Weite
Wege. Kuha¢ Nr- 903), Beethovens VI. Symphohie (pastorale) in dem
serbishen Velksliede »Sirvonja do sirvonia« (Kuha¢ Nr. 1016) und dem
kroatischen »Kisa pada, trava raste« (= Es fallt der Regen, es wichst
das Gias, Kuhaé Nr. 871) in der Ausdehnung von ‘acht Takten enthal-
ten,

Kuhaés Entdeckungen dieser Art wurden zwar von niemand wi-
derlegt aber immerhin insoweit angezweifelt, weil man sich nicht er-
kliren kennte oder wollte, wie die genannten Meister der Téne zu
slavischen Volksliedern gekommen sein kénnten, da sie nicht sla-
visch verstanden, nie die Siidslavenlinder bereist und — soweit be-
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“kannt — sich nie mit dem Studlum der sudslawschen Musik beschaf-
tigt haben sollen,

Da aber sogar dic MutmaBung aufgestellt wurde (vrgl. »Merker«,
2. Junihefl, 1912), es konnten diese Themen umgekehrt in die Volks-
lieder gelangi sein, widerlegte diese Moglihkeit S. Gruden im »Staro-
slovan« {1913. S. 194) [olgend: :

»Wir kiinnen auf diese, im Grunde genommen recht naiven Zwei-
fel gleich eine entschiedene Antwort geben, denn vor allem ist es
geradezu grotesk auch nur cinen Augenblick daran zu glauben, daf
sich ein siidslavischer Bauernbursche seine Liedermotive etwa aus
Svmphoniekonzerten holt. Man weil auch nicht, wo er diese gehort
haben kénnte, denn Symphcnien spielt man im Dorle nicht und in der
Stadt besucht er derartige Musikproduktionen auch gewifl nicht; des-
gieichen wird in seinem Verkehrskreise in der Stadt kaum Kammer-

- musik betrieben. Sagen wir es daher direkte und frei heraus: Beet-
_ hoven und Haydn haben diese Motive den alten siidslavischen Volks-
_liedern entnommer und durchaus nicht umgekehrt.«

Gruden erzahit weiter, daf die Siidslaven noch massenhaft hand-
schriitiiche Liederbiicher besitzen, die wesentlich alter sind als dic
Entsiehungszeit jener Symphonien, Speziell weil man beim Liede
»&irvonja« nichts weiter iiber das Alter, als da der Text mehrere
Begriffe entlidlt. die der Sidslave heute schon iiberhaupt nicht mehr
versteht, man weil nur, daBl es Blumenamen cind; welche Pflanzen
damit gemeint waren, dariiber herrscht heute in der Volkssprache
schon grofle i nklarheit. — Dieses Vclkslied gehort iiberdies unter die
sogenannien “sigre- (-~ Zusammenspiele), die vollkommen internen
Charakier tragen, da es sich dabei vornehmlich um Liebeserklarungen,
Schackereien oder Dreuiwerbungen handelf. Alle Lieder dieser Art
sind aber auleroszdentlick ait, denn rsie zeigen vielfach noch Spuren
von heiduischen Gebriuchen; daBl aber gerade dieses, wie man aa-
nimm*. ilteste Lied erst 1 a + h Beethoven ins Volk gedrungen wiare,
ist daher venlxooimen eusgesch'ossen.

Dasselbc gilt fur daz o der VI Symphonie verwertete kroalis.he
Velkslied »Kad sam v Sopron v golo hodil« (Kuha¢ Nr, 810), das in
Veliki Boristof (Komitat Odenburg) lange vorher gesungen wurde, che
¢er Name Beethoven bekannt war.

Gruden schreibt weiter:

»Ebenso leicht ist die Bemerkung zuriickzuweisen, daB@ die bei-
-den Meister der Téne nie die Siidslavenldnder bereisten. Ist aber dics
itberhaupt notwendig, um eine siidslavische Melodie zu erfahren? Kann
man, eine kroatische Volksweise nicht ebensogut gelegentlich oder zu-
féllig in Wien, Berlin oder Paris héren und sie dann verwenden? Na-
mentlich ist dies bei Kroaten und Slovenen leicht der Fall, die doch
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tiberall gleich singen, sobald 3—4 Mann bei einem Glase Weines bei-
cammen sind. Oder sind geschriebene Liedertexte mit beigesetzter
Melcdie so schwer zu finden, wenn man selbst, wie es bei Beethoven
i spateren Jahren zutrifft. schwerhorig ist?

Wer aber die Biographie Beethovens von Ludw:g Nohl (»Beet-
hovens Leben«) liest, erfahrt darin, daB dieser doch den Kroaten Zu-
panéié (»Schuppanzigh«), einen hervorragenden Musiker und Violini-
sten, zum Musiklehrer hatte, sowie dafBl sich zwischen Lehrer und
Schiiler im spédteren Leben sogar ein sehr intimes Freundschaftsver-
biltnis herausbildete, — Auch hielt sich Beethoven lingere Zeit in
Eisenstadt auf, welche Gegend doch Kroaten bewohnen, Da Beet-
hoven sonach reichlich Gelegenheit hatte in die Sphire der siidsla-
vischen Volksmusik einzudringen, ist hiemit dargelegt, und fallt dieser
EinfluB noch besonders dadurch auf, daB Beethovens erstes Opus.
nachdem er selbstindig wurde, eben jene Symphonie war, welcher er
die meisten kroatischen Liedermotive unterlegte.

Noch klarer liegen die Lebensverhiltnisse bei Haydn, der doch
in Rohrau (bei Bruck a/L.) geboren war, wo sich anschliefend eine
Jange Reihe von kroatischen Dérfern gegen siidwirts zieht, und dex
iiberdies an 30 Jahre als Kapellmeister beim Fiirsten Esterhazy im
Odenburger Komitate lebte, in dem sich noch heute vorwiegend kro--
atische Dorfer befinden, die aber vor mehr als 100 Jahren noch aus-
gesprochener kroatisch waren.« — Dis alles kénnen demnach unméog-
lich lauter Zufélligkeiten sein, und ist es zum mindesten gewagt zu
vermuten, daB hier oder auch sonst wo ein Volkslied seinen Ausgang
aus einem Symphoniekonzerte genommen hitte. .

Weiters ist bekannt, dal das in Veliki Boristof aufgezeichnete
kroatische Volkslied »Zenu hoée« (= Er will ein Weib. Kuha& Nr. 807),
vom Komponisten Fr. Erkel als Tric des Marsches in der Oper »Huny-
adi Laszl6«, sowie mehrere andere, genau bezeichnete kroatische Me-
lodien in dieser Oper »Bank-ban« verwertet wurder.

Kuha¢ fiihrt {iberdies beim Volksliede »Na tratici« (= Auf dem
Rasen. Nr. 673) eine Anzah! von Volksiiedern an, die von den Ma-
gyaren Note fiir Note iiberncmmen wurden; der zugehérige Text wur-
de zum Teile wortlih iibertragen, zum Teile etwas abge4ndert, DaB
die Anleihe keine umgekehrte ist, hat schon Miklosich in seiner
Schrift »Die slavischen Elemente im Magyarischen« dargelegt, denn
die bodenstindige Bevélkerung im heutigen West- und Siidungarn
waren doch die Slovenen, bzw, Kroaten.

Auch der »Walzerkonig« Johann StrauB’ holte sich vielfach seine
Inspirationen bei den slavischen Volksliedern. Die Biblicthekare wufi-
ten zu erzdhlen. wie oft er in die Wiener Hofbibliothek hastig kam,
um sich irgendeine der vorhandenen siidslavischen, &echischen, pol-

Muze]ske
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nischen oder russischen Volksliedersammlungen durchzusehen oder

auszuleiben, Tatsichlich haben seine Walzer viel slavischen Einschlag; g

eine eingehendere Uberpriifung dieser Melodienquellen hat aber un-
seres Wissens bisher noch nicht stattgefunden.

Desgleichen ist die Provenienz der beruhmten Koschatschen
»Karntner Lieder« durchaus keine originaldeutsche, wie man dies
meist behaupten will — Zum Beweise sei hier nur das bekannteste
und beliebteste, d. i, »Verlassen, verlassen bin i« ndher besprochen,
weil die Deutschen gerade dieses Lied als eines ihrer schénsten zu
bezeichnen pflegen, cbschon es Koschat kurzweg dem slovenischen
Volksliederschatze entnommen und ohne:weiteren Kommenter als
deutsches Lied in die Welt eingefiihrt hat. Nachstehende Daten wer-
den dies iiberzeugend darlegen.

Die Melodie wie der Text unseres Liedes miissen schon sehr alt
sein. Die Tradition weil nur mehr, dall es um das Jahr 1840—1859
ncch im Rosentale von den Slovenen allgemein gesungen wurde, und
habe zu jener Zeit der Pfarrer Franz Treiber in St. Jakob daselbst den
Text zur Melodie gedichtet, was buchstiblich schwerlich richtig ist.
sondern er diirfte lediglich den erotischen Zug des Originales ausge-
schaltet haben, um die herrliche Melodie allgemein verwertbar zu
machen, denn Treibes erste Strophe lautet:

»Zapus§cen, zapuscen sem jaz
Kakor kamen na potu,
Vse zogne se mec.')

Vrn Koschat kann die Melodie daher schon biclogisch nicht stam-
men, da er damals noch gar nicht auf der Welt war oder erst in
Kindesalter stand (geb. 1845), — Koschat, der als Sohn slovenischer
Eltern in Vetrinje (Viktring) in Kidrnten geboren wurde, hérte in sei-
ner Jugend die schénen slovenischen Volkslieder, die er dann in ver-
schiedensten Formen der Offentlichkeit iibermittelte. Um deren Pro-
venienz zu verschleiern, betonte er im spateren Leben nachdriicklichst
sein Deutschlium, womit auch dessen Kenntnisse der slovenischen
lLieder als unméaglich hingestellt werden sollten.

Eine besonders plumpe Enteignung eines slovenischen Volks
liedes wurde noch mn jiingster Zeit deutscherseits vorgenommen. —-
In der »Deutschen Literaturgeschichte fiir die osterreichischen Real-
schulen« erscheint die herrliche slovenische Volksbdllade »Lepa Vida«
(= die schone Vida) unter dem gednderten Titel »Das Lied von der
schonen Meererin« (7; gemeint ist wohl: Meeranwohnerin, Kiisten-
bewohnerin) als deutsche Dichiung mit dem Beisatze aufgenom-

3 . Verlassen, verlassen bin ich,
wie der Stein auf dem Wegde,
alles weicht mir aus«. -
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ien, daBl sie noch heute in der Gottschee (Ko¢evje, Krain) gesun-
g e n werde. —- Diese Aneignung bzw. Behauptung ist jedoch in jeder
~ Hinsicht unzutreffend, denn die Ballade hat vor allem keine zugeho-
rige Melodie, sie wird tatsichiich auch nirgends gesungen, und ob den-
Text iiberhaupt irgendein deutscher Gottscheer kennt, wére erst zu
erweisen, Uberdies sollte es aber auch einem deutschen Literarhisto-
“riker bekannt sein, daB jene Ballade A. Griin erst i, J. 1849 ins Deut-
sche iitertragen und dies auch offen in seinem Werkchen »Volks-
lieder aus Krain« (Leipzig, 1850), in dem er eine Auslese von Uber-
setzungen slovenischer Vilkslieder bietet, einbekannt hat; und nach
60 Jahren gilt sie bereits als Urgut der deutschen Literatur! — Die
irrefithrende, iiberdies undeutsche Anderung des Titels ist hiebei die
einzige deutsche Geistesarbeit. — ! '

Eine Entwicklung wesentlich anderer Art hat das herrliche slo-
venische Volkslied :Kie so moje rozice?« (= Wo sind meine Bliim-
lein?:), — In der Biographie der slovenischen Tonkiinstlerfamilie Ipa-
vic erzdhlt Janko Barle (Laibach 1909, »lpavci«), wie sich Gustav
Ipavic bemiihte eine jenem Texte ideal angepalite Melodie zu finden.
‘Der heutige Text selbst stammt vem Kanonikus Valentin Orozen
lgeb. 1813). Demnach wire dies kein Volkslied im gangbaren Sinne.
Nun fihit aber Kuhaé beim erwidhnten Volkslicde (Nr. 31) ar, daB
dieses Lied bei einem Ende der dreiBiger (oder anfangs der vierziger)
Jahre in Paris veranstalteten Musikkongresse, bei dem fiir das schén-
ste Volkslied aller Nationen ein Preis ausgesetzt war, jenen Preis
crhieit. — Weiters® erzahlt Kuhaé aus eigener Erfahrung, daB er vor
mehr ale 20 Jahren — dies schreibt er aber selbst vor dem Jahre 1880
— dieses Lied in St. Peter in Untersteiermark (an der kroatischen
Grenze) vem Volke singen horte, — Nach allem — schlieBt Kuhaé -—
hat Ipavic das Volkslied in Noten gesetzt, aber nicht selbst kompo-
niert, denn zur Zeit jenes Kongresses konnte er (geb. 1831 .im St.
Georgen a. d. Stidbahn) hochstens 10 Jahre alt sein, und ehe ein Lied
zum Volksliede wird, dauert es immerhin auch etliche Jahre. — Ver-
mutlich steht die Sache so: Orozen gab dem volkstiimlichen Texte
eine poetisch vollendetere Form; Ipavic paBite diesem sodann die
vorhandene Melodie an, und auf diesem kombivierten Wege er-
hielt jenes Volkslied seine mit Recht vielbewunderte Schonheit und
Vollkommenheit. :

An dieser Stelle widren auch die siidslavischen . Trauerlieder
inbezug auf ihr Alter hervorzuhebgn. Sie fithren in Istrien und dem
kroatischen Kiistengebiete die Bezeichnung staranséice«, und wird
das Absingen solcher Klage- oder Totenlieder ais »tarakanje« oder
»tandarikanje« benannt, Begriffe, die sich daraus gebildet haben sol-
len, daB hiebei der Chor immer den Refrain »taran i nanena« anfiigt.
Nun bezeichnen aber schon die Rémer das Trauerlied als »naenia-,
und der Minnesdnger Walter v. d. Vogelweide als »Tandaradei«. Wel-
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- cher Zusammenhang in der Benennung da mit den siidslavischen Volks-
liedern besteht, wissen wir dermalen noch nicht genau, aber dafl die
Siidslaven diese Begriffe weder von den Rémern noch den deutschen
Minnesdngern des Mittelalters iibernommen haben koénnen, ist schon
deshalb naheliegend, weil auch die zugehorigen Liedertexte einen
ausgesprochen volkstiimlichen wie bcdenstindigen Eindruck ma-
chen. Darin bestirkt uns aber auch die Etymolegie, denn im Slove-

mern, wehklagen. Auf etruskischen Leichensteinen und Grabobjekten
~ wiederholt sich auch &fter die Inschrift »taran< in siidslavischen
Runen, die man bisher als den_Nameh eines Totengottes angeseher,
da er bei Skulpturen stets den Toten in die Grabkammer voraus-
geht, in der Wirklichkeit aber lediglich den Fiihrer des Totenzuges,
oder aber den Totengrdber selbst bezeichnet haben mag. Aus diesem
Grunde ist auch die »Tarnkappe« (ald. »tarni« = heimlich) identisch
mit der Totenkappe, d. i. sie wird dem Abgeshiedenen, d. i. Unsicht-
baren aufgesetzt, —

Wenn hier auch nur an relativ wenigen Beispielen gezeigt wurde,
daB auch die Volkslieder ihre eigenen Schicksale haben, sowie daf}
wir iiberzeugt sein konnen eine Unzahl von Perlen unserer Volks-
poesie fiir alle Zeiten entfremdet oder unerkannt zu wissen, so kénnen
wir uns aber doch dessen neidlos weiter freuen die Besitzer sc zahl-
reicher, vielfdltiger und herrlicher Lieder zu sein, die Motive und An-
regungen zu vielen unvergénglichen Musikschopfungen geboten, so
daB wir doppelt angeregt dastehen, ob wir nun ein Konzert besuchen.
in einen Tanzsaal ireten oder den Klingerr ciner Hymne lauschen,
da wir iiberall bekannte heimische Melcdien heraushéren. Befremdend
hiebei ist es allerdings, dal gerade die Slaven, das sang- und lieder-
reichste aller Vélker des Erdenrunds, diesen unerschépflichen Reich-
tum wahrhaftig einzig dastehender Erfindungen, wic die tiefe und
breite Entwicklung ihrer Schopferkraft inbezug auf die Urspriinglich-
keit der Form wie des Inhaltes ihrer Volkslieder, viel zu wenig kénnen
und einschatzen, daher ihnen oft erst der Freinde zeigen muB, welche
klangyollen Schéitze in dieser altererbten Volkskunst verborgen liegen,
demnach es auch nicht verwunderlich, wenn gerade bei den schonsten
Produkten dieser Art gelegentlich eine Fialschung des Taufscheines
vorgencmmen wurde oder noch weiter versucht wird.
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Die mahrisch-slovakischen Wochenbett-
gardinen (»uvodnice«).

Zu den iltesten und dabei kunstvellst crnamentierten Ausnih-
arbeiten des méhrisch-slovakischen Landvolkes gehoren jene auf den
Wochenbettgardinen, »uvodnice, koutni plachty, koutnice
u. 4.« genannt, an.

Tiicher dieser Art hingte man um das in eine Zimmerecke ge-
schobene Bett der Wéchnerin. Es waren dies breite Leinentiicher
cigener Erzeugung, lings der Mitte, mitunter auch queriiber, mit einem
breitgestickten Bande versehen; viele erhielten auch ehensolche Rand-
streifen. Einen  besonderen Wert hatten aber jene Tiicher, deren
ganze untere Halfte reich ausgendht war, in welchem Falle auch auf
die Rinder-Ornamentik cine erhéhtie Kunst angewendet werden
mufte.

Soiche Tucner wurden entweder auf den Hacken am Trambaume
befestigt oder sonst derart angebracht, daB die Wochnerin vollkom-
men gegen Sicht ahgeschlossen war, Ein solcher Platz hiefl »kout«
(= Winkel, Ecke}, und bis heute pflegt man bei den Méhrern und
Slovaken zu sagen, wenn dem Hause ein Familiengiied zuwuchs, »zena
jest v kouté« (== die Frau ist im Winkel), obzchon sich die Sitte,
deren Bett in dieser Weise zu verhdngen, immer weiter verliert, ja
in vielen Gegenden iiberhaupt schon ganz verloren hat.

Jene Eckz war ausschlieBlich der Wochnerin gewidmet und
ohne ihre ausdrickiiche Einwilligung hatte — die Iiebame und die
Taufpatin des Kindes ausgenommen —— niemand Zutritt, Die Wéchne-
rin durfte auch dic ersten Tage nach dem Geburtsakte von jener
Ecke niemals in das Zimmer blicken. Sie hatte den einzigen Ausblick
auf die Ornamente des vorgehingten Tuches, und hatte so die beste
Zeit ihre eigene Arbeit zu bewundern. und sich auf diese Art in ge-
miitvoller Verfassung zu erhalten. Uberdies war es eine Pflicht der
Achtung und Humanitat ihrer Umgebung alles zu vermeiden, was
die Wochnerih korperlich oder seelisch beunruhigen kénnte. Sie
wurde hervorragend geflegt, aller Lirm muBte vermieden werden,

/!
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jedes unangenehme Ereignis wurde ihr vorenthalten, damit sie selbst
in guter Stimmung erhalten und das Kind nicht etwa durch die Mutter-
milch Aufregungen und Leidenschaften aufnchme, bosen Krankheiten
cder gar dem vorzeitigen Tode verfalle.’)

Diese Bettecke blieb durch volle sechs Wochen die einzige Welt
der Wochnerin, d. i. bis zum Tage, an dem die junge Mutter zur kirch-
lichen Einsegnung ging, daher diese Zeit, namentlich bei den Nord-
claven. als »Sestinedeli« (= Sechs-Wochenbett) benannt wird.?) Wah-
rend dieser Zeit durfte die Wochnerin iiberhaupt das Zimmer nicht
verlassen, und starb sie in diesem Verhiltnisse, so wurde ihr die Bett-
gardine ins Grab mitgegeben, d. i. sie wurde darin eingehiillt begraben,

In den Vorzeiten, als unsere Altvordern noch strenge an dem
hochentwickelten Familiensinne hingen, erhielten alle wichtigeren Ab-
schnitte des Familienlebens auch eine hohere Beachtung, die sich zu-
gleich durch eine sinnige Symbolik auch #duBlerlich wiirdevoll aus-
pragte. Namentlich waren es die Geburt, die Hochzeit und der Tod,
denen eine erhdhte sakrale wie wirtschaftliche Bedeutung beigelegt
wurde, und an diesem Zusammenhange hielten auch die »uvodnice«
fest, denn in vielen Gegenden trug die Braut dieses Tuch zuerst bei
der Trauung, schén zusammengelegt auf der Schulter; dieses wurde
ihre Wochenbetigardine und darin wurde das Neugebcrene von ihr
selbst nach den sechs Wochen zur kirchlichen Einsegnung getragen,
daher man das Tuch auch »zavijacky« (= Wickeltuch) nannte.

+ Ein solches Tuch, das auf diese Weise auch einen religiés-symbo-
lischen Einschlag erhielt, war nur fiir eine Person bestimmt, u. z
nur fiir diejenige, von der es ausgeniht wurde. .Stark die Erzeugerin
in jiingeren Jahren, so wurde sie darin bestattet; ansonst war es an
vielen Orten der Brauch, daB das Tuch nach dem Fintritte des Kli-

') Inwieweit hiebei das Entgegenkommen geiibt wurde, ersiecht man aus einer
Stelle des édlteren Urbars des kéniglichen Krongutes Kfivoklat {Piirglitz in Béhmen),
wo ein Hériger im besonderen dazu verpflichtet war, Nachtigallen zum 'Fenster zu
treiben, sobald die Kénigin im Wochenbette liegt, damii sic durch deren Gesang
in guter Stimmung erhalten werde. (»Kdyz kralovna v 3estinedélich s w..adym lezi,
pod vokna ma slaviky honiti k zpivanie.)

?) Auffallend isi diese [Jbereinstimmung mit den Gebrauchen bei den Hebriern.
In den »Vorschriften fiir die Kindbetterinnen« (3. Moses, 12) befiehlt Jahwe den
Israeliten durch Moses, da8 ein Weib, das mit einem ménnlichen Kinde nieder-
gekcmmen ist, durch 41 Tage weder etwas Heiliges berithren, nech ins Gotteshaus
kommen diirfe. Beim weiblichen Kinde erstreckte sich diese Frist sogar auf 80
Tage. — Bei den alten Slaven bildete das Geschlecht des Kindes hiebei keinen
Unterschied, und hielt schon Eva, wie die alten Chroniken erzidhlen, nur die 40iitige
Frist ein, obschon sie auch Midchen geboren. Die lange Erholungszeit hatte
wohl nur den Zweck, daB sich die Wéchnerin nach dem Geburtsakte kérperlich
griindlich starke und weiterhin kriitige, gesunde Kinder zur Welt bringe, mufl
demnach als eine sehr k!uge" weitblickende volkserhaltende Mafiregel angesehen

werden,
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makteriums der zugehdrigen Kirche gespendet wurde. Fiir jeden Fall
kam aber ein solches Tuch mit dem Tode der Erzeugerin aus dem
Hause, daher es ausgeschlcssen war ein solches zu vererben oder gar
einer zweiten Wéchnerin zur Beniitzung zu iiberlassen, da es eben
nur an eine bestimmte Person gebunden war. Eine
davon abweichende Verwertung war daher schon aus diesen Griin-
den ausgeschlossen, ' :

Diese Erzeugnisse trugen mit 1hrern sinnvollen Kultuscharakter
aber auch in thren Mustern und Schriftzeichen verschiedene, uns heute
schon nicht mehr voll verstindliche Symbole zur Schau, Eines der
héufigsten Motive bilden dabei di¢ Figuren eines kunsivoll stilisierien
Hahnes auf weiBem Hintergrunde, mit schwarzweilen und roten,
bisweilen auch griinen, roten und gelben Seidenfiden ausgendht. —
Der Hahn wurde wohl deshalb als Leitfigur in dieser Ornamentik ge-
wihlt, weil er als der Typus von Fruchtbarkeit mit hoher Zeugungs-
kraft gilt, denn die altslavische Ehefrau kannte keire edlere Lebens-
aufgabe und keine héhere Ehrung, als gliickliche Mutter einer zahl-
reichen lebenden und kréftig gediehenen Nachkommenschaft zu sein.

Uberhaupt galt den Altslaven der Hahn als ein geheiligter Vogel,
der nicht nur den Tagesanbruch ankiindigt, sondern der auch in der
heidnischen Zeit wie in der Passionsgeschichte eine besondére Rolle
spielt. — Nur gelegentlich sind auch stilisierte Figuren von Hirschen
cder Adlern zu sehen; alle sonstigen Motive sind zumeist der Pflanzen-
welt entnommen.

Nicht unerwidhnt darf die Tatsache bleiben. daB viele soiche
Tiicher an verschiedenen Stellen auch Buchstaben des -»cyrlll:-
scheng, ja sogar Runenalphabetes aufweisen, was bezeugt, daf es sich
dabei bereits um sehr alte Gebrduche und Uberlieferungen handelt,
denn die Zeit, wann sich die Slaven noch der Runenschrift bedienten,
reicht nach den vorhandenen Denkmilern dieser Art sehr weit in
die vorchristliche Zeit zuriick. Bestimmte Schliisse darauf, was man
mit diesen eingestickten Runenlauten besagen oder andeuten wollte,
lassen sich heute nicht mehr ziehen, nachdem jede Uberlieferung er-
loschen ist. Wahrscheinlich hatten die Schriftzeichen irgendeinen Be-
zug auf die Stickerin, da ein sakraler oder mystischer Zug dabei in
keiner fiihlbaren Form herverhebt. Analogien in dieser Hinsicht be-
stehen wohl bei den Grabrunensteinen, wie man solche schon auf sehr
alten, ja vorgeschichtlichen Begribnisstatten in den verschiedensten
Gebieten Europas gefunden. Darunter befinden sich wohl etliche
Steine, die mehrere zusammenhéngende Laute, mit Anspielungen auf
Gott aufweisen, aber bei den einzelnen Runenlauten und Monogram-
men laBt sich weder hier noch bei den Gardinen etwas iiber blofle
Vermutungen Hinausgehendes aussprechen.

Besonders kunstvoll war bei diesen Tiichern gewdhnlich das
2
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Konzept fiir die Tuchrdnder, also die Bandornamentik. Die

Vorwiirfe waren hier fast ausschlieBlich der Pilanzenwelt entnommen,

jedoch in vielfditigster Form zu Arabesken und Girlanden stilisiert.
- Die gewdhlten Farben der Seidenfiden fiir die Ausndhung, wobei
alle ‘bekannten Arten der heutigen Kunstnéherei bereits angewendet
erscheinen, machen allenthalben demjenigen den Eindruck des »Schrei-
enden«. der keinen Sinn und kein Verstéindnis fir cine hohere Farben-
harmcnie besith‘Sie zeigen im Gegenteile, den natiirlichen, unver-
dorbenen Geschmack fiir eine vielfiltise Farbeazusammenstellung,
was eher beweist, daB gerade unser Verstindnis hiefiir durch das
mangelnde Naturempfinden im Schwinden ist.

Sobald das Méadchen in jenes Alter gelangte, als sich das soziale
wie Naturgefiihl fiir die Heirat einstellte, setzte es auch schon mit
den kiinstlerischen Vorbereitungen hiezu ein. Zu dieser Ausstattung
gehérte vor allem das Wochenbettuch, und ein gesticktes Hoch-
zeitshemd oder Taschentuch fiir den Geliebten und kiinftigen Lebens-
gefahrten. Uberdies mufite das Midchen schon bei der Verlobung
seibst ein gesticktes Hemd eigener Erzeugung tragen, aui dem das
ein- oder mehrfdrbig ausgendahte Hahnmotiv nicht fehlen durfte.?)
Ein stindiges Motiv bildete selbstredend auch die Herzform in ver-
schiedenster Auffassung; nebstbei zeigten aber auch zarte Andeutun-
gen in der Stickerei die erwachenden Liebesgefiihle.

Das heiratsfiahig gewordene Bauernmidchen, das bei den hiusli-
chen Arbeiten iiber wenig freie Zeit verfiigte, bedurfte, um mit dieser
‘kiinstlerischen Ausstattung rechtzeitig fertig zu werden, hiezu meist
etliche Jahre. Die Arbeitszeit boten nur die Nachmittage der Sonn-
und Feiertage nach vollendetem Gottesdienste, oder im Hirtenver-
hiltnis auf der Hutweide. Alle diese Erzeugnisse waren daher nur
Schopfungen der relativ sehr kargen MufBlezeit, und gerade diese Zeit
muBte geschaftig doppelt ausgeniitzt werden, um dem zu entsprechen,
was die eigenen Sitten und Gebrduche als selbstverstandlich fordern.

Arbeiten dieser Art waren meist von stimmungsvollem Gesange
mit hiezu passendem Texte begleitet. Die Volkslieder der Mahrer und
Slovaken enthalten eine reiche Wahl solcher Lieder oder Verse, die
sich auf die Ausniharbeit selbst beziehen, wie z. B.:

Sie niahte am Waldrande
* Mit griinlicher Seide,
Und sie weinte bitterlich,

Waihrend sie nihte, Oder:

3) Die Meinung vieler, der Hahn galt nur als Talisman geden bése Geister,
Zaubereien und Krankheiten, kann hiebei unmoglich die filhrende Idee gewesen
sein, wofiir auch das symbolische Hochzeitsbiumchen, geschmiickt mit einer Hahn-
figur, spricht.

U
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Das Géanse hiitende Miadchen.
Erwarb ein rctes Tiichlein
Und nihte dran bis Mitternacht. — Oder:
Sie saB hinter der Tanne ;
.Und ndhte aus mit goldenen Faden. — Oder:
Kauf mir Seidenfdden
Fiir ein weifles Tiichlein,
Selber will ich es ausndhen.
Sie niahte ihm das Tiichlein aus,
_ Und gabs'ihm auf die Reise. — Oder:
Sie sitzt am Fensterbrett
Und niht ein Hemd ihm aus. — Oder:
Mein Tiichlein wird haben hohen Wert:
An jedem Ende wird es ausgeniht,
An jedes Ende kommt ein Blatt,
Und in die Mitte eine Bliite u. a. m. —

Manche Lieder dieser Art sind uralt und zeigen nur wieder, da §
die Ausndahkunstim Volke schondenfernsten Zei-
tenangehort .

Alles dies zeigt, wie der natiirliche Kunstsinn und das hohe
kunstisthetische Empfinden in das Alltagsleben des einfachen Vol-
kes sinnig eingeflochten ist, wobei iiberdies die Tatsache nicht iiber-
sehen werden darf, daB sich diese hehre Kunst ohne jede dulere For-
derung durch sich selbst von Geschlecht zu Geschlecht forterhalt, und
hiezu keines Lehrers oder Museums, keiner Vorlage ocder Kunst-
-ausstellung bedarf. Jedes Méidclfn macht oder zeichnet sich ihre
Muster und Motive ausschlieBlich nach eigenem Gefithle oder Ge-
schmacke, oder trigt allenhalben den besonderen Neigungen ihres
Lebensideales Rechnung. Diese Muster und Mctive weisen immer in
das Reich der Poesie, Symbolik oder Allegorie, und bestitigen voll
das zarte Naturempfinden der Schépferin: fast immer sind es die
bescheidenen Bléatter und Bliiten der Blumen des Feldes.

Beklagenswert ist es daher in yedor Hinsicht;"daB derléi scnéne,
sinnvolle, ideale Gebriuche immer weiter schwinden und der moder-
nen, nur mehr der Schablone huldigenden Zeit zum Opfer fallen, Je
mehr der stiadtische Einflu und die billige Erzeugung von Ersatz-
artikeln die Landbevélkerung fiir sich gewinut, umso rascher geraten
alle Uberlieferungen in Vergessenheit. In Béhmen, wo die moderne
Kultur besonders rasch Eingang fand, ist nahezu alles schon der jetzi-
den ilteren Generation unbekannt; besser erhalten haben sich die
alten Gebrduche noch in den stddtefernen Gebirgsgegenden ;der
mahrischen und ungarischen Slovakei, wo wohl noch heute so manches
Kunstwerk dieser Art als teures Andenken oder pietiatvolle Widmung
in den Kleidertruhen der Bauern und Kirchen ruhen mag, obschon in

24
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. den letzten Jahrzehnten eine férmiiche Jagd der Sammler nach derlei
Erzeugnissen der Volkskunst alles Schénste dem heimischen Boden
enttrug. -

Ist es nun nicht tief zu bedauern, wenn die natirliche Verbindung
des Erotischen mit der Kunst, die einst so ideal und ungezwungen
Hand in Hand gingen, durch moderne Anschauungen und Einfiihrungen
so gemiitlos auseinandergerissen werden! — Welche Macht ist gréfer
als die Liebe, und diese Liebe erhilt hier ihre besondere Vertiefung
und eine Art schéngeistiger Veredlung darin, dafl sie dem hei-
ratsfdahigen Midchen freiwillige Kunstaufgaben
stellt, denn die Art ihrer kiinstlerischen Eingebung gewihrt zu-
gleich untriigliche Schliisse auf ihr innerstes Wesen, ihr Gemiits- und
Seelenleben. Uberdies sind solche Werke handlicher Fertigkeit je
nach dem Grade der Erfindung und Ausfithrung ein sicherer Wert-
messer hiefiir, wie sich das Madchen als Ehe- und Hausfrau bieten
wird, denn diese Kunstfertigkeit erforderte nicht nur die Weckung
aller Intelligenz — Nachahnungen oder triges Nachempfinden waren
ein Zeichen geistiger Minderwertigkeit — sondern der regsamen Ti-
tigkeit, des angeborenen FleiBes, der Opferfreudigkeit und voller
Hingabe an das, was man erstrebt, und nicht zuletzt ein sichtbarer
Hinweis, in welchem Grade die Liebe zur Kunst und damit die Liebe
zum Lebensideale steht.

So erhielt nun das einfachste Liebesleben bei den Slaven auf dem
Lande stets auch die Folie edler Kunstbetatigung, wobei sich zum
weiteren Vorteile der schénen Sitte im Dorfe selbst ein gesunder
Wettbewerb entwickelte, denn je kunstvollere Arbeiten ein Midchen
zustandebrachte, desto angesehener und begehrenswerter wurde sie
in threm Kreise. Hiemit weckte sie aber zugleich einerseits in ihrem
Herzerwihlten die Erkenntnis sie auch vom Kunststandpunkte einzu-
schitzen, andererseits bereitete sie sich selbst jene Bilder vor, die ihr
in der Zeit der langen Vereinsamung als junge Mutter die Gefiihle des
berechtigten Stolzes in ihr eigenes Kénnen bieten sollen.

Das Schwinden aller dieser tiéfsinnigen, idealen, den gemiit-
vollen Grundzug der slavischen Seele bekundenden Gebrauche ist
einmal ins Rollen gekommen, und wir fiihlen uns machtlos diese kunst-
zersetzende Bewegung je wieder eindimmen zu kénnen. Unsere Dar-
legungen wollen aber nur auf die Tatsache hinweisen, daf nicht
nuralle Kraft, sondernauchalle Kunst vom Land-
volke stammt, und daB letztere in dem MaBe ihrem Verfalle ent-
gegengeht, je weiter sich die Menschheit von der Natur und dem ein-
‘fachen Leben entfernt. .

B9
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Dié ursprachliche Priifungssage.

Herodot (f 425 v. Chr.) erzdhlt im 4. Buche seiner Geschichte,
daB schon der Pharac Psameti¢ (V1. Jahrh.) anstrebte auf eine natiir-
liche und unanfechtbare Art festzulegen, wie der Urmensch gespro-
chen haben mag. Zu diesem Zwecke iibergab er zwei neugeborne
Kinder einem Hirten mit dem strengen Auftrage kein Wort in deren
Gegenwart zu sprechen noch sprechen zu lassen., Sie wurden nun
in eine Hiitte eingeschlossen, in die man ihnen zu den Mahlzeiten
Ziegen zufiihrte, von deren Milch sie sich die ganze Zeit hindurch
ndhrten. Die véllige AbschlieBung von jeder Sprechgelegenheit be-
zweckte auf diesem Wege zu erfahren, weiches das erste deut-
lichausgesprochene Wort der beiden Kinder sein werde,
da dies zugleich ein Originalbegriffi der unbeeiniluBt urmensch-
lichen Sprache sein miisse.

Als man nun nach zwei Jahren die Tiire kommissioneil 6ffnete.
riefen die Kinder sofort einheitlich: »békos, békos«. — Der Kénig liell
nun nachfcrschen, bei welchem Volke dieses Wort gebrauchlich sei,
Es stellte sich nun heraus, daB diesen Begriff die Phryger, u. z.
fir Brot gebrauchen, woraus man folgerte: das Phrygische sei eine
dltere Sprache als alle sonst bekannten,

Statt daB nun die Wissenschaft die natiirliche Erklarung fiir jenes
Schlagwort gegeben hitte, wurde im Gegenteile der Irrtumsfaden
weiter gesponnen, denn man fiihrte gleich an, daB die germanische
Sprachen da ebensogut in Betracht kommen, da sie auch eine. Menge
organisch verwandter Begriffe, wie: Bicker, Gebdck, backen,
Wecken u. & im Sprachinventar besitzen, — Auf die primitivste
Deutung aber, daB »bek« (hellenishe Form »békos«) tatsichlich ein
Urwort ist, das onomatopéisch hier, wie unter allen analogen Pra-
missen, ungefihy gleichlauten m u B, verfiel bisher niemand, denn die
bekannten Ziegenlaute »beee« dienten den Kindern — wenn wir diese
Sage eben ernst nehmen und logisch weiterfithren — als Suggestiv-
silbe fiir die sprachliche Kennzeichnung jenes Wesens, das sie einzig
gut kannten, d. i. der Zie g e n, da sie ihnen die Nahrung boten, also
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Brot im allgemeinen Sinne, und die sich selbst mit diesen Lauten
duBerten. DaB die Kinder beim Offnen der Tiir diesmal auch das Er-
scheinen der Ziegen erwarteten, ist nur natiirlich; »Brot« selbst
"konnten sie aber nach den gegebenen Voraussetzungen iiberhaupt
nicht kennen.

Diese Prifungssage ist daher sehr geistreich crdacht, obschon .

auch dieses erste Wort aus einer duBleren Beeinflussung automatisch
hervorging, das nur wieder dieonomatopéische Grundlage der
Ursprache bestitigt, Aber die Wissenschaft éibersah hiebei ganz, daB
man das Meckern der Ziege z. B. im Slovenisciien »beéeti«, und die
Ziege selbst in vielen Gegenden noch heute, namentlich in der Kin-
~ dersprache, die gewill dem Urverhiltnis der Vélker einigermaflen
gleicht, ziemlich allgemein »beka« nennt, eine Tatsache, die damit
wohl noch nicht besagen will, da8 deshalb die sicvenische Sprache
etwa als die Ursprache anzusehen sei, aber in dieser Uh‘ereinstimmung
zum mindesten doch auch beachténswert ist.

~ Solche Wortbiographien haben demnach nicht lediglich den Wert
~ einer Wortkuriositat; sie sind im Gegenteile lehrreich hiefiir, wie
Begriffe enstehen, wandern oder sich verwandt-
schaftlich umwerten. Sie zeigen uns gelegenilich immer von
neuem, sofern wir ihre Urform noch zweifellos erkennen, dafl ein Wort
doch etwas ganz anderes ist, als eine willkiirliche oder gedankenlose
Lautanein derreihung. Jeder Sprachbegriff ist eben eine Art Lebe-
wesen, das organische Produkt cines bewunderungswiirdigen Sprach-
empfindens, das sonach auch ceine eigene Lebens- und Kulturge-
schichte hat, daher es auch umendlich schwer ist ncue Worte zu
schaffen und einzufiihren, da hiezu schon der Boden empfindungs-
geschichtlich vorbereitet sein muB.!)

In dhnlicher Wiese machte die Wissenschait beim pidtzlichen
Auftauchen eines neuen Begriffes vielfach den MiBgriff ihn als neu
anzusehen, cbschon er alt und lingst im Gebrauche war, weil sie
seine Lebensgeschichte vorerst nicht offenlegte. — So kam vor et-
lichen Jahren in deutschen Kreisen plétzlich der Begriff »Gigerl« als
typische Bezeichnung fiir einen Modegecken, wozu unbedingt k urze
Belnk1e1d er gehérten, in Gebrauch. Dieses war aber durchaus

) In dieser Hinsicht brachte der &echische Handschriftensireit interessante
Offenbarungen. Die Echtheitsgegner behaupteten fortwihrend, alle diese Grund-
sitze verkennend oder miBachtend, der »Filscher« Hanka habe selbst neue Be-
griffe aufgestellt, weil in den Texten neue, bisher unbekannte Begriffe auf-
tauchten. Die Nachpriifung ergab aber, daB diese »neuen« Begriffe entweder schon
damals bekannt ja sogar lingst in Wérterbiichern enthalten ‘Wwaren, aber unbe-
achtet blieben, oder man fand sie spiter alle in solchen Handschriften vor, die
damals in Prag ganz unbekannt waren oder noch véllig unbeachtet bezw. unge-
16st in Archiven ruhten. — Alle Behauptungen in dieser Richtung erwiesen sich

_daher als schwere, grundsitzliche Irrtiimer. —
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kein neugeschaifenes Wo_ri, da es der Slovene als »gege, gige« (=
kurze Beinkleider) und den Triger solcher als »gigec, gegec. seit
altersher kennt und bezeichnet.?’) = Man darf eben auch in der Sprach-

forschung keine leichtfertigen Folgerungen machen, ehe man nicht
alle Voraussetzungen kennt,

?) DaBB es sich dabei tatsichlich um die auffallige Kiirze jenes Kleidungs-
stiickes handelt, ersieht man schon daraus, daB der Volkswitz den Triger zu-

fragen pilegt, ob er beim MaBnehmen im Bache cder in der Jauchengrube gestan-
Jden sei. '



Das Fremd- und Lehnwort im Slavischen.

In unseren etymologischen Worterbiichern liest man mitunter die -

wunderlichsten Entscheidungen iiber die sprachliche Herkunft eines
Begriffes, was darin seinen Ursprung hat, daB noch immer iuber die
natiirliche Bildung der Sprachen Anschauungen vo.herrshhen, die
langst als unhaltbar abzuwerfen waren,

Uber das Wesen des Fremdwortes sind wir uns ziemlich
im klaren, hingegen obwalten iiber das L e hn w o r t sprachgeschicht-
lich wie sprachorganisch fast allgemein grundiolsche Anschauungen.
— EinFremdwort ist immer eine Art Kunstwerk, denn entweder
ist es aus Begriffen einer fremden Sprache (oder mehrerer) zusammen-
gesetzt, wie z, B. Telephon, Stenographie, Bilingue, Rendezvous, Gar-
detruppe, Samovar u. 4., oder es ist ein einer bestimmten Sprache
eigentiimlicher Begriff, weil er dort seine kultureile Entstehung und
Entwicklung erhalten, wie z. B. die Musikbegrifle der italienischen,
die militarischen, der lateinischen und franzésischen, die des Sportes
und der Marine der englischen, der Turnkunst der deutschen, der
Landwirtschaft, der Mehlspeisen, der Gewerbearten u. drgl. zum
groBen Teile der slavischen Sprache angehéren. — Fremdworter
ersterer Art lassen sich allenthalben noch iibersetzen, letztere bil-
den aber ein ausgesprochenes und bleibendes Fremdgut, denn durch
die Ubersetzung geht nicht nur der typische Charakter des Begriffes
verloren, sondern es ist dies geradezu eine Art Diebstahl oder Fal-
schung des legalen Heimatscheines eines Begriffes.

Dieser Auffassung iiber das Wesen der Fremdworter wolite der
Weltkrieg sogar eine griindliche Anderung verschaffen. Der gegen-
seitige politische Hall lieB auch alles Gift gegen die Fremdworter
aufkommen, obschon man nicht vergessen durfte, da man hiemit
nur den verschiedenen Vélkern ihren spezialisierenden Einflul auf die
~allgemeine Kultur abspricht und zugleich gewalttitig auf das
eigene Konto umschreibt, Es ist dies eine moralische wie kultur-
geschichtliche Verfehlung, die nicht nur ungerecht an sich ist, sondern
die auch die Tatsache, daf3 sich die Kultur eines jeden Volkes auss®

£
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~der Summe der Errungenschaiten vorausgegangener wie zeitgends-
sischer Vélker herausgebildet hat, offen verneint, somit auch die
Kulturgeschichte falscht.

Wesentlich anders sind die Lehnworter zu nehmen, Mman
pilegt bekanntlich jenen Begriffen diese Klassifikation zu geben, die-
zwar einer fremden Sprache angehéren, sich aber bereits der eigenen
derart angeschmiegt haben, daBl ihnen das Auflere des Fremden schon
vollig schwand. — Diese Anschauung ist jedoch sprachgeschichtlich
cine irrige, und muB dahin berichtigt werden, daB jene Begriffe, die
wir heute als Lehnworter ansehen, schon zum Inventar der
Ursprachegehoren beidermechanischenSprach-
verzweigung mitgenommen wurden und sich erst
dann der Artikulaticn und Eigenart der betref-
fendenSpracheduBerlichanpaBten Konkrete Beispiele
werden dies am iiberzeugendsten erweisen.

In Pletersniks slovenisch-deutschem Wérterbuche ist z. B. bei
dem Begriffe »cota« beigefiigt: »aus dem Deutschen«. »Cota« be-
‘zeichnet im Slovenischen: F et z e n, aber auch ein duflerlich wie mo-
ralisch- verwahrlostes Weib. Der deutsche verstcht unter
Zotte eine obscéne AuBlerung, unter dem Vulgidrausdruck Zottel
einen ungewohnlich defekt gekleideten Mann. Doch auch die Griechen
legten der Aphrodite den Beinahmen »Kotys« bei (unser »c« wird im
Griechischen meist zu »k«), u. zw. dann, wenn sie hiemit das Dirnen-
tum niedrigster Art kennzeichnen wollten. Wer will nun beweisen,
daB das slovenische Wort »cota« tatsiachlich vom deutschen »Zotte«
stammt? — Woher hatten es die Deutschen, wenn es auch schon
die alten Griechen hatten? — Von den Griechen unméglich, da sie
mit diesen niemals benachbart waren, sonach doch eher von den
Slaven, wenn es diese wieder etwa von den Griechen hatten; oder
iibernahmen es die Griechen von den Slaven oder gar von den Deut-
schen? — Keine der Permutationen besagt uns etwas Positives, aber
die primdr gewill nur konkrete Bedeutung ist dem'Slaven bis
heute geblieben, dem Deutschen hingegen ist es schon ein mehr a b-
strakter, dem Griechen sogar schon ein mythologisierter
Begriff, daher die Annahme am ehesten berechtigt ist, daBl der Begriff
dort seine Heimat hatte, wo er am realistischen bewertet er-
scheint, also in der Ursprache, soweit wir eben heute schon
den Charakter derselben erkannt haben.

Man hort gelegentlich die Behauptung, daBl z. B. das ¢echische
»cop« ein Lehnwert des deutschen »Zopf« sei. Weshalb aber nicht
eher umgekehrt, denn die einfachere Wortform mull grundsitzlich
als die originerellere angesehen werden? — Fiir das slovenische
»¢op« (= Haarbiischel) gilt genau dasselbe, sofern man behauptet,
_ es sei dem deutschen »Schopi« entlehnt; daran aber, daB jede Sprache
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bei ihrem Abschwenken von der Ursprache den Begriff mitgefiihrt
und dann weiterbeibehalten hat, wird nicht mehr gedacht.

Bei dieser Sprachphilosophie lassen sich jedoch ganz andere,

viel wichtigere Dinge feststellen u. z. vor allem das hohe Alter
‘derslavischen Sprache und die Deckung derselb
biszueinergewissenGrenzemitder Ursprache. Hat
schon die Erkenntnis, daB die alten topischen Namen nur in der sla-
vischen Sprache eine sachlich natiirliche Erklirung finden, auf das
Alter dieser Sprache ein klarendes Licht gebracht, so trifft das bei der
Etymologie und Sprachchemie, dann {iberhaupt beim Studium des psy-
chomechanischen Wortauibaues der verschiedenen, vor allem prak-
tisch-konkreten Begriffe, noch deutlicher und iiberzeugender zu. Der
Beweis hiefiir sei hier nur an dem Begriffe »poéta« und »oct« erbracht.

sPcéta« — Es ist sonderbar, dafl der Sdnger, Dichter,
Poet im Lateinischen wohl »poéta« heillt, aber das jene Titigkeit
anzeigende Zeitwort der gleichen Sprachwurzel fehlt der lateinischen
Sprache. Es ist aber kein Zweifel, daB3 derjenige, der zuerst den S a n-
g e r »poéta« nannte, diesen Begriff nur auf eine Tatigkeit aufgebaut
haben konnte, die »pojem« (= ich singe) oder »pjeti« (= singen) ge-
lautet haben mulf}, und das ist nur in den slavischen Sprachen der Fall.
Das Griechische kennt wohl den Begrift »poiéo«, aber dieser bezeich-
net nicht das Singen selbst, sondern nur das Schaffen, Her-
vorbringen. Auffallend ist es auch, daf im Lateinischen das aus-
gefallene slavische »j« noch immer nicht ganz verschwunden ist, son-
dern im Aussprache-Trennungszeichen erhalten blieb. Der Rémer
horte immer sagen »on pojet« (= er singt, oder: er ist ein Sanger) und
ibernahm den Begriff unverindert, wie ihn sein Ohr eben verncmmen.

»0 ¢ t.« — Schon die &ltesten lateinischen Schriftsteller fiihren
den Pegriff »acetum« (= Essig) an; bekanntlich hat Hannibal anliBlich
seines Uberganges iiber die Alpen schon mittels Feuer und Essig
Felsen beseitigt. Nun kennen aber alle Slaven den Begriff »ocet« (alt-
slavisch »cct«; in dieser Form bei den mihrischen Wallachen noch
heute gebrduchlich) fiir die Bezeichnung von Essig.

Die Sprachforcher sagen nun bei dieser auffallenden Uberein-
stimmung kurzweg: diesen lateinischen Begriff haben die Slaven bei
den Rémern irgendwo gehért und nahmen ihn dann allgemein an. Die-
se allerdings sehr bequeme Lésung des Ritsels ist aber niht nur an
sich unnatiirlich, denn jene, die solches behaupten, glauben doch auch
an die Voélkerwanderung, sondern auch sprachgeschichtlich wie
sprachmorphologisch unhaltbar, denn gerade in diesem Falle ist die
slavische Originalitdt so leicht nachzuweisen, wie vielleicht heute in
wenigen anderen Fillen mehr.

»Oct« ist, obschen in dieser Form #uBerlich als nacktes Wurzel-
wort erscheinend, dem Slaven noch immer kein auf die einfachste
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Stammsilbe reduzierter Wurzelbegriff, sondern isi noch aus den zwei
Sprachelementen »0« und »ct« (d. i, »cet, cit« = Geschmack) zusam-
mengesetzt; seiner letzten, sozusagen sprachchemischen Morphologie
nach bedeutet »oct« eine Fliissigkeit, diemiteinem Geschmak-
kedurchsetztist Diese bis auf den letzten Laut genau durch-
gefiihrte Sprachkonsequenz, die auch figiirlich wie onomatopéisch ein
bewunderungswiirdiges Zeugnis der natiirlichen Spfachbildung bietet,
ist ein derartig greifbarer Beweis der urslavischen Originalitdt des
Begriffes »oct«, daB es wohl iiberfliissig ist, die schwindsiichtigen Hy-
pothesen, als wire es umgekehrt aus dem Lateinischen »acetum« oder
“dem gotisch-griechischen »akeit« gebildet, nur mit einem Worte wei-
ter widerlegen zu wolllen,

Das Prifix »o« verleiht namlich, wie auch schon dessen graphische,
in sich geschlossene Darstellung andeutet, im Alt- wie Neuslavischen
stets einem Zustande den Charakter der UmschlieBung oder
Durchsetzung. So besagt z. B.: »ocenitic = abschitzen, durch-
priifen; »opravitic = etwas durchreinigen; »osoliti« = ein-, durch-
salzen usw. — Dasselbe gilt onomatopdisch betreffs der Laute in der
Waurbel »ct« (oder »cit, cet«), denn jedermann empfindet das Geltiihl,
co oft ihm die Zahne durch den GenuB quitschsaurer Fliissigkeiten
(Essig, saurer Wein, Holzapfel- oder Holzbirnensaft u. drgl.) f6rmlich
abgestumpit sind, als ob sich dieser Zustand durch die Laute »c—t«
am besten ausdriicken lieBe; die Wortbildung »oct« ist -daher auch
sprachlich eine natursuggestive. .

Dieser Fall zeigl, daBl der Rémer -diesen Begriff entweder alst
Fremdwort iibernommen, oder aber von der Ursprache mitgefiihrt,
aber dabei alles Sprachgefiihl fiir die Teile desselben volikommen
eingebiifit hat, was bei dem Slaven nicht im geringsten der Fall ist.

Es muBl daher als ein schwerer Mifigriff bezeichnet werden, wenn
gerade die slavischen Sprachforscher und Lexikographen in jedem
Worte, das auch der Grieche, Rémer, Italiener, Deutsche, Magyare,
Osmane besitzt, ein Fremd- oder Lehnwort wittern, statt sich stdndig
vor Augen zu halten, dal zum mindesten die als einwandfrei verwandt
erkannten Sprachen auch Begriffe gemeinsamer Urform aus einer
gewissen Urzeit her unabhéngig ven einander mit sich fithren. So hatte
z. B. Miklosich die Neigung in seinem»Etymologischen Wérterbuche«
(1886) jeden slavischen Begriff, den er auch in einer anderen Sprache
antraf, gleich als ein Fremd- oder Lehnwort im Slavischen anzusehen
und zu erkldren, und hat hiemit, obendrauf als hervorragende Autori-
tat, viel Verwirrung und groBe Widerspriiche geschaffen,

Ein weiterer schwerer Fehler wurde in der Slavistik und Lexiko-
graphie in jenem Augenblicke begangen, als man die Volkssprache
selbst zu miBachten begonnen, obschon gerade diese in erster Linie
entscheidend und dafiir maBgebend ist, ob dieser oder jener Begriff
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zum sprachlichen Volksgut gehort oder nicht. Die Volkssprache ist ein
Naturprodukt des Volkes, die sich durch eine unkontrollierbare Zeit

unbeeinflult aber naturgesetzm@flig heranbildete, Die sprachwissen- =

schaftliche Zimmerweisheit darf daher diesem organischen Produkte
niemals seine Urspriinglichkeit nehmen, sondern muBl im Gegenteile
die Volkssprache weitgehendst achten, und gerade in ihr die sprach-
geschichtlichen Wahrheiten suchen. '

1



Die sprachliche Herkunft unserer Mehlspeise-
benennungen.

Es fillt auf, dall die Slaven fiir die Fleischspeisen reiativ wenig
typische Bezeichnungen besitzen, hingegen aber solche fiir Mehlspei-
sen in ungewdhlicher Zahl. Dies ist ein Beweis, wie schon die Land-
bevolkerung iiberhaupt vorwiegend der Pflanzenkost zuneigt, daB sich
jene Benennungen hauptsidchlich bei ackerbautreibenden Vélkern ent-
wickelt haben miissen, indes stiddtische wie industrielle Bevolkerungs-
schichten, wie z, B. in England, ihren bevorzugten Fleischspeisen ei-
gene Namen gaben. Tatsache ist aber nun, dal} beide Kategorien die-
ser Begriffe schon zum Gemeingute aller Kulturvélker geworden sind.

Nachstehend sollen die- bekanntesten Mehlspeisebenennungen,
die in der slavischen Etymologie eine einwandfrei belegte natiirliche
Entstehungsbasis aufweisen, daher von Slaven stammen miissen,
sprachlich aufgeklart werden.

Bretze, Slovenisch »presta« = das Gesponnene, das Ge-
flochtene,da der Teiggedreht und danngeflochten wird;
éech. »preclik«. Grundwort: presti = flechten, spinnen, den Faden
drehen, '

Buchtel Slav, sbuhta«, ¢ech. sbuchta« = das Aufgequol-
lene (infolge des Germes).

Dalken. Der in einer Pfanne mit mehreren kreisrunden Ver-
tiefungen, ¢ech. »dolky«, poln. »délki« genannt, ausgebackene
Teig, erhielt, analog wie die »Palatschinken« (s. d.), lediglich den typi-
schen Namen nach der hiezu notwendigen Pfannenform. Die Cechen
gebrauchen auch noch immer die etymologisch richtige Form »dolky«.

Geislitz. — In der aus dem Jahre 1250 stammenden mittel-
hochdeutschen Dorfgeschichte »Meier Helmbrecht« von Wernher, dem
Gartner, die sich im &sterreichischen Innviertel abspielt, wird ein mit
Milch und Wasser abgekochter Haferbrei als 5Geislitz« bezeich-
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net. In dieser deutsch aussehenden Form birgt sich aber nur das sla-
vische »kislica«, d. i. gesduerte Speise, die als skyselica« auch in
der altéechischen Handschrift »Mastickat (= Salbenkragneg_], die
gleichfalls dem XIII. Jahrhunderte angehoren soll, aber anscheinend

alter ist, zweimal erwihnt erscheint. — So benannte man namlich

cine sauer gegorene Speise irmster Leute, die aber heute, sofern
nicht etwa der Weltkrieg da oder dort darauf zuriickfiihrte, wohl
kaum mehr irgendwo zubereitet wird. Der deutsche Dichter reiht sie
selbst an die Grenze der menschenwiirdigen Nahrung, und der Eechi-
sche fiihrt sie gleichfalls im satyrischen Sinne als den Typus der min-
derwertigsten Kost an,

/ Gibanica, gubanca. — So bezeichnet der Slovene einen
flach gewalkten Teig, der auf der Oberfliche mit Topfen und Schmet-
ten (»smetanac), allenthalben mit Weinbeeren oder Rosinen gemischi,
tunlichst dick bestrichen wird. Damit jedoch diese Auflage beim Bak-
ken nicht an den Rindern abflieBt, werden letztere eingebogen oder
eingerollt (giba, guba = Falte, Einbug), also das Eingebogene —
Im Deutschen hért man bisweilen hiefiir den etwas verquetschten
Ausdruck »Poganzen«.

Kletzenbrot — Das iibliche Weihnachts-Friichtenbrot wird
deshalb so genannt, weil es zum Hauptbestandteile getrocknetes
O bst, das die Slovenen skleci« nennen, enthilt.

Kolatschen — Slav. »kola¢« (»kolox = Rad), das Rund -
brot, wie iiberhaupt alles Gebdck in runder Form.

Mazanec — So benennt der Ceche wie Slovene jenes Brot,
dem Eier beigemengt sind, um dessen Geschmack und Nihrwert zu
erhdhen. — Dieser Begriff kommt auch schon als Glosse in alt- und

mittelhochdeutschen Schriften vor. In altdeutschen Schauspielen bil- _

det namentlich der »Masti¢kai« (= Salbenkrdmer) ein Repertoir-
stiick. Es konnen aber dies nur Ubersetzungen slavischer Originale
sein, da darin gewisse typische Bezeichnungen, fiir die es im Deutschen
keine eigenen gibt, oder die anders iiberhaupt nicht verstindlich wi-
ren, in der gangbaren slavischen Form belassen werden muften. In
einem solchen Stiicke sagt z. B. der »mercator« (= Kaufmann):

»Schweiget, Frau, und lat euer schwatzen,
zu Breslau uf dem tume beket man gute mosanzen,
zu Otmachau gar gute weiche kese . . .«

Oblaten — So bezeichnet man das auf beiden Seiten stark
gedriickte Gebick, Slov. »oplata« = das Plattgedriickte, das
Abgeplattete; cech. »oplatkac.

Palatschinken — Derauf einerflachen Pfanne, slo-
venisch »plo¢a« benannt, ausgebackene aufgegossene Teig gab hiezu
den Namen, der sonach sprachrein als »ploginki, ploginci« bezeich-

net werden miiite.

’
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Pofesen — Ein Gebick, das aus zwei korrespondierenden
“Semmel- oder Brotschnitten besteht, zwischen die Kalbshirn oder
Zweischkenmus eingelegt und-so zusammengefiigt im Schmalz ausge-
backen wird. Der Umstand, daB die Einlage dabei durch ein Brot-
stiick iiberdeckt wird, verschaffte der Speise diesen.Namen,
denn im Slovenischen bezeichnet »povezniti« ~ iiberdecken, da-
riiberstiilpen, und »poveznjeno« = das Uberdeckte.

Pogaé¢a. — Damit bezeichnet der Slovene das Scheiben-
brot,dasflacheBrot Das Wort selbst ist lediglich die Substan-
tivbildung des Zeitwortes »pogazitic — niederzudriicken,
plattdriicken — Im Deutschen wird der Begriif »Pogatschen,
Pogatscherln« gleichfalls fiir niedere Kuchen im allgemeinen ange-
wendet,

Potica, potvica. — Der Slovene bezeichnet hiemit den
Rollkuchen, d. i jenen Teig, der eine Fiille erhilt, die dann ein-
gercllt wird. Etymologisch ist der Begriff aus »podviti« = einschla-
gen,einrollen,einbiegen gebildet, daher: das Eingeroll-
te. Erhélt das Gebick keine Fiille, namentlich gehéren Niisse dazu,
so erhilt es auch nicht diese Bezeichnung. — Im Deutschen hort man
meist die Benennung »Potitzen«. -

Stritzel Striitzel — So nennt man im Deutschen jenes
Gebdack ldnglicher Form, dessen Teig gewalkt und dann mit-
unter auch geflochten wird. Das Grundwort ist das Slovenische »stru-
"~ gati« — walken, hobeln, und heif}t dieses Gebiack im Originale
»§truca« cder »strukelj«, deutsch: Strudel. — Cech. »strohanky« == das
Gehobelte, worunter man jene Teigteile versteht, die durch das
Reibeisen von der Teigmasse »abgehobelt« werden, womit aber schon
eine- andere Mehlspeisart gemeint ist.
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Orisgeschichiliche Etymologie.

Die Originalortsnamen cder topischen Benennungen im allgemei-
nen gehdren, mit verhiltnismaBig sehr geringen Ausnahmen, schon
dem grauen Alter an, und sind zugleich noch die letzten lebenden und
_ sprechenden Zeugen jener Bewohner, die einst das praktische Bediirl-
nis hatten, sie mit ihren verfiigbaren Sprachmitteln bestimmten Loka-
lititen beizulegen. Diese Namen bieten daher zugleich die Urge-
schichte eines jeden Ortes, denn sie erzdhlen die ersten Schicksale
desselben, und finden wir, sofern wir die reelle Etymologie des Na-
mens beachten und in der Natur nachpriifen, in den meisten Fillen
noch heute die Bestatigung fiir deren Richtigkeit.

Allerdings darf man bei derlei Nachforschungen nicht gleich zu
Beginn den ausschweifendsten Wiinschen und Autosuggestionen un-
terliegen, denn es ist kaum irgendwo in der Wissenschait unbewufit -
sc leicht eine falsche Féahrte zu betreten, wie hier, weil schon der du-
Bere Eindruck der Sprache selbst gleich zum nichsten irrlichte fithren
kann,

Die Literatur iiber die Entstehung und Bildung vun topishen Na-
men ist zwar bereits eine unabsehbare, da sich an jedermann gelegent-
lich die Frage dringt, was der Name dieses oder jenes ihn interessie-
renden Ortes bedeuten mag, aber diese Literatur ist zugleich auch
fast in allen Teilen nahezu wertlos, weil man stets weniger darnach
forschte, was der Name eigentlich besagt cder worauf er hinweist,
sondern lediglich, waser heutezubedeutenscheint,

Es gibt daher kaum ein Forschungsgebiet, welchem konsequent
und durch alle Zeiten so irrige Antizipationen zugrundegelegt worden
. wiéren, wie gerade der Toponomie. In keiner anderen Wissenschaft
ist aber auch die niichterne Beobachtung, Erfahrung und Vergleichung
so notwendig, wie hier, denn nur diese befruchtende Wechselwirkung,
tatsdchlich wirkliche Dinge sehen und erkliren zu wollen, und
sich weiter von den durch Jahrhunderte erstarrten Irrtiimern bewulfit
fernzuhalten, fiihrt erst zu einer natiirlichen Klarung und zur Uber-
zeugung, daBl auch hier durchwegs einfache, ja sogar sehr eng ge-
zogene Kausalitits-Gesetze mitgewirkt haben,
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Die Urgeschichte eines jeden Ortes erscheint daher schon ir
dessen Namen mehrweniger verborgen enthalten, und ist es weiter
Sache der Sprachforschung die Bedeutung desselben offenzulegen.
Die Toponcmie hat daher einen namhaften Wert fiir die Geschichts-
forschung im allgemeinen, im besonderen aber noch fiir die Slaven,
denn, soweit bisher die Erfahrungen in Europa reichen, finden nahezu
alle Namen im slavischen Sprachschatze ihre Urform wie ihre Urbe-
deutung wieder, bilden daher zugleich auch einen we-
sentlichen Teildes Beweismateriales fiirdie Auf-
deckung des altslavischen sozialen und Kultur-
lebens.

~ Eine besondere Beachtung verdienen dabei noch die Flurna-
m e n, die aber bisher nahezu ganz unbeachtet belassen wurden, u. z.
vor allem deshalb, weil deren Aufzeichnen und Sammeln miihevoller
ist, denn dic Ortsnamen kann man in einer Biblicthek vielfacher und
gewissenhafter verzeichnet finden, als in der jenen Namen fiihrenden
Lokalitit, die Flurnamen hingegen muB man an Ort und Stelle auf-
nehmen, da sie oft nur dem Besitzer des betreffenden Grundstiickes
bekannt sind, daher vielfach auch in den Katasterplinen nicht auf-
genommen erscheinen. : :

Es wire sprachwissenschaftlich eine der lohnendsten Arbeiten
eine allgemeine Sammlung der Flurnamen gemeindeweise zu schaffen,
denn in diesen ist gleichfalls ein aullerordentiich reicher altslavischer
Sprachechatz vorhanden, der umso wertvoller ist, weil er sich unver-
dorben erhalten, indes die eigentlichen Ortsnamen doch durchwegs
.den sprachpolitischen Einfliissen und amtlichen Anderungen ausge-
setzt sind, daher deren Originalform mit der Zeit ganz unkennbar
werden kann; bei Flurnamen ist aber dieses selten der Fall. Diese
sind daher meist so originell geblieben, wie sie vom ‘ersten Besitzer
gegeben worden sind, wenn sie bei einem Sprachwechsel auch etwas
verballhornt wurden.

Das Sammeln dieser Namen hat auBer der sprachwissenschaft-.
lichen auch eine kulturgeschichtliche Bedeutung, denn man erfihrt auf
diesem Wege zugleich, 'wer der Urbesitzer oder Urbeniitzer war. Es
stellt sich ndmlich heraus, daB es in heute reindeutschen, italienischen,
franzosischen Gebieten noch eine Unmenge von Flurnamen gibt, die
slavisch ‘sind oder nur cine slavische Ausdeutung zulassen. Dies be-
sagt aber, daBl die ersten Besitzer und Namengeber nie radikal ge-
wechselt haben konnen, denn der etwa abziehende Slave wird dem
spater auftretenden Deutschen, Italiener oder Franzosen doch nicht
ein Verzeichnis mit einer Skizze iibergeben haben, wie er selbst je-
nen Acker, jene Wiese oder Waldparzelle benannt habe. Und doch
erhielt sich der slavische Name, ein Beweis, daB die Bewohner nie
mechanisch wechselten, sondern immer bodenstindig blieben; “was

25
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sich dnderte, ist nur ihre Sprache je nach den staatspolitischen Ver-
hiltnissen.

Die Sprachwissenschaft kann und wird wohl nicht sofort alle
Namen dieser Art richtig ausdeuten kénnen, aber mit der Zeit miissen
doch aus dem vielen Material welche ernste Richilinien fiir eine iiber-
zeugende Losung hervorgehen, Fiir jeden Fall soll aber die Sammel-
. arbeit nirgends weiter aufgeschoben werden, und und wire es vor
allem eine Kulturarbeit der Lehrerschaft auf dem Lande dieses Ver-
sdumnis ehestens nachzuholen.')

Um nun das Interesse fiir Arbeiten dieser Richtung in weitere
Kreise zu tragen, werden nachstehend einige typische Beispiele ver-
schiedenster Art besprochen: An der Hand dieser Anleitung kann so-
dann jeder Interessent Weiterforschungen und Vergleichungen an an-
deren topischen Namen vornehmen, und sich schliefllich selbst neue
Aufgaben in seinem lokalen Verhiltnisse stellen.

1. Forum Julii -TrZi& - Monfalcone.

Die Wissenschaft nimmt allgemein an, die Stadt »Forum Julii«
- sei identisch mit dem heutigen Cividale (slovenisch: C edad).

Diese Annahme ist aber cine zweilellos irrtiimliche, wotiir fol-
gende Griinde sprechen:

a) Paulus Diaconus (etwa zwischen 730—790 n. Chr. lebend) ver-
rat uns in seiner »Geschichte der Longobarden« (II, 14) eine eigen-
artige Namenscperation, denn er schreibt: »Die Hauptstadt Venetiens
war Aquileja, jetzt ist es Forum Julii, das gewohnlich »Mer-
catum« genannt wird, weil es Caesar zum Handelsplatze be-
stimmte. — Dieses »Mercatum« ist aber nur die lateinische wort-
getreue Ubersetzung des noch immer allgemein gebriduchlichen slo-
venischen Namens »TrZi¢« (= Markiort, kleiner Handelsplatz) fiir
Monifalcone. Letztere Bezeichnung bezieht sich hingegen lediglich
auf die »valki«, d. i. die Widlle auf dem Berge, der Berg
mit der Wallburg, auf dem noch jetzt Ruinen zu sehen sind.
Nun hat aber Cividale, als ein Ort tief im Binnenlande, natur-
gemilB keinen Hafen, wohl aber Trzi ¢;

b) daB es sich hier um eine Kiistenstadt handelt, ersieht man
weiter daraus, dal Diaconus (V, 17) schreibt: »Es starb der Herzog

) Die Arbeit bestinde darin, eine einfache Flurskizze von jeder Gemeinde
anzulegen und die Flurnamen an der betreffenden Stelle genau so einzutragen, wie
sie gebraucht werden. Anmerkungsweise kénnten dann noch Paralellnamen sowie
jene angefiihrt werden, die etwa in ilterer Zeit im Gebrauche waren, Die Ergebnisse
miifiten dann durch die Versffentlichung im Druckwege festgehalten werden, so
lange sich hiefiir keine eigene Zentrale bildet.
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Grusolf von Forum Julii. Ihm folgte Ago, der einen schénen Palast
baute, der noch heute (um 780) »Palast des Ago« heiBt?) Ago
starb und an seine Stelle trat Lupus (Vuk?). Dieser zog gegen
die Insel Grados (slav. »grad«), die in der Nihe der Stadt
Aquileja liegt, und pliinderte sie ginzlich aus usw.« — Man kann aber
eine Insel nur auspliindern, wenn man auf Schiffen zu ihr gelangt, und
dies konnte von Forum Julii aus nur der Hafen von Monfalcone er-

moglieht haben.

Was den toponomisch-sprachlichen Beweis beirifit, wird man
natiirlich sofort einwenden: die Slovenen haben nach der Vélkerwan-
derung hier ihren Sitz genommen, und sie iibersetzien die vorgefun-
denen rémischen Ortsnamen in ihre Sprache. — Die Tatsachen ste-
hen aber gerade umgekehrt. Als Beweis hiefiir sei wieder folgende
Stelle aus Diaccnus selbst (II, 9) angeliihrt: »Konig Alboin drang (568).
gegen die Grenzen Venetiens vor, welches die erste Provinz Italiens
ist. Als ihm niemand ein Hindernis in den Weg legte, war er darauf
bedacht iiber die erste Provinz Italiens, die er ercbert, einen Herr-
scher zu setzen. Er bestellte, wie man sagt, zum Herzoge seinen
Fnkel Gisolf, einen durchaus wackeren Mann, und bestimmte dessen
Sitz zu Forum Julii fiir jene ganze Provinz, Gisolfus aber sprach:
»Ich werde die Herrschaft nicht annehmen, wenn du mir nicht auch
svari«, d. i, eigene Stimme der Longobarden iiberlassen wirst«, —
Der Konig horte ihn an und iiberlieB ihm die stdarksten und
tapfersten derselben, um bei ihm zu bleiben«. — Nun, weshalb
wurde aber hier der slavische Begriff »var« (= Schutzmann, Be-
schiitzer) nicht ins Lateinische »miles, praetor« u. drgl. iibertragen? -
Wohl nur deshalb, weil man dessen Etymclogie nicht verstanden, oder
weil der Begriff damals nur in dieser Form etwas Typisches, also
etwa: Leibgarde, Hofstaat bezeichnete.

Es ist daraus klar zu ersehen, daB die bodenstindige Bevélkerung
hier die slavische war, und daBl die Romer als Beherrscher dieses Ge-
bietes nur gelegentlich sprachlich verstindliche Ortsnamen iiber-
setzten, ansonst aber nur ihrer Sprache anpafBter;, an der Enieignung -
der Muttersprache der Bewohner aber klugerweise nicht riittelten,
um sich auf diese Art nicht die eigenen Volker zu stillen oder offenen
Feinden zu machen.

2. Berlin.

Einen ungewdhnlich reinen Beleg fiir die Slavizitat der iltesten
Bewohner Brandenburgs bietet der Stadtname »Berline.

Die Lokalgeschichte sagt im allgemeinen, daB hier die giinstigen

Ubergénge iiber die Spree an sich fiir eine Ansiedlung einladend wa-
ren, und daB dieses Gebiet in den altesten Zeiten von den Wenden

?) Ob sich die Erinnerung daran etwa bis heute erhalten hat, wire wissenswert,

Loy
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bewohnt war. Jene Lckalitit aber, die fir den Uferwechsel giinstig
‘beschaffen ist, férdert einerseits wohl das Gedeihen der Ansiedlung,
‘aber sie ist andererseits zugleich liir den feindlich gesinnten Nachbar
anlockend, daher die vorsehende Klugheit auch entsprechende Gegen-
mafregeln schaffen muf. Dies ist hier tatsichlich auch zugetroffen,
~denn das Gebiet war wohl seit der historischen Zeit siets befestigt und
fiir jene Zeit, die im Vordunkel liegt, bezeugt dies die Etymoiogle des
Ortsnamens selbst,

Der Begriif »berlin« deutet in seiner slavischen Urlorm auf eine
Umwallung, eine Verschanzung oder ¢ine Umfassungs-
mauer, welche den Bewohnern bei feindlichen Bedrohungen als
Alarmplatz, Zufluchtsstdatte oder als Verteidi-
gungsplatz diente. Wie iiberraschend konsequent sich einzelne
Begriffe beim Ubergange des Altslavischen in das Deutsche erhalten
haben, hiefiir bietet gerade das Wort »berlin« eincn glinzenden Beleg
der innigen Sprachverwandtschaft, denn genau dasselbe, was dem
Wenden sberlin« bedeutete, bezeichnet heute dem Deutschen etwa
‘die »Wehrlinie«, d. i. jene Stelle, wo er sich zur Verteidigung v e r-
sammelt, ansonst auch als Formierungslinie, Alarm-
platz im modern militirischen Sinne bekannt. Die wortgetreue
Auslegung des Begriffes »berlin« ist namlich »Sammellinie«, denn
»ber« heiflt im Slavischen: das Sammeln, die Sammlung, und
»lim« hat die allgemeine Bedeutung: Umgrenzung, Umfas-
sung, Grenzlinie, Rand »Lim« kennt als »limes« (=~Grenz-
linie) und :limbus« (= Giirtel, Saum) auch die lateinische Sprache;
im Slavischen bedecutet »lim, fimec, lem lemiti, podlem, podlemiti«
u. a, immer den Saum, den Randbesatz, das Passepoil
selbst oder eine diesen Zweck verfclgende Tatigkeit. Der Deutsche,
Slave, Lateiner gebraucht aber auch die Form »Linie, linija, linea«,
welche doch auch dasselbe bedeuten, wobei nur das »m« durch das »n«
verdréangt wurde.

Jener Alarm- oder Verteidigungsplatz war in Berlin zweifellos
" ‘auf der von der Spree gebildeten Insel, die man heute als »Alt-Kélin«
bezeichnet, wo sich auch noch dermalen, getreu der geschichtlichen
' Tradition, das KesidenzshloB befindet, weil sich auch seinerzeit hier
der Chef jener Sicherungsstitte aufgehalten haben muB. Die alten
Wenden nannten jenes Inselgebiet, da es Hiigel hatte, aus diesem
Grunde wohl als Hiigel (»kolin, kclni«), aber die vorbereitete Stelle
‘fiir den Schutz der Bewohner coder die Verteidigung selbst hie8 le-
diglich »berlin«, war daher urspriinglich kein Eigen-, sondern aus-
schlieBlich ein Gattungsname, In spéterer Folge nahm der Begrilf
»berlin« im Slavischen mehr die Bedeutung von Gerichtsstitte,
Richtplatzan, was weiter nicht verwunderlich ist, denn die &ifent-
lichen Gerichtsakte fanden einstens doch auch auf jenen abgeschlos-
senen Pldtzen statt, wo man sich gewohnheitsmaBig bei wichtigen
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Anlissen versammelte. So ordnet z. B. Zaboj (Kéniginhofer  Hand-
schrift) auch die. Vorbesprechung zum Aufstande im »uval« (= Um—l
wallung) an. — Im Kroatischen nahm der Begnfi »berlin« schlieB-
lich sogar die untergeordnete Bedeutung Pranger an, der aber be-
kanntlich. auch immer eine entsprechende Umirieduhg hatte, '

Man hat z. B. auch versucht den Namen »Berlin« von Bar ab—-
zuleiten, Diese falsche Etymologie scheint auch schon die Wahl des
.Stadtwappens beeinfluBt zu haben, Andere fanden das wendische
Wort »bralin« (= Fischgitter) als namengebend, weil an der Spree
Fische gefangen wurden, obschon man wissen miifite, dafl eine solche
Unauftilligkeit und Selbstverstandlichkeit bei den Bewohnern héchst
unbeachtet bleibt. — Auffallend und unsere Etymologie bestatigend
ist:aber das besonders betonte Masculinum des Wortes »berlm«, denn
man sagte: der berlin a. d. Elbe. (bei Magdeburg), der berlin be1
Erankfurt a. d. Oder, d e r berlin in Bohmen u. 4. ein Beweis, daB
das im Slavischen mannliche Wort auch so ins Deutsche ubernommcn
wurde. :

' Es ‘tritt demnach im kieinen njcht so haulig und so klar -'die_
Synglosse, die Gemeinsamkeit des Ursprunges der Sprachen, an den
Tag, wie an diesem Beispiele, dean sie zeigt am nachdriicklichsten
die organischen Fehler der bisherigen Sprachforschung. Naturgemall
kann man die lebenden Sprachen nur aus den nichstverwandten il-
teren oder altesten erkldren, In der Wirklichkeit geschieht es aber
meist umgekehrt, trotzdem es eine handgreiflich widersinnige Ver-
groBerung der dabei zu besiegenden Schwierigkeiten ist, wenn man
von zwei Sprachen jene, die man fiir die jiingere, daher unreinere
halten muf, zum Objekte des Studiums machen will, um auf dieser
Fihrte die Grundlage zur Erklarung der ilteren, reineren und ein-
facheren zu gewinnen, ‘ :

Hiemit sind die sprachgeschichtlichen Metamorphosen des Be-
griffes »berlin« von ihrer primadren slavischen Auffassung bis heute
in genetischer Kontinuitidt festgelegt. Dieser topische Name selbst
muBl nach allem einst derart alldemein und prignant gewesen sein,
daBl es bis.heute auch noch niemandem einfiel die Urform desselben
irgendwie zu dndern. — Uberdies heilit es auch in geschichtlicher
Hinsicht immer, daB Berlin urspriinglich ein wen disch e s Dorf war.

3. Branibor.

Im preuBischen Bezirke Senftenberg befindet sich eine grofle
Wallanlage, die man noch heute mit dem slavischen Namen »Brani-
bore, also: Verteld:gungskampfplatz bezeichnet. Auf je-
ner Héhe sieht man eine Menge von Erdaufwiirfen, die alle »Ochsen-
berge« heiBen. Liebusch, der in seiner Broschiire »Die Rémerschan-
zen und der Romerkeller bei Costelbrau« (Gérlitz, 1837) diese Wall-
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burg beschreibt, etymologisiert »Branibor« als »Bergwald« (?) und
die »Ochsenberge« als »Hochberge«, und bedeute O chs e hier etwa
so viel, als das altgermanische »hoch«. Tatséchlich liegt hier eire fal-
sche Ubersetzung des slavischen »vali« (= Waiille), im sorbischen
»voli«, ins Deutsche vor; nebstbei heiBt »vol« im Slavischen allerdings
auch: Ochse.

Die Slavizitat aller dieser topischen Namen, sowie auch jener der
Umgcbung, wie: Kestelbrau (wohl »Kostelbran«), Cernegozda, Cipkau,
GroB-Born, Sczuga (ein Sumpigebiet) u. a. wird aber hiemit iber-
zeugend bestitigt, und erginzen dies noch die Namen »Stroza, Stro-
zica« fiir Wachpunkte in jenem Gebiete.

DaB es sich hier um einen befestigten Platz, oder um die Vertei-
digungszentrale eines Gaues handelt, wo sich die Bewohner der um-
liegenden Ortschaften bei feindlicher Gefahr sammelten und vertei-
digten, darin stimmen wir mit Liebusch ebenso iiberein, wie mit dessea
Abweisung der Ansicht, dafl diese von den Rémern hergestellt worden
seien. Im direkten Widerspruche befinden wir uns aber mit ihm be-
treffs der wirklichen Erbauer dieser Wallburg. Liebusch meint, dic
Slaven kénnen sie nicht erbaut haben, weil die Anlageniiber
die Volkerwanderungszeit zuriickreichen; die Sla-
ven konnen sie bestenfalls spiter »mitbeniitzt« haben. Er schreibt aie-
se Befestigungen den germanischen Semnonen zu, und die slavischen
Ortsbezeichnungen seien wohl altgermanisch, weil sie nach
ihrem Alterslavischebennichtsein konnen. Dieser
Widerspruch wird aber nicht mit der Ausschaltung der nie gew e-
senen Volkerwanderung behoben, sondern mit dem Einsatze der
»altgermanischen « Ftymelog:e maskiert, damit die Wahrheit.ja nicht
herauskomme.

Dort befindet sich auch der sogenannte »Romerkeller«, ein
grofler gewdlbter Raum, der wohl den Zweck hatte, als Depot, dann
als Nachtigungsstétte fiir die Verteidiger, sowie nétigenfalls als Unter-
kunft fir Verwundete zu dienen. Nahe dabei befindet sich auch eine
stindige Quelle, eine der notwendigsten Vorbedingungen fiir eine
langere Verteidigungsméglichkeit. *

Auf der Héhe standen frither auch drei Siulen nebeneinander. -
Wahrscheinlich stieBen hier die Grenzen dreier Gemeinden zusam-
men, und waren dies die beziiglichen Grenzzeichen, was vielleicht
noch heute der Fall ist, oder sich aus den alten Katasterplinen fur
eine éltere Zeit noch erbringen 146t

Der krankhafte Ausweg alle alten StraBlien, Schanzen, Wallbur-
gen u, drgl. den Rémern zuzuschreiben, verliert sich erfreulicherweise
immer mehr, denn die Rémer waren die Angreifer, demnach es nur
die Angegriffenen gewesen sein konnten, welche alle diese Kampi-
und Schutzobjekte erbauten, um das Vordringen des Gegners hint-
anzuhalten oder doch zu erschweren.
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4. Valiska.

Max Klose erzihlt im seinem »Fiihrer durch die Sagen- und
Mirchenwelt der Grafschaft Glatz« (Schweidnitz), Fiirst Krok hatte
eine Tochter, namens »Valiska«, die ebenso eine Wahrsagerin und
Zauberin war, wie deren Schwestern K a s a und L ub u § a; die dritte,
ansonst der bohmischen Sage bekannte Tochter T et a erwdhnt aber
jene Sage iiberhaupt nicht, Diese »Valiska« sei weiters eine heidnische '
Fiirstin gewesen, die die Burg wie Stadt Gla t z (Kladsko) gegriindet
habe. Den AnlaB hiezu gab folgender Vorfall. Eines Tages stand sie
mit ihrem Brautigam auf der Eichberg-Hohe, jetzt »Kranich«
genannt, und da belustigten sich beide damit, einen schweren Baum-
stamm iiber den Abhang ins Rollen zu bringen. Das unregelmaBige,
sprunghafte Hinabkollern des Baumstammes ergétzte die junge Fiur-
stin so sehr, daB sie hiebei den Entschluf} fafite (!), an der Stelle, wo
derselbe zum SchluBe liegen bleibt, Burg und Stadt, namens »Klotz,
slav. »Kladsko«, zu griinden. i) :

Dieser iiberaus plumpe Auslegungsversuch des Namens »Klad-
sko«, aus »klada« (= Klotz) ist selbstredend falsch, denn das namen-
gebende Wurzelwort ist iiberhaupt nicht »klada«, sondern »kladc,
di Waffenplatz, Schutzpunkt — Esist dies zugleich ein
typisches Beispiel, wie ortsgeschichtliche Ursprungssagen aus sprach-
lichem Unverstindnis und mangehaftem logischen Denken entstehen.
Alle Slaven, namentlich aber die Cechen und Wenden, wissen dut,
daB in ihrer Sprache »valiska« soviel als: Wallburg, Wallan-
lage bedeutet. Solche waren auch aul jenem Eichberg, der
aber sonderbarerweise heute »Kranich«, d, i. Gienzberg [slav.
»granic, granica, granié«) lautet, als technische Schutzvorsorgen fiir
die Verteidigung der ‘Umwohner bei feindlichen Bedrohungen tat-
sichlich aufgewcrfen und sind vielleicht noch heule nachzuweisen,

-wenn man dort Nachgrabungen vornehmen wiirde. Das Volk hat je-

doch diesen Umstand aus dem Auge und offenkundig auch aus der
Tradition verloren, konstruierte sich spiter, irregefiihrt durch die
weibliche Form der slavischen Benennung jencr Schutzwille, daraus
einen weiblichen Perscnennamen und kniipfte daran die Griindungs-
sage, —

An der ¢cechischen Sage von den drei Téchtern Kroks édndert
sich mit der vermeintlichen »Entdeckung« einer vierten Tochter so-
mit nichts, da eben der Name selbst nur einem leicht erkennbaren
sprachlichen Miligriffe zuzuschreiben ist.

S. Niirnberg.

Uber das Alter wie die Herkunit des Stadtnamens »Niirnberg«
wurde schon viel gestritten, aber der Streit fiihrte nie zu einem be-



friedigenden Abschlusse der Meinungen, weil man dabei den sla-
vischen Sprachschatz nicht beachten wollte, trotzdem in Dr. Friedrich
Mayers Werke »Niirnberg und seine Merkwiirdigkeiten« (1861) be-
reits eingangs des historischen Abrisses diesbeziiglich sehr Zutreffen-
des und Uberzeugendes zu lesen ist, ;

. Der Verfasser schreibt darin (S. 1) folgendes:

: »Es w1rd immer ein undankbares Bestreben bleiben, die Ur-
sprungszelt Niirnbergs bestimmt festsetzen zu wollen; ein ausge-
machter Irrtum ist es aber, die Entstehung Niirnbergs den Romern
zuzuschreiben und den fiinfeckigen Turm, in der frilheren Zeit den
»alten Niirnberger Turme« neben der Kaiserstallung, obwohl ohne
Zweifel das ilteste Baudenkmal in der Stadt, von Kaiser Nero her-
rithren zu lassen und davca den Namen Niirnberg (aus Nercberg) ah-
zulelten, da die Romer auf ihren Ziigen niemals in diese Gegend ge-
kommen sind, die vielleicht eher von vertriebenen Norikern in Besitz
genommen, einem slavischen Volksstamme zum Ansiedlungspunkt
gedient hat, der den Boden urbar machte und den Landstrich fiir seine
Bediirfnisse und seine Lebensweise zurichtete. So entstanden all-
mihlich die Gehéfte und Ortschaften, unter denen das jetzt so ansehn-
hche Nurnberg, den Urkunden nach, zu den jiingeren gehorte.

: Eine mit der Walirheit zusammenfallende Konjektur diirfte s
sem_._daﬁ die Burg zuerst gestanden, die Stadt von dort aus ihren
Anfang genommen und sich im Laufe der Zeit gegen den FluB herab
und spiter iiber denselben hiniiber verbreitet und die vorher viel-
leicht einzeln und einsam stehenden Gotteshauser in sich aufge-
nommen habe. Méglich auch, daB der oben genannte fiinfeckige Turm,
der als ein Waldturm aus seiner Waldeshohe emporragte und die
Gegend iiberschauen lief, zur Anlage der Burg aufgefordeit, die
anfangs klein, nachher mit ihren Zusétzen bis zu dem heutigen Um-
fange versehen worden ist, deren architektonische Formen und Ver-
héltnisse bei ihrer Altersbestimmung nicht unwesentliche Dienste
leisten«. — ¢

Alles hier Vermutete ist in der Hauplsache zweifellos richtig.
Zum Schutze der Umwohner in der Niederung wurde schon in vor-
denklicher Zeit auf der Hohe eine Sicherungsanlage hergestellt, wo
man sich in der Not sammelte und verteidigte. Diese fortifikatorische
Anlage benannte man ihrer Bestimmung entsprechend »nor« oder
»nora«, was im: Slavischen eben: Schlupfwinkel, Lager,
Schutzstelle bedeutet. Da nun dieser Zufluchtsort auf der Hohe,
dem Berge war, ging daraus von selbst die Erweiterung des grund-
legenden Begriffes zu »norbreg, norberg, norimberch« u. & hervor.

Der altehrwiirdige Turm gehorte naturnotwendig zur ersten Ver-
teidigungsanlage, denn er diente nicht nur als Auslug iiber die Um-
gebung, also zu Wachzwecken, sondern auch wohl als letzter fester
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Riickhalt der Verteidiger. — Die sprachliche Klirung des Namens
sNiirnberg« ist daher hiemit, namentlich bei Beriicksichtigung der
alten Namensformen, iiberzeugend abgetan. :

« ‘Hier sei noch der bekannte Volkswitz mit dem »Niirnberger
Trichter« beriihrt, da er auch mit dem slavischen Begriffe »nor« zu-
sammenhingt. Der Ursprung dieser Schnurre, der mechanischen Er-
ginzung mangelhaften Geistesvermdgens mittels eines Trichters,
kniipfte sich wohl nur deshalb-an Niirnberg, weil »nor« im Altslavi-
schen (heute noch im Slovenischen) auch zugleich die Bedeutung:
beschriankt geistesarm, im deutschen snarrisch, Narr«, hat,
Augenscheinlich brachten gelegentliche Erklarungsversuche, woraus
»Norimberch« gebildet sein mag, diesen Volkswitz in Schwung. Hiezu
konnen aber nur die,slavischen Bewohner der Umgebung die An-
regung gegeben haben, denen dieser Begriff in obiger Bedeutung noch
gelaufig war. '

DaB sich die Nachbarn gegenseitig nach Méglichkeit mit witzigen
Herabsetzungen bedenken, ist eine bekannte Tatsache, und bot auch
hier die bewuBt oder unbewuBt falsche Ausdeutung des Ortsnamens
die .erwiinschte Handhabe.

6. ,,Doberdo” oder ,,Doberdol*? °

Waiahrend des letzten Krieges spielte ein Ort im Gérzischen, der
in amtlichen Berichten des Generalstabes stets als »Doberdo« be-
zeichnet wurde, eine hervorragende taktische Rolle. An die iiberaus
hartndckigen und langwierigen Kampfe um dieses Gebiet schlossen
sich aber auch solche etymologischer Art an, da man in Zweifel ge-
riet, ob dieser slovenische topische Name schriltlich als »Dobérdo,
Doberdo, Doberdob, Dcberdol« darzustellen sei, bezw, wie er sich
sprachgeschichtlich entwickelt habe. Es entspann sich daraus ein nam-
haiter Federkrieg, in welchem von den verschiedensten Seiten ein-
gegriffen wurde, bis schlieBlich die »Neue Freie Presse« dem Streite
ein Ende machte und »entschied« (Nr. 18.454 v, 7. Janner 1916), die
einzig richtige Bezeichnpung dieser Lokalitdt in
slovenischer Sprache sei »Doberdob«

Die Bemiihungen des Verfassers diese grundialsche Deutung zu
berichtigen, damit die Offentlichkeit schlieBlich nicht eine handgreif-
lich falsche Auslegung als bare Miinze anzunehmen beginne, blieben
erfolglos. Auf eine »Berichtigung« hin kam die Erklarung, die Sache
ist bereits entschieden, daher auch erledigt. Die grolle Welt erfihrt
hier zum erstenmale, dall sich das erwihnte Blatt gelegentlich auch
mit der wissenschaftlich-schiedsrichterlichen Kompetenz in slavicis
befaBt, und iiberdies als veibvtherrllche »Autoritit« fir »Berichti-
gungen« kein Gehér hat.

In der Wirklichkeit ist aber die so entschieden ausgesprochene
Erklirung, »Doberdob« sei die einzig richtige Schreibweise, sowohl

!
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sprachgeschichtlich wie dialektisch grundfalsch. Die eiuwandfrei rich-
tige Form ist ndmlich »Doberdols«,

Der Slovene (wie auch andere Slaven) hat die Eigenart das »l«
am Wortschlusse (zum Teile auch in der Mitte) als »u« auszusprechen;
das, was der Nichtslovene als »Doberdo« hort, ist tatsichlich ein
»Doberdou«; hier wurde daher lediglich die etymologische Schreib-
weise durch die phonische verdringt. Der Beweis iiir diese Ausdeutung
liegt sogar lokal vor, denn das éstlich dieses Hochplateaus streichende
Tal wird von den Umwohnern doch auch als »Do, Dou« ausgespro-
chen, in der Militirkarte aber schon richtig als »Dol« geschrieben,
und wurde analog auch als »Vallone« ins Italienische iibertragen. Die
Tiefenlinie heiit daher »Dol« (= Tal), die Talbegleitung »Doberdol«
(= befestigtes Tal), und liegt nicht der geringste Grund vor die topo-
nomische Logik gerade hier gewalttitig zerstdren zu miissen, da man
auch die sonstigen »Doberdol, Hudidol, Kozidol, Vu¢idol« u. &. nicht
in »Hudidob, Kozidob, Vu¢idob« usw, umwandelte. —

»Doberdol« besteht sonach aus »dob« und »dol«, und werden
dieser natiirlichen Etymclogie wohl auch die »Slavisten« der »Neuen
Freien Presse« zustimmen miissen, sofern sie die Angelegenheit iiber-
haupt wissenschaftlich nehmen.

7. Provlika.

Am schmalsten Teile der Landzunge Akte auf Chalkidike (1-8 km
breit) lieB, wie Herodet ausfiihrlich erziahlt, Xerxes in den Jahren 483
480 v. Chr. einen Schiffahrtskanal ausheben, damit seine Flotlten
nicht wieder den Berg Athos umschiffen miissen, an dessen Klippen
die persische Flotte i. J. 493 zerschellte. Obschon die Perser 'ange
vorher den Feldzug gegen Griechenland offen vorbereiteten, klingt
dies doch etwas unwahrscheinlich, da man eine so umstindliche Me-
lioration kaum vecrnehmen wird, lediglich um die Umschiffung einer
miBigen Halbinsel zu ersparen, umsomehr als man dann doch wieder
zwei weitere dhnliche Halbinseln umschiffen mufi (Longos und Kas-
sandra); es scheint daher glaubwiirdiger, daB8 es sich hier nur um
eine erneuerte Ausbaggerung gehandelt habe. — Tatsache ist aber,
daB die einstige, vermutlich schon priahistorische KanalstraBe noch
heute stellenweise mit Schilf bewachsen ist, urd daB die Griechen
hiefiir den vollkommen naturgemiBien, jedoch ausgesprochen siavi-
schen Namen »Provlika«, d, i. Dur chstich, Kanal, nach dem
slav. »provleéi, provlaciti« (daher auch die Nebenbezeichnung »Pro-
vlaka«) d. i. durchziehen, durchgraben, Furchen zie-
h e n, gebrauchen. -

8. Perekop.

Die 7 km breite Landenge, welche die Halbinsel Krim mit dem
Festlande verbindet, war schon in préahistorischer Zeit durchstochen,
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damit man zur See von der Karkinit-Bai in das Azovsche Meer ge-
langen konnte, Dies beweist nicht nur der unverfalscht slavische Na-
me, denn »perekcp« bedeutet eben: Kanal, Durchgrabung
(prekopati = durchgraben), sondern auch der Umstand, daB in der
augenscheinlichen Trace des Schiffahrtskanals an 30 Salzseen liegen,
die jedenfalls heute mit dem Schwarzen Meere kommunizieren.

Diese Vorsorge stammt aber schon aus einer grauen Vorzeit.
Altere Geschichtsquellen, als jene des Herodot, kennen wir einst-
weilen nicht, aber diese Melicration ist ihm schon als »taphros« (= ta-
bor) bekannt, denn er fiigt bei, daB dies ein Erdwall mit einem
Graben sei Plinius, Mela, Strabo nennen die Landenge auch
»Taphrae«, und gibt letzterer die wirkliche Breite mit 40 Stadien
an, was richtig der wirklichen Linge von 7 km ensgricht.

Der heutige Wall an dieser Stelle heiBt, sowie die daselbst lie-
gende Stadt, Perekop, doch ist dieser Name bei den Geographen
des Altertums noch nicht zu finden; der Grund durfte folgender sein.
Strabo kennt in diesem Gebiete zwei solche Erdwille mit Grében,
von denen der zweite 360 Stadien, also etwa 65 km' lang ist. Diese
Erdbefestigungen liefen vom Salzsee bei Eupatorisk bis gegen die
Miindung des Salzirflusses, und bezweckten das iruchtbare Gebiet
vor feindlichen Reiteriiberfillen zu schiitzen, sind demnach als eine
zweite Befestigungslinie anzusehen, was spater auch Konstantin der
Rothaarige bestitigt.

Einen weiteren Graben zogen nach Herodot (1V, 3) die Skythen,
um die Insel Keré vom Krim zu trennen; diesen 6stlichen Teil nennt
Herodot: Chersonésos Trehée, »Chersonesos« ist aber nichts weiter
als »Keré«Insel (= Cherso — nésos), demnach die slavische Be-
zeichnung »keré«, d. i. das verengte Gebiet, Meerenge
(kréiti = zusammenziehen, verengen) schon mindestens finf Jahrhun-
derte v o r Chr. bekannt und gebrdauchlich war. Derselben Wurzel ge-
hort auch die grazisierte Namensform »Karkinit« an. Desgleichen ist
»tabor« (griech. »taphros«), d. i Refestigung, schon aus der

Biblischen Geschichte bekannt. —

9. Lorch - Lauriacum - Laureacum.

Der alte Name fir Ansiedlungen die man heute L.orch nennt,
war entweder Lauriacum oder Lauraceum, und kommen
solche in Deutschland, Osterreich, Frankreich und Italien vor. Bei
allen heiBt es, dafl sie an der Grenze lagen und Bischols- oder Klo-
stersitze waren, Dieses stimmt auch etymologisch, denn das Grund-
wort ist das slavische »lavra«, d. i. ein befestigtes Kloster, und be-
zeichnet der Begriff »Kloster« selbst etwas ringsuma Abgeschlossenes.
Desgleichen stimmen nahezu alle Sprachforscher darin iiberein, daB
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dies ein keltischer, also kein rémischer Name sei; dafl aber kelhsch
identisch ist mit slavisch, wird an anderer Stelle dargelegt o

‘Die heutige Stadt Lorch in Wiirttemberg war die rtirilis;éh-g'

Mititarstation Laureacum, lag am Limes, und wurden die Um- .

fassungsmauern des alten Kastells i, J, 1893 aufgefunden. Dort be-
fand sich schon i. J. 1102 das bekannte Benediktinerkloster. ;

InLauriaco (Loire?) wurde schon i. J. 843 eine Synode ab-
gehalten. .

Lorch in Oberdsterreich soll dle rormsche Kolonie L aure-
acum sein, und befand sich daselbst schon vm die Mitte des III.
Jahrhundertes ein Bistum usw. B

Die Etymologie, da} »lauro« im Gallischen »geniigsam« bedeute,
woher demnach dieser Name stamme, da er iiberdies aul einem
Rottenburger Denkmale vorkemmt, entbehrt seiner Unnatiirlichkeit
wegen jeder weiteren Beachtung. Hingegen fallt es auf, daB »Lauri-
acum« fast darchwegs bekannteren Ortsnamen zugefiigt wurde, wie
z. B. »a Sirmi Lauriaco, a Tauruno Laurico, a Lauriace Veldidena, -a
Aquileja - Lauriaco« uv. a., ein Beweis, daB man hiemit auf ein be-
stimmtes Bauwerk, also Kastell oder Kloster, in jenem Orte hinwies
dieses daher vorerst kein Eigen,- sondern nur ein Gattungsname
war, demnach dem Ortsnamen nur attributiv zugefiigl wurde.

10. Dukla, Duklja.

~ Dukla, Duklja = besagl: Fiirstensitz, — Altsl. »duk« = Herzog,
Fiirst. — Auf' der Landspitze, die durch den ZusammenfluBl der Zeta
und Moraéa nérdlich Podgorica (Montenegro) gebildet wird, befinden
sich bedeutende Ruinen aus romischer, wie wohl auch vor- wie nach-
romischer Zeit. Die Lokalitét heiBt noch heute Duklja, die aber
echon von Claudius Ptoleméus (II.Jahrh. n. Chr.) als »Doklea« erwihnt
wird. Genannt wird dieser Ort auch in zwei Schreiben des Papstes
Gregor d. Gr, v. J. 602 an Justinian I. und den Bischof von »Sckrodra«
(— »Skadar) in dieser Form. Erst Konstantin der Rothaarige ge-
braucht das erstemal die Namensform »Dioclea~ und fiigt bei, daB es
einst eine grofe, stark befestigte Stadt war, die aber zu seiner Zeit
schon in Triimmern lag. — Die Urgeschichte von Montenegro beginnt
tatsichlich mit den Regenten von Duklja. — Hier wurde auch die
alteste bisher bekannte kroatische Chrenik vom sogenannten Popen
Dukljanin verfait. — Dukla in Galizien hat gleichtalls noch heute
eine imposannte Burg, die vermutlich einst auch ein Fiirstensitz war.

sx;*;:z
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"Entsiellung und Falschung der Ortsnamen.

Jeder Ortsname hat seine reale Geschichte; dessen sprachge-
cchichtliche Bildung und Entwicklung ist fast immer eine natiirliche.
‘Alles jene aber, was diese Grundziige nicht mehr trigt, ist bereits,
gleichgiiltig ob bewuBt oder unbewuBt, entweder durch Anpassung
entstellt, falsch iibersetzt oder iiberhaupt zu dem Zwecke gefilscht,
dessen geschichtliche oder sprachliche Provenienz zu verdunkeln oder -
zu verwischen, _ ; :

Dieser in erster Linie amtlich betriebene und offiziell geférderte
Unfug mit der »Erlindung« neuer Ortsnamen hat namentlich in Oster-
‘reich und Ungarn bereits derart geschichtswidrige und chaotische
Formen angenommen, dafl man bei einer Critsangabe oft alle erdenk-
lichen Zusitze gebrauchen muB, nur um denselben fiir alle Eventu-
alititen dritten Personen gegeniiber entsprechend kennbar zu gnachen.
Die allenfallsige Nichtanerkennung eines solchen Kunstnamens fiihrt
aber gelegentlich sogar zu Retorsionen, denn es kamen ungezihlte
Félle vor, wo ein Brief amtlich nicht beférdert wurde, weil er den
neuen »amtlichen« Namen nicht aufwies.

Hiefiir einige Beispiele.

Weshalb sagt der deutsche »Goérz«, der Italiener »Gorizia?« —
Der slovenische Name »Gorica« ist aber der historische und zugleich
“der sprachlich cinzig richtige, denn er sagt immer das, was er sagen -
will: die Stadt heilit so, weil sie an der »goricax (= kleiner Berg) liegt,
was ja auch in der Natur stimmt. Nachdem aber weder der deutsche
noch der italienische Name etwas Neues, Besseres oder Bestimmteres
besagt, »kleiner Berg« auch weder im Deutschen »Gérz« noch im
Italienischen »Gorizia« lautet, ist es vollig' unverstandlich, weshalb
"man den einzig zutreifenden Namen miBachtet urid verballhornt, zu-
mal beide Sprachen gut imstande sind die Originallerm etymoclogisch
richtig zu schreiben wie phonisch einwandfrei auszusprechen.

Weshalb macht der Deutsche aus dem slavischen »Straza« (=
Wachpunkt) ein »Strass«, was den Etymologen irrefiilhren muB, da
er daraufhin leicht auf den Begriff »StraBle« verfillt, womit der histo-
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rische Ursprung der Lokalitit bereits getriibt und schlieBlich un-
kenntlich wird, namentlich wenn hiefiir dltere urkundliche Buchungen
ganz mangeln.

Wozu wird aus »Vinbreg« ein »Weinberg« gemacht, denn »Vin-
breg« heiBt doch Grenzberg und nicht »Weinberg<! — Diese
falsche Bildung gibt aber dann weiter AnlaBl zu den unnatiirlichsten
Schliissen, denn man folgert daraus gleich, es miisse hier einmal ein
Weingarten gewesen sein, und hilt sich noch daran, wenn die-
ser Berg selbst in der Ortler-Gruppe liegt, ja man lebt sich in den
einmal gemachten Fehler so gedankenlos ein, dafl man daraufhin
die sinnlosesten Hypothesen konstruiert, die schlieBlich sogar zur
Annahme fiihren, ~man habe jedenfalls {!] hier einmal Reben gde-
pilanzt«,

Wer findet beim Ortsnamen »Zauchtl« noch heraus, daB dies ein
verquetschtes »Suchdol« ist«, wenn letzterer Name einmal ganz in
Vergessenheit geraten sollte? :

Welcher Zweck soll damit erreicht werden, daBl man aus: »Vas
Zupa« ein »Wassersuppens, aus »Slatina« — »Latein«, aus »Podmoli
- »Bauméhl«, aus »Vrchnice« — »Wiirgnitz«, aus »Ratibor« —
»Rotwurste, aus »Velislave — »Filzlaus«, aus sDvorce« — »Wurzen,
aus »Rokitna« — »Rotigl¢, aus »Radvanje« — »Rotwein«, aus »Vi-
dovece« — »Viehdorf« u. drgl. macht, woraus vielfach sogar fiir die
Ortsbewohner unverdient krinkende, ja verletzende Hinselungen
seitens der Nachbarn mutwillig hervorgerufen wurden. Hat »Berlin«
seine originalslavische Form behalten konnen, ohne deswegen eine
EinbuBle erlitten zu haben, so kann dies bei einem Deorfnamen umso-
weniger bedenklich sein.

Noch gewalttédtiger und sinnloser als in Osterreich ist die Orts-
namenfalschung in Ungarn, wo sich diese Arbeit sogar zu einer Art
»Wissenschaft« herangebildet hat. — Im Mairz 1916 trat z. B. der
Literarhistcriker Prof. Bedthy in der ung. Akademie der Wissen-
schaften mit der Forderung auf, die Namen WieninBecs,Zagreb
in Zagrab, Klausenburg auf Kolozsvar, Breslau auf
Boroszlo usw. zuriick (?) zu magyarisieren.

Die rein chauvinistische Seite dieses Vorschiages sei hier iiber-
gangen, denn wir wollen hier nur festlegen, ob hiefiir irgendein
wissenschaftlicher Grund vorliegt. Beothy scheint namlich
gar nicht beachtet zu haben, daB die topischen Namen an sich eine
organische, oft scgar noch geschichtlich nachweisbare Entwicklung
haben, wobei der Name mit derLokalitét in engster Wechselbeziehung
steht. Und weshalb ist »Becs« magyarischer als das »Bec« der
Siidslaven? — Bei den Slaven bezeichnet es aber das, was es ist oder
doch einst war (Schutz-, Sicherungspunkt), im Magyarischen hingegen
ist es bedeutungslos. — »Zagreb« bezeichnet doch in nahezu allen
slavischen Sprachen so viel als Wallburg, was es einst zweifellos

.



— 399 —

auch war; wozu nun ein ganz unbegriindetes »Zagrab«? — Die il-
teste urkundliche Namensform von Klausenburg ist »Clus¢, also
»Kliué«, d. i. Sp erre, woraus in sprachorganischer Fortbildung im
Deutschen »Klause« wurde. Weshalb verfolgt der Magyare die Ety-
mologie fiir seine Zwecke nicht logisch weiter, indem er Klausen-
burg wortgetreu in »Kulcsvéar (das slav. »klju¢« lautet mag. »kules-!)
iibersetzt und so die Urform des Namens indirekt beibehalt? —
Schimt sich der Magyare etwa des slavisch klingenden »kulcs«? —
»Kolosvar« ist aber doch auch nur ein schwach iibertiinchtes »Kulcs-
var«! — Weshalb soll »Breslau«, das doch als altwendische Griindung
stets »Vartislava« oder »Vratislava« lautete, plétzlich zu »Boroszlo«
werden, also zu einer weiteren Verballhornung des slavischen Ori-
ginalnamens? —

Man glaubte immer, es handle sich den Magyaren hiebei ledig-
lich darum die slavischen Ortsnamen im eigenen Lande auszu-
mirzen, aber wie die Dinge zeigen, finden auch die deutschen

Namen selbst auBBerhalb der Linder der Stephanskrone keine Gnade.

Die Ortsnamen sind in der Wirklichkeit eine Art Mosaiksteine
der Lokal- oder Landesgeschichte; wer nun jene aus welchem Grunde
immer gewissenlos dndert oder eskamotiert, vernichtet hiemit ge-
waltsam das reellste Quellenmaterial der lokal- und landesgeschicht-
lichen Forschung.)

Von sogenannten Ubersetzungen der Orisnamen, die nahezu
ausnahmslos verfehlt sind, weil diese fast nie der urspriinglichen Be-
wertung des Begriffes Rechnung tragen, sei hier iiberhaupt nicht ge-
sprochen, da dies auschlieBlich in das politische Gebiet gehért, und
es wohl nicht eher besser wird, bis da einmal eine héhere, objektivere
allgemeine Bildung durchgreift, die auch das Anhéren der Wahrheit
ohne Nervenstérung vertragen wird.

Es ist daher zu hoffen, daB8 einmal doch jene Erkenntnis heran-
reifen wird, wonach jede Lokalitit nur einen Namen, u. z. den hi-
storischen fithren soll, welche durchgingige Anschauung nicht
nur im Interesse des allgemeinen Verkehres und der erleichterten
Amtierung, sondern vor allem auch ein Postulat der Wissenschaft
wire, um sprachliche, ethnographische wie sozialgeschichtliche For-
schungen mit Erfolg zu erméglichen. Kennt man aber die Original-
form der Lokalitit, so weil man dann meist auch sofort, wer hier zur
~ Zeit der Namengabe gewohnt, welche Sprache er gesprochen, sowie

zugleich die namengebenden kulturellen wie sozialen Begleitumsténde

') Die Offiziere, die im groen Kriege auf ungarischem Gebiete kampften,
werden auch die Nachteile dieser krankhaften Magyarisierungstechnik empfindlich
verspiirt haben; wie wviel aber dadurch in taktischer Hinsicht dem eigentlichen
Zwecke Schaden zudefiigt wurde, wird wohl kaum jemals mehr zu erfahren oder
festzustellen sein.
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Solange aber die Moglichkeit besteht, daBl jeder Beamte bei einer .
Bezirkshauptmannschaft beliebig die topischen Namen des Amtsbe-
reiches »kcnstruieren« kann, wird die Wissenschaft in dieser Hinsicht
nie einen soliden Boden gewinnen kénnen. Wir wissen ja zugleich

- sehr gut, was diese »Berichtigungen, eigentlich bezwecken, sind aber
auch nicht im unklaren dariiber, daBl diese »Berichtigungen« nicht
Hunderte, sondern wohl schen Tausende von Jakren wihren.

Hoffentlich kommt aber doch einmal die Zeit, wo die Regierun-
~ gen selbst der Wissenschaft wie Kultur dahin Rechnung tragen wer-
den, die Ortsnamen als ein etnologisches und sprachgeschichtliches
Erbe anzusehen, an dem niemand berechtigt ist etwas aus politischen
Griinden zu #ndern. DaB die Nachteile dieser »Berichtig:ingen« der
topischen Namen aber ausschlieBlichnurdieslavische Ver-
gangenheit beriihren, um dieselbe zu verkleinern, und die deutsche
oder ungarische zu erh6hen, braucht wohl nicht besonders hervorge-
hoben zu werden, da der Zweck doch niemals ein Geheimnis war.

£
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Slavische Sp,_rac'hbélege in-»Beowulf.

.Das dem Ende dés X. Jahrhundertes zugeschriebene alteste
deutsche Heldenepos »Beowuli« ist in angelsachsischer Sprache ge-
schrieben, und bewegt sich dessen Handlung zwischen dem Gebiete
der Dénen, Goten und Angelsachsen Ein Teil spielt sich auf der nord-
friesischen Insel Sylt ab, wo angebhch immer nordische und deutsche
Volker wchnten. Nichtsdestoweniger fillt es aber dem Leser bald auf,
— {ibrigens ist das Werk auch den Germanisten zum Teile ein Rat-
sel —, daB dieses Epos eine Mende Namen wie Begrilfe enthilt, die
cinen slavischen Ursprung haben miissen, weil sie nur im Wege der
slavischen Etymologie natiirlich verstédndlich sind. Ebenso weist das
auffallend unlogische Durcheinander der Handlung dahin, daB hier cine
maBig geniale Kompilation verschiedene epische Stolfe zu einem Gan-
zen verschmelzen wollte, wobei sich besonders ein bewufites Streben,
die heidnischen Verhiltnisse in die christlichen umzuformen, geltend
macht.

Im allgemeinen hat es den Anschein, als ob altslavische Volks-
dichtungen epischer Richtung dem Verfasser die Fiihrung der Han-
dlung geboten hatten, wobei er freilich viele Namen und Begriife
sprachlich verwechselt haben mag, oder sie aber absichtlich ver-
schleierte, Dieser Gedanke beschiftigte die Gelehrtenwelt seit lan-
gem, und gab Rob. Schweichel schon im Jahre 1868 in seiner Schrift
»Uber den gegenwirtigen Stand der Sprach- und Naturforschung« dem
Zweifel Ausdruck, »ob sich nicht ebenso, wie manche Mythe der
Gétterlehre, auch manche jener Heldensagen und Lieder, welche uns
die islindische Edda aufbewahrt hat, aus k e [ tis chen Anlautungen .
und Urepriingen entwickelt haben; manche Bezeichnungen und Fer-
scnennamen dieser Dichtungen lassen es-wenigstens vermuten. Viel-
leicht 1Bt uns das Studium der keltischen Sprachen eines Tages
vollends das Geheimnis durchdringen, welches den sBeovuli« der An-
gelsachsen noch immer zum groBen Teile verhiillt. Schon die Art der
Leichenfeier des Helden bestirkt uns, gleich der des Siegfried und
Brunhildens in der Nibelungensage, in dieser Vermutung. Sic werden

26
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- verbrannt, wie dies noch bei den heidnischen PreuBen der Fall war,
als der deutsche Orden das Land ercberte. Mit der Einwanderung
der deutschen Stimme in Mitteleuropa hérte aber das Verbrennen
der Toten auf« usw.!)

Ein tiichtiger Slavist miiite im Vereine mit einem ebenso ver-
sierten Germanisten hier ein duflert interessantes Forschungsfeld fin-
den, denn etliche Namen, Begriffe, Redewedungen und Kulturdetails
bieten sich derartig handgreiflich als slavisch dar, daB sich selbst der
nichtslavische Leser dieses Eindruckes nicht erwehren kann, &

Es mogen hier mw einige typische Beispiele folgen, wobei bei-
gefugt ‘werden muf}, daBl die Ubersetzer Komentatoren des Be- .
dYul offenkundig viele Stellen und Begriffe auch unzutreffend er-
faBten. Z. B.: in der Dichtung steht mehrmals »gehirtet im Feuer«
fiir die Kennzeichnung der Giite der Walfen. Dieses Epitheton findet
man in slavischen Dichtungen fortgesetzt und am richtigen Platze; in

- »Beo#uli« bezieht sich aber dies jn einem FW VergoldungM
der Waffen; Yot mon Ao ol pgs

»holm« hei8t auch im Slovenischen noch heute: midfige Anhohe, _
Hiigel; ' _{-'r

der edelste Krieger wird im Epos »Asker« genannt; dies ist i
aber im Siidslavischen tatsichlich die Bezeichnung fiir den Krieger
im allgemeinen;

»hrunting« hiefl das Schwert Beowulf im Slavischen bezeichnet
man mit »hrot, hrotnik« die Lanze, den Sp ie B:

s »Hadukin¢, Name eines tapferen Kriegers, scheint nur der Be-
griff »hajduk« (= Beschiitzer, Wachter) zu sein;

der hohe Grabhiigel1 der iiber der Asche Beowulfs errichtet
wird, heiBt »hrones nds«; das heit aber nicht »Wallfischberg«, son-

dern »Grenznase«Yund ist tatsichlich ein scbarf ‘ortretendes Vor-
gebirge auf der Insel Sylt so benannt;

»das Schiff ist am Berge geborgens, also am Ufer; das Ufer
heiflt aber nur im Slavischen »Berge«, d. i. »bregs, wobei die Meta-
‘thesis ebenso eingetreten ist, wie beim Begriffe »gard« (statt »grad«),
denn auch das deutsche »Garten« ist nur das slavische »grad, graditic,
- also das Umziunte, da die Vorbedingung fiir den Garten unter allen
Umstinden die Umzdunung ist, usw.

Weitere Parallelen bilden die Kulturverhiltnisse, die in »Beo-
~ wulf« geschildert werden, und stehen diese Tatsachen’im .sgharfen

Gegensatze zu der allgemeinen Ansicht von der einstige?l',wgé vollig
unkultiviert verschrienen Zeit. Es wird da von einem Schwerte ge-
. sprochen, in welches die Geschichte desselben in goldausgelegten
Runen eingraviert ist. Goldhérner werden angefiihrt, und man grub
schon tatsdchlich mehrere solcher mit schonen Reliefarbeiten aus;

1) Vrgl. auch den Artikel: »Die Kulturbasis Homerse«.
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die haufige ‘Aufzihlung vom kostbaren »gewundenen« Frauengold-
schmucke ist durchaus keine Phantasterei, denn es wurden doch in
nordischen Lindern. prichtige, ja emaillierte, auf hochentwickelte
Goldschmiedekunst schlieBende Spangen verschiedenster Form ge-
funden, die auch in Runen%garif-t gravierte Widmungen wie Fjrma-
kennzeichen aufweisen; undydiese Inschriften versteht‘Mdcr
Slave noch immer, so weit sie eben verlillich entziffert sind.

Analoges ergibt aber auch die Sprache der Sagen, Mythen und
Ortsnamen aul der Insel Sylt als teilweiser Schauplatz der Handlung
des »Beowulf«-Epos. Dort hieB ein gewaltiger Meeresriese, der als
Gottheit und namentlich als Récher alles Unrechtes in hohem An-
sehen stand, »Boh« (slav. = Gott). »Weda« hieB dort der oberste
Kriegsgott; er brachte den Kémpfern nicht nur das Gliick in der
Schlacht, sondern verlieh ihren Fahrten auch eineh giinstigen Wind.
DaB das Wort sveda« und »voda« in der Etymologie identisch sind
{»vesti« und »voditi« = fithren) und F it hr e r bedeuten, weifl jeder
Slave; iiberdies nannte man den dltesten Herrscher Danemarks »Voda,
Vodan«. — Ein Wiesenteil heiBt dort »laagh«, im Slavischen »loka,
louka«. Floh der Totschldger nach der Tat, so rief man am Grabe des
Erschlagenen dreimal laut »wraek«, um ihn der Rache Gottes zuiiber-
antworten; und »vrah¢, vrag« heit doch im Slavischen: Morder,
Bosewich t.Im Gotischen und Altsidchsischen hiel} er auch »vracja«
und »vrage«; das anglosdchsische »vragk« oder »vrage« wollte man
auch schon aus dem neuhochdeutschen »Rache« deduzieren. Bei den
Nordfriesen hiel ein solches Malefizgericht: W ra g e-Gericht. —
Dassclbe gilt fiir die topischen Namen. Ein verschwundener Wach-
turm bei Keitum hieB »Tipka«, d. i. »divka« == Ausblick; ein
Wachhaus des Namens »Wardyn, Wardum« ist voralters vom Diinen-
sande vernichtet worden; und das slavische »varda, varta« bezeichnet
doch ein Wachhaus, einen Wachposten. Die kiinstlich auf-
geworfenen Hiigel, die man als Schutz- oder Verteidigungspunkte er-
richtete, heilen noch heute »Bojken«- (»boj« = kampf) oder »Ting-
hiigel« (»tin« = Umziunung, Umfassung) usw. — DerBeweis, daB
einWortodereinNameeinerbestimmtenSprache
angehdort, muBaberinjenem Momentealserbracht
angesehen werden, als die Etymologie auch der
Eigenschaft des damit belegten Gegenstandes
entspricht \ '

Es muB scnach etwas Reales in allen diesen Vermutungen wie
Kennzeichen sein, nur hat der bedauerliche Umstand, daB sich die
deutsche Wissenschaft spétes- vollkommen gegen die slavische ab-
geschlossen, jeden Erfolg in der Weiterforschung verlegt. Freilich ging
letztere dann auch ihre eigenen, genau so falschen Wege, und seit jener
Zeit, als das Mit- und Zusammenforschen unterbrochen wurde, trat in

26%



oo

&

— 404 —
der Sprachforschung nicht nur ein Stillstand, sondern der fiihlbare
Verfall an den Tag, denn eine solche Arbeit mufl ohne grofiziigige
rundlage und universelle Zusammenfassung des Materiales immer
eine chaotische Stiickarbeit bleiben.




Zum Alter des siidslavischen Wappens.

Bei den Siidslaven gilt traditonell die Mondsichel in zunehmender
Phase (nicht Halbmond) mit dem  Sterne allgemein als das na-
tionale Wappenbild, das allegorisch die gldnzende Zukunit
{Stern mit zunehmendem Lichte) andeuten oder darstellen will.

Wann bei den Siudslaven dieses nationale Wahrzeichen der Zu-
kunftsgeschicke aufgestellt wurde, ist vdllig unbekannt, doch steht
das eine fest, daB es uralt ist, sowie daB es nicht von den Osmanen
stammt, sondern im Gegenteile, letztere nach Eroberung des Bal-
kans auch das Wappen mitiiberncmmen haben. Dieses Wappenbild
tragen namlich schon Miinzen aus der ostrémischen Kaiserzeit, deren
Prigung kaum jiinger, als das [V. Jahrhundert, aber ebensogut auch
mehrere Jahrhunderte ilter sein kamn. Eine solche Miinze trigt z. B.
- auch die Beischrift »Byzaniion«.

In jiingerer Zeit pflegte man viellach anzunehmen, dafl sich die -

Sympathie fiir diese Allegorie oder dieses Wappen bei den Siidslaven
erct seit der Begeisterung fiir den Illyrismus, also in der Zeit von der
Wiederauirichtung Illyriens bis zum Jahre 1848, einstellte. Das ist
jedoch historisch unrichtig, denn fast alle [ inder des Balkan beniitzten
gelegentlich dieses Wappen, da es eben vom Hause aus weniger ein
Landeswappen, als das Wahrzeichen der Siidslaven war. Unter Ste-
phan Nemanji¢ (um 1150) war es das Wappen von Bosnien; ebenso
noch unter Kotroman; es war das dlteste Wappen Dalmatiens,(s. Sieb-
macher, Wappen Dalmatiens); dasselbe Bild zeigt das Mittelschild des
Wappens von Serbien auf einem Siegelstempel des Cars Lazar v. J.
1382, also auch ncch etliche Jahre vor der Unterwerfung Serbiens
durch die Osmanen. Dech noch andere alte Belege sind vorhanden.
So fand man z. B. im Kloster Sutjeska in Bosnien seinerzeit ein auf ein
" bemaltes Holzbrett aufgezogenes Pergamentbild, das der Dubrovniker
Pater Ohmucevié¢ i. J. 1482 in bosnischer kurilica verfaBte, das die
Genealogien und Wappen der serbischen wie bosnischen Konige ent-
hdlt. Darauf ist das Wappen von Bosnien als ein goldener Schild mit
zwei roten gekreuzten Streitkclben dargestellt, an deren:Spitzen ge-
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krénte Mohrenképfe mit einem Schilde, das wieder den Stern mit der
Mondsichel aufweist, angebracht sind, Desgleichen stellt Orbini (1601}
das Wappen Bosniens als einen Schild mit der Kénigskrone, wobei auf
dem Mittelschilde die Mondsichel mit dem Sterne zu sehen sind, dar.’)

Ein solches Wappen ist iibrigens auch schon auf einem augen-
sc¢heinlichen Grabsteine mit Runenbeischrift gefunden worden (s.
Thomsons englisches Runenwerk), doch kann tiber die Herkunft des
Steines nichts entschieden werden, so lange die Inschrift nicht ver-
laBlich entziffert ist.

Die Montenegriner trugen iibrigens seit unkontrollierbaren Ze1ten
dieses Wahrzeichen der Hoffnung auf eine bessere nationale Zukunit
auf ihrer, der eigenen Tracht angehérenden Kappe. Es handelt sich
daher hier durchaus um keine neuzeitliche nationale AuBerlichkeit,
sondern um die Riickerinnerung an die einstigen Verhilinisse, oder
allenthalben um die Wiedererweckung dessen, was in Vergessenheit
zu geraten drohte,

Da es nun endlich zur ersehnten Griindung des siidslavischen
Reiches gekommen ist und sich die allegorische Hoffnung verwirklicht
hat, so sollte nun wohl wieder das alte, so sinnige Wappen seine histo-
rische Erneuerung erlangen.

‘] Das dermalige Wappen Bosniens (ein Arm mit dem Schwerte] ist daher
‘nicht das historische Wappen dieses Landes. Dieses Wappen fithrte (nach Orbini,
p. 390) die Provinz Chelm, d. i. Hum oder Zahumlje. Weshalb da vom
eigentlichen Wappen abgegangen wurde, ist nicht bekannt, vermutlich aber des-
halb, um heraldisch die Zugehongke;t zur Tiirkei zu ldsen.
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Die religiosen wie sozialen Verfassungs-
grundlagen der Altslaven.

Die Grundform der Religion der Altslaven muB im Prinzipe als
eine monotheistische angesehen werden. Alles jene, was vor-
erst und scheinbar dagegen spricht, ist nur eine spitere unnatiirliche
Zutat, hervorgegangen teils aus sprachlichen Miflverstandnissen und
falschen Ausdeutungen, teils aus individuellen Gottesvorstellungen, —
eine Erkenntnis, die sich in jeder Hinsicht voll begriinden 1aft, und
auch schon von Helmold (XIL. Jahr.) fiir die altwendische, und von
Prokopius (VI. Jahrh.) fiir die altrussische Religion im Werke »De
bello Gothico« festgelegt wurde. '

Die oberste, allméchtige Gottheit aller Slaven war der »velbogs,
d. i. der hohe, hochste Gott (vel — Superlativ von beg = Gott). —
Da aber das altslavische kein »b« kennt, weil man das heutige »be
als »v« aussprach, wurde nach Vergessen dieser Grundregel »vel-
bog« als sbelbog« ausgesprochen, das in dieser Fassung spiter als
sweiler Gott« ausgelegt wurde, und beruhen alle Namen mit dem
Prifix »bel« auf diesem Irrtum (Belgrad, der weile Car, das weille
Laibach, der WeiBlkunig u. a.). — Mit dieser Umwertung des »v«-
Lautes setzt nun der vermeintliche Polytheismus der Altslaven in
relativ junger Zeit ein, denn man folgerte sodann logisch: gab es einen
weiBen Gott, so muBl es auch einen schwarzen gegeben haben,
umsomehr als es doch etliche Religionen gibt, die auf der Voraus-
setzung eines guten und eines bosen Prinzips aufgebaut sind, ob-
echon auch bei diesen die Grundfassung gleichfalls auf irrigen Schliis-
sen beruhen mufl. Dieser logische Fehler bildet daher den Auslauf fiir
den vermeintlichen Polytheismus der Altslaven.

Die neueren sprach- wie kulturgeschichtlichen Forschungen ha-
ben aber auch ergeben, dafl der Unterschied zwischen den heutigen
monistischen Reéligionen und der vermeintlichen Vielgotterei von Einst
ein hochst geringer ist, und sich eben aus verschiedenen Sprach-. und
DeutungsmiBverstindnissen gebildet hat, wobei vor allem die Phanta-
sie eine hohe usurpierte Rolle spielte, die sich zum natiirlichen Den-
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ken des primitiven Menschen ir§ grellen Widerspruch setzte. Hier
- liegt ndmlich derselbe Fehler vor, als wenn der gliubige Christ an-
nehmen wiirde, die Mutter Gottes von Maria Zell sei individuell eine
:ganz andere, als jene von Lourdes, Maria Loretto, Maria Trost u. a.,
oder die Madonnen von Murillo, Raffael, Tizian, Rubens u. a. stellen
immer eine andere Gecttesmutter dar, was ebenso fiir unsere Zeiten,
wie analog fiir die dlteren anzunehmen grundfalsch wire, obschon in
beiden Fillen auch der Schein der Vielgétterei vorliegt, denn so
~mancher strenggldubige Christ glaubt doch fest daran, dall eine Wall-
fahrt zur Gettesgebirerin nach Maria Zell oder Lourdes fiir sein
Seelenheil doch wirksamer sei, als eine solche zu einer weniger be-
kannten Marienkirche.

Genau so war aber das Gottesideal des »Heiden« ein individuel-
les. Der »velbcge war der oberste Gott im allgemeinen, der »car-
nibog« der wundertiatige (Bestimmungswort ist »éar« = Wun-
der, nicht »éern« = schwarz), der »prové« der voraussehende,
derallwissende, der srjetra« der rettende, der »vodan, vod-
jac, der fiihrend e, der »radegost, 1athoste, der vordem Kriege
schiitzende u. & — Jene Wesen mit iibermenschlichen Eigenschaften
aber, die gelegentlich wie ein deus ex machina in menschliche Schick-
sale entscheidend eingreifen, mééen sie nun: vila, rusalka, krasopani,
rojenice, Skrat, zlatorog u. 4. heiBlen, gehéren samt und sonders in das
Gebiet des Mirchens, der Sage oder Mythe.

Desgleichen kennen die Altslaven auch kein Dreieinigkeitsprin-
zip, wie etwa die Inder und die christliche Religion; sie hatter aber
auch, wie schon angedeutet wurde, keinen Gottheits-Dualismus, wie
etwa die Perser, daher es naheliegend ist, wenn auch der Gedanke an
eine Offenbarung ‘ganzlich fehlt. Nirgends findet sich auch nur die
Spur eines sichtbaren Bandes zwischen Gott und dem Menschen
vor; nie hat Gott zu einem Irdischen der Altslaven gesprochen, ihnen
nie einen Prorheten oder gar einen Sohn gesendet. Der Mangel einer
Offenbarung an sich schlcB daher auch die Maglichkeit der Bildung
einer breiteren Mythologie aus, denn diese war ja immer, wie es bei
ihren unbegrenzten Auswiichsen nicht anders sein kann, nichts wei-
ter als cine Entartung der Offenbarung.

Eine so ureinfache Religion, wie wir sie aus den altesten Ge-
schichtswerken, Denkmailern, Volkssagen und Uberlieferungen der
Altslaven herausfinden, beurkundet aber schon selbst die unverdor-
bene Urspriinglichkeit und das sehr hohe Altertum dieses Urvolkes
Demnach ist es auch vollkommen verstandlich, weshalb nichtslavische
Geschichtschreiber von der Religion der Alislaven nichts zu erzihlen
wissen, da eben nichts zu erfahren, daher auch nichts zu erzihlen
war. Tacitus kann z, B. keinen einzigen Gott mit dem Originalnamen
in der »Germania« nennen, was nur selbstverstandlich ist, da er auch
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keinen solchen Namen horen konnte, nachdem damals noch zweifellos
dert Slaven wohnten, da wir ja noch zumeist die Jahreszahl wissen,
wann, u. z. im Mittelalter, erst die Anwendung der slavischen Sprache
bei Gerichten daselbst eingestellt wurde. Tacitus nennt zwar den
Hercules, Mars und Merkur; aber fiir letzteren fehlt —— wenigstens
einstweilen — ein Beleg, und »Jerkul (Herkul)« sowie »Mar¢ (Mars)<
sind augenscheinlich keine Gétter, sondern Heiden (oder Hercen)
gewesen, wie dies aus verschiedenen Rildern und Inschriften hervor-
geht. Wir wissen aber weiters auch, daBl dic meisten Gebiete jener
»Germania« erst lange darnach germanisiert wurden, ganz abgesehen
davon, daB der Begriff »Germane« absolut nicht mit dem Begriffe
»Deutscher« von heute identifiziert werden darf.

Es liegt daher hier ein natiirlicher Urglaube, eine patriarcha-
lische Religion vor, die sich noch wesentlich einfacher bietet als die
Verhiltnisse der Biblischen Genesis, da schcn einmal der persénliche
Verkehr mit Golt hier ausgeschaltet ist Es ist eben nur ein
einziger Gott, der Gutes lochnt und Béses ahndet;
um ihn gniadig zu stimmen, werden ihm gelegent-
lich Opfer gebracht; die héchste Moral ist die
Nichstenliebe, die sich als weitdehendste Gast-
freundschaift in die Prosa umsetzt; die Seele ist
unsterblich,

Diese Grundelemente der altslavischen Religion erforderten da-
her auch keine eigene Priesterschaft, da nichts Mystisches oder Un-
verstdndliches auszulegen war.') Der ilteste der Familie, Sippe oder
des Stammes versah zugleich .die Priesterfunktionen, da diese in
seiner Stellung mitinbegriffen waren, wodurch auch die Familien-,
Sippen- oder Stammesverfassung einen umso festeren Kitt erhielt, —
Dech wird dies alles weit verstindlicher, wenn man auch die sczialen
Grundziige der ‘Altslaven objektiv erfallt, und beide unter dem Ge-
sichtspunkte des Gesamtlebens in seinen Wechselbeziehungen ver-
gleicht.

Das soziale Leben der Altslaven kennt vormi Hause aus keine
bevorzugten Stinde, also weder eine A dels- noch eine Prie-

s terkaste, aber auch keine Armen und keine Sklaven, tragt
daher einen ausgesprochen demokratischen Charakter zur
Schau, dergeradezualsdasldealeinergesunden,le-
bensfahigen, weil menschlich gerechtesten und
menschlich wiirdigsten Verfassung angesehen

') Einen Nachllang dieser Verhiltnisse bot ver etlichen Jahren der eigen-
artige Kirchenstreit in der Pfarre Ricmanje (Istrien), wo der Gemeindevorsteher
alle Priesterfunktionen automatisch iibernahm, und-durch lange Zeit, d. h. bis zum
Friedensschlusse mit den geistlicher Behdrden, zugleich als Seelsorger zur vollsten
Zufriedenheit der ganzen Gemeinde wirkte,
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werden muB. Jeder lebte frei auf seiner Hufe, aber aller Grund
. und Boden war Gemeindeland, also gemeinsamer Besitz. Vermogens-
lose konnte es daher nicht geben; gab es MiBjahre oder Pliinderungen,
so litten zwar alle Not, aber arm war niemand; arm war nur der-
jenige, der als béses Element aus der Gemeinschaft ausgestoBen
wurde.

Die demokratischen Tendenzen von heute streben daher im ewi-
gen Kreislaufe der Dinge nur die Verwirklichung dessen an, was in
der Urorganisation der Altslaven lingst bestanden und sich auch
bewihrt hat. Diese Tendenzen sind daher keineswegs neue Gesell--
schaftserscheinungen, denn die Geschichte lehrt, daB} sie den Keim
der Lebensfihigkeit in sich tragen und dem Ideale des sozial freien
Menschen am nédchsten kommen. Allerdings hat diese Organisation
auch einen grofien Fehler: sie setzt fiir dieganze Mensch-
heit dieselben Verhédltnisse voraus. Bricht nimlich ‘ir-
gendwo der Gedanke nach Herrschsucht und Knechtung Anderer ge-
waltsam durch, so fehlt ihr fiir die Einhaltung jener menschen- oder
' volkerrechtlichen Voraussetzungen leicht die nétige Gegenkraft, um
den Ubergriffen nachdriicklichst Schach zu bicten, da sie selbst Ero-
berungs- oder Unterjcchungsabsichten nicht in sich schlieBt, noch die
Verwirklichung solcher systematisch vorbereitet.

In der Urverfassung war daher jeder Einzelne freiund gleich-
berechtigt Die Rechtlosigkeit oder die Ausschaltung des einzel-
nen Judividums oder von Bruchteilen des Volkes bei entscheidenden
Fragen des offentlichen Lebens war daher von Hause aus ausge-
schlossen. — Freilich erhielt sich diese idcaie Verfassung bei einem
Slavenstamme linger, bei dem anderen kiirzer, je nachdem 4uBlere
oder innere Machtgierenergien diese Satzungen zu durchbrechen ver-
mochten. Bei den Nord- und Westslaven bildeten sich, augenschein-
lich durch fremdnachbarliche Einfliisse, trotzdem bald Stindeunter-
schiede wie auch die Erblichkeit der Fiirsten heraus; bei den Siid-
slaven hingegen erhielt sich die demokratisch-patriarchalische Verfas-
sungsform bis nahezu in die Gegenwart; ja, Reste davon sind noch
immer im Gebrauche. Jene Nachgiebigkeit und das Abschwenken von
den urspriinglichen Normen erwiés sich aber in der Folge fiir die
Entwicklung des national-sozialen Lebens der Altslaven als kata-
sirophal, denn sie hatten sehr bald die Leibeigenschaft, Sklaverei
und den Verlust der politischen Freiheit im Gefolge, so sehr dies
alles gerade dem Grundzuge der slavischen Volksseele widerspricht.

In der Urform der Verfassung kannte man jedoch noch keine
erbliche Fiirstenwiirde und keine Stindeunterschiede. Das Band der
Sippen- oder Stammeseinheit hielt alle umschlungen und genofl der
Einzelne nur insofern gewisse Rechte, wenn sie ihm von der Ge-
samtheit iibertragen wurden. Der »Zupan, starosta, staresina, glavar,
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knez, njegus, pipin, viadika« u. drgl. war nur der Verwalter des Ge-
samtvermdgens, und jedes Glied nur insoweit Miteigentiimer der
gemeinsamen Habe, als es Mitglied dieser Sippe war. Die Einheit
der Sippeund des Stammes schlieBt aber die Erb-
folge automatisch aus. — Gerade diese Ziige scheiden die
Slaven ebensowohl von den Germanen wie Romanen scharf ab und
sind ein wichtiges Merkmal ihrer Volksindividualitit wie 1h1es ge-
schichtlich patriarchalischen Alters,

Der ausgesprochene Hang zur Freiheit, der auch den Mut, die
Ausdauver und die Opferwilligkeit stdhlt, heben sich in dieser Ver-
fassung besonders hervor. Jedes minnliche Glied der Sippe oder
Gemeinde war verfassungsgemaB zu deren Schutz personlich ver-
pilichtet und dafiir auch persénlich interessiert, denn mit dem Ver-
luste des Gemeindebodens war zugleich die Existenz des Einzelnen
bedroht. Jede Gemeinde war mit ihrem Milizsystem
demnach ein kleiner Staat fiir sich. Diese militarische
Organicaticn nannte z. B. der Slovene »¢arna vojska«, d. i. Grenz-
wehr, und nennt der Slovene ncch heute so den Landsturm,
Die Steuer, die fiir Befestigungsarbeiten an den Grenzlinien einge-
hoben wurde, hieBl »éarnaja dan«,d.i. Grenzwehrsteuer. Uber-
dies kennzeichnete sich jede (Gemeinde genau ihre Flur, um Grenz-
streitigkeiten zu vermeiden, und hatte immer auch ihren eigenen
Verteidiglinsspunkt oder Alarmplatz fiir den Fall der
feindlichen Bedréngnis, die sich netzartig iiber alle Gebiete der alten
Weltteile hinziehen, und bei jeder Masche irgend ein fortifikatorisches
Objekt aufweisen. Und gerade die Namen dieser Sicherungspunkte

'sind, soweit sie etymologisch schon geklart sind, alle slavischen Ur-
/sprungs, d. h. sie besagen nurim Slavischen das, was

sie eben sind, und was zugleich ein duBerst wich-
tiger Beleg dafiir ist, welches Ku'turvolk diese
Punkte anlegte und darnach benannte.

Die Verantwortung fiir den Schutz der Gemeinde cblag natiirlich
auch dem Sippen- und Stammesiltesten, womit in der dltesten Zeit,
wie bereits erwahnt, automatisch immer die héchste geistliche Wiirde
verbunden, daher verfassungsgemidfB geregelt war,
nachdem bei der Einfachkeit der Religion auch keine besonderen
Kenntnisse dazu gehorten. (Z. B. am Auferstehungstage tragt in den
slovenischen Pfarren vielfach der Gemeindevcrsteher noch heute den
Heiland.) Wenn sich aber bei dem stindigen Wechsel jener Wiirden
mil der Zeit doch eine Art Volksadel bildete, weil sich gewisse
Personen wie Familien anerkannte Verdiencte erworben, daher im
hoheren, bevorzugten Ansehen standen, so ist dies nur natiiriich. Bei
alledem waren jedoch auch diese »Adeligen«, welcher Begriff doch
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vom slavischen »odlik¢, der sich Abhebende, stammt, immer
auch nur die »primi inter pares« = die Ersten unter den Gleichen),

- daher sich bei den Slaven niemals die so kulturbeschimende Teilung
in Herrenund Knechte, d i in Bevorzugte und Recht-
lose, wie z. B. bei den orientalischen Vélkern, der Rémern, im
deutschen Mittelalter hervorbilden konnte, weil die natiirlichen
Grundlagen fiir Herrschsucht, Besitzgier, einseitiges Wohlleben und
personlichen Ehrgeiz durch die Eigenart der Religionssatzungen und
die sczialen Verfassungsgrundlagen unterbunden waren. — Der »bo-
jar« war daher nur der Vorkdmpifer, »boljar«, der Bessere,
»vojveda«, der Fiihrer im Kampfe, der militarische
Fihrer eines Bezirkes, »plemi¢, plemeaik« — der Vor-
bildlich e der Sippe oder des Stammes, doch sind dies alies nur
voriibergehende Funktionstitel. Jene AuBerlichkeiten aber, wie das
Wappenwesen, der Namen-, Titel- und Pridikatkultus, der TroBl der
Unfreien u. drgl. waren aber dem Slaven seinem erndten Charakter
nach iiberhaupt nicht zusprechend.

Mehrfach wollte man auch den Glauben aufkommen lassen, als
ob das weibliche Geschlecht bei den Altslaven eine Art sklavischen
Daseins gefiihrt hiatte, Dem muB3 entgegengehalten werden, daf ja ge-
rade in einer sc ausgesprochenen demokratischen Verfassung der-
gleichen an sich ausgeschlessen ist, und genoB das weibliche Ge.
schiecht nicht nur alle angeborenen Rechte; es wurde®icht nur wiir-
dig behandelt, sondern Frauen und Midchen treten sogar gelegentlich
als Herrscherinnen auf, sie kimpfen fiir die Freihcit mit, und spricht
fiir diese eingelebten Tatsachen am besten die slavische Volksepik.
In einer Urkunde v. J.'1136 wiinscht sich sogar eine gefangene deut-
schie Frau wieder so frei zu sein, wie sie es bei den Slaven sind (quae-
dam mulier, Gothelindis nomine, cum esset libera, sicuti Sclavi so-
lent esse«), was kavm zum Wunsche geworden wire, wenn die Stel-
lung der Frau bei den Slaven als keine wiirdige verrufen gewesen
waére,

Auch dem unbedacht ausgesprochenen Urteile mull entgegen-
getreten wiren, als cb die Altslaven nur friedliche Ackerbauer ge-
wesen wiren, deren beschrankte Verfassung sie fiir eine gemein-
schaftliche Unternehmung mit weitausreichenden Zielen unfihig
machte. Dieses wird zugleich ‘als die Ursache angesehen, dal sie nie
Eroberer waren, daf} keines der Slavenvilker in der geschichtlichen
Zeit derart kriegerisch gesinnt war, um ein michtiges Heer aufzu-
. stellen, weil man fiir groBziigige Pléne kein Verstindnis -hatte u. 4. m.
Alle diese Behauptungen halten aber den geschichtlichen Tatsachen
in keiner Weise stand, denn die vielen Staatenbildungen der Slaven
sprechen gerade fiir das Gegenteil, denn Tatsache ist, daB es keinen



— 413 —

Stand auf der Welt gibt, der ein so ausgeprigtes Freiheits- und Selbst-
bewuBtsein besitzt, wie gerade der Ackerbauer, wo sich doch der alte
Spruch entwickelte: ich bin ein Kénig auf meinem Grunde.

Dafl die Altslaven bei ihrer demokratischen Organisation auf
Eroberungen weniger bedacht waren, ist begreiflich; sie miissen es
sogar sehr oft versdumt haben sich aus Sicherheits- und Klugheits-
griinden einen groBeren politischen ZusammenschluBB zu suchen, und

biifiten dafiir auch ihre Selbsténdigkeit ein. — Eine gewisse Grofi-
ziigigkeit mull aber bei den Altslaven in militdrisch-sozialer Beziehung

dcch bestanden haben, denn, wenn dem nicht so gewesen wire, so
wiiiten wir heute keine Erkldrung fiir das Rétsel, wie sich sodann
unter solchen apatischen und sorglosen Verhiltnissen die Slaven bis
heute so groB, so zahlreich und so unverbraucht erhalten konnten,
wobei sie sogar noch die meisten nichtslavischen Volker ihrer Nach-
barschaft mit ihrem Populaticnsiiberschusse stindig und ausgiebig zu
erginzen vermechten. IThre soziale Organisation muB
demnachinder Vorzeiteinesehrrichtigegewesen
sein, denn sonst widren sieliiberhaupt nie grofl ge-
worden, : '

. Man darf sich eben niemals dem verschlieBen, was offen vorliegt,

oder was in Ermangelung von bestimmten. unverfilschten Daten doch
aus dem Zusammentreffen von Umstinden, wie gelegentlichen Er-

wihnungen in epischen Dichtungen, Liedern und Erzdhlungen des
Volkes, dann Traditionen natiirlich und unbeeinfluft hervorgeht. So
erfahren wir gelegentlich, daB der Gemeinde- oder Sippenilteste doch
auch nicht fiir sich abgeschlossen war, sondern dafl es zu seinen Ver-
pflichtungen gehorte bei anderen Gemeinden den Anschlu zu suchen
cder bei gréBeren Organisationen mitzuwirken. Sclches lesen wir z.
B. in der Griinberger Handschrift, wo es heift:
»Jeder Alteste fiihrt die Kdmpler seiner Sippe;

die Méanner stdhlen sich, die Frauen besorgen die Wirtschait,

Und stirbt einmal das Haupt der Sippe,

so wihlen alle Genossen eintrichtig behufs einheitlicher Leitung

sich einen Fiithrer aus ihrem Stamme,

derfiirsorglich weiterinhdhere Versammlun-

gen geht usw.

Wurde nun auf diese Weise die richtige Vorstellung vom wahren
sozialen Zustande der Altslaven ans Sonnenlicht gebracht, so er-
scheint hiemit auch ihre iltere Geschichte verstindlicher.

Wir horen und lesen immer und iiberall, es gabe fiir die Klarung
der wirklichen altslavischen Verhiltnisse keine oder keine glaubwiir-
digen Quellen und Belege. Das ist aber entschieden unrichtig; es gibt
deren genug, aber sie sind unbekannt, unverstanden oder sie werden
mit Absicht iibersehen, fiir verdichtig oder wertlos erkldrt, denn
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-nur auf die diese Weise war es méglich die wirkliche Vergangenheit
- der Slaven durch Jahrhunderte im Dunklen zu erhaltgn, und steht
diese Geschichtsfilschung heute in noch héherer Blite, als jemals
vordem. Dieses hat schon Herder, der als Deutscher sicherlich ‘den
Slaven auch nicht mehr zubilligen wollte, als es ihm gebiihrlich schien,
erkannt, denn er sagt, daB dieses Volk —die Slaven —der
Segen der Erde gewesen seien; iberall habe sich

die Erde gefreut, woessichaufihrniederlieB. Den

iibsigen Vélkern Europas, namentlich aber seinen Landsleuten, wirft:
er hingegen alle die durch viele Jahrhunderte an diesem wohltitigen
Geschlechte veriibten Untaten vor u. a. m.

Es muf} daher mit den bisherigen Anschauungen der Darstellung
der altslavischen Kulturverhiltnisse endlich aufgerdaumt werden, die
da fertgesetzt und mechanisch nacherzéihlen: die soziale Verfassung
der Altslaven hatte keinen Keim fiir die weitere politische Ent-
wicklung; sie konnte dem kraftigen Pulsschlage anderer Volker dau-
ernd nicht widerstehen; ihre Religion ohne ecin vermittelndes Band
zwischen der hochsten Gottheit und dem Menschen, machte das Auf-
kommen des Priestertums, des Geburtsadels oder gar einer erblichen
Dynastie undenkbar und unméglich; die reine Einfachheit der reli-
gibsen Grundsitze machte das Volk unfruchtbar und unfihig fiir
einen hoheren Kulturfortschritt, fiir Eroberungspline, fiir grofie Staa-
tengriindungen u. drgl.

Alle Vorwiirfe dieser Art sind aber weder logisch noch deschuzht-
lich begriindet. Die historischen Daten haben im Gegenteile ergeben,
daB die Slaver ihr heutiges Dasein gerade und
ausschlieBlichnur ihrer verniinftigen und soli-
den sozialen Verfassung und der einfach-natiir-
lichen Religion ihrer Urviter zu danken haben.
Wiren diese granitnen Unterlagen nicht da gewesen, so gibe es, bei
der ununterbrochenen Entvélkerung der Slaven durch die Kriege wie
die intensive Entnaticnalisierung heute iiberhaupt keine Slaven und
demnach auch keine slavische Sprache mehr. Doch gerade diese zwei
Vorbedingungen waren es, die jene Bestandesgrundlagen bildeten, an
denen bisher alle Gegenangriffe abprallten.

Vor allem kniipfte der gemeinsame Bodenbesitz ein festes Band
in die erweiterten Familienverhiltnisse, wobei eine relative duBere
Abgeschiedenheit mit der Zeit alle Stammesglieder zu Blutsverwand-
~ ten machte, Die eigene Scholle forderte automatisch den Sinn fiir dic
SeBhaftigkeit, daher auch zur Hebung der Ertragsfihigkeit, denn dic
Pflege des Ackerbaues und der damit zusammenhidngenden Vieh-
zucht bildet doch die Grundlagen jeder aufstrebenden Volkswirt.
schaft und eines zufriedenen Wohllebens. Hiebei entwickelte sich ein
iiberaus schoner, ideal-praktischer Familiensinn, der die Volksstar-
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kung zahlenmiBig férderte, denn die slavische Bauersfrau gilt' noch
heute umsoshdher geehrt, je mehr lebende Kinder sich um sie scharen;
die Zahl der Kinder galt ehedem als die maBgebende Rangordnung;
der unbegrenzte Familiensegen sichert aber jedem Volke die Zu-
kunft und schafft zugleich reichen Ersatz an Arbeitsbienen, — Der
kriegerische Geist wurde stindig nacherhalten, um -Friedensstérer
fernzuhalten, — Dem Schonheitssinne entsprechend entwickelte sich
dabei ein hcher natiirlicher Kunstsinn, der den hochsten Bediirfnissen
Rechnung trug. Die slavischen Vélker kénnen bewunderungswiirdige
und vorbildlich gewordene Erzeugnisse auf dem Gebiele der Weberei,
Stickerei, Spitzénerzeugung, Topferkunst, Einlegearbeiten, Waifen-
technik, Schmiedekunst usw. aufweisen: ihre Volkstrachten sind
Kunstwerke, in denen fast alle Gewerberichtungen vereinigt erschei-
nen. — Den hohen angeborenen Sinn fiir Poesie, Musik und Tanz be-
zeugen die unzihligen epischen wie lyrischen Dichtungen, die Volks-
weisen jeder Tonart, die eigenen typischen Ténze, die selbstgeschatfe-
nen Musikinstrumente, — Der Slave ist ein Naturphilosoph, der stets
die Natur beobachtete und sich daraus nicht nur seine praktischen
Erfahrungen, sondern auch seine kiinstlerischen Motive holte. —
Selbst seine Religion hatte eine so feste, unangreifbare Grundlage,
daB sic ihn niemals zu ernsteren Abirrungen verleiten konnte, denn
bei den Altslaven spielten Religionsstreitigkeiten nahezu keine Rolle,
und das wenige, was da allenthalben bekannt ist, erhielt immer den
Ansporn seitens aufdringlicher, unduldsamer duBlerer Elemente, die
dem Volke seine einfache, verniinftige Naturreligion »verbessernc«
wollten. ; _

Hiebei darf auch der auBerordentliche naticnal-padagogische Vor-
teil der eigenen liturgischen Sprache nicht unbeachtet gelassen
werden,.denn jene slavischen Vilker, die in ihrer angestammten Spra-
che sozusagen auch den Verkehr mit Gott pflegten, und die ehrwiir-
dige Sprache ihrer Stammpatriarchen, die altslavische, im
Kultusleben beibehielten, bewahrten sich eine unbestritten tiefere
Anhinglichkeit an ihre Muttersprache und die Ahnentraditionen, Sie
blieben auch widerstandsfihiger gegen duBere Einiliisse und innere
Erschiitterungen; sie wurden fast gar njcht entnationalisiert und
neigten auch weit weniger zum Renegatentume, als jene Bruderstim-
me, denen man die romische Liturgie aufdringte, was den Stuhl Petri
schwere Kidmpfe kostete, da hiemit das tiefgehende religiose Band
mit der Urviterzeit zerrissen und die altheilige Uberlieferung der
Sprache unterbrochen wurde.

Diese tielgriindige Anhénglichkeit an die ererbte ixeligion brachte
es weiters nicht nur mit 'sich, daB sie auch niemals ernstlich be-
dringt wurde, sondern daB man bei einem Sprachenwechsel, wie
z. B. in Ruminien, Hellas, Habe$ (Abessynien), die traditionelle Re-



ligion und die altslavische Kultussprache ohneweiters beibehielt, - -
Am typischesten ist die tiefdewurzelte Anhinglichkeit an jener hohen
Personen zu sehen, die aus politischen Griinden Mohammedaner ge-
worden sind, es aber ihrem Gottempfinden nach niemals waren, So
machte z. B. der bekannteste Fiirst Albaniens, Skenderbeg, als ge-
borener Serbe, nachdem er schon lingst Mohammedaner geworden
war, zeitlebens eingangs seiner von ihm ausgeslellten Urkunden ein
Kreuz und begann den Text stets im Namen der hl. Dreifaltigkeit. —
Die schéne Sultanin Mara, eine Tochter des serbischen Despoten
Brankovi¢, nahm zwar mohammedanische Sitten an, unterstiiizte aber
zugleich offen die serbischen Kirchen in Palistina, da sie auch weiter
ihrem Glauben wie ihrer Muttersprache treu blieb. — Einer der grofi-
ten serbischen Patrioten war Mehmed Sokolovi¢, zugleich der bedeu-
tendste Veézir der Tiirkei, der zwar skrupellos zur mchammedani-
schén Religion iibertrat, chne je die tiirkische Sprache erlernt zu
haben, aber seinen Bruder wie Neffen zu serbischen Bischéfen er-
nannte, und war diese seine Anhinglichkeit an die ererbte Religion
von segensreichem Einflusse fiir die Erhaltung der altslavischen Na-
tionalkirche, den wesentlichsten Uberrest des alten bodenstindigen
Staatsorganismus.

Es ist daher auch heute gut verstandlich, wenn sich gerade die
alten Slaven den Sendboten des Christentums gegeniiber am hart-
nickigsten widersetzten und immer wieder riickidllig wurden, weil
sie naturgemafl den Sinn einer so mystischen Religion im Vergleiche
zu der ihrigen, und obendrauf noch in einer unverstindlichen Sprache,
schwer erfassen konnten. '

Der Altslave kannte demnach nur eine mafigebende héchste
Gottheit, und auch diese nur in selbstbegrenzter Auffassung und Vor-
stellung, der er alle angenehmen wie widerlichen Fiigungen zuschrieb,
Die religiosen Anschauungen waren demnach nur traditionell-indi-
viduelle; von einer schulgemaBen Einheitlichkeit ist nicht eine Spur
zu finden. Er war und blieb daher stets ein ausgesprochener Fatalist,
der mit seiner Gottesvorstellung und dem Trostspruche »kako bog
da«, d, h. »wie es Gctt bescheidet, alle seine religiosen Abstrakthei-
ten zusammenfalite, und dabei weiter keiner bildlichen bedurite. —Der
Glaube an die Unsterblichkeit der Seele entwickelie zugleich einen
tiefgehenden, pietiatvollen Ahnenkultus, der auch den Grund zu den
ehrwiirdigen Familieniiberlieferunden, zur Fithrung von eigenen Ge-
nealogien und Familienchroniken fithrte. — Der Bestattung der Lei-
chen — auch solcher des Feindes — wurde grofle Sorgfalt gewidmet,
denn der Volksglaube sagt, die Seele verlasse nicht frither den Um-
kreis des Abgeschiedenen, so lange sein Korper nicht wiirdig be-



stattet ist. — Solches bestitigen z. B, auch die altéechischen epischen
Dichtungen, in denen es bei Schilderung von Kampfémseden emmal
heifit: : :

»Sieh, da entweicht die Seele aus dem briillenden Munde.
Fliegt empor aul den Baum und auf den Biumen hin und her,
Bis der Tote verbrannt wird .

Fin anderesmal:

»Dort irrt eine Anzahl von Seelen
Hin und her auf den Biumen;
‘Derthin auf die Héhe, um zu bestatten die Lelcpen
Und den Gétiern Speisen zu bringen . . ) —-

Die Geschichte erzdhlt auch wiederholt, dafl die Slaven die
Kriegsgefangenen nicht, wie andere Vélker, hinzuschlachten pflegten,
scndern sie entweder gegen ein Lésegeld freilicBen; oder ihnen, um
sie volkswirtschaftlich zu verwerten, sehr bald die Vorziige der Mit-
biirgerschait zubilligten.") — Ihre ausgesprochene, sprichwértlich ge-
werdene Guimiitigkeit und Néi._chsf;enliebe spiegelt sich iibrigens am

s S 3 o . - :

*) Der Begriff »Gottern« ist gerade hier sehr zutreffend, denn es handzlt sich
da um die Zusammenfassung der individueilen Gottesbegriffe da . es sich hier
um sclche der 'gefallenen eigenen wie gegnerischen Kr!egE‘ handelt,

%) Es sei nachstehend aus Liifzews »Geschichte ven Macklenburg«, alsc ein
deutsches Urteil angetiithrl, wie v_r;rschie\den die Deutschen und die Slaven die
Gelangenen behandelten, Er schreibt (S. 312): »Ich iiberlasse es der eigenen Be-
trachtung des Lesers zu enischeiden, was von weniger bai‘bari;chan Sitten ieuge:
die deatsche Feuer- und Wasserprohe oder die wendischen Ridschwiire und Ange-
lobungen bei Baumen, Quellen und Steinen? Wer grausamer verfahren, der Wende
Tessemar, der seine gelangenen Danen zwar der Freiheit, nicht aber des Lebens
beraubte, oder Gunzel von Schwerin, der die gefangenen Wenden chne Urteil und
Recht aufkniipfen lieB? Weicher, Handlung ein edlerer Sinn zi Grunde gelegen
habe, Heinrichs des Lowen an dem wehrlesen Wertislav gcriommener Rache, oder
dem groBmiitigen Anerbieten Pribislavs, seinen Feinden, gegen Wiedereinrdumung
seiner Burgen, sicheres Geleit iiher die Elbe zu geben? Wo ein roherer Triumph-
zug gehalten werdén kennte, als in dem Lager der Deutschen'mit dem gespieBtea
Haupte des erschlagenen feindlichen Fiirsten? — Der Faden dieser Vergleichungden
lieBe sich auch linger ausspinnen, und wie aus der gegebenen Beispiclen hervor-
« zugehen scheint, nicht eben zum Nachteile des wendischen Volkes, dessen trenem
Festhalten an seinen Charakiereigentiimlichkeiten und Sitten darum auch volle
Anerkennung gebithrt, und dessen politischer Untergang anderswohin als in das
Buch eingener Verschuldunsen eingetragen werden muBl«, — Diese Darlegurigen
Liitzows hat auch der Welikrieg von neuem bestitigt. Alle menschlichen ScheuB-
lichkeiten, die eine wvcllerds verrohte Natur in Menschengestalt auszukliigeln
vermag, haben da die Deutschen, vor allem die PreuBen und Alldeutschgesinnten;
unler cynischem Hohn und wahnbetirter Selbstiiberhebung ausgefiihrt. Eine - fiir
alle Zeiten schmachbedeckie Militirjustiz, ein Klingel gewissenloser, feiger De-%
nunzianten und ein Generalstab von Minnern, der die Gewalt mit Recht und
Kultur verwechselt und aus dér Weltgeschichte gar nichts gelernt hat, wurfelte
da solange mit Menschenképfen, bis sie selbst den Kopf verloren.

27
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schonsten in der Ausiibung der weitsehendsten Gastfreundschaft, die
doch stets als die typischeste Tugend aller Slaver galt. -—— Dem na-
tiirlichen” Zuge der Milde und Nachgiebigkeit, sowie der angeborenen
héheren Bewertung des menschlichen Finzelwesens im allgemeinen,
die sich gerade dem ausgesprochenen Ackerbauer bei der stindigen
Leutenot von selbst aufdréngt, haben es die Slaven wohl auch zu dan-
ken, daf sie nie in die so furchtbar rohen Verirrungen der Inquisition,
der Vehmgerichte, der Gottesurteile, der Hexenprozesse verfielen,
da sie ihres demokratisch-konservativen Anlage nach auch weder My-
stiker noch Fanatiker sind. — Kein Blatt der objektiven Geschichte
vermag ein Beispiel erzdhlen, dafl man ireie Mitbewohner odet
Unterjochte je systematisch mit Todesstrafer, oder Torturen be-
drchte, wenn sie eine andere Sprache redeten, weil sich der Slave
seiner hervorragenden Sprachanlagen wegen ohnehin selbst leicht
anpalfit. — Es ist bei ihm geradezu ausgeschlossen, daB er jémandem
" seinen angestammten Grund und Boden deswegen mit Gewalt ent-
eignen wird, weil er nicht dessen Sprache spricht und kein Renegat
werden will, Es ist bei ihm jener finstere Kulturriickschlag in bezug
auf die Menschenwiirde und die pietitvolle Achtung der Mutter-
sprache underkbar, der es anderswo zustandebrachte, daB man sogar
slavische Grabaufschriften auf den Friedhofen, wo doch aller Men-
schen- und Sprachenhafl sonst Halt macht, verbieten konnte usw.

. Alle diese Eigenschaften zeigen einzeln wie zusammengenommen
handgreiflich, daBl es gerade die wunderbar richtig erfaliten sozialen
wie religiosen Verfassungsgrundlagen mit ihrer grofBziigigen An-
passungsfahigkeit waren, welche die Slaven bis heute in einem ge-
sunden, lebenskriftigen Konservatismus erhielten, so daB sie sich
trotz aller Bedringnisse und MiBgeschicke durch Jahrtausende nicht
im geringsten verbrauchten, sie daher auch im Werden und Verge-
hen der Vélker, deren rapidem, hastenden Emporkommen naturge-
mil ein jiher Absturz folgt, eine fiir den ersten Augenblick unver-
stindliche, aber organisch begriindete Ausnahme bilden.

Das Bremsen der rascheren Kulturentwicklung der Slaven durch
andere, kraftvoller oder lirmender auftretende Volker war daher
fiir sie durchaus kein Ungliick, Stillstand, oder die Folgeerscheinung
einer inferioren Intelligenz, sondern ein erwiesener, weil lauternder
Vorteil, denn der Fortschritt eines Volkes darf kein sprunghafter sein,
da dies unnatiirlich ist. Ein Volk aber, daf sich von der
Naturnieganzabkehrt dasindie deschichtlichen
Fehleranderer nicht verfdllt, das alle Menschen
als gleichwertig achtet, sichalsomutwillig keine
Feinde schafft, daherimmer seinem natiirlich de-
mokratischenZugetreubleibt kann auchniemals
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zugrundegehen — Dieses, sowie auch das prophetische Wort
‘des Dichters: i ' ;
‘Was langsam wichst, das wird gedoppelt stark.
Geduld! Was langsam reift, das altert spat . , .

‘diene den Slaven in allen schweren Zeiten als bewihrter Leitstern
“wie Trost fiir die Zukunft! —

77
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Die Entwicklungsgeschichte des Begriffes
nolovan:

Es ist bis heute der griibelnden Wissenschaft nicht gelungen den
Werdegang des Begriffes »Slovan« in iiberzeugender Weise aufzu-
klaren, denn die Annahme, das Wurzelwort sei »slava« (= Ruhm),
alsc der Rithmliche, muB, als unnatiirlich, kurzweg abgewiesen
werden, und der Begriff »slovo« (= Wort), das tatsichlich ernst zu
nehmen ist, wurde niemals tiefer begriindet, weil niemand mit der
Erklarung bis zur Biblischen Genesis* zuriickging.

Im I. Buche, 5 Kap. heiBt es niamlich: »Gott erschuf sie als Mann
und Weib; er segnete sie und gab ihnen den Namen: Mensch«, — Vor
der Erschafiung der Eva heifit aber Adam, als er noch nicht diesen
Namen fiihrte, fiir sich auch schon M e n's ¢ h im allgemeinen (I, 3, 10),
denn ‘dort heiBt es: sUnd der M ensch gab seinem Weibe den Na-
men »Eva«, denn sie wurde die Stammutter aller Lebendigen«. —
Nachdem aber bei allen Slaven der Mensch heute und seit der Urzeit
immer »¢lovek« heiBt, ist es naheliegend, daB8’ entweder die Original-
wurzel »¢love lautete, sich aber auf schriftlichem Wege, weil »s« in
der dltesten Schrift als »c« dargestellt wird, in »slove umwandelte,
demnach nichts weiter als das sprechende Wesen andeutet,
das sich eben dadurch von den iibrigen Lebewesen am auffilligsten
abhebt, cder aber hieB der Mensch schon vom Urbeginne an »slovek,
slovak, slovan, slovenc, und wurde erst spator in der Volksarliku-
lation zu »¢lovek«.

Diese ehrwiirdige Tradition weist aber auler der logischen Selbst-
verstindlichkeit, daBl sich die ersten Menschen im Verhiltnisse zu
der sie umgebenden nichtsprechenden Lebewelt als Spre-
chende hervorheben und kennzeichnen, noch weitere Begleitum-
stinde auf, die jene Deutung stiitzen, denn:

“a) es gibt noch heute Vélker, die auf die Frage, was sie seien,
kurz antworten: Mensch. — Solches trifft noch immer bei den Sa-
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mcjeden zu, Dasselbe'erfuh;'Roon (»Politische Geographie«. — Ber-
lin, 1841) bei den Siidseeinsulanern, und Gebhardi (Geschichte de'r
Wenden. — Halle, 1790} erzihlt, die Wenden wissen einer alten
Cberlieferung nach, daB ihr iltester Volksname nicht uSlcn.ran« oder
»Vende«, sondern »Clowek« war;

b) hat diese Etymologie in einer organisch innig verwandten Pa-
rallele eine weitere gewichtige Stiitze, denn der heute nur vom Deut-
schen gebrauchte Begriff »Menschc, iiber dessen undeutsche Struktur,
ritselhafte Herkunft und als das einzige reimlose Wort sich die Sprach-
forscher seit langem den Kopf zerbrechen, besagt auch weiter nichts,
als: der Sp rech end e, aber wieder nur im Slavischen, wo »men,
menek« = Gesprich, »menic« = der Sprechende, »meniti
se« — sprechen bedeutet.

Ob nun der Begriff »clovek« selbst aus »slov« und »veéati, vik«,
d. i, Werte ausstoBen, zusammengesetzt ist, wissen wir heute
‘nicht, doch entspricht dies der allgemeinen Sprachchemie, Der Uber-
gang des anlautenden »&« in den verwandten Zischlaut »s« mag aber
auch auf dem Umwege durch andere, den »¢«-Laut nicht besitzende
Sprachen mit der Zeit Eingang gefunden haben, und diirite sich die
lateinische Form »sclaveni« und die griechische »stlavenoi« und »skla-
benoi« fiir die Slavenbezeichnung eben deshalb ergeben haben, daf
man das »¢« anders gar nicht wiedergeben konnte, weil der ‘hiezu
nctwendige Laut beiden Sprachen mangelte. —

Auf diesem Wege wiirde sich schlieBlich auch die sonderbare
Tatsache aufkldren, weshalb durch das ganze Altertum der Name
»Slovan« — bis auf paar vereinzelte, nicht voll geklarte Fille — als
ethnographischer Begriff nicht vorkommt, da er zu einem
solchen wohl erst in jener Zeit wurde, als sich die Bedeutungen von
sElovek« und »slovek, slovak, sloven« u. 4. schon selbst ethnologisch
differenziert haben, denn so lange es nureine Sprache und ersteine
kleine menschliche Gesellschail gab, geniigte es vollkommen dieselbe
als »Menschen« zu bezeichnen, da liir eine bescncﬁ*re ethnographische
- Spezialisierung noch kein Bediirinis vorlag,

Der Begrifl »élovek« (wie »Mensch«) weist demnach wieder auf
die slavische Originalitit der Genesis, und miilte demnach in jeder
Sprache der Mensch etymologisch als der Spre chen de bezeichnet
werden, sofern die sekundidre Sprache jeme Etymologie eben noch
richtig zu erfassen vermochte.”)

*) Dies ist jedoch nicht der Fall, den z. B. die romanischen Sprachen weichen
davon bereits ab: ihr allsemeines Grundwort »homo« weicht, unter Grundlegung
des Sprachschatzes, schon auf »kcn, kom, kume«, d. i Nachbar, Verwand-
ter, Paie hin, hat demnach den Originalsinn nicht mehr erfaft.
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Die allgemeine Behauptung jedoch, der Name »Slovan« trete
erst i. J. 552 bei Prokopios als »Sclaveni« das erstemal in ethnolo-
gischer Bewertung auf, ist unzutreffend. Dagegen spricht die auf
S. 198 beschriebene etruskische Gemme, und der auf S. 301 wieder-
gegebene Majestitsbrief Alexanders d. Gr., sondern auch eine unan-
gezweifelte Stelle in den Werken des Armeniers Moses von Cho-
rene, der im V, Jahrhunderte lebte. Er schreibt: »Das Land T r a-
gacoc (Thrazien) liegt stlich von Dalmadiah (Dalmatien) bei
Sarmadiah (Sarmatien); und es hat Tragia fiinf kleinere Pro-
vinzen und eine groBe, in der fiinf ssglavajin« (slavische) Stimme
wohnen. Auch hat es Berge, Fliisse, Stidte und zur Hauptstadt das
gluckllche Constantinopele,

Nachstehender Beleg aus dem II. Jahrhunderte ist aber bisher
ﬁberhaupt noch nicht aufgeklirt. — In der Ausgabe der Geographie
des Cl. Ptolemios durch den Benediktiner Nikolaus Denis (im XV.
Jahrh.) sind in einer Karte genau an jener Stelle, wo die Nestorsche
Chronik beim Jahre 6367 der sl. Weltdra (859 n. Chr.) die »Slovjeni«
hinstellt, die »Slavani« verzeichnet, in anderen Ausgaben liest man
aber an jener Stelle schon »Stavani«. Wer diese »Berichtigung« vor-
genommen, ist unbekannt, doch miiite die Nachpriifung aller vor-
handenen Manuskripte — einschlieflich jenes vom Athos —- ergeben,
OE, wann und wo die Umwandlung der »Slavani« in »Stavani« erfolgte,
denn es muB doch stutzig machen, daB die »Slavani« gerade dort, wo
sie durch eine andere Quelle festgelegt sind, plétzlich einem anderen,
wenn auch dhnlich klingenden Namen weichen miissen, zumal uns ja
nicht unbekannt ist, mit welchen verwerflichen Mitteln seit jeher
alles 'weggeréiumj wird, was fiir die slavische Vorzeit zeugen konnte.

A



Namen- und Sachregister.

s Seite
Abalus 135
Abaris 60, b1
 Abydos 124
acetum 378
Adam 7. 10
Adambuch, athloplsches 16, 218, 229
Adam von Bremen 26, 39
Adel, altslavischer 409, 411
Adelschronicken 28
Adelung 140
Aeneas Sylvius 217, 82
Aera 6, 18
Aethicus 86, 187
Aethiopien 34, 120
Aglei 314, 322
Agremontin 343 .
Agreta 263
Aimoinos Al
Aklejam 16, 231
Aktevu 75
Alamani : 36
alatir ? 2117, 219
Alexander d. Gr 2450, 137,298
Alired d. Gr. 26
Alimpijada 299
Alphtabete 193
Alphavita 192
Alter Franz 210
Altslovenisch 68
Alvaniti 36
Amazin 66
Amazonen 63, 65
Amazonia 66
ambra 135
Angliane "
anfraz 135
Annalen Ao 0 Pk 37
Anonymus Leobiensis g2 e 300
Anschowe [Chromk] 310, (Ort) 314
Antenor 50

Apollonios v. Rhodos
Apostelgemilde (Inschrift)
Apubksar
Aquileja

ara, arrha
Aras

Aravii [Arab1}
Araxes
Ardonautica
Aribo Graf
Aristagoras
Aristoteles
Armen, Armenier
Arnkiel

Artania

Asgard

asker

Aspas

atam, ataman
atla.14, Atlantis

Attila, 14, 341 (Miinzen)

(Schatz)
Attorozi
Aturezani
Ausnih-Texte
Aussitzige
Austravia

Balak
balalajka
bandura

Barangoi

Barbar
Barde
Bardengau

 Bardentum

Barmania
baruc, baruch
Basilios

Batrik Said ibn

Seite
133A
197

: 75
314, 323
285
34

36

) 34
. 133A
284
48

. . 299
13, 80
10

78

182

. 402
14, 17
14

14A
155
126

42

42

370
118
135

137
356
350
14
67
356
89
3417
78
321

230



— 424 —

Sl Seite | : Seile
_ Bauméhl o .. 398 | Buchstabenschrift (Erfindung) 49
Bawarowski [BlbllﬁthEk] ' buchta, Buchtel ko e S | 1
: 213, 240, 244, 236 Budeé (Akademie) e e TR0
Baumelster (phénizische) . . SO e bagarStice 20 s s d 0 LB5h
Becs S el o A 30 S Byl phalos AT T s e 1
Beda T AR e G 83. - Bulgari o S 36, 39
bedolach-Harz B E Sl SV , Buntfirberei [alteste} SR
y Beethoven . ; e e LA l . Bupzengeld = SE > A 289
‘Beheimare AP S AR S D upl A e T e D 61
Bedtos: =0 T e e eI I Bysand AP S
belbog .+ .. ].. 171,407 | Biithakukye !Alphahet} SRR
Beluacensis Ve i ia=g 2y
Beowulf REEE s g S A (1 | Carkazi e e T D e 36
1 Berggold . A 4 ey 7 v LA Car-kurﬁan S A i 114
_ berlin, Berlin . . . . 387, 388 CarpintrJoh il i iaEs o
Bernstein: . .. . . 38 131,134 | = Catenen, arabische sy SR K )
Bertellie Rt ol e i Sty Cagifibs 280 falrymeiy 2 Sl S 42
_ Bertiniani annales R SRLEREI6 L Bedrenus Vs Ui, o 26, 74
Bertenici PR et e L A0 cekin-Miimzen '3, 0 e o 1148
" Bezunzana ; Yhsee) g7 soibon Crlegay o sodaiin il Ui 50
Bibliotheka Alexandrma 8 o 1 i B BT F g e R Y 90
Bibliothek alexandrinische 51,162 . | - cep S e S R 109A
: Bnburg £ o ariae 102 cerkovnija knigi: . .0 LG % 29
X ,ererzeugung {erstc} P T cesar e el e R G A T |
Bjeloozerc PR R Y 71 | chakanus e T G
Blazii (Vlahi) . . S 100 L Chalubi s R A o € R T
Blendung (der Barden] L0 55350 o chalybs : e AR e e JAD
Baeros S ey S BRI Chamberlain H. °L Yo R 96
ﬂogdan icar‘ B N R T Y Charybdis ot eatsans’ o ia 118
Bogqr [ (0T s e 197A chiged 1y e 8 3122, 275
_'j?a'ogl'rphal‘ e T R e 27 Chasistratos A e A T 13
~ Bohme PR SRR o el R Gl oA T e L B
boj SoAEaREE LG0T G T Chazaren o i 79
Bijais o, coion et O Ra s ohelanding e e Lt TR TT
bojar SOV TRR R S s AP L cheled e R S 90
Bojken PN AL B A cheta R AT AL G R e
Bokier 2o R S0 49 Cherscnesos e R s 305
Cholfar o e SRR cherub e A T b
boreas S e R B I Ghion 3o e ieaaiesvs Wga . 1168
Bori¢ R e i L 75 Chodizko SR L VR340
bran SRR R I 67 i 02 g o e e e e A2
Branibor e L R e canne Fivgs ol o A s N
hratamia: oL Ty 299 stos. Sl s L o . 336
Breisacher Y o w203 _ Chronclcgie T SO 230
Breitengradmessung [altesle} ; 49. I Chronos L R sl B e o 13
Breslau SRR s R : Chugnos b SRR e N S 86
Brelve R a gl e il o0r oD URaRE SISO e 86
Bronzezeit abn Al ah Ve (11 1 . Cividale ] Pl g B
Bruzi : Seaes s D T | Clemens< Handschnﬂ Liotehe Hrb A
Bryennius Nikcphorus e 27 Cloz Gral Vi = 2 ri e 202
brysingamen S AR 135 |7 Ccocotte PR T 99
buccina a sy 0 X39A |+ ' Constantius Ch]orur WS

Buchdruck [Vened:ql NS 46 | cop G LR AN e



TAFEL 1

(zu Seite 145.)

henus.*

Dolic

T e g

S R T

Fig. 2.

Fig. 1.



TAFEL IIa

(zu Seite 154 u. 155.)

wAttila- Miinzen®.

Fig. 2a. Fig. '2h.  »

(Falsche Nachpriigung.)

Fig. 1.
(Echt oder echte Nachpriigung )




TAFEL IIb

(zu Seite 154 u. 156.)

LAttila- Miinzen®.

Fig. 5.1 Fig. 6.




TAFEL IlIa

(zu Seite 171,)

Slavische Runendenkmiiler.
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{zur Seite 202—208).

Die Handschrift des hl. Hieronymus.
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Faksimile der letzten (28.) Seite des Fragmentes im Ferdinandeum in Innsbruck.
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