vezalo z antropoloskim znanjem (temnopolt ¢lovek), oboje pa je delovalo v kontekstu zgodovinskih
dogodkov, ki so se skladali z mitolosko predpostavko. Lik »¢rnega zamorca« ali »¢érnega Arabca« je
bil s stali$¢a zgodovine napadalec, plenilec in ugrabitelj, s tem pa so bile dane osnove, na katerih se
je potencialno mogo¢ nevtralen (antropolo$ki) pomen pridevka »¢rn« spremenil v semanti¢no ses-
tavino z velikim afektivnim in negativnim nabojem. Lik Arabca (= zamorca) je bil dozivet kot lik na-
silnika; pridevnik »&rn« je zato rezultat tako poprejnje notranje evolucije v epski tradiciji kot ne-
posrednega zgodovinskega spomina.!’

Sintagma »¢rni zamorec, ki je bila v dosedanjih raziskavah komaj opazena, nikoli pa e predmet raz-
¢lembe, se je razkrila kot kulturnozgodovinska, idejno in estetsko nadvse pomenljiva sestavina Pre-
Sernove balade. Njene konotacije so ve¢plastne, z diahronega stali$¢a pa predstavljajo nekajstoletno
tradicijo v pojmovanju ene od arhetipskih tem slovenskega ljudskega izrocila. Po Presernu, in sicer
od druge polovice XIX. stoletja naprej, je omenjena sintagma izginila iz nadaljnjih obdelav teme o
lepi Vidj, ostala pa je njena afektivna vsebina. Nekdanji ¢rni zamorec se je praviloma prelevil v zvod-
nika, zanimivo pa je, da je le-ta vedno podan v istih (negativnih) idejno-afektivnih okvirih, ki so v
tradiciji veljali za ¢loveka arabskega izvira. Miti¢na osnova se je s tem popolnoma izgubila, ostala
pa je eti¢na vsebina, ki se je od konkretnosti dogodka iz preteklosti, razsirila na splo3ni problem zla
v med¢loveskih odnosih in se s tem ujela v senzibilnost sodobnega ¢loveka.

Joze Pogaénik
Filozofska fakulteta v Novem Sadu

ZUPANCIC KOT PREVAJALEC

Zupanti¢evo prevajalstvo sega na podro¢ja poezije, drame in proze. Na podro&ju poezije je ze zgodaj
poslovenil moravsko narodno »Zabutale gore« in nekaj socialno in nacionalno upornih Bezru¢evih
pesmi. V ¢asu okrog prve svetovne vojne je objavil dva speva iz Dantejeve »Bozanske komedije,
in sicer iz »Pekla, iz tistega ¢asa izvirajo tudi njegove slovenitve starega kitajskega lirika Li Tai Poja.
V trideseta leta seze Zupanti¢evo zanimanije za Villona in njegovo balado o obsojenih na smrt, pred-
vsem pa za Puskina, saj je tedaj poslovenil nekaj njegovih lirskih pesmi in »Pravljico o carju Saltanug,
leto dni pred svojo smrtjo pa jim je dodal e prevod »Bronastega jezdeca«. Kmalu po osvoboditvi je
za antologijo makedonske poezije, ki jo je pripravljal prof. Petre, prispeval prevode devetih ljudskih
in umetnih pesmi, pri antologiji Goethejeve poezije, ki je izéla Ze po Zupané&i¢evi smrti, je sodeloval
s prav tako devetimi prevodi balad in lirskih pesmi, medtem ko je slovenitev vseh Pre§ernovih nem-
8kih pesmi, ki jim je intenzivno posvetil zadnje mesece svojega Zivljenja, $tel za svoj osebni moralno
kulturni dolg do nedosegljivega in obozevanega Vrbnjana.

Ze v Zupanéiteva visokogolska leta na prelomu stoletij, ki so hkrati tudi leta njegove revé¢ine in po-
manjkanja v tujini, spadajo njegovi prvi prevodi za potrebe Dezelnega gledali§¢a in Glasbene matice
v Ljubljani: poslovenil je pet opernih libretov in Vrchlickega pesnitev »Sveta Ljudmila« za Dvofakov
oratorij. Tedaj in nekoliko pozneje, ko je 3e vedno bival v tujini, je tudi veliko prevajal besedila za
samospeve raznim slovenskim skladateljem, tako na primer Koljcova in Bierbauma svojemu prija-
telju Antonu Lajovcu. Usluge te vrste je moral izkazovati tudi v ¢asu med vojnama, ko je bil drama-
turg in zatem upravnik Narodnega gledali§¢a v Ljubljani; tudi tedaj je poslovenil librete za nekaj
oper, tako za Bizetovo »Carmenc, in sicer skupaj z dirigentom Stritofom; iz zatetka tridesetih let da-
tira tudi njegov prevod pretresljivih Riickertovih » Zalnih spevov mrtvi deci« za Mahlerjevo skladbo.

Kar zadeva gledali$¢e, je bilo Zupanti¢evo prevajalsko delo namenjeno seveda predvsem Drami. Ze
zgodaj se je odlo¢il dati Slovencem glavna Shakespearova dela. Najprej je poslovenil »Sen kresne

15 O mitoloskih problemih, ki so relevantni za ljudsko izrotilo, je s stalis¢a tipologije pisal predvsem ruski znanstve-
nik Boris Putilov. Gre za dve njegovi deli: Slavjanskaja istori¢eskaja balada, Moskva — Leningrad 1965 in Russkij i
juzno - slavjanskij geroi¢eskij epos, Moskva 1971.
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noti, »Julija Cezarja« in »Beneskega trgovcac, ki so jih uprizorili v Dezelnem gledali§¢u in so - raz-
en »Sna« — doziveli knjizne izdaje v prvem desetletju naSega stoletja. Toda ti prevodi so bili e §ibki,
prevodi po nemskih Schleglovih prevodih, zato jih je Zupanéi¢ za kasnejse izdaje in uprizoritve po
vetkrat temeljito predelal. Ko se je sam dovolj seznanil z angle§¢ino, to je dosegel v letih 1905 do
1908, je predlagal Slovenski matici, naj bi v svoj program sprejela tudi slovenskega Shakespeara. V
sezoni 1912/13, ko je bil prvi¢ dramaturg, so uprizorili njegov prevod »Komedije zme3njav«. Znanje
angle¢ine je Se nadalje spopolnjeval tudi ob prevodih proze, Dickensa in Chestertona, in 1919. leta
s Tiskovno zadrugo podpisal pogodbo o na¢rtnem slovenjenju Shakespeara. In tako je v ¢asu med
vojnama in e kasneje, ko je bil drugi¢, tokrat za stalno pri gledaligéu, pri omenjeni zalozbi in pri Slo-
venski matici objavil e »Othella«, »Macbethac, »Kar hotete«, »Zimsko pravljico«, »Ukro¢eno tr-
moglavko«, »Viharg, »Hamleta«, »Romea in Julijo«, »Koriolana« in »Kakor vam drago«. Vsega je to-
rej knjizno objavil 14 Shakespearovih osrednjih tragedij in komedij, nekatera dela pa so v njegovih
prevodih samo uprizorili ("Mnogo hrupa za ni¢«, »Kralj Lear«) ali so ostala nedodelana v rokopisu
(»Antonij in Kleopatra«). Ze zgolj prevodi mojstra angleske renesanse pomenijo dragoceno in zaok-
rozeno Zivljenjsko delo, toda pesnik je knjizno izdal $e Sest drugih dramskih avtorjev, v glavnem v
verzih, med drugim Moliérovega satiri¢nega »Tartuffa« in Rostandovega kavalirskega »Cyranojag,
ki poleg Shakespeara sodita med pesnikove najvigje prevajalske dosezke. Poleg tega je 24 Zupan-
¢icevih prevodov iz svetovne dramske literature, ve¢inoma novejse, ostalo v rokopisih, a vsi so z us-
pehom $li prek odra nasega osrednjega poklicnega gledali§¢a.

Toda vsestranske potrebe narodne kulture pri Slovencih in pesnikova osebna nagnjenja do doloce-
nih avtorjev, a tudi neposredna naro¢ila zalozb in deloma gmotne potrebe posnikove druZine so na-
rekovali, da je Zupanti¢ veliko prevajal tudi iz svetovne leposlovne proze. Ce so ga v poeziji pri-
tegovali avtorji raznih dob in v dramatiki najve¢ renesansa s Shakespearom, je v prozi posve¢al ma-
lone vso pozornost realizmu. V letih od 1911 do 1940 je poslovenil in objavil kar 20 romanov, od tega
dva s tremi knjigami, avtorji so bodisi Francozi, bodisi Anglezi. Rusa ni med njimi nobenega, ¢eprav
vemo, da je Zupanci¢ ta jezik obvladal, zelo cenil rusko knjizevnost in 1917 v Slovenski matici pred-
lagal izdajanje ruskih klasikov, predvsem Dostojevskega, a obenem mislil na razne prevajalce (Bor-
Stnika in Vladimira Levstika). Preve¢ ¢asa bi zgubili, &e bi navajali vse prozaiste, ki jih je poslovenil
pesnik. Omejimo se le na tiste, ki jim je posvetil najve¢ delovnega asa in jih tudi najbolj mojstrsko
poslovenil. Gre za prevode Dickensovega »Oliverja Twista« in »Davida Coppertielda, za slovenitve
Balzacovih romanov »O¢e Goriot«, »Teta Liza« in »Stricek Pons« ter za prevode Galsworthyjeve
mescanske rodbinske epopeje »Saga o Forsytih«.

V prejsnjih ¢asih je bilo prevajanje pogosteje prepusceno naklju¢ju kot pa vodeno naértno. Poleg
nemske so nas zanimale predvsem vse slovanske knjizevnosti, druge malo ali ni¢. Ce pa se je Ze pre-
vajalo iz kake neslovanske literature, se je skoraj redno prevajalo prek nems¢ine. Prevajalci so bili
najvet ali jezikovni samouki ali suhoparni filologi, zato je 8lo v glavnem za dobesedno »prestavlja-
nje, ne pa za poustvarjalno umetnost, kar knjizevno prevajanje mora biti. Med dejavnike, ki pre-
vajalstvu obetajo druga¢ne razvojne moznosti, spadajo kulturno zavzete zalozbe z ustreznim progra-
mom ter posamezniki z znanjem jezikov in umetnisko obcutljivostjo, a tudi pomembne ¢asovne pre-
lomnice. Pri nas so h kvalitetnim premikom na tem podro¢ju pripomogli Slovenska matica z zbirko
Prevodi iz svetovne knjizevnosti, ki jo je 1904 ustanovil Levec; tak$na izvirna in poustvarjalna umet-
nika, kakor sta se nekako od 1910 dalje uveljavljala Oton Zupanti¢ in Vladimir Levstik; ¢as proti
koncu svetovne vojne, ko smo pri¢akovali svojo narodno drzavo in snovali na vseh podro¢jih umet-
nosti, znanosti in kulture dolgoro¢ne in poglobljene naérte.

Enega taksnih naértov je vseboval Zupan¢i¢ev ¢lanek »Pomen prevodov za na$o duSevnost«, nastal
vletih 1917/18 in verjetno namenjen objavi v »Ljubljanskem zvonu, njegove misli pa je pesnik brez
dvoma §iril tudi osebno med kulturniki in ustanovami. V tem svojem ¢lanku razvija naslednja nacela
glede prevajanja:

Vsak narod se mora duhovno osvoboditi in si raziriti obzorje z literaturami drugih narodov, prav-
zaprav s kulturo vsega ¢lovestva.

Tega pa ni mogo¢e doseéi, kot smo doslej delali, s pomo¢jo nemskih prevodov (najbolj razsirjena je
bila Zepna zbirka »Reclam«), temveg neposredno iz izvirnika, sicer se nam bosta jezik in duh potuj-
¢ila.

Ker se na$a duSevnost najbolj oblikuje ter je najbolj gibka in dovzetna v mladosti, moramo k temu
neposrednemu prevajanju preiti tudi zaradi mladega rodu.
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Kvalitetni prevodi iz svetovne knjiZevnosti bodo tudi spodbuda in $ola za lastno ustvarjanje nasim
pisateljem, ob njih se bodo duseslovno poglabljali in estetsko brusili.

Iz svetovne literature si bomo morali osvojiti predvsem njene vrhove in genije: Grke s Homerjem in
tragedi, Danteja, Shakespeara, Goetheja in Ruse s Tolstojem in Dostojevskim na ¢elu.

Da pa Zupanéi¢u ni §lo samo za teoreti¢na nacela, temve¢ tudi za njih prakti¢no uresni¢enje, doka-
zujeta prav ona dva zalozniska na¢rta, ki ju je v tem tasu v zvezi z izdajo Dostojevskega in Shakes-
peara predlozil Slovenski matici in Tiskovni zadrugi.

O tem, kako je prevajal, na kaj je pazil pri prevajanju in kaksni ob¢utki so ga navdajali, je povedal
najve¢ ob Shakespearu; te njegove misli in napotke pa lahko prenesemo tudi na druge pomembne
in zahtevne, posebno dramati¢no razgibane avtorje. Tale nacela razvija pesnik v raznih svojih za-
piskih po beleznicah, v nekem ¢lanku in nekem predavanju, ki datirajo v glavnem vsi iz dvajsetih
let:

Prevajalec mora najprej do avtorja imeti do kraja spostljivo, naravnost svetostno razmerje, zato ga
mora karseda vestno in avtenti¢no, ne pa povrsno in po svoje presajati.

Tudi med jeziki obstajajo znac¢ajske razlike, zato mora prevajalec svoji materin§¢ini ustrezno zame-
njavati ne le besede in oblike, temve¢ tudi stav¢no skladnjo in stalna rekla, upostevati mora speci-
fi¢ne lastnosti slovenscine.

Prevajalec mora pozorno slediti mislim in ¢ustvom izvirnika, ki od naravnih in obi¢ajnih pogosto pre-
hajajo v intenzivne in afektivne, zato mora obvladati celotno izrazno gradivo slovens¢ine z vsemi
njenimi pomenskimi odtenki.

Kakor je pri angleskem dramatiku vsaka beseda izraz dolo¢ene situacije, strasti in akcije, tako mora
tudi prevajalec pri iskanju slovenske besede vsakokrat izhajati iz tiste situacije, strasti in akcije.

Zupanti¢ pri slovenjenju Shakespeara ob¢uti prav tezaski duSevni in telesninapor, a avtor gaje spri-
¢o svoje notranje magi¢nosti zagrabil in ga ne spusti ve¢, ves ¢as se mora za izraz trdo boriti, obenem
pa obcuti slast ustvarjanja in samozavest ob uspehih.

Ker gre za gledaliska dela, mora pri prevajanju paziti tudi na to, da so besede in stavki za igralca go-
vorljivi, za gledalca pa razumljivi in da le-temu gredo tudi do srca, da so emocionalno in eti¢no su-
gestivni.

V ¢lanku »Slovenska pesem v nemskem prevodu, objavljenem 1917 v »Ljubljanskem zvonu« in na-
perjenem zoper Funtkove prevode iz novejse slovenske lirike, pa Zupan¢i¢ poudarija, da je pri pre-
vajanju lirike poleg jezikovne in ritmi¢ne ustreznosti, in celé bolj od njiju, pomembno posredovanje
notranjega fluida umetnine, ki nehote razodeva tudi njeno narodno pripadnost. Ta notranji fluid Zu-
panéic¢ s pesnisko metaforo imenuje »sréno kapljico«: »Ali jo ¢uti§, moz, ki presajas$, tisto drobno, gor-
ko sréno kapljico, ki trepece na vsaki, tudi najneznatnejsi slovenski pesmi, od najpreprostej$e na-
rodne do najumetnej$e Presernove? . .. In ako si jo zac¢util, ali se zavedas, da ne prenasas besed, tem-
vet njo, tisto kapljico? . .. Ali se ne boji$, da se ti pri prenaanju ne otrese in da ti ostane suho listje
med prsti?«

Tako smo, ¢e Ze ne spoznali, vsaj zaslutili, da je Zupanti¢ izjemno velik in pomemben ne le kot izvirni

pesnik, temve¢ tudi kot prevajalec. Na tem podro¢ju je bil poustvarjalni umetnik praktik, a tudi or-

ganizator in teoretik prevajanja. Mogli bi ga ozna¢iti kar za utemeljitelja sodobnega in kvalitetnega

prevajanja pri Slovencih. S svojimi prevodi je tudi neizmerno razgiril, pretanjil, okrepil in obogatil
na$ knjizni jezik.

Joza Mahnié

Ljubljana
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