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Kako Ziveti skupaj? 
Ziveti skupaj pomeni marsikaj. Ob vpra­
sanju, kako ziveti skupaj, se utrne razmislek 0 

veekulturni skupnosti, misli odtavajo k stari 
dami Evropi, ki ne zmore poravnati svojih 
krinolin . .. aktualne teme o prihodnosti, v 
kateri se bomo morali znati prilagoditi 
spreminjajoCim se naravnim okolisCinam in 
zapletenim kulturnim okolisCinam. Toda 
ziveti skupaj ne pomeni le druzenja velikih 
skupin !judi, marginalnih in vladajocih; 
pomeni tudi moskega in zensko, pomeni 
zensko, moskega in otroka, starejsega in 
mlajsega. Obcutenje za skupaj raste iz 
primarne skupine !judi, iz njihovih odnosov 
in ne iz romanticnega tarnanja ali iz 
politicnega zanosa. 

V sodobnih razmis!janjih o naCinih 
oblikovanja skupnosti najdemo dve nasprotni 
miselni shemi kot instrumenta opazovanja in 
interpretirm~ja. Na eni strani da!jice so tisti 
avtorji, ki vidijo cloveka kot individualista in 
potrosnika, ki 0 svojem ziv!jenju razmis!ja 
brez zgodovinske vpetosti. Clovek zacne svoJe 
ziv!jenje z rojstvom in konca s smrtjo. Vse se 
zgodi med tockama R in S. Pred tocko R in za 
tocko S ni nicesar. Drugi koncept je /concept 
smisla, ali kot zapise Buber, eksistenca ne 
pomeni bivati »zase«, biti zavit v svojo 
subjektivnost, temvec pomeni bivati iz oci v 
oci z drugim, kjer se razvije odnos jaz-ti in 
tvoja, njegova, vajina zgodba. 

ODNOSI NAS VZGA]A]O 

Je lazje j emati ali dajati? Je la~je biti 
preganjalec ali zrtev? Bi raje bili kladivo ali 
zebe!j? Najtezja je izmenjava, kjer ni nihce 
kladivo in nihce zebe!j, kjer dva ali vee !judi 

razvijejo dialog, kjer ni politicne demokracije 
z veeino, ki zmaguje, temvee je usmiljenje in 
socutje, ljubezen in dobrota ... kot v druf.inski 
skupnosti. In takoj se vzpne zugajoci kazalec 
in vprasanje: ali ni v druZini nasi!je najvecje, 
ali ni v druzini zlorab!jmya otrok? Ali ni v 
druzini neznosnega spodbujanja tekmoval­
nosti, da otrok ne zmore vee? Je, vendar ne v 
vseh. Po patoloskih stanjih se ne moremo 
zak!juciti, da je nekaj slabo in da ni vee 
primerno. Vsak pojav se srecuje s svojo 
sencno platjo, vsak s svojo patologijo, ima 
svoj }in in jan. Kako ne bi druzina imela svoje 
patologiJe! Skoda bi bito, ce zaradi temne 
strani ne bi opazili svetle, ali celo, da bi 
zaradi temne strani zanikali svetlo in pristali 
na pesimizem in svetobolje. 

Na eni strani se kazejo zlorabe kot oguljena 
kolena, ki pokukajo skozi raztrgane noga­
vice, na drugi strani se pokaze velika potreba 
!judi po !jubezni v casu osam!jenosti. Kot 
obliz na ranjeno duso. Kako smo priprav!jeni 
na to? Kako sprejemamo zenske in moske v 
njihovih in svojih novih naCinih vedenja: 
monogamija ali poligamija? Poligamija na 
naCin zaporednih monogamij? Mar iscoc 
vsebino zamenjujemo le obliko? 

Kaj storiti, da bodo rodile zenske, ki bi rade 
rodile? ( Kako suhopamo zveni vprasanje, 
kako poveeati natalitetol) Zakaj mladi 
nimajo otrok? Je svet res tako neprijeten, da 
si van} ne zelijo rojevati otrok? Ali pa so 
zenske diskriminirane na delu, ker se jim 
lahko »zgodi«, da rodijo. Ne gre za to, da bi 
morale rojevati, temvec za to, da bi lahko 
rojevale. 

Odnosi v druzini se razvijejo drugace 1ot 
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politicna demokracija, kjer .l'tejejo glasovi, 
predstavniki razlicnih interesov, in veeina 
premaga nwn]smo. Druiinska skupnost 
deluJe taka, da so vsi Clani spostovani, da 
upostevajo izkusnje, znanje (vsebine in 
ve§cine) vseh, custva vseh. Ko se zavemo, da 
nas medsebojni odnosi v svoji dinamiki 
oblikujejo in vzgajajo, presenetljivo hitro 
odkrijemo kreativen naCin, kako se spopadati 
z neprijetnimi situacijami, kako nekatere 
sprejeti, druge spremeniti, kako v nekaterih 
ostati in iz drugih oditi. Ugotovimo, da nas 
prijetni in neprijetni odnosi vzgajajo. Da 
imajo tudi konflikti, zalost, jeza svojo vlogQ 
pri nasem osebnostnem zorenju in pri pisanju 
druzinskih zgodb. Tedaj razvijemo svojo novo 
plast pomenov in interpretacije dogodkov. 

ZlvETI V DRuZINI: ISKRENOST 
ODNOSA 

Znasli smo se v slepi ulici, slisi se vprasanje, 
kako naprej. Zelimo si ljubezni, pa je ne 
znamo Ziveti. Poplava prirocnikov o srecnem 
zivljenju v dvoje samo se izostri problem 
nezmoznosti skupnega zivljel~ja v temeljnem 
odnosu zdruzitve dveh sistemov narave in 
dveh sistemov kulture: moskega in zenske. 
Druzina nam daje moznost, da naveiemo in 
oblikujemo bistveni odnos jaz-ti: ko na 
drugega ne gledas kot na predmet svojega 
opazovanja in uporabe, ko je drugi clovek 
predmet razmisljanja, uporabe, vcasih lahko 
tudi skrbi in podpiranja, je pa se vedno zgolj 
predmet. Ko ljudje zivijo v custveni zlorabi, se 
- z Bubrovimi besedami - razvije odnos jaz­
ono in tedaj je tudi jaz drugacen, kot bi bil v 
odnosu jaz-ti. 

Clove§ko bivanje gradita oba odnosa, jaz-ti 
in jaz-ono, toda vprasanje je, kateri odnos bo 
v nasi druzini glavni arhitekt in kateri le 
njegov pomocnik. Za druzine je bistveno, da 
graditelj ostaja odnos jaz-ti, kajti ce bi ga 
zeleli imeti le kot pomocnika, bo zacel 
izginjati. 

Razmerja, ko drugega Cloveka uporabljamo, 
so pridobila na pomenu, ki jim ga pripisuje 
kultura, kjer z ljudmi upravljamo in kJer so 
ljudje clove§ki !capital. Sicer res kot vrsta 
cloveski, ampak samo !capital, za katerega 
vema, da ga vodi nacelo dobicka. Napihnila 
so se ta uporabljajoca razmerja in oblila~jejo 
jaz, ki ima vse, zna ravnati z vsem, lahko vse 
kupi, toda nezmozen je iskati ti in zato 
spras&ije: kako nqj zivim, ko imam vse in 
nimam nicesa r. Primez zahodne potro.~n iske 
miselnosti se privija in Clovelw megli okno, ki 
mu kaze interpersonalnost, odnose, preko 
katerih se vzpostavi kot clovek. Ali je res 
clovek usmerjen v svet stvari in so mu tudi 
(judje le stvari, ki si jih prila.\'ca? Ali bomo 
odnose jaz-ti iskali kot srajco srecnega 
cloveka iz slovenske ljudske pravljice? 

Mogoce pa je novoletni cas tisti, ko lahko v 
druzini zacnemo graditi odnose jaz-ti. 

Sreeno! 
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