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22. zborovanje Arhivskega drustva Slovenije,
Murska Sobota, 12.—14. oktober 2005

Julija 2004 je Marjan Zupanéi¢ v imemn Arhiva
Republike Slovenije Arhivskemu drustvu Slovenije
(ADS) predlagal, da v letu 2005 organizira posveto-
vanje oziroma zborovanje na temo varstva arhivskega
gradiva gospodarskih subjektov. Pri pripravi predloga
novega arhivskega zakona je bilo med drugim mogoce
obcutiti tudi dejstvo, da se je po druZbenopoliti¢nih
spremembah v devetdesetih letih preteklega stoletja
vedini gospodarskih organizacij spremenil status (pri-
vatizacija) in da zato niso dolZne predajati svojega
arhivskega gradiva javnim arhivom. Po veljavni ar-
hivski zakonodaji se pri teh subjektih dokumentarno
gradivo, pri katerem ugotovimo lastnosti arhivskega
gradiva, lahko razglasi za zasebno arhivsko gradivo;
tega pod dologenimi pogoji hranijo sami ali ga predajo
arhivu. Izvrini odbor (I0) je 19. avgusta 2004 prejeti
predlog pozdravil, ob tem pa ugotovil, da problema-
tika varstva zasebnega arhivskega gradiva ne zadeva
samo gospodarskih organizacij, temved vse pravne in
fizicne osebe zasebnega prava, ki so potencialne
ustvarjalke arhivskega gradiva, torej tudi politicne
stranke, drustva, verske skupnosti, posameznike itd.

V zadetku marca 2005 je 10 objavil razpis osred-
nje teme zborovzmja Varstvo arhivskega gradiva
privatne provenience. Sirsi sklopi zborovanja naj bi se
nana$ali na; a) pregled domace zakonodaje, ki ureja
varstvo arhivskega in dokumentarnega gradiva zaseb-
nega izvora; b) pregled tuje zakonodaje (sosednje
drZave, drzave EU); ¢) konkreine resitve varstva za-
sebnega arhivskega gracllva {dolo¢anje arhivskega gra-
diva in prevzemanje le-tega v drZavne arhive, gos-
podarski arhivi, financiranje in nadzor zasebnih arhi-
vov, odnos drZavnih arhivov do arhivov, ki niso dr-
Zavni ...); d) uporaba zasebnega arhivskega gradiva;
e) predlogi za dopolnitev zakonodaje. Tokratno zboro-
vanje smo si zamislili kot vsebinsko nadgraditev teme
21, zborovanja, ko smo v Kopru obravnavali poloZaj
arhivov in arhivskega gradiva v ¢asu tranzicije,

Ker smo Zeleli z zborovanjem spodbuditi dialog
med ustvarjalci zasebnega arhivskega gradiva in jav-
nimi arhivi oziroma podati smernice za kakovostno
hrambo zasebnega gradiva pri ustvarjalcih, smo Ze
spomladi k sedelovanju povabili (parlamentarne) poli-
ti¢ne stranke (tudi nekatere regionalne odbore), neka-
tera podjetja, druStva in verske skupnosti. Veseli bi
bili aktivnega sodelovanja v podobi referata ali dis-
kusije, pa tudi samo udelezbe na zborovanju. Rezultat
nagih pobud je bil ni¢en. Prav tako ni bilo odziva na
povabila slovenskim manjSinskim organizacijam v Po-
rabju. Uspesnej$i smo bili — po pri¢akovanju — pri ar-
hivskih drugtvih sosednjih drzav, ki so obljubila refe-
rate s predstavitvijo problematike v njihovih drzavah.

Za 22. arhivsko zborovanje, ki ga je ADS skupaj s
Pokrajinskim arhivom Maribor (PAM) in pod pokro-
viteljstvom tamkaj$nje mestne obgine organiziral v
Murski Soboti (Hotel Diana), je 23 avtorjev pripravilo
24 referatov. Razvrstili smo jih v te vsebinske sklope:
zgodovina Prekmurja in arhivsko gradivo za zgodo-

vino Prekmurja; dokumentarno in arhivsko gradivo
politi¢nih strank, gospodarskih in negospodarskih or-
ganizacij ter drustev; cerkveno gradivo in cerkveni
arhivi; praksa ravnanja z zasebnim gradivom v so-
sednjih drZavah; arhivsko gradivo fiziénih oseb (1. i
private). Zbornik referatov je kot po navadi izSel Ze
pred zborovanjem; v elektronski obliki je dostopen
tudi na spletni strani www.arhivsko-drustvo.si.

V prvi dan zborovanja (sredo) nas je po pozdrav-
nih nagovorih prcdsednicc Mire Hodnik, direktorice
PAM Slav1ce Toviak in soboskega Zupana Antona
Stihca z dal_]slm referatom posprf:nul Andrej Hozjan.
Suvereno je predstavil zdravo "konservativen”, siste-
mati¢en in pregleden prispevek o pokrajini med Rabo
in Muro skozi zgodovinska obdobja. Ker smo slo-
venski arhivisti v ve kot Stiridesetletni zgodovini
strokovnih posvetovanj letos prvi¢ gostovali v Prek-
murju, je bilo regiji namenjene nekaj ve pozornosti.
Hozjan je zato po odmoru orisal e izkusnje, ki jih je
pri veéletnem delu z arhivskih gradivom za Prekmurje
nabral v slovenskih, avstrijskih, madZarskih in hrvas-
kih arhivih; posebe) velja izpostaviti zasebni arhiv
knezov Esterhazy na Gradi¥¢anskem. Z arhivskim gra-
divom za Prekmurje — zlasti tistim, ki ga za 19. in 20.
stoletje hrani PAM - nas je seznanila Gordana Séve-
ge¥ Lipoviek. Med drugim se je dotaknila vradanja
gradiva po saintgermainski in trianonski mirovni
pogodbi, predstavila je glavne "madzarske” fonde ter
evidentiranje v madZarskih drzavnih in Zupanijskih
arhivih. .

Darinka Drnovsek in Ljiljana SuStar sta predstavili
stanje (ne)varstva dokumentarnega in arhivskega gra-
diva politicnih strank. Prva je povzela kronologijo
prizadevanj za navezavo stikov s politi¢nimi strankami
na drZavni ravni. Prizadevanja Zal niso bila preveé
uspefna, zato se zdi, da stranke (morda z redkimi
izjemami) nimajo prav velikega interesa, da bi svoje
dokumentarno oziroma arhivsko gradivo ustrezno va-
rovale ter ga kot kulturni spomenik ohranile prihod-
njim rodovom. Zadovoljne so z dokumentacijo in
evidencami, ki so dovolj za njihove lastne potrebe.
Referatu je dodano tudi priporodilo za ravnanje z do-
kumentarnim in arhivskim gradivom oziroma arhivom
politi¢nih strank. Sustarjeva je opisala podobne izkus-
nje, le da na lokalni ravni (obmo¢ni, obéinski odbori).
Na ta dva referata se je oprla diskusija, v kateri smo
slifali tudi predlog, da bi bilo dolo¢ila o varovanju
dokumentarnega oziroma arhivskega gradiva pametno
dodati v zakon o politi¢nih strankah. Le-te se v vedji
ali manj3i meri financirajo iz drzavnega prorauna.

Popoldanski del zborovanja smo zateli z obiskom
Pokrajinskega muzeja v Murski Soboti, ki domuje v
(mestnem) gradu Szapiry. Muzej je pred nekaj leti za
postavitev stalne zbirke prejel posebno priznanje
Evropskega muzejskega foruma; na uro odmerjeni gas
obiska nam je prehitro minil.

Aleksandra Pavii¢ Milost je v sugestivnem referatu
z naslovom Varstvo zasebnega arhivskega gradiva
gospodarskih organizacij uvodoma opozorila, da 3e
vedno ni prevzeto vse gradivo, ki je nastalo pred pri-
vatizacijo podjetij in je nadeloma javno. Poudarila je
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pomen evidentiranja gradiva, ki je po veljavni arhivski
zakonodaji podlaga za razglasitev zasebnega doku-
mentarnega gradiva za arhivsko gradivo. Predlaga, da
bi namesto gradiva raje razglasali njegove ustvarjalce,
in ponuja tudi predlog izbora le-teh. Pozdraviti mo-
ramo mnenje, da bi si morala arhivska stroka priza-
devati, da bi dolotila o varstvu zasebnega arhivskega
gradiva gospodarskih organizacij prisla v zakon o
gospodarskih druzbah. Ena izmed moZnosti je tudi
ustanavljanje gospodarskih arhivov, za to pa v seda-
njih razmerah ne vidimo realnih moZnosti. O arhiv-
skem gradivu gospodarstva je govorila e Nada Cibej.
Spomnila je na gospodarske arhive in zdruZenja v
tujini ter posebej na obéutljivo upravljanje elektron-
skih dokumentov. To je tesno povezano z medna-
rodnimi standardi. Standard bi morali tudi v zasebni
sferi biti predvsem ustrezno izobraZeni kadri. Interes
javnih arhivov bi se zato ne smel kazati 3ele pri pre-
vzemanju zasebnega gradiva, temveé pri izobraZeva-
nju in skrbi za urejen in uéinkovit poslovni arhiv po-
sameznega podjetja.

7. zadnjima dvema referentoma prvega dne smo
presedlali na negospodarske dejavnosti. 7 Janezom
Kopagem in Mijo Mravlja smo lahko spoznali, da so
problemi v osnovi podobni kot pri gospodarskih sub-
jektih. Evidentiranje, odbiranje in prevzemanje zaseb-
nega arhivskega gradiva ter uporaba le-tega so slej-
koprej odvisni od ozaveiCenosti in pripravljenosti
pravnih ter fizi¢nih oseb zasebnega prava. Splo§en vtis
je, da je skrb za gradive negospodarstva razmeroma
slaba oziroma nezadostna. Arhivskim delaveem pre-
ostane na¢rino evidentiranje, za to pa bi potrebovali
tudi jasnej$o in doslednej$o zakonodajo. Kopaé pred-
laga kar nekaj dopolnitev.

Sklepna diskusija je na Zalost izzvenela kot prepri-
Gevanje preprianih, saj "prizadetih" (predstavnikov
politiénih strank, gospodarskih organizacij, (zvez)
drutev ...) ni bilo med nami. S¢ bolj pa smo pogresali
pripravljavce nove arhivske zakonodaje, zlasti tiste, ki
so iz arhivskih vrst.

Prvi delovni dan smo kongali s prijetnim spre-
jemom pri Zupanu Mestne ob¢ine Murska Sobota.

Drugi dan smo si za ogrevanje ogledali moderno
Pokrajinsko in $tudijsko knjiZnico, ki pa ni povsem
brez skrbi. Prekmurski Zupani bi jo seveda imeli, ne pa
tudi financirali.

Letodnje zborovanje je bilo priloZnost za prvo bolj
celostno predstavitev delovanja cerkvenih arhivov in
njihovega gradiva. Ker se predstavniki pravoslavne,
evangeli¢anske in islamske verske skupnosti povabilu
niso odzvali, se je vsebinski sklop omejil na arhive in
gradivo rimskokatoliske Cerkve. Sligali smo pet refe-
ratov kolegice in kolegov iz treh slovenskih (nad)Sko-
fijskih arhivov. Marjan Vogrin je za uvod predstavil
cerkveno zakonodajo, ki ureja podrodje arhivov in
arhivskega gradiva. Ta je sestavni del Zakonika cer-
kvenega prava, posamezni predpisi pa so tudi delo
Papeske komisije za kulturne dobrine, Slovenske Sko-
fovske konference in seveda samih Skofijskih arhivov.
Ob tem pa ne smemo pozabiti na ZAGA, ki se z
gradivom rimskokatoligke Cerkve ukvarja v 37. ¢lenu,

Vogrin je poroéal tudi o stanju v koprskem §kofijskem
arhivu, ki se po ponovni ustanovitvi samostojne ko-
prske skofije leta 1977 Sele postavlja na noge. Hrani
zelo malo gradiva. Vedina ga je namreé §e na terenu
oziroma v Trstu, kamor je bilo preneseno po zdruZitvi
trzagke in koprske $kofije v letu 1828.

Tone Krampa¢ je govoril o varstvu arhivskega gra-
diva v Nadskofijskem arhivu Ljubljana. Poleg splogne
predstavitve arhiva in njegovih glavnih "oddelkov™
(8kofijski arhiv, kapiteljski arhiv, Zupnijski arhivi,
zbirke, druStva in ustanove, private) se je osredoto¢il
na opis stanja arhivskega gradiva, zlasti najbolj upo-
rabljanih mati¢nih knjig. Predstavil je tudi priza-
devanja za materialno varstvo in mikrofilmanje ozi-
roma digitalizacijo mati¢nih knjig,

O skrbi za dokumentarno gradivo Skofijskih gospo-
darskih sluzb je ob mariborskem primeru govoril Igor
Filipi€. Pomembno je, da je bil tu skofijski arhiv pri-
tegnjen k vzpostavitvi sistema ureditve dokumentarne-
ga gradiva. Kolikor bo zamisljeni sistem dobro za-
zivel, bodo gospodarske sluzbe imele pregled nad evi-
dencami in dokumentacijo, $kofijski (zgodovinski) ar-
hiv pa pozneje manj teZav pri odbiranju in prevzema-
nju arhivskega gradiva.

Ilaria Montanar je pripravila iz&érpno primerjavo
delovanja $kofijskih arhivov v Sloveniji in Italiji. Po-
vzela je cerkveno in drzavno zakonodajo, opisala
mreZo in delovanje 3kofijskih arhivov v obeh drZzavah.
Delovanje cerkvenih arhivov v Italiji je predstavila ob
primeru deZele Furlanije - Julijske krajine, kjer delu-
jejo stirje Skofijski arhivi z le tremi redno zaposlenimi
arhivisti. Za konec je predstavila Se reZim uporabe
arhivskega gradiva v videmskem, goriskem, trzaskem
in pordenonskem gkofijskem arhivu.

Zadnji referat iz sklopa cerkvenih arhivov je Ze na-
povedal naslednji sklop, v katerem so referenti obrav-
navali stanje varstva zasebnega arhivskega gradiva v
tujini. Zadela je Mirjana Kontestabile Rovis s pla-
stiéno predstavitvijo stanja v Italiji. Sistemati¢no je
povzela razvoj zakonodaje o zasebnih arhivih, nastela
nekaj primerov arhivov podjetij in opozorila na od-
govorno vlogo, ki jo imajo pri razglafanju zasebnega
arhivskega gradiva arhivska nadzorni$tva.

Zivana Hedbeli iz Arhiva Vlade in Sabora Re-
publike Hrvaske je v svojem referatu obdelala arhiv-
sko zakonodajo, povezano z zasebnim arhivskim gra-
divom, podala pregled dejanskega stanja in pokazala
nekatere poglavitne probleme. Arhivsko in dokumen-
tarno gradivo je na Hrvaskem zavarovano ne glede na
to, Cigava last je oziroma pri kom je, ter ali je evi-
dentirano. Stanje zasebnega arhivskega gradiva je
prikazala ob primeru parlamentarnih strank; stanje ni
ni¢ boljie oziroma je podobno slabo kot pri nas. Dej-
stvo je, da drZava, uprava, javne sluzbe in zasebniki 3e
nimajo dovolj izkuSen) z zasebnim lastniStvom. Hr-
vaska arhivska sluzba po mnenju Hedbelijeve nima
dovolj materialnih in ¢loveskih sredstev, velik pro-
blem so nedoredeni in nejasni zakoni.

Podobne ugotovitve lahko preberemo tudi v
prispevku Izeta Sabotica; direktor tuzelskega arhiva se
zborovanja ni mogel udeleZiti. Ugotavlja, da je vpra-
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Sanju varstva zaschnega gradiva v bosansko-herce-
govski arhivsko zakonodaji sicer posvedeno precej po-
zornosti, vendar to v praksi ni vidno. Ta zvrst arhiv-
skega gradiva je glede na javno gradivo obravnavana
kot drugorazredna. Ustvarjalci in imetniki tako do tega
gradiva nimajo primernega odnosa; predpisov ne spo-
Stujejo.

Dclovni del drugega dne je sklenila predstavnica
drustva madZarskih arhivistov iz Zupanijskega arhiva
v Zalaegerszegu Tbolya Foki, ki je prebrala referat
Andrasa Horvatha Does our present acquisition policy
cover the whole social structure? Tega referata v
zborniku ni.

V okviru popoldanske strokovne ekskurzije smo si
ogledali evangeliansko cerkev v Murski Soboti,
delovanje broda, plavajofega mlina in ljubezenskega
napoja pri [Zakovcih, zna€ilno staro prekmursko hi¥o
in lonéarsko delavnico v Filovcih, znamenito Ple¢ni-
kovo mojstrovino v Bogojini ter zdraviliS8ko-hotelski
kompleks v Moravskih toplicah.

Zadnji dan zborovanja je bil pove¢ini namenjen
fondom in zbirkam fizi¢énih oseb — osebnim in rod-
binskim fondom ter zbirkam oziroma privatam, kot
jim trivialno refemo v arhivih, Dva referata sta se
posvetila privatam, ki jih hrani Arhiv Republike
Slovenije. Mateja Jeraj in Jelka Melik sta se pri tem
omejili predvsem na gradivo politikov. Posebej sta
predstavili zgodovinski razvoj zakonske regulative, ki
zadeva arhivsko gradive posameznikov, ter probleme
evidentiranja, valorizacije in prevzemanja arhivskega
gradiva fizi¢nih oseb. Mojca Grabnar je v prispevku
Zasebne zapu§¢ine v Arhivu Republike Slovenije
predstavila koli¢ino privat v razmerju do vsega hra-
njenega gradiva in kronoloski pregled dinamike pre-
vzZemanja zasebnega gradiva v osrednji drzavni arhiv,
posvetila pa se je tudi strukturi ustvarjalcev zapuséin,
vrstam gradiva in problemom, s katerimi se arhivist
srecuje ob prevzemanju in popisovanju, 7 izkuinjami
z arhivskim gradivom zasebnega izvora v celjskem
arhivu nas je seznanil referat Ivanke Zajc Cizelj.

UdeleZenci zborovanja smo s posebnim zanima-
njem prisluhnili Andreji Klasinc Skofljanec, ki je go-
vorila o prvem primeru razglasitve zasebnega arhiv-
skega gradiva. (Dokumentarno) gradivo ustanove
Studia slovenica — nastalo je kot rezultat dolgoletnega
prizadevnega zbiranja njenega ravnatelja Janeza
AmeZa — je bilo namre¢ po nekaj let trajajodem evi-
dentiranju in popisovanju, ki ga je opravila referentka,
na temelju 27. ¢lena ZAGA leta 2002 razglaseno za
zasebno arhivsko gradivo. Morda glavni problem, ki
se je ob tem pokazal, pa je, da drzava v praksi ne
uresniéuje 35, Glena arhivskega zakona, po katerem
mora drzava v drzavnem proradunu zagotavljati sred-
stva za pospefevanje varstva zaschnega arhivskega
gradiva. Po drugi strani od lastnikov zasebnega arhiv-
skega gradiva veliko zahteva. Dokler ta problem ne bo
odpravljen, je neutemeljeno pridakovati, da bodo
imetniki potencialno arhivskega gradiva radi privolili
v evidentiranje in razglaZanje le-tega.

Maja Gombaé je predstavila "rodbinski arhiv”
Simoni¢-Slebinger, ki je razpr§en po knjizni¢nih in

arhivskih ustanovah (UKM, NUK, PAM), del pa ga je
v hisi v Gornji Radgoni. Kot zadnji je Ciril Gale
namesto odsotnega Aleksandra Lavrengia na kratko
povzel vsebino referata Pridobivanje, materialno var-
stvo in predaja filmskega arhivskega gradiva zaseb-
nega izvora v hrambo Slovenskemu filmskemu arhivu
pri Arhivu Republike Slovenije.

Diskusije o predstavljenih referatih tako reko¢ ni
bilo (podobno je bilo Ze v etrtek), usmerila pa se je v
otitno aktualnej$e vprasanje — arhivski zakon, ki je v
pripravi. Strinjali smo se, da je treba strokovni jav-
nosti v javni razpravi omogociti sodelovanje pri pri-

ravi zakonodaje. Za to imenovana komisija v sestavi
Zarko Bizjak, Mira Hodnik in Aleksandra Pavii¢
Milost je za konec pripravila sklepe 22. zborovanja
ADS, ki so objavljeni na koncu poro¢ila.

22. zborovanje Arhivskega drustva Slovenije v
Murski Soboti je organizacijsko zelo dobro uspelo.
Udelezilo se ga je okroglo 110 ljudi. Slisali smo ve-
liko dobrih, sugestivnih referatov, priznati pa moramo,
da smo pri¢akovali Zivahnejie diskusije. Morda je
dobro upostevati predlog enega izmed udeleZencev,
naj bodo referati Ze pred zborovanjem objavljeni na
drudtveni spletni strani, tako da bi se lahko z njimi
seznanili in pripravili mnenja za razpravo.

Andref Nared

Sklepi 22. zbhorovanja ADS, Murska sobota,
12.-14. oktober 2005

Komisija za sklepe se zahvaljuje avtorjem pri-
spevkov za celovito predstavitev stanja, problemov in
vprasanj v zvezi z zasebnim arhivskim gradivom.

Komisija predlaga, da se sprejmejo naslednji
sklepi:

1. ADS bo posredoval zbornik 22. zborovanja
vsem parlamentarnim strankam.

2. Za vedjo udinkovitost varovanja zasebnega ar-
hivskega gradiva ADS predlaga, da se po legalnih
poteh dopolni podroéna zakonodaja (zakon o gospo-
darskih druzbah, zakon o politiénih strankah, zakon o
drustvih) z dolotili o varovanju arhivskega gradiva in
s seznamom kategorij gradiva, ki ima praviloma vedno
lastnosti arhivskega gradiva.

3. ADS podpira pobudo direktorjev regionalnih ar-
hivov, da predlagatelj novega arhivskega zakona omo-
go¢i javno razpravo strokovni in drugi zainteresirani
javnosti. Potrebo po tem narekuje tudi vrsta kon-
kretnih pripomb, ki so bile podane na tem zborovanju.

4. Kot vzpodbudo drugim ustvarjalcem zasebnega
arhivskega gradiva ADS predlaga, da se njegovo
gradivo razglasi za zasebno arhivsko gradivo.

5. ADS predlaga, da se arhivistom, zaposlenim v
zasebnem arhivu, prizna delo in omogodi napredo-
vanje, ¢e se zaposlijo v javnem arhivu.

6. Zaradi korenitih druZbenih sprememb, katerih
bistvo je privatizacija in lastninjenje, ADS predlaga,
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da se v novi arhivski zakonodaji dolo¢i: dokler ima
dr7ava ali lokalna samoupravna skupnost kontrolni
deleZ v gospodarskih druZbah, je arhivsko gradivo teh
subjektov javno arhivsko gradivo.

7. Glede dologila 35. ¢lena ZAGA ADS poziva
drZavo, da dejansko nameni sredstva lastnikom razgla-
Sencga arhivskega gradiva, da le-ti lahko izvajajo
zakonske cbveznosti.

Murska Sobota, 14. oktober 2005
¢lani komisije:
Aleksandra Pav§i¢ Milost
Mira Hodnik
Zarko Bizjak

75. nemsko arhivsko zborovanje, Stuttgart,
27 .-30. september 2005

Letofnje nemSko arhivsko zborovanje je potekalo
v glavnem mestu dezele Baden-Wiirttemberg Stutt-
gartu, UdeleZencev je bilo okrog 750 udeleZencev, po
vedini iz Nemd&ije, zastopniki oziroma delegacije pa so
prile $e iz devetih drugih, veinoma sosednjih drzav.
Iz Slovenije sva se zborovanja udelezili Mira Hodnik
kot predstavnica Arhivskega drustva Slovenije in mag.
Sonja AnZi¢ iz Zgodovinskega arhiva Ljubljana.
Osrednja tema tokratnega zborovanja je bila Neméska
arhivistika v obdobju nacionalsocializma. K sodelo-
vanju so v svojem strokovnem Casopisu "Der Archi-
var” povabili Ze leta 2003; zanimanje je bilo veliko.
Zhorovanje je potekalo po Ze ustaljenem, v prejinjih
letih uveljavljenem redu prireditev, razprav in diskusij.

Dan pred uradnim odprtjem zborovanja sta bila,
kot je to Ze v navadi, sre¢anje in delovni pogovor
udeleZencev iz tujih (nenemskih) arhivov, Srecanje je
vodil predsednik drustva nemskih arhivarjev prof. dr.
Volker Wahl, Zal se zaradi spleta okoli§Cin nisva
mogli udeleZiti tega pogovora, ki je potekalo v DeZel-
nem arhivu Baden-Wiirttemberga ob 15, uri, UdeleZili
pa sva se slovesne otvoritve v Kulturnem in kon-
gresnem centru Liederhalle. Kot je Ze v navadi, je bila
sestavljena iz dveh delov: pozdravnih besed in otvo-
ritvenega predavanja. Najprej je predsednik drutva
nemskih arhivarjev prof. dr. Volker Wahl prisréno
pozdravil vse udeleZence in se zahvalil deZelnemu
arhivu in deZeli za gostoljubje, sledile so pozdravne
besede nadZupana mesta Stuttgart dr. Wolfganga
Schusterja, ki je poudaril, da je Stuttgart mednarodno
in medijsko mesto, ministra za gospodarstvo, razisko-
vanje in umetnost dezele Baden-Wiirttemberg, prof.
dr. Petra Frankenberga, ter predsednika mednarodnega
arhivskega sveta prof. dr. Lorenza Mikoletzkega.

Po pozdravnih govorih je imel uvodno predavanje
prof. dr. Ulrich Herbert, zgodovinar iz Freiburga, z
naslovom "Nemski profesorji v tretjem rajhu — bilanca
po Sestdesetih letih".

Po predavanju je sledil sprejem za vse udeleZence
v mestni hisi.

Naslednjega dne, 28. septembra, se je program
zborovanja zaCel dopoldne ob 9. uri s skupnim
delovnim zasedanjem. PosluSali smo dva referata, in
sicer: dr. Roland Miiller iz Mestnega arhiva Stuttgart
je predstavil zgodovino Stuttgarta v obdobju nacio-
nalsocializma. Stuttgart se je namre do zadetka 20,
stoletja razvil iz skromne prestolnice revne deZele v
gospodarsko trdno in socialno uravnoteZeno metropo-
lo. Med svetovno gospodarsko krizo leta 1929 je
ohranil dobro gospodarstvo, zato so ga poimenovali
"gospodarska oaza" in do leta 1933 se nacional-
socialisti niso mogli preriniti v ospredje. Mesto "tujih
drzavljanov nemske narodnosti” (misljeni so predvsem
Zidje) se je organiziralo po svoje. Drugo predavanje je
imel prof. dr. Wolfgang Ernst z naslovom Arhivi,
knjiznice in muzeji v obdobju nacionalsocializma —
zakladnice kot instrument dejanj in spominov Zrtev,
Poudaril je, da so v tem obdobju zelo dobro skrbeli za
delovanje vseh treh ustanov.

Po uvodnih predavanjih smo se udeleZenci razde-
lili v Zest sekeij. V sredo so zasedale prve tri sekcije, v
¢etrtek dopoldne pa preostale tri.

V L sekciji, ki sva se je tudi udelezili, je tekla
beseda o raznih plateh nacionalsocialisti¢ne arhivske
politike. Predavatelji so bili &tirje. Dr. Robert
Kretzschmar je imel referat z naslovom Tradicija
izobraZevanja v ¢asu nacionalsocializma in takoj po
vojni. Neméija je v drugi polovici tridesetih let in
zadetku §tiridesetih poudarjala pomen arhivskega gra-
diva in tudi veliko naredila na podro&ju valorizacije.
Prav tako so veliko fasa posvetili izobraZevanju
arhivistov. Prof. dr. Norbert Reimann je imel referat z
naslovom Arhivska zakonodaja v &asu nacionalso-
cializma — spodleteli poskus. Opozoril je, da so po-
skuSali pruski arhivisti prilagediti zakonodajo takrat-
nemu rezimu, a so doZiveli moc¢an odpor "nepruskih”
arhivistov. Prof. dr. Volker Wahl je imel referat z
naslovom "Skupna fronta” zborovanja nemske
arhivske uprave v letih 1941-1944. Bila so Stirikrat, in
sicer 1942 v mestu Weimar, spomladi 1943 v Dresd-
nu, jeseni 1943 v Wilrzburgu in 1944 na Dunaju. Ude-
leZevali so se jih vodje vedjih nemskih deZelnih arhiv-
skih vprav iz Bavarske, Turingije, Saske in Wiirttem-
berfke, drZavnega arhiva na Dunaju in arhivske
direkcije generalnega guvermenta iz Krakova. Na teh
zasedanjih so povedini razpravljali o poloZaju nemske
arhivistike, notranjem razvoju arhivov in vojnih ukre-
pih. Zadnji referat je imel Tomas Wolf, ki je predstavil
arhivske stavbe v ¢asu nacionalsocializma glede grad-
nje, uporabe in nacrtov. Stavbe so bile dobro grajene
in zavarovane.

V IL sekciji je beseda tekla o odvzetih, zaseZenih
in zmanipuliranih arhivih. Predavali so dr. Massimi-
liano Livi o primeru ukradenega, izginulega in ponov-
no najdenega gradiva v Amsterdamu, Mario Bungert o
gradivu socialdemokratske stranke Nemdéije — partij-
skem arhivu 1933--1945, dr. Gerold Bénnen o usedi
#idovskega obéinskega arhiva v Wormsu 1938-1957
in dr. Peter Pfister o arijskih dokazilih in katoliskih
Zupnijskih arhivih na Bavarskem.

V III. sekeiji je bil govor o nemski arhivski politiki



