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Koéevski gozdarji v gozdovih deZele Hessen

Anton PRELESNIK*

Junija lani smo $tirje gozdarji iz GG
Kofevie (Prelesnik, Andoljgek, Hariman,
Vilhar) vrnili obisk nemékim gozdarjem, ki
so bili na obisku v Sloveniji jeseni |. 1887,
Povabljeni smo bili v tiso& kilometrov odda-
lieno dezelo Hessen, tri druge skupine
slovenskih gozdarjev pa so potovale v
druge zahodnoneméke deZele.

V Marburgu smo se v nedeljo pozno
popoldne oglasili pri upokojenem, vendar
&e zelo dejavnem gozdarju dr. Hassenkam-
pu, ki nas je nate &tiri dni od jutra do vetera
vodil iz gozda v gozd, kot je to Ze kar obicaj
na gozdarskih ekskurzijah. Kot posebnost
omenjam dejstvo, da so nam neméaki kolegi
pladall vse siroske bivanja in prevoza.

DeZela Hessen lezi med pogorjema We-
ser-Bergland in Schwarzwaldom. Je zna-
gilna valovita, s polji, trayniki in gozdovi
pokeita pokrajina. Najvegje mesto, ki smo
ga videli, je bilo staro univerzitetno sredisce
Marburg, ki je pobrateno z nadim Maribo-
rorm. Ker je vojna prizanesla temu predelu,
so mesta in vasi ohranila znagilno arhitek-
turo predaléne gradnje. Stare hise in cele
predele skrbno vzdriujejo, kar gotovo ni
poceni, vendar pa ohranja duh £asa in
kulturo naroda.

Dezela Hessen ima 872.000 ha gozdov
(gozdnatost je 41,3-odstotna), v katerih je
45 % listaveev (najvel v vse] Zahodni Nem-
&iji). Drzavnih gozdov je 40%, obtinskik
35% in zasebnih 25 %. Lesna zaloga znasa
v povpretju 250 m¥ha, prirastek 7 m®ha,
etat 6,8 m°ha, seénja pa 38 milijonov m?,
kar je vredno 450 milijonov DM. 46 % gozda
je ogroZenega, izumira pa 12% gozda. Z
ogroZenostjo gozdov zaradi emisi] in divjadi
imajo podobne prableme kot pr nas.

Bivali smo v hidi revimega gozdarja v
majhnem mestecu Rauschenbergu, dr.
Hassenkamp pa nas je vodil po razliénih
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gozdnih upravah in njihovih gozdovih. Mar-
sikaj je bilo drugadno od tislega, kar so nas
uéili, vendar je bila ta razli¢nost utemeljena
s prakticnim dolgoletnim delom in uspehi
pri gospodarjenju z gazdom.

Obisk gozdne uprave v Lichu, ki upravija
zasehne gozdove, nas je preprical o labil-
nosti smrekovih monokuitur in drugagnih
moznasti gospodarjenja z njimi. Gozdarski
nadsvetnik g. Kuhl nam je prikazal obnovo
od vetra in Zleda prizadet’h gozdov smreke
z listavci., Sadijo bukev in hrast, saj za
zagéito pred srnjadjo zadodta Ze nizka
ograja. Gospodarijo malopovrsinsko, pa so
strogki manji in dohodek vedji od goloseé-
nega sistema. Bukev daje do 70% hlodo-
vine in se prodaja na licitaciji, kjer so
razponi v ceni za m® 70—400 DM. Zanimivo
je, da izbor nosilcev prepusdajo naravi, kar
se kaZe v slabo izrazenem izbirnem redée-
nju. Kljub nem3kim cenam iglavce poleti
lupijo roéno v gozdu, kjer se ob hlodu
sreCujeta konj in radijsko vodeni traktor.
Res pa je teren gladek, brez vsakih teren-
skih ovir in strmin.

Popoldanski obisk gozdov drzavne goz-
dne uprave Butzbach pod vodstvom nje-
nega upravnika dr. Stahl-Streita nas je
presenetil z velikimi razseZnostmi bukev in
hrastov. Ta velika drevesa so dokazovala,
da je osnovno vodilc gospodarjenja vred-
nostni prirastek. Bukev goje do premera 70
cm in starosti 140 let, hrast pa do premera
90 ¢m in starosti 200 let. S setnjo se
vratajo pogosto.

Bogate izkusnje z bukvijo jih navajajo na
potrpeZljivost in celo uporabo prebiralinega
naela {ne sistemna) pri gospodarjenju z njo.

Gozdnogospodarski nagrti za drZavne
gozdove so zelo preprosti. Vpist so stiskani
radunainiko in vsehujejo vse taksacijske
podatke in gozdnogospodarske usmeritve.
Karte v drugi knjigi so izdelane za vsak
oddelek. Na prekrivajocih se folijah so vri-
sane spremembe in stanja sestojev. Vsaka



drevesna vrsta ima svojo barvo, razvojne
stopnje pa oznacujejp odienki te barve.
Uvajajo terenski raéunalnik, v katerega go-
zdar med delom na terenu vnasa vse podat-
ke, ki jih ob koneu dneva sporoéa central-
nemu raéunalniky. Ker Sele zadenjajo, s
tem Se niso bili preveé zadovoljni.

Drugi dan smo si ogledovali uvajanje
malopovriinskega gospodarjenja v gozdo-
vih drzavne gozdne uprave Kniillwald. Lepe
jim uspeva saditev bukve, med katero se
praviloma naravno nasemeni hrast. Vedno
si prizadevajo za vecsiojni sestoj, ker omo-
go&a kopiZenje lesnih zalog in prepreduje
zapleveljenost tal.

Popoldne smo bili turisti. Ogledali smo si
lovski muze] in mesto Melsungen. Meste je
bilo zanimivej$e od muzeja, ki dokazuje le,
kako zelo Nemci cenijo lov in vse, Kar je z
njim povezano. Nada ekskurzija je dosegla
svo] strokovni viSek tretiega dne z obiskom
gozdov na podrodje gozdne uprave
Schweinsberg. V treh zasebnih gozdovih je
nad vodic dr. Hassenkamp gospodanl
dvaintrideset let. Uvedel in dokazal je pred-
nosti sonaravnega gospodarjenja takrat, ko
S0 se Se malokje v Evropi odlocali zanj. Te
gozdove sedaj vsak dan obiskujejo gozdar-
ske ekskurzije, ker so vzor uvajanja sona-
ravnega gospodarjenja.

Ceprav so ti gozdovi zasebni, je lastni-
gtvo le zemljid8koknjizno, ker ni terenske
razmejitve. To je seveda omogodilo uvedbo
sproitenega gospodarjenia, ker je lastnike
zanimal le dohodek in ne gozdnogospodar-
ski sistem. Od pricakovanih 100 DM/Ma je
lastnikom danes zagotovijen dohodek 300
DM/Ma. Zanimive so izkuinje in misli dr.
Hassenkampa, ki jih zaradi poenostavitve
taksativno navajam:

— osnova gozdarskega dela je gojenje in
ne pridobivanje, ki je samo del gospodatje-
nja z gozdom;

— gozdarsko delo zahteva veliko samao-
krititnosti, neprestano izpopolnjevanje in
nepretrganaost;

— vsako uvajanje novega, zlasti v go-
zdarstvu, rojeva nasprotnike;

— ekonomsko uspesna je le celostno
obravnavana gozdna proizvodnja, kar se
dobro pokaze pri primerjavi uspesnosti ma-
lopovréinskega in goloseCnega sistema go-
spodarjenja (visokovredni sortimenti in maj-

hne izgube zaradi ujm nasproti matovred-
nim sortimentor in pogostim ujmam);

— drevesne vrste se v razliénif podnebjih
in v naravi pogosto obnagajo drugace, kot
ucijo uébeniki,

— manjsi gozdni obrati so boljsi, ker je
ukrepanje fahko bolj intenzivno, predvsem
pa je mogoée delali to, kar je potrebno, in
ne, kar je predpisanc,

— &e je mladja veliko, ga ne more uniciti
niti veliko divjadi;

— gospodarienje z odpiranjem sklepa je
neugodno, ker mladje brez zastora posko-
dujejo slana, mraz in vrogina,;

— manj intenzivni posegi so vedna boljai
od infenzivnej8ih, ker nekaj ostane za po-
pravmni izpit;

— kar v sestoj prinese narava, je vredno
negovati s prave mero, saj je vsako miado
drevo narava testirala, zato naj ostane; to
nacelo naj velja tudi za mesanost in vred-
nostni prirastek;

— vzdrievanje gozdnega reda in vseh
Zlenov biocenoze je ved vredno od vseh
pasti za lubadarje {v teh gozdovih jih ni}.

Veliko gornjih sklepov temeljl na Back-
manovih ugotovitvah (npr. vzgoja svetiob-
nih vrst pod zastorom) — tega dr. Hassen-
kamp zelo ceni, sicer pa nastete predpo-
stavke za nas niso odkritje. © tem ali onem
bi seveda lahko razpravijali.

Dr. Hassenkamp zadnjih nekaj let gospo-
dari s 300 ha velikim kmeckim gozdom, ker
fudi kot upokoienec ne more mirovati. Na-
rava se je Ze odzvala na nekaj njegovih
odkazil, ki vodijo v sonaravni gozd. Pri tem
niti ni pomembno, &e so monokulture 3e
dokaj mlade in bi jih po pri nas veljavnih
merilih bilo Se prezgodaj pomiaditi,

Nekaj Casa nam je ostalo e za ogled
mesta Marburga, nato pa je sledilo uradno
slove od dr. Hassenkampa in njegove prija-
Zne soproge.

Zjutraj smo se posiovili Se od nadega
gostitelia, g. Henninga in se polni viisov
napotili proti daljnemu domu. V dezeli, ki
vella za trdnjavo goloseénega monokultur-
nega gospodarjenja, smo se sreéali z uve-
ljavljenim malopovriinskim sonaravnim go-
spodarjenjemn; in to tam, kKjer je ekonomska
utinkovitost gibalo vsega gospodarjenja.
Uspeht teh nemékih gozdarjev so prepric-
liivi in nam potrjujejo pravilnost usmeritve
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slovenskega gozdarstva, ki pa je vse pre-
ved odvisno od netrinc naravnanega go-
spodarstva. Danes ni veliko razlike med
ceno hloda za ludéenje ter Zagovcem in
samo upamo lahko, da bo kdaj drugate —
k sredi drevie raste pocasi. O malopovriin-
skem gospodarjenju v nadth gozdovih zato
ne sme odlodali zgibni traktor, ampak v
gozdu delujodi gozdar, ki ima smisel za
gozd in celostno gozdno proizvodnjo. Biti
mora gozdarski idealist, e posebej v dana-
&njih razmerah, pa vendar naravnan v kar
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najbalj pridobitno gospadarjenie.

Prepricali smo se ¢ veliki strokovni koristi
le nekajflanske ekskurzije gozdarjey. Stiki
majhne skupine so tesnej8i, intenzivnejga
je izmenjava misli in ve¢ se da videli na
terenu.

Pot v svet nam potrdi pravilnost nadega
dela, &esar s primerjavami med gozdnimi
revirji ne moremo ugctoviti. Obéasno potrje-
vanje je nujnost, sicer postanemo malodu-
&ni.

Ugotovitve, predlogi in sklepi IzvrSnega sveta SRS

lzveSni svet Skupscine SR Slovenije je
na 150. seji dne 2, februarja 1989 ob
obravnavi Poroéila o umiranju gozdov
in 0 moZnostih 2a 2agotavljanje sredstev
za ohranitev gozdov sprefel naslednje
ugotovitve, predloge in sklepe.

A. UGOTOVITVE

1. V Sloveniji smo zateli sistematiéno
raziskovati propadanje gozdov zaradi one-
snaZevanja ozracja Ze v letu 1969, institut
za gozdno in lesno gospodarsivo Siovenije
je v sodelovanju z gozdnogospodarskimi
organizacijami prvi popis poskodovanosti
drevja v slovenskih gozdovih izvedel leta
1985 in ga v letu 1387 ponovil. Za ugotav-
ljanja poskodovanosti gozdnega drevija je
Indtitut za gozdno in lesho gospodarstve
Slovenije modificiral metodo ECE (United
Nation Economic Commission For Europe)
in daje rezuitate, ki so primerljivi z rezultafi
drugih evropskih drzav.

Skupaj z VTOZD za gozdarstvo Biotehni-
$ke fakultete, Splodnim zduZzenjern gozdar-
stva Slovenije, Samoupravno interesno
skupnostjo za gozdarstvo Slovenije in repu-
bliskimi upravnimi organi, pristojnimi za go-
zdarstvo in varstvo okolja, se Indtitut za
gozdno in lesno gospodarstvo Slovenije
aktivno vkliuéuje v jugosiovanske in medna-
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rodne aktivnosti proutevanja propadanja
gozdov. Njegovo metodo je Zvezni komite
za kmetijstvo sprejel 2a ugotavijanje posko-
dovanosti gozdnega drevja tudi za ostale
republike v Jugosliaviji, sodeluje pa tudi z
OZN, Alpe-Jadran, AGREALP, Donaulan-
dern, IUFRO, CIPRA in z raziskovalnimi
institucijami evropskih drzav.

Mo&no onesnazeno okolje je osnovni
vzrok propadanja gozdov, hkratli pa postaja
tudi odlogilni zaviralni dejavnik pri gospo-
darienju z njimi, Zato je odpravijanie one-
snaZevanja okolja, zlasti vzrokov zanj, te-
meljni pogoj, ki ga je treba izpolniti, da bi
lahko racionalno in uspesno gospodarili z
gozdovi in jih ohranili kot dobrino splognega
pomena. Sanacijski ukrep, ki jih sedaj izva-
jajo  gozdnogospodarske  organizacije,
lahko le upodasnjujejo proces propadanja
gozdov.

2. Funkeije gozdov kot dobrine sploSnega
pomena so ogroZene, zalo je ogroZeno
uresnicevanje pogojev iz 3. élena zakona
0 gozdovih, ki so:

- trajnost gozdov in njihovih funkeij,

~ nara&éanje prirastka in odnosov,

— medsebojna usklajenost gojenja in iz-
koriséanja,

— trajna in racionaina regeneracija go-
zdov in



