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BLED V FEVDALNEM OBDOBJU — DO KONCA 18. STOLETJA

FERDO GESTRIN

Ob koncu 10. in v zadetku 11. stoletja je na-
stopil za blejsko ozemlje ¢&as wvelikih spre-
memb. Po porazu MadZarov, zlomu njihovega
gospostva na ozemlju juZno od Karantanije,
ki pa vendar ni onemogo¢alo samostojnih ob-
lik Zivljenja slovanskega prebivalstva,! in
utrditvi oblasti nems8kega cesarstva nad vse-
mi slovenskimi deZelami v jugovzhodnem
alpskem prostoru se je tod dokonéno zaklju-
¢ilo predfevdalno obdobje in je nastopila sto-
letja trajajofa doba fedalizma.? V tem ¢&asu
so na tem ozemlju na obseznih kronskih po-
sestvih z darovnicami nastajala velika zemlji-
Ska gospostva, med njimi tudi gospostvo
briksenskih $kofov s sredi$¢em na Bledu. Po-
sest briksenskih Skofov, ki je pozneje na Go-
renjskem sodila med velika gospostva, je le
postopoma rasla zlasti z vladarskimi darov-
nicami, a tudj z darovnicami drugih posestni-
kov, z nakupi in zamenjavami.

Zacetek blejskega gospostva pomeni darov-
nica cesarja Henrika II., ki je leta 1004 brik-
senfkemu Skofu Albuinu daroval svoje pose-
stvo na Bledu (praedium quod dicitur Ueldes).
Obsegalo je najozje podroéje Bleda z jezerom
in otokom, kjer je bilo sredisée staroslovenske
druzbene enote (#upe?) in ki je po izgonu
MadZarov postalo vladarjeva regalna posest.
Sedem let pozneje je cerkev sv. Ingenuina in
Kasijana, tj. briksenska $kofija, dobila v last
blejski grad (castellum Veldes), posest med
obema Savama v velikosti 30 kraljevskih
kmetij (do 1500 ha zemljis¢). Z njo je Zkofija
svobodno razpolagala, jo kréila, kolonizirala
in pobirala dohodke. Tej darovnici so sledile
Se tri. Leta 1040 je Henrik III. briksenski cer-
kvi podaril svoje posestvo med TrZigko Bi-
strico in Bledom z gozdom LeSe. Njegov na-
slednik Henrik IV. je leta 1063 podaril skofu
Altvinu svoja posestva na podro¢ju Otales-
kega vrha in pogorja Kamnika, ki so segala
od Tolminskega juzno od Cerkna do Zirovske
obéine na Kranjskem. Deset let pozneje pa
je na prosnjo istega Skofa briksenski Skofiji
podelil lovsko pravico na njegovih posestvih.®
S temi vladarskimi darovnicami je bilo us-
tvarjeno obseZno jedro briksenskega gospo-
stva, z njim pa uveljavljeni fevdalni odnosi.

Toda posest briksenskih $kofov se je Ze v
tem in Se v naslednjih stoletjih vedala tudi
z darovnicami drugih zemljiskih posestnikov
na tem ozemlju, z nakupi in menjavo posesti,
a tudi s prisilno zemljisko politiko gospoda
oziroma njegovih upraviteljev. V &asu 'hitre

fevdalizacije blejskega obmodja po letu 1004
je bilo tod sprva Se veliko svobodnih kose-
zov, ki jih je treba povezovati z vodilnimi slo-
ji staroslovenske druzbe, in plemenitih. Mno-
gi izmed njih so novemu cerkvenemu gospodu
darovali svojo posest, ne redke pa je briksen-
8ki 8kof kot mnogo moc¢nejsi gospod spravil
pod svojo oblast in jih spremenil v podlozni-
ke. Skofje so s tem ozemeljsko dopolnjevali
Ze obstojeéo blejsko gospostvo.t

Ze ob koncu 11. stoletja je gospostvo zajelo
precej zaokrozeno, a ne vso posest na ozem-
lju med Savo Bohinjko in Savo Dolinko, kjer
je segla tudi na levi breg med Korosko Belo
in Radovljico. Zdi se, da je bilo ozemlje Ko-
roSke Bele, kjer je vas bila Ze v prvi polovici
12. stoletja za gospostvo dokaj pomembno, saj
je bila tod zgrajena — kot edina na gospostvu
— cerkev, posvefena briksenskima patrono-
ma Ingenuinu in Kasijanu. V 12. stoletju so
gkofje povetali posest zlasti v Bohinju, si
pridobili kmetije na Poljsici, v Mostah, Zirov-
nici in Potokih. PospeSevali so tudi nastaja-
nje novih vasi in s kolonizacijo nadaljevali
ge v 13. stoletju. Po najstarejSem urbarju iz
leta 1253, ki pa nima podatkov za gorjanske
vasi, je gospostvo imelo 167 1/2 kmetije, 4
mline in 38 koseskih posestev z zelo majhnimi
obremenitvami v 26 vaseh.? V danes blejskih
vaseh (Grad, Zazero, Reéica, Zelete in Zago-
rice) pa je bilo tedaj briksenskih 24 kmetij in
2 mlina; v Mlinem pa tedaj gospostvo Se ni
imelo svojih hub.®

Gospostvo se je vecalo Se v naslednjih sto-
letjih z novimi kmetijami v istih in tudi dru-
gih vaseh. V drugi polovici 15. stoletja ozi-
roma konec srednjega veka je bila zemljiska
posest briksenskih $kofov v glavnem izobliko-
vana. S kmetijami na Mlinem in v Ribnem, ki
jih je tedaj gospostvo pridobilo, je bilo v 33
vaseh okoli 240 podloznikov.” Zemljisko go-
spostvo je mejilo na severu na vojvodino Ko-
rosko, na vzhodu na gospostvo Radovljica, na
jugu na Skofjelotko gospostvo freisinskih
$kofov, a na severozahodu na gospostvo Bela
peé. Po urbarjih iz let 1615, 1635 in 1755 pa
je gospostvo v istem vrstnem redu imelo
v 45 vaseh 251 hub (7 pustih) in 618 kaj-
zarjev, 250 kmetij (9 pustih) in 720 kaj-
zarjev ter 462 in 3/4 kmetij, a vseh podloz-
nikov 1323.% Ko je doseglo blejsko gospostvo
najvedji obseg, je merilo 5545 oralov in 1112
kvadratnih seZznjev.® V letu 1752 je imelo go-
spostvo »na rustikalnih zemljid¢ih 5088 mer-
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nikov posetve, 375 konj, 79 volov, 2024 krav,
19 bikov, 941 do dveh let starih telet, 1901
ovco, 1474 koz, 280 jagnjet, 820 svinj. Iz go-
zdov so pridobili na leto in izvozili 22.312 voz
drv in hlodov«.'® V ¢asu urbarja iz leta 1635
je imelo blejsko gospostvo okoli 5300 goldinar-
jev dohodka in za okoli 2650 goldinarjev iz-
datkov. Torej je posestvo donasalo gospodom
okoli 2260 goldinarjev dohodkov.!! Razumljiva
je bila torej skrb briksenskih skofov za blej-
sko gospostvo, ki je po letu 1622 moralo po-
siljati v Brixen letno po 300 govedi in 20
centov voska.l2

Vendar blejsko gospostvo v zgoraj oznace-
nih mejah ni bilo celovito. Na ozemlju in v
istih vaseh so imela kmetije in posest $e dru-
ga zemljiska gospostva. Najpomembnejsa med
njimi sta bila oto$ko prostijsko in radovljisko
gospostvo. Prvo je nastalo pravzaprav Ze le-
ta 1004, njegovi dohodki so do leta 1565 slu-
zili vzdrzevanju briksenskega stolnega ka-
pitlja (kanonikov), nato pa so §li v Skofovo
blagajno, a Skof je moral vzdrzevati prosta,
ki ga je postavljal in odstavljal. Posest tega
gospostva, ki je sprva imelo tretjino prvotne
blejske posesti iz leta 1004, je podasi narasca-
lo. Najstarejsi urbar iz leta 1416 nasteva 40
hub in 1 Zago v desetih vaseh, leta 1431/2 je
prostija imela 67 oziroma 68 podloZnikov v
19 vaseh.!® Po urbarju 1524 je bilo v posesti
otoske prostije 62 kmetij, rektificirani urbar
1756 pa izkazuje v 17 vaseh 67 1/2 kmetij in 94
podloZnikov, ki so ze 1759 narasli na 102, ob
zemljiski odvezi pa je bilo 121 uzivalcev pod-
lozne zemlje.!* Radovljisko gospostvo je ime-
lo znotraj briksenske posesti le nekoliko manj-
%o imenje; leta 1579 se v njegovi lasti omenja
45 podloznikov in 75 kajZarjev v razliénih va-
seh. Imelo pa je tudi zaSéitno pravico nad
blejsko Zupnijo in blejsko Zupno cerkev.!® Po
posameznih briksenskih vaseh sta imelj svoje
podloznike tudi obe begunjski gospostvi (Ka-
men in Kacijanerji). Vse obdobje fevdalizma
se je ohranilo tudi majhno zemljisko gospo-
stvo v Grims8cah. Poleg tega pa so nastala Se
nekatera manjsa posestva (cerkve na Otoku,
cerkve v Gorjah, Lescah in na Bledu, gra-
§¢ine Boben).!®

Briksenski $kofje niso neposredno uprav-
ljali svojega gospostva in so le redkokdaj pri-
hajali na Bled. Vodili so ga najprej s pomocjo
upraviteljev (Burggraf), kar so bili sprva zla-
sti briksenski ministeriali. V ¢asu dinastiénih
bojev je bilo zavoljo tega veckrat ogroZeno
lastniStvo nad gospostvom (npr. po goriskih
grofih). Leta 1245 pa sta si blejski grad prila-
stila briksenski ministerial Viktor in Ger-
loch iz Jeterbenka. Sele v sporazumu, ki ga je

briksenski $kof Egno v Ribnem osebno sklenil
Z osvajatema, je Brixen za 250 mark srebra
dosegel, da sta mu osvajada grad vrnila.!” Od
leta 1369 so Skofje dajali gospostvo v zakup
(imeli so ga pl. Kreighi vse do leta 1558). Do-
bo zakupnistva je prekinil kraj$i ¢as ponovno
uvedenega upraviteljstva, ki pa se ni obneslo
(1597—1615). Poslej so imeli zakupniki v za-
kupu tudi posest otoske prostije. Ze kmalu
postanejo zakupniki tudi osebe neplemiskega
izvora (Adam Pipan, 1634—1642), ki se zgoste
od srede 18. stoletja dalje.'® Tako je bilo do
leta 1803, ko so z odlokom dvorne komore
gospostvo na Napoleonov pritisk podrzavili.
Pod Francozi je bilo gospostvo last »cesarja
Francozov in kralja Italije«, dohodki pa so sli
v korist generalnega guvernerja Ilirskih pro-
vine. Sele leta 1838 so gospostvo zopet vrnili
briksenskim Skofom, ki pa po zemljiski odve-
zi niso bili ve¢ zainteresirani za Bled in so
grad s pripadajodim zemljis¢em, predvsem go-
zdom, leta 1858 prodali podjetniku Ruardu.'?

Za upravo zemljiskega gospostva so imeli
upravitelji in zakupniki usluzbence in posle,
ki so jih sami vzdrZevali. V novem veku, ko
je bila uprava Ze bolj razvejena, je bilo na
Bledu leta 1678 brez oboroZencev 14 zaposle-
nih. Prejemali so okoli 350 goldinarjev plate
in povetini so dobivali §e stanovanje in hra-
no. Zakupnina v tem ¢asu je bila redno 4000
goldinarjev, a dohodkov je bilo v omenjenem
letu za 7734 goldinarjev.?®

O upravni razdelitvi gospostva na urade
nismo seznanjeni, a zdi se, sode¢ po urbarjih
in drugih vesteh, da so bohinjske kmetije se-
stavljale posebno enoto, enako gorjanske va-
si, dalje vasi vzdolz Save Dolinke ter severno
od nje in prav tako vasi okoli Bleda, kjer je
bil dvor kot sedez gospostva. V vaseh je gos-
postvo (isto velja za prostijsko gospostvo)
mnogokje imelo kot svoje niZje predstavnike
uprave vaske oziroma soseskine Zupane (scul-
tetus — 1253). Ti so predvsem pobirali in na-
to oddajali dajatve, skrbeli za opravljanje tla-
ke in drugih delovnih obveznosti podloznikov
ter da so pripravljali zbore podloznikov, ki
so se jih udelezevali predstavniki gospostva.
Na blejskem gospostvu so bili torej Zupani
vsaj deloma predstavniki vasi in sosesk in
njihovi predstojniki. Posamezni podatki iz 17.
stoletja kaZejo, da je imela pri njihovem ime-
novanju nekaj besede tudi soseska.® S tem je
mogote povezovati navado, ki je obstajala Se
v zadetku 17. stoletja, da so se podlozniki
blejskega gospostva morali vsakokratnemu
novemu briksenskemu Skofu (tj. njegovim
komisarjem) pokloniti in mu v zboru na gra-
du priseéi zvestobo, podloznistvo.®
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Zemljiski gospod (njegovi upravitelji in za-
kupniki) je imel nad svojimi podlozniki sodno
oblast v okviru patrimonialnega sodstva. Go-
spostvo Bled pa je imelo tudi dezelsko, torej
visje ali krvno sodstvo. Vendar deZelsko so-
disée blejskega gospostva ni zajelo vseh svojih
posesti. V deZelskem sodiSéu Kranj je imelo
posest v Cadovljah in Zabljah, $e ve¢ pa je
bilo tega v deZelskem sodii¢u radovljiskega
gospostva (Zirovnica, Doslovée, Dvorska vas,
Nova vas. Peraédica, Zapuze, Mosnje, Vrbnje,
Kovor, Slatna pri Begunjah /Sent Jo&t/, Mi-
sace in Predtrg), ki je imelo vecgji teritorij tu-
di v Bohinju (Studor, Stara FuZina).®

Jedro gospostva je vsekakor bilo ozemlje
okoli blejskega jezera. Tod so imeli briksengki
gospodje posest v vaseh Grad, Retica, Mlino
z Zazerom, Zelete in Zagorice, ki nas nepo-
sredno zanimajo. Te vasi so se namreé¢ v zad-
njem dobrem stoletju pod vplivom gospodar-
skega razvoja in zlasti turizma naselbinsko vse
bolj povezovale in preraséale s hoteli, vilami,
novimi stanovanjskimi hiSami in celo naselji
v celoto, ki je leta 1960 uradno prevzela ime
Bled (dotlej omejeno le na vas Grad) in je
tedaj zaasno nastala tudi upravna enota »me-
sto Bled«.2 Te bleiske vasi v oZjem smislu
besede so nastale v okviru cesarske posesti
(praedium), ki jo je dobil briksenski Skof z
darovnico 1004. leta. Vse so po svojem na-
stanku veé¢ ali manj povezane s starosloven-
skim obdobjem, éeprav se neposredno nobena
v celoti ne veZe na staroslovenske naselbine.
Pa¢ pa so prav na njihovem ozemlju ugotov-
ljena Stevilna arheoloiko staroslovenska naj-
dis¢a, predvsem grobiséa.24

Na podro¢ju vasi Grad se v 11. stoletju
omenjajo kmetije z oznako »sub castro
Ueldes«, »sub castello Ueldes« oziroma »in
loco qui dicitur Ueldes¢, »in villa Veldes«,
ssub urbe Veldes«.2® V najstarejSem urbarju
gospostva leta 1253 se tod omenjajo trije kra-
ji: Grad, Pri lipi in Zabji potok (in Burch,
apud Linthe, Grotenbach), a Ze v naslednjem
iz leta 1306/9 se vas Grad &teje kot celota (in
Purch sub castro Veldes), ¢eprav se Se ome-
njajo deli Chrotenpach, in Purch, in angulo.
Naselbinski razvoj vasi Grad bi bil po do-
sedanjih raziskavah naslednji: Najstarejsi del
vasi Pri lipi je treba postaviti v grudasti del
sedanje vasi okoli znamenja sredi naselja, kjer
je Ze tedaj stala lipa; morda je obstajal Ze ko-
nec 10. stoletja. Sledil je nato nastanek ob-
cestnega dela v smeri proti Zaspu (in angulo,
in Winchle), ki ga viri 14. stoletja imenujejo
Gasa. Kot plod briksenske kolonizacije pa je
nastala kmetija ob Zabjem potoku, blizu se-
danjega hotela Jelovica.

Vas Retica je tudi nastala iz treh razliénih
delov. Ob staroslovenskem grobiiéu je v kotu
ob odcepu ceste proti kolodvoru Bled—Jezero
nastalo gruéasto jedro sedanje vasi. Ta del
je morda treba istovetiti z naseljem, ki ga vir
v letih 1050/65 imenuje GrimsSce in kjer so
tedaj plemeniti lastniki dali skofu Altvinu v
dar svoje posestvo (»predium quale loco Gri-
mizahe dicto«).2® Mlajsi del vasi se je razvil
ob cesti proti Gorjam in se je morda sprva
imenoval Recica, ime, ki se je prvié pojavilo v
urbarju 1253. leta Ze kot naziv cele vasi (apud
Rieschisch). Tretji del sedanje vasi pa se je
razvil ob MlinSci (Muchlpach), kjer so nastale
posamezne kmetije z mlini. Kako se je poime-
novanje vasi zlilo v sedanjo Redico, je tezko
re¢i, kajti briksensko gospostvo je imelo od
1253 dalje posest le na Reéici, prostijsko go-
spostvo na Otoku pa je po urbarjih 1430 in
1431 imelo posest v Grimscah. Dejstvo je, da
se v franciscejskem katastru za vse tri dele
uporablja skupno ime Reéica, ime Grim&ce pa
je bilo le oznaka za samo grastino, kakor je
Se danes.

Mlino je po svojem nastanku stara nasel-
bina in je nastala morda ze konec 10. stoletja,
¢eprav se pod tem imenom pojavlja Sele leta
1185 v darilni listini briksenskega Skofa Hen-
rika cerkvi sv. Marije na Otoku. Na starost
kaZe gruéasta zasnova vasi. Mlajsega nastanka
kot delo kolonizacijske vneme gospoda, a ven-
dar Ze pred letom 1185, je del sedanje wvasi,
ki ga viri oznatujejo kot Zazero in je nastal
kot obcestno naselje na poti proti Bohinju.
Prvi¢ se je kraj omenjal verjetno v urbarju
1253 pod imenom »apud lacume«, kjer je imelo
briksensko gospostvo tedaj eno kmetijo; kot
Zazero (Saser) se prvi¢ omenja okoli leta 1350
v popisu pravic gorikega grofa kot blejskega
odvetnika. V franciscejskem katastru je za
oba dela vasi Ze uporabljeno skupno ime Mli-
no.

Zelede so vas grudaste zasnove, ki je nastala
vsaj ob koncu zgodnjega srednjega veka in je
ob njej izkopano staroslovensko grobis¢e. V
njej so Se v 11. stoletju, ko jo viri prvi¢ ome-
njajo, prebivali svobodnjaki. Toda do nastan-
ka urbarja 1253 je bila vas z 9 kmetijami Ze
v lasti blejskega gospostva. Po mnenju A.
Pleterskega je veliko moZnosti, da je vas ne-
posredna naselbinska vez med starosloven-
skim in fevdalnim obdobjem.

Zagorice se prvi¢ omenjajo v urbarju 1253
(Aulatsch) in gospostvo je v njej imelo Stiri
kmetije. Vas je vsekakor nastala vsaj Ze v 11.
stoletju in ima obcestno zasnovo naselja. V
njej so bili sprva tudi $tevilni svobodnjaki —
kosezi, ki so se ohranili kot edini v blejskih
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vaseh, ¢eprav od petih Stirje kot kajZzarji, e
dale¢ v novi vek. Fevdalna posestna slika vasi
Jje najbolj pestra med vsemi blejskimi vasmi:
Zagorice so bile najbolj razbite med razliéna
zemljiska gospostva.??

V zgodnjih stoletjih gospostva so imeli $kof-
je tu vendar sorazmerno malo podloznikov.
Urbar 1253 nasteva v Gradu 7 hub (Pri lipi 5,
Grad 1, Zabji potok 1), v Zagoricah 4, v Zele-
¢ah 9 in na Reéici 3 hube in mlin ter mlin ob
Blejskem jezeru (Zazero); torej 24 kmetij in 2
mlina, kakor smo Ze omenili. Po urbarju
1306/9 so imeli Skofje v Zagoricah 2 kmetiji,
v Gradu Ze 10 podloznih kmetij s 14 §vajgami,
v Zeletah Se vedno vseh 9 hub, ni pa nave-
denih kmetov na Redéici, ¢eprav urbar vas na-
Steva. V Gradu so se tedaj prvi¢ omenjali ne-
kateri podlozniki: Hartvik, imenovan Puet-
schel, Bertold tkalec, Janez kovaé, TomaZ v
Kotu (del Gradu) in podloZnik, imenovan
Spaet. Na Mlinem pa vse do druge polovice
15. stoletja blejsko gospostvo ni imelo kmetij.

Od konca srednjega veka dalje pa se je
posestna slika in druZbena struktura v teh
vaseh precej spreminjala. Leta 1602 je bilo v
njih briksensko posestno stanje, kakor ga ka-
Ze naslednja tabela:*72

Vas Kmetije Kajze Mlin
Grad 16 30 S
Reftica 14 15 i
Mlino in

Zazero i 13

Zelete 6 4

Zagorice 2 11

Razen v Zeledah so imela v teh vaseh pod-
loznike tudi druga zemljiska gospostva, tako
otoska prostija, radovljisko gospostvo, Grim-
Sce. V letu 1635, ko je stevilo kajZarjev (in go-
stacev) Se nekoliko poraslo, se omenjajo na-
slednji prebivalci vasi Grad: Imetniki podloz-
nih hub so bili Lenart Pretnar, Boste Slegel,
Andrej Por, Jurij Ureve, (Vrellez), Jurij Sim-
bnav, Janze Krevlji¢, Andrej Vidic, Matija
Prederen, TomaZz Palko, Jurij Kuhar, Andrej
Zupané¢ié, Tomaz Oblakar, Jakob Burja, Ju-
rij Simbnav, Matej Pretnar, Marko Polanc.
KajZarji in gostadi pa so tedaj bili: Lenart
Vederman, Janze Kokalj, Kristof Rogaé, Jan-
7e Poderéija (Podertschia), Matija Kersnik,
Jurij Petrav, JanZe Mandelc. Martin DoloSan,
Avgustin Iladié, Lenart Legat, JanZe Piber,
Andrej Kajdi§, Andrej Cube, Janez Fisko,
Janze Plimbl, Mihael Smerkovec, Justin Kuri,
Jurij Slamnik, Tomaz Benedik, Lovro Kolene,
Lovro Figavec, Andrej Brencié¢, Andrej Mu-
San, Kristijan Feréaj, Janze Serjan, BlaZe Se-

laher, Janze Klenéié, Jurij Kirsner, Mihael
Bole oz. FiSer, Luka Marvin, Andrej Bogajle,
Martin Klemen ali Cesen, Jernej Pototnik,
Blaze Slegel, Marjeta Pezdernica in Jurij
Krevljié.?® Do okoli srede 18. stoletja se je v
teh vaseh bistveno povecalo Stevilo briksen-
Skih kajZarjev in gostacev, Stevilo hub pa je
v glavnem ostalo enako. Stanje v letih 1751/57
kaze naslednja tabela.2s2

Vas Kmetije Kajze Mlini Gostaéi
Grad 15 40
Retica 15" 13 * od tega
4 mlini
Mlino in
Zazero 1 23
Zelete 9 6 1
Zagorice 2 23

Velikost blejskih vasi glede na $tevilo his,
druzin in prebivalcev ob koncu 18. stoletja pa
nam lepo pokaZejo statistitni podatki iz leta
1780:

Vas HisSe Druzine Prebivalci
Grad 69 81 740
Retica 40 40 233
Mlino in
Zazero 53 64 304
Zelete 1a 17 74
Zagorice 36 38 182
213 248 1533

Grad je postajal med drugim tudi kot se-
de? fare in farne cerkve daleé najvefja vas
med blejskimi naselji. V Gradu je nastala, po-
leg cerkve sv. Marije na Otoku, kjer je bila
prva sakralna stavba postavljena Ze okoli leta
800, cerkev sv. Martina kot ena najstarejSih
v blejskem gospostvu. Vendar je bil Bled v
cerkvenem oziru podrejen radovljiski prafari.
Tako je ostalo $e nekaj let po ustanovitvi ljub-
ljanske Skofije leta 1461, ki ji je bila radov-
ljiska Zupnija dodeljena. Leta 1469 se prvic
omenja 7upnik samostojne blejske fare. Zup-
nija je poleg ozjih blejskih obsegala Se na-
slednje vasi: Koritno, Bodes¢e, Ribno, Selo,
Sp. Gorje, Viselnica, Zgornji Lazi, del Ra-
dovne, Blejska Dobrava, Kupljenik, Bohinjska
Bela in Slamniki. Sredi 18. stoletja (popis
1754) je bilo v fari blizu 2870 prebivalcev. Po-
leg zupnijske cerkve je bilo v fari tudi vecje
stevilo podruzni¢énih cerkva (sv. Andrej na
Redéici, sv. Jakob v Ribnem, sv. Lenart v Bo-
desé¢ah, sv. Osvald v Sp. Gorjah, sv. Stefan na
Blejski Dobravi, sv. Stefan na Kupljenku in
kapela sv. Urbana v Zagoricah, ki pa je sedaj
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ni ved). Grajska kapela, posveéena sv. Inge-
nuinu, briksen$kemu patronu, in sv. Albuinu,
briksenskemu Skofu, ter cerkev sv. Marije na
Otoku sta bili lastniSki cerkvi briksenske sko-
fije. Otoska cerkev je po dolgih sporih leta
1688 pripadla ljubljanski $kofiji in je postala
podruZnica blejske fare Sele 1842. leta.

V &asu cerkvenih reform JoZzefa II. se je
blejska fara moc¢no skréila. Blejska Dobrava
je pripadla zasipski Zupniji; Sp. Gorje, Vi-
Zelnica, Zgornji Lazi in blejski del Radovne so
bili dodeljeni gorjanski Zupniji; Bohinjska Be-
la, Kupljenik in Slamniki so se zdruzili v sa-
mostojno lokalijo, enako pa Ribno, Koritno,
Bodeite in Selo v lokalijo Ribno. V blejski
fari so tako ostale zgolj samo oZje blejske va-
si Grad, Reéica, Mlino z Zazerom, Zelefe in
Zagorice. Tako je bilo do leta 1812, ko so ri-
bensko lokalijo zopet zdruzili z blejsko Zupni-
jooe

Zivljenje podloznih kmetov po konéani fev-
dalizaciji in utrditvi fevdalnih odnosov na
briksengkem gospostvu — kar je bil kar hiter
proces — se ni bistveno razlikovalo od splo-
$nega gospodarskega in druZbenega poloZaja
podloZznikov drugje na Slovenskem, Ceprav je
imelo seveda tudi svoje posebnosti. Alj je bi-
lo gospostvo v svojem zgodnjem obdobju or-
ganizirano v obliki pridvornega gospodarstva,
ne vemo zatrdno. Grajska pristava kot center
dominikalne zemlje in omembe nesvobodnih
(mancipia) nakazujejo to moznost, oziroma jo
je predpostavljati®® V tem primeru je bil po-
lozaj nesvobodnih hlapcev slabsi od polozaja
ljudi na podloZnih kmetijah. Vsekakor pa to,
te je Ze obstajalo, ni dolgo trajalo. Ze dolgo
pred najstarej8im urbarjem briksenskega go-
spostva (1253) je nastalo stanje, ki ga ta do-
kument kaZe. Na gospostvu je Zivel enoten
podlozniski razred, podlozniki so obdelovali
podloZne cenzualne kmetije (mansi censuales,
zinshvbe), ki so jih imeli v oblikah zaasnega,
tudi le dozivljenjskega zakupa (ad vitam
suam). Od teh kmetij, ki so sicer od srede 13.
stoletja mogle biti tudi Ze poloviéne (hvba di-
midia, mansus dimidium), vendar so bile red-
ke, ker so mogle nastajati nove, cele s krée-
njem, so podlozniki dajali dajatve, opravljali
za gospoda razne sluznosti in plaéevali z za-
kupom povezane pristojbine (primséina, mrt-
vadtina). Toda ves &as gospostva so bile pod-
loznikove obveznosti v ve&ji ali manjsi meri
odvisne mimo gospoda tudi od upraviteljev in
zakupnikov, ki so uveljavljali svoje osebne
koristi. Dajatve so podlozniki sprva placevali
v poljedelskih in Zivinorejskih pridelkih in
izdelkih ter v vinu. Na vinograde, ki so jih
prenehali gojiti konec srednjega veka po ve-

liki spremembi podnebja, spominja Se danes
ime Nograd, ohranjeno v tradiciji. Vinogradi
so bili na poloznih poboé&jih od vasi Grad do
Zagoric. Toda Ze po najstarejSem urbarju so
nekateri blejski podlozniki od kmetij in mli-
nov placevalj tudi dajatve v denarju, v oglej-
skih denarjih, kar vsekakor kaZe na zgodnje
prodiranje blagovno denarnih odnosov v go-
spostvo. Vendar so vse oZje blejske vasi v tem
dasu Se vse dajatve pladevale v naturi; pod-
loznik ob Zabjem potoku v vinu in pSenici.3!
V zaéetku 14. stoletja pa so del dajatev, zlasti
namesto Zivine in mesa, Ze placevali v denarju
podlozniki v Zeleéah, Zagoricah in Gradu,* za
druge pa ni podatkov. Nato so se denarne da-
jatve razSirile povsod, Ceprav so naturalne
deloma $e ostale, zlasti v Zitnih dajatvah in
mala pravda, kar kaZe urbar iz 1464. leta. Zdi
se, da so naturalne dajatve na blejskem go-
spostvu ves ta Cas obdrZale veéji pomen
kljub Sirjenju denarnega gospodarstva in bla-
govno denarnih odnosov (ali pa prav zavoljo
njih) zategadelj, ker je bil to interes upravi-
teljev in zakupnikov gospostva. V lastni re-
ziji obdelovane zemlje na graSéinski pristavi
je bilo Ze zgodaj malo,*® neposredne potrebe
gradu po poljskih pridelkih ob Stevilnem graj-
skem osebju kar velike, vendar je treba ime-
ti za najvaznejsi motiv za ohranitev dela na-
turalnih dajatev neposredno korist upravitelja
oziroma zakupnika samega: ob prodaji pre-
sezkov naturalne rente je imel mnogo vegji
dohodek,

Med drugimi sluznostmi tlaka ni bila pre-
tezka, saj je gospostvo imelo le malo domini-
kalne zemlje v neposredni obdelavi. Vendar
so podloZniki morali opravljati razna dela, pri
kosnji, spravljanju sena, za potrebe gradu je
bilo treba zvoziti vse, kar je zahteval gospod,
in drugo. Za ¢ezmerno tlako so podloZnike ce-
lo nagrajevali. Od konca srednjega veka da-
lje so nalozili kmetu dolZnost tovorjenja ozi-
roma prevoza blaga za potrebe gospoda. Pod-
lozniki so plac¢evali tudi desetino cerkvi. Vse
skupaj pa je Ze v tem ¢asu oteZevala samo-
volja zakupnikov, ki so z raznimi oblikami
prisile vecali obveznosti podloZnikov oziroma
svoje dohodke. To jim je v zadnjih desetlet-
jih 15. stoletja morda e olajSeval sumarno pi-
sani urbar za leto 1464, ki je imel obveznosti
dologene samo po vaseh.3!

Na prehodu iz srednjega v novi vek se je
polozaj podloznih kmetov tudi na blejskem
gospostvu naglo slab3al. Zemljisko gospostvo
je zajela kriza, ki je tedaj na splodno zajela
zemljiska gospostva na Slovenskem. Iz nje so
se blejski zakupniki reSevali z vefanjem da-
jatev in drugih obveznosti, vradali so se delo-
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ma na naturalne dajatve, uveljavljali stare in
uvajali e nove dolnosti, vetali tlako brez
odikodnine oziroma plaédila, omejevali stare
podlozniske pravice in podobno. Na podloZni-
ke so v poviSanih zneskih prena$ali izredne
davke, ki jih je tedaj zadela nalagati stanovom
centralna oblast za kritje svojih potreb (cen-
tralni uradi, turski vpadi, vojna z Benecani,
najemnigka vojska). V svojo korist so izrablja-
li zakupne pristojbine, ki so jih s prisilnimi
menjavami podloznikov zahtevali. Omejevali
so podlozniske lovske in gozdne pravice. Kme-
tov poloZaj so v prvem desetletju 16. stoletja
slabSale Se naravne nesrece. Blejsko pokrajino
je leta 1509 zajel hud potres, ki je mo¢no po-
rusil grajsko poslopje in na kmete je padel
del bremen pri popravilih. Leto pozneje je
razsajala kuga, ki je zahtevala veliko Zrtev
in zmanj$ala delovno silo in oteZila z delovni-
mi obveznostmi preostale?s

Z uveljavljanjem blagovno denarnega go-
spodarstva tudi na vasi so blejski podloZniki
v tem &asu vse bolj posegali v kupéevanje s
presezki pridelkov svojih kmetij in tudi z
drugim blagom (Zelezo, les), rasla pa je tudi
obrtna dejavnost po vaseh. Iz tega so rasla
nasprotja z zakupniki gospostva in spori z
mes¢ani, ki so imeli trgovino in obrt za svoj
posel. Boj med mestom in vasjo se je pri blej-
skih kmetih neposredno kazal v ostrem sporu
z radovljiskimi meSéani okoli kmetke trgovi-
ne. Zakupnik pa je moral popustiti in je Bled
leta 1539 dobil sejemsko pravico.’® Ta na-
sprotja so obéutili tudi vaski niZji sloji, ki so
od konca 15. stoletja dalje ob rasti vaskega
prebivalstva nastajali kot kajZarji in gostaéi.
Gospodarsko osnovo za te druZbene spre-
membe na vasi so dajale razne nekmetijske
dejavnosti, ki so se v veéji meri uveljavljale
tudi na blejskem gospostvu, ki je bilo bogato
gozda, ¥elezne rude in voda za pogonsko silo.
Gre poleg kmetkega kupdevanja zlasti za to-
vornistvo, rudarstvo in fuzinarstvo ter z nji-
ma povezanimi opravili (drvarstvo, ogljar-
stvo), a tudi za razno obrtno dejavnost, ki je z
vetanjem prebivalstva rasla po vaseh. Turski
vpadi, ki blejskega ozemlja v tem ¢&asu niso
dosegli, so le posredno vplivali na kmetov po-
loZaj (skrb za obrambo, izredni davki za tur-
§ko obrambo, strah). V takih razmerah so se
na gospostvu zaostrovala razredna nasprotja
in v zvezi z njimi je zraslo upornisko vrenje
podloZnikov in se raz8irilo reformacijsko giba-
nje.

Ko se je vetal pritisk nad blejskimi kmeti,
je med njimi rasel odpor proti spremenjenemu
fevdalnemu reZimu in storjenim krivicam. V
letih 1493—1515 so se v S§tevilnih pritozbah

obracali na briksenskega Skofa, svojega go-
spoda in se pritoZevali proti zlorabam zakup-
nikov. Vendar se njihova pri¢akovanja niso
izpolnila, ¢eprav je Skof skusal popraviti naj-
vetje krivice. Ko so se uporni kmetje na Go-
renjskem Ze sredi marca 1515 povezali v kme-
¢ko zvezo, ki jo je vodil radovljiski podloznik
Klander, in zahtevali staro pravdo, so se upor-
nikom pridruzili tudi blejski kmetje pod vod-
stvom kmeta TomaZa. Toda §e konec marca
so se bohinjski kmetje ponovno pritozili pri
§kofu proti blejskemu zakupniku in ga prosili
za pomo¢.?” Vendar ni podatkov o oborozenih
spopadih na Bledu. Razlaga za to je morda v
tem, da grad po potresu Se ni bil obnovljen in
je briksenski zakupnik prebival v Radovljici.
Ko je fevdalna vojska krvavo zadusila upor
julija tega leta, so sledile kazni; ujete upor-
niske voditelje so usmrtili ali pohabili, vse
uporne kmete pa kaznovali s posebnim, t. i.
puntarskim feningom. Po urbarju blejskega
gospostva iz leta 1602 je od 162 v urbarju
vpisanih podloznikov plagevalo to obveznost
kar 136, a od obstoje¢ih kajzarjev le 45, ker
je vecina kajzarjev nastala Sele po uporu.
Stevilo puntarski fening placajo¢ih podloz-
nikov zgovorno izpri¢uje masovno udelezbo
blejskih kmetov v najvedjem slovenskim
kmeckem uporu.?8

Nejevolja in odpor blejskih kmetov proti
fevdalnemu pritisku tudi po tem uporu nista
prenehala. O tem govore vedno nove pritozbe,
ki so jih naslavljali briksenskim Skofom, in
stevilne komisije, ki so jih ti pogiljali na Bled,
da bi uredile sporne zadeve. Podlozniki so pri
njih nasli ve¢jo ali manj$o podporo proti za-
kupnikom in marsikakSen spor se je zgladil.
Tu je treba iskati vzrok, zakaj se blejski
kmetje niso v veéji meri upirali in vkljuce-
vali v poznejSe upore na Slovenskem, ¢eprav
le-ti niso §li povsem mimo njih. Ko se je leta
1525 v Salzburgu vnel upor in so se tudi k
nam 8irili odmevi plebejske reformacije, je
zatelo zopet vreti tudi na Kranjskem. Sredi-
§¢e kmeckega gibanja je bilo na Gorenjskem
in verjetno je zajelo tudi blejske kmete. Za-
voljo naglega nastopa plemiske vojske do pra-
vega oboroZenega upora in spopada vendar ni
priglo.3® Nj podatkov, da bi upornisko razpo-
loZenje zajelo blejske kmete v ¢asu velikega
hrvatsko-slovenskega kmeckega upora 1573.
leta, paé pa so se prikljudili uporu v letu 1635
in so se tod zbrale veéje skupine upornikov,
ki so se dvignili proti novi kontribuciji na
Kranjskem.* Poudariti pa je treba, da so se
blejski kmetje pozneje Se pogosto pritozevali
proti krivicam fevdalnega izkoris¢anja zakup-
nikov blejskega gospostva.
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Blejsko podroéje je v ¢asu kmeckih uporov
zajela tudi reformacija, ki je za slovenski na-
rodni in kulturni razvoj izrednega pomena. To
versko, kulturno, druzbeno in politi¢no giba-
nje je tudi tod zraslo iz razmer nastopajo¢ih
sprememb na vseh podrodjih takratnega Ziv-
ljenja. Zdi se, da so Ze ob samem zadetku
reformacijskega gibanja odmevale na Gorenj-
skem ideje radikalne plebejske reformacije
(prekriéevalstvo), povezane deloma z nemsko
kmec¢ko vojsko. Po odloénem nastopu plemi-
ske vojske je to zamrlo. Proti sredi 16. stolet-
ja pa so se zaéeli $iriti med blejskimi podloz-
niki luteranski nauki. Pri tem so imelj po-
membno vlogo pripadniki plemi3kega razre-
da, ki je tedaj od meS$canstva prevzemalo vo-
dilno vlogo v reformacijskem gibanju v slo-
venskih deZelah. Ta vloga ni ni¢ izjemnega,
ker je mnogokje kmet el v novo vero prav
pod vplivom in pritiskom svojega gospoda ali
njegovega upravitelja pziroma zakupnika. Na
Bledu je bilo to vendar toliko nenavadno, ker
odpor podloznih kmetov ni bil usmerjen v to-
liki meri proti briksen$kemu $kofu kakor pro-
ti njegovemu zakupniku, ki pa je bil pogla-
vitni podpornik reformacije na Bledu. Toda
poleg plemidev so imeli pri $irjenju nove vere
pomembno vlogo tudi katoliski duhovniki, ki
so sprejemali luteranske nauke.#t

Prve korenine luteranstva so pognale v
blejskih vaseh Ze pred sredo 16. stoletja pod
vplivom zakupnika radovljifkega gospostva,
zas¢itnika blejske farne cerkve in -odloénega
protestanta Morica pl. Dietrichsteina. Tedaj
je Ze verjetno nastalo prvo jedro protestant-
skih blejskih podloznikov, med katerimi so
bili tudi kmetje Legat, Finsinger (FinZgar) in
Krevlji¢, cerkveni kljuéarji in pozneje naj-
vidnej8i protestanti med blejskimi kmeti.
Moc¢no so razdirili in utrdili reformacijo na
blejskem podroéju novi blejski zakupnik in
glavar Herbert Turjaski (1558—1574) in pro-
testantsko nastrojeni duhovniki v Zaspu (zup-
nik Aslir), v Lescah (Zupnik Peter Kupljenik),
radovljigki arhidiakon Lenart Mertlic in Se po-
sebej blejski Zupnik Kristof Fasang, ki je v
letih 1548/60 kot prvi Siril evangeljski nauk
na Bledu.*® Tudi velik del prebivalcev oZjih
blejskih vasi se je prikljuéil novi veri. Brik-
senski §kof je na §irjenje reformacije na svo-
jem posestvu sorazmerno zgodaj reagiral. Ze
leta 1572 je poslal na Bled svoja komisarja, ki
sta ocenila razmere in pripravila protiukrepe.
Posredovala sta tudi pri ljubljanskem prostu,
naj nastopi proti Fasangu, ki pa je nasel za-
§¢ito pri Dietrichsteinu in pri lastniku gospo-
S¢ine GrimsSce. Na Skofovo prizadevanje so
dezelnoknezje oblasti vendar izgnale Fasanga

z Bleda (1573). Naslednje leto pa je $kof pre-
kinil pogodbo s Turja¢anom in dal gospostvo
v zakup katoliéanu Janezu Jozefu Lenkoviéu,
ki je takoj nastopil proti protestantom. Pre-
povedal jim je prejemati obhajilo pod obema
podobama in se udeleZevati protestantskega
bogosluzja. Nobene izpraznjene kmetije ni veé
podelil protestantskemu podlozniku, ostro je
nastopil tudi proti kmetom, ki so se zavoljo
vsega tega pritozili na deZelne stanove. Izgnal
je z gospostva tudi vse protestantske prisleke.
Vsi ti nastopi so zelo zaostrili odnose med ka-
toliki in protestanti, ki so vztrajali v novi ve-
ri. Leta 1582, ko je Ze zatela deZelnoknezja
protireformacija, je zafenjal tudi briksenSki
skof z novo akcijo. Na Bled je zopet poslal ko-
misarje z velikimi pooblastili. Prepovedali so
obiskovati podloznikom protestantske pridige
in prejemati obhajilo na gradu v Begunjah.
Zapovedali so, da se morajo vrniti v katolisko
vero ali pa v Sestih mesecih prodati zakupne
kmetije in oditi z gospostva. Blejski Zupnik
naj bi protestante spreobrnil. Ker so kmetje
vztrajali, so naslednje leto ukaz ponovili, na
Bled sta prisla ljubljanski Skof Janez Tavéar
in ljubljanski pro&t, ki sta ponovno pozvala
protestante, naj se vrnejo v katolisko vero.i2a
Vendar so ve¢inoma vztrajali v svoji veri. Leta
1586 je na Bled zopet prisla briksenska komi-
sija in nastopila proti protestantom mnogo
stroze. Komisarja sta poklicala protestante
predse in jim zagrozila s kaznijo 100 dukatov
in izgonom, ¢e bodo vztrajali pri svojem. Vo-
ditelje luteranskih kmetov, Bostjana Finsin-
gerja, Kristofa Krevljica, Janeza Marko in Je-
roma Legata so zaprli, jim nato zaplenili pre-
mozZenje in jih izgnali; druge protestantske
kmete pa so kaznovali. Naslednje leto sta nova
komisarja zacela uresnicevati sklepe briksen-
Skega Skofa, ki mu je stal ob strani deZelni
knez, nadvojvoda Karel. Podloznikom, ki se
ne bi odpovedali novi veri, naj se izpla¢a od-
§kodnina za kmetijo in posest in takoj izZene.
Ce pa bi se izgonu upirali, jih je treba zapre-
ti ob kruhu in vodi. Komisarjema je bil do-
loéen v pomoé¢ ljubljanski pro$t Sebastijan
Samuen. Komisarji so v juniju 1587 pripravi-
li seznam najodloénejsih protestantov: 37
imetnikov hub in 54 kajZarjev z vsemi dru-
zinskimi élani in jih poklicali predse. Veéji del
se je pritisku uklonil (26 + 36) in se vrnil
v katolisko vero; drugi pa so morali zapustiti
kmetije in oditi z gospostva. DezZelni stanovi
so zavoljo tega protestirali pri dezelnem kne-
zu, ker so menili, da dogajanje na Bledu po-
sega v njihove pravice. Ker pritozba ni nasla
odmeva, so konec avgusta poslali na Bled dva
odbornika in ¢eto konjenikov pod vodstvom
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Adama Ravbarja, ki naj bi vzpostavili izgnane
protestantske kmete zopet na njihove kmetije.
Pod vplivom stanov so prisli vojski in blej-
skim protestantom na skrivaj na pomoé¢ tudi
§tevilni protestantski podloZniki z Gorenjske.*
Vendar do spopada z blejskimi branilei gra-
du ni prislo. DeZelni knez je namre¢ ukazal,
da morajo deZelni stanovi odpoklicati svojo
vojsko z Bleda, da se protestantski podloZniki
takoj izZenejo in na kmetije uvedejo katoliki.
Stanovska vojska se je res umaknila, izgon
protestantskih podloznikov pa se je vlekel vse
do druge polovice 1589. leta zavoljo obratuna
odikodnine za podloZne kmetije in posest. Te-
daj so konéno izgnanim protestantom izplacali
odskodnine v skupni vsoti 4132 forintov (naj-
vetjo je dobil kmet Jerneje s Kupljenika —
450 forintov, najmanjso 20 forintov pa kajzar
z Bode§¢ za hifo). Od odskodnine, ki jo je
dobil, je moral vsak odsteti e 20 fenigov v
korist zemljiskega gospoda. Iz gospostva so
izgnali 33 druZin.® Med njimi so bile najste-
vilneje druzine z Grada, in sicer: druzine
podloznikov Jeroma Legata, Sebastijana Fin-
singerja, Mihaela Legata ter Lovra KoroSca
in druzine kaj#arjev krojata TomaZa Valterja,
kovaca GaSperja Masalu, Gregorja Suse, Gre-
gorja BerSavca (Werschawiz), ¢evljarja Mar-
tina Weizerla, Gregorja Kosmaca, krojaca Ja-
koba Puksi¢a (Buchschitz), tesarja Jurija He-
lerja in Jere KerSmance. Z Reéice so morali
iti druzine kmetov Andreja Pretnarja in Ja-
koba Rogaca ter kajZarja Valanta Pretnarja.
Sicer pa so bile izgnane le e posamezne dru-
Zine iz Ribna, Bodes¢ in Kupljenika. Iz tega
sledi vsekakor upravi¢eno sklep, da so bile
prav oZje blejske vasi z Gradom na ¢elu zelo
protestantske in so v njih bili najbolj trdni
privrzenci lutrovske vere. Z njihovim izgonom
je bilo konec reformacijskega gibanja na Ble-
du. Ze leta 1590 so zupniki v Zaspu, Gorjah
in na Bledu poroc¢ali briksenskemu $kofu, da
je versko stanje v Zupnijah v redu in da so se
vsi protestanti spreobrnili.®s Ali se je in v ko-
lik&ni meri se je tudi na Bledu uveljavil vpliv
novih stiftarjev, ki so se v letu 1584 razsirili
v delu blejskega (KoroSka Bela) in belopeske-
ga gospostva (Jesenice, HruSica), ne vemo.
Vendar se zdi, da se v ¢asu najveCjega proti-
reformatorskega pritiska na blejske prote-
stante kaj takega ni moglo zgoditi.‘®

Tudi po kme&kih uporih in protireformaciji
se polozaj blejskih podloznikov ni bistveno
spremenil vse do terezijskih in joZefinskih
reform v drugi polovici 18. stoletja. Kmetje so
$e ves ta ¢as dobivali podlozno zemljo (kmetije
in manjge posestne enote) po za¢asnem zakup-
nem pravu. Po smrti podloZznika — gospodar-

ja je posest pripadla nazaj gospostvu. Svojeci
ali novi podloZnik so dobili kmetijo v zakup
samo, ¢e so placali prim&¢ino v visini desete-
ga dela vrednosti (deseti fenig). Za mnoge
svojce je bilo to (poleg mrtvaséine) preveliko
breme in ga niso zmogli, zato so se kmecki
zakupniki kar pogosto menjavali. Podlozniki
so svojo podloZno zemljis¢e oziroma kmetijo
lahko odtujili, zamenjali ali zastavili, vendar
le za pladilo dolotene takse. Poleg dajatev v
denarju in naturi so v tem ¢asu podloZnike
pestili vedno veéji izredni davki, kontribuci-
ja, denarne globe pa tudi razne zlorabe za-
kupnikov blejskega gospostva. Ti so, eni bolj
drugi manj, tudi v tem obdobju zlorabljali
svoj polozaj v §kodo kmeta. Stevilne pritozbe
blejskih kmetov proti njim pri skofu so zna-
¢ilnost tudi tega obdobja. Spore so reSevali
skofovi komisarji, ki so pogosto prihajali na
Bled. Skofje so dajali zakupnikom navodila,
kako naj v mejah urbarialnih doloéil posto-
pajo s podlozniki in naj jim ne kratijo pravic.
Ker so se krivice in z njimi pritozbe kmetov
nadaljevale, moremo trditi, da so skofi s ta-
kim ravnanjem Zeleli v veéji meri ohraniti
podloZniski mir, kakor pa kmete zaséititi pred
zakupniki.®?

Vsa ta bremena in fevdalno izkoris€éanje so
blejski podlozniki zmogli tudi zategadelj, ker
so imeli v blejski pokrajini veliko moZnosti,
da so pridobivali ob sorazmerno majhnih
kmetijah sredstva za Zivljenje tudi z vklju-
¢evanjem v nekmetijske dejavnosti. Razen s
kmetijstvom so se ukvarjali s tovorjenjem in
prevozni§tvom, dalje s trgovino in kupceva-
njem (vse tudi na dolge razdalje), z delom v
rudarstvu in fuzinarstvu, z delom v gozdu in
ogljarstvu, z domaco obrtjo pa tudi z denarno
kreditnimi posli, o ¢emer govore tudi sodne
prisege blejskih kmetov v slovenskem jeziku,
o katerih bomo Se spregovorili. Briksensko
gospostvo sodi v tem pogledu med zelo razvi-
te. Ob takem stanju se je sorazmerno z rastjo
prebivalstva poglabljala tudi diferenciacija
vagkega prebivalstva. Stevilo kajzarjev in go-
stadev, ki so se prezivljali deloma tudi kot
vagki proletariat (dninarji, hlapci in dekle), je
naglo raslo. Po urbarju 1615 je poleg 251 kme-
tij bilo ze 618 kajzarjev na celotnem blejskem
gospostvu, dvajset let pozneje pa je urbar
zaznamoval kar 720 kajZarjev ali za 16,5 %
veé. Njihovo Stevilo pa je do konca 18. sto-
letja %e bistveno naraslo. Ob koncu tega ob-
dobja je bila torej zemljiska posest na gospo-
stvu zelo razdrobljena, mnoge kmetije so bile
polovitne, Cetrtinske in e manjie, Stevilo
kajz pa je nad njimi dale¢ prevladovalo. La-
hko bi morda rekli, da je v tem ¢éasu gospo-
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svo postalo gospostvo kajzarjev. Temu ustrez-
na je bila druZbena struktura blejskih wvasi.
NiZzji vaski sloji, kajZarji, gostaéi in dninarji
so v mnogih vaseh sestavljali ve¢ino prebival-
stva in so vna$ali v vagko Zivljenje nove prob-
leme in tudi poglede. K njim je treba steti tu-
di sorazmerno Stevilne razne obrinike, ki so
pa bili deloma istovetni z gostaéi in kajzarji.
Po drugi plati pa so posamezni kmetje s tr-
govino, prevoznistvom in tudi z denarnimi
posli tako obogateli, da so postajali potenci-
alni kapitalistiéni elementi na vasi.’®

Kot eno izmed posebnosti razvoja je treba
omeniti to, da so na blejskem patrimonialnem
sodi$¢u podloZniki prisegali v slovenskem jezi-
ku, kar so uradni pisarji zapisovali v sodne
protokole in druge sodne knjige. Prisegali so
v primerih, kadar prizadeti stranki nista imeli
pri¢, kadar je prisego zahtevala ena izmed
strank v sodnem postopku in kadar je pri-
sego zahteval sodnik. Po velikem Stevilu slo-
venskih priseg, kjer ni nobene v nemséini, bi
sodili, da so sodne razprave tekle v slovenséi-
ni. V njih so sodelovale tudi Zenske in prise-
gale. Te prisege zasledimo v najrazliénejsih
sodnih procesih oziroma zadevah (npr. dedi-
i¢ine, dote, zapudtine, posojila oziroma dolgo-
vi, zemljicéa, pretepi, obrekovanja). Prisegali
so tozniki, toZenci in price. Besedila priseg so
bistveno razsirila naSe znanje o uporabi slo-
veniéine v 17. in 18. stoletju in so hkrati iz-
redno gradivo za poznavanje takratnega go-
vornega jezika.** '

V drugi polovici 18. stoletja se je zacel druZ-
beni polozaj blejskih podloznikov, kakor smo
7e zapisali, z terezijanskimi in joZefinskimi
reformami bistveno spreminjati. Le-te je po
eni strani narekoval celotni gospodarski in
druzbeni razvoj v poznem fevdalnem obdobju,
ki je vse hitreje Zel v smeri kapitalizma. Fev-
dalni odnosi pa so ta razvoj zavirali. Po drugi
strani je reforme zahtevala tudi krepitev ab-
solutne drZave, ki je prerascéala v moderno
organizirano drZavo z razélenjeno birokratsko
upravo, z uvajanjem stalne rekrutirane vojske
in z drZavnimi financami, ki so sedaj prven-
stveno slonele na davéni osnovi. Ce naj bi se
drZzava gospodarsko krepila, ¢e naj bi kme-
tijska proizvodnja pokrila potrebe narastajo-
éega prebivalstva in drugih dejavnosti, ce je
hotela na kmete prenesti vedji del drzavnih
bremen in obveznosti, je bilo treba kmetu
zbolj$ati poloZaj, ga rediti dela fevdalnih bre-
men, mu dati veé¢ svobode in tudi nekaj izo-
brazbe. To $e tem bolj, ker je razvoj neagrar-
nih gospodarskih panog zahteval vedno veé
svobodne in za delo uposobljene delovne sile.

Poglejmo samo najpomembnejSe spremem-
be, ki so jih prinesle reforme v korist podloz-
nikov. Zaradi ureditve davkov, ki naj bi jih
pladevali tudi fevdalci, so drzavne oblasti, da
bi mogle neposredno nadzorovati visino in ob-
seg podlozniskih obveznosti do gospoda in
hkrati podloZnikov in gospodov do drzave,
uvajale tako imenovano davéno in urbarialno
rektifikacijo. Na tej osnovi so tudi na Bledu
nastajali t. i. rektificirani urbarji (1752 za blej-
sko gospostvo, 1756/7 za gospostvo otoske pro-
Stije), ki so toéno popisali kmetove dajatve in
sluZnosti. S tem je bila v veliki meri prepre-
¢ena samovolja zakupnikov, kajti kmet se je
poslej mogel proti vsaki nepravilnosti pritoZiti
na kresijo, kjer so gospoda za prekriek tudi
kaznovali. Vendar se je vse to le podasi uve-
ljavljalo. Da bi e v vedji meri prepreéil zlo-
rabe, je Jozef II. (1789) podrobno doloil raz-
merja: 70 % donosa kmetije ostane podlo#ni-
ku, 30 % pa gre gospodu in drzavi. Takoj po
Jozefovi smrti so to zaradi odpora fevdalcev
odpravili.

S patenti so zboljsali posestne odnose pod-
loZznikov do gospoda z doloéili o prevedbi za-
casnih zakupov v dedne zakupe po kupnem
pravu. Na blejskem gospostvu so z medseboj-
nim dogovarjanjem sorazmerno naglo — vse-
kakor hitreje kakor na drugih gospostvih —
spreminjali podlozne kmetije v dedne. L. 1784
je bilo na gospostvu Ze 539 kmetov za pre-
vedbo. Da bi oblasti ta proces e pospesile, so
1. 1788 v zvezi s tem dologile, da se sme pod-
loZna zemlja na Kranjskem podeljevati samo
po kupnem pravu. Prav tako je bila na blej-
skem gospostvu moéno uveljavljena delitev
srenjskih zemlji$¢; z njo naj bi se okrepila
posestna in gospodarska moé kmetij. Tako so
po letu 1758 razdelil velik del srenjske zemlje
»Na JarSah« prebivaleci vasi Zelete, Zagorice,
Grad in Koritno.. Podobno so si leta 1777
razdelili gmajio o Dobraveah vaséani Zago-
ric in Gradu.

Izredno pomemben je bil za druZbeni po-
lozaj podloZnikov tako imenovani nevoljniski
patent (1782), s katerim je bila na Kranjskem
podeljena osebna svoboda. S tem je bila od-
pravljena osebna odvisnost podloZnikov od
gospoda. Poslej je kmet mogel pod doloceni-
mj pogoji in seveda, ¢e je imel gospodarske
moznosti, zapustiti zemljiskega gospoda, dalje
dajati otroke v 8olo in v uk. Poslej je bil
kmet samo Se stvarno odvisen od fevdalca.
Istega leta so s posebnim rabotnim patentom
za Kranjsko drZzavne oblasti omejile tlako, da
bi podlozniki mogli bolje obdelovati kmetije.
Na blejskem gospostvu ta odlok podloznikom
ni prinesel ve&jih koristi, ker kmetje niso bili
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obremenjeni z veliko tlake; je pa tudi tod
onemogotil posamezne zlorabe. Od tlake se je
bilo mogoée sedaj tudi v celoti odkupiti. Do
leta 1790 je tlako odkupilo priblizno dve tre-
tjini blejskih kmetov.

Vendar pa je ob teh olaj§avah doletela
blejskega kmeta vrsta novih obveznosti, ki so
8le predvsem v korist drzave. Po eni strani
so bili kmetje v pove¢ani meri obloZeni z dr-
Zzavnimi davki, ki so jih pladevali po velikosti
kmetije in donosu, z raznimi davSéinami in
vojnimi posojili. Hudo breme je padlo na
kmeta tudi s stalno vojsko: vojake so rekru-
tirali predvsem iz kmeckih vrst vaskega pre-
bivalstva. Vojaska sluzba je bila sprva do-
smrina in se je le pocasi kréila (na 14 in nato
na 7 let). Stevilo rekrutov so dologali po na-
bornih okrajih (zato $tetje prebivalcev) in slu-
zili so vojsko le neporogeni sinovi revnejiih
vaskih slojev, bogatejsi so si lahko poiskali
namestnika oziroma so se odkupili. Zavoljo
tega so se mnogi skrivali ali se telesno posko-
dovali, se na hitro Zenili itd., da ni bilo treba
sluziti vojske.s0

Z letom 1790 se je zakljuéilo reformno ob-
dobje in v veljavi je ostala veéina reform, ki
so kmeta v mnogoéem resila podloznigkih vezi
oziroma oblazile njegove fevdalne obveznosti.
V naslednjih desetletjih do revolucionarnega
leta 1848 in do zemljiske odveze so nato do-
zorevali pogoji za popolno odpravo fevdalnih
vezi in fevdalizma sploh, kar pa je Ze pred-
met drugega prispevka.

OPOMBE

1. Prim. prispevka v tej s$tevilki Kronike: T.
Knific, Arheolo§ki zemljevid Blejskega kota v
zgodnjem srednjem veku in tam navedeno lite-
raturo; A. Pleterski, Zupa Bled (Interpretacija)
ter razpravo istega avtorja: Uporaba arheoloikih
najdb in zgodovinskih virov pri srednjevekem
zgodovinskem raziskovanju. .., ZC 32, str. 373 sl
in tam mavedeno literaturo. — 2. Prim. F. Gornik,
Bled v fevdalni dobi, Bled 1967 z viri in literatu-
ro. — 3. F. Kos, Gradivo za zgodovino Sloven-
cev v srednjem veku III, Ljubljana 1911, §t. 17,
28, 107, 228 in 274. — 4. Glej o tem 3tevilne li-
stine v F. Kos, Gradivo IIL in IV. — 5. Za S§ir-
jenje in povefanje posesti briksenfkega gospo-
stva glej A. Pleterski, Uporaba arheoloskih.. .,
0. c, str. 394. — 6. Glej urbar 1253, Redditus
ecclesie Brixenensis in Veldes. — 7. Glej urbar
1464, Vermerkt die sum des vrbar des ambts Vel-
dedes. — 8. A. Rabensteiner, Die Herrschaft Vel-
des 1500—1641, Inavguralna disertacija, Innsbruck
1977, str. 192—195; P. Ribnikar, Slovenske pod-
loZzniske prisege patrimonialnega sodi$ta Bled,
Ljubljana 1976, str. 10/11. — 9. F. Gornik, o. ¢,
str. 125. — 10. Prav tam, str. 74. — 11. A. Ra-

bensteiner, o. c.,, str. 85/6. — 12. Prav tam, str.
199. — 13. Glej urbar 1416 (najstarejsi), Hie sein
vermerkt die niicz, die czu Vnser frawen chirchen
in dem Werd gehoren; urbar 1430, Hii sunt red-
ditus sancte Marie in insula prope Veldes; ur-
bar 1431, Vrbarium prepositure Insule Veldensis.
Leta 1416 se v Mlinem omenjajo naslednji pod-
lozniki prostije: PrimoZ, Jure, Rupreht, Bedu$
(Wedusch) in Mihael v Hrastu (Michel im Chrast)
ter vdova Valpurga; v urbarju 1431 pa poleg
starega Bedu$a mnaslednji: Primozev sin Jurij,
Ruprehtov sin Mihael, Janu§ Matejev brat. Ni-
kolaj Czimmerstein v Hrastu (in dem Chrast) ter
Gothard. Tega leta se po imenih nastevajo tudi
prostijski podlozniki v Zazeru: Majer, Jakob
Trinog (Dreifuss), Martin Puc (Pucz), Martin So-
dar (Vasser), Luka in Tomaz. — 14. F. Gornik, o.
c.,, str. 142 sl.; P. Ribnikar, o. ¢, str. 10/11. —
15. Prav tam, str. 47, 147 sl. — 16. Prav tam,
str. 148 sl. — 17. F. Kos, Gradivoe V, §t. 854;
glej L. Hauptmann, Razvoj druzabnih razmer v
Radovljiskem kotu do krize petnajstega stoletja,
ZC 6/7, str. 274. — 18. Prim. F. Gornik, o. c., str.
118 sl.; P. Ribnikar, o. c., str. 12 sl, A. Raben-
steiner, o. c., str. 27 sl. — 19. F. Gornik, 0. ¢,
str. 139 sl. — 20. P. Ribnikar, o. ¢, str. 12 sl, —
21. Gospodarska in druZbena zgodovina Sloven-
cev. Zgodovina agrarnih panog 1I. zvezek Druz-
bena razmerja in gibanja, Ljubljana 1980, str.
45, 170 sl. — 22. P. Ribnikar, o. c, str, 21
sl. — 23. Prav tam, str. 7. — 24. Krajevni leksi-
kon Slovenije I, Ljubljana 1968, str. 277
sl. — 25. F. Kos III, §t. 164, 166, 236, 314, 369.
— 26. Prav tam, 5. 168. — 27. F. Gor-
nik, o. c, str. 9 sl. in 19; A. Pleterski, Upo-
raba arheoloskih... 0. c, str. 383 in tam mave-
deni viri in literatura. — 27a Tabela je nare-
jena po podatkih F. Gornika, o.c., str. 11, 13, 14,
15, 19. — 28. A. Rabensteiner, o. c., str. 177. —
28a. Tabeli sta narejeni po podatkih F. Gornika,
0. ¢. Ker se ti podatki ne ujemajo z urbarialnimi
podatki iz leta 1756, ki jih ima P. Ribnikar, opo-
zarjam s tem mnanje, o. c., str. 10/11. — 29, F.
Gornik, o. ¢., str. 168 sl.; A. Rabensteiner, o, c.,
str. 282 sl.; M. Miklav¢ié, PredjoZefinske Zupnije
na Kranjskem v odnosu do politiéne uprave, GMS
25/6, str. 20, 48. — 30. F. Kos, Gradivo III, 5t. 144
— 1050/65, &t. 259 — 1070/80, 5t. 300 — 1075/90. —
31. Urbar 1253; za vinograd Se F. Kos, Gradivo
III, $t. 210 (vineam quandam Chreine in loco
qui dicitur Ueldes), 8t. 239 (terciam partem cuius-
dam vinee que sibi in partem cessit loco Ueldes),
§t. 240, 241, 369 (vineam unam sub urbe Veldes
sitam); Zgodovina agrarnih panog, o. c., str. 289,
291. — 32. Urbar 1306/9 — Liber prediorum eccle-
sie Brixinensis factus anno domini MCCCLXX
tempore Johannis episcopi; Skof Johannes 1306
do 1324. — 33. Po urbarju 1253 je dajala pristava
majhne donose: »Item Meierhoue, que solvunt 25
modios tritici et 25 modios sigili et 4or fabarum
et 100 et 4or avene et 12 porcos. Item 21 morde-
balge. Item 12 linthelim cum servicio ebdo-
madali. Item dominus episcopus habet ibi unum
voruerch.« — 34. Urbar 1464; prim. L. Hauptman,
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o. ¢, str. 277. — 35. F. Gornik, o. ¢., str. 40 sL
50; A. Rabensteiner, o. c., str. 223 sl.; B. Reisp,
Blejski grad, Ljubljana 1983. — 36. F. Gor-
nik, ©. ¢, str. 5. — 37. Prim. V. Valendéi¢,
Gostinska in prehrambena obrt. Publikacije
Mestnega arhiva ljubljanskega. Razprave 3,
str. 133; A. Rabensteiner, o. ¢, str. 189, v za-
¢etku 17. stol. se omenja na Retici in v Mlinem
18 mlinov. — 37a. A. Rabensteiner, o. c., str. 238.
— 38. B. Grafenauer, Kmetki upori na Sloven-
skem, Ljubljana 1962, str. 94, 97 sl, 160 sl; isti,
Boj za staro pravdo v 15. in 16. stoletju na Slo-
venskem, Ljubljana 1974, str. 41 sl, 80 sl., 115 sl.,
— 39. B. Grafenauer, Boj za staro pravdo ©. c.,
str. 126 sl. — 40. B. Grafenauer, Kme¢ki upori
0. ¢, str. 300; A. Rabensteiner, 0. c., str. 239. —
41. Prim. F. Gestrin, Druzbeni razredi na Sloven-
skem in reformacija. Drugi Trubarjev zbornik,
Ljubljana 1952, str. 15 sl.; isti, Reformacija v
Ribnieci in okolici, Kronika 30, str. 95 sl. — 42.
F. Kimovec, Veldes einst und jetzt, Laibach 1908,
str. 52 sl. — 42a. M. Dolinar, Zapisi Skofa Janeza

Tavéarja o stanju v ljubljanski $kofiji, AES 3,
str. 47 sl; glej o njem Se SBL 12, str. 42. —
43. A. Dimitz, Geschichte Krains III, str. 126,
129. — 44. F. Gornik, o. ¢, str. 59. —
45. Prav tam, str. 51—60; A. Rabensteiner, o.
c, str. 240—251. — 46. J. Gruden, Zgodo-
vina slovenskega naroda, Celovec 1910, str. 686;
F. Gestrin, DruZbeni razredi, o. c., str. 40 sl;
J. Till, Stifter und Springer. Beitrige zur
Geschichte einer religitsen Bewegung im 16. und
17. Jahrhundert in slowenischen Raum Innero-
osterreich, Inavguralna disertacija, Graz 1977. —
47. F. Gornik, o. c., str. 60 sl.; P. Ribnikar, o. c,
str. 21 sl. — 48. P. Ribnikar, o. c¢.; urbar 1756. —
49, Prav tam; M. Kos, Slovenske prisege loskih
in blejskih kmetov iz prve polovice 17. stoletja,
GMS 22, str. 71 sl. — 50. Gornik, o. c., str. 70;
F. Gestrin — V. Melik, Slovenska zgodovina od
konca osemnajstega stoletja do 1918, Ljubljana
1966, str. 10 sl, Zgodovina Slovencev, Ljubljana
1979, str. 358 sl.; Zgodovina agrarnih panog II,
str. 446 sl.

O UMETNOSTNIH SPOMENIKIH SREDNJEGA VEKA V BLEJSKEM KOTU

JANEZ HOFLER

Listina, s katero je kralj Henrik II. leta
1004 obdaroval sdbensko-brikseniko skofijo s
posestvijo, »imenovano Bled«, navaja cerkve,
gradove, podloznike obeh spolov, obdelano in
neobdelano zemljo, gozdove itd., vse »pritikli-
ne«, ki govore o ruralno urejenem in kultivi-
ranem obmoéju po merilih tedanje dobe. Ni
dvoma, da v besedilu listine odmeva konvenci-
ja tedanjega diplomati¢nega — ali bolje —
kancelarnega jezika, vendar je z retrogradno
rekonstrukeijo nastajanja blejskega gospo-
stva in pritegnitvijo arheoloskih odkritij mo-
gote ugotoviti, da je Bled, kakor ga je leta
1004 in z naslednjo darovnico leta 1011 pre-
jel iz kraljeve roke in ga v naslednjih deset-
letjih z naértno arondacijo izpopolnil briksen-
§ki 8kof, predstavljal gospodarsko, agrarno-
kulturno in socialno zgrajeno visokosrednje-
vesko regijo, sad razvoja, ki mu je mogode
slediti v 9. stoletje nazaj.! Na dlani je, da so
tedaj na Bledu stali tudi Ze objekti, zanimivi
za umetnostnega, posebe) stavbnega zgodovi-
narja. Ce se o gradovih (»castellis«), ki jih je
dobil v posest briksenski skof leta 1004, Se nié
ne ve, pa je ta leta 1011 v posebni darovnici
prejel e upravno sredisée tega posestva, »ca-

stellum Veldes vocatume, blejski grad na str-
mi vzpetini nad jezerom. Tudi o »cerkvahe iz
listine 1004 ne vemo nidesar, pac pa sklepamo,
da je tega leta stala v tem okoliSu vsaj ena
cerkev, in sicer sv. Martina pod gradom, ka-
snejia blejska Zupna cerkev. Iz poznejsih cer-
kvenopravnih okolis¢in je razvidno, da je
briksenski Skof pri tej cerkvi sicer opravljal
odvetnistvo, tj. skrbel za njeno gmotno stran,
ni si pa mogel prisvojiti patronata nad njo,
saj je v kanoniénem pogledu (izbira in na-
stavljanje duhovnikov ter s tem povezani do-
hodki) cerkev pripadala radovljiskemu Zupni-
ku. V drugaénih okoliséinah (tako kot je bilo
npr. na freisinskem loskem ozemlju) bi si bil
briksenski Skof vsekakor prizadeval, da na
Bledu poskrbi za neodvisno Zupnijo. A tega ni
mogel storiti, kajti blejski sv. Martin, ki je
pokrival njegovo posestvo, je bila o¢itno cer-
kvena ustanova, ustanova radovljiSkega Zzup-
nika iz ¢asa pred letom 1004, Bled pa Ze vklju-
¢en v cerkveno prazupnijsko organizacijo, na-
tanéneje, v radovljisko prazupnijo, katere se-
dez je bil nekdaj pri sv. Klemenu na Rodi-
nah.? Drugi, ne samo zgodovinsko, marveé tu-
di arheolo$ko oprijemljivi objekt te vrste, je



