treba misliti na izobrazbo najdirsih slojev. To nalogo je prevzel Ante Radic. ki je
zatel borbo za ustavne pravice, dobro se zavedajo¢, da ni prosvete brez svobode
(ravno masprotno od Strossmajerja). Boril se je za kvaliteto somiiljenikov in ne za
kvantiteto. Oba Radiéa sta hotela, da ne bo gospodar hrvatskemu ljudstva nihée
drugi kot svobodni hrvatski kmet sam, zdruzen s tistim delavstvom in me3¢an-
strom. ki se zavedata, da je koren samo v kmeckem ¢loveku. V svojih spisih sta
potasi navajala javnosi na to, da so sedaj na vrsti kmetje. ki prevzamejo oblast
v svoje roke. (Konec sledi).
I. Vrséaj.

Manjsginski kongresi

.Organizacijo zamenjujejo z zivim, z zivljenjem. Organizacija je postala me-
§tanski druzbi nekak malik, bitje vi§je vrste. To bitje naj bi Zzivelo avtonomno, s
svojimi zapisanimi smernicami naj bi ljudi ugnalo, pa ¢eprav so ljudje
usmerjeni bistveno drugace.™ (Ivo Grahor: Pogled na manjSinsko gibanje, Ja-
dranski koledar 1936: Zagreb-Ljubljana, str. 40). S temi besedami je brez dvoma
najbolj tofno oznacen znataj manjSinskih kongresov, ki se vrie ze od 1925 leta
vsako leto v tem ali onem vedjem evropskem sredif¢éu. S temi besedami je tudi
ze oznafeno nasprotje, ki ga ¢utimo, ko zasledujemo delo manjsinskih kongresov
in ko ga primerjamo z dejanskim stanjem in zahtevami manjSin, ki bi jih morala
zastopati pred svetom njih skupna organizacija. ManjSinski kongresi so $li po-
polnoma svoja pota, kar bomo skuSali podati iz poroéil, ki jih je kongres stalno
izdajal v broSurah po stenografskih zapisnikih ter jim verodostojnosti torej ni
moéi odrekati. (Naslov: Sitzungsbhericht des Kongresses des organisierten natio-
nelen Gruppen in den Staaten Europas, 1...)

Prvi kongres, oziroma ,Konferenca organiziranih narodnostnih skupin evrop-
skih drzav™ se je vriila 14. in 15. okt. . 1925. v Zenevi. Delegati, katerih je hilo
tedaj 51 in so zastopali razliéne narodnosti iz 14 evropskih drzav, so pri§li na to
konferenco na povabilo pripravljalnega odbora. Toda Ze v tem povabilu, pa tudi
v nadaljnjem se pokaze znacilnost, ki jo opazi§ na vseh bodoé¢ih kongresih: vsi,
ki so prisli na konferenco in so se hoteli v bodoge udelezevati kongresov, so mo-
rali 7e preje pristati na nekak statut. ki je to¢no ocrtal delokrog kongresov, preko
katereza ne smejo iti. Tako se je zgodilo, da se je na kongresih od zaéetka go-
vorilo le v okviru, ki ga je zacrtala neka manjSa skupina ljudi (iniciativo za kon-
grese so dali Nemei) in se celo o organizacijskih vpraSanjih, ki so jih kasneje
le totneje formulirali. ni smelo veé govoriti na zborovanjih. V tem je tudi vzrok,
da so priceli kongresi hirati in izgubljati svoj pravi pomen ter so postali za ve-
tino, zlasti manjSe narodnostne skupine celo Skodljivi. NajvaZnejsa omejitev,
iz katere so izvirale vse ostale, se glasi:, Pri prehodnih razgovorih. kakor tudi
na posameznih kongresih ne bo dovoljeno razpravljati o vpraSanjih, ki se tiéejo
polozaja posameznih manjSin. Razpravljanja naj vsebujejo v glavnem le vpra-
fanja, kako naj bi se doseglo na podlagi sedanjega poloZaja prijateljsko sozitje
manjSine z vecinskim narodom.” Jasneje in tocneje je oznacil omejitev predsednik
vseh dosedanjih kongresov dr. Wilfan z besedami: ..O mejah in spremembah mej
se ne more govoriti. Mi iS¢emo refitve v danih mejah. Rekel bi... da smo prav
za prav element konservativnosti. NaSi kongresi... so sredstvo, s katerimi bi se
moglo sedanje stanje utrditi.” (Sodobnost™, 1. 1954, §t. 4, str. 149). Na kongrese
tudi niso bili pripus¢eni delegati, ki so aktivno udelezeni v gibanju, ki se bori
proti integriteti obstoje¢ih drzav. S temi omejitvami, ki jih je kongresu postavila
manjSa skupina ljudi in jih je morala velina sprejeti, je pricel in nadaljeval
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kongres svoje delo. Morda so nekateri upali. da se bo dalo marsikake temeljno
vprasanje v teku let reSiti sporazumno, toda vodsivo je irdno vztrajalo pri ome-
njenem nacelu in ga je prekriilo le tedaj, ko ni bilo mogofe drugale, zaradi
ozira na ugled oseb, ki so nadele taka vpraSanja, v bistvu in za ve¢ino nedopustna.
Tako se je kongres v 1. 1935, pregredil proti temu naéelu, ko je ostro nastopil iz
¢lovetanskih in ne svetovnonazorskih ozirov®, kakor je to utemeljil dr. Wilfan,
proti Rusiji, kjer da so narodnosti najbolj zatirane, nato leta 1934, ko je longres
ponovno razpravljal o lakoti, ki da je Ze pomorila 509, tam bivajo¢ih Nemcev,
in ko je kongres ostro nastopil proti vstopu Rusije v Drusdtvo narodov. Vodstvo te
gonje je imel v rokah pok. dr. Ammende, glavni tajnik kongresov, ki je izdal tudi
v Casopisju posebno spomenico o gornjih vprafanjih. Sicer pa so bili govorniki, ki
so hoteli govoriti o stanju kake manjsine, skoraj vedno zavrnjeni. ]

Z zgornjimi omejitvami je kongres nadaljeval vsako leto svoje delo ter na
svojih sestankih razmotrival 2 do 3 dni najrazli¢nejfe probleme. Na koncu vsa-
kega kongresa so bile sprejete razne resolucije, ki so bile v zvezi z refersti. Vsa
ta leta se je odtegavalo delu kongresov zmeraj ve¢ delegacij in danes so slednjié
ostali Nemci v absolutni vetini. Kongres je postal mrtva organizacija, ki obstoja
le Se zaradi organizacije same. Kot prvi so izstopili Ze na prvi konferenci zastop-
niki Ukrajincev. Belorusov in Litvancev, ¢e§ da kongres ne nudi dovolj prilike
in moznosti za diskusijo o poloZaju narodnostnih skupin in da nudi le najmanjso
pomoé& in zaStito, L. 1933. so izstopili zastopniki Zidov, ker kongres ni hoel na-
stopiti proti preganjanju v Neméiji. Od lani ni ve¢ na kongresih Baskov in dru-
gih &panskih zastopnikov itd. 2

Od zatetka dalje ni bilo sliati na kongresih glasu, ki bi zahteval za munja»
gine v prvi vrsti pravico do samoodlo¢be im bi oznadil to zahtevo za nadin,
kako resiti manjSinsko vpraSanje v Evropi. Nasprotno: Kongres smatra za edi
mogodo reSitev manjSinskega \'praéﬂnjr\kulmmo avtonomijo, ki mu je dovolj
garancija za obstanek narodnih manjdin) ter se o teritorialni avtonomiji zeio pr:
vidno izraza. To stalife kongresa je popolnoma v skladu z omejitvijo. ki = jo
zastavil, in z bojaznijo, da ga ne bi obstoje¢i red obsodil. ,Danes smo vsemu
svetu jasno in odkrito dokazali, da nismo nikaki hujskaé¢i, da obstojecéega re
notemo izpodkopavati, da nofemo vnaSati novih sporov v odnoSaje evropskih na
rodov” (Poro&ilo iz 1925, str. 27). Nato je ze istega leta bila sprejeta resolu
ki je zahtevala od manj3in ,.lojalno sodelovanje”. Po tem nacelu so se do zadnj
najmanj ravnali Nemei, ki so bili na kongresih vedno najitevilnejSe zastopani
zaradi katerih so nastali na kongresih tudi vsi spori, zlasti ob izstopu Zidov
lani Baskov.

Kongres je, kot smo ugotovili, smatral za najprimernejsi naéin reSitve ma

Prvo smo videli, kako se je ,uresni¢evala” na KoroSkem. Toda iz raznih izjav
razvidno, da so sami kongresisti menili, da poloZzaj v Evropi vendarle zahieva po.
polnoma drugaéno reSitev, ki je ali niso mogli najti, ali so se jo pa bali izreéi fi
so stavljali razlitne, Cisto teoretitne predloge. Tako je dr. Schiemann, Nemeec
Letonske, 1. 1926 iskal reSitve takole: ,Ne vidim nobene druge poti do refitve
stojetih nasprotij in za dosego prijateljskega sodelovanja razliénih narodov v
drzavi, kot v lo€itvi drzave od nacionalnosti, v izlo&itvi pojma ,nacionalna
zava”. Von Sziillo, MadZar iz CeSkoslovaSke, pa je istega leta dejal: .Eno sre
stvo je: demokracija! Toda ta demokracija mora biti izgrajena na bibliji, preze
mora biti z ljubeznijo, s pravi¢nostjo.” Take in sli¢ne izjave so pogoste, a ome
se je treba na najznadilnejSe, ki doseZejo viSek v naslednji: ,Mi ne vemo nikake,
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odgovora; iskali bomo silo (ki naj redi propada, op), kjerkoli bi se naSla"
@1‘ Hassellblatt, Poroéilo 1. 1951, str. 34).

~ Kongres je torej govoril o Druftvu narodov, o nalogah manjinskega tiska
in o drugih vpraSanjih, ki se posredno ali neposredno tiejo manjSin, ne da bi
skusal iz temelja premotriti polozaj in na tej podlagi najti reitev nacionalnih
problemov Evrope. Tako se je slednji¢ zgodilo, da je kongres poslufal leta 1935.
dr. Besednjakov referat o ,Narodnostih v avtoritarnih drzavah®, ki je ugotovil, da
je kongres pripravijen zaradi pravitne reSitve manjSinskega vpraSanja pozitivno
sodelovati z vsakim politiénim rezimom, ako ta izrecno ne zanikuje Zivljenjskih
pravic vseh tujih narodnosti. Tudi v avtoritarnih drZavah je mo&i najti pot za
sodelovanje manjSin v drzavi. Kongres je s tem jasno dokazal, da poloZaja v
'Evropi ne razume, zlasti ne bistva avtoritarnih reZimov, ter je to $e potrdil s tem,
da je Sel kmalu nato iskat zaslombe k Anglezem (lani se je kongres vrdil v Lon-
‘donu), da bi ga oni uslifali in mu pomagali. AngleZi so bili lani namreé¢ zelo ,na-
klonjeni” malim narodom. K sre¢i ali nesre¢i je nastal spor z Baski, ki je jasno
oznadil zna¢aj kongresa. Medtem, ko je zastopnik sudetskih Nemcev skoraj ofito
govoril o poloZaju Nemcev na CeSkoslovaskem, niso smeli zastopniki Baskov z
fdokumenti prepricati kongres o udelezbi tujih vojakov pri uni¢evanju njih domov.
Lotitkom, da je kongres pangermanska ustanova, so od§li. S tem je bil brez dvoma
izvrien zadnji poskus, da bi se kongres pozitivno uveljavil v borbi za nacionalno
svobodo manjSin in tla¢enih narodov v Evropi sploh in da bi odvrgel sklep, ki si
ga je nadel in ki ga ugneta le v najozji okvir in v formalnosti.

V vodstvu kongresa so bili in so tudi zastopniki Slovencev iz Italije in se-
e Nemcije. Vendar se je na kongresih o slovenskih manjdinah zelo malo ali
ni¢ govorilo in slifalo. Splogno lahko ugotovimo, da je bilo delo kongresov na-
$im manj$inam prej v Skodo, kot v korist.

Ustanova manjSinskih kongresov je, kot vidimo, v tem evropskem kaosu zasla
¥ zagato. Ali bo naSla novih poti, bo pokazala bodoénost. Za sedaj opraviéuje njen
obstoj le potreba po podobni ustanovi in ni¢ drugega. Z 1

Delavsko gibanje v Franciji
1.

Pariska komuna 1871. predstavlja najveéji vzpon borbenosti francoskega
delavskega razreda pred vojno. Poslednja v vrsti revolucij 19. stol. v Franciji
¢ bila prvi samocstojni poskus delavskega razreda, da upostavi lastno vlado, v
aasprotju s prejinjimi revolucijami, v katerih je pariski proletariat le podpiral
& napredne mescanske sloje in struje v borbi za demokratske svobogéine.

~ Glavne znatilnosti prvega poskusa samovlade delavskega razreda so bile, da
je oborozil ves delovni narod, volil uradni$tvo, ukinil vse reprezentantne in po-
e fonde ter omejil viSino uradniSkih pla¢ tudi za najviSje drzavne pred-
~ Poskus so v maju 1871, udusili na najbolj okruten naéin, kar jih pozna pred-
a zgodovina socialnih bojev v Evropi. Dvajsettiso¢ moz, Zena in otrok je bilo
eljenih in pobitih, 3000 Zrtev je poginilo po jefah in v pregnanstvu, 13.700
je bilo obsojenih na dolga leta jede, 60.000 Zena, otrok in starcev je ostalo
. rednika.

Strahoviti poraz pariSke komune je francosko delavstvo pahnil za veé kakor
70l stoletja z vodstva proletariata: to je za njim prevzel do konea 19. stol. nemski
vski razred.
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