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obra bralna pismenost mladih je izjemnega pomena. Ne le, da jim
D v prvi vrsti omogoca u¢inkovito sporazumevanje z drugimi in

osmisljanje ter reSevanje problemov v razli¢nih Zzivljenjskih situa-
cijah, je tudi klju¢ni dejavnik uspesnega pridobivanja informacij, usvajan-
ja znanja in uspes$nosti na razli¢nih podro¢jih uéenja. V dobi digitalizaci-
je in ob poplavi informacij, ki so jih mladi v dana$njem svetu delezni, je
$e toliko bolj pomembno, da imajo dobro razvite bralne spretnosti. To jim
namre¢ omogoda, da znajo informacije kriti¢no in analiti¢no presoditi ter
oceniti, katere med njimi so kakovostne in uporabne.

V Sloveniji bralno pismenost mladih med drugim spremljamo z raz-
iskavo PISA, in sicer od leta 2006 naprej, ko je Slovenija v raziskavi sode-
lovala prvi¢. V primerjavi z matematiko in naravoslovjem, ki ju raziskava
prav tako preverja, se je prav branje v vseh ciklih raziskave pokazalo kot
$ibkej$e podrodje. Sicer so slovenski 1s-letniki v povpredju OECD v vedi-
ni ciklov raziskave dosegli nadpovpreéne dosezke na preizkusu bralne pi-
smenosti PISA, a hkrati poro¢ajo o nizki motivaciji za branje, vseskozi pa
so evidentne tudi precej$nje razlike med spoloma (Sterman Ivan¢ig, 2019).
Zaradi pomembnosti bralne pismenosti mladih in njenih u¢inkov na raz-
licna podrodja uéenja ocenjujeva, da je nizka motivacija za branje mladih
v Sloveniji problem, ki ga kaze dodatno raziskati. Ker je bila bralna pisme-
nosti v okviru raziskave PISA kot poudarjeno podro¢je merjenja preverja-
na v letih 2009 in 2018, se v ¢lanku osredoto¢ava na primerjalno analizo
bralnih aktivnosti mladih in njihove motivacije za branje v teh dveh ciklih
raziskave, pri ¢emer naju $e posebej zanimajo razlike po spolu in srednje-
$olskem izobrazevalnem programu.
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V raziskavi PISA se na podro¢ju bralne pismenosti kazejo bistvene
razlike po spolu Ze od leta 2006 naprej (Sterman Ivan¢i¢, 2019; Straus,
2010; Straus, Repez in Stigl, 2007; Straus, Sterman Ivanéi¢ in Stigl, 2013
in 2017). 15-letnice’ v primerjavi s 15-letniki v povpreé¢ju dosegajo visje do-
sezke na preizkusu iz bralne pismenosti raziskave PISA v vseh drzavah
OECD, razlika v dosezku med spoloma pa je v Sloveniji, primerjalno z
drugimi drZzavami, vseskozi med najvedjimi. Leta 2018, ko je bilo branje
nazadnje poudarjeno podroéje merjenja v raziskavi, je ta razlika v Sloveniji
znadala 42 to¢k, na povpreéni ravni drzav OECD pa 30 to¢k (Sterman
Ivandié, 2019).

Razlike med spoloma se kaZejo tudi v motivaciji za branje. V raziska-
vi PISA jo ugotavljamo na podlagi ¢asa, ki ga 15-letniki namenijo branju za
zabavo, in njihovi oceni lastnega uzivanja v branju. V raziskavi PISA 2018
je bila v Sloveniji vrednost indeksa uZivanja v branju za dijake — o,s5, kar
je pod povpre¢jem drzav OECD, za dijakinje pa o,11, kar je nekoliko nad
povpredjem drzav OECD (Sterman Ivan&i¢, 2019). UZivanje v branju se je
v vseh ciklih raziskave pokazalo tudi kot statisti¢no znadilen motivacijski
napovednik vi$jih bralnih dosezkov, pa tudi uporabe ué¢inkovitejsih bral-
nih strategij. 15-letniki, ki so porocali, da uZivajo v branju, so hkrati poro-
¢ali tudi o pogostejsi uporabi u¢inkovitejsih bralnih strategij v primerja-
vi s 15-letniki, ki so porocali, da v branju ne uzivajo (Guthrie, Schafer in
Huang, 2001; OECD, 2010; OECD, 2015). Sullivan in Brown (2015) opo-
zarjata na povratni pozitivni u¢inek u¢inkovitosti v branju na motivacijo
za branje: boljsi bralci raje berejo, kar pa ponovno vodik $e hitrejSemu raz-
voju besedi$¢a in vedji motivaciji za branje.

Rezultati iz leta 2018 za Slovenijo kaZejo tudi, da je prislo v primerja-
vi z letom 2009, ko je bilo branje prav tako poudarjeno podro¢je merjen-
ja v raziskavi, tako pri dijakih kot dijakinjah do upada v uZivanju v bra-
nju, kar je z vidika ué¢inkovitosti branja in bralnih dosezkov zaskrbljujoce
(Sterman Ivan¢i¢, 2019). Poleg tega se je med cikloma raziskave PISA 2009
in 2018 precej spremenila tudi sama narava branja, saj je minulo desetletje
zaznamovala nagla digitalizacija. OECD (2019a) poro¢a, daje leta 2009 o
tem, da doma nimajo dostopa do spleta, v povpredju porocalo priblizno 15
odstotkov 15-letnikov iz drzav OECD, leta 2018 pa se je to $tevilo zmanj-
$alo na manj kot s odstotkov. V vseh drzavah, v katerih so 1s-letniki iz-
polnjevali neobvezni Vprasalnik o uporabi informacijsko-komunikacijske
1 V raziskavi PISA sodclujcjo mladostniki, stari med 15 let in 3 mesece in 16 let ter 2 meseca.

V Sloveniji so to praviloma dijaki in dijakinje, ki obiskujejo prve letnike srednjesolskih izo-

brazevalnih programov. Ko v ¢lanku govoriva o sodclujoéih v raziskavi PISA na sploéno,

uporabljava termin 15-leeniki. Ko govoriva o vzorcu za Slovcnijo, govoriva o dijakih in di-

jakinjah.
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tehnologije (IKT), se je v odgovorih pokazalo, da se je ¢as, ki ga 15-letni-
ki prezivijo na spletu zunaj $ole, med letoma 2012 in 2018 podalj$al za veé
kot uro na dan (med delavniki in ob koncu tedna). 15-letniki zdaj med ted-
nom prezivijo na spletu v povpre¢ju okoli 3 ure na dan in skoraj 3,5 ure na
dan ob koncu tedna (ibid.). Predvidevava, da omenjeno pomembno vpliva
na to, kako in na kaksne na¢ine mladi berejo ter po kak$nem bralnem gra-
divu danes najraje posegajo.

Kot se je pokazalo Ze v preteklih analizah podatkov raziskave PISA,
je v Sloveniji eden izmed pomembnej$ih dejavnikov bralnih dosezkov iz-
obrazevalni program, ki ga dijak obiskuje. Rezultati sekundarnih analiz
raziskave PISA 2009 (Puklek Levpuséek, Podlesek in Sterman Ivantic,
2012) so pokazali, da se bralni dosezki slovenskih dijakov 1. letnikov sred-
nje Sole v veliki meri razlikujejo zaradi u¢inka izobrazevalnega programa,
do razlik med izobrazevalnimi programi pa je prihajalo tako v individual-
nih znaéilnostih dijakov (npr. ¢as, ki ga dijaki dnevno namenjajo branju,
zaznavanje posameznih strategij povzemanja, razumevanja in pomnjenja
besedil), znacilnostih domacega okolja dijakov (npr. socialnockonomski
status druzin dijakov, jezik, ki ga govorijo v domacem okolju) kot $olskem
okolju (spodbude uéitelja pri bralnih aktivnostih, uporaba ra¢unalnika
v 3oli, pogostost interpretiranja literarnih tekstov). Kljub izrazitim raz-
likam med izobrazevalnimi programi pa so rezultati analiz pokazali tudi,
da obstajajo pomembne razlike med dijaki znotraj izobrazevalnih progra-
mov, in sicer se dijaki in dijakinje znotraj programov razlikujejo v bralni
aktivnosti, zanimanju za branje, stali§¢ih do razli¢nih strategij branja, po-
gostosti ukvarjanja z razli¢nimi besedili in pogostosti rabe ra¢unalnika za
bralno dejavnost.

Sekundarne analize podatkov raziskave PISA 2015 (Sterman Ivan&i¢,
2017) so pokazale, da se dijaki in dijakinje znotraj posameznih izobra-
zevalnih programov v doseganju naravoslovnih dosezkov na preizkusu
PISA zna¢ilno razlikujejo tudi po spolu, vendar ne na naéin, kot se to kaze
na povprecni ravni za Slovenijo. Na povpreéni ravni drzave so dijakinje v
letu 2015 na naravoslovnem preizkusu PISA dosegle 6 tock veé kot dijaki
(516 to¢k proti s1o toc¢k), omenjena razlika pa je bila statisti¢no znadilna.
Rezultati analiz razlik v dosezku glede na spol znotraj posameznega izo-
brazevalnega programa pa so pokazali, da so dijaki znotraj vseh izobraZe-
valnih programov v povpredju dosegli visji doseZek na naravoslovnem pre-
izkusu PISA kot dijakinje.

Izobrazevalni program je torej v Sloveniji specifi¢en kontekst, ki ga je
pri pojasnjevanju dosezkov vredno upostevati. Sekundarne analize, s kate-
rimi bi preverili razlike po spolu v bralnih dosezkih znotraj posameznega
izobrazevalnega programa, do sedaj $e niso bile opravljene. Ker so razlike
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med spoloma pri branju v Sloveniji med ve¢jimi, se nama zdi to vredno na-
dalje raziskati. Ker pa je prislo med leti 2009 in 2018 do pomembnih raz-
lik v samem naéinu branja mladih, se bova raje kot na same bralne dosez-
ke osredototili na razlike, ki se nanasajo na njihovo motivacijo za branje,
vrsto gradiva, ki ga berejo, branje, ki ga opravijo na spletu, in oceno upo-
rabnosti razli¢nih metakognitivnih bralnih strategij. Temeljni vprasanji,
na kateri Zeliva v tem prispevku odgovoriti, sta tako naslednji:

Ali je prislo med leti 2009 in 2018 do sprememb v motivaciji za branje,
pogostosti branja dololene vrste gradiva, v bralnih dejavnostibh na sple-
tu in oceni uporabnosti razlicnib metakognitivnib bralnib strategij pri
slovenskib 1s-letnikih?

in

Ali labko razlike med spoloma, ki se na Ze omenjenib podrocjib kazejo
na nacionalni ravni, na podlagi podatkov raziskave PISA 2018 potrdi-
mo tudi znotraj posameznib izobratevalnib programov?

Metoda

Vzorec

Za namene nae razprave sva uporabili podatke raziskav PISA 2009 in
PISA 2018, kjer so v Sloveniji vklju¢eni vsi mladostniki, stari med 15 let in
3 mesece in 16 let ter 2 meseca (v nadaljevanju dijaki in dijakinje), ne glede
na izobraZevalni program, ki ga obiskujejo. Vzoréenje je v raziskavi PISA
veéstopenjsko in stratificirano, zaradi zagotavljanja reprezentativnosti
vzorca po izobrazevalnih programih pa so v Sloveniji vanj zajeti vsi sred-
njesolski izobraZevalni programi in nekaj naklju¢no izbranih osnovnih
$ol ter institucij za izobraZevanje odraslih. Naéeloma velja, da znotraj do-
lo¢enega izobrazevalnega programa iz seznama vseh 1s-letnikov nakljué-
no izberemo vzorec 30 dijakov in dijakinj, ki so nato vklju¢eni v raziska-
vo. Sodelovanje v raziskavi je anonimno. Postopki vzoréenja in izvedba
raziskave na $oli so podrobneje opisani v nacionalnem poroéilu raziskav
PISA 2009 (Straus, 2010) in PISA 2018 (Sterman Ivandi, 2019).

V raziskavi PISA 2009 je sodelovalo 7764 dijakov in dijakinj, v letu
2018 pa 6400 dijakov in dijakinj. Ker sva analize za potrebe te $tudije iz-
vedli predvsem na podatkih raziskave PISA 2018, v nadaljevanju podrob-
neje opisujeva ta vzorec.

Za potrebe najine analize sva iz vzorca 6400 dijakov in dijakinj izlo-
¢ili 1s-letnike, vklju¢ene v osnovno Solo, in tiste, ki so obiskovali programe
nizjega poklicnega izobraZevanja. Za slednje namre¢ nimamo vseh podat-
kov, ki jih potrebujemo za na$e analize. Kon¢ni vzorec, vklju¢en v analize,
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zajema reprezentativni vzorec 6074 15-letnih dijakov in dijakinj, pri ¢cemer
jihje 1409 (od teh 896 oziroma 64 % dijakinj in 513 oziroma 36 % dijakov)
obiskovalo splo$no gimnazijo, 645 (od teh 357 oziroma ss % dijakinj in 288
oziroma 45 % dijakov) strokovno gimnazijo, 2578 (od teh 1199 oziroma 47
% dijakinj in 1379 oziroma s3 % dijakov) program srednjega strokovnega
izobrazevanja in 1442 (od teh 430 oziroma 30 % dijakinj in 1012 oziroma
70 % dijakov) program srednjega poklicnega izobrazevanja.

Pripomocki

Dijaki in dijakinje so po 2-urnem preizkusu z nalogami bralne pismenosti
v raziskavah PISA 2009 in 2018 izpolnjevali Vprasalnik za dijake in dija-
kinje. Izpolnjevanje le-tega traja priblizno 40 minut, z njim pa se v okviru
raziskave ugotavljajo spremljajo¢i dejavniki dosezkov. Za potrebe pric¢u-
jole Studije sva se v analizi osredoto¢ili na vprasanja, s pomo¢jo katerih
so dijaki in dijakinje v obeh ciklih raziskave ocenili ¢as, ki ga namenijo
branju za zabavo, svoje uZivanje v branju, pogostost branja dolo¢ene vrste
gradiva, bralne aktivnosti na spletu in uporabnost metakognitivnih bral-
nih strategij razumevanja, pomnjenja ter povzemanja besedila.

Cas, ki ga namenijo branju za zabavo, so dijaki in dijakinje ocenili na
s-stopenjski lestvici (z — Ne berem za zabavo do 5 — Vel kot 2 uri na dan),
pri ¢emer so odgovorili na vprasanje: »Priblizno koliko ¢asa navadno
namenis branju za zabavo?«

Utivanje v branju so dijaki in dijakinje ocenili na 4-stopenjski lest-
vici (z — Splob se ne strinjam do 4 — Popolnoma se strinjam), ocenili pa so
naslednje postavke: »Berem le, ¢e moram«, »Branje je eden izmed mo-
jih najljubsih konjickov«, »O knjigah se rad/-a pogovarjam z drugimi«,
»Branje se mi zdi izguba ¢asa« in »Berem le zato, da dobim informacije,
ki jih potrebujem«.

Pogostost branja dolocene vrste gradiva so dijaki in dijakinje oceni-
li na s-stopenjski lestvici (z — Nikoli ali skoraj nikoli do 5 — Veckrat na te-
den), pri ¢emer so ocenili pogostost branja naslednjih gradiv: »Revije«,
» Stripi«, »Leposlovje (romani, pripovedi, zgodbe)«, »Knjige, ki niso le-
poslovije (informativne, dokumentarne)« in »Casopisi«.

Pogostost izvajanja razlicnih bralnib aktivnosti na spletu so dijaki
in dijakinje ocenili na s-stopenjski lestvici (z — Ne vem, kaj je to, do 5 —
Veckrat na dan), pri ¢emer so ocenili pogostost izvajanja naslednjih bral-
nih aktivnosti: »Branje elektronske poste«, »Klepetanje prek spleta«,
»Branje spletnih novic«, »Iskanje spletnih informacij o dolo¢enih vse-
binah«, »Sodelovanje v skupinskih razpravah ali forumih na spletu« in
»Iskanje uporabnih informacij na spletu«.
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Uporabnost razlicnibh metakognitivnib bralnih strategij razumevanja
in pomnjenja besedila so dijaki in dijakinje ocenili na 6-stopenjski lest-
vici (z — Splob ni uporabna do 6 — Zelo uporabna), pri Eemer so ocenili
uporabnost naslednjih bralnih strategij: »Osredoto¢im se na dele besedi-
la, ki jih z lahkoto razumem«, »Dvakrat hitro preberem besedilo«, »Po
tem, ko preberem besedilo, se o njegovi vsebini pogovarjam z drugimi«,
»Podértam pomembne dele besedilax, »S svojimi besedami povzamem
besedilo« in »Besedilo na glas preberem nekomu drugemu«.

Uporabnost razliénih metakognitivnibh bralnibh strategij povzeman-
Jja besedila so prav tako ocenili na 6-stopenjski lestvici (z — Splob ni upo-
rabna do 6 — Zelo uporabna), pri ¢emer so ocenili uporabnost naslednjih
bralnih strategij: »NapiSem povzetek. Nato preverim, ali je vsak odsta-
vek vkljuéen v povzetek, ker mora biti vklju¢ena vsebina vsakega odstav-
ka«, »Pravilno posku$am prepisati ¢im ve¢ stavkov«, »Preden napifem
povzetek, ¢im veckrat preberem besedilo«, »Natanéno preverim, ali so v
povzetku predstavljena najpomembnejsa dejstva« in »Preberem besedi-
lo in podértam najpomembnejse stavke. Nato jih s svojimi besedami na-
pisem kot povzetek«.

Vse uporabljene lestvice so se na vzorcu slovenskih dijakov in dija-
kinj, ki so sodelovali v raziskavi PISA 2018, izkazale kot ustrezno notranje
zanesljive, in sicer so se vrednosti koeficientov notranje zanesljivosti gibale
med o = 0,67 in o = 0,85 (OCED, 2020, in osebni izra¢uni).

Obdelava podatkov

Podatke sva analizirali s pomodjo statisti¢nega programa IBM SPSS 27.0
in orodja IEA IDBAnalyzer Version 4.0.35, ki nam pri obravnavi podat-
kov zaradi dvostopenjskega vzoréenja v raziskavi poleg uporabe utezi za
posameznega u¢enca (W_FSTUW'T) omogo¢a tudi uporabo vzorénih
utezi z namenom ustrezne ocene standardne napake parametrov v popu-
laciji po metodi ponovnega vzoréenja (ang. Bootstrap).

Pri odgovarjanju na prvo raziskovalno vprasanje sva uporabili od-
stotne deleze odgovorov na posamezno postavko, pripadajodi povpreé-
ni bralni dosezek ter podatek o statisti¢ni znadilnosti razlik med delezi
odgovorov na posamezni postavki med leti 2009 in 2018. Te podatke sva
za leto 2009 delno pridobili iz sekundarnih analiz raziskave PISA 2009
(Puklek Levpuséek et al., 2012), delno pa iz mednarodnega porotila razi-
skave (OECD, 2010). Za leto 2018 sva podatke prav tako pridobili iz med-
narodnega porotila (OECD, 2019b).

V okviru drugega raziskovalnega vprasanja sva najprej izracunali
povpreéne vrednosti in standardne odklone za posamezno vklju¢eno po-
stavko; izra¢unali sva jih lo¢eno glede na spol znotraj vsakega posameznega
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izobrazevalnega programa. Ker naju je zanimalo, ali so razlike med spo-
loma znotraj vsakega izobrazevalnega programa statisti¢no znacilne, sva v
naslednjem koraku izra¢unali tudi vrednost #testa pri stopnji tveganja p
< 0,05.

Rezultati in razprava

Branje za zabavo

Pri ugotavljanju razlik v motivaciji za branje med leti 2009 in 2018 se naj-
prej osredotocava na Cas, ki ga slovenski dijaki in dijakinje namenijo bra-
nju za zabavo. Leta 2009 je bilo dijakov in dijakinj, ki so poro¢ali, da ne
berejo za zabavo, priblizno 40 %, vletu 2018 pa so % (Tabela 1). Tistih dija-
kov in dijakinj, ki so poro¢ali, da po navadi berejo trideset minut ali manj
na dan, je bilo v letu 2018 za priblizno 13 odstotnih to¢k manj kot v letu
2009. Iz mednarodnega poro¢ila raziskave PISA 2018 (OECD, 2019b) je
razvidno, da so omenjene razlike statisti¢no znaéilne.

Tabela 1: Odstotek odgovorov navprasanje »Priblizno koliko ¢asa
navadno namenis branju za zabavo?« ter povprecni bralni dosezki

dijakov: primerjava med leti 2009 in 2018.

Ved kot 30
30 minut minutin Odi1do Ve¢ kot
Ne berem . . . . ,
alimanj manjkot 2urina 2 uri na
za zabavo. .
na dan. 60 minut dan. dan.
na dan.
% dijakovin dijakinj” (2009) 39.8 345 15,6 8,0 22
Bralni dosezek ™ 446 499 526 520 521
% dijakovin dijakinj " (2018) 495 219 14,4 93 4.1
Bralni dosezek ™ 468 521 528 538 524

Opomba: * Odstotek dijakov in dijakinj, ki so dolo¢eno postavko
oznacili. Navodilo jc zahtevalo, da rcspondcnt oznacien odgovor;
“*Povprecni dosezek za Slovcnijo pri branjujc leta 2009 znasal 483 tock
(OECD 494 tock), leta 2018 pa 495 tock (OECD 487 tock).

Zaradi vedje prcglcdnosti vtabeline navajamo vrednosti standardnih
odklonov. Ta podatek je dostopen v pripadajoéi tabelina naslcdnji
povezavi pod zavihkom Codebook and Compcndia:
heeps://www.occd.org/pisa/data/2018database/.

Cas, ki ga slovenski dijaki in dijakinje namenijo branju za zabavo, se
je v obdobju desetih let torej zmanjsal, kar je z vidika motivacije za branje
in bralnih dosezkov neugoden podatek. Ze rezultati sekundarnih analiz
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na podatkih iz leta 2009 (Puklek Levpuséek et al., 2012) so pokazali, da je
zarazvijanje bralne pismenosti in bralne dosezke mladih pomembno, da ti
branje sprejmejo kot dejavnost, ki jo v prostem ¢asu radi po¢nejo, in vsako-
dnevno posvetijo vsaj nekaj minut prosto¢asnemu branju. V letu 2009 so
najvisji povpre¢ni dosezek na preizkusu iz bralne pismenosti PISA nam-
re¢ dosegli prav dijaki in dijakinje, ki so poro¢ali, da po navadi berejo med
30 in 60 minutami na dan. V letu 2018 so najvisje povpre¢ne dosezke do-
segli dijaki in dijakinje, ki so poro¢ali, da po navadi berejo eno do dve uri,
kar je lahko tudi pokazatelj bolj redkega poseganja mladih po bralnem
gradivu in slabsih bralnih spretnostih.

Znotraj vseh Stirih izobrazevalnih programov so dijakinje v ve¢ji
meri poroéale, dav povpredju namenijo vec ¢asa branju za zabavo kot dija—
ki. Razlike med spoloma so statisti¢no znaéilne (Tabela 2). V splosnem re-
zultati kaZzejo, da za zabavo najve¢ berejo dijaki in dijakinje, ki obiskujejo
gimnazijske programe, manj dijaki in dijakinje, ki obiskujejo srednje stro-
kovno izobraZevanje, najmanj pa dijaki in dijakinje, ki obiskujejo srednje
poklicno izobrazevanje.

Tabela 2: Povprcéni ¢as, namenjen branju za zabavo: razlike po spolu
Znotraj posamcznih izobrazevalnih programov v letu 2018.

Cas, namenjen branju za zabavo

M SD t (df) P
Dijaki 1,87 1,09
Splosnain klasi¢na gimnazija
Dijakinje 2,25 1,21 8,40 (1388) o
. Dijaki 1,83 1,04
Strokovna gimnazija
Dijakinje 253 1,28 6,60 (638) o
Dijaki 150 091
Srcdnjc strokovno izobraicvanjc
Dijakinje 2,11 1,25 11,91 (2537)
Dijaki 1, 0.8
Srcdnjc poklicno izobraicvanjc ) . ?
Dijakinje 194 1,20 637 (1391)

Opomba: Dijaki in dijakinje SO na vpraéanje odgovorili nalestviciod 1
do s, kjcr I pomcni, dane bcrcjo za zabavo, 5pa, da za zabavo bcrcjo ved
kot 2 uri na dan; M — aritmeti¢na sredina; SD — standardni odklon;

*

r—ttest; &{f— stopnje svobode;p —stopnja tveganja: """ p < 001

Uzivanje v branju

Naslednji pokazatelj, s katerim v raziskavi PISA ugotavljamo motivaci-
jo 15-letnikov za branje, je njihova ocena lastnega uzivanja v branju. Leta
2009 se je 53 % dijakov in dijakinj strinjalo ali popolnoma strinjalo s tem,
daberejo le, ¢e morajo (Tabela 3). Leta 2018 je o tem porocalo za 3 odstotne
tocke ve¢ dijakov in dijakinj, iz mednarodnega poro¢ila raziskave PISA
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2018 (OECD, 2019b) pa je razvidno, da je omenjena razlika med leti stati-
sti¢no znadilna. Iz mednarodnih podatkov (ibid.) je razvidno tudi, da se
je pri tem med leti 2009 in 2018 v Sloveniji znacilno zvifal predvsem de-
lez dijakinj, ki so se strinjale s trditvijo, da berejo le, ¢e morajo, in sicer za 6
odstotnih to¢k. Ze v primerjalni analizi slovenskih rezultatov dijakov in
dijakinj v raziskavi PISA 2009 z rezultati skandinavskih 1s-letnikov smo
ugotovili, da je za slovenske dijake in dijakinje znacilen vzorec branja pred-
vsem zaradi zunanje motivacije (tj. ker morajo brati ali da dobijo potrebne
informacije) (Puklek Levpusiéek, Podlesek in Sterman Ivanéié, 2013). Tudi
po desetih letih tako $e vedno ostaja izziv, kako v slovenskih Solah krepiti
notranji interes za branje, ki ga lahko spodbujamo tudi s pristopi k pouce-
vanju, ki v ve¢ji meri upostevajo bralna zanimanja mladostnikov.

Tabela 3: Odstotek dijakov, ki so na trditve o uzivanjuv branju
odgovorili s >>Strinjam se« in »Popolnoma se strinjam«, ter njihovi

povprecni bralni dosezki: primerjava med leti 2009 in 2018.

el Berem le
rar'lje Je O knjigah . . zato, da
. eden izmed Branje se mi .
Berem le, ce oy serad/-a P dobim
moji zdi izguba
moram. naili ]b§'h pogovarjam éasg informacije,
1 .
. ’?f{k z drugimi. = ki jih
onji¢kov.
) potrebujem.
% dijakov in dijakinj (2009) 52.8 23,2 345 33,4 53,1
Bralni dosezek” 455 529 524 446 460
% dijakov in dijakinj (2018) 56,4 25,5 33,0 363 527
Bralni dosezek” 474 537 532 456 471

Opomba: “Gre za povprecni dosezek tistih dijakov in dijakinj, kiso
na postavko odgovorih’ S »Strinjam se«ins >>Popolnoma sc strinjam«;
Povpreéni dosezek za Slovenijo pri branjuje leta 2009 znasal 483 tock
(OECD 494 tock), leta 2018 pa 495 tock (OECD 487 tock).

Zaradi vegje preglednosti vtabeline navajamo vrednosti standardnih
odklonov. Ta podatck je dostopcn % pripadajoéi tabelina naslcdnji
povezavi pod zavihkom Codebook and Compcndia:
heeps://www.oced.org/pisa/data/2018database/.

Rezultati (Tabela 3 in OECD, 2019b) nadalje kazejo, da se je v
Sloveniji znadilno povecal tudi delez dijakov in dijakinj, ki so leta 2018
porocali, da se strinjajo ali popolnoma strinjajo s tem, da se jim zdi bran-
je izguba ¢asa (priblizno 3 odstotne to¢ke veé kot leta 2009), hkrati pa se
je znatilno povecal delez tistih, ki menijo, da je branje eden izmed njiho-
vih najljubsih konji¢kov (priblizno 3 odstotne to¢ke ve¢ kot leta 2009). Pri
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obeh omenjenih postavkah se je med leti 2009 in 2018 znadilno povecal
predvsem delez dijakov (za 4 odstotne tocke pri oceni branja kot izgube
¢asa in za 3 odstotne tocke pri oceni branja kot najljub$ega konji¢ka). Pri
odgovorih na ostale postavke med leti 2009 in 2018 ni pri$lo do znacilnih
sprememb v odstotnih delezih.

Tako v letu 2009 kot 2018 so najvisji povpre¢ni dosezek na preizku-
su iz bralne pismenosti PISA dosegli tisti dijaki in dijakinje, ki so se strin-
jali s tem, da je branje eden izmed njihovih najljubsih konji¢kov (Tabela
3). Rezultati analiz razlik glede na izobrazevalni program in spol (Tabela
4) kazejo, da so se s to trditvijo v povpreéju najbolj strinjali dijaki in di-
jakinje iz gimnazijskih programov, najmanj pa dijaki in dijakinje iz pro-
gramov srednjega poklicnega izobraZevanja. Znotraj vseh navedenih izo-
brazevalnih programov so se s to trditvijo v ve&ji meri strinjale dijakinje,
razlika med spoloma znotraj programov pa se je povsod pokazala kot sta-
tisti¢no znadilna.

Tabela 4: Ocena branja kot enega izmed najljubsih konjickov: razlike
po spolu ZNotraj posamcznih izobrazevalnih programov v letu 2018.

Branje kot najljubsi konjicek

M SD £ (df) »
. Dijaki 193 090
Splosnain klasi¢na gimnazija
Dijakinje 251 0,98 9,56 (1385) o
Dijaki 1,84 0,77
Strokovna gimnazija
Dijakinje 2,40 0,94 7.40 (634) o
Dijaki 1,66 0,77
Srednje scrokovno izobrazevanje
Dijakinje 2,02 096 8,65 (2531) o
Dijaki 1,61 .80
Srednje poklicno izobrazevanje
Dijakinje 1,88 0,87 4,81 (1390) o

Opomba: Dijaki in dijakinjc SO postavko ocenili nalestviciod 1do 4,
kjcr I pomcni, dase sploh ne strinjajo stem, daje branjc eden izmed
njihovih najljubsih konjickov, 4 pa, da se s tem popolnoma strinjajo:
M — aritmeti¢na sredina; SD — standardni odklon; 7 — t test;

4#— stopnje svobodc;]) — stopnja tveganja: e p <.00L

Vrsta bralnega gradiva

Naslednji dejavnik, ki se je v raziskavi PISA 2009 Ze pokazal kot znadi-
len napovednik bralnih dosezkov 15-letnikov, je vrsta bralnega gradiva, po
katerem ti najpogosteje posegajo. Pri tem je prislo med leti 2009 in 2018
do najvedjih razlik pri pogostosti branja revij in ¢asopisov, pa tudi stripov
(Tabela s). Dijaki in dijakinje so v letu 2018 poro¢ali o precej manj pogo-
stem branju te vrste gradiv: o mese¢nem oziroma tedenskem branju revij
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in Casopisov je v letu 2018 v primerjavi z letom 2009 porocalo kar za so
odstotnih to¢k manj dijakov in dijakinj, o branju stripov pa za 7 odstot-
nih to¢k manj dijakov in dijakinj. Tudi branje knjig, ki niso leposlovje,
se je v letu 2018 v primerjavi z letom 2009 zmanjsalo za 3 odstotne tocke.
Nasprotno pa so dijaki in dijakinje leta 2018 v primerjavi z letom 2009 po-
rocali o nekoliko pogostejiem branju leposlovja (za 3 odstotne tocke). Iz
mednarodnega porotila raziskave PISA 2018 (OECD, 2019b) je razvidno,
da so vse navedene razlike v odstotnih delezih med leti 2009 in 2018 sta-
tisti¢no znacilne.

Tabela 5: Odstotek dijakov, ki bcrcjo bralno gradivo »veckrat na

mesec< ali »veckrat na teden, ter njihovi povprecni bralni dosezki:

primerjava med leti 2009 in 2018.

Leposlovje Knjige, ki niso
- o (romane, leposlovje . -
Revije Stripi . . . . Casopisi
pripovedi, (informativne,
zgodbe) dokumentarne)
% dijakovin dijakinj (2009) 726 14,8 15,4 163 71,7
Bralni dosezek” 491 474 538 527 488
% dijakovin dijakinj (2018) 22,2 79 18,4 13,2 21,0
Bralni dosezek” 495 489 547 S11 492

Opomba: * Gre za povpreeni dosczek tistih dijakov in dijakinj, ki so
na postavko odgovorih' z »vec¢krat na mesec« in z »veckrat na teden<;
Povpre(’:ni dosezek za Slovenijo pri branjujc leta 2009 znasal 483 tock
(OECD 494 tock), leta 2018 pa 495 tock (OECD 487 tock).

Zaradi vedje prcglednosti vtabeline navajamo vrednosti standardnih
odklonov. Ta podatek je dostopcn v pripadajoéi tabelina naslednji
povezavi pod zavihkom Codebook and Compendia:
https://www.occd.org/pisa/data/zoISdatabasc/.

Primerjava rezultatov s podro¢ja branja dolo¢ene vrste gradiva med
leti 2009 in 2018 torej kaze na dolodene spremembe v branju mladih,
trend, da sedaj berejo nekoliko ve¢ leposlovja, pa je spodbuden. Rezultati
analiz podatkov iz leta 2009 (Puklek Levpuséek et al., 2012) so pokazali,
daso najvisje bralne dosezke na testu PISA v Sloveniji dosegli tisti dijaki in
dijakinje, ki so poro¢ali o pogostej$em branju leposlovja. Branje daljsih in
kompleksnejsih besedil je torej povezano z bolj$o bralno kompetentnostjo
in je s tega vidika ugodno, da kljub porastu digitalnih informacij ni prislo
do upada v branju dalj$ih leposlovnih gradiv.
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Tabela 6: Pogostost branja lcposlovja: razlike po spolu znotraj

posameznih izobrazevalnih programov v letu 2018.

Branje leposlovja

M SD t (df) P
Dijaki 2,40 1,09
Sploéna in klasi¢na gimnazija
Dijakinje 3,08 1,18 8,83 (1389) -
Dijaki 234 1,09
Strokovna gimnazija
Dijakinje 2,96 1,18 6,20 (636) o
Dijaki 1,86 098
Srednje strokovno izobrazevanje
Dijakinje 2,45 116 10559 (2531) o
Dijaki 1,68 0,95
Srednje poklicno izobrazevanje
Dijakinje 2,21 1,20 7,27 (1384) A
Opomba: Dijaki in dijakinjc SO postavko ocenilinalestviciod1doss,
kjer 1 pomeni, danikoliali skoraj nikoli ne bcrcjo Icposlovja, 5 pa, da
leposlovjc bercjo veckrat na teden; M — aricmeti¢na sredina; SD —
standardni odklon; 7 — t test; cf— stopnjc svobodc;p — stopnja tveganja:
“p<.o0L
Tabela 7: Pogostost branja knjig, ki niso lcposlovjez razlike po spolu
Znotryj posameznih izobrazevalnih programov v letu 2018.
Branje knjig, ki niso leposlovje
M SD t (df) p
Dijaki 239 1,21
Splosnain klasi¢na gimnazija
Dijakinje 2,20 Li4 2,24 (1391) e
Dijaki 236 1,20
Strokovna gimnazija
Dijakinje 2,07 099 3,46 (641) o
Dijaki ,08 )
Srcdnjc strokovno izobraicvanjc e o b
Dijakinje 191 1,04 3.13 (2536) T
Dijaki 8 )
Srcdnjc poklicno izobraicvanjc b w5 He
Dijakinje 1,76 0,99 1,41 (1394) >,05

Opomba: Dijaki in dijakinje Ne) postavko ocenilinalestvici od 1do

5, kjcr 1 pomcni, da nikoli ali skoraj nikoli ne bcrcjo knjig, ki niso

leposlovie, 5 pa, da te knjige berejo veckrat na teden; M — aritmeti¢na

sredina; SD — standardni odklon; 7 — test; aff stopnje svobode;

J — stopnja tveganja:

*

o
P <,00I.

Analiza razlik po izobraZevalnem programu in spolu v pogostosti

branja leposlovja in knjig, ki niso leposlovje (tabeli 6 in 7), kaze, da je tako

branje leposlovja, kot knjig, ki niso leposlovje, med dijaki in dijakinja-

mi najpogostej$e v programih splosne in strokovne gimnazije, manj pa v
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programih srednjega strokovnega in poklicnega izobrazevanja. Leposlovje
znotraj vseh izobrazevalnih programov pogosteje berejo dijakinje, kar pa
ne velja za branje knjig, ki niso leposlovje. O pogostej$em branju slednjih
so v vseh izobrazevalnih programih porocali dijaki. Razlike med spoloma
so se pokazale kot statisti¢no znadilne znotraj vseh izobrazevalnih progra-
mov, razen v programu srednjega poklicnega izobraZevanja, kjer v pogo-
stosti branja knjig, ki niso leposlovje, ni statisti¢no znacilnih razlik.

Dejavnosti branja na spletu

Ker se je pogostost uporabe spleta med leti 2009 in 2018 med mladimi
znatno povecala (OECD, 2019a), naju v nadaljevanju zanima pogostost
ukvarjanja 1s-letnikov z razli¢nimi bralnimi aktivnostmi na spletu. Leta
2009 je 70 % dijakov in dijakinj poro¢alo (Tabela 8), da ve¢krat tedensko
ali dnevno berejo elektronsko posto. V letu 2018 je o tem porocalo 34 %
dijakov in dijakinj. V tem obdobju se je po poro¢anju dijakov in dijakinj
zmanjsala tudi njihova pogostost branja spletnih novic (14 odstotnih to¢k
manj v letu 2018) in pogostost sodelovanja v skupinskih razpravah in fo-
rumih na spletu (14 odstotnih to¢k manj v letu 2018). Nasprotno so dijaki
in dijakinje leta 2018 porocali o pogostejSem iskanju uporabnih informa-
cij na spletu (27 odstotnih tock ve¢) in iskanju spletnih informacij o do-
lo¢enih vsebinah (s odstotnih to¢k veg). Pogostost klepetanja prek spleta
je med leti 2009 in 2018 ostala dokaj nespremenjena, in sicer je priblizno
83 % dijakov in dijakinj v obeh letih poroc¢alo, da to poénejo na tedenski
ali dnevni ravni. Iz mednarodnega porotila raziskave PISA 2018 (OECD,
2019b) je razvidno, da so vse navedene razlike v odstotnih delezih med leti
2009 in 2018 statisti¢no znadilne.

Tako leta 2009 kot 2018 (Tabela 8) so najnizji povpre¢ni dosezek na
preizkusu iz bralne pismenosti PISA dosegli tisti dijaki in dijakinje, ki so
porocali, da veckrat tedensko ali dnevno sodelujejo v skupinskih razpra-
vah ali forumih na spletu, najvije pa tisti, ki so porocali, da splet na te-
denski ali dnevni ravni uporabljajo za branje elektronske poste, iskanje
spletnih informacij o dolo¢enih vsebinah in iskanje uporabnih informa-
cij na spletu. Tedensko ali dnevno udejstvovanje v razli¢nih bralnih aktiv-
nostih na spletu (razen sodelovanja v skupinskih razpravah ali forumih) je
ne glede na vrsto aktivnosti v obeh letih torej sovpadalo z nadpovpreéni-
mi bralnimi dosezki na preizkusu iz bralne pismenosti PISA oziroma so
se aktivnosti na spletu v letu 2018 v povpredju povezovale celo z nekoli-
ko vi§jimi dosezki na preizkusu PISA. Slednje je lahko pokazatelj tega, da
mladi splet vedno bolj uporabljajo kot vir, s pomo¢jo katerega se ucijo, in
na nek naéin tudi krepijo svoje bralne spretnosti. Tudi sam preizkus raz-
iskave PISA 2018 je bil v primerjavi z letom 2009 izveden na ra¢unalniku,

23



SOLSKO POLJE, LETNIK XXXI, STEVILKA 1-2

torej v obliki, ki je mladim danes morda bliZje, in so morda tudi zaradi
tega uspesneje reSevali preizkus.

Tabela 8: Odstotek dijakov, kise ukvarjajo z razli¢nimi bralnimi
aktivnostmina splctu »veckrat na teden« ali »vec¢krar na dan<, ter
njihovi povprecni bralni dosezki: primerjava med leti 2009 in 2018.

Iskanje  Sodelovanje  Iskanje

Branje - Branje spletnih  vskupinskih uporabnih
Klepetanje ) . - q -
elektronske K spletz spletnih informacij razpravah informacij
poste. IPREEEE novic. o dolo¢enih aliforumih  naspletu.
vsebinah.  naspletu.
% dijakov in dijakinj 70,4 83,2 58,8 49,2 293 373
(2009)
Bralni dosezek” 496 493 491 493 483 492
% dijakovin dijakinj 33,9 835 44.8 54,0 15,9 64,0
(2018)
Bralni dosezek” 516 506 509 516 487 514

Opomba: * Gre za povpreeni dosczek tistih dijakov in dijakinj, ki so
na postavko odgovorih' z »veckrat na teden« in z »veckrat na dan«:
Povprecni dosezck za Slovem'jo pri branjujc leta 2009 znasal 483 rock
(OECD 494 tock). leta 2018 pa 495 tock (OECD 487 tock).
Zaradive¢je preglednosti v tabeli ne navajamo vrednosti standardnih
odklonov. Ta podatek je dostopen v pripadajoéi tabelina naslcdnji
povezavi pod zavihkom Codebook and Compendia:
heeps://www.oecd.org/pisa/data/2018databasc/.

V aktivnostih na spletu tudi ne zaznamo zna¢ilnih razlik med spo-
loma. O najvedji pogostosti iskanja spletnih informacij so porocali dijaki
in dijakinje iz gimnazijskih programov, najmanj pa dijaki in dijakinje, ki
obiskujejo program srednjega poklicnega izobrazevanja (Tabela 9). V gim-
nazijskih programih in programu srednjega poklicnega izobrazevanja so
dijakinje sicer porocale o nekoliko pogostej$em iskanju spletnih informa-
cij na spletu, vendar se razlike med spoloma znotraj izobrazevalnih pro-
gramov niso pokazale kot statisti¢no znacilne. Ta rezultat, podobno kot
leta 2009 (Puklek Levpuieek et al., 2012), kaze na to, da bi tekom pouce-
vanja z vidika spodbujanja motivacije za branje pri dijakih veljalo okrepiti
kakovostne in zanimive spletne vsebine.
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Tabela o Pogostost iskanja splctnih informacij: razlike po spolu ZNotraj
posamcznih izobrazevalnih programov v letu 2018.

Iskanje spletnih informacij o dolo¢enih

vsebinah

Dijaki 3.84 0,04
Sploéna in klasi¢na gimnazija
Dijakinje 3,86 0,03 0,25 (1391) >,05
Dijaki 3,67 0,05
Strokovna gimnazija
Dijakinje 3,72 0,08 058 (637) >,05
. Dijaki 356 0,03 0,33 (2531) >,05
Srcdnjc strokovno izobraievanjc
Dijakinje 3,55 0,03
) Dijaki 3,27 0,05
Srcdnjc poklicno izobmicvanjc
Dijakinje 3,21 0,06 0,80 (1380) >,05

Opomba: Dijaki in dijakinjc SO Postavko ocenilinalestvici od 1 do S,
kjcr 1 pomcni, dane vedo, kaj to jc, 5pa, da splctnc informacijc iﬁécjo
veckrat na dan; M — ariemeti¢na sredina; SD — standardni odklon;

! —ttest; a#— stopnjc svobodc;p — stopnja tvcganja.

Metakognitivne bralne strategije: razumevanje in pomnjenje
besedila

Dijaki in dijakinje so, podobno kot v ciklu raziskave PISA 2009, tudi v
letu 2018 ocenili uporabnost dolo¢enih metakognitivnih bralnih strategij
razumevanja in pomnjenja besedila (Tabela 11). V letu 2018 so dijaki in di-
jakinje, podobno kot leta 2009, kot najuporabnejsi bralni strategiji oceni-
li podé¢rtavanje pomembnih delov besedila in povzemanje besedila s svo-
jimi besedami. Delez tistih, ki so omenjeni strategiji ocenili kot uporabni
ali zelo uporabni, je med leti 2009 in 2018 nekoliko upadel (za 3 odstotne
tocke pri oceni uporabnosti podértavanja besedila in za 2 odstotni to¢ki
pri oceni uporabnosti povzemanja besedila). V primerjavi z letom 2009
so dijaki in dijakinje kot nekoliko uporabnejse ocenili strategije ponov-
nega hitrega prebiranja besedila (za 3 odstotne tocke ve¢), pogovarjanja o
prebranem z drugimi (za s odstotnih tock ve¢) in glasnega branja besedi-
la drugim (za 4 odstotne to¢ke ve¢). Iz mednarodnega porotila raziskave
PISA 2018 (OECD, 2019b) je razvidno, da so navedene razlike v odstotnih
delezih med leti 2009 in 2018 statisti¢no znadilne.

Tako leta 2009 kot leta 2018 so najvisje povpreéne dosezke na preiz-
kusu iz bralne pismenosti PISA dosegli tisti dijaki in dijakinje, ki so kot
najuporabnej$o bralno strategijo ocenili pogovarjanje o prebranem z dru-
gimi. Glede na to, da je o uporabnosti te bralne strategije porocalo le pri-
blizno 30 % slovenskih dijakov in dijakinj, rezultati, podobno kot leta
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2009, $e vedno kazejo na to, v slovenskem izobrazevanju umanjka social-
ni kontekst branja.

Pogovarjanje o prebranem z drugimi so kot najuporabnej$o bralno
strategijo ocenili dijaki in dijakinje v gimnazijskih izobraZevalnih progra-
mih (Tabela 12), najmanj pa dijaki in dijakinje, ki obiskujejo programe sre-
dnjega poklicnega izobraZevanja. Znotraj vseh izobrazevalnih programov
so to strategijo kot bolj uporabno ocenile dijakinje, razlike v oceni med
spoloma pa so se povsod pokazale kot statisti¢no znacilne.

Tabela 10: Odstotek dijakov, ki so ocenili, da sejim zdidolo¢ena
stratcgija razumevanja in pomnjenja besedila >>uporabna« ali »zelo
uporabna«, ter njihovi povpreéni bralni dosezki: primcrjava med leti

2009 in2018.

Po tem, ko
Osredotoc¢im Dvakrat prebe'rem Podértam Soaffinss Besedilo
se na dele . besedilo, se . na glas
- . hitro . . pomembne besedami
besedila, ki o njegovi preberem
jih z lahkoto (PRI sebini o povzamem nekom:
J - besedilo. ) . besedila. besedilo. -
razumem. pogovarjam drugemu.
z drugimi.
% dijakovin dija- 227 14,2 27,2 48,0 53,0 193
kinj (2009)
Bralni dosezek™ 492 475 516 510 513 482
% dijakov in dija— 22,7 173 31,7 44,8 51,2 235
kinj (2018)
Bralni dosezek™ 495 500 531 521 523 506

Opomba: *Greza povprecni dosezek tistih dijakov in dijakinj, kiso
strategijo oceniliz >>uporabno<< inz »zelo uporabno«; Povprcéni
dosezck za Slovenijo pri branju je leta 2009 znasal 483 tock (OECD 494
tock). leta 2018 pa 495 tock (OECD 487 tock).

Zaradi vegje preglcdnosti vtabeline navajamo vrednosti standardnih
odklonov. Ta podatekjc dostopcn Vpripadajoéi tabelina naslcdnji
povezavi pod zavihkom Codebook and Compcndia:
hteps://www.oecd.org/pisa/data/2018database/.
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Tabela 11: Ocena uporabnosti pogovarjanja o prcbrancm z drugimi:
razlike po spolu Znotraj posameznega izobraievalnega programav letu
2018.

Pogovarjanje o prebranem

M SD t (df) P
Dijaki 3.64 1,47
Splo§na in klasi¢na gimnazija
Dijakinje 433 1,43 7,23 (1380) o
Dijaki 3,77 150
Strokovna gimnazija .
Dijakinje 4,09 1,45 255 (633)
Dijaki . ;
Srednje scrokovno izobrazevanje 7 el REs
Dijakinje 3,69 154 4,70 (2507) .
Dijaki 2,87 150
Srednje poklicno izobrazevanje
Dijakinje 3,22 152 2,97 (1348) .

Opomba: Dijaki in dijakinjc SO postavko ocenili nalestviciod 1do 6,
kjcr 1 pomcni, da scjim ta bralna stratcgija sploh ne zdi uporabna, 6 pa
dase jim zdizelo uporabna; M — aritmeti¢na sredina; SD — standardni
odklon; 7 -t test; 6_{/[* stopnje svobodc;p — stopnja tveganja:

p <.00L

Metakognitivne bralne strategije: povzemanje besedila

Poleg metakognitivnih bralnih strategij razumevanja in pomnjenja bese-
dila so dijaki in dijakinje v obeh ciklih raziskave ocenili tudi uporabnost
metakognitivne bralne strategije povzemanja besedila. V primerjavi z le-
tom 2009 (Tabela 13) so dijaki in dijakinje v ciklu raziskave PISA 2018 ve-
¢ino strategij povzemanja besedila (razen pisanja povzetka in preverjanja
povzete vsebine) ocenili kot manj uporabne, iz mednarodnega porotila
raziskave PISA 2018 (OECD, 2019b) pa je razvidno, da so razlike v odstot-
nih delezih med leti 2009 in 2018 statisti¢no znadilne.

Podobno kot leta 2009 so leta 2018 kot najuporabne;jsi strategiji po-
vzemanja besedila ocenili preverjanje tega, ali so v povzetku predstavlje-
na najpomembnej$a dejstva, in podértavanje najpomembnejsih dejstev ter
pisanje lastnega povzetka na podlagi teh dejstev. Dijaki in dijakinje, ki so
omenjeni bralni strategiji ocenili kot najuporabnejsi, so v obeh ciklih razi-
skave v povpreé¢ju dosegli tudi najvisje dosezke na preizkusu iz bralne pis-
menosti PISA.

Podobno, kot se je pokazalo pri oceni bralnih strategij razumevanja
in pomnjenja besedila, so tudi uporabnost strategije, ki se nanasa na pod-
¢ravanje najpomembnejsih delov besedila in pisanje lastnega povzetka
iz teh delov, najvisje ocenili dijaki in dijakinje, ki obiskujejo gimnazijske
programe, najnizje pa dijaki in dijakinje iz srednjih poklicnih $ol. V vseh
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izobrazevalnih programih so uporabnost te strategije povzemanja besedi-
la v povpredju najvisje ocenile dijakinje, razlika med spoloma pa se je tudi
tukaj v vseh izobrazevalnih programih pokazala kot statisti¢no znacilna.

Tabela 12: Odstotek dijakov, ki so ocenili, da se jim zdi dolo¢ena
stratc:gija pri pisanju povzetka daljéega besedila >>uporabna« ali »zelo

uporabna«, ter njihovi povpreéni bralni dosezki: primcrjava med leti

2009 in2018.

Napisem
povzetek. Nato
preverim, ali je
vsak odstavek Pravilno
vklju¢en v poskusam
povzetek, prepisati ¢im
ker mora biti  veé stavkov.

vklju¢ena
vsebina vsakega

odstavka.

Preberem

Preden Natanc¢no besedilo in

napi$em preverim, ali podértam

povzetek, sovpovzetku  najpomembnejse

¢im veckrat predstavljena  stavke. Natojihs

najpomembnej$a svojimi besedami

preberem

besedilo. dejstva. napi$em kot

povzetek.

% dijakovin dija- 245 145 38,0 50,0 53,5

kinj (2009)

Bralni dosezek” 501 452 507 518 509

% dijakovin dija- 25,0 12,4 31,6 429 449
kinj (zo18)

Bralni dosezek” 518 470 521 533 521

Opomba: Greza povprcéni dosezek tistih dijakov in dijakinj, kiso
strategijo oceniliz >>uporabno «inz »zelo uporabno < Povprc(:ni
dosczek za Slovenijo pri branju je leta 2009 znasal 483 tock (OECD 494
tock), leta 2018 pa 495 tock (OECD 487 tock).

Zaradi vedje prcglednosti vtabeline navajamo vrednosti standardnih
odklonov. Ta podatek je dostopcn v pripadajoéi tabelina naslednji
povezavi pod zavihkom Codebook and Compendia:
heeps://www.occd.org/pisa/data/2018database/.
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Tabela 13: Ocena uporabnosti podértavanja najpomcmbncjﬁih
delov besedila in pisanja lastnega povzetka: razlike po spolu znotraj
posameznih izobrazevalnih programov v letu 2018.

Pod¢rtavanje najpomembnejsih delov
besedila in pisanje lastnega povzetka iz teh

delov

. Dijaki 3,92 152

Splosnain klasi¢na gimnazija
Dijakinje 4,79 130 9,80 (1374) o
Dijaki 4,00 1,43

Strokovna gimnazija
Dijakinje 4,80 133 6,63 (630) ’”
Dijaki 3.84 156

Srednje scrokovno izobrazevanje
Dijakinje 4,42 1,40 853 (2501) e
Dijaki 3,18 1,61

Srednje poklicno izobrazevanje
Dijakinje 3.89 155 6,26 (134 4) o

Opomba: Dijaki in dijakinjc SO postavko ocenili nalestviciod 1do 6,
kjcr 1 pomeni, da scjim ta bralna strategija sploh ne zdi uporabna, 6 pa,
dase jim zdizelo uporabna; M — aritmeti¢na sredina; SD — standardni
odklon; 7 - ttest; 4{/— stopnje svobode;]) — stopnja tveganja:

*

"p <,00L

Zakljucki

V prispevku sva na podlagi podatkov raziskav PISA 2009 in 2018 ugotav-
ljali razlike v motivaciji za branje, pogostosti branja dolo¢ene vrste gra-
div, pogostosti branja na spletu in oceni u¢inkovitosti metakognitivnih
bralnih strategij pri slovenskih dijakih in dijakinjah prvih letnikov. Ker se
skozi vse cikle raziskave PISA pri bralnih dosezkih in motivaciji za branje
kaZejo znacilne razlike med spoloma, sva preudili tudi te, in sicer znotraj
posameznih srednjesolskih izobrazevalnih programov.

Primerjalna analiza podatkov je pokazala, da so dijaki in dijakinje, v
primerjavi z letom 2009, leta 2018 poroc¢ali 0 manj pogostem branju za za-
bavo in uzivanju v branju, kot manj uporabne so ocenili tudi metakogni-
tivne strategije povzemanja besedila, porocali pa so o pogostejSem iskanju
informacij na spletu in nekoliko pogostejsem poseganju po leposlovnih
gradivih. Slednje velja predvsem za dekleta, ki so v primerjavi s fanti v vseh
izobrazevalnih programih porocala tudi o ve¢ji motivaciji za branje, nisva
pa znotraj nobenega izobrazevalnega programa ugotovili razlik med spo-
loma v branju na spletu.

Na podlagi izsledkov lahko zaklju¢iva, da na podro¢ju branja po de-
setih letih v Sloveniji $e vedno ostaja izziv, kako pri mladostnikih krepi-
ti zanimanje za branje, saj je z vidika splo$ne bralne pismenosti mladih in
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njihove u¢ne uspesnosti pomembno, da branje sprejmejo kot nekaj, kar
radi po¢nejo v prostem casu. Poleg tega izziv $e vedno ostaja tudi spod-
bujanje socialnega konteksta branja v mladostniskem obdobju (npr. raz-
prave o prebranem, vrstnisko delo v skupini, izrazanje mnenja o prebra-
nem). Ker je mladim v tem obdobju pomembno druzenje z vrstniki in
uveljavljanje v vrstniski skupini, je to lahko pristop, ki spodbuja njihovo
motivacijo za branje (Puklek Levpuséek et al., 2012). Kot pomanjkljiva se
$e vedno kaZeta tudi poznavanje in uporaba razli¢nih metakognitivnih
bralnih strategij. Iz tega sledi, da je pomembno nadrtno ozave$¢anje mla-
dih o tem, katere bralne strategije so uporabne pri poglobljenem branju in
razumevanju razli¢nih uénih vsebin. Na ta naéin uéenci tudi bolje ozave-
stijo lasten uéni proces in nad njim vzpostavijo nadzor, kar se kasneje lah-
ko odrazi tudi v vedji zaznani lastni kompetentnosti pri branju in veselju
do branja (Nurmi etal., 2003). V zadnjih desetih letih je bil v Sloveniji pod
okriljem Zavoda RS za $olstvo (ZRSS) v sodelovanju s Pedagoskim inti-
tutom izveden vedji projekt, katerega namen je bil opolnomoc¢iti uc¢ence
za izbolj$anje bralne pismenosti in samoregulacije u¢enja, spodbuditi ak-
tivno vlogo uéencev v procesu izgrajevanja bralnih kompetenc in bralnega
razumevanja ter razviti spretnosti kriti¢nega branja (npr. Nolimal et al.,
2014). V omenjenem projektu avtorji sistemati¢no razvijajo ciljno usmer-
jene strategije dela na podro¢ju bralne pismenosti, izvajalci pa izvajajo ak-
tivnosti neposredno z udenci (npr. aktivnosti spodbujanja motivacije za
branje, razvoja tehnik branja in refleksije u¢encev o lastnem branju in
delu). Zato so tovrstni projekti gotovo dobrodosli in z evalvacijami tudi
dokazujejo, da so lahko uspe$ni (ibid.). Na zalost pa je njihovo trajanje
omejeno na ¢as financiranja projekta, zato se lahko izni¢ijo njihovi dolgo-
ro¢ni u¢inki, vprasljivo pa je tudi, v kolik$ni meri na 3olah $e naprej (v na-
slednjih generacijah in letih) izvajajo aktivnosti opolnomodenja uéencev
na podro¢ju bralne pismenosti in motivacije za branje, ki so se v projektu
izkazale kot uspesne.

Glede na to, da izsledki primerjalne analize kaZejo na vse pogostej-
$e branje mladih na spletu, ki se, ne glede na vrsto bralne aktivnosti, po-
vezuje z nadpovpre¢nimi bralnimi dosezki na preizkusu PISA, v bralnih
aktivnostih pa ne zaznavamo razlik med spoloma v nobenem od izobraZe-
valnih programov, vidiva kot pomembno sredstvo za krepitev bralne mo-
tivacije in spodbujanje pogostosti branja v ustvarjanju kakovostnih splet-
nih u¢nih gradiv za u¢ence in dijake. V zadnjih letih je na voljo Ze precej
tovrstnih u¢nih gradiv, v obliki elektronskih in interaktivnih u¢benikov,
delovnih zvezkov in vaj, izobraZevalnih spleti$¢ in interaktivnih uénih
okolij, tako v prosto dostopni kot pla¢ljivi obliki. Ce so jih prej uporabljali

predvsem uditelji, ki so imeli razvite digitalne kompetence in so Zzeleli pri
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ucencih ter dijakih razvijati tudi digitalno pismenost, je bil ¢as razglasit-
ve epidemije Covid-19 in prehod na izobraZevanje na daljavo v marcu
2020 verjetno prelomni trenutek v zgodovini izobraZevanja. Zgodila se
je namre¢ vsesplo$na uporaba digitalne u¢ne tehnologije, ki je zahteva-
la od pedagoskih delavcev hitro prilagoditev na novo digitalno stvarnost
poudevanja. Na ZRSS so maja in junija 2020 izvedli obsezno raziskavo
Izobrazevanje na daljavo v éasu epidemije Covid-rg v Sloveniji, v kateri je
sodelovalo nekaj manj kot tretjina vsch uéiteljev osnovnih in srednjih $ol,
desetina u¢encev in dijakov ter dve tretjini ravnateljev (Rupnik Vec et al.,
2020). Iz poroéila raziskave sicer ni razbrati, ali so uditelji pri svojem delu
na daljavo uporabljali tudi spletna u¢na gradiva in katera, so pa rezultati
v starejsih skupinah u¢encev (predmetni pouk oS, srednja Sola) pokazali,
da so izdelki, ki so jih uéitelji zahtevali od u¢encev in dijakov, predvsem iz-
polnjeni u¢ni listi, reSene naloge v delovnem zvezku, krajsi pisni povzetki
ter, predvsem to velja za dijake, pisni odgovori na kompleksnejsa vprasan-
ja iz obravnavane u¢ne vsebine. U¢itelji so torej v ¢asu epidemije verjetno
$e vedno uporabljali predvsem tradicionalna (pisna) u¢na gradiva in zah-
tevali pri preverjanju znanja izdelke in naloge, kot bi jih tudi sicer v raz-
redu, le da so jih u¢enci in dijaki sedaj posredovali uditelju prek elektron-
ske poste ali spletne ucilnice. Inovativna uporaba digitalne izobraZevalne
tehnologije bo verjetno v prihodnosti zahtevala vedjo sistemsko usmer-
jenost k sistemati¢nemu izdelovanju kakovostnih spletnih ué¢nih gradiv
po celotni izobrazevalni vertikali s primerno uravnoteZenostjo strokovne
ustreznosti in zahtevnosti u¢nih vsebin, upostevanjem predznanja u¢en-
cev ter didakti¢no ustreznim vkljuéevanjem elementov multimedijskosti
in interaktivnosti, ki bodo, vsaj v dolo¢eni meri, vklju¢ena v proces usva-
janja ucne snovi ter preverjanja in ocenjevanja znanja vseh u¢encev in dija—
kov. Pri tem je pomembno, da spletna u¢na gradiva s pomo¢jo kognitivnih
in metakognitivnih u¢nih opor (angl. scaffolding) napotujejo ucence in
dijake na ustrezno razumevanje prebranega, ugotavljanje bistvenega, ref-
leksijo o nau¢enem, omogocajo neposredne povratne informacije o rav-
ni znanja ipd., kar bo tudi v digitalnem u¢nem okolju (v kombinaciji s
tradicionalnimi tiskanimi u¢nimi gradivi) omogocalo boljsi razvoj bral-
ne pismenosti.
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