samo dejanje, to se pravi tisti nazor, ki ima ve¢ plodne in proZne, aktivne in osva-
jajote zivljenske sile v sebi. Na svetu zmagujejo samo nazori, katerih pot je za-
znamovana s krvjo Zrtev vernih pristaSev in gore¢ih mudenikov; zmagujejo samo
nazori, ki so za Cloveka in ne proti njemu. In v danainjem tako zaostrenem, in
kdo ve, ¢e res tako nujnem spopadu obeh navedenih nazorskih svetov bo na kraju
krajev — to mnoZice nagonsko prav dobro slutijo — odloéil samo oni nazor, ki ima
v sebi vec tiste magicne sile, da so ljudje sposobni Zrtvovati zanj vse svoje koristi,
pa naposled celo svoje Zivljenje.

Ce pa s tega zreli§¢a pogledamo danadnjo druzbo, se nam odkrije presenetljiv
paradoks, ki kaZe, kako malo se v danasnjem praktinem Zivljenju mnoZic krijeta
oba nazora. Vidimo, da so idealisti¢no usmerjene mnoZice dandanes pray tako
zmaterializirane kakor materialistiéno orientirane; da se dostikrat celo pri njih
voditeljih ne krije njih nazor z njih praktiénim Zivljenjem. Kako se besedniki teh
mnozic ¢esto vdajajo lagodnemu in tako sodobnemu oportunizmu, pozabljajo&, da
je vprav oportunizem najbolj smrtonosen &rv za vsak nazor; kako &udno slepi so
za neodlozljive nujnosti ¢asa, kako breztutni za razbolele rane mnozic, kako vi-
sokodusni v besedah, kako skopi v dejanjih! Na drugi strani pa materialisti¢no
usmerjene mnoZice, ki so po mnenju njih nasprotnikov (posebno pri nas!) itak
samo ¢Creda brezduSnih bestij, pokonéevalcev druzbe, rufilcev drzav, brezredna
tolpa in drhal. To ,tolpo in drhal” vidimo, kako trpi, gine mucena in trpinfena,
umira za svoja nafela, Za kak3na nacela? Za nalela svojih zlofinskih nagnjenj,
pravijo nasprotniki, iz Zivalskega pohlepa, da bi si prisvojila ¢im veé&ji kos kruha
na svetu, tako pravijo. Ali pa je mogode, da bi élovek trpel netloveSke muke in
konéno dal tudi svoje Zivljenje iz takih nagibov. To bi bil psiholoski nesmisel.
Ali ni verjetneje, da vodijo te materialisti¥ne mnoZice v muke in umiranje vi§ji in
plemenitejsi nagibi, da nosijo v sebi nesmrini sen vseh dragocenih ljudi in duhov
na svetu, sen o praviénejSem in pravilnejSem redu na zemlji na temelju modrega
prastarega biblijskega izreka o delu in hrani. In ta nesmrini sen in ta Ziva vera
bi morala druZiti — take bi &lovek sodil — vse mnoZice sveta, ne pa jih razdvajala.
In resnino jih more razdvajati danes samo nekdo, ki je usodno slep za deroéi
tok sodobne misli, ki blodi kot tujec po realnem svetu, ki blodno meni, da je prvo
nazor in drugo zivljenje in ne, da je vsak nazor samo sluZabnik Zivljenja. In tako
se nam ves dana$nji tako napihnjeni razkol in spopad dveh miselnih svetov na vse
zadnje razodene kot nesporazum dveh svetov — sveta lagodne fikcije in uivare
in pa sveta muéne in trde realnosti. Zakaj nazor je malo, dejanje je vse.

To tako preprosto in samoumevno resnico je, menim, treba ugotoviti s pro-
stoduno in nepristrano odkritostjo in praviénostjo, posebno v dana$njem €asu mno-
gega potvarjanja, velikega hinavstva, poniglavega strahopetstva in premnogih laZi.

F. Albrecht.

Knjizevni pregled
Glosa h Kranj¢evi knjigi ..Os Zivljenja”

To-le pisanje ob Kranjéevem romanu ne izvira iz nekih estetskih ali pa celo
polemi&nih osnov. Z njim bi hotel samo poudariti dvoje misli, ki ste me vznemirjali
ves fas, odkar sem bil delo prebral. Obe sta z navadno literarno kritiko le malo
v rodu. Prva morebiti vendarle bolj, druga pa nedvomno manj.

V dobi politi¢ne diktature se je zgodil v notranjosti naSega kulturnega in
narodovega Zivljenja razmeroma pomemben dogodek. Porodil se je nov val mla-
dine, ki je pljusknil preko starejSih generacij tako reko¢ neopaZeno. Ne moremo
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Se danes spoznati njegove oblike in vsebine, saj je njemu samemu Se tuje to,
kar ga dviga in nosi. Obéutimo samo veselje, da je telo naSega naroda ostalo
rodovitno. Tudi njegova dula je ostala zdrava, kajti nekatera dela bodisi umet-
nostna bodisi polititna ali socialna novega rodu kaZejo, da so vzracla iz takSnih
globin ljudskega Zivljenja, v kakrne starej§im ni bilo dano stopiti, ¢eprav so jih
slutili in videli.

Resniéni ponos nas navdaja, ko ¢utimo, kako se na naSa upogla plefa vzpenja
nekdo, ki je Se ves ,pravokoten na du$i in telesu”. V megleni zahrbtnosti pre-
teklega desetletja se nam je zdelo, da smo poslednji nosilci in branilei sladke in
vendar tako grenke slovenske dedi¢ine, da je to, kar je pred nami, tolpa biricev,
kockajoca pod krizem za kraljevski pla3¢ matere Slovenije, za nami pa drvi &reda
aviomatov, brez srca in besede.

Danes, ko prodira preko in mimo nas nov mladinski val, smo sre¢ni. Ni¢ ne
de, ¢e padajo njegovi prvi udarci po nas, saj smo jim najbliZzji. Naj se izurijo
za hujSe naloge! Na%i neuspehi naj jim bodo kazipot v Zivljenje.

Nimam pravice niti pooblastila, da jo branim oziroma da sploh govorim v
imenu naSe prve povojne generacije in njenih epigonov. Samo na robu Kranj-
¢eve knjige bi rad zapisal mlaj§im v spomin nekaj osnovnih ért iz duhovnega
zivljenja neposrednih prednikov.

Na$ pogled je bil uprt v &loveka. (Nehote bi bil kmalu zapisal poslednjo
besedo z veliko zaletnico). DoZiveli smo najsramotnejSe poniZanje ¢loveske krea-
ture; to je bila svetovna vojska. Takrat ni bil oskrunjen samo en narod ali pa
dva, temve¢ vse Clove§tvo vseh stanov, ver in kulturnih izro&il je padlo v plen
zmedenih racunov blaznih vladeZeljneZev in njihovih pokornih hlapcev. Na§ od-
por zoper to krvavo skrunitev je bila vera v svetost éloveka in upanje v socialno
obéestvo, kjer bi bila ta svetost v ljubezni priznana in zavarovana. Toda skriv-
nostna sila nacionalnih Zivljenj, ki v plemenitem zanosu dviga vas nad nami,
poraja tudi snov za vso ono krvavo zmedo, v kateri raste sovra$tvo, krivica, boj
in vojska. Vse to smo slutili, zato smo sanjali (delali smo za jugoslovansko drzavo
kot za prvi vzgled nove nacionalne in socialne solidarnosti, kjer sluzi vse samo
razevetu ¢EloveSke dufe in telesa) o takSni umetnosti, ki bi v strahotnih podobah
in prispodobah 3la pred ¢loveStvom kot ognjeni steber ter ga za vedno povedla
od rdefega morja v obljubljeno deZelo. To je bila ideja slovenskega ekspresio-
nizma. Blazna ideja — boste rekli. Zares sem videl enega ali drugega, ki je segel
po vrvi, samokresu ali pa se je zagnal v prepad, ali pa zamenjal idilo povojnega
akademika z ,idilo na Studencu” ali pa e kje drugje. Drugi pa smo zlezli v
skromne uradniSke sluZbice, kajti tudi pri nas ostanejo povpretnezi zivi in zdravi.

Zdaj ste vi na vrsti. Zaceli ste na videz &isto drugje kakor smo nehali. Va3
umetnostni in Zivljenjski ideal ni veé ,na%" imaginarni Clovek, temved slovenski
delavski, kmecki in intelektualni proletarec, Stvarno ste zagrabili kos neposred-
nega zivljenja in ga hocete nagega dvigniti kot svojo bojno in umetnisko zastavo.
Veéni boj med romantiko in realizmom se ponavlja spet enkrat v naSem slovstvu!
Zaradi tega sta koristnejSi, kakor smo bili mi. Niste, kakor smo véasih mislili,
samo kulturni epigoni obnovljenega ekstremnega svetovnega nacionalizma, temveé
ste res glasniki krvave slovenske potrebe. NaSe slovstvo je bilo, razen v vrhovih,
ki pa so vsi romanti¢nega znacaja, dosedaj pisano skoro samo ,za poduk in kratek
¢as”. Toda tisti ,poduk* je bila vzgoja v hinavi&ini; otrofarije, ki so jih pisali
gruntarski sinovi, sluze¢i kot masniki in Solniki. Kdor je poznal naSo vas samo
iz njihovih knjig, ta se je v duhu sprehajal v fantastiéno ¢ednostni dezeli Kridtofa
Schmida. Tudi to je posledica slovenskega janzenizma in joZefinizma. Le redki
pogumni ljudje so upali zapisati resnico, &e so jo bolj sluéajno kakor zavestno
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spoznali. V odgovor jim je kriknilo krdelo privilegiranih licemercev, ki so se
dobrikali narodu in njegovim ,fednostim” ter so zavrgli odkritosréno besedo z
pjenim glasnikom vred.

Vgnezdilo se je laZno preprifanje o zdravem in dobrem ljudstvu, ki pa se
je prav za prav Ze pogrezalo v prepade budodelstev, pijanstva in drugih razvad,
ki so v nekih slovenskih pokrajinah Ze docela zlomile moralno in socialno hrbte-
nico vaskega prebivalstva.

Tej moralni in duhovni stiski se je pridruZila od prevrata sem Ze politi¢na
in socialna beda naSega deZelana in meS¢ana. Vse te kuge so si prav za prav se-
stre, saj so se porodile iz usodnega manjvrednostnega kompleksa slovenskega iz-
obrazenca in me$fana. Edino zdravilo zoper nje je, — volja in mo& — ustvariti
iz naSega vefnega nomadskega politi¢nega Zivljenja popolnoma dograjen slovenski
politiéni dom, v katerem bo zbrano v organski duhovni in socialni obéini vse, kar
#ivi v mejah in izven mej te drZave, ter je slovensko po duhu in jeziku. To mora
biti na§ minimalni narodni program, za katerega moramo zastaviti duh in srce.

Slutim, da sem te misli nekako nehote posnel iz nafe zgodovine, Ze bolj pa iz
vzpona nafega najmlajSega rodu, ki ve, da slovenska ref sicer ne more propasti,
da pa je potrebno za njeno normalno rast dejanj, rastoéih iz najvisjega duhov-
nega in telesnega junaStva.

Druga misel ,ki sem jo posnel iz Kranjfeve knjige, je samo nekakina po-
doba, ki dokazuje resni¢nost prve. Odkritosrénost, s katero se je pisatelj lotil
upodaobitve svojega rojaka prekmurskega kmeta —, mu je nehote dala Ze neko
nagrado. Dokazal je s svojim delom, da je samo skromni Zarek socialne praviénosti,
ki je posijal na prekmurskega teZaka v podobi agrarne reforme, do dna preobli-
koval to prastaro slovensko rajo. Nobena slovenska knjiga mi ni s tako sugestivno
silo razodela resnice, da je kmet brez zemlje obsojen na najbednejSe duhovno
in telesno Zzivotarjenje, kakor sem to obé&util ob Kranjevi knjigi.

Kolika vzpodbuda za mladi rod, ki se hofe predvsem bojevati za pravilno
ureditev socialnega Zivljenja. Dela naSih starejiih pripovednikov so rastla iz glo-
bin naSega narodnega Zivljenja, najmlajsi rod pa hote Crpati svoje navdihe iz
naSega socialnega boja, ki pa je zaradi svojevrstnih zapletljajev tudi nad narodni
boj. Zarja socialnega in Zzivljenjskega optimizma, ki je razlita nad Kranjéevo
povestjo, nam potrjuje, da je Sele s socialnim prerodom pridobljen na3 élovek za
slovensko politi¢no idejo.

Ne rad bi na koncu teh beZnih razmiiljanj padel v Zargon poklicnega kriti-
karstva. Bliznji rojak Kranjéevih ljudi sem. Mislil sem, da jim poznam du$o in
obraz. Vendar mi je mladi avtor razkril toliko globin njihove duSe, da se sra-
mujem, da jih nisem bolje poznal. Vidi se mu, da Zivi s svojim rodom, da misli
in &uti # njim. Tu je vir njegove mladosine pripovedne sile, tu poroivo za njegov
Tazvoj. A. Slodnjak.

Politi¢éni pregled

Temelji varnosti in miru

Dogodki, ki so se zvrstili od letodnje pomladi sém, so do skrajnosti stopnje-
vali obstojefo napetost mednarodnih razmerij. Vojaska zasedba Porenja je ostala,
kakor je bilo od vsega zadetka pri¢akovati, izvrieno dejstvo. Svet Zveze narodov
tudi zdaj ni mogel priti dalje kakor do gole ugotovitve, da je Neméija prelomila
versajsko in lokarnsko pogodbo. Nadaljnji ukrepi so doslej ostali samo predmet
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