
V I H A R J E V S I L A 

Intenzivnost kakega naravnega, zgodov inskega ali duševnega po j ava 
Prešeren rad ponazar ja z b e s e d o »sila, m o č « . T a k o n. pr. p rav i : K o j e v ihar jev 
sila p reve l ika . . . S a m o n jo b o g a j o v ihar jev sile . . . Ne straši m o č vihar ja . . . 
k o ugasne smrt m o č p lamena . . . zuče nas časov sile . . . K a r niso j ih zatrle 
časov sile . . . A l s rečno j e prestala časov s i l o . . . Ur temnih so zatirale j ih 
sile . . . Sila spomina . . . A l zdaj o v r g l e so j ih v o j s k e sile . . . At i lov i s i l i . . . 

Se pogos te jš i kot p r i Prešernu j e p o d o b e n način izražanja pri Homer ju , 
in sicer včas ih prav v istih besednih zvezah. T a k o j e n. pr. pri Homer ju 
zelo pogos to izraz »v ihar jev sila« CAJVO; àvéawv II. V 524, X V 383, Od. V 478, 
I X 71). P rav tako tudi izraz » m o č p lamena« ( - j p ò ; ijiévoj II. X V I I 565, 
X X I I I 177, 238, X X I V 792). Zlast i pogos to pa se rabi jo izrazi » m o č , sila« 
{ji£vo;. ßiT,. ) v zvezi z ž iv imi osebami . T a k o n. pr. H o m e r ne reče » k o pa 
j e to slišal silni A lk inoos« , m a r v e č » k o pa j e to slišala sveta sila A l k i n o o v a « 
(Qd. VI I 167). P o d o b n i h mes t j e v o b e h epih na stotine. 

Pri Homer ju j e tak način izražanja p o v s e m razumlj iv . Homersk i č lovek 
vidi za vsak im naravn im p o j a v o m , za v s a k i m ž iv im b i t j em de lovanje nekih 
nerazložl j iv ih demonskih ali božanskih sil. jjiivoc m u j e tista živl jenjska sila, 
k i prešinja ce lo tno telo (Grotemeyer ) , od tod p reneseno pa tudi vse naravne 
po jave . Ver je tno se j e tudi Prešeren o b p o n o v n e m prebi ranju Homer ja in 
drugih grških k las ikov podzaves tno navze l takega načina izražanja. 

Pravim, »podzaves tno« , kajti p rav podzavestni vp l iv i so vse p rema lo raz­
iskani. L a h k o j e ugotovi t i vp l ive , ki b o d e j o v oč i , n. pr. p revzemanje tujih 
pesniških oblik, uporaba antičnega mitološkega aparata, razne očjtne remini-



scence ipd. T e ž e pa j e odkri t i s ledove , ki j ih j e s t ik z ant ičnimi avtorj i zapustil 
v Prešernovi pesniški dikcij i , gradnj i s tavčnih pe r i od in ce lo tnem načinu i z ­
ražanja. Sis temat ična analiza b i g o t o v o pokazala , d a j e teh v p l i v o v p r ece j . 
Seveda pa zavo l jo tega v rednos t in čistost P reše rnovega pesniškega izraza ni 
p rav nič manjša . K a k o r »Prešeren v svo j ih nesmrtnih pesni tvah n i m a niti 
ene izposojenke« (A. Breznik, Jez ik naših časnikar jev in p r i p o v e d n i k o v 78), 
tako tudi ni zagrešil j e z ikovn ih ba rba r i zmov . Naspro tno! R a v n o v t e m se kaže 
n j e g o v sijajni j ez ikovn i čut in posluh, d a j e s kongen ia ln im usva jan jem tujih 
besednih zvez razširil d o m a č i m b e s e d a m pomensk i obseg. Kajetan Gantar 


