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izvirni znanstveni ¢lanek UDK 159.9.019:575.8
Vzpon evolucijske psihologije

VID PECJAK
Rozna ulica 18
S1-4260 Bled

IZVLECEK

Evolucijska psihologija je nova znanstvena disciplina, ki dobiva znacaj psiholoske
sole, ker razlaga malone vse psiholoske pojave s svojega vidika. Nanjo so vplivale
nevropsihologija, sociobiologija, vedenjska genetika in paleontologija cloveka, ki
Je odkrila v zadnjih desetletjih izredno veliko novih fosilov. Posebno je vplivala
Dawkinsonova teorija sebicnega gena, po kateri je osnovna enota preZivetja po-
samezen gen. Poleg genov vplivajo na razvoj memi, kulturne enote, ki se prav tako
replicirajo in prenasajo naprej, vendar na drugacne nacine (s posnemanjem,
ustnimi in pisnimi viri). Clovek se je razvijal veé¢ milijonov let in sicer najprej kot
rod Australopitekus, nato Homo (H. habilus, H. erectus in H. sapiens). Pomembni
genetski in memski mejniki v razvoju cloveka so: bipedalizem, encefalizacija, go-
vorni organi, odkritje ognja, orodja (pestnjaki), nastanek zavesti, jezika in novih
socialnih organizacij. Evolucijska psihologija razlaga sedanja vedenja s pre-
teklimi, ki so se pojavila pred stotisoéletji. OCcitajo ji spekulativnost in nespo-
sobnost razloziti nekatere pomembne pojave, ki niso prispevali k ohranitvi in
replikaciji ¢loveka (npr. homoseksualnost). Ostro ji nasprotuje kreacionizem, ki
zanika razvoj ¢loveka in se opira samo na Biblijo.

Kljucne besede: evolucijska psihologija, biosociologija, evolucija, darvinizem, se-
bicni gen, ¢lovecnjak, gen, mem

ABSTRACT

THE RISE OF EVOLUTIONARY PSYCHOLOGY
Evolutionary psychology is a new scientific discipline, which is increasingly
gaining the character of an independent psychology school, expounding virtually
all psychological phenomena from its own standpoint. It has been influenced by
neuropsychology, sociobiology, behavioural genetics and palaeoanthropology,
the latter having unearthed an exceptionally large number of new fossils in the
last decades. Particularly influential was Dawkins's "selfish gene" theory, which
postulates that the basic umit of survival is the individual gene. Apart from genes,
evolution was driven by memes, cultural units, which also reproduce and are
bequeathed, though in a different way (by imitation and via oral and written
sources). Mankind evolved for several millions of years, all the way from the
genus Australopithecus to the genus Homo (H. habilis, H. erectus and H. sapiens).
The key genetic and memetic milestones in human evolution are: bipedalism,
encephalisation, the development of speech organs, invention of fire, advent of
tools (choppers), evolution of consciousness and subsequently of language, and
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the development of new forms of social organisation. Evolutionary psychology
bases its explanation of today's behaviours on past behaviours evolved hundreds
of thousands of years ago. It has been accused of speculation and the inability to
explain specific important phenomena which did not contribute to the preser-
vation and reproduction of mankind (e.g. homosexuality). Its harshest adversary
has been creationism, which rejects the theory of evolution and draws exclusively
on the Bible.

Key words: evolution psychology, biosociology, evolution, Darwinism, selfish
gene, hominid, gene, meme

To, kar je dejal Hermann Ebbinghaus za vso psihologijo, velja Se posebej za njeno
evolucijsko vejo: ima dolgo preteklost in kratko zgodovino. O duSevnem razvoju so
pisali Zze pionirji evolucijskega nauka: Jean-Batiste Lamark, Charles Darwin, Alfred
Wallace in Francis Galton. V Darwinovi knjigi /zvor ¢loveka (1875) vidimo poglavja,
kot so: Primerjanje dusevnih zmoznosti ¢loveka in nizjih Zivali ter Razvoj razumskih
sposobnosti v praveku. Napisal je tudi knjigo /zrazanje emocij (1872). Dudevni razvoj
pa je ostal v ozadju do prizadevanj kasnejsih evolucionistov. Za posamezne psiholoske
Sole lahko odkrito re¢emo, da so bile z izjemo angleskih in ameridkih funkcionalistov in
deloma behavionistov izrazito neevolucijske. Na duSevne pojave in vedenje niso gledale
razvojno, v lu¢i njihovega filogenetskega nastanka, temvec kot na pojave same po sebi.
Celo zelo razvita psihologija ontogenetskega razvoja se z izjemo Halla ni dosti ukvarjala
s filogenetskimi vprasanji. A v zadnjih dveh desetletjih, Se posebno pa v zadnjem de-
setletju, so postala vpradanja dulevnega razvoja ¢loveka "number one" v evolucijski
teoriji. Rodila se je posebna panoga z nazivom evolucijska psihologija, ki dobiva v psi-
hologiji Cedalje pomembnejsi polozaj. Zdaj ni ve samo nekakina stranska veja
psihologije, temve¢ njena splodna smer, ki posega v vse druge panoge, od otrodke do
socialne psihologije in od psihopatologije do vojaske psihologije. Ni psiholoske disci-
pline, Ki je ne bi mogli osvetlili z vidika evolucije.

Na njen vzpon je vplival velik napredek nekaterih drugih, predvsem nepsiholoskih
panog, kot so nevrologija, genetika, evolucijska biologija ter $e posebej sociobiogija, ki
so utrle pot evolucijski psihologiji. Paleontologija ¢loveka pa je zbrala ogromno novih
fosilov in drugih podatkov o zgodnjem Elovekovem razvoju. Znotraj biologije je zlasti
pomembna Dawkinsova teorija sebi¢nega gena, edina nova evolucijska paradigma po
Darwinu. S kartografiranjem ¢lovekovega genoma pa se vprasanja o dedovanju in filo-
genetskem nastanku Elovekovih duSevnih lastnosti kar vrstijo.

Evolucijska psihologija ne razlaga samo nastanka dusevnih in vedenjskih lastnosti
Cloveka, temve¢ skusa na tej podlagi razjasniti tudi &lovekove sedanje lastnosti in
njegovo vedenje, Mnogi ji otitajo spekulativnost. Njen postopek praviloma ni in ne
more biti empiri¢en, ker sklepa na podlagi preteklih podatkov.

William Spriggs (1997) definira evolucijsko psihologijo kot znanost, ki razlaga
univerzalne mehanizme vedenja. Skusa rekonstruirati probleme, ki so jih imeli nadi
daljni predniki v njihovem tedanjem okolju, in njihove resitve teh problemov. Na tej
podlagi skusa ugotoviti, kako se tedanje vedenje manifestira 8¢ danes v razli¢nih
kulturah in zgodovinskih obdobjih nasega planeta.

o
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SOCIOBIOLOGLJA

Sociobiologija je predhodnica evolucijske psihologije. Njen glavni zacetnik
Edward Wilson je leta 1980 izdal knjigo Sociobiologija, ki je takoj zbudila veliko
pozornost med znanstveniki; le-ti so se hitro razdelili na zagovornike in nasprotnike
njegovih idej. Pomembna je tudi knjiga Johna Toobyja in Lede Cosmides Prilagojeni
duh (1992). Sociobiologija trdi, da je socialno vedenje podedovano in da je nastalo ter
se utrdilo med evolucijo. Preutuje socialno vedenje zivali in ljudi. Posebe jo zanimajo
teme, kot so: skrb za mladi¢e, odnosi in razlike med spoloma. ¢redno vedenje, zlasti
sodelovanje in obramba v ¢redi, vloge posameznikov v Eredi, altruisti¢no in agresivno
vedenje, zlasti vojna. Glede dileme "dednost ali okolje" (nature-nurture) sociobiologija
ni povsem nativistiéna in prevzema interakcionistiéno stalis¢e. Evolucija je prilagajanje
lokalnemu okolju. Razlikuje vedenjski genotip in vedenjski fenotip, ta se uveljavlja v
specifitnem okolju. Opazujemo le fenotip, na genotip pa sklepamo na podlagi splosnosti
vedenja. Evolucijski psihologi so odkrili mnoga vedenja kot sploSna in razsirjena po
vsem planetu, med njimi so naslednja (Spriggs, 1996): lepotne norme, zaznavanje barv,
varanje, ugotavljanje emocij, prepoznavanje obraza, odpor do nekatere hrane, govor-
jenje, humor, odpor do incesta, prepoznavanje sorodnikov, pokrajinske preference. je-
zik, spolno vedenje, mentalni zemljevidi, prepoznavanje objektov, odpor do nekaterih
vonjev, starSevsko vedenje, zaznavanje statusa. zaznavanje pokvarjene hrane, roman-
ti¢na ljubezen, otrodka igra, spolna privlatnost, spolna odbojnost, samozavedanje, sku-
pinskost.

Genotipske oblike socialnega vedenja naj bi omogocale preZivetje skupine v raz-
nih okoljih in preZivetje je nujno za prenasanje socialnih lastnosti na naslednje gene-
racije. Denimo, ¢reda bivolov, v Kateri starejsi in mo¢nejsi posamezniki branijo mladice
pred napadalci, ima ve¢jo moZnost prezivetja, zato se tako vedenje ohranja in prenasa v
naslednje generacije. Wilson pravi, da principi, ki jih opazamo pri Zivalskih skupinah
(celo inscktih), veljajo tudi za ¢lovesko druzbo. Po misljenju nekaterih bioetikov
(Hartigan, 1994) ima tudi vera v Boga podlago v genotipu, ker daje vecjo koherentnost
skupinam in s tem vecjo moznost prezivetja.

Sociobiologija se intenzivno ukvarja z agresivnostjo. V borbi za obstoj bolj agre-
sivni posamezniki prevladajo manj agresivne in se pogosteje replicirajo. Vendar je
prevelika agresivnost Skodljiva, ker povecuje tveganje, poleg tega vsak posameznik prej
ali slej naleti na mocnejsega. Pri ljudeh je pretirana agresivnost kaznovana z zaporom. V
tem ¢asu replikacija ni mogoca. Dostikrat je beg ali umik, predvsem pa pripravljenost na
sodelovanje, koristnejdi odgovor kot napad. Ze Darwin je menil, da je najsposobnejsi
tisti, ki zna najbolje sodelovati z drugimi ¢lani skupine.

Sociobiologija in evolucijska psihologija skusata razloZiti altruisticno vedenje. Z
vidika darvinisticne genetike ni smiselno, da posameznik tvega poskodbo ali preZivetje
za druge posameznike oziroma skupino. S tem bi propadlo tudi njegovo lastno genetsko
gradivo. Problem je resil Hammilton (1964) s pojmom vkljuéne zmogljivosti (inclusive
fitness). Altruisti¢no vedenje sicer ogroZa genetsko opremo posameznika, a obenem
omogodi prezivetje enakim genom v drugih posameznikih in rod se nadaljuje. Cim bolj
$0 si Clani skupine genetsko podobni, tem bolj altruistitno vedenje si izkazujejo.
Altruizem je potemtakem samo zas¢ita kopij lastnih genov v drugih osebkih. Mravlje,
termiti in ¢ebele delavke imajo enake genome in zato v stiski Zrtvujejo sebe.

Arthur Stern (1997) govori tudi o memskih sorodnikih in memskem altruizmu.
Memski sorodniki so vsi, ki imajo podobne Zelje in interese, npr. ¢lani kosarkarskega
mostva, klub voznikov Hros¢ev itd. V svoji knjigi Metabiologija pravi: "To okolisnje
nedefinirano podrodje bi lahko narahlo poimenovali prijateljstvo, in je ena izmed sipin
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altruizma, Ki polegajo nad okopi sebicnosti — metafori¢no izrazena misel, ki napoveduje
moznost za obstoj etike tudi onstran biologije".

Eno od vprasan) sociobiologije in evolucijske psihologije je vpraSanje lepote. Kdaj
in zakaj je oseba privlatna? Kulturalisti trdijo, da je lepota pogojena od okolja oziroma
kulture, ki postavlja norme. Trditev dokumentirajo z mnogimi primeri. Norme se od
kulture do kulture razlikujejo, kar velja za majhna stopala na Kitajskem, dolge vratove
pri Zulujkah in tudi idealno telesno tezo v raznih predelih sveta. Neko¢ so bile in 3e
danes so bolj zaZelene debelejie Zenske in moske osebe v dezelah pomanjkanja. V teh
dezelah pomeni debelost blagostanje, obilico virov, zato evolucijski psihologi odgo-
varjajo, da je zaZelena "mocna postava" posledica potrebe po prezivetju. Ali pa ob-
stajajo tudi sploSne norme za telesno lepoto, ne glede na ozemlje in zgodovinsko
obdobje? V vseh kulturah imajo moski rajsi mlajse. plodne Zenske ali Zenske, ki imajo
lastnosti mlajsih: ¢isto, gladko, napeto koZo, neizrazite poteze obraza (npr. nosu in
brade). polna usta in vidne prsi V3e¢ jim je srednja postava: ne prevelika, ne premajhna,
ne predebela, ne presuha. ZaZeleni so vsi znaki zdravja, npr. gosti lasje, rdeca lica,
vzravnana hoja. V vseh kulturah so bolj zazelene Zenske, ki imajo razmerje med pasom
in boki kakih 0,70. Vse w lastnosti korelirajo s plodnostjo, ki je eden od pogojev
replikacije. Odstopanja od teh idealov (npr. izsu$eno, manckensko telo) so redka in
kratkotrajna. Zenskam pa se bolj vie¢ zdrav, telesno razvit moski, pomembne so tudi
intelektualne sposobnosti, posebno vazen pa je socialni polozaj, ki omogoca bolj
u¢inkovito prezivljanje druzine. Pri obeh spolih je bolj zaZelena simetrija telesa, ki je
vedja pri zdravih posameznikih.

Rensberger (1979) pravi, da se je tudi druZina Kot temeljna socialna enota pojavila
zaradi boljsega prezivetja. Simpanzi Zivijo v popolni promiskuiteti, pri ljudeh pa zaradi
dolgega otrodtva to ni bilo ve¢ mogoce., ienska Jje potrebovala podporo mo3kega in ga je
pritegnila z neomejenim seksom. %‘.lovek Je edino bitje, ki je spolno aktivno kadarkoli,
kjerkoli in kakorkoli. K temu naj bi prispevala tudi pokon&na lega, ki razkriva telo in
prsi, in kratka doba (kakih 25 let) reprodukcije. Poligamija pa Se danes velja le za bo-
gate moske, ki lahko prezivljajo ve¢ druzin.

Ena od klasi¢nih tem sociobiologije in evolucijske psihologije je prepoved incesta.
Tabu je univerzalen, velja za vse kulture in zgodovinska obdobja. Edina izjema so
nekateri kralji (npr. faraoni, inkovski in havajski kralji), ki so se imeli za potomce
bogov. Bogovom je pa¢ vse dovoljeno. Neodarvinizem razlaga prepoved incesta s
Skodljivo kombinacijo genov. Vsak ¢lovek ima nekaj smrtonosnih genov, a v potomceih
ne prevladajo, ker so recesivni. Med oZjimi sorodniki pa se recesivni geni zdruzujejo v
pare s pogubnimi posledicami. Ta postavka je tudi empiri¢no dokazana. Novorojencki,
ki so posledica incesta, so praviloma defektni in nesposobni za samostojno Zivljenje
(Johnson in Meddinus, Wiley, 1974). Tabu incesta igra veliko viogo v Freudovi psi-
hoanalizi, na kateri temelji kasnejsa socializacija. Nekateri neoanalitiki vidijo v tabuju
incesta mehanizem vzpostavljanja Clovekovega jaza. Clovek se zave samega sebe, ko
dobi ukaz "ne". Dokler mu je vse dovoljeno, je samozavest Sibka in nejasna. Obe stalid¢i
si ne nasprotujeta. Tabu incesta se je pojavil zaradi uni¢ujotih posledic incesta, kasneje
pa je dobil Se druge razseznosti. Evolucija napreduje v "paketih”.

Sociobiologijo so ostro kritizirali zagovorniki environmentalizma, kulturnega rela-
tivizma in nasprotniki rasizma in seksizma, a tudi sami evolucijski biologi, ker da ne zna
odgovoriti na nekatera evolucijska vpraganja, ker mnogih njenih postavk sploh ni
moggéc empiri¢no preveriti. Se posebej so kritizirali prenaanje opazanj z Zivalskih
skupin na ¢loveske, ker se v kulturnem okolju vedenjski fenotipi mo¢no spremenijo.

Oé'ilali 50 ji‘ celo rasne in spolne predsodke (zaradi njih so Studenti na nekem seminarju
Wilsona fiziéno napadli).
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KLASICNI DARVINIZEM

Ze klasiéni darvinizem je postuliral poglavitne principe razvoja, ¢epray Darwin in
njegovi "sobojevniki" niso poznali genov in njihove vloge v evoluciji vrst in ¢loveka.
Temeljni pojmi darvinizma so: replikacija, preZivetje (survival), boj za obstoj, variacije,
naravna selekcija in ohranitev najbolj prilagojenih (the fittest).

Da se zivljenje nadaljuje v potomcih, se mora posameznik replicirati, Se prej pa
ohraniti pri zivljenju. Replikacija in samoohranitev sta potemtakem temeljna dejavnika
razvoja. Oba motiva mo¢no spominjata na kasnejSe Freudove teze, na Eros in Tanatos,
ki sta poglavitna motiva posameznika. Freud se je vetkrat skliceval na Darwina, Ki ga je
skrbno prebral. Ko so pred leti odprli Freudov arhiv, so v njem nasli veliko Darwinovih
knjig s podértanimi stavki in odstavki ter Stevilnimi pripombami.

Ohranitev je posledica boja za obsto) med vrstami in posamezniki znotraj vrst. Boj
za obstoj ne poteka vedno kot fizicna borba, temve¢ kot u€inkovitejSe prilagajanje
okolju. Tudi hitra ploditev (misi) in hiter tek (antilopa) sta nacina borbe za obstoj. Da
organizem prezivi, mora imeti vire prezivljanja. Vsaka vrsta se je prilagodila posebnim
vrstam hrane. Rastlinojedci imajo drugacen prebavni sistem kot mesojedci, ki pre-
bavljajo beljakovinaste "polizdelke", medtem ko morajo tipi¢ni rastlinojedci prebavljati
teZko prebavljivo celulozo.

Naravna selekeija pomeni, da se ohranjajo posamezniki z lastnostmi, ki omogocajo
boljSo prilagoditev okolju, medtem ko posamezniki s Skodljivimi lastnostmi propadejo
brez potomcev ali le z malostevilnimi. Narava je neizprosen selektor: Kar prezivi, gre
naprej, kar ne prezivi, propade. Selekcionirajo se fenotipi, z njimi vred pa tudi genotipi,
ki bi morda v drugaénih razmerah preziveli. Posebno dvomljiva je naravna selekcija pri
ljudeh, ki so si ustvarili kulturo. Zaradi sodobne tehnologije in znanja, zlasti medicin-
skega, prezivijo tudi posamezniki, ki bi v izvirnih naravnih pogojih propadli. Poleg tega
imajo ljudje razlicne sposobnosti, med njimi tako skodljive kot koristne. Zaradi ene
Skodljive lahko propade nesteto koristnih. Med geniji je bilo veliko biolo§ko pomanj-
kljivih posameznikov (npr. Kant, Newton, Van Gogh, Hawking). Za kulturo je koristno,
da jih ohrani pri Zivljenju. V nekaterih plemenih so nekoristne stare ljudi odstranjevali
(npr. Eskimi), tam, kjer pa so jih 3¢ vedno izkoris¢ali (npr. v tradicionalnih kmeckih
okoljih), so skrbeli zanje.

Medicina je v bistvu znanost in praksa prdweqa Arthur Stern v svoji kn_llgl
(1997) pravi: (fl medicino jemljemo kot del narave in ¢e domnevamo, da bo v svojem
terapevtskem obmodju lahko vselej delovala, tedaj tezave ni — ne v konceptualnem in ne
v praktitnem smislu. Ce pa predpostavimo, da lahko medicina zaradi tega ali
druga¢nega razloga - denimo zaradi hude naravne ali jedrske Katastrofe, ki bi unitila
tlovekov tehnoloski svet — tudi izgubi moznost delovanja, tedaj se na obzorju prikazejo
zelo hude posledice: bOlj ko je neka Zziva vrsta dotlej u?wald blaginjo veterinarsko
medicinskih uslug, vecja je nato moZnost za njeno izumrtje. Ce bi na stvar torq gledali
na ravni vrste, species, bi bilo veterinarjevo delo videti precej paradoksalno."

Ze na zatetku preteklega stoletja so nekateri sociologi prevzeli Darwinovo tezo o
borbi za obstoj in z njo razlagali socialno Zivljenje. Prijelo se jih je ime "socialni
darvinizem". Ena od njegovih glavnih pomanjkljivosti je bilo zanikanje altruistiénega
vedenja ali pa njegovo reduciranje na recipro¢ni daj-dam altruizem oziroma sodelo-
vianje.

Ze Darwin je opazil variacije, t.j. nakljuéne spremembe v lastnostih in vedenju
posameznikov. Ker ni vedel za gene in mutacije, si jih ni znal ustrezno razloZiti.
Spremembe so sicer majhne, toda s ponavljanjem in akumuliranjem postanejo velike in
pomembne. Koristne se ohranijo, $kodljive pa propadejo z nosilcem vred. Stern (1997)
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pravi, da bi celo kratkovidnost pri naSem predniku resno ogrozila obstoj in razmno-
zevanje nosilcev. Kratkovidnost pri prednikih ni mogla biti tako pogosta pomanjkljivost,
kot je pri danasnjikih (Cetrtina prebivalstva). Uporaba oc¢al in kontaktnih le¢ dokazuje,
kako kultura (memi) nevtralizira vrojeno pomanjkljivost (gene).

Lamarck je variacije razlagal z rabo oziroma nerabo organov in celo z voljo,
hotnim naporom za doseganje koristne spremembe. Podtikali so mu izjavo, da imajo
zirafe dolg vrat zato, ker so ga namenoma nategovale, da bi dosegle listje na visokem
drevju. Lamarckova razlaga evolucije je danes kljub poskusom ozivljanja (neola-
marckizem) v znanosti opui¢ena. Ontogenetsko pridobljene lastnosti se ne dedujejo.

NEODARVINIZEM IN TEORIJA SEBICNEGA GENA

O genih kot hipoteti¢nih nosilcih dedovanja so biologi govorili Ze v predpreteklem
stoletju. Z odkritjem genetskega koda, DNA, pa se je pogled na evolucijo precej spre-
menil, Spremembam genetskega gradiva pravimo mutacije, te so vzrok variiranja.
Mutacije so nakljuéne, a jih povzrotajo dejavniki okolja, npr. radioaktivno sevanje.
Poleg njih vplivajo na variacije tudi kombinacije genov zaradi krizanja in tako ime-
novanih "crossing over" (lomljenje in druga¢no zdruzevanje kromosomov).

Spremembe so praviloma majhne, neznatne, vendar na "dolgi rok” povsem spre-
menijo organizem. Za nastanek nove vrste je potrebnih kakih milijon let. Vprasanje pa
je, ali lahko ¢isto majhna sprememba na zac¢etku

doprinese k velikemu u¢inku, ki je viden na koncu procesa? Pticja peresa so
pripomogla k letenju, kar je bila odli¢na prilagoditev, Toda na zacetku je namesto peres
rastel samo komaj viden puh, ki verjetno ni imel zveze z letenjem, pac pa je pripomogel
k termoregulaciji organizma. Cloveku gotovo ni zrasel dolg nos zato, da si je ¢ez pol
milijona let obesil nanj ocala, temve¢ zaradi gretja zraka v nosnicah v hladni klimi.
Koristna funkecija se med razvojem spreminja, nekatere funkcije so verjetno tudi
posledica tako imenovanih “neviralnth mutacy)" oziroma razvojnih epifenomenov, ki
nimajo nobene zveze s koristnim vedenjem.

Genetske spremembe so "paketi" Stevilnih funkcij, nekatere od njih se pokazejo
Sele v kasnejsih fazah razvoja. To velja tudi za nastanek samozavesti. Poskusi z ogledal
dajo misliti, da jo premore le ¢lovek od desetih mesecev starosti naprej, v rudimentarni
obliki pa se pojavlja tudi pri antropoidnih opicah in delfinih. Prvotna funkcija zavesti je
bila verjetno u¢inkovit lov in regulacija odnosov v prvobitni skupini. Vse drugo, od
laganja politikov do pesnikovanja pesnikov, pa je prislo kasneje.

Klasi¢ni darvinisti in zgodnji genetiki so govorili o nakljuénih spremembah v
dednem gradivu. Spremembe so nakljuéne v tem smislu, da ne sledijo nobenemu
vnaprejSnjemu smotru. Dolg nos se ni pojavil zato, da bi grel zrak v nosnicah ali drzal
ocala, to sta bili samo prakti¢ni posledici daljsanja, zaradi koristi pa se je sprememba
ohranila.

Richard Dawkins, oce teorije sebitnega gena, je prikazal svoje poglede v knjigah
Sebicni gen (1976), Slepi urar (1986) ter Reka, ki tece iz Edena (1995). Njegove knjige,
poseb[\o prva, so izzvale Zivahne diskusije in razburile duhove v znanstvenih krogih,
Dawkins pravi, da je posameznik samo "stroj za preZivetje", ki skrbi za replikacijo
genoy.

' C}‘ se vprasamo, kaj je enota Zivljenja, bi klasi¢ni darvinist odgovoril: posameznik.
Sn.c.u)'bmlng bi odgovoril: skupina. Dawkins pa pravi: gen. Posamezni gen. V svoji
knjigi Sebicni gen definira gen takole: "Gen je del kromosomovega gradiva, ki
pulct}cmlnu traja dovolj dolgo, da je predmet naravne selekcije. Posamezniki niso stalne
stvari, temve¢ minevajo. Tudi kromosomi se premesajo in potem izginejo kot roki, ki sta
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razdelili karte. Toda karte se ohranjajo in prezivijo razdelitve. Karte so geni. Geni se ne
unic¢ijo, temved le zamenjajo igralca in korakajo naprej. To je njihova funkcija. So
replikatorji in mi smo le njihovi stroji za prezivetje. Ko odsluzimo, odidemo. Toda geni
Zivijo v geoloskem ¢asu: trajajo veéno." Geni tekmujejo, da bi se ohranili v naslednjih
generacijah. Vsi se ne ohranijo, pri vsakem potomcu jih je samo $e polovica genoma.
ZloCesti geni propadejo z njihovimi nosilci vred, koristni pa se replicirajo. Tisto, kar se
prenasa v naslednje generacije, ni genom, temve¢ gen. Genom se pri vsakem potomcu
spremeni in ¢im bolj oddaljeni so potomci, tem bolj se njihovi genomi razlikujejo od
zaletnega genoma. Dawkins pravi, da so geni osnovna enota sebi¢nosti.

Posamezniki najbolj skrbijo za ohranitev lastnih genov. nato genov sorodnikov.
Zaradi mnogih enakih genov skrbijo star§i za otroke, bratje, sestre ter bratranci in
sestricne pa se podpirajo med seboj. Ce se starSa Zrtvujeta za otroka, propade njun
genom, a geni se nadaljujejo v otroku. Manj altruisti¢ni kot starSi so bratje in sestre,
Ceprav imajo enak indeks genetske sorodnosti, kar razlaga Dawkins tako, da so bratje in
sestre manj gotovi, ali so v resnici bratje in sestre.

Dawkins razlikuje nerecipro¢ni altruizem, Ki je znacilen za sorodnike in genetsko
podobne skupine, ter recipro¢ni ali daj-dam altruizem. Ta hitro propade, ¢e se usluge ne
vracajo. Vendar pa imamo mnogo primerov dolgotrajnega nereciprotnega altruizma
(npr. skrb za posvojene otroke, solidarnostne akeije ob katastrofah).

Vsekakor ni razumljivo, zakaj se prenasajo v naslednje generacije Skodljivi geni
(npr. za hemofilijo ali shizofrenijo). Praviloma so recesivni. Vendar bi morali v daljSem
obdobju kljub temu izginiti, ¢e se ne obnavljajo. Prav tako ni razumljivo, zakaj se
ohranjajo geni, ki ni¢ ne prispevajo k potomstvu (npr. za homoseksualnost). S sebicnim
£enom niti ni mogode pojasniti vzdrznosti in celibata.

Ce dobro premislimo, bi sebi¢ni geni v posebnih razmerah lahko ogrozili socialno
skupino. Vzemimo ¢redo divje govedi. Znotraj so mladi¢i, zunaj pa biki, obrnjeni z ro-
govi proti napadalcu. Sebi¢ni biki se verjetno ne bi obrnili proti njim, temve¢ bi se skrili
v sredino skupine, da se drugi borijo zanje. To bi bila najprimernejsa samoohranitvena
strategija (tudi med pravimi vojnami se mnogim moskim uspe izogniti vojas¢ini). Kljub
temu pa se to ne dogaja. Morda so &rede s sebi¢nimi biki izginile ali prehitro izginejo,
da bi se ohranile,

Vendar Dawkins ni tako redukcionisti¢en, kot se zdi. Priznava, da kulturnega
Zivljenja ni mogoce pojasniti zgolj z geni, zato je uvedel v evolucijsko teorijo noy
pojem: memi. S tem je premostil nekatere pomanjkljivosti teorije sebinega gena in
razlozil pojave, ki jih z njim ne more.

Memi so najmanjSe kulturne enote s podobno funkcijo kot geni, vendar se
prenasajo s kulturo. Podobno kot geni prenaSajo informacije naslednjim generacijam.
Memi so odkritja, tehnologije, obitaji, umetniska dela, ideje, verovanja, temeljna
spoznanja itd., ki se z opazovanjem in posnemanjem, ustnim sporoc¢ilom, predvsem pa s
pisnimi viri in proizvodi prenaSajo iz generacije v generacijo. Dawkins pravi, da je tudi
pojem Boga mem, ki je verjetno nastal neodvisno v razli¢nih kulturah sveta. Memi se
replicirajo in tekmujejo med seboj. Susan Blackmore meni, da se memi prenaSajo pred-
vsem s posnemanjem. Australopitek, ki je s kamnom razbil oreh, je naSel posnemalce.
Pri japonskih pavijanih so dejansko opazili, kako je neka samica slucajno oprala jam,
nato ga je prala namerno, kmalu pa ga je prala vsa skupina. Ko je samica umrla, je prala
jam naslednja generacija. Sele v kasnejsih fazah zgodovine postanejo pomembnejsi pisni
viri. Memi posredno prispevajo k evoluciji ¢loveka, njihov vpliv je celo hitrejdi in
radikalnejsi kot vpliv genov. Jenkins jim pravi "kulturne mutacije”. Homo sapiens naj bi
pridobil svojo genetsko gradivo Ze v obdobju pleistocena. V zgodnjem paleoliku pred
nekaj deset tiso¢letji pa naj bi vpliv memov zacel prevladovati nad geni. Clovek je
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postal memié¢no bitje. Vendar geni niso izginili, temve¢ Se naprej vplivajo na vedenje.
Memika nas vodi k razumevanju kultov, mitov, ideologij, politi¢nih in marke-
tindkih kampanj, z memi "okuzujemo" druge ljudi in se Siri indoktrinacija.
Teorija memov nas spominja na Jungove arhetipe. Jung je celo rekel, da jih morda
pogojujejo dedni mehanizmi. Pojem mema pa pri Dawkinsu ni zadostno izdelan.

RAZVOJ CLOVECNJAKOV

Od skupnega prednika ¢loveka in §impanza je minilo, domnevajo, kakih sedem
milijonov let, od prednika ¢loveka in bonoboja pa kak milijon manj. Clovek in Simpanz
imata 3e sedaj kakih 95 odstotkov enakih genov, nekateri genetiki domnevajo, da celo
97 odstotkov. Biolosko je ¢lovek Se vedno opica.

Slika 1: Tako si je slikar zamislil prizor iz Zivljenja avstralopitekov.
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Clovetnjaki sestojijo iz dveh rodov: avstralopitekov, ki so Ziveli pred enim do pet
milijonov let, ter rodu homo ali ¢lovek. Od prvih so verjetni predniki ¢loveka A.
remidus pred petimi milijoni let, A. afarensis (sem sodi slavna Lucy) pred tremi milijoni
let, A. afrikanus pred dvema in pol milijoni leti. Druge vrste, npr. A. boisei, verjetno
niso ¢lovekovi predniki. Od vrste homo so verjetni predniki sodobnega ¢loveka H.
habilus pred dvema milijonoma let, H. erectus pred milijonom let in H. sapiens pred
kakimi 100.000 do 200.000 leti. Slavni H. neandertalec, ki je izginil pred 25.000 leti, ni
bil neposredni ¢lovekov prednik, temveé stranska veja, kar je dokazala primerjava
njegove in sapiensove mitohondrijske DNA.

Vendar se na$a slika razvojnega drevesa spreminja. V zadnjih letih so odkrili neka-
tere nove fosile, ki zahtevajo prerazporeditev razvojnih faz. 1.800.000 let star fosil so od-
krili v osrednji Aziji, 70.000 let star fosil sapiensa pa celo v oddaljeni Avstraliji. Zato ne-
Kateri paleontologi domnevajo, da je razvojna pot Eloveka bolj vijugasta kot domnevamo.

Toliko vemo iz fosilnih ostankov ¢love&njakov. Kako pa je mogoce slediti ¢lo-
vekovemu dusevnemu razvoju? Zelo tezko, zato teoriji evolucije in posebej evolucijski
psihologiji oitajo spekulativnost. Metode odkrivanja so naslednje:

1. Preucevanje fosilov. Ceprav jih je Eedalje veg, pa se Zal sestojijo samo iz Kosti
in zob, tako da niti ne poznamo barve koZe. Najbolje ohranjen skelet je Lucijin (Lucy), a
Se tega je samo 40 odstotkov. Vendar je mogoce tudi iz okrnjenih fosilov sklepati
veliko, zlasti o prostornini moZganov. En sam zob razodeva navade uzivanja hrane in
obliko ¢eljusti. Amputirani ud izpred 400.000 let dokazuje, da je znal H. erectus celiti
zelo hude poskodbe in da je skrbel za invalide.

2. Preucevanje izdelkov, najve¢ iz kamna, nekaj malega iz kosti. Ohranjene pa so
sapiensove slike izpred 25.000 let v Pirenejskih jamah (Altamira). Ohranjen je tudi
600.000 let star amulet, kar kaZe na animistiéno pojmovanje sveta. Odkrili so
neandertal¢eve grobove, zato sklepajo, da je imel predstave o posmrtnem Zivljenju in
vero v visje sile.

3. Preucevanje klime, Zivali, rastlin in zemlje daje vpogled v pogoje, v katerih so
Ziveli Clovednjaki. Ugotovili so, da so predavstralopiteki Ziveli v gostih dzunglah z
obilico energetsko bogate hrane. Potem pa se je klima spremenila, gozdovi so se skr¢ili,
previadale so suhe savane in stepe, v katerih je bilo malo virov dosegljive hrane.
Avstralopitek je bil nemo¢no bitje. Ni imel zob in krempljev, kot jih imajo zveri, da bi
se obranil sovraznikov ali lovil Zivali, bil je slab teka¢ in komaj dober meter visok. S
tem, da se je postavil na dvoje nog, je dobil bolj3i pregled nad okolico, roki pa sta
postali koristnejsi. Sicer ga je reSeval razum, Ceprav skromen, ki pa je bil pomembna
prednost pred drugimi vrstami. In je preZivel.

Poleg ravnokar opisane savanske teorije o izvoru ¢loveka obstajajo Se druge, npr.
gozdna teorija, po kateri s¢ je opica u¢lovetila, ko je stopila na trdna tla, in vodna
teorija, po Kateri je ¢lovekov prednik Zivel v vodi in se kasneje vril na kopno. Po
mrhovinarski domnevi nas prednik ni bil lovec, temve¢ mrhovinar, Ki se je prezivljal z
ostanki mesa, ki so ga pustili roparji.

Najprej je naselil svet homo erectus. Razsiril se je na vse kontinente, razen v
Ameriko (za Avstralijo ni gotovo), potem pa se je nekje, najbrz v severni Afriki, prelevil
v neandertalca in sapiensa, drugod pa izginil brez naslednikov. Genetske raziskave
kaZejo, da so se vse sodobne rase razvile iz skupnega prednika, &eprav nekateri antro-
pologi dokazujejo razli¢en izvor (multiregionalni model). Tudi neandertalca so 3e
nedayno imeli za podvrsto sapiensa. Na podlagi majhne genetske variabilnosti Sapiensa
sklepajo, da se je neko¢ v preteklosti verjetno skréil na samo nekaj tiso¢ in morda nekaj
sto posameznikov, preden se je zacel spet mnoZiti. Njegov obstoj je "visel na nitki". Ce
bi izginil, ne bi bilo te razprave.
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Med ¢lovekovo evolucijo je prislo do nekaterih biolo3kih sprememb in kulturnih
dogodkoy, Ki so imeli odlocilen vpliv na nadaljni razvoj ¢loveka.

Med bioloSkimi spremembami je pomemben bipedalizem, hoja po dveh nogah.
Fosili spodnjih okoncin dokazujejo, da je avstralipitek hodil po dveh nogah, nekateri
antropologi pa menijo, da so bili dvonoZci Ze njegovi predniki, npr. kenyapitek in
ardipitek. Slavna Lucija je v racunalniski simulaciji hodila zravnano kot ¢lovek in ne
upognjeno kot opica v cirkusu.

Druga pomembna in morda najpomembnejsa sprememba je bila rast mozganov
(encefalizacija). Mozganska prostornina Simpanza ima 400 do 500 gramov, avstralo-
piteka 500 gramov, homo habilusa 700 do 800 gramov, homo erectusa 1000 gramov in
homo sapiensa 1300 do 1400 gramov. Zanimivo je, da je imel fizi¢no manjdi nean-
dertalec nekaj ve¢ mozganov, v popredju 1400 do 1450 gramoy. Kljub temu pa je bil v
Kulturnem pogledu bolj zaostal.

V zvezi s povecanimi moZgani so nastale Se druge spremembe, razvili so se
ustrezni govorni organi, visceralni organi pa so se prilagodili mesani, rastlinsko mesni
prehrani. Visoke, robustne vrste australopitekov (A. boisei, A. robustus), ki so bile
vegetarijanci, so izumrle brez potomcev, nizje, gracilne vrste (1 do 1.3 metra), ki so se
hranile tudi z mesom, pa so se ohranile in razvijale naprej. Mesojedci so se morali
ukvarjati z lovom, Ki je sprito telesne 3ibkosti zahteval spretnost in razum.

Ni¢ manj ni pomembna memi¢na evolucija. Nekateri kulturni dogodki so
povzroCili prave preokrete v razvoju ¢loveka. Med najstarejse meme sodi odkritje ognja,
ki je ¢cloveka grel, mu svetil, 8¢itil pred roparji ter omogo¢il kuhanje hrane, posebno
trde. Najstarejsi ostanki ognji3¢ so stari kakih 700.000 let, vendar ni jasno, ali so ljudje
ogenj prizigali ali zgolj izkori3¢ali naravne poZare. Vsckakor se tedanji ¢lovek ognja ni
veC bal kot drugi sesalci, kar je bil pomemben napredek.

Najstarejse orodje so pestnjaki, na eni strani odsekani in zaostreni kamni. Naj-
starejsi so stari ve¢ kot dva milijona let. Nasli so jih na treh mestih v Etiopiji in Keniji.
Pestnjake je izdeloval H. habilus, morda celo avstralopitek. Za $e starejse kamne, ki naj
bi jih pred tremi milijoni leti obdelal avstralopitek, ni gotovo, ali so zares orodje.

Najpomembnejsa lastnost zgodnjega ¢loveka pa je zavest s samozavestjo. Ni na-
stala nenadoma, v skoku, temve¢ postopoma, saj imajo celo antropoidne opice in delfini
rudimentarno zavest,

Zavest in samozavest sta med seboj odvisna pojava. Ni zavesti brez samozavesti in
ni samozavesti brez zavesti. Da ves, da je nekaj zunaj tebe, mora$ vedeti, da si tudi ti v
sebi. Moras razlikovati med menoj in nemenoj. Macka sicer sko¢i na mis, vendar ne ve,
da je mi8 nekaj zunaj nje in ona zunaj misi.

Testi z zrcalom (zatetnik G. Gallup) dokazujejo samozavest tudi pri nekaterih
drugih primatih. Zival anestezirajo in tedaj ji oznacijo na &elu barvno piko. Nato ji dajo
ogledalo. Ce se dotakne svojega ¢ela, menijo, da se prepoznava. To velja za Simpanze in
bonoboje, tudi za nekatere gorile. Posamezniki si celo $minkajo usta. Neki Simpanz je
prepoznal sebe v TV sliki. Potem je obratal kamero, tako da je videl tudi tiste dele
svojega telesa, ki jih sicer ni videti. Ker niso bili dovolj osvetljeni, je prizgal in usmeril
lu¢. Deloma je zrcalni in TV test uspel tudi pri delfinih, bil je prirejen njihovim zmog-
ljivostim. Delfini so morda stranska in slepa veja v razvoju zavesti.

Po mnenju Dawkinsa in mnogih drugih evolucionistov se je zavest s samozavestjo
pojavila zaradi dveh njenih funkcij: planiranja (npr. pri lovu, gibanju) in regulacije
socialnih odnosov. Zavestni posamezniki predvidevajo, kaj bodo storili drugi v skupini.

Toda zavest je "paket”. Cetudi je nastala zaradi planiranja in socialnih odnosov,
omogoca Se mnoge druge funkcije, prenekatere se uresnicijo Sele v kasnejsem razvoju
(npr. pisava in morda tudi govor). Potem ko se posameznik zave, da on ni tisto, kar je

10



ANTHROPOS 2001 1/3, str. 1-16

zunaj njega, in tisto ni on, se zane spradevati, zakaj je on on in tisto tisto. Kako lahko
vpliva na tisto in ga spremeni. Le razvita zavest narekuje eksistenéna vpradanja, kot:
"Kdo sem? Kam gremo? Kak3en smisel ima moje bivanje?" in ugotovitve: "Cogito, ergo
sum."

Slika 2: Verjetni razvoj ¢lovecnjakov
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Vid Pe&jak: Razvoj evolucijske psihologije

Z zavestjo sta tesno povezana socialna organizacija in jezik, Ki je sistem simbolov.
Uporaba simbolov pomeni internalizacijo zunanjega sveta, ki je mogoca le, kadar vem,
da je zunanji svet zunanji svet in da lahko uporabljam simbole zunanjega sveta tako, kot
da so zunanji svet. Govor pogojujejo geni, specifien jezik v posameznih kulturah pa
memi (fenotip). Paleoanatomi domnevajo, da je imel H. erectus ze govorne centre v
moZganih, ¢eprav ni veliko govoril, in bralne centre, Eeprav Se ni bral. Brez dvoma so
sluzili drugim namenom, morda zasledovanju po stopinjah.

INTERPRETACIJE SEDANJIH POJAVOV S PRETEKLOSTJO

Evolucijska psihologija sledi enostavnemu vzorcu: vse, kar je sploSno, ima
podlago v genih (genotipih). Geni pa so nastali in se utrdili med dolgotrajno evolucijo,
ko se je ¢lovek prilagajal okolju in boril za obstanek. Zato je mogode ta vedenja raz-
loziti s poznavanjem razmer v daljni preteklosti.

Interpretacije evolucijske psihologije se ujemajo z odkritji nekaterih "psiholoskih"
genov, npr. gena za homoseksualnost, gena za shizofrenijo, gena za rutinsko ucenje itd.
Pri dusevnih lastnostih gre praviloma za vzajemno vplivanje velikega Stevila genov, saj
naj bi bila najbolj¢islana lastnost, inteligentnost, pogojena s kakimi stotimi geni.

Evolucijska psihologija razlaga s preteklimi razmerami sedanja vedenja, tudi
patoloska, npr. detomore, posiljevanje, navdusevanje Zensk nad bogatimi in vplivnimi
partnerji, vrtitkarstvo in S¢ marsikaj bolj osuplega. Posiljevanje in ve¢ja promiskuiteta
pri moskih naj bi sluzila Sirjenju njihovih genov, medtem ko se Zenske bolj ozirajo za
biolo3ko in socialno primernejSimi partnerji, ki bi omogocili boljSe preZivetje potomcev.

Ljubosumnost moskih naj bi preprecila, da bi prezivljali otroke s tujimi geni. Po
nekajdnevni odsotnosti je v njihovem izlivu ve¢ spermijev Kot sicer, ti naj bi prevladali
morebitne tuje spermije (spermiji Zivijo ve¢ dni). Ko drug samec nadomesti umrlega
leva, pobije vse mladice, ki se skotijo ali so stari nekaj mesecev. Pri ljudeh je pogosta
zloraba posvojencev (v starih pravljicah, npr. Snegulj¢ica, Pepelka, Roslin in Verjanko).
Macehe in o¢imi naj bi bili kruti do njih zaradi razli¢nih genov.

Obcutek slabosti pri nose¢nicah v prvih tednih nose¢nosti naj bi bil posledica
mrhovinarske preteklosti ¢loveka. Ker je jedel mrhovino, se je pogosto zastrupil. Slabost
pa je obvarovala Zensko in plod pred najhujsim.

Moski praviloma oboZujejo Zenske noge. Njihove prednike so spolno vznemirjali
(tako kot vse Zivalske samce) feremoni. Ker jih sodobne Sapienke ne izlotajo ved, je
vonj znoja, ki ga izlo¢ajo noge, njihov nadomestek. Zato noge vznemirjajo moske.

Lahko bi navedli 3¢ marsikaj drugega. Vrtickarstvo naj bi bila posledica savan-
skega izvora. Desnicarstvo naj bi se pojavilo zelo zgodaj v razvoju zato, ker je morala
leva roka braniti srce. Analiza obrabe pestnjakov je pokazala, da je bilo Ze pred milijon
leti ve¢ desniCarjev kot levicarjev.

Evolucijsko psihologijo kritizirajo environmentalisti in celo nekateri sami evolu-
cijski psihologi zaradi mnogih pomanjkljivosti. Predvsem ji olitajo spekulativnost,
naravnost neverjetne spekulacije, ki ne temeljijo na prepri¢ljivih dokazih. Sodobna
znanost vse premalo ve o daljni preteklosti, da bi lahko na ta natin razlagali danasnje
pojave. Zato so razlage nepopolne in pogosto "privledene za lase".

~ Thornhill in Palmer v knjigi History of rap (1998) zatrjujeta, da je posilstvo evo-
lucus!(a strategija za Sirjenje genov. Njuna teza pa ne razloZi primerov posiljevanja isto-
spolnih otrok, ali premladih ali prestarih za potomstvo, &esar je tudi veliko.

~ Ko Clanck Skoraj religiozno hrepenenje po poenostavijenih razlagah v New
Scientistu opisuje Lucy, pravi: "Domisljijski konstrukti o druzinskih razmerah v kameni
dobi bolj spominjajo na epizode Krementkovih kot na primere nove znanstvene dis-
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cipline, ki si prizadeva, da bi jo jemali resno."

Vsekakor pa evolucijska psihologija ne zna razloZiti mnogih znacilnih pojavov, ki
s¢ ne ujemajo z njenim pojmovanjem: homoseksualnosti, celibata in ljubezni do
posvojencev (kljub mnogim zlorabam sta pogosti tudi skrb in resni¢na ljubezen), ki ne
vodijo k Sirjenju genov. Ponujajo samo slabokrvne razlage, npr., da sta homoseksualnost
ali celibat le trik, s katerim se moski brez tveganja (npr. duhovnik) lahko pribliza Zenski.
Tak moski je le prihuljen samec (sneaky male).

Slika 3: Tako si je slikar zamislil slavno Lucijo.



Vid Pecjak: Razvoj evolucijske psihologije

Mnogi evolucionisti menijo, da ni vse vedenje v preteklosti posledica prilagoditve
na okolje in govorijo o "nevtralnih mutacijah", ki ne prinasajo ne $kode ne Koristi, a so
se prav zaradi neSkodljivosti obdrzale. Poleg tega bi morala naravna selekcija nekatere
Skodljive lastnosti v zadnjih deset tisoéletjih kljub recesivnim genom Ze zdavnej izbri-
sati.

EVOLUCIJSKA PSIHOLOGIJA NASPROTI KREACIONIZMU

Posebno huda kritika evolucijske psihologije prihaja iz vrst kreacionistov, ki jih je
veliko med teologi in religioznimi filozofi protestantskih dezel, zlasti ZDA. Katoliska
cerkev, ki je nekdaj ostro napadala evolucionizem, se je nekako spoprijaznila z njim.
Na$ teolog in filozof JanZekoviC je Ze pred ve¢ kot tremi desetletji trdil, da teorija
evolucije ni v nasprotju s katolisko religijo. Pred nekaj leti se je premaknilo tudi v
Vatikanu. 22. oktobra 1996 je papez Janez Pavel II. poslal pismo Pontifikatski aka-
demiji znanosti. V njem omenja, da je Pij XI. imel doktrino evolucije za resno hipotezo.
Dodal je, da "danes, skoraj pol stoletja po objavi enciklike, novo znanje dokazuje, da je
teorija evolucije veé kot hipoteza. Znacilno je, da teorijo sprejemajo raziskovalci, potem
ko je prislo do mnogih odkritij na podro¢ju znanja. Konvergenca rezultatov je sama po
sebi pomemben argument, ki podpira to teorijo." Seveda pa to velja samo za nastanek in
razvoj telesa, ne pa duse oziroma dusevnih pojavov, Tukaj Cerkev ne popusta. Duso je
ustvaril Bog. Medtem pa protestantski teoretiki Se naprej razlagajo preteklost dobesedno
po Svetem pismu in nasprotujejo sodobni znanosti. Napadajo zlasti tri to¢ke: 1. Glede
izvora vesolja, 2. Glede izvora Zivljenja, 3. Glede izvora Cloveka, zlasti dule. Glede
Zivljenja pravijo, da bi po verjetnostnem ratunu potrebovalo vesolje vsaj 50 milijard let,
da bi s slu¢ajnim kombiniranjem delcev nastalo Zivljenje, pri ¢emer pozabljajo, da je tak
zaklju¢ek odvisen od koli¢ine materije v vesolju, mi pa niti priblizno ne vemo, koliko je
je.

Sredis¢e kreacionistov je Indtitut za raziskave kreacionizma v San Diegu v ZDA
pod vodstvom Duane Gisha, doktorja biokemije. V dvajsetih letih so izdali ve¢ kot sto
knjig. Njihova osnovna teza je, da sta evolucijska teorija in teorija kreacije enakovredna
znanstvena alternativa in da morajo zato v Solah poucevati tudi kreacijo. Dosegli so
nekaj uspehov. V Arkansasu so sprejeli zakon, po katerem so bili ucitelji dolzni po-
uCevati "znanost kreacionizma", in Sele leta 1982 ga je sodnik Overton umaknil. Po-
doben zakon so sprejeli leta 1981 v Louisiani in ga je vrhovno sodis¢e ZDA preklicalo
leta 1987, Toda kreacionisti so zmagali Se tretji¢. Lansko leto je Svet za izobraZevanje v
Kansasu proglasil evolucijo zgolj za eno od teorij nastanka in dovolil u¢iteljem, da sami
izbirajo, ali jo bodo ali ne bodo poudevali. Vendar se ucencev na testih ne sme
spraSevati o njej. Zakon 3e velja.

KaZe, da se je zgodovina ponovila, ¢eprav v milejsi obliki. Minilo je le 75 let od
zloglasnega "opitjega procesa”, na katerem so 25-letnega ucitelja Thomasa Scopesa iz
Tennesseeja aretirali pod obtozbo, da je ugil evolucijo. Sledil je znani opi¢ji proces, o
katerem so pisali vsi svetovni mediji. Mladi ugitelj naj bi kr3il zakon, ki prepoveduje
ucenje, da so se ljudje razvili iz niZjih Zivali.

. Krca?ionizem Je bolj negativna kot pozitivna znanost oziroma "znanost", ker se
bolj ukvarja s spodbijanjem postavk evolucijske psihologije kot z izgradnjo lastnega
sistema. Zanje je pravi nauk je le Geneza v Bibliji, ki jo morajo sprejeti vsi znan-
stveniki, ki so zaposleni na indtitutu, V svojih delih dokazujejo, da so bili Elovenjaki
posgbnc vrste opic, pogosta tar¢a njihovih napadov je Lucija, za katero pravijo, da ni
hodila pokonci. Podobno "obdelajo" tudi fosile drugih ¢love¢njakov. Gish poleg dru-
gega trdi, da se vrste ne spreminjajo in ne prehajajo ena v drugo. V ¢lanku "Ali so vam
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oprali mozgane" Gish trdi, da imajo evolucionisti oprane moZgane in da zato ne vidijo
resnice kreacionistov. Evolucionisti so jim odgovarjali z paleontolo3kimi dokazi, potem
pa so zaeli kritizirati njihovo metodo. O¢itali so jim to, kar je za znanstvenika najhujsa
kritika: laz, potvarjanje in goljufije. Dokazali so jim napa¢no citiranje avtorjev, napacen
opis fosilov, napa&no navajanje virov. Kreacionist Parker npr. citira Johansona, ¢e$ da
50 bile Lucijine kosti raztresene po ve&ji povr3ini. Ceprav je Johanson izjavo zanikal, je
Parker kasneje Se veckrat ponovil napacen citat. Kritiko kreacionizma je prikazal Joyce
Arthur (1996) v razpravi z znacilnim naslovom: Kreacionizem: slaba znanost ali ne-
moralna psevdoznanost?

Se ena tipi¢na potegavatina kreacionistov: kot porota Sharp (2000) so kreacionisti
izjavili, da so znanstveniki NASE racunali vrtenje Zemlje za nazaj in da se je radunalnik
dvakrat zaustavil. Obakrat v soglasju z dogodkoma v Bibliji (JoSua ustavi sonce). NASA
seveda o tem ni€ ne ve.

Nazadnje so kreacionisti privlekli na dan piltdownskega ¢loveka oziroma so oZi-
veli afero, s katero je znanost Ze zdavnaj raz€istila in je ostala v zgodovini samo kot
svarilo,

Piltdownski ¢lovek je najvedji ponaredek v zgodovini paleontologije. V Sussexu v
Angliji sta Dawson in Woodward nasla picle ostanke ¢lovetnjakove lobanje in spodnjo
Celjust z zobmi, ki so bili videti Simpanzovi. Nekateri so bili preoblikovani s pilo.
Zraven je bilo nekaj starodavnega orodja. Najditelja sta fosile imenovala eoanthropus
dawsoni, ki se ga je prijel vzdevek piltdownski ¢lovek. 40 let je ta &lovek napolnjeval
ucbenike, 40 let je bil oznaten na razvojnem drevesu kot posebna vrsta, 40 let s0 0 njem
pisali v tasopisih in resnih znanstvenih revijah. Potem pa sta Weiner in Oakley
dokazala, da gre za veliko goljufijo. Lobanja je pripadala neki AngleZinji, &eljust in
zobje pa orangutanu. Se sedaj ugibajo, kdo je podtaknil kosti uglednima znanst-
venikoma. Domnevali so, da so bili Studenti, asistenti ali kak sodelavec, sumijo celo
tedanjega slavnega angleskega anatoma Arthurja Keitha (Thomas 1994). Znanost pa je
dokazala nekaj: da se prevare prej ali slej razkrijejo, ker znanost, v nasprotju z drugimi
oblikam,i spoznavanja, preverja samo sebe.

Zanimivo je, da se z evolucijsko psihologijo ukvarjajo bolj nepsihologi kot psi-
hologi. Pri nas so pisali o njej Stern, Tome in Alkalaj, psihologi pa ne, kar je nenavadno,
ker se nasi psihologi veliko ukvarjajo s sposobnostmi in individualnimi razlikami ter
psihometrijo. Vse te discipline izvirajo neposredno iz klasi¢ne evolucijske psihologije.
Njihov zatetnik je Francis Galton, Darwinov bratranec in velik evolucionist. Galton je
dejal, da se individualne razlike pojavljajo zaradi variacij v dednem gradivu in prispe-
vajo k bolj3i ali manj3i prilagoditvi razmeram v okolju. Morda pa je nadim psihologom
evolucijsko misljenje preved tuje.
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Povezanost maskulinosti in femininosti
s komponentama samospostovanja

ANDREJA AVSEC

IZVLECEK
V zadnjih tridesetih letih je prislo do pomembnega premika v pojmovanju mas-
kulinosti in femininosti ter njuni povezanosti s psihicnim zdravjem in dobro pri-
lagojenostjo posameznika: od spolno tipiziranega modela, ki je desetletja prevla-
doval v psihologiji in druzbi na splosno, do androginega, spodbujenega s femini-
sticno teorijo v 70. letih, ki pa ga empiricni rezultati kasneje niso konsistentno
podprli.
Rezultati raziskav so bolj kazali na podporo maskulinemu modelu, tako za Zenske
kot moske. Skupni problem vecine teh raziskav je v operacionalizaciji konstrukta
psihiénega zdravja oziroma dobre osebnostne prilagojenosti. Raziskovalci so ga
ponavadi zoZili na merjenje enodimenzionalnega samospostovanja.
V nasi raziskavi ugotavljamo, da diferencirani pristop k posameznim dimenzijam
Samospostovanja omogoca preverjanje bolj natancnih povezav med maskuli-
nostjo, femininostjo in samospostovanjem ter potrjuje androgini model.

Kljucne besede: androginost, maskulinost, femininost, samospostovanje

ABSTRACT

THE CONNECTION OF MASCULINITY AND FEMININITY TO COMPONENTS OF

SELF-ESTEEM
The last thirty years have brought about a significant shift in the understanding of
masculinity and femininity, as well as their connection to psychological health
and good self-adjustment: from a sexually standardised model that held general
sway in psychology and society for decades to an androgynous one, spurred on by
Jeminist theory of the 1970s but not consistently supported later on by empirical
findings.
The results of studies have increasingly shown support for the masculine model,
Jor both women and men. The common problem in the majority of these studies
lies in the operationalisation of the construct of psychological health or good self-
adjustment. Researchers have habitually tied it to a measure of one-dimensional
self-esteem.
In our research, we have determined that a differential approach to the individual
dimensions of self-esteem enables the verification of more precise connections
between masculinity, femininity and self-esteem as well as corroborating the
androgynous model.

Key words: androgyny, masculinity, femininity, self-esteem
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Raziskovanje osebnostnih konstruktov maskulinosti in femininosti je bilo vedno
vrednostno obremenjeno, tako kot vse raziskave o razlikah med spoloma. To lahko vi-
dimo Ze iz dejstva, da je bilo tesno povezano s preu¢evanjem njunega odnosa do
psihi¢nega zdravja. Osrednji problem raziskav teh raziskav se je glasil: ali je bolje biti
maskulin ali feminin? Raziskovalci so na to vpradanje ponujali razli¢ne odgovore.

Prve vpralalnike maskulinosti in femininosti so sestavili v 30. letih (Terman &
Miles, 1936) iz oscbnostnih lastnosti, v katerih se moski in Zenske razlikujejo med
seboj. Lastnosti, ki so bile znacilne za moske, so poimenovali maskuline, in lastnosti,
znatilne za Zenske, feminine. Predstavljale naj bi bistveno komponento osebnosti. Za
posameznika je lahko bila zna¢ilna maskulina ali feminina orientacija, ki se med seboj
izklju¢ujeta. Optimalno psihi¢no zdravje naj bi bilo le pri posameznikih, pri katerih je
njihova spolna orientacija kongruentna z njihovim spolom. Posameznik, ki se je na
enodimenzionalni lestvici maskulinosti-femininosti nesre¢no uvrstil nekje v sredino
bipolarnega kontinuuma, je bil tako najmanj spolno dezorientiran, ambivalenten, v
najslabSem primeru pa naj bi tak rezultat kazal na deviantnost v spolnem vedenju,
biseksualnost ali splosno neprilagojenost (Berzins, Welling & Wetter, 1978).

V 70. letih je prislo do redefiniranja maskulinosti in femininosti (Ashmore, 1990),
ki nista ve¢ nasprotna pola istega kontinuuma in izklju¢ujoci se spremenljivki, ampak
neodvisni dimenziji. Posameznik ima lahko visoko stopnjo tako maskulinosti kot
femininosti v svoji spolni androgini orientaciji, visoko stopnjo ene in nizko stopnjo
druge vrste spolne orientacije, ali pa nizko stopnjo obeh. Vzrok te spremembe je bila
ideja o idealni androgini osebi, ki naj bi imela tako maskuline kot feminine lastnosti.
Androgini model predvideva najboljSe psihi¢no zdravje pri posameznikih, za katere je
znacilna androgina spolna orientacija (Bem, 1974). Bem (1975) npr. ugotavlja, da so
bili androgini posamezniki obeh spolov v raziskovalni situaciji sposobni izraziti tako
instrumentalno kot ekspresivno vedenje, odvisno od zahtev trenutne situacije, spolno
tipizirani posamezniki pa so izraZali relativno rigidno in stereotipno vedenje.

Druga novost je bilo definiranje vsebine maskulinosti in femininosti, ki ne
vsebujeta ve¢ lastnosti, pri Katerih se pojavljajo razlike med spoloma, pa¢ pa vsebujeta
sociokulturno definicijo spolnih vlog oziroma spolne stereotipe. V skladu s temi
predpostavkami so nastali tudi novi vprasalniki za merjenje maskulinosti in femininosti,
ki so vsebovali dve neodvisni lestvici (npr. BSRI - Bem, 1974; PAQ - Spence, Hel-
mreich & Stapp, 1974).

Psihi¢na androginost je definirana kot spojena funkcija posameznikove maskuline
in feminine orientacije, ki ju merimo na dveh neodvisnih lestvicah, zato je z
metodoloskega vidika $¢ vedno problemati¢en nacin njenega dolo¢anja na osnovi dveh
neodvisnih lestvic (Lubinski, Tellegen & Butcher, 1983). Raziskave v zvezi s psihitno
androginostjo bi lahko razdelili v tri sklope glede na nacin definiranja androginosti (Hall
& Taylor, 1985).

Aditivni androgini model ali model glavnih efektoy je povezan z delom Janet
Spence in sodelavcev Helmreicha in Stappa (1975), ki definirajo androgine posa-
meznike }col take, ki imajo visoke rezultate na maskulini in feminini lestvici, interakcij
pa v pojasnjevanje psihi¢nega zdravia ne vkljucujejo. Model predvideva, da tako
maskulinost kot femininost prispevata neodvisni delez v predikeijski spremenljivki, kar
pomeni, da morata biti obe statistiéno pomembni.

~ Interakcijski androgini model je izvirmo predlagala Sandra Bem (1974), deprav
ni uporabila tega termina, Njen koncept androginosti kot ravnoteZja med maskulinimi in
femmlqlm} lastnostmi lahko direktno prevedemo v interakcijo med njima, pri ¢emer se
na OdVI_Sl}l spremenljivki diferencirajo posamezniki, ki imajo podobne rezultate tako na
maskulini kot na feminini lestvici, od tistih, ki imajo razli¢ne rezultate na obeh lestvicah.
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Pri ANOVA pristopu ta model predvideva pomembnost interakcije med lestvicama
maskulinosti in femininosti. Hall and Taylor (1985) razlikujeta med modelom, ki
predpostavlja interakcijo med lestvicama maskulinosti in femininosti brez glavnih
efektov, ter kombiniranim androginim modelom, ki predvideva pomembne efekte
tako interakeije kot glavnih efektov (tabela 1).

Tabela 1. Modeli povezanosti maskulinosti in femininosti s psihicnim zdravjem.

Model Izvor pojasnjene variance
aditivni maskulinost, femininost
Androgini interakeijski maskulinost 3 femininost
NG maskulinost, femininost,
kombinirani

maskulinost 3 femininost
Maskulini maskulinost

 Z raziskavami, ki so kazale na precej ve¢jo povezanost maskulinosti kot femi-
nnosti s psihi¢nim zdravjem, se je kasneje uveljavil maskulini model (Whitley, 1983).
T_a model predvideva vpliv glavnega efekta maskulinosti brez glavnega efekta femi-
minosti na odvisno spremenljivko, oziroma lahko tudi glavni efekt femininosti, vendar v
negativni smeri, kar pomeni, da femininost negativno vpliva na psihiéno zdravje.

Problem raziskav, ki so potrjevale maskulini model, je po nafem mnenju posledica
Pfc(_)chga definiranja psihi¢nega zdravja oziroma prilagojenosti. Vecina raziskovalcev
£a Jc‘zozila na splodno samospostovanje, ki je sicer zelo dober indikator psihi¢nega
zdravja, vendar ne meri vseh njegovih vidikov. SamospoStovanje naj bi bilo veljavna
mera psihi¢nega zdravja predvsem za posameznike, za Katere je znacilen neodvisni jaz
(Markus & Kitayama, 1991). Medkulturne raziskave namre¢ ugotavljajo, da je osnova
Za samospoStovanje posameznikov z bolj soodvisnim jazom - in zato verjetno tudi tistih,
ki s0 bolj feminini, saj so oboji usmerjeni k drugim, k medosebnim odnosom (Cross &
Madson, 1997) -, kvaliteta in harmoninost medosebnih odnosov ter uspesnost in zado-
voljstvo na tem podro¢ju (Kwan, Bond & Singelis, 1997). Razli¢no pomembnost samo-
SpoStovanja za posameznikovo psihi¢no zdravje lahko vidimo tudi iz raziskav, ki so
ugotavljale povezanost samospostovanja s splo§nim subjektivnim zadovoljstvom. Ti dve
spremenljivki sta medsebojno precej bolj povezani v kulturah, za katere je znacilen
Ill;gdvisni Jaz, kot pa v kulturah, v katerih prevladuje soodvisni jaz (Diener & Diener,

5).

NiZja povezanost femininosti s samospostovanjem torej ne implicira slab3ega psi-
hignega zdravja in prilagojenosti femininih posameznikov, paé pa neprimernost sa-
mospostovanja kot edine mere za ugotavljanje psihi¢nega zdravja in prilagojenosti.

Splosno samospoStovanje so raziskovalci vecinoma obravnavali kot enoten, ne-
deljiv konstrukt, na katerega vpliva podrejena hicrarhija bolj specifitnih samoocen.
Strukturna analiza instrumentov za merjenje samospostovanja je konstantno potrjevala
glavni faktor in ga locevala od faktorjev, ki so predstavljali specifitne vidike samo-
evalvacije (npr. Shavelson & Bolus, 1982; Fleming & Courtney, 1984).

Trditev, da je samospodtovanje enodimenzionalni konstrukt, pa je v nasprotju z
ugotovitvami, da se le-ta ob¢uti dvodimenzionalno, kot posploSen ob&utek u¢inkovitosti
in obcutek socialne vrednosti (Tafarodi & Swann, 1995). Za dobro samospostovanje naj
bi bili pomembni tako pozitivno sprejemanje s strani pomembnih drugih kot tudi
uspesna akcija. Bolj verjetno kot doZivljati sebe enostavno pozitivno ali negativno, je
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dozivljati sebe na splodno kot sprejemljivega oziroma nesprejemljivega, kar se nanasa
na komponento samougajanja, in kot mo¢nega oziroma Sibkega, kar se nanasa na
komponento kompetentnosti.

Tafarodi in Swann (1995) sta sestavila vprasalnik, ki meri dve komponenti samo-
spoStovanja. Samougajanje (self-liking) je del samospostovanja, ki je odvisen od druzbe.
Oblikuje se, ¢e privzamemo Cooleyevo metaforo, prek zrcaljenja, ko posameznik zacne
gledati nase na nacin, kot je reprezentiran v vrednostnih reakcijah drugih. Te reakcije se
ponotranjijo, tako da je posameznik zmoZen videti sebe kot socialni objekt. Samo-
ugajanje je tako nasa efektivna ocena sebe v skladu z internaliziranimi socialnimi
vrednostmi. Zato lahko gledamo na samougajanje kot na socialno, zunanjo dimenzijo
samospostovanja. Visoko samougajanje je povezano s pozitivnim afektom, sprejema-
njem samega sebe in spros¢enostjo v socialnem okolju.

Obcutek kompetentnosti (self-competence) izhaja iz splosnega ob&utka posamez-
nika kot sposobne, efektivne osebe, ki se ima pod nadzorom. Visok obtutek kom-
petentnosti ima pozitiven afektivni in vrednostni karakter ter motivacijsko vlogo pri
vedenju, usmerjenem k dolo¢enemu cilju. Obcutek kompetentnosti izhaja iz uspesne
manipulacije posameznikovera okolja. Ce so namere in posledice nasih akcij skladne in
to skladnost pripiSemo nasim akcijam, potem se obCutek kompetentnosti poveca. V
zdravem razvoju posameznika njegove izkusnje oblikujejo jaz kot center potencialne
moci. Zato lahko na to dimenzijo gledamo Kot na notranjo dimenzijo samospostovanja.
Ta obtutek jaza se lahko uspedno bori proti strahu, induciranemu s pogosto prete¢im
okoljem. Obcutek nekompetentnosti je, po drugi strani, povezan z okrnjeno motivacijo,
anksioznostjo in depresivnostjo.

Za naSo raziskavo sta zanimivi tudi raziskavi (Tafarodi & Swann, 1996; Tafarodi,
Lang & Smith, 1999), ki sta preucili povezanost posameznih komponent samospo-
Stovanja z dimenzijo kolektivizma/individualizma in posredno s tem tudi s soodvisnim
in neodvisnim jazom. Razlika v vrednostnih sistemih kolektivisti¢nih in indivi-
dualisti¢nih kultur implicira ne samo nasprotne zahteve vedenja, pa¢ pa tudi razli¢no
razumevanje samega sebe, zato avtorja menita, da se lahko razliéni sistemi jaza, ki
razlikujejo posameznike iz kolektivisti¢nih Kultur od tistih iz individualisti¢nih, reflek-
tirajo tudi v razlikah oblike in izvora samospoStovanja. Raziskave ugotavljajo, da je za
pripadnike individualisti¢nih kultur, za Katere je bolj verjeten neodvisni jaz, znacilen
vi§ji obtutek kompetentnosti kot za pripadnike kolektivisti¢nih kultur, za katere je bolj
znatilen soodvisni jaz in vi§je samougajanje.

V raziskavi nas je zanimalo, ali se posamezne komponente samospostovanja raz-
litno povezujejo z maskulinostjo in femininostjo. Ce na podlagi navedenih raziskav
predpostavimo dolo¢eno sorodnost konstruktov maskulinosti z neodvisnim jazom in
femininosti s soodvisnim jazom, lahko predvidevamo, da bo maskulinost povezana
predvsem z dimenzijo samospoStovanja, ki se nanala na oblutek kompetentnosti,
femininost pa s samougajanjem. S tem bi v bistvu potrdili androgini model, saj bi bila
tako maskulinost kot femininost povezana s samospostovanjem.

METODA

UdeleZenci

V raziskavi je sodclov;,ln 472 oseb, od tega 235 moskih in 237 Zensk, starih pov-
precno 19,5 leta. UdeleZenci so v Casu raziskave obiskovali 4. letnik srednje Sole (149

dijalf()v in 151 dijakinj), fakulteto (66 Studentov in 77 $tudentk), oziroma so bili Zapo-
sleni (20 moskih in 9 Zensk).
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Instrumentarij

Vprasalnik maskulinosti in femininosti (Avsec & Musek, 1998)

Vpra3alnik je slovenska priredba v svetu zelo razsirjenega vprasalnika za merjenje
maskulinosti in femininosti PAQ (Personal Atributes Questionnaire, Spence, Helmreich
& Stapp, 1974). Sestavljata ga lestvici pozitivne maskulinosti in pozitivne femininosti.
Vsaka lestvica vsebuje 10 postavk. UdeleZenci morajo za vsako postavko ozna€iti na
petstopenjski ocenjevalni lestvici, v kolikdni meri je znacilna za njih. Koeficient notranje
konsistentnosti za lestvico pozitivne maskulinosti znasa ¢=0,78 in za lestvico pozitivne
femininosti 0=0,81 (Avsec, 2000).

Vprasalnik samospoStovanja (Self-Competence Self-Liking Scale, Tafarodi &
Swann, 1995)

Vprasalnik vsebuje lestvici za merjenje dveh dimenzij samospoStovanja: samo-
ugifjanja (self-liking) in ob&utka kompetentnosti (self-competence). Vsaka lestvica se-
stoji iz 10 postavk, od katerih je polovica pozitivnih, polovica pa negativnih. UdeleZenci
morajo na petstopenjski ocenjevalni lestvici oznaditi, v koliksni meri velja posamezna
Postavka za njih. Aviorja navajata visoke koeficiente notranje konsistentnosti (za
samougajanje t=0,89; za ob&utek kompetentnosti 0=0,87).

Postopek

UdeleZenci iz srednjih 3ol so izpolnili vprasalnika v skupinah od 15 do 30 oseb pri
pouku, Studenti in njihovi partnerji oziroma prijatelji pa so jih izpolnili doma.
_ Podatke smo statisti¢no obdelali v programu SPSS. Izratunali smo analize va-
rance 4 (maskulinost)34 (femininost) skupnega samospostovanja ter posameznih kom-
ponent samospostovanja, pri ¢emer smo pri posamezni komponenti samospostovanja
kontrolirali preostalo komponento.

REZULTATI Z INTERPRETACIJO

~ Za preverjanje vseh nastetih modelov povezanosti smo najprej izratunali analizo
variance z maskulinostjo in femininostjo kot neodvisnimi spremenljivkami in skupnim
samospostovanjem, torej vsoto obeh komponent samospo$tovanja kot odvisno spreme-
nljivko. Avtorja vprasalnika samospodtovanja SCSL sicer ne omenjata moZnosti upo-
rabe vsote vseh postavk, vendar smo se za to odlocili, ker smo Zeleli preveriti modele
Povezanosti na enak natin kot dosedanje raziskave, ki niso locevale teh dveh komponent
samospostovanja, Upravienost uporabe skupne lestvice samospoStovanja kaZe tudi
koeficient notranje konsistentnosti, ki znasa pri skupni lestvici 0=0,91.

Rezultati (tabela 2) kazejo na pomemben vpliv maskulinosti na samospo$tovanje.
Vpliva femininosti in interakcije med maskulinostjo in femininostjo nista statistiéno
pomembna. Rezultati s tem potrjujejo maskulini model, ki naj bi bil znacilen za
pripadnike zahodnih kultur (Marsh in Byrne, 1991). Za samospostovanje posameznika
naj bi bilo pomembno predvsem, kako se zna postaviti zase, kako je kompetenten pri
uresni¢evanju lastnih ciljev in potreb.
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Tabela 2. Rezultati analize variance samospostovanja - vsota obeh lestvic vprasalnika
SCSL.

Z kvadratov Srednji

Izvor variance (tip 111) df kvadrat F Pomembnost
Maskulinost 116388 2 581940 51,74 0,000 *k
Femininost 168,06 2 84,30 0,75 0473
Maskulinost 3 Femininost  596.8 4 149,20 1,33 0,259
Napaka 51963,1 462 112,47

V tabelah 3 in 4 so prikazani rezultati analize variance posameznih komponent
samospostovanja. Ker nas zanima diferencialna povezanost maskulinosti in femininosti §
posamezno komponento samospostovanja in ker sta komponenti med seboj prece)
povezani (r=0,67), smo pri analizi variance ene komponente kontrolirali preostalo
komponento tako, da smo jo vkljucili v analizo kot Kovariato. Razumljivo je torej, da
vedino pojasnjene variance prispeva preostala komponenta in da so zato F vrednosti
neodvisnih spremenljivk in & tem njihove pomembnosti precej nizje, kot bi bile sicer,

Tabela 3 prikazuje rezultate analize variance obtutka kompetentnosti ob kontro-
liranju samougajanja. Maskulinost ima dale¢ najvecji vpliv, Kar potrjuje nasa predvi-
devanja, vendar prispeva pomemben del pojasnjene variance tudi femininost. Bolj ko je
posameznik maskulin, o boljem ob¢utku lastne kompetentnosti poro¢a. Enako velja za
femininost: bolj ko je posameznik feminin, o boljfem ob&utku kompetentnosti porota.
Kljub veliko ve¢ji pomembnosti maskulinosti torej lahko potrdimo aditivni androgini
model.

Pri razlagi teh rezultatov se lahko naveZemo na opredelitev "agentnosti " (agency)
- maskulinosti in "komunosti" (communion) - femininosti kot dveh temeljnih orientacij v
posameznikovem Zivljenju (Bakan, 1966). Maskulinost se nana$a na stopnjo usmer-
Jenosti posameznika K lastnemu jazu, femininost pa na stopnjo njegove usmerjenosti k
drugim. Za obcutek kompetentnosti in sposobnosti je torej pomembna tudi dolotena
stopnja usmerjenosti K drugim, oblutek za potrebe drugih, prijaznost... in ne samo
usmerjenost k sebi, na katero se nanasajo pridevniki lestvice maskulinosti.

Tabela 4. Rezultati analize variance obéutka kompetentnosti.

-

Izvor variance fu:'ml)"mv Df imt F Pomembnost
Samougajanje 47024 1 470244 29385 0,000 *+
Maskulinost 780,7 2 390,37 2439 0,000 **
Femininost 126,6 2.0 163:30 3,96 0,020 *
Maskulinost 3 Femininost  138,1 4 3452 2,16 0,073
Napaka 7377,3 461 16,00

Pri_samougajanju, zunanji komponenti samospoStovanja, ki je bolj odvisna od
druzt?_c. poleg obtutka kompetentnosti ni pomembna nobena od neodvisnih spre-
menljivk: niti maskulinost niti femininost (tabela 4). Za obutek sprejetosti sebe, ki je
odrag sprejetosti s strani druzbe, torej niso pomembne lastnosti, ki jih ponavadi po-
vezujemo s posameznim spolom. Rezultati so presenetljivi, saj velika vecina raziskav ( )
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S tega podrogja porota o zelo pomembnem pozitivnem vplivu maskulinosti na samo-
spoStovanje.

Tabela 4. Rezultati analize variance samougajanja.

Izvor variance f‘u';vﬁ‘:; gipy df Isc:f:l'x‘-l;t F Pomembnost
Obc¢utek kompetentnosti ~ 7913,6 1 7913,63 293,85 0,000 **
Maskulinost 579 2 2895 1,08 0,342
Femininost 73,6 2 36,82 15375, 0256
Maskulinost 3 Femininost  200,5 4 50,13 1.86 0,116
Napaka 12415,2 461 26,93

ZAKLJUCKI

Na splodno v raziskavah povezanosti maskulinosti in femininosti s psihi¢nim
zdravjem s statusom maskulinosti nikoli ni bil problem, saj je bil njen vpliv na psihi¢no
zdravje vedno pomemben in pozitiven. Problemi so vedno bili s femininostjo, saj je bila
njena povezanost s psihicnim zdravjem ponavadi na meji pomembnosti ali pa nepo-
membna, vsekakor pa vedno manjsa od maskulinosti.

Ko smo kot odvisno spremenljivko, torej mero psihitnega zdravja, uporabili
SamospoStovanje, kot ga meri vecina lestvic, so rezultati potrdili maskulini model,
podobno kot veliko drugih raziskav (Marsh & Byrne, 1991).

Vendar nadi rezultati analize variance posameznih komponent samospostovanja
kaZejo na nujnost lotenega obravnavanja njegovih komponent. Glede na to, da se
obcutek kompetentnosti nanasa na obtutek lastne sposobnosti in uginkovitosti in da
maskulinost vsebuje lastnosti, kot so samostojnost, odloénost, dominantnost, je ra-
zumljiv velik prispevek maskulinosti k obéutku kompetentnosti.

Predvidevanja o vedji povezanosti femininosti s samougajanjem, ki so temeljila na
podobnosti konstruktov maskulinosti in neodvisnega jaza kot merah posameznikove
orientacije k sebi ter konstruktov femininosti in soodvisnega jaza kot merah
posameznikove orientacije k drugim, se niso potrdila.

Rezultati pa nakazujejo e bolj optimistiéne zakljutke, namre¢, da na samo-
ugajanje, za nekatere avtorje oZji definiciji samospostovanja oziroma edini pravi meri
samospostovanja (Maarit, 1999), ne vplivajo osebnostne lastnosti, ki so prvenstveno
vezane na pripadnike enega ali drugega spola.
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IZVLECEK

Clanek obravnava fenomena samopodobe in samospostovanja, ki ju opredeljuje =
vidika prvotnih in sodobnih psiholoskih pristopov ter poudarja nujnost razli-
kovanja med omenjenima pojavoma. Osrednji del teksta se nanasa na raziskavo, v
kateri je avtorica ugotavljala razlike v samopodobi in samospostovanju med
osebami razlicnih narodnosti. Eden glavnih rezultatov je tudi, da je samo-
spoStovanje pri eni izmed skupin visje izrazeno kot domala vsa podrocja samo-
podobe. Glede na to, da teh izsledkov druge raziskave ne porrjujejo, se v sklepnem
delu ¢lanek osredotoca na poskus razlage samopodobe in samospoStovanja z
vidika sodobnega kognitivno psiholoskega pristopa, pri ¢emer avtorica postavija
hipotezo, da je samopodoba zavestna, samospostovanje pa predzavesina topicna
razseznost osebnosti.

Kljuéne besede: samopodoba, samospostovanje, osebnost, kognitivna samoteorija,
nivoji zavesti

ABSTRACT

SELF-IMAGE AND SELF-RESPECT AS TOPICAL DIMENSIONS OF PERSONALITY
The paper discusses the phenomena of self-image and self-respect, defining them
from the point of view of both pioneer and contemporary approaches, and
emphasising the necessity to make a clear distinction between these two
phenomena. The main section of the text discusses a survey through which the
author identifies the differences between self-image and self-respect in persons of
different nationalities. One of the main results of the survey is that self-respect is
ranked by one group higher than practically all elements of self-image. Given that
these findings have not been upheld by other surveys, the conclusion of the paper
makes an attempr 1o interpret self-image and self-respect from the point of view of
contemporary cognitive psychological approach, with the author postulating the
hypothesis that self-image is a conscious topical dimension of personality, while
self-respect is preconscious.

Key words: self-concept, self-esteem, personality, cognitive self-theory, levels of
consciousness
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UvoD

SAMOPODOBA

Samopodoba je konstrukt, ki je v psihologiji znan Ze od Jamesove teorije sebstva
dalje. V knjigi Principles of psychology (1890) je avtor razvil pojem sebstva, v Katerega
je zajel vse, kar lahko posameznik imenuje kot svoje, in ga razdvojil na sebstvo kot
subjekt (angl. /) - &isti ego, Ki je dejaven, in sebstvo kot objekt (angl. me) - empiriéni
ego, ki je pasiven in kot tak predmet samoopazovanja ter psiholoskega preucevanja.

Empiri¢no sebstvo (Goethals & Strauss, 1991) je raz¢lenil na posamezna podseb-
stva in jih uredil v hierarhi¢no strukturo. Na vrh strukture je postavil duhovno sebstvo, kar
z drugimi besedami pomeni zavestna stanja individuuma ter njegova dozivljanja in poj-
movanja lastnih mentalnih lastnosti in sposobnosti (Diaz, 1990). Sledita mu materialno
sebstvo, ki vklju¢uje ob&utja, predstave in pojmovanja individuuma o njegovem premo-
Zenju, ter socialno sebstvo, ki ga tvorijo doZivljanja in pojmovanja individuuma o tem,
kak3en je in kakSen naj bo v o¢eh drugih (Burns, 1979). Teh dozivljanj je toliko, kolikor
je referenénih skupin (multipliciteta socialnega sebstva; Goethals & Strauss, 1991). Glede
na to, da posameznik pogosto napreduje po lestvici socialne sprejemljivosti oziroma
zazelenosti prav s kopic¢enjem materialnih dobrin, je meja med enim in drugim sebstvom
modno zabrisana. Zato mnogi avtorji govorijo zgolj o socialnem sebstvu (Pervin, 1996).

Najmanj pozornosti je avtor namenil telesnemu sebstvu, ki ga je postavil na dno
hierarhi¢ne strukture. Menil je, da prispevajo posameznikova doZivljanja, predstave in
pojmovanja o lastnem telesu le manjsi delez k njegovi samopodobi.

Kasnej3e raziskave so njegovo tezo o hierarhi¢no in strukturno urejeni samopodobi
veckrat preverjale. Stevilni raziskovalci so oblikovali modele, ki so natan¢neje opisani v
knjigi Temeljni vidiki samopodobe (Kobal, 2000) in na njihovi osnovi oblikovali vpra-
Salnike za merjenje razli¢nih podrodij samopodobe.

Manj pa je ostala opaZena Jamesova druga teza, v kateri avtor predpostavlja, da
podoba, ki jo posameznik ustvari o samem sebi, vklju¢uje tudi zavestni in nezavedni vidik
idealnega jaza. Avtor je namre¢ poudarjal, da jaz ni le to, kar si oseba misli o sebi, da je,
marve¢ tudi vse tisto, kar si Zeli pokazati, da je (Musek, 1992). Tja do konca 50. let
prejdnjega stoletja je ta misel ostala povsem prezrta. Sele s pojavom sodobne kognitivne
psihologije so raziskovalci resneje zaceli proucevati, ali je samopodoba bolj zavestni del
osebnosti ali pa morda zajema tudi nekatere nezavedne dolocevalnice sebstva.

Danes razumemo samopodobo kot mnozico odnosov, ki jih posameznik - zavestno
ali nezavedno - vzpostavlja do samega sebe. V te odnose s samim seboj vstopa
postopoma, s pomotjo predstav, obutij, vrednotenj, ocen samega sebe, svojih tipi¢nih
socialnih naravnanosti in ravnanj itd., ki jih - najprej prek prvotnega objekta, t.j. matere,
nato prek SirSega druzbenega okolja - razvija Ze od rojstva dalje (Nastran-Ule, 1994). S
takSno organizirano celoto pojmovanj, stalis¢, sposobnosti, dozivljanj itd., uravnava in
usmerja svoje ravnanje (Musek, 1992) ter povezuje svoj vrednostni sistem z
vrednostnim sistemom ozjega in SirSega druzbenega okolja.

SAMOSPOSTOVANJE

Ko govorimo o samopodobi, ne moremo mimo njenega najpomembnejiega
korelata, to je samospostovanja. V angleskem jeziku sta ta dva termina razmeroma jasno
opredeljena. Tako najdemo na primer samopodobo najpogosteje pod izrazoma, kot sta
self-concepr ali self-image, samospoStovanje pa pod besednimi zvezami. kot so: self-
esteem, self-evaluation ali self-worth. C eprav pri nas nekateri prevajajo tudi self-esteem

kot samopodobo, je potrebno vedeti, da svetovna literatura in raziskave teh dveh po-
javov ne enacijo.
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Natan¢neje je samospostovanje opredeljeno v knjigi (Kobal, 2000), zato naj na
tem mestu podam le kratko razlago omenjenega fenomena. Rosenberg (1965) opre-
deljuje samospoStovanje kot pozitivno ali negativno stalid¢e do sebe. Pozitivno staliite
ali visoko samospoStovanje pomeni, da se posameznik sprejema takinega, kot je, da se
ceni, da je zadovoljen sam s seboj, da se ¢uti vrednega spoStovanja itd. In obratno:
oseba z negativnim stali¢em do sebe ali nizkim samospoStovanjem se ne ceni, svojih
lastnosti ne odobrava, njeno mnenje o sebi je negativno itd. (Rosenberg, 1985). V eni
izmed raziskav avior opozarja na visoko povezanost med nizkim samospoStovanjem,
depresijo in anksioznostjo (po Safont, 1992).

Stevilne raziskave (Coopersmith, po Gbati, 1988; Burns, 1979; Khadivi-Zand,
1982; Lackovié-Grgin, 1994) kaZejo, da je samospostovanje del samopodobe. Ce samo-
podoba zajema predvsem vrednostno nevtralne samoopise, potem se samospostovanje
nanasa na vrednostne samoopise, v Katere so vpeti izrazito ¢ustveni odnosi do samega
sebe. SamospoStovanje je torej vrednostni odnos do samega sebe in zajema predvsem
Custva, ki jih posameznik goji do sebe. To tudi potrjujejo izsledki Stevilnih raziskav, ki
kaZejo pozitivno korelacijo med samopodobo in samospodtovanjem; ¢lovek, ki ima
visoko samopodobo (zlasti splo§no) ima tudi visoko samospoStovanje. In obratno;
oseba, ki o sebi nima visokega mnenja, se tudi ceni ne prav dosti.

V nadaljevanju predstavljam raziskavo, Ki kaze precej drugacne rezultate. Zdi se,
da razlage, ki so predstavljene na gornjih straneh, ne pojasnijo v zadostni meri izsledkov
nase Studije. A preden se podamo v iskanje pojasnjevanja, naj na kratko predstavim
omenjeno raziskavo.

METODA

UDELEZENCI

V raziskavi je sodelovalo 460 oseb iz Slovenije, Velike Britanije in Francije. Vsi
udelezenci so bili dijaki srednjih 30l, ki po vsebini in programu najbolj ustrezajo tipu
slovenske gimnazije. V povpredju so bili stari 16 let, od tega polovica fantov, polovica
pa deklet.

PRIPOMOCKI

SDQ 111 - Vprasalnik samopodobe za adolescente

Marshev in O'Neillov (1984) vprasalnik samopodobe meri 13 vidikov samo-
podobe: matemati¢ne sposobnosti, verbalno izrazanje, akademsko samopodobo, rese-
vanje problemov in ustvarjalnost, telesne sposobnosti, zunanji videz, odnose z vrstniki
istega spola, odnose z vrstniki nasprotnega spola, odnose s stari, religijo, iskrenost in
zanesljivost, emocionalno stabilnost in varnost ter splosno samopodobo.

S8 - Lestvica samospostovanja

Z Rosenbergovo lestvico samospostovanja (Goldsmith, 1986, po Tkal¢i¢, 1990)
merimo splodna stalis¢a, ki jih zavzema posameznik do samega sebe. Totkujemo lest-
vico kot celoto.

POSTOPEK

Aplikacija vprasalnikov je potekala skupinsko. Podatki so bili obdelani z ra-
Cunalniskim programom SPSS.
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PRIKAZ IN OPIS REZULTATOV
Tabela I: Korelacije med samospostovanjem in podrodji samopodobe za slovenski in
britanski vzorec

samospoStovanje | samospoStovanje
(slovenski vzorec) | (britanski vzorec)
matemati¢ne sposobnosti .258%*
verbalno izrazanje BLTEE
akademska samopodoba ALT7H* 31 8**
reSevanje problemoy in ustvarjalnost 202%* 22208
telesne sposobnosti in Sport A67H* 318
zunanji videz 348%* DTN
odnosi z vrstniki istega spola 230%* 380%*
odnosi z vrstniki nasprotnega spola 345" 23300
odnosi s starsi 192%* 292%*
religija
iskrenost in zanesljivost 194%*
emocionalna stabilnost in varnost 352%* S586%*
sploSna samopodoba S54%* J76**

** korelacija je pomembna na nivoju 0.01

V ilustracijo in uvod v nadaljnje prikaze analiz so v Tabeli 1 zapisani pomembni
Pearsonovi korelacijski koeficenti med podrodji samopodobe in samospoStovanjem, in
sicer posebej za slovenski in posebej za britanski vzorec. Pri obeh skupinah je najvisja
povezanost med splosno samopodobo in samospoStovanjem. Pri slovenskem vzorcu je
naslednja najvi§ja povezanost med samospoStovanjem in akademsko samopodobo, pri
britanskem pa med emocionalno stabilnostjo in varnostjo. Nepomembna korelacija pa se
je pri obeh vzorcih pokazala med samospostovanjem in podro¢jem samopodobe, ki se
nana$a na religijo. Videti je torej, da k samospoStovanju ne pripomore mnenje 0ziroma
podoba o sebi Kot o verni osebi, Kar precej pa splosna samopodoba.

Tabela 2: Razlike v samopodobi in samospostovanju glede na
nacionalnost preizkusancev (enosmerna analiza variance).

Vsota Sredn)i
kvadratov df kvadrat F_ p
NSDQ1" 181,200 2 | 90,600 3.782 023
NSDQ10* 242,579 2 121,290 3,638 027
NSDQ11*** 756,105 2 | 378,053 32,214 ,000
NSDQ12* 93,785 2 46,892 3411 034
NSDQ13 6,073 2 3,036 209 811
NSDQ2*** 229,301 2 114,650 9,704 000
NSDQ3*** 180,157 2 90,078 8,043 000
NSDQ4*** 282,688 2 141,344 16,446 000
NSDQ5* 211,920 2 | 105,960 4,034 018
NSDQS 15,227 2 7.614 491 612
NSDQ7** 99,272 2 49,636 5,596 004
NSDQ8*** 569,679 2 284 839 19,760 000
NSDQ9 32,410 2 16,205 1,238 201
T1SS* 2288.711 2 11444 34 857 ,000

* razlika med skupinami je statistiéno pomembna (p<0.05)
** razlika med skupinami je statistitno pomembna (p<0.01)
*** razlika med skupinami je statistiéno pomembna (p<0,001)
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Tabela 3: Aritmeticne sredine podrocij samopodobe za slovenski, britanski in francoski
vzorec (za statisticno pomembne razlike)

Slovenci | Britanci | Francozi
NSDQI: matemati¢ne sposobnosti 14.08 14.36 12.40
NSDQ2: verbalno izrazanje 15.84 17.23 15.69
NSDQ3: akademska samopodoba 16.21 17.42 15.98
NSDQ4: resevanje problemov 17.53 17.42 15.15
NSDQ5: telesne sposobnosti 17.42 16.12 17.70
NSDQ7: odnosi z vrstniki isega spola 17.80 18.79 18.03
NSDQS: odnosi z vrstniki nasprotnega spola 17.17 19.17 16.35
NSDQI0: religija 10.12 9.07 11.20
NSDQI11: iskrenost in zanesljivost 16.95 19.60 17.23
NSDQ12: emocionalna stabilnost in varnost 16.21 16.75 15.37
Samospostovanje 3241 27.88 27.92

Tabeli 2 in 3 KaZzeta razlike v podro¢jih samopodobe in samospoStovanja med
slovenskimi, britanskimi in francoskimi udelezenci. Na§ namen ni poglobljeno opisovati
In utemeljevati omenjene razlike, saj je to razloZeno v knjigi (Kobal, 2000), temvet se
osredotogiti le na en vidik. Tabeli namre¢ jasno kaZeta, da imajo slovenski udeleZenci v
primerjavi z britanskimi, ponekod pa tudi v primerjavi s francoskimi vrstniki nizje
1zrazena skoraj vsa podro¢ja samopodobe. V nasprotju z drugimi raziskavami ti rezultati
Jasno kazejo, da je samospostovanje slovenskih udelezencev bistveno visje od ostalih,
podrogja samopodobe pa so niZje izrazena.

V knjigi sem podala dve ideji, na osnovi katerih bi kazalo razmisljati o zbranih
rezultatih. Posebej naj poudarim, da so ideje, ki so podlaga za nadaljnje raziskovanje in
ne posplosevanje omenjenih rezultatov na $irSi aspekt pripadnosti tej ali oni narodnosti.
Prva moznost razlage je lahko v tem, da je samospostovanje slovenskih udelezencev
bolj obrambne ali lazne narave in da se za njihovim navidezno visokim samospo-
Stovanjem, s katerim Zelijo v javnosti mogoce ustvarjati vtis samozavestnih oseb, skriva
NiZje mnenje o samem sebi (kar kaZejo nizje vrednosti samopodob). A kot Ze reteno:
koristno bi bilo opraviti nadaljnje raziskave in sestaviti vprasalnik samospostovanja, ki
bi zajemal tudi podrogje laznega samospostovanja.

Druga misel, ki sem jo zapisala in ji bom na tem mestu posvetila ve¢jo pozornost,
Pa je bolj teoretske narave. MoZno je, da tako razli¢ni vrednosti samospostovanja in
podro¢ij samopodobe pri slovenskih udelezencih le kaZeta na hipotezo, da samo-
Spodtovanje ni tako modan sestavni del samopodobe, kot so raziskovalei doslej
domnevali, ampak da sta oba pojava bolj neodvisni razseZnosti osebnosti.

RAZLAGA REZULTATOV Z VIDIKA SAMOTEORIJE

Teoretsko potrditey hipoteze, ki sem jo izloila iz gornjih rezultatov, da sta namrec
samopodoba in samospostovanje bolj neodvisni osebnostni razseznosti, kot je bilo
doslej domnevano, sem iskala v Epsteinovi (1983) razlagi samopodobe kot t.i. samo-
teorije. V ¢em je mogode najti potrditve?

Preden se lotimo razlage gornjih rezultatov, bi veljalo osvetliti glavne koncepte
Epsteinove teorije.

SAMOPODOBA IN SAMOTEORIJA
Med najbolj konsistentnimi in kompleksnimi kognitivnimi teorijami, ki razlagajo
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odnos med samopodobo in topi¢nimi razseznostmi osebnosti, prav gotovo ne gre
prezreti t.i. kognitivne samoteorije osebnosti (angl. Cognitive self-theory of personality),
ki jo je sredi 70. let osnoval ameriski psiholog Seymour Epstein (1983). Teorija je zelo
kompleksna in obsezna, to pa pomeni, da je glede na razpolozljivi prostor na tem mestu
ni mogoce natan¢neje razlagati. 1z nje bomo izlo¢ili le tiste koncepte in vsebine, ki so
pomembni za razlago odnosa med samopodobo in nivoji zavesti.

Avtor domneva, da si posameznik zgradi teorijo o sebi, na osnovi katere si
pripisuje dolocene lastnosti, se primerja z drugimi in v skladu z njo tudi ravna. Pri tem
izhaja Epstein prav iz Jamesove postavke, da je samopodoba ekvivalent dusi, z razli¢ico,
da je zanj samopodoba ekvivalent teoriji o sebi. Pri tem je samo po sebi razumljivo, da
avtor samopodobo razume in razlaga izrazito s kognitivnega vidika. Teorija o sebi (self-
theory) ali samopodoba (self-concepr) je torej implicitna teorija, ki jo ¢lovek nevede
oblikuje v teku celotnega Zivljenja. Ce bi ga vprasali, naj jo opide, tega ne bi mogel
storiti, saj se je neposredno ne zaveda. Avtor poudarja, da samoteorijo ali samopodobo
kot raziskovalci lahko ugotovimo prek ponavljajo¢ih se vedenjskih vzorcev, prek
razpolozenj in emocij, pa tudi prek nedirektivnih tehnik.

Ce torej razmisljamo skozi uvodoma podano definicijo samopodobe in Epsteinovo
razumevanje omenjenega koncepta, lahko postavimo tezo, da je zanj samopodoba celota
lastnosti, potez, stalis¢, prepri¢anj, mnenj in drugih psihi¢nih vsebin, ki jih posameznik
pripisuje samemu sebi, a se jih pri tem ne zaveda povsem. Ce se torej &lovek svoje teorije
0 sebi ne zaveda, na Katerih nivojih pa se gibljejo te vsebine, ki ga samoopredeljujejo?

NIVOJI ZAVESTI IN KONCEPTUALNI SISTEMI

Nivoji zavesti

Kot 0snovo za razumevanje zavesti postavlja Epstein Freudovo razlago. Ce z enim
stavkom povzamemo Freudovo (1923) pojmovanje zavestnega, potem gre za tisti del
dusevnega, ki posreduje med nagonskimi impulzi in zadovoljitvami in kot tak3no
omogoca zadovoljevanje potreb na realen nacin. Da bi Epstein razlozil razliko med
zavestnim, nezavednim in predzavestnim, uporablja dva izraza, za katera obstaja v
slovenskem jeziku pravzaprav le en izraz: consciousness in awareness. Zavestno in
zavestno! Zdi se, da z izrazom awareness oznatuje topicne nivoje (Eeprav na dolotenih
mestih uporablja tudi 1zraz levels of consciousness), izraz consciousness pa mu
predstavlja nivo, ki se nanasa na zavestni del osebnosti. Malce nerodno bi torej v
slovenskem jeziku zapisali, da je zavestno sestavljeno iz razli¢nih nivojev: zavestnega,
predzavestnega in nezavednega nivoja zavesti. Videti je, kot da celotno duevno
dogajanje poteka skozi zavestno delovanje, le nivoji, na katerih se posameznik tega
delovanja bolj ali manj zaveda, se med seboj razlikujejo,

Zavestni nivo zavesti (conscious level of awareness) se tako nanasa na vsebine, ki
se jih posameznik neposredno zaveda. Na predzavestni nivo zavesti (preconscious level
of awareness) se umescajo misli in podobe, ki se jih posameznik v danem trenutku ne
zaveda, a jih z manjSim trudom brez te2av osvesti. Nezavedni nivo zavesti (unconscious
level of awareness) pa hrani vsebine, ki v normalnih okolid¢inah pod nobenim pogojem
ne morejo postati zavestne. Avtor poudarja, da med omenjenimi nivoji ni jasne lo¢nice,
zato je njihova delitev bolj teoretske kot aplikativne narave.

Zanj so pomembnejSi Li. konceptualni sistemi (conceprual systems), ki so povezani
z omenjenimi nivoji zavesti, in sicer: racionalni konceptualni sistem (rarional con-
ceptual system), izKustveni konceptualni sistem (experiential conceptual system) in
asociativisti¢ni konceptualni sistem (associationistic conceptual system). Prvi je pove-
zan z zavestnim, drugi s predzavestnim, tretji pa z nezavednim nivojem zavesti,
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Konceptualni sistemi

Sleherni konceptualni sistem ima sebi lastna logi¢na pravila, ki se med seboj v
temeljih razlikujejo. Ceprav gre za neodvisne sisteme, ki komunicirajo vsak zase, se
vendar na dolo¢eni stopnji med seboj skladajo, kar seveda privede do medsebojne
interakcije in prehajanja vsebin in podob od enega do drugega nivoja. Ta interakcija je
¢ posebej znacilna za racionalni in izkustveni sistem, saj oba vsebujeta t.i. kon-
vencionalne simbole oziroma jezik (conventional language). Komunikacija v racio-
nalnem sistemu poteka na ravni konvencionalnih simbolov, kot so besede in Stevilke.
Logitna pravila, s pomo¢jo katerih komunikacija poteka, so ista kot pri logi¢nem
misljenju. Misljenje, ki poteka v racionalnem konceptualnem sistemu in ve¢inoma na
Zavestni ravni, je torej logi¢no in abstraktno misljenje.

Izkustveni konceptualni sistem je mo¢no povezan z emocionalno izkuidnjo, zato ga
Epstein nemalokrat imenuje tudi afektivni konceptualni sistem (affective conceptual
System). Komunikacija v njem poteka s pomoc&jo t.i. zasebnega jezika (private
language), in sicer na nau¢en in avtomati¢en natin, ki se ga posameznik obicajno ne
zaveda, a ga lahko privede na zavestni nivo. Komunikacija tece prek slikovnih in
Pomenskih vsebin, ki so izkustveno zamenjale neke verbalne izjave, pomen pa je ostal.
In prav pomen vpliva na vedenje posameznika. Iz tega je torej razvidno, da izkustveni
konceptualni sistem vpliva na nasa Custva, pomen in s tem na naSe vedenje. Njegova
logi¢na pravila so ohlapnejsa od pravil racionalnega konceptualnega sistema, saj po-
tekajo na ravni ob&utij in osebnega potutja.

V asociativisticnem konceptualnem sistemu so vsebine in koncepti med seboj pove-
zani prek asociacij. Pogosto jih zato zastopajo metafore, ki se pojavljajo v fantazijah. Lo-
gina pravila, po Katerih deluje asociativistiéni konceptualni sistem, so zelo podobna
tistim, ki jih je navajal Freud, ko je razlagal delovanje primarnega procesa. Naj osvetlimo:
Primarni proces poteka na ravni asociativnega misljenja, Zelja. konkretnih fantazij, deluje
Pri mehanizmih, ki so odlogilni v sanjah — preme3&anju, zgo3¢anju itd., pri verbalnih spo-
drsljajih, Salah, ena pomembnih znacilnosti pa je delovanje izven ¢asa, prostora in logike.
Neposredni u¢inki asociativistinega konceptualnega sistema so na primer vidni v ustvar-
Jalnosti, ¢e niso modulirani prek drugih sistemov, pa tudi v psihopatoloskih odklonih.

SKLEPI IN HIPOTEZE ZA NADALJNJE RAZISKOVANJE

Iz vsega zapisanega je razvidno, da Epstein pojmuje samopodobo z zornega kota,
ki ni enak tistemu, s katerega zrejo drugi raziskovalei (Kobal, 2000). Zato je za bralca,
ki mu je blizje razumevanje samopodobe z razvojnega, socialnega, strukturnega ali vred-
nostnega vidika, ki razlaga samopodobo z oZje perspektive, mogoce tezje razmisljati o
samopodobi na nacin, kot je primerjava s samoteorijo. Ce razmisljamo o samopodobi v
kontekstu samoteorije, nivojev zavesti in konceptualnih sistemov, potem nam pade v o¢i
Pomembna Epsteinova teza:

d Samopodoba (samoteoroija) je tisti del osebnosti, ki deluje na predzavestnem nivo-
Ju. kar pomeni, da se ravna po pravilih in nacelih izkustvenega konceptualnega sistema.

Sama menim drugace. Rezultati mednacionalne raziskave (tabeli 2 in 3), Ki kaZejo
Nesorazmerje med izraZenostjo samospostovanja in razli¢nimi podrocji samopodobe, pri
slovenskih udelezencih namre¢ — osvetljeno v ludi Epsteinove teorije samopodobe —
Napotujejo na naslednji sklep:

Samopodoba in samospostovanje sta osebnostni razseznosti, ki sicer integrirano, a
Vsaka zase, delujeta na locenih nivojih zavesti, se gibljeta po lo¢enih konceptualnih
Sistemih in se torej ravnata po locenih pravilih.

Menim namred, da je samopodoba koncept deskriptivne narave, s Kkaterim
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ozna¢imo vrednostno nevtralne samoopise in torej predstavlja izrazito zavestno entiteto
osebnosti. Zdi se torej, da samopodoba deluje predvsem na zavestnem nivoju zavesti in
na ravni racionalnega konceptualnega sistema. Oseba o sebi pove tisto, kar racionalno o
sebi tudi misli. To pa seveda pomeni, da se opisuje vrednostno nevtralno. Pravila, ki
sicer veljajo za racionalni konceptualni sistem, veljajo tudi za samopodobo. Ko se oseba
opisuje, razmislja logi¢no in pri tem uporablja konvencionalne simbole, kot je to jezik.

Nasprotno pa je samospoStovanje, kot izrazito vrednostni odnos do samega sebe,
PO mojem mnenju tista osebnostna razseznost, ki se giblje na predzavestnem nivoju. Za
predzavestni nivo je namre¢ znacilno, da deluje na ravni izkustvenega konceptualnega
sistema, ta pa je osnovan na izkusnji, ki je izrazito emocionalne narave. Kaj je torej
drugega vrednostni odnos do sebe kot emocionalno izkustveni pogled nase? Samo-
spoStovanje zajema po mojem mnenju torej tiste vidike samega sebe, ki se jih oseba
neposredno vedno ne zaveda in deluje na osnovi izkustvenega konceptualnega sistema,
Ki je mo¢no povezan z emocionalno izkusnjo. Pravila, po katerih oseba vzpostavlja
samospoStovanje, so, kot smo ze videli, ohlapnejsa od tistih iz racionalnega kon-
vencionalnega sistema, ¢eprav niti niso zelo nelogi¢na. Raje bi rekli, ta pravila so bolj
zasebna in potekajo po nekih sebi lastnih poteh in potekajo predvsem na ravni ob&utij in
psihiénega pocutja osebe v danem trenutku ali obdobju.

To so seveda teoretski sklepi in predpostavke za nadaljnje raziskovanje. Prav
gotovo tisti, ki se bo lotil preucevati samopodobo in samospoStovanje z vidika nivojev
zavesti, ne bo imel lahke naloge. Preucevanje zavesti, predzavesti in nezavednega ima
sicer Ze kar dolgo tradicijo, a vseskozi je bil glavni ugovor raziskovalcev v tem, da so ti
pojmi preve¢ ohlapni in spekulativni, da bi jih lahko empiri¢no proucevali. Morda se
bomo znotraj kognitivne psihologije prouc¢evanemu problemu bolj priblizali twdi z
vidika empiri¢nih raziskay.
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Transfer neko¢ in danes

KATARINA KOMPAN ERZAR
Franciskanski druZinski institut,
Presernoy trg 4, SI-1000 Ljubljana

IZVLECEK
Freudov pojem transferja je bil dolgo uganka psihoanalizi, saj ga Freud nikoli ni
do konca definiral, oziroma nikoli ni bilo do konca jasno, kaj ta pojem opisuje. V
prispevku si bomao ogledali analitski odnos in klinicno prakso, ki jo opisuje Freud,
ter pripadajoci pojem transferja primerjali z moderno objektno relacijsko klinicno
prakso, ter pokazali, da moderni pojem transferja osveili Freudovo prakso in se
radikalno razide s Freudovim pojmom.

Kljucne besede: transfer, psihoanaliza, analitski odnos, terapevt, pacient

ABSTRACT

TRANSFERENCE IN THE PAST AND PRESENT
Freud's notion of transference has for a long time been a riddle of psychoanalysis,
as Freud never completely defined it and it was never completely clear what this
notion entatled. The article discusses the analytic relationship and clinical
practice as described by Freud, and compares the corresponding notion of
transference with the modern object-relation clinical practice, showing that the
modern notion of transference can shed light on Freud's practice and is also
radically different from Freud's notion of transference.

Key words: transference, psychoanalysis, analytic relationship, terapist, patient
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Transfer je temeljni pojem psihoanalize, ki hkrati opisuje klini¢no izkusnjo ana-
litikov in predstavlja osrednji pojem, na katerem so zgrajene razli¢ne psihoanaliti¢ne
teorije. NajsplosnejSa definicija transferja je danes definicija, da je transfer "prenos
zgodnjih otro8kih custvenih naravnanosti in Zelja ob ocetu in materi na terapevia;
pacient se v odnosu do analitika vede, kot se je vedel v otroStvu do starSev oziroma
nadomestnih oseb." (Goste¢nik, 1997, str. 14)

V zgodovini psihoanalize obstajata dve razli¢ni razumevanji transferja. Izvorno je
transfer pomenil izraz nagonske dinamike pri posamezniku. Pacient po tej razlagi na ana-
litika direktno prenese nezadovoljeno libidno energijo, ki od analitika zahteva zadovolji-
tev.

Relacijska psihoanaliza je ta pogled v mnogo¢em presegla. S preprostimi besedami
bi rekli, da je sedanje razumevanje transferja naslednje: transfer je ime za nezavedni
vzajemni Custveni odnos med analitikom in pacientom, pacient Zivi v sedanjosti, njegova
cutenja so povsem realna, razlaga teh cutenj in strategija rokovanja s sedanjimi odnosi
pa prihaja iz preteklosti. Ni popaceno ¢utenje, ampak razumevanje, dojemanje realnosti.
Pacient in analitik sta torej v vzajemnem odnosu, v stiku, vendar s tem stikom rokujeta
tako, kot sta se naucila iz svoje preteklosti, (Prim. Mitchell, 1995, str. 236)

Relacijske teorije razumejo transfer v terminih odnosa, vedno gre za transferni
odnos, dinamiko, v kateri sta nezavedno ¢ustveno vklju¢ena terapevt in pacient. Transfer
namre¢ ni poljuben, ampak se v vsakem odnosu izoblikuje drugacen tip transfernega
odnosa. Ko je Freud zacel govoriti o transferju, je transfer razumel kot enega od meha-
nizmov, kako nagon, ki je bil v svoji poti do zadovoljitve frustriran, doseze nadomestno
zadovoljitev ob drugi osebi kot prvi¢, a 3¢ vedno na isti nacin, kot mu ni bilo omo-
goceno v mladosti.

"Freud je mislil, da transfer predstavlja resni¢no rekonstrukcijo preteklosti, ponov-
no ozivljene zgodnje Zelje in strahove, Ki tako zmotijo pacientovo sposobnost, da ne
more realnosti dojeti kot realnosti.” (Cooper, 1990, str. 513)

Pojem transferja je bil sprva dokaz za obsto] nezavednega, saj opisuje takino
dojemanje realnosti, ki ne izhaja iz zavestne dinamike, ampak temelji na nezavednih
preteklih izkuSnjah. Pacient zaradi te nezavedne dinamike torej ni sposoben imeti stika z
realnostjo, torej ¢ustvenega stika z analitikom, zato mora tudi analitik, ki pa tega stika je
sposoben, v analizi ostati nevtralen. Freudovo razumevanje nezavednega bi lahko strnili
nekako takole: "Ce je mogode z interpretacijo nedoslednosti v besedah in z razlago sanj
spremeniti najgloblje vzorce delovanja, odpraviti celo organske simptome, ki medicini
niso dostopni, potem je poleg zavesti na delu tudi neka nezavedna sila, ki je mo¢nejsa od
zavesti,” Zelo tezko pa je bilo tako nenavaden pojav vklju€iti v pozitivistitno meha-
nicistitno znanstveno ideologijo tistega ¢asa. Tako je transfer ostal uganka vse do danes,
ko je ta pojem vezan na relacijsko paradigmo in predpostavke nelinearne znanosti. Na
neki nacin bi lahko rekli, da je transfer ob nastanku tega pojma pomenil ime za tisti nacin
psihi¢nega delovanja, ki daje najve¢ prostora nezavednemu, 1o je neopazljivemu, tistemu,
ki je znanosti zelo tezko dostopno. Poglejmo, kako je Freud uspel ta pojem umestiti med
znanstvene, medicinske pojme. Prenos zgodnjega otrokovega ¢utenja v odnosih s stardi in
bliznjimi os_cbami na odnosg v ndrasji dobi je pojav, ki po Freudu temelji na razvoju
nagonov pri otroku. Razmerje do objekta (do zunanjega sveta in drugih oseb) je samo
sredstvo, kako nagon pride do samozadovoljitve. Otrok je v razvoju libida najprej
usmerjen K sebi, cemur Freud pravi primarni narcizem, Sele kasneje se usmeri navzven.
Psmoscksunlm' razvoj je s(var. gcnclskqgu razvoja in ni pogojen od okolja, vendar pa je
otrok na vsaki stopnji razvoja obtutljiv za doloteno vrsto objektoy in zadovoljitve,
§cvcdn glede na to, kulCI"l del lclcsa“jc lu_krnt nnjbulj.obcmljiv. Okolje le omejuje nagonske
izraze, dolota tip moznih zadovoljitev in na ta nacin doloca, Kaj se bo potlagilo in kaj bo
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ostalo v zavesti. Freudov opis otrofkega razvoja in otroske seksualnosti preko oralne,
analne faze do ojdipskega zapleta, je opis navezave na zunanje osebe, kjer ni $e nobenega
sledu o vzajemnosti v med¢loveskih odnosih. Clovek je sam in okolje mu nudi samo
zunanji okvir njegovega razvoja, medtem ko so notranje vsebine Ze genetsko dane.

Povsem druga¢no pa je razumevanje te naravnanosti pri modelih, ki se zavedajo
relacijske narave odnosov in otrokov razvoj razumejo kot interaktivni, oziroma kot pro-
ces, v katerem se notranja vsebinska zgradba psihe gradi sproti prek odnosa z materjo.
Najlep3i in tudi najprepri¢ljivejsi model zgodnlicga razvoja je razvil angleski pediater in
psihoanalitik D. Winnicott. (Winnicott, 1996)

Danes je povsem samoumevno, da gre v psihoanalizi za vzajemni odnos, zato je
transfer postal sinonim za odnos, za relacijsko naravo ¢loveske psihi¢ne strukture in za
vklju¢enost terapevta in pacienta v skupno nezavedno dinamiko.

O ¢em pa je govoril Freud, ko je govoril o transferju?

Osredotocili se bomo na njegove tehnicne spise, ker Zelimo nacin razumevanja
transferja izpeljati iz nac¢ina, kako je razumel analizo in analitski odnos. Tehni¢ni spisi
S0 morda najbolj heterogeni, a najbolj neposredni, saj Freud v njih sledi trenutnim
izkusnjam s pacienti in tezavam s svojo metapsihologijo. Zato utemeljuje svoje klini¢ne
posege enkrat v skladu z eno, drugi¢ z drugo metapsiholosko predpostavko. Istocasno pa
lahko zaradi tega nihanja, ki skuda ohraniti stik s prakso, prav iz tehni¢nih spisov do-
bimo najtoénejio podobo freudovskega pojmovanja odnosov. V grobem bi lahko
Freudova razmisljanja o transferju razdelili na dojemanje transferja kot enotnega pojma,
kot enote, in transferja kot razdrobljenega med ostale pojme, kot heterogenega.

Transfer kot enota

Razumevanje transferja kot enostavnega pojava je razumevanje, Ki prihaja iz
opisov analitske tehnike. Definicija transferja, ki prihaja iz klini¢éne prakse, je najlepse
vidna v opisih primera "Dore” in "Malega Hansa" ter spisih "Vpeljava obravnave",
"Nasveti zdravniku pri psihoanaliti¢ni obravnavi”, "O transferju”, "Opombe o transferni
ljubezni®, "Konéna in neskonéna analiza”, "Poti psihoanalitiéne terapije", "Konstrukcije

Vanalizi" in drugth.

Winnicott opisuje odnos med materjo in otrokom s pojmoma enosti (oneness) in dvojosti (twoness) mati
Jje v ustvenem pogledu hkrati eno z otrokom, saj drugate ne more zacutiti otrokovih potreb in dvoje, saj
na vznemirjenost in tesnobo, Ki jo v njej vzbudi otrok, odgovori konstruktivno, odraslo, tesnoba jo sicer
preplavi in spravi v paniko, vendar v odnosu, Kjer 10 paniko lahko ubesedi in to je odnos z mozem, lahko
vznemirjenje v sebi obluti in ga ovrednostt v skladu z otrokovimi potrebami. Na otrokovo nedife-
rencirano tesnobo odgovori z zrelo diferenciacijo ¢ustev in njihovim obvladanjem. Istotasno tore) zado-
volji otrokove potrebe in jim da ime. Otrok na ta nadin dobi dovoljenje in okvir za izraZanje svoje
tesnobe in napetosti. Vendar otrok ne zahteva samo zadovoljitve bioloskih potreb, temvet predvsem idte
natin, kako ohraniti stik z materjo. Preko ¢ustvenega zlivanja tore) otrok komunicira z materjo. Mati
1stotasno rokuje s Custvi na dva nadina, dovoli, da jo otrok s svojimi Custvi preplavi, vendar sama v
stanju preplavljenosti rokuje s custyi preko besed, odnosa z odraslim, otrokovim ocetom. Otrokova
potreba je torej dvojna, potrebuje varnost za svoje Custvene odzive in potrebuje nekoga, ki bo zadovoljil
tudi konkretne 2ivljenjsko pomembne potrebe. Mati otroka lahko razume samo, e je z njim v vza-
Jemnem odnosu Custvenega preplavhanya in zlivanja, saj tudi otrok sprejme mejo svojega jaza prav preko
tega mehanizma. Otrok Se ni sposoben diferenciacije, ta diferenciacija napetosti v potrebe se vzpostavi
ob izkusnji, da ta napetost ni neobvladljiva. Zato pa mora mati to napetost obvladati v odnosu z odraslim.
Temeljna predpostavka modeme psihoanalize je torej relacija, vzajemnost
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V zgodnjih Freudovih delih ("Studije o histeriji”, "Tehni¢ni spisi”, npr. "O dina-
miki transferja") je transfer zelo lokaliziran pojem, ki e ni povezan z zdravnikovim
osebnim vplivom. Transfer v tem pojmovanju ni del bistva terapevitskega zdravljenja. Je
samo Se eden od simptomoyv, Ki ga je treba odpraviti tako kot druge simptome.

Kolikor se tej odpravi upira, je transfer razumljen kot oblika odpora. Lahko bi
rekli, da Freud razume transfer kot enoto in enostavni pojem toliko ¢asa, dokler ga kot
obliko odpora ume3i¢a v boj med pacientovim nezavednim in analitikovo interpretacijo.
Transfer najprej zamejimo kot enoto, ki moti pravilen potek analize, nato ga pojasnimo
kot premestitev, ¢e pa ta pojasnitev ne deluje, ga odpravimo kot upiranje pacientovega
nezavednega zdravnikovi interpretaciji, ki to nezavedno spravlja na dan.

Transfer kot simptom

Temeljno pravilo analize je, da naj pacient pove vse, kar mu pride na misel. Ce se
tok teh prostih asociacij ustavi, pomeni, da je pacientu prislo na misel nekaj, ¢esar pred
analitikom noce redi in to naj bi bilo nekaj v zvezi z analitikom. Transfer je torej najprej
vsaka misel o analitiku, ki ustavi tok prostih asociacij. Misel na analitika pomeni Freudu
Custveno navezanost na analitika, ki pa kaze na to, da nagoni Zelijo svojo zadovoljitey
dose¢i preko analitika. In to je patolodko, torej simptomati¢no. Simptomi so pri Freudu
razumljeni kot formacija, Ki nastane na doloceni stopnji razvoja nevroze. (Laplanche,
Pontalis, 1984, str. 168)

V zgodnjih delih torej uvrdta Freud transfer med simptome. Ker je mesto trans-
ferja samo znotraj toka prostih asociacij, je transfer popacenje tega toka, torej 8¢ eno
popacenje v pacientovem zivljenju vec, le da v analizi transferja lahko to popacenje
zasledujemo od njegovega nastajanja. Ce je telesni simptom popacenje nagonskega toka,
je transfer popacenje besednega toka, pri cemer velja, da je besedni tok le zunanji izraz
nagonskega toka.

V Swudijah o histeriji Freud opiSe transfer kot "...novi simptom, ki je zgrajen po
starem modelu, in Ki ga moramo tudi obravnavati tako kot stare simptome.” (Laplanche,
Pontalis, 1984)

Torej je treba tudi transferje izgovoriti, reflektirati in interpretirati v skladu s te-
meljnimi teoretskimi predpostavkami nagonskega delovanja, Cilj obravnave je popolno
spominjanje in tudi transferje, torej asociacije v zvezi z analitikom, je treba razgraditi in
z njimi napolniti praznine v spominu. Kakor bomo videli v konkretnem primeru, v kate-
rem je Freud sledil pojmovanju transferja Kot simptoma, v primeru analize "Dore"”
(Freud, 1984 c), je transfer nebistveni del analize, Tisto, kar analizo Zene, so nagoni, ne
transfer.

"Psihoanalititno zdravljenje ne ustvarja transferja, pa¢ pa ga zgolj odkriva, tako
kot vse drugo, kar je v dusevnem Zivljenju skrito." (Freud, 1984 ¢, 104)

Ko analitik interpretira transfer, se transfer izni¢i, tako kot so se iznitili drugi
simptomi. "Transfer, ki mu je usojeno, da postane najvedja ovira za psihoanalizo, posta-
ne njeno najmogocnejse pomagalo, e se posredi, da ga vsaki¢ uganemo in bolniku
prevedemo.” (Freud, 1984 ¢, str. 105)

Bistveno je to, da vsakokrat, ko postane asociativni tok simptomaticen, ko se
ustavi, spremeni, pretrga, analitik lahko transfer le ugane. Takrat preprosto te znake vza-
me kot znake pacientovega ukvarjanja z analitikom. Uganiti mora torej, kaj si v tistem
lrcn_ulku o njem misli pucignl. Analitik je samo oseba, ki ji zaradi zdravniSkega poklica
pacient popolnoma zaupa in ob katerem se lahko prepusti svojim nagonskim vzgibom.
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"Kaj so transferji? So nove izdaje, posnetki vzgibov in fantazij, ki jih je treba
prebuditi in narediti zavestne med napredovanjem analize, in to z neko, za njihovo zvrst
znacilno nadomestitvijo prejsnje osebe z osebo zdravnika." (Freud, 1984 ¢, str. 103)

Transfer kot premestitev

Kaksne vrste simptom je transfer? Trasfer ni navaden simptom, tako kot npr.
histeri¢ni gibi, omrtvelost udov, histeri¢na nemost... Gre za simptomati¢ne nagonske
impulze, ki se prebujajo ob nepravem ¢loveku. Freud transfer kot simptom opise kot
posebno vrsto premestitve afekta iz ene afektivne reprezentacije na drugo. "Nezavedna
reprezentacija je nesposobna prodreti v predzavest. Zato se zdruzi z neko predzavestno
predstavo in vanjo prenese svojo intenzivnost." (Laplanche, Pontalis, 1984) Pacient
premesti nepoteseno libidno energijo, ki ni bila zadovoljena v odnosu do o¢eta, matere,
- na osebo analitika, tako da se do njega Custveno vede v skladu s svojo nezavedno
podobo, ki jo ima o svojih izkudnjah ob svojem ocetu, materi ... Pacientovo nezavedno
analitiku pripie lastnosti, ki jih ima pacientova nezavedna podoba o¢eta. Ta podoba pa
temelji na nezadovoljeni libidni energiji, ki zahteva zadovoljitev. Ker te v realnem
Zivljenju ni, se obraca na vsakogar, s komer ta oseba navece stik. Torej je akter analize
nagon in ne pacient. Analitik pa samo odpravi transfer, tako da nagon umesti na svoje
mesto. Ce se uspe pacient zavedati svojih nagonskih impulzov in se jih nau¢i sublimirati,
torej jim poiskati primerno zadovoljitev, potem je transfer razrefen. Zato pa mora najti
0sebo, pred katero bo dovolil svojemu nezavednemu, da pride na dan, osebo, vredno
Zaupanja. In to je zdravnik,

"Torej je normalno in razumljivo, da se pripravljena libidinalna investicija delno
nezadovoljenega pricakujoce obrne tudi na osebo zdravnika." (Freud, 1996 a, str. 201)

Pacient bo navezoval stike v skladu s klisejem, t.j. nezavedno reprezentacijo &la-
nov primarne druzine, ofeta in matere, na katero se je prilepila nezadovoljena libidna
energija. Freud tem vzorcem pravi psihicni nizi, nezavednim podobam, v skladu s
Katerimi posameznik vidi, oziroma dojema vsako novo osebo, pa imago.

"Ce o uvrstitvi odlo¢i imago oceta, le-ta ustreza realnim odnosom do zdravnika."
(Freud, 1996 a)

Seveda, ¢e je zdravnik starej8i gospod, kot je bil Freud. Normalno bi torej bilo, te
bi pacient zdravnika nezavedno dojemal kot oceta, vendar pa se lahko zgodi, da pacient
premesti na zdravnika nezavedne vzorce imaga matere, brata, sestre.

"Posebnosti transferja na zdravnika, po katerih le-ta po meri in vrsti presega tisto,
kar je mogote stvarno in racionalno upraviditi, postanejo razumljive po premisleku, da
transferja niso proizvedle samo predstave zavestnih pri¢akovanj, temve¢ tudi zadrzane,
ali nezavedne.” (Freud. 1996 a, str. 201) Premestitev je torej dvojna. Najprej gre za
premestitev nagonskega impulza na konkretno osebo oceta, matere, sestre, potem pa Se
za premestitev nezavedne podobe nagonskega vzgiba, ki je postal zdaj nezavedna
reprezentacija matere, o¢eta, ali eden od imagov, na zdravnika. Da se ta premestitev
zgodi tudi v razmerju do zdravnika, je samoumevno zaradi zdravnikove avtoritete in
Zanimanja, ki ga izkaZe pacientu.

Transfer kot odpor
Definicija transferja kot simptoma pa ne vzdrzi histeri¢nih napadov pacientk. V
analizi Dore Freud ugotovi, da je spregledal transfer, saj je ta nastopil drugace kot

obi¢ajno, Nastopil je kot zgodba, ne kot tidina. Zato pojem transferja razsiri in poglobi.
Hkrati tudi ugotavlja, da se v transferju ne ponavljajo samo realni dogodki, da torej ne
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gre samo za spomin, ampak se ponavljajo dogodki, ki se niso zgodili. TeZave s spolnim
nagonom ne izvirajo samo iz spolne zlorabe, ampak so znak nedokon¢anega razvoja
spolnega nagona. Ko sama interpretacija transferja ne zado3¢a za nadaljevanje obrav-
nave, Ko transfer kot simptom ne uposteva ve¢ pravil za rokovanje s simptomi, potem je
treba razsiriti pojem transferja in mu priznati, da je postal najmo¢nejsi simptom, ovira
zdravljenja.

“Transfer je najvecja ovira na poti k zdravljenju." (Laplanche, Pontalis, 1984, str. 495)

Primarni simptomi so pacienta pripeljali k analitiku, transferni simptomi pa ga
hocejo odpeljati stran. In na tej tocki je transfer razumljen kot odpor. Odpor pa je $irsi
pojem kot simptom. Pomeni namre¢ vse, kar se¢ upira zdravljenju. Kasneje bo Freud
pojem odpora razSiril $¢ na obrambne mehanizme, na koncu pa se bo iztekel v pojmu
nagona smrti. Na stopnji, na Kateri odpor sovpade s transferjem, Freud Se verjame, da
gre pri transferju za enostavno dinamiko, ki ni zna¢ilnost nagonov, temve¢ bolezni. To
pomeni, da za njeno razlago ni treba spreminjati metapsihologije in da je obvladljiva
znotraj tehnike interpretiranja.

Transfer torej ni le preprosta premestitey, saj bi bila potem interpretacija transferja
enostavna in bi omogocila hitro napredovanje analize. Transfer je nckaj veg, saj bi
moralo dejstvo, da postane analitik objekt nezavedne Zelje (sredstvo, ki ga hote upo-
rabiti nagon za dosego zadovoljitve), olajsati razkritje nezavedne Zelje. Vendar se zgodi
prav obratno. Pacientov tok asociacij se ustavi.

"Ko se pacientove proste asociacije ustavijo, pomeni, da je pacienta v tistem
trenutku zacela obvladovati asociacija v zvezi z analitikom." (Freud, 1996 a)

Tezava nastopi, ker se oseba, ko se v prostih asociacijah toliko izda, da zdravnik
lahko "ugane" njen transfer, zatne zdravljenju upirati. Upiranje zdravljenju je krienje
pravil zdravljenja. Osnovno pravilo, ki velja za pacienta, je: "Povejte torej vse, kar vam
pride na misel." (Freud, 1997, str. 193)

Razlog, da pacient ne more ve¢ asociirati, je po Freudu privla¢nost nezavednega,

"Kjer analiti¢no raziskovanje naleti na libido, ki se je umaknil v svoja skrivalis¢a,
mora izbruhniti boj; vse moci, ki so povzrocile regresijo libida, se bodo dvignile kot
“adpori" zoper delo, da bi ohranile novo stanje.” (Freud, 1996 a, str. 202)

Ko postane privlacnost nezavednega vedja od privlaénosti realnosti, se stik z
realnostjo prekine, ¢e tok asociiranja razumemo kot stik z realnostjo.

Po eni strani pripelje pacienta v analizo apriorna pozitivna naravnanost do
avtoritete, temu pravi Freud pozitivni transfer, po drugi strani pa se ob razmi$ljanju o
analitiku pojavijo nezavedni vzgibi, ki prepre¢ijo analizo. In to so eroti¢ni (pretirani
pozitivni transfer) in sovraZni vzgibi (negativni transfer), ki analizo ustavijo. Transfer je
hkrati pogoj analize in tudi najvedja ovira za njeno napredovanije. :

"Neizpodbitno je, da pripravlja psihoanalitiku najvedje tezave premagovanje trans-
fernih pojavov, toda ne smemo pozabiti, da nam prav oni neprecenljivo sluZijo pri tem,
da bolnikove skrite in pozabljene ljubezenske vzgibe naredimo aktualne in manifestne,
kajti nenazadnje nih&e ne more biti pokon&an in absentia ali in effigie.” (Freud, 1996 a,
str. 207)

‘I‘rans‘fcr je tore) sim.ptom. .pri katerem lghko Opazujemo premestanje afektivnih
prcq_slav. ki s0 nastale ob izkuSnjah, na katere je naletel nagon, ko Je iskal svojo zado-
voljitev preko neke zunanje osebe (ote, mati) na drugo osebo, v nasem primeru ana-
litika. Da je transfer simptom, pa dokazuje to, da postane ovira zdravljenju, odpor.
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Odpor pa ni na tej ravni ni¢ drugega, kot e ena ovira nagonu na poti do njegove prave
zadovoljitve.?

To dokazuje tudi primer Dore, kjer se je Freud ukvarjal samo z eno predpostavko,
in ta je, da so histeri¢ni simptomi neposredni izraz zatrte spolne Zelje. (Freud, 1984 ¢) V
tem primeru je Freud prepritan o neposredni konkretni povezavi, zato so tudi njegove
interpretacije povsem neposredne: mocenje postelje je enako mokroti pri spolnem
odnosu, torbica pomeni Zenske genitalije...

"Ce je prakti¢ni cilj zdravljenja odpraviti vse mogoce simptome in jih nadomestiti
z zavestnimi mislimi, potem lahko dolo¢imo kot drugi, teoretski cilj popraviti vse
poskodbe v bolnikovem spominu. Oba cilja sovpadeta; ¢e dosezemo enega, dosezemo
tudi drugega; ista pot pelje k obema." (Freud, 1984 ¢, str. 65)

Analitik je ozave3tevalec, on ve, kaj je skrito v nezavednem, svoj spomin postav-
lja na mesto lukenj v pacientovem spominu, saj je zastoj, luknja v prostih asociacijah
samo znak, da je v toku asociacij zdaj analitik. Ce bi bilo to res, bi v takem trenutku vse,
kar bi izrekel analitik, bilo na ravni proste asociacije, vendar Freud tega ne uvidi. Pred
tem uvidom ga varuje predpostavka bioloskosti, Ki se je za vsako ceno oklepa, in to je,
da so simptomi telesni, in da je treba samo poiskati njihov besedni pomen. Zalogo
pomenov dolota domneva o histeriji kot zatrti spolnosti, torej so pomeni lahko samo
pomeni, ki jih dobimo iz podrobnosti, ki opisujejo spolni odnos in druge oblike spolne
zadovoljitve. Analitik interpretira simptome z imeni za spolni odnos, pacientka pa se
mora potem samo Se spomniti, kdaj se ji je to v resnici zgodilo, kdaj jo je kdo za-
peljeval...

Poglejmo si, kako je Freud interpretiral simptoma vle¢enja noge za seboj in
histeri¢nega vnetja slepica, ki je nastopil po prizoru, v katerem je gospod K. zapeljeval
Doro.

"Pacientka je torej z dozdevnim vnetjem slepica realizirala fantazijo poroda, in
sicer s tistimi skromnimi sredstvi, Ki so ji bila na voljo: z bole¢inami in z menstruacijsko
Krvavitvijo." (Freud, 1984 c. str. 92)

Od kod pa vle¢enje noge?

"Zdaj sem lahko tvegal z lastnimi ugibanji. Tako pa¢ hodis, ko si zvijes nogo.
Torej je "naredila napacen korak", kar bi bilo seveda res, ¢e bi devet mesecev po prizoru
ob jezeru rodila." (Freud, 1984 ¢, str. 93)

Vendar manjka povezava s konkretnim spominom na oteklo nogo. Dora se je
potem spomnila, da si je zvila nogo, ko je bila stara 8 let. Torej je imela realno izkusnjo
zvite noge, od tod sledi sklep, da so tudi fantazije ob vseh ostalih pomenih, Ki jih prinasa
zvita noga, realne. In to je bila zelena lu¢ za Freudovo interpretacijo: "Zdaj je bilo treba
izkoristiti dokazani obstoj te fantazije: "Ce ste devet mesecev po prizoru ob jezeru rodili
(simptom wnetja slepi¢a) in ¢e ste nato do danasnjega dne pri hoji trpeli zaradi na-
patnega koraka, potem to dokazuje, da ste v nezavednem obZalovali, ker se je prizor
tako koncal. Tako ste v svojem nezavednem misljenju ta konec popravili. Predpostavka
vase fantazije poroda je vendar to, da se je takrat nekaj zgodilo, da ste takrat doZiveli in
1zKusili vse tisto, kar ste kasneje prebrali v leksikonu. Sami vidite, da se vasa ljubezen

2 Freud na videz neviralno in znanstveno opravi z vprasanjem odpora, vendar njegovo trdovratno vztra-
janje na nagonih in zanikanje analitikove Custvene vpletenosti v proces dokazujeta prav nasprotno. Se
kako hudo so ga zadevala vsa ta Custva in prav zato jih je moral neprestano taditi, racionalizirati in
projicirati izven sebe. Poni2anje, razvrednotenje in gnus, Ki jih Freud pripide nagonom, s¢ mu tuka)
vratajo prek odpora, ki ga s svojimi racionalizactjami vzbudi v pacientih in v bralcih. &e samo pomislimo
na burne reakeije bralcey Freudovih del v stoletju po njihovem zapisu.)
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do gospoda K. ni kon¢ala s tistim prizorom, pa¢ pa je, kot sem trdil, vztrajala vse do
danasnjega dne, seveda v vasem nezavednem.” (Freud, 1984 ¢, str. 93)

Na Freudovo "tveganje”, v resnici je bila to njegova prosta asociacija, v Kateri je
Dori sugeriral zvitje noge, je "prosto asociirala” tudi Dora. In prav zaradi te proste
asociacije, ki je po njegovem potrjevala, da je $lo za Dorino nezavedno Zeljo po spol-
nosti, ne pa za spolno zlorabo mladoletnice s strani gospoda K., je Freud zlorabil Doro.
Ker Custveno ni mogel prenesti zlorabe, ki je bila v zraku, je potreboval njene aso-
ciacije, da je pomiril samega sebe, da ima prav, in ne, da bi razumel njo. Zelo dobro je
¢util, da gre za neko zlorabo, in ker je ni hotel videti pri gospodu K., je moral zlorabiti
Doro. Ona je morala odnesti ves gnus in nevzdrZznost zlorabe, sicer bi moral o teh
custvih razmisljati on.

Freud je Ze vedel, kak3na je popolna zgodba, vse, kar je Dora Se rekla, je samo
potrdilo njegove domneve, zato ji ni bilo treba ni¢esar ve¢ re¢i in je odsla. Prav takrat,
ko je analiza tako lepo napredovala, da je bil Freud Ze povsem pomirjen glede lukenj v
spominu, in ko ni¢ ne bi moglo ve¢ spremeniti njegove zgodbe in teorije o dejanski
travmi in zapeljevanju kot vzroku histerije, je po vseh pravilih idealno zdravljena
histeri¢arka od3la. Zgodba je bila tako popolna, da nje v njej ni bilo vec.

Kje je tukaj transfer? Freud je pricakoval transfer kot simptom, torej kot prekinitey
pripovedi, do katere pa ni prislo. Zato je interpretiral tako dale¢, da je, preden bi ona
prekrsila temeljno pravilo analize, to storil on. Ni imel ve¢ enakomerno razpriene
pozornosti, temved je hotel od Dore samo e potrditev svojih domnev. Ko ji pojasnjuje
njen odnos do gospoda K. in ji govori njeno zgodbo, rece: "S tem bi dobili zado$¢enje,
ki ste si ga zeleli?" Dora vprada: "Kaksno zado3¢enje?" in Freud mirno nadaljuje: "Zacel
sem namreé slutiti, da ste razmerje z gospodom K. vzeli veliko resneje, kot ste bili
doslej pripravljeni pokazati, ..." (Freud, 1984 c, str.98) Dora mol¢i, po¢aka konec ure in
gre za vedno. Freud je zaprl pot prostim asociacijam, zacel je govoriti dejstveno, nje-
gova zgodba je postala pomembnejSa od njene. In najbolj zanimivo pri vsem tem je, da
tudi kasneje, ko razpravlja o transferjih, opisuje svojo zmoto v primeru Dore, in kot
reditey te analize navede, kaj bi moral takrat re¢i Dori, ko mu je skozi sanje
pripovedovala o svojem odnosu do gospoda K., ponudi naslednje: " "Zaka) ste naredili
transfer z gospoda K. name? Ste kaj opazili, na podlagi ¢esar bi lahko sklepali 0 mojih
slabih namenih, ki bi bili podobni namenom gospoda K.?" Tedaj bi se njena pozornost
usmerila na neki poljubni detajl iz najinega odnosa, z moje osebe, ali iz mojih osebnih
razmer, za Katerimi se je skrivalo nekaj analognega, toda neprimerno pomembnejSega,
kar je zadevalo gospoda K." (Freud, 1984 ¢, str. 105) Na tem mestu je Freud prosto
asociiral, zaslutil je, da jo je zlorabil, v zraku so zanj ostali slabi nameni, zato bi si Zelel
pomiriti vest prav glede tega. In zato je primer Dore razresil kar sam, brez njenc
pomoci, sam si je pojasnil, kako bi moral zakljuciti, ona ni bila ve¢ pomembna. Freud je
torej v resnici mislil, da je problem transferja v tem primeru transfer z gospoda K. nanj.
Izpusti pa Dorinega oceta, kot tistega, ki naj bi v njenem nezavednem ustvaril imago
oceta. Transfer torej ni transfer zgodnjih izkuSen) ob o¢etu na kasnejie odnose z moski-
mi, temvet poljubno prenadanje izkustva iz ene situacije v drugo. V takem nacinu razu-
mevanja analize se je moral zato Freud postaviti tudi za tistega, ki postavlja norme, on je
odlocal, kaj je za qu_o nonnah'\o in Kaj ne, in to ne na podlagi njene pripovedi, temyed
na podlagi svoje teorije. Postavil se je torej na mesto Dorinega oceta. Kako iz te pozicije
interpretira Dorino bolezen? S Cezmernostjo, nekaj je Slo ez mero, nekdo je prestopil
mejo normalnosti. Freud zatne govoriti o ¢ezmernosti.

‘ “"Cezmerno modan tpk misli_se mora za svojo okrepitev zahvaliti nezavednemu.”
(Freud, 11984‘ str. .106) Pr! tem pa je ¢ezmerno vse, Kar je pri Dori, normalno pa vse, kar
se dogaja zunaj nje. Ker ima ona simptom, je vse, kar misli in ¢uti, ¢ezmerno, medtem
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ko je varanje zene, podrtje ¢ustvenih meja med star3i in Doro, zapeljevanje mladoletnice
normalno. Ko gospod K. zapeljuje Doro in se ona potozi starSem, Freud ugotavlja, da
"bi normalno dekle po mojem mnenju samo resilo tak§no zadevo" (Freud. 1984 ¢, str.
806) in ne samo to: "Brez pomisleka bom imel za histerika vsakogar, ki mu vsak povod
za seksualno vzburjenje vzbuja pretezno neprijetne obcutke." (Freud, 1984 ¢, str. 30). Se
posebej, ko gre za l4-letno deklico, ki jo v zaprti trgovini nasilno poljubi starejsi,
porocen moski, ¢igar zena je ljubica njenega oceta. Ob tem dogodku Freud najde primer
premestitve ob¢utka: "Namesto genitalnega ob&utka, do katerega bi pri zdravem dekletu
v tak3nih okolis¢inah gotovo prislo, je Dora obcutila neugodje, ki je znacilno za trakt
sluznice na zatetku prebavne cevi, namre¢ gnus." (Freud, 1984 c, str. 31) In ta gnus
ostaja nerazreSen. Freud mora Doro razvrednotiti prav zaradi gnusa, ki se je v njej
vzbudil ob spolni zlorabi, ki jo je doZzivela. Samo ugibamo lahko, zakaj Freud ni mogel
prenesti, da se Zenska moSkemu spolnemu poZelenju upira. S pozicije oceta, na kateri je
nezavedno stal Freud, torej ne gre za dekle, temve¢ v najboljsem primeru za njeno telo,
in za obrambo vsega, kar je potel njen ofe, pa tudi za potrditev Freudove teorije, pri
¢emer njene besede Stejejo samo kot potrditev ali dopolnitev. To gre celo tako dale¢, da
Freud ugotovi: "Vsiljuje se nam sklep, da je bilo njeno ¢ustvo do oc¢eta mocnejse, kakor
Je sama vedela ali hotela priznati, skratka, da je bila vanj zaljubljena.” (Freud, 1984 ¢,
str. 53) Saj vemo, "kako zgodaj se uveljavi seksualna privla¢nost med starsi in otroci”
(Freud, 1984 c, str. 54), seveda zaradi otrokovega zgodaj prebujenega spolnega nagona,
ki pritisne najprej na starSe. Pa &eprav je bil v tistem trenutku na mestu njenega oceta
Freud sam. Samo $e en korak je manjkal, pa bi moral Freud ugotoviti, da je v dinamiki
med njegovimi pritiski na Doro in njenim upiranjem tem pritiskom prisotna zloraba,
torej nekaj gnusnega, morda prav tisti gnus, ki ga je sam tako samovoljno pripisal
histeriji, a je namesto tega zacel raje govoriti o neki drugi zlorabi, namre¢ o incestuozni
zaljubljenosti Dore v svojega oceta, Freud na tej tocki zamenja temo in stil razmisljanja
in zatne razlagati splosna dejstva histerije. Obojestranskost ¢ustev se mu je za vedno
izmuznila. Njegova misel je neprebojna, kon¢a pa se pri objektivnih dejstvih razvoja, ki
Je seveda biolosko dan. Zato Freud ostaja slep za lastna umovanja, slep za osnovno
hierarhijo zapeljevanja ter ne ve veé, ali zapeljuje otrok odraslega ali obratno. Prav tako
Je slep za odnos, ki ga transfer predpostavlja, saj hote na vsak nac¢in dokazati, da
transfer ni vzajemen. Da je vse, kar se v analizi dogaja, rezultat posameznikove bioloSke
zgradbe, da je nezavedna dinamika nespremenljiva, spremeni se lahko samo zunanji
izraz. Ker je psihi¢no Zivljenje samo pot sublimiranja nebrzdanega spolnega nagona, je
otrok in njegov ¢ ne sublimirani spolni nagon vir vseh perverzij. Boj med nagoni in
sublimacijo se v analizi kaZe kot transfer, oziroma kot odpor proti spominjanju. Ce se
Pacientka dogodkov, o katerih je Freud sklepal na podlagi svoje teorije, hipotez, Ki so se
mu vzbudile ob opazovanju simptomov, ne spomni, pomeni, da se upira, oziroma, da si
Zeli zadovoljitve od analitika. MoZnosti sta dve, ali je pacientka v odporu, se pravi, da je
zaljubljena v analitika in meri na spolnost, ali pa asociira, se pravi voljno sprejema
analitikove asociacije in se z njimi strinja.

V spisu o Dori namre¢ najdemo tudi naslednjo trditev, da "transferja ne ustvari
psihoanaliza, temvet ga psihoanaliza odkriva." (Freud, 1984 ¢, str. 71)

In psihoanaliza ima spet ¢iste roke. Od kod potreba po temu preciséenju, ¢e si rok
vV analizi ni umazala? Morda pa je tuka) opaziti zanikanje?

V tem primeru analize se najbolj jasno pokaze, kako je dejansko delovalo Freu-
dovo pojmovanje transferja kot simptoma. Transfer je bil tu simptom, ki ga je analitik
Prepozno opazil. V tej analizi je Freud, kot sam pravi, spregledal zacetke transferja.
(Freud, 1984 ¢)

Ker je transfer dojemal kot enega od simptomov, ni opazil, da je lahko simpto-
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mati¢no tudi govorjenje, celo analitikovo govorjenje, ne samo zatikanje toka prostih
asociaci). Ker je tako vehementno razlagal simptome Dorine zaljubljenosti v gospoda K.
in njene zavrte spolnosti, je zacel na silo interpretirati in Doro siliti v govorjenje o
spolnosti in domnevni zaljubljenosti.

Popolnoma je povozil njeno ¢ustvovanje in jo posiljeval s svojo teorijo. Pri tem je
postala njegova pozicija povsem neokusna, postal je oce, ki zlorablja h¢erko. Tukaj se
jasno pokaze, da pojmovanje transferja kot simptoma ne zdrzi. Tako kot ni zdrzala
Dora. Dora je simptom Freudovega pojmovanja transferja. Ta simptom je skuSal razlo-
Ziti tako, da bi ga pojasnil, pa ga ni mogel. Ce bi bilo mogo¢e simptom odpraviti eno-
stransko, tako da ga pojasnis, potem bi Freudu gotovo uspelo pojasniti transfer kot
simptom analize Dore. Kot sam pojasnjuje prekinitev analize: "Ni se mi posrecilo
pravocasno obvladati transferja; zaradi Dorine pripravljenosti, da mi med zdravljenjem
da na voljo del patogenega gradiva, sem pozabil biti pozoren na prva znamenja
transferja, ki ga je pripravljala skupaj z nekim delom gradiva, ki mi je ostal neznan. "
(Freud, 1984 c, str. 105)

Od tu pa ni vet dosti do stavka: "S tem me je zapeljala, da sem pozabil, kaj delam
in zakaj sem ob njej."

Napaka je torej nastala zaradi pacientkine pripravljenosti, naklonjenosti do ana-
litika. Torej je 3lo za tisti najbolj nevarni transfer med transferji, za ljubezenski transfer.
Za katerega pa vemo, kako se ga je treba lotiti. Tako, da ga te§imo z nadomestki, torej,
da omogoc¢imo pacientki, da vzame interpretacijo, ki ji jo ponuja analitik, torej njegovo
teorijo.

Transfer kot enostaven pojem opisuje pojav nenadnega zastoja prostih asociacij, ki
s0 za potek zdravljenja enako moteci kot simptomi za normalni tok Zivljenja. Hkrati pa
je transfer tudi najpomembnejsi klju¢ do zdravja, saj kaZe, katera ¢ustva oziroma Kkateri
nagonski vzgibi so se premestili na osebo analitika in Kje je odpor nezavednega proti
zdravljenju najmocnejsi. Spri¢o razvoja klini¢ne prakse, ko analize niso bile ve¢ tako
enostavne in so se zaceli kazati pojavi kompulzivnega ponavljanja, ko je Freud opustil
prvotno teorijo, da je transfer ponavljanje realne travme in ko je ugotovil, da se v
transferju ponavljajo travme, ki se sploh niso zgodile, je ta pojem zatel povezovati s
Samo naravo nagonov, in ne ve¢ z naravo bolezni. Tako transfer dobi svoje mesto med
pojmi konflikta med nagoni in kompulzivnim ponavljanjem.

Transfer kot globinski pojem

Kasneje se je pomen transferja pri Freudu zelo spremenil. Dobil je svoje mesto
med zdravnikom in pacientom, postal je sredstvo za analitikovo delo, orodje analitika,
Istotasno pa je postal del nezavedne dinamike, ni vet lo¢en fenomen, ki bi ga bilo mo¢
vzporejati s simptomom Kot zunanjim izrazom dinamike bolezni, temveé je ¢e sam
postal natin nezavedne dinamike, na¢in delovanja nagona. Tu se konéajo vsi poskusi
definiranja transferja, opisi postajajo vedno bolj krozni, prepleteni med seboj, napotu-
jejo drug na drugega in izgubljajo trdno podlago, stik s prakso, tehniko. Na tej tocki se
Freud zaplete v neresljivo protislovie med natelom ugodja in kompulzivnim ponav-
ljanjem. (Freud, 1987) ¢e je transfer ponavljanje in e prav to ponavljanje povzrota
novo bole¢ino, kako naj ga pojasni z nagonskim mehanizmom iskanja ugodja. Kot da se
je tudi libido obrnil proti sebi. (Prim. Mitchell, 1995)

Zadnje, kar lahko rete Freud ob vseh teh zapletih, je, da za¢ne mnoZiti §e nagone.
Enotni ¢lovek in njegov spolni nagon ne zdrZita, ugotovi se, da morata biti 2¢ nagona
dva. (Freud, 1987) Tako se tudi razumevanje transferja preplete s pojmovanjem prisile
ponavljanja. Clovek torej v analizi transferno ponovi izkusnje ob odetu, materi, zato da
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bi dosegel ugodje. Zakaj pa potem v&asih raje ponovi simptom (kompulzivno ponavlja),
namesto da bi izoblikoval transfer (transferno ponavljanje) in priSel do ugodja? Klju¢no
vpraSanje transferja postane vprasanje: "Kaj se ponavlja?" in "Kako se ponavlja?”.
Freud na tej prelomnici skuSa poglobiti pojem transferja in ga povezati z mehanizmi
nezavedne nagonske dinamike. (Prim. Wilson, Malatesta, 1989)

Transfer in ponavljanje (nagon smrti)

Najpomembnejsi premik v razumevanju transferja je povezava transferja s prisilo
ponavljanja. Ko se pacient ne more ve¢ spomniti, temve¢ ponovi travmati¢no izkudnjo,
potem transfer ni ve¢ enostaven.

"Glavno sredstvo za ukrotitev pacientove prisile ponavljanja in vzbuditev spomi-
njanja lezi v uporabi transferja, ...transfer pacientu odkrijemo kot oporo, preko katere se
lahko izrazi v skoraj popolni svobodi." (Freud, 1995 d)

Kaj je transfer v tem okviru? Ce pustimo tehniko ob strani, je transfer meta-
psiholosko del ponavljanja.

"Transfer je le del ponavljanja in ponavljanje je le transfer pozabljene preteklosti ne
samo na zdravnika, temve¢ tudi na druga podrodja sedanjega polozaja." (Freud, 1995 d)

Prisila ponavljanja pa je mehanizem, ki prepreCuje spominjanje travmati¢nih
dogodkov in poganja njihovo odigravanje. Ce je treba nevrozo spremeniti v transferno
nevrozo, potem je prav spominjanje temeljni mehanizem te spremembe, ko se pacient ne
more spomniti in samo ponavlja simptome, npr. histeri¢ni napad.

Ko pacientu povemo njegov transfer, bo lahko fantazije, ki jih je vezal na
analitika, ob njem razumel in s tem tudi zavrgel, ko se bo spomnil, od kod prihajajo, ali
pa ko ga bo Freud "spomnil” zagat neredenega ojdipovega kompleksa.

Prisila ponavljanja hote ponoviti, transferno ponavljanje pa se hote spomniti, zato
ob analitiku napleta razne zgodbe in fantazira toliko ¢asa, dokler ne izrece tiste besede,
ki bo priklicala v spomin travmati¢ni dogodek, oziroma (v kasnejiem razumevanju ne-
realne travme) prinesla dokaze o nereSenem ojdipskem zapletu.

Pri vpraanju odnosa transferja do prisile ponavljanja se torej zapletemo na dveh
ravneh. Najprej ne vemo, kaj se ponavlja, realna travma ali fantazija, zavestni izraz
nerefenega ojdipskega konflikta. Drugi problem pa je, kak3na je razlika med transfernim
ponavljanjem in prisilo ponavljanja. (Freud, 1995 d, 1987; Wilson, Malatesta, 1989)

"Dokler je transfer §e pozitiven, blag, dopuita poglabljanje v spomin, ko pa se
transfer okrepi in postane sovraZen, se spominjanje spremeni v ponavljanje." (Freud,
1995 d) Na ta na¢in lahko transfer razumemo kot besedni izraz prisile ponavljanja, torej
Sta sinonima. Na eni strani imamo prisilo ponavljanja, pacient ponavlja simptom, na-
mesto, da bi se spomnil, na drugi strani pa transfer, ki je 2e¢ neproblemati¢no
spominjanje. Potem pa se transfer spet spremeni nazaj v prisilo ponavljanja. In na tej
tocki se pojma razideta. Transfer kot sredstvo spominjanja, Ki omogoci nagonom, da
najdejo ugodje, postane objekt spolnega nagona, medtem ko prisila ponavljanja, ki
onemogoca spominjanje in rudi natelo ugodja na isti ravni, kot ga transfer vzdrZuje,
otitno sluzi enakovredni nagonski sili, kot je spolni nagon, in tej sili pravi Freud nagon
Smrti, nagon po popolni sprostitvi napetosti brez posredovanja objekta. (Wilson,
Malatesta, 1989) Objekt sprostitve postane telo samo, nagon poZre samega sebe.

Ko se metapsiholoska podlaga tako spremeni, to odzvanja tudi na ravni tehnike.
Transfer kot objekt analize se sesuje. Nikoli ga ne moremo jasno zagrabiti, enkrat je
transfer del odpora, drugi¢ del ponavljanja, pri ¢emer je ponavljanje pravzaprav odpor
Pred spominjanjem, a tudi ozavedenje vsebine nezavednega ne prinasa razreSitve
transferja in premagovanja odpora. Kaj je torej tisto "ve¢”, ki se zgodi v analizi in
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omogodi trajno odpravo simptoma? Freud se tu izmuzne z nejasnim stavkom: "...iz
imenovanja odpora ne more slediti njegovo takojsnje prenehanje. Bolniku moramo dati
tas, da se poglobi v odpor, ki ga sedaj pozna, ga prepusti predelavi in ga s tem, ko
njemu navkljub nadaljuje z delom po temeljnih pravilih analize, premaga.” (Freud, 1995
d, str. 50) Ali pa vrne prisili ponavljanja.

Transfer in konflikt (transferna nevroza, obrambni mehanizmi)

"Boj med pacientom in analitikom, med razumom in nagoni, med razumevanjem
in Zeljo po odigravanju se skoraj izklju¢no pojavi v transferju." (Freud, 1995 d)

Transfer je torej postal izraz za ta temeljni konflikt. Kaj pa je to konflikt? Pri
Freudu tudi konflikt ni jasno definiran. Najprej je Konflikt pojmovan kot konflikt med
nezavednim in predzavestnim oziroma zavestnim, kasneje pa postane konflikt med
nagonom smrti in libidom. (Laplanche, Pontalis, 1984) ¢e je konflikt najprej napetost
med biologijo in kulturo, postane kasneje napetost v biologiji sami. Zakaj pa naj bi bila
biologija sama v sebi razklana in usmerjena proti sebi, Freud nikoli ne pojasni.

Morda je prav konflikt pojem, ki nam najbolj jasno pokaze temeljno tezavo neod-
nosnega razumevanja ¢loveske psihe. Konflikt namre¢ postane sinonim za dualizem, ki
mu Freud nikoli ni mogel uiti. Najprej se mu zaénejo podvajati podrocja psihe, potem se
podvojijo Se nagoni in zadnja podvojitev je bila podvojitev ojdipskega konflikta, ko
ugotovi, da ne bo mogel pojasniti ojdipa pri deklici. Zadnji korak poenotenja spolov
naredi pri razlagi homoseksualnosti, ko razmislja o naravni biseksualnosti, ki s spre-
jetjem spola za vedno vnese konflikt v duSo posameznika. (Freud, 1995 e, str. 23)

Ko Freud ugotovi, da gre v analizi za boj med analitikom in pacientom
(Laplanche, Pontalis, 1984) tudi transfer, ki je polje tega boja, dobi nov prizvok. Na
neki na¢in transfer vzbudi v analitiku neki odziv. Torej gre za svojevrstno vzajemnost.
Da se boj za¢ne, mora analitik prepoznati znamenja zacetka tega boja.

Najved, kar lahko transfer v analitsko situacijo vnese, je torej kontratransfer. Naj-
vedja vzajemnost, ki med ljudmi obstaja, je torej transfer, ki v drugem vzbudi kon-
tratransfer. RazreSitev te zagate pa je po Freudu seveda samo v tem, da analitik
kontratransfer zavrne in interpretira transfer neodvisno od kontratransferja. Kot navajata
Laplanche in Pontalis, Freud pravi naslednje:

Kontratransfer je "vpliv bolnika na nezavedna Custva analitika" ter:

"Noben analitik ne more iti dlje, kot mu dopus¢ajo lastni kompleksi in odpori."
(Laplanche, Pontalis, 1984, str. 103)

In v obeh primerih je jasno, kaj naj analitik naredi, Da spozna svoje nezavedno,
naj se podvrze analizi pri bolj izkusenem Kolegu, da pa razresi odpor, ki lahko pri njem
nastopi ob dolotenem pacientu, naj se spet posvetuje s kolegom, kolikor ni vesé
samoanalize. Vsekakor pa mora za vsako ceno ostati nevtralen in popolno zrcalo
transferjem. Freud, kot smo pokazali na primeru analize Dore, nikoli mi naslovil tega, da
tudi analitik prosto asociira.

"V sledenju libidu, ki je izgubljen za zavest, smo prodrli v podro¢je nezavednega.
Reakcije, ki so dosezene, pokaZejo samo nekatere od znatilnosti nezavednih procesov,
kot smo jih spoznali ob Studiju sanj. Nezavedni vzgibi ne dopui¢ajo spomnenja, kot
zelimo v zdravljenju, temved stremijo za tem, da se reproducirajo, kar ustreza brez-
Casnosti in halucinatorni zmoZnosti nezavednega. Bolni podobno kot v sanjah izide
prebujanja njegovih nezavednih vzgibov pripise sedanjosti in realnosti; hoce udejanjiti
svojo strast, ne da bi se oziral na realni poloZzaj. Zdravnik ga hoce prisiliti, da custvene
vzgibe uvrsti v sklop obravnave in v sklop njegove Zivljenjske zgodbe, jih podredi
miselnemu motrenju in prepozna po njihovi psihiéni vrednosti." (Freud, 1996 a, str. 207)
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Transfer je torej mehanizem boja med analitikom in pacientom. Zdravnik zastopa
stran druzbe, pacient pa narave. "Boj med zdravnikom in pacientom, med intelektom in
nagonskim Zivljenjem, med spoznanjem in hotenjem po udejanjanju, se odigrava skoraj
izklju¢no na transfernih pojavih."” (Freud, 1996 a, str. 207)

Ob pomanjkanju klini¢ne izku3nje popolne ozdravitve (Freud namre¢ ne porota o
nobenem primeru popolne ozdravitve), razreSenega transferja in ob pomanjkanju razu-
mevanja ponavljanja, se zveri¢i tudi pojmovanje transferja. V primerih se izkaZe za
neobvladljivega in nikoli do konca razresljivega (Freud, 1995 c), v metapsihologiji pa
zavzame mesto razklanosti temeljnih nagonov. (Freud, 1987)

Razsutje transferja

Znotraj nagonske teorije transferja ne moremo definirati niti kot enostavnega niti
kot heterogenega pojma. Ce hotemo vsaj za silo razumeti psihoanalitsko situacijo, se
moramo spustiti niZje, k bolj osnovnim pojmom, ki sodijo v okvir opisovanja transferja
in to so pojmi objekta, cathexis (navezanosti) in ega. Ko smo si najprej ogledali pojmo-
vanje transferja kot enega od simptomov, smo prisli do zakljucka, da tako pojmovanje
transferja ne dopusc¢a realne moZnosti za odnosnost, da bi se analitik lahko ob svojih
pacientih zavedel, da gre za odnose, za medsebojno Custvovanje, nezavedni Custveni
obojestranski vpliv. Dokaz te trditve je analiza Dore, kjer Freud sam niti v kasnejSih
pripombah in sklicevanju na ta primer v svojo teorijo ni mogel vklju¢iti in znotraj
nagonske teorije razumeti obojestranskosti, ki je nastala pri vpraSanju transferja. Tako $e
v delu "Opombe o transferni ljubezni" (Freud, 1995 a) cilj razreSevanja transferne lju-
bezni opredeli kot "odkrivanje infantilne izbire objekta in fantazij, ki jo obdajajo.”
(Freud, 1995 a, str. 60) To odkrivanje poteka na naslednji nacin: "Pacientka se mora od
analitika nauciti premagovanja nac¢ela ugodja, odpovedi bliZznji, toda socialno ne ume-
SCeni zadovoljitvi v korist bolj oddaljene, morda sploh negotove, toda psiholosko in
socialno neoporecne. Zaradi tega premagovanja jo mora zdravnik peljati skozi pradobo
njenega dudevnega razvoja in na tej poti pridobi pacientka tisti ve¢ psihi¢ne svobode,
preko katerega se zavestne duSevne dejavnosti - v sistemati¢nem smislu - razlikujejo od
nezavednih. (Freud, 1995 a, str. 62)

In v tem spisu najdemo tudi najpopolneji opis analitikovega dozivljanja analize.
"Tako mora psihoanaliti¢ni terapevt voditi trojno bitko; v svoji notranjosti zoper sile, ki
£a Zelijo potegniti z analiti¢nega nivoja, izven analize zoper nasprotnike, ki spodbijajo
pomen seksualnih nagonskih sil in mu branijo, da bi se jih v svoji znanstveni tehniki
Posluzeval, in v analizi zoper svoje pacientke, ki se sprva vedejo kot nasprotniki, potem
Pa izrazijo precenjevanje seksualnega Zivljenja, ki jih obvladuje in ga Zelijo ujeti s svojo
socialno neukroceno strastnostjo." (Freud, 1995 a, str. 62)

Tu naredi Freud prehod med klini¢no izkudnjo, med transferjem kot simptomom in
Svojo metapsihologijo, ko opravicuje tehniko z najbolj splo3nimi predpostavkami meta-
psihologije. Ker v analizi ne pride do medsebojnega nezavednega Custvenega vplivanja,
ker analitik ne more s svojimi odzivi ni¢ narediti, se mora zatedi k dualistiéni razlagi
Sveta kot boja med naravo in druzbo. (Freud, 1987)

Kljub vsemu trudu in opisovanju detajlov tehnike ter iskanju podrobnih dokazov o
delovanju, razvoju in mehanizmih nagonskega delovanja in razumevanja ¢loveka kot
biolotko pogojenega, Freud s svojimi sredstvi nikoli ni prisel do zastavljenih ciljev. Ce
V "Vpeljavi obravnave” (Freud, 1997) govori o popolnem spominjanju, kot cilju
obravnave, v "Koneni in neskon¢ni analizi" (Freud, 1995 ¢) &e resignirano ugotavlja, da
u€inka analize ne more predvideti  da pravzaprav nima dokaza niti o eni uspesno
zakljuceni analizi.
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Kako bi lahko to pojasnili na podlagi Freudove metapsihologije, to¢neje njegove
strukturne teorije, ki predstavlja njen zadnji korak. (Freud, 1987) Kaj lahko o transferju
izvemo iz te teorije? Ce Ze ne vemo, kaj je transfer, pa poglejmo, kako nastanejo
podobe, ki naj bi se v transferju ponovile. ée pojem transferja ne omogoda opisati ana-
litske situacije, se obrnimo k pojmom, ki so pri Freudu bolj definirani in katerih defi-
nicije ni spreminjal. Kje se Freudu zaplete tudi zadnja, strukturna teorija? (Strukturna
teorija je teorija, ki psihi¢no zgradbo razume kot ono, jaz in nadjaz, pri ¢emer je ono
primarna instanca in pomeni nagonsko plat psihi¢ne strukture. Iz frustracije impulzov
onega, ki jih ti impulzi doZivijo takrat, ko izgubijo objekt, preko katerega so prihajali do
svoje zadovoljitve, se razvijeta superego, nezavedna instanca, ki blokira ono, in jaz, ki je
instanca, ki je zavestna in nezavedna, torej instanca, ki s svojimi mehanizmi krmari med
nadjazom, onim in relacijami z realnostjo.) (Laplanche, Pontalis, 1984, Freud, 1987,
1995 e)

Del krmarjenja gre skozi obrambne mehanizme potlacitve, sublimacije, zanikanja,
kompenzacije in drugih, del pa prek identifikacije z objektom, ki pomeni, da otrok
objekte, ki so odrekli zadovoljitev nagona, ponotranji tako, da se z njimi identificira.

"Freud na vpradanje, od kod jazu sposobnost tako zrelega krmarjenja med razli¢-
nimi pritiski, preprosto odgovori, da se jaz razvije iz frustriranih nagonov." (Summers,
1994, str. 5)

Ko se nagoni usmerijo na neki objekt, ki jim omogota zadovoljitev, se na ta objekt
nave¢ejo.’ Ko to navezavo izgubijo, ko objekt izgine, mora posameznik to izgubo
nekako nadomestiti.

"Ko se zgodnja navezava z materjo zaradi pritiska realnosti prekine, otrok mater
psihi¢no vzame v svojo notranjost. Navezava na objekt se zamenja z identifikacijo."
(Summers, 1994, str. 5)

Tu pa se stvari zapletejo. Freud namred identifikacijo v zgodnjem obdobju izena-
¢uje z navezavo na objekt - cathexis. (Goste¢nik, 1998, d)

"Prav na zacetku, v primitivni oralni fazi individua, se objektnih navezav (ca-
thexis) ne da razlocevati od identifikacije." (Freud, 1987, str. 327)

Torej Se vedno ne vemo, s ¢im naj bi se otrok identificiral, z navezavo ali z
objektom. Cathexis je navezava libida na objekt. In to navezavo naj bi zamenjala
identifikacija. Ce sta objekt cathexis in identifikacija eno, potem mora navezava ostati
enaka. Ce je torej razmerje do objekta v notranjosti enako, kot je bilo zunaj, je otrok
oditno ponotranjil navezavo, energetsko investicijo, nacin doseganja ugodja (odpovedati
se je namre¢ moral navezavi na objekt, tako da jo je ponotranjil), ¢e pa gre za razli¢na
procesa, potem se razmerje do objekta med identifikacijo spremeni, kar pomeni, da
otrok ponotranji objekt, sredstvo za dosego ugodja. Vendar Freud tega paradoksa ne
razredi. (Wilson, Malatesta, 1989)

"Ce je tak seksualni objekt potrebno opustiti, potem pogosto pride do spremembe
Jaza, ki jo moramo, kot pri melanholiji, opisati kot vzpostavitey objekta v Jazu, ... ta
proces je vsaj v zgodnjih razvojnih fazah zelo pogost in omogoca domnevo, da je znacaj
Jaza posledica opuscenih objektnih investicij, se pravi, da vsebuje zgodovino te izbire
objekta.” (Freud, 1987, str. 327)

Ponotranji se torej objekt, ki pa ni vet zunanji. Te usedline zgradijo Jaz, kot
vmesno instanco, ki obvladuje pritiske onega oziroma nagonov in hkrati to po¢ne tako,
da ustreza pritiskom realnosti proti nagonski zadovoljitvi. Torej opravlja Jaz tudi no-
tranji pritisk, saj ponotranji objekt, ki je frustriral impulze onega.

3 Tukaj mislimo na Freudov pojem objekt cathexis.,
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Zato se mora jaz spremeniti tudi navznoter, tako da formira nezavedno instanco
nadjaza, ki predstavlja notranji protipritisk sprosSanju nagonske energije.

Identifikacija pa je proces, v katerem posameznik ponotranji objekt kot tak,
oziroma njegove lastnosti, tako da si z njimi pomaga krotiti nagonske impulze. Tisto,
kar se razvija, je namre¢ libido (in ne Jaz), ki na vsaki stopnji svojega razvoja zahteva
dolo&en tip zadovoljitve, glede na to, katera erogena cona ftelesa je takrat fiziolosko
najbolj obcutljiva.

"Z vidika strukturalnega modela psihi¢ni konflikt ni ve¢ med nezavednim in za-
vestjo, temve¢ med nezavednimi deli jaza in nadjaza ter onim." (Summers, 1994, str. 4)

Ce strnemo, libido i8¢ svojo zadovoljitev in za to potrebuje dolotene objekte,
preko katerih to zadovoljitev dobi. Tip objekta je pogojen s tipom libidnega impulza.
Znotraj strukturne teorije bi rekli, da nadjaz nastane iz frustriranih delov onega, jaz pa iz
ponotranjenih prepovedanih objektov. Jaz nima energetske podlage, ampak je samo
posrednik med energetskimi pritiski onega in nadjaza oziroma realnosti. Temeljni meha-
nizem, s katerim se jaz oblikuje, pa je identifikacija. Tako je jaz dobil osrednjo vlogo v
psihi¢ni strukturi. Mehanizem nastanka Jaza je identifikacija z objekti, toda ti objekti
poleg jaza formirajo $e nadjaz. Analiza je torej odkrivanje objektov, ki tvorijo jaz in
nadjaz ter preko njih odkritje frustrirane Zelje onega, nagonov. Cilj analize pa je paci-
entu interpretirati njegovo nagonsko Zeljo. Zakaj bi imelo to interpretiranje kakrenkoli
zdravilni u¢inek? Zato, ker je analitik takrat, ko lahko interpretira pacientu njegovo
nagonsko Zeljo, postal objekt te Zelje oziroma objekt, preko katerega si pacientov libido
obeta svojo zadovoljitev. Objekt Zelje pa analitik postane zaradi pacientove apriorne
pozitivne naravnanosti na zdravnika. In ta pozitivna naravnanost na zdravnika sprozi
libido, ki ho¢e analitika uporabiti kot objekt, saj je prav ta pozitivna naravnanost pogoj
za prosto asociiranje, za katero pa Freud pravi, da je govor, ki prinasa na dan neza-
vedno. Ce analitik frustrira libido pacienta, e se ne vZivi vanj, potem se bo pacient z
njim identificiral. Zgodilo se bo namre¢ prav to, da libido, ki se je navezal na objekt,
naenkrat ugotovi, da se mu je objekt izmuznil. Identifikacija pa je proces ponotranjenja
frustrirajotega objekta. Kaj pa lahko pacient ponotranji? Tisto, kar analitik kot objekt
ponuja. Dober analitik, torej tisti, ki ohrani nevtralnost in sledi abstinenénemu pravilu,
nudi samo interpretacijo. Pacient torej ponotranji objekt, ki nima energetske podlage,
torej bo lahko ostal izkljuéno v jazu. Analitik tore) postane eden izmed objektov v jazu,
vendar objekt, ki je najcistejsi, ker nima nobene povezave z energetsko ravnjo. Ce se tu
spomnimo na Freudovo razlago, kako bi moral odgovoriti Dori, ko je spoznal njen
transfer, nam bo stvar Se bolj jasna. Freud namre¢ pravi takole:

Moral bi ji re¢i: "Zakaj ste naredili transfer z gospoda K. name? Ste kaj opazili, na
podlagi ¢esar bi lahko sklepali o mojih slabih namenih, ki bi bili podobni namenom
gospoda K?" Tedaj bi se njena pozornost usmerila na neki poljubni detajl iz najinega
odnosa, z moje osebe, ali iz mojih osebnih razmer, za katerimi se je skrivalo nekaj
analognega, toda neprimerno pomembnejSega, kar je zadevalo gospoda K."(Freud, 1994
¢, str. 105)

Drazljaj, ki preusmeri tok libida na analitika, je torej neka majhna poteza, neka
zunanja lastnost: barva, zvok, sijaj nosu, vonj, nikoli pa ne neka ¢ustvena znacilnost,
vVzdusje, Custveni ton. In tu smo v zagati. Ker je zavestni jaz tukaj pojmovan Kot
izkljuéno neenergetska instanca in ker je prav jaz edini, ki je nosilec zavesti ter edini, ki
ima vpliv in stik z nezavednim, ga moramo samo nauditi, kako naj preklaplja med
energetskimi impulzi. Tega pa ne moremo narediti z energetskim impulzom, temved z
neenergetskim. In to je zavestni pomen, teorija, interpretacija. In Se enkrat se znajdemo
V vrtincu nezavednega in zavesti, Ne moremo namreé vedeti, kako se ta preklop zgodi.
Tudi negibne podobe objektov, ki tvorijo nadjaz in jaz, so podobno brez energetske
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podlage. Vsa energija je energija libida in njegovih frustracij. Ko ugotovi§, katera
razvojna faza libida je bila frustrirana ob dolo¢eni negibni podobi, z interpretacijo te
povezave najprej odblokira$ libido, da se usmeri na analitika, potem pa to navezavo
preko nevtralnosti in interpretacij ojdipovega kompleksa kot univerzalno Cloveskega
fenomena pacient zamenja z identifikacijo z analitikom, kar pomeni, da v njem nastane
nova dopolnitev jaza z vednostjo, ki najuspesnejSe preklaplja pritiske onega v kulturno
in socialno sprejemljivo vedenje. In to je sublimacija. Analitski odnos je z vidika ener-
getske Cistosti najvisji mo¢ni odnos, zato po tem odnosu identifikacija ni ve¢ mogoca.
(Identifikacija je namre¢ najniZja oblika krotenja Zelja onega) (Freud, 1987) Ko se
problem identifikacije z analizo transferja razresi, je mogoca samo 3e bolj ali manj
sofisticirana in uspeSna sublimacija libida. Vendar ne vemo, kaksen je odgovor, reakcija
libida na to sublimacijo. I3¢e ugodje in najde frustracijo ter se naposled 3e identificira s
takim objektom, ki bo za vedno opravil z njegovo energijo. Libido torej poZre samega
sebe. Je hkrati energija in proti - energija, je hkrati spolni nagon in nagon smrti.
Enotnost, ki je omogocala jasen opis nastanka psihi¢ne strukture, se popolnoma podre.
(Freud, 1987) ¢e sta Zze od vsega zacetka na delu dva nagona, potem bi bilo treba vso
teorijo Se enkrat premisliti in tega Freud ni storil. Zaceti z dvema energetskima naci-
noma bi namre¢ nujno pripeljalo do relacije med njima in s tem vneslo relacije tudi v
proces identifikacije in ponotranjenja, to pa pomeni, da bi se razklal tudi objekt. In na
tej tocki bi se podrla neenergetska razlaga jaza in zavesti. Brz ko namre¢ vnesemo v
zavest energijo, smo z nagoni opravili. Potem bi namre¢ energija preko identifikacije in
ponotranjenja, ki sta mehanizma nastanka jaza, lahko prihajala tudi od zunaj in morali bi
zaceti iskati relacije, ki bi na ta na¢in seveda prevladale nad notranjimi impulzi.

Tukaj pa se za¢ne razmisljanje anglekega analitika W. R. D. Fairbairna (Fair-
bairn, 1994 a, 1994 b), ki je svojo teorijo utemeljil prav na tem, da je resno vzel ambi-
valentno, protislovno naravo libida ter s tem pokazal, da je narava relacij z objektom
energetsko mocnejsa od fizioloske narave. (Fairbairn, 1994 a) Dokazal je, da libido ne
iS¢e samega sebe, ker je sam v sebi razklan, temve¢ da is¢e energetsko enakovreden
objekt in to je drug libido. Libido torej primarno i5¢e objekt in ne ugodja.

Se ve¢, moderna psihoanaliza ugotavlja, da osnovni interakeijski odnos v &love-
kovem primarnem okolju med materjo, ofetom in otrokom, postane temeljni model vseh
nadaljnjih odnosov v poznejsem Zivljenju. (Gostecnik, 1998, d)

Drugano izhodis¢e je imel angleski pediater in psihoanalitik D. W. Winnicott
(Winnicott, 1987, 1990, 1996), ki je domneval, da id (ono) ne obstaja pred obstojem ega
in da sta jaz in objekt na zatetku nelotljivo povezana.

S tega vidika lahko laZje razumemo Freudovo enosmerno pojmovanje transferja in
njegova stroga pravila analitske tehnike. Analitik mora omogo¢iti pacientu, da se z njim
identificira in to ne poljubno, temve¢ s tistim pomenom, ki ga daje analitik, torej z
interpretacijo, ki je strogo zasidrana v znanstveni teoriji. To se lahko zgodi le v primeru,
ko analitik jam¢i za svojo nevtralnost. V nasprotnem primeru namre¢ z gratifikacijo
onemogodi identifikacijo. Freudova teorija se je podrla na vseh ravneh. (Freud, 1987,
19954, 1995¢, 1995d, 1995¢, 1996a)

Analiza je priSla od njega in se k njemu vraca, zalel je teorijo, jo preko objektov
(pacientov) dopolnjeval in ko se je vrnila k njemu, je postala dvoumna in razdrobljena,
koné¢na in neskon¢na hkrati. Tako Kot se je zgodilo tudi libidu. Morda je Freud res nasel
stik z nezavednimi nagoni, ni pa nadel stika s pacienti, ki bi mu povedali, kaj se s temi
nagoni dogaja, ko se sooijo med seboj, (Freud, 1984c, 1989, 1995 ¢) Ker se ni smel
uditi od pacientov, se ni ni¢ naucil iz analiz in zato tudi ni popravil teorije, tako da bi
vodila k vedji obojestranosti, ampak je ostal pri teoriji, pacienti pa so iz te teorije iz-
padli.
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Po freudovski pustolovi€ini v svetu nezavednega so v zraku obviseli pojmi ob-
Jekta, jaza, identifikacije, transferja, obviselo je vpraSanje znanosti in objektivnih
kriterijev. Predvsem pa je v zraku ostalo vpraSanje terapeviskega odnosa in analitikove
vioge v njem.
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Transgeneracijski prenos odnosa do avtoritete, (tuje)
oblasti in do avtonomije pri Slovencih®
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IZVLECEK
V éasu od sedemdesetih do devetdesetih let je bilo pri nas veliko raziskav in tudi
Spekulacij o slovenskem nacionalnem karakterju. Razlog temu najdemo v pri-
hajajoci "pomladi naroda" na eni, in v prepoznavanju visoke stopnje socialne
patologije pri Slovencih na drugi strani. Po tej plati imamo Ze dolgo casa mesto
med razvitimi.
Nekatere psiholoske, socioloske, psthopatoloske in psihoanaliticne Studije so od-
krivale za Slovence specificne oblike agresivne zavrtosti in transformacije le-te v
pasivno agresivno in avtoagresivno obliko, za kar, kot kaze, obstajajo tudi histo-
ricno pogojeni socialni dejavniki.
V zadnjem casu se pojavijajo psihoanaliticne Studije o vlogi razvojnega procesa
separacije in individualizacije, ki vkljucuje tudi procese identifikacije. Spoznanja,
ki tako nastajajo, so uporabna tudi za razumevanje odnosov med socialnimi
sistemi. Pri Slovencih nam pomagajo razumeti tako iskanje svoje specificne nacio-
nalne identitete in samostojnosti kakor tudi poskuse iskanja novih oblik zlivanja.
Psihoanaliti¢na prizadevanja, kako doseci boljse samozavedanje, bi nam utegnila
koristiti tudi na pragu vrat v Evropsko skupnost, da bi se izognili kompulzivnemu
ponavljanju kontraodvisnih manevrov med teznjama po zlivanju in po separaciji.
Tranzicija se mora hkrati, ko poteka v druzbenem sistemu, zgoditi tudi v nasih
glavah in nato v narodovi kulturi. Ne kaze je pricakovati le v ekonomskih odnosih
in doseikih. Evropski skupnosti se lahko polnopravno pridruzimo le z jasno
nacionalno identiteto, ki bo omogocala vzpostavljanje funkcionalnih meja.

Kljucne besede: transgeneracijski prenos, Slovenci, odnos do oblasti

ABSTRACT

INTERGENERATIONAL TRANSMISSION OF RELATIONS TO (ALIEN) RULE AND

AUTONOMY WITH SLOVENIANS
During 70s and Y0s there were many studies and also speculations done about
Slovenian national character. The reason for this interest lies in the recognition of
a high degree of social pathology in Slovenian population. According to the
degree of suicides, alcoholism, critically low birth rate etc., Slovenians have been

Prispevek je bil predstavljen na 13, svetovnem kongresu iz skupinske psihoterapije, z nalovom
Annilalation, Survival, Re-creation, v Londonu, v okviru osrednjega, ves teden trajajolega simpozija s
skupnim naslovom Transgencrucijski prenos emocij, in je bil sprejet z velikim interesom Clanek je
Preveden in prirejen po angledkem izvirniku.
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in the group of "the developed nations" from the beginnings of following the
epidemiological data. The only exception was a relatively low rate of criminal
acts.

Some psychological, sociological, psychopathological and psychoanalytic studies
have discovered several inhibitions in the field of aggressiveness, transformations
into passive aggressive and autoaggressive forms, historically determined by a
specific social context.

Lately, psychoanalytic studies concentrate around the role of aggressiveness in
the function of a separation-individuation process, including the processes of
identification. This step could lead us to understanding both, either a desperate
Slovenian search for separate identity and the independence, or desperate
attempts for a new form of merging.

Psychoanalytical efforts to achieve a better self-awareness could be useful at the
doorstep of the European Community to avoid the compulsive repetition of a
counterdependent position between the needs of merging and separating.

The transition has to be found in our heads and culture rather than in economic
achievements, to facilitate joining to European Community with a rather clear
identity and functional boandaries.

Key words: Intergenerational transmission, Slovenians, Relation towards rule

Med slovenskimi psihologi, sociologi, filozofi in zgodovinarji je mo¢no porasel
interes za raziskovanje slovenskega nacionalnega karakterja v dveh obdobjih: od sredine
Sestdesetih do zgodnjih sedemdesetih let, in od poznih osemdesetih do danadnjih dni. To
seveda ni slu¢aj. Govor je o dveh sunkih razvoja slovenskega nacionalnega samoza-
vedanja in naraS¢ajocih prizadevanj za avtonomijo. Zato ti dve zgodovinski obdobji tudi
imenujejo "Prva" in "Druga slovenska pomlad”. Prva je ¢asovno sovpadala z dobro
poznano pomladjo narodov v takratni Ceskoslovaski, Ki jo je Sovjetska zveza s pomotjo
drugih iz VarSavskega pakta grobo zadu3ila. Pri nas je Ze pred temi dogodki slovenska
liberalna skupina v vodstvu Zveze komunistov zahtevala spremembe sistema in
priblizevanje trzni ekonomiji ter polititnemu pluralizmu, ki ga je skulala vpeljati v
druzbeno Zivljenje skozi takratno Socialisticno zvezo delovnega ljudstva. Ni bilo pri-
akovati, da bodo reakcije Beograda tako dramati¢ne kakor na Ceskoslovaskem, saj je
na nivoju mednarodnih odnosov Tito podprl Dub¢ka in si ni premislil niti po intervenciji
Sovjetske zveze. Toda domaca politi¢na scena je bila tak$na, da je pozabil na nacelno
podporo liberalizaciji in izni¢il prizadevanja tako imenovanih slovenskih tehnokratov.
Ti dogodki so pustili neizbrisno sled v slovenskem samozavedanju. Se enkrat in
ponovno smo se pocutili prevarane in ponizane, kar je ponovno podpihnilo znano
slovensko trmoglavo upornost, ki smo jo razvili v Casih ve¢ kot sto let trajajocih
kmeckih uporov, usmerjenih proti tuji fevdalni oblasti. Tudi v obdobju kulminacije teh
uporov, leta 1848, po znani marCevski mes¢anski revoluciji znotraj avstro-ogrske
monarhije, Ki je dokon¢no pometla z absolutizmom in fevdalizmom. Slovenci smo takrat
predstavili sprejemljiv narodnostno politi¢ni program teritorialno zedinjene Slovenije v
okvirih avstro-ogrskega imperija, bili pa smo prevarani in razocarani. Avtonomije nismo
dosegli, in to samo zato, ker so se avstrijski napredni krogi ustradili za dostop do juznih
morij. Takrat ni bilo dvomov, ali Slovenci imamo Kapaciteto za avionomijo ali ne.
Zgodovinski spomin na Karantanijo, samostojno kneZevino v 7. in 8. stoletju z ve¢ino
slovenskega prebivalstva (Ceprav takrat drzave niso bile organizirane po etni¢nem
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principu) je bil 3¢ Ziv, skupaj z izkusnjo, da je mogoce Ziveti v sozitju s Cehi, Slovaki,
Bavarci, Langobardi, Avari in drugimi. Ve&ni problem pa je predstavljalo dejstvo, da
smo Slovenci poselili ozemlje na samem kriZis¢u med zahodom in vzhodom, med
severnimi in juznimi morji, na prostoru, ki je bil izjemno pomemben vsem sosednjim, po
Stevilnosti populacije veliko vedjim narodom, pa tudi tistim, bolj oddaljenim, ki pa so
podiljali na vojaske in roparske pohode svoje vojske. Odkar so se drzave pricele
organizirati po etni¢nem principu, je slovensko geografsko obmocje bilo bojno polje,
Slovenci pa, enkrat "osvobajani”, drugi¢ spet okupirani in zasuZnjeni, so Ziveli razcep-
lieni v dve ali tri drzave. Nismo imeli niti lastne drzave niti lastnih vladarjev ali glav-
nega mesta na lastnem ozemlju.

Dandanes mnogi raziskovalci menijo, da so zgodovinske posebnosti postale ne-
Katere temeljne determinante, antropoloske in celo arhetipiéne znacilnosti slovenskega
narodovega znacaja. Najveckrat omenjajo podredljivost in ustrezljivost, hkrati pa
trmasto upornost, teznjo k odcepitvi in pomanjkanje kooperativnosti.

Prva slovenska pomlad v tem stoletju je morda priSla prezgoda), je pa vseeno
prinesla nekaj sadov. Jugoslovanska ustava iz leta 1974 ni mogla mimo priznavanja
vetje slovenske drzavne avtonomije znotraj federativne Jugoslavije, vklju¢no s pravico
do razdruzitve. Razumljivo je, da so srbski unitaristi po Titovi smrti skuali to ustavo
premisljeno izni¢iti. To je sproZzilo drugo slovensko pomlad, ki pa je sovpadla z
izjemnimi spremembami v Evropi in svetu. Na eni strani so priteli razpadati nekateri
veliki, iracionalno organizirani sistemi, na drugi pa so Ze bili na pohodu intenzivni
Integracijski procesi. Za Slovence sta v letu 1991 ostali le e dve mozni poti: spo-
Prijazniti se z velikosrbskim unitarizmom in se utopiti v njem, ali priboriti si samo-
Stojnost in se s polno odgovornostjo integrirati v zdruzeno Evropsko skupnost.

VEC O SLOVENSKEM NARODNEM ZNACAJU

Bogate psiholoske, antropolofke. sociologke in filozofske diskusije o slovenski
Narodni zavesti in identiteti so se zaCele v zgodnjih sedemdesetih letih, kljub vsej
Pozornosti pa so to bile predvsem zbrane romanti¢ne oblike predstav o sebi kot narodu,
Polne predsodkov in stereotipov o tradicionalni marljivosti in gostoljubnosti Slovencev.
V devetdesetih letih so se nekateri vodilni psihologi (Trstenjak, Pe¢jak in Musek)
odlogili nasloniti svoje spoznavanje narodovih karakteristik nasloniti na empiricne
Studije, Musek (1994) ugotavlja, da stereotipi o slovenskem nacionalnem karakterju, za
Katerega naj bi bile znacilne poteze kot: introvertiranost, depresivnost, marljivost in
disciplina, pomanjkanje agresivnosti, podjetnosti in samozavesti, servilnost in podred-
liivost, le do neke mere ustrezajo empiriéno ugotovljenemu profilu. Le introvertnost in
depresivnost sta izraZeni mocneje kot pri drugih narodih. Na drugi strani pa nove
raziskave opozarjajo na ob&utno visjo stopnjo psihotizma (v Eysenckovem pomenu
besede), vee agresivnosti, ki pa je pogosto zavrta ali obrnjena proti sebi, s tendenco
dOminacijc. upornostjo, nagnjenostjo k brezobzirnosti, surovosti, maskulinosti, sumnica-
Vosti, sebi¢nosti, avanturizmu, dogmatizmu in ¢astihlepnosti. Musek je preprican, da je
Stereotip podredljivosti, servilnosti in hlapcevstva v bistvu produkt stalnih opozoril in
Odpora do taksnih potez in zares lahko pogosto odkrivamo, da se Ze pripravljenost
Sodelovati ali dogovarjati se, interpretira kot popustljivost in hlaptevstvo.

Kakorkoli Ze, vsi raziskovalci narodne zavesti in identitete, konceptov, ki sta
Prepletena s pojmi narodovega samozavedanja, karakterja in stereotipoy, so si edini, da
J€ vse 1o odvisno od zgodovinskih izkudenj in aktualne razvojne faze polititne evolucije.

Psihoanaliti¢no izvezban um pri tem naleti na vsaj dve pomembni tocki. Prvig,
BOVor je o subjektivni izkudnji in predelavi zgodovinskih dogodkov, ne o znanstveni
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zgodovini. Nacionalna zgodovina je prav lahko tudi ideoloska kreacija, meni A. Ko-
vacev (1996, 1997). Ta ugotovitev je povsem primerljiva s Freudovo modrostjo, da lezi
pomembnost geneze posameznikovega psihi¢nega Zivljenja v subjektivnih izkudnjah in
asimilaciji dozivljenih dogodkov in ne v objektivnih dejstvih. Subjektivne predelave
determinirajo psihodinamiko notranjega prostora posameznika. Drugi¢, dokazi, da vse to
poteka v obmodju specifiénih faz razvojnega procesa, nas vodijo do spoznanj, kako so v
resnici prepleteni razvojni procesi posameznikov, skupin, velikih skupin ali druzb kot
socialnih sistemov.

SKUPINSKO ANALITICNI PRISTOP NARODNOSTNIM VPRASANJEM

Pri opazovanju posameznikovega in kolektivnega samozavedanja, interesov in
celo na¢ina Zivljenja na prvi pogled tréimo na protislovje. V atmosferi poudarjenega
kolektivizma je lahko posameznik odrinjen na rob in prikrajSan; kadar se poudarja
individualizem, pa to pogosto vodi v egocentrizem in pomanjkanje kooperativnosti.
Kovatev (1996, 97) razmislia o nacionalni identiteti Slovencev ter njihovi razpetosti
med individualizmom in kolektivizmom. RazreSitev teh nasprotij vidi v interakcionizmu.
Poskusimo te fragmente razumeti v celoti razvojnih procesov.

Anna Freud (1963) je uvedla v psihoanalizo koncept razvojnih linij in opozorila na
prototipno razvojno linijo separacije in individualizacije, ki jo je tako predano
raziskovala Margaret Mahler. To je v bistvu razvojna pot otroka iz socialne zlitosti do
individualnosti in avtonomnosti, ki hkrati razreSuje nasprotja med teznjami pripadati in
osvoboditi se. Raziskovanje skupinskih razvojnih procesov kaze, da si podobno utirajo
pot tudi socialni sistemi v odnosu do drugih obdajajoc¢ih sistemov. Naj predstavim
poenostavljen in shematicen oris, svojo variacijo na oba aspekta omenjenih razvojnih
procesov.

PROCES SEPARACIIE - INDIVIDUALIZACHE

AVTIZEM O

Odvisnost
SIMBIOZA (obstajam)

—  SEPARACIA
—  diferenciacija Kontraodvisnost

prakticiranje O 7 O (pocnem)
reakeija

— priblizevanje
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[ INDIVIDUALIZACIJA

Konstantnost objekta

L TRIANGULACIJA

Skupinski odnosi

(O

RAZVOINI PROCES SKUPINE KOT CELOTE

NEGATIVIZEM

Vpostavljanje
(Forming)

Borba - beg
(Storming)

OOQ

O
OO0 4

@iy 6
@1 é 0

£l
5

\

O

interakcija v paru

skupinska interakcija

AVTIZEM

ODVISNOST
(posameznik v odnosu z
vodjo)

"Obstajam”

ZNOTRAJSKUPINSKI
KONFLIKT

KONTRAODVISNOST
(posameznik v borbi za
SVOjO pozicijo)

"Potnem"

akcija - reakeija
egocentrizem
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O SOODVISNA SKUPINA
Celota kot objekt, o¢arana v

notranji povezanosti in
paranoidni poziciji navzven
Oblikovanje norm
(Norming) W ravnanje po nacelu

"obstajamo v enosti”
utrjevanje zunanjih meja;
etnocentrzem

VZAJEMNOST
Interakcija ("poénemo v
razli¢nosti");

Delovna skupina
(Performing) interakcija posameznikov
znotraj skupine in skupine
kot celote navzven

Shemi nam pomagata razumeti, kako se individualna in skupinska identiteta (self
in co-self) pri ¢loveku pojavita kot razvojni dosezek, v katerem se na koncu oboje
integrira. Brez tak3nega doseZka tako posameznik kakor tudi skupina ostajata na nivoju
odnosov simbioti¢nega zlivanja in odvisnosti, ali pa kvegjemu v samozadostni poziciji
kontraodvisne opozicionalnosti in ravnata na podlagi arhai¢nih emocionalnih pred-
postavk.

Opisani razvojni model lahko mo¢no razsiri moznosti psihoanalitiéne interpre-
tacije slovenskega nacionalnega karakterja, ki jih je pokrenil Slavoj Zizek (1982), ko je
opozoril na dve posebnosti v tipi¢ni slovenski druzini: da so ogetje relativno odsotni, kar
utegne podaljSevati simbiotitno relacijo med otrokom in materjo, in da je mogodte
opaziti relativno predominanten materinski superego, ki nastaja iz ukoreninjenih
nostalgi¢nih predstav o vlogi v druzini, tradicionalnih druZinskih stereotipov in iz
pomanjkanja ekspanzivnosti ter podpihovane ubogljivosti in pridnosti.

Musek (1994) trdi, da ni empiri¢nih podatkov, ki bi podprli ta sklepanja. Ugo-
tovljene poteze potenciranega psihotizma so vse prej kot konsistentne s tako imeno-
vanim materinskim superegom. Po njegovem mnenju moramo v psihoanaliti¢nih
interpretacijah iti onstran klasi¢ne psihoanalize in strukturne teorije, do ego psihologije
in teorije objektnih odnosov. Sam se povsem strinjam s tem mnenjem. Na podlagi iz-
kusen) iz dolgoletnega preventivnega, s tem pa tudi raziskovalnega dela s triletnimi
otroki in njthovimi druZinami (epidemioloke Studije so zajete v mojem doktorskem
delu), lahko zaklju¢im, da problemi prej izhajajo iz preve¢ obseznih agresivnih
interakcij in prepogosto motenih interakeij v simbiotiéni fazi razvojnega procesa pri-
marne diade. Tako smo tolikokrat pri¢a neugodnim modifikacijam razvojnega procesa
separacije in individualizacije, da smo nekateri 2e pred desetletji opozarjali na epide-
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micéne razseznosti. Ta opazanja nas vracajo na predstavljeno shemo. Kljub nesporno
ugotovljenim razlikam med posamezniki, druzinami in regijami v Sloveniji, najdemo s
preventivnimi presejalnimi postopki mnogo skupnih rizi¢nih faktorjev. Visok odstotek
otrok izraza znake manifestne ambivalence do izkuSenj simbioti¢nih odnosov. Tega
nikakor ne kaze razlagati samo z znacilnostmi odnosa med otrokom in materjo, ¢eprav
tudi pri nas neredko naletimo na tip "velike matere”, ki (kot je to opisal Roco Pisani na
kongresu v Londonu) ambiciozna in posesivna prej kontrolira kakor neguje. Ne, vse to
poteka v SirSem socialnem kontekstu odnosov starSev v zakonu, sorodstvu in ne
nazadnje socialnem okolju druzine. V teh relacijah vse prepogosto naletimo na spe-
cifitne razvojne zastoje v poziciji kontraodvisne opozicionalnosti. Prej kot o naklju¢jih
lahko govorimo o epidemioloskih razseznostih. Poglavitne znacilnosti te pozicije lezijo
v ambivalenci, ki se kaze v razpetosti med teznjo po simbioti¢ni odvisnosti in strahom
pred zlivanjem ter pred agresivno penetracijo. Najdemo tudi veliko nenevtralizirane
agresije in pomanjkljivo individualizacijo s selektivno, a pozitivno identifikacijo. Te
Karakteristike vsekakor bolje pojasnjujejo mnoga nasprotja tako imenovanega sloven-
skega kompleksa, ki ga opisujejo kot hkratno hlap&evstvo in neustavljivo potrebo po
neodvisnosti, delavnost in discipliniranost in pomanjkanje kooperativnosti, pridnost ter
ubogljivost in upornost, hvaleznost in zavist.

SVOBODA PROTI DRZAVI

Dimitrij Rupel (1998) je kot pisatel), sociolog in politik letos pomladi izdal
Zanimivo knjigo Svoboda proti drzavi, posveceno 150. obletnici margevske revolucije in
10. obletnici slovenske druge pomladi. Njegova razmisljanja mo&no podpirajo hipotezo,
da imamo Slovenci opraviti s svojim razvojnim zastojem v poziciji kontraodvisnosti.

Rupel se naslanja na Berlina, britanskega filozofa, ki razlikuje med "negativno" in
"pozitivno" svobodo. Negativna pomeni, da si se osvobodil nedesa ali nekoga, da sedaj
nisi ve¢ podlozen, suzenj, da si reden spon, odvisnosti in ovir. Pozitivna svoboda je
druga¢na. Pomeni, da si se opredelil za nekaj, da avtonomno in s polno odgovornostjo
sprejemas odlocitve. Tak$na svoboda vkljutuje neke vrste predanosti nekomu ali
ne¢emu. Morda jo $e najbolje oznatuje sam izraz avtonomija, ki izhajajo¢ iz grskih
korenov "autos” in "nomos" zdruZzuje "samo" in "upostevanje bozjih norm". To je torej
Polozaj svobodnosti v okvirih dane realnosti in odgovornosti.

S tem v zvezi zopet tréimo na razvojni proces separacije in individualizacije, ali
Proces od odvisnosti do vzajemnosti, ki pa ima svoje znadilne razvojne faze. Kakor
Najdemo med odvisnostjo in avtonomijo fazo kontraodvisnosti, tako lahko razumemo,
da sta tudi negativna in pozitivna svoboda socialnih sistemov le tocki razvojnega pro-
Cesa, ki te¢e od podloznosti preko osvoboditve ali negativne svobode do opredelitve ali
Pozitivne svobode. Sele opredelitey za nekoga ali nekaj pomeni, da doseZemo spre-
membo v identiteti, ker se z nckom ali ne¢im identificiramo na selektivni nacin, brez
1Zgubljanja avtonomije. Vendar pa je potrebno to avtonomijo z osvoboditvijo proti
Nekomu ali ne¢emu (proti odvisnosti) najprej dose¢i, saj bi se sicer s primitivno
€mocionalno identifikacijo zlivali v odvisnosti.

S psihoanalititnega aspekta utegne negativna svoboda predstavljati tudi razbre-
Menitev, impulzivno odreagiranje (acting out) in primarni proces, vsidran v osnovnih
Predpostavkah (po Bionu) skupinskih interakcij, kar je tako zelo tipitno za kontra-
Odvisne manevre. Na drugi strani pozitivna svoboda in avtonomija dejansko pomenita
Naslednji korak na razvojnem kontinuumu, ki zahteva preklop na sekundarni proces in
Nivo delovne skupine (po Bionu), kjer notranje Zivljenje skupine in kontaktiranje
Navzven krmilijo racionalni argumenti.
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Rupel (1998) razlaga slovensko arhetipi¢no pozicijo kot vztrajanje na negativni
svobodi, kar nas zdaj, ko smo oblikovali lastno drzavo, postavlja v poloZzaj proti lastni
drzavi, njenim institucijam in voditeljem. S skupinsko analiti¢nega aspekta lahko ta
poloZzaj razumemo kot kontraodvisno pozicijo. Rupel, podobno kot drugi sociologi,
navaja tudi histori¢ne determinante te znacilnosti: po padcu Karantanije, v 8. stoletju,
smo zmeraj imeli glavno mesto izven svojega etni¢nega teritorija in nadi predstavniki so
morali "v tujino”. Vseeno pa je historiéni spomin na demokrati¢ne tradicije Karantanije
§e vedno prisoten, saj je tudi bila tako edinstvena v takratni Evropi, da je protokol
ustoli¢evanja kneza francoski filozof in jurist v 16. stoletju podrobno opisal. Bodinovo
delo pa je pritegnilo veliko pozornosti tretjega predsednika ZDA, Jeffersona, oeta
ustave ZDA (Prunk, 1998). Seveda je zelo verjetno, da je danaSnja predstava o Ka-
rantaniji in njeni demokraciji pri Slovencih krepko idealizirana mentalna reprezentacija.
Kasnejse izkusnje z demokracijo v okvirih Avstro-Ogrske in kasneje Jugoslavije, de-
loma pa Se Avstrije, Italije ali MadZarske, so tako slabe, da je vsako dogovarjanje ali
soglasje slovenskih predstavnikov v prestolnicah (v tujini) od doma bilo videti kot
kolaboracija. Tukaj pa tréimo 3¢ na enega od pomembnih skupinsko dinami¢nih feno-
menov. Slovenci smo imeli neizmerne moZnosti sovraziti, preklinjati in Zaliti "tujo"
drzavo in njene predstavnike ali svoje "skorumpirane” predstavnike, ki so se prodali Ze s
tem, ko so postali del drzavnih institucij. Tako smo lahko po mili volji eksternalizirali
lastne notranje destruktivne sile, seveda pa smo zato, da bi ta destruktivnost ostala zunaj,
s cepitvijo tudi vzdrzevali kontraodvisen poloZaj v odnosu do drzavnih sistemov, v
katere smo bili vkljuéeni. Tako ima kontraodvisna fiksacija tudi svoj dinamiéni ali
psihologi¢ni smisel, saj bi se sicer soo€ili z globokimi in arhai¢nimi lastnimi (no-
tranjimi) oblikami destruktivnosti. In res, mnogi zgodovinarji, sociologi, filozofi, psi-
hologi in psihiatri omenjajo pri Slovencih legendarno destruktivnost in samodestruk-
tivnost, ko govorijo o nacionalnem Karakterju ali socialni patologiji - od samomorilnosti
do alkoholizma in drugih odvisnosti, Stevila razvez, preko kriti¢ne meje znizane rodnosti
itn. Te sile utegnejo biti tako uni¢evalne, da je Pirjevec, filozof, ki je bil v letih 1964 do
1972 idejni pobudnik slovenske prve pomladi, menil, da utegne biti tisto, kar Slovenci
delamo samim sebi, pomembnejse kot tisto, kar nam delajo drugi.

Slovenska destruktivnost se prepleta z globoko polarizacijo, ki se vlete od za-
¢etkov pokristjanjevanja. Vrniti se moramo nazaj do 8. stoletja, ko je Karantanija,
ogrozena od Avarov, poklicala na pomo¢ Bavarce, ki pa so si po zmagi nad Avari
preprosto podredili Karantanijo. 1z najuglednejsih slovenskih druZin so vzeli sinove za
talce in si tako zagotovili lojalnost Karantancev. Prav te talce so kasneje z vojsko poslali
pokristjanjevat Karantance in ti so bili v Evropi v tistem ¢asu edini pokristjanjeni z
ognjem in me¢em (Prunk, 1998). Cerkev je tako postala naslednji objekt bodisi strast-
nega zlivanja (po principu primarne, primitivne emocionalne identifikacije) ali trmastega
upiranja. Nepopravljiv antagonizem med kri¢ansko konservativno in moderno levo
liberalno usmeritvijo je ostal Ziv vse do danes in to celo v slovenskih manjsinah v
Avstriji in Italiji. V samostojni Sloveniji je nasprotje, po 50 letih enopartijskega sistema,
bruhnilo na dan z vso silo. Fenomeni, ki so s psihoanaliti¢nega vidika znak zatikanja v
razvoju okrog prakticiranja in morda priblizevanja (po Mahlerjevi 1975), vsekakor
potrjujejo Musekovo (1994) domnevo o zviSanem psihotizmu pri Slovencih in navajajo
na domnevo, da gre za transgeneracijski prenos elementov mejne organizacije osebnosti
v takdnih razseZnostih, da so ti fenomeni prepoznavni v slovenski temeljni "nacionalni
strukturi osebnosti”.
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OSAMOSVOJITEV KOT ZA RAZVOJNO FAZO SPECIFICNI ZGODOVINSKI
TRENUTEK

Slovenci smo vedno premogli kar visoko stopnjo samozavedanja, vklju¢no z
Zavedanjem svojih problemati¢nih potez v nacionalnem Karakterju. Dolga stoletja, ko je
obramba samostojnosti z vojaskimi sredstvi bila nemogoda, smo bitko za preZivetje
bojevali s kulturnimi gibanji, posebej 3¢ z literaturo, s ¢imer smo branili slovenski jezik.
Pricelo se je s protestantsko reformacijo, v ¢asu vstajajotega humanizma v 16. stoletju,
ko je Trubar po 22 letih naporov uspel natisniti biblijo v slovenstini (leta 1577, kar je
bilo za evropske razmere zelo zgodaj). (Prunk, 1998). Kulturna avtonomija je dosegla
vrhunec v 19. stoletju z deli PreSerna in Cankarja, v obdobju, ko je bil tudi pritisk
Sistemati¢nega potujéevanja z germansko - avstrijske in italijanske strani najmo&ne;si.
Leta 1844 (po Prunk, 1998) je Koseski v pesmi, posveceni cesarju Ferdinandu, prvi¢ v
zgodovini uporabil ime Slovenija. V istem ¢asu je PreSeren s pomoéjo svoje liberalne
skupine obranil enoten slovenski jezik proti iliristiénim tendencam zlivanja slovenskega
Jezika s hrvaskim. S svojo odlitno poezijo je tudi neposredno dokazal kapaciteto
slovenskega jezika, ki tako ni ve¢ jezik hlapcev, kar je bilo izjemnega pomena za
nastajanje slovenske elite. Pred tem ¢asom je namre¢ gornji sloj prebivalstva uporabljal
francos¢ino, nemdtino ali italijand¢ino, s imer je izgubljal slovensko identiteto.

Preseren in Cankar sta bila tudi politicno razmisljajoca intelektualca. Presernova
Zdravljica izraza njegovo razumevanje svobode kot avtonomne koeksistence z vsemi
avionomnimi sosedi. Tako Ze v svojem &asu kaze pot iz kontraodvisne pozicije do
avtonomije in sozitja. Cankar pa po svoje opozarja na temnejso stran slovenskega ega-
litarnega nagibanja k zlivanju ali obracanja v nasprotje, v diferenciacijo z opozi-
f:ionalnostjo‘ Njegov hlapec Jernej, simbol Slovenca, zahteva zase enake pravice, kot jih
Ima njegov gospodar. Ko mu gospodar, simbol tuje oblasti, to odrece, Jernej zaZzge
2ospodarjevo hiso in s tem hkrati svoj dom. Rupel, meni, da je to bistvo zgodbe o
slovenskem modelu enakosti in, lahko dodamo, hkrati tudi "avtonomije”. (Rupel, 1998).

Omenjena ekstrema kontraodvisnosti imata gotovo tudi politi¢ne in razvojne kon-
sekvence. Vodopivec (1996, po Rupel, 1998) meni, da slovensko nagibanje k servilnosti
In istodasni protest proti njej kazeta pomanjkanje trdnih polititnih stalis¢, politi¢no
Nestanovitnost in psevdoprilagodljivost, ki je karakteristicna za druzbe s Sibko elito.
Svetlik se strinja s to ugotovitvijo in meni, da paralelno servilnosti in borbi proti njej
Najdemo e razcep kot pomanjkanje ekonomske elite, ki bi znala funkcionirati po
racionalnem principu. Tudi tukaj najdemo korenine v zgodovinskem dejstvu, da se je
slovenska elita v preteklosti vedno potujcila po jeziku in narodni identiteti, zato pri
Slovencih §e danes ne prenesemo notranje diferenciacije. Z vidika skupinsko analiti¢nih
Principov razvojnega procesa je potemtakem malo moZnosti, da bi kot socialni sistem
Presegli funkcioniranje po osnovnih predpostavkah (Bion, 1961), to je po principu
arhai¢nih emocij, in napredovali do faze funkcionalne delovne skupine, ki deluje po
Principu racionalnosti. Ta razvojni korak namre¢ zahteva podporo notranji diferenciaciji
ob ohranjanju notranje kohezivnosti, pri ¢emer lahko vsaka elita postane pomembno
Vozliste v mrezi socialnih interakeij.

Cankarju je bilo povsem jasno, da bomo Slovenci Ziveli avtonomno ali pa sploh ne

Omo preziveli. Dejal je, da smo bratje z juznimi Slovani po jeziku, a tujci po kulturi,
Krati pa kulturno zelo blizu Avstrijeem, katerim pa smo tujci po jeziku. Kako najti
Prostor vmes, bo zelo zahtevna naloga.
Pirjevec v zgodnjih Sestdesetih letih (Rupel, 1998) ni bil najbolj sreten, ker smo
lovenci v preteklosti gojili kulturno avtonomijo kot metaforo za polititno avtonomijo.
Kulturno gibanje je v tem kontekstu mogoce razumeti tudi kot znamenje zavrtega
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narodnoobrambnega gibanja. "Bilo je preve¢ obrambe proti in premalo ekspanzije, da bi
segli onstran sebe (Rupel, 1998). Pirjevec je pri tem opozarjal tudi na to, da kaze skrbno
razlikovati med patriotizmom in nacionalizmom. In res tudi s skupinsko analiticnega
vidika prepoznamo nacionalizem kot etnocentrizem, ki ni ni¢ drugega kot patoloska
struktura, kot razvojna modifikacija procesa separacije in individualizacije celotnega
socialnega sistema, ki se kaze v psevdoindividualizaciji, samozadostnosti. Patriotizem,
za razliko od nacionalizma, namre¢ zahteva ne le dovoljevanje, ampak podporo spe-
cifitnim razvojnim razlikam in kooperativnost razli¢nih in avtonomnih. Pirjevec je iskal
razreSitev slovenskega narodnega vprasanja na nacin, ki bi podpiral hkrati nacionalno in
kozmopolitsko identifikacijo. Problem je resljiv le z integracijo antagonizmoyv med prin-
cipom narodne pripadnosti in principom mednarodne moderne racionalizacije in
funkcionalizacije. To je bilo Slovencem prezentno Ze dolgo pred osamosvojitvijo.

Videti je torej, da so slovenski intelektualci prepoznali blizajoci se, za razvojno
fazo specificni zgodovinski trenutek in si tudi nalozili za fazo specifi¢ne naloge. Ko so
pobudili drugo slovensko pomlad, so po mnenju Rupla, enega njenih protagonistov,
vedeli, da reditev za slovenski narod lezi v vkljucevanju v zdruzeno Lvropsko skupnost
direktno iz Ljubljane. V tej ideji tudi ni bilo niC protizakonitega. Ce bi iz Jut,oslovanskc
ustave iz leta 1974 izbrisali zapise o vodilni vlogi Zveze komunistov, bi se v njej
pokazala le konfederativna drzava z eksplicitnim principom samoodlo¢be in pravico do
razdruzitve (Rupel, 1998).

Leta 1988, ko so pricela prihajati v Jugoslaviji nasprotja na povrsino, smo tudi
slovenski psihologi imeli svoje letno posvetovanje z aktualno tematiko Psihologija in
druzbena kriza. Takrat sem tudi sam napovedal, da bomo v naslednjih letih doZiveli bo-
disi mocan razvojni sunek naprej, ali pa bomo zabredli v Katastrofo (Praper, 1990).
Sedaj lahko pogledamo nazaj. Bili smo zelo blizu katastrofi, toda zmogli smo dovolj
moci, da obrnemo nov list zgodovine v spoznanju, kot pravi Musek (1994), da lahko
narod realizira svojo popolno nacionalno zavest in identiteto le preko tega, da organizira
svojo lastno drzavo in Sele potem je pripravijen svobodno sodelovati in se polno
udelezevati v delovanju internacionalnih ali supernacionalnih sistemov. Slovenci smo
imeli veliko izkuSenj z multinacionalnimi sistemi, a le malo s pozicije polne avtonomije.

Opisana opaZanja se izrazito skladajo z osnovnimi zakonitostmi razvojnega pro-
cesa separacije in individualizacije ter skupinskega razvojnega procesa od osnovnih
predpostavk do funkcionalne delovne skupine. Tisto, ¢esar bi se Slovenci morali zave-
dati, je to, da smo v svojem razvojnem procesu e vedno na zelo krhkih tockah. Prica
smo mnogim regresivnim tendencam. Nekatere raziskave 1z 95. in 96. leta, ki jih navaja
Rupel (1998), kazejo, da vecina populacuc fantazira o tem, kako bi moc¢an voditel bOlj
ustrezal kakor demokracija. Hkrati pa se je v tem Casu ponujal taksen kandidat, pa se je
pri volitvah pokazal tradicionalen odpor Slovencev do vsake avtokracije. Kandidat je bil
hudo porazen.

Zavedati se moramo, da je kniza nacionalne identitete pri Slovencih 3¢ vedno
prisotna. To je, kljub nekolikdni ekonomski prednosti v primerjavi z ostalimi drzavami v
tranziciji, £OIOVO nasa pomanjkljivost. Lahko razumemo, da so psiholoske meje Slo-
vencev v Evropi ncuoubno modnejse kot na primer za Britance, Francoze ali Nemce, ki
postajajo Evropejei, ne da bi se jim bilo potrebno uditi tujega jezika. Logicno je tudi to,
da je zaradi majhnost slovenskega teritorija in populacije, kakor tudi zaradi zgodo-
vinskega dejstva, da je kar petina Slovencev ostala v sosednjih drzavah in do danes 2e
dodobra izginila, za Slovenca predstava o svobodi prej svoboda gospodarja na svoji
zemlji kakor svoboda gibanja (Rupel, 1998). V psihoanaliti¢nem jeziku lahko re¢emo
tudi, da nas bolj definira pojem “obstajati” (being - po Winnicottu) kakor pojem
“delovati” (doing). V teh okvirih labko najdemo razlago za strah, da bodo Evropejci
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pokupili slovensko zemljo, kakor tudi pojasnilo za odpor do tega, da bi cerkvi vracali
premozenje v naravi. V zgodovinski zavesti Slovencev je izguba zemlje pomenila
1zgubo nacionalne identitete. Tukaj najdemo razloge, zakaj Slovenci razmisljamo o
Evropi na natin, na kakrinega so drugi razmisljali pred petdesetimi leti. Meje, kot jih mi
postavljamo, so prepogosto bariere za zas¢ito slovenske posebnosti in neodvisnosti in
premalokdaj priloZznost za vzpostavljanje odnosov in interakcije med samostojnimi.
Toda, kot je v psihoanalizi znano, ne more biti sekundarnega procesa brez predhodnega
Primarnega procesa, in kaze, da tudi ne more biti pozitivne svobode brez predhodne
negativne svobode. Tako tudi ni resnicnega sodelovanja brez predhodne indivi-
dualizacije. Dobili smo bitko za zagotovitey obstoja naroda in uspeli smo organizirati
Samostojno drzavo. Sedaj nas ¢aka razvojna naloga oblikovanja kulture in civilizacije
Integracije in sodelovanja. To pa moramo priceti z notranjo diferenciacijo in indivi-
dualizacijo, z razvojem avtonomije razli¢nih regij, elit in drugih mikrosistemov, do po-
Sameznika.

~ Obstaja nekaj moznosti kompulzivne repeticije. Sedaj je nasa prestolnica Ljub-
ljana in iz naSih vrst izvoljeni predstavniki institucij nase drzave sedijo tukaj, za
Vogalom. Problemati¢no je preklinjati lastno drzavo in pljuvati po voditeljih, ki smo jih
Sami izvolili. To bi pomenilo, da sprejemamo nazaj slabe dele sebe, ki smo se jih po-
skusali s pomogjo projekcije znebiti. Tako bi zopet nastali problemi s tem, kako obdrzati
0 sebi dovolj dobre predstave. Opazen in zastradujo¢ porast samodestruktivnega vedenja
V zadnjih letih je morda eden od aspektov takSnega procesa. Lahko bi se zgodilo, da
Pri¢nemo uporabljati predstave o evropski administraciji po starem vzorcu, da postane
Bruselj gresni kozel za pozunanjanje nasih notranjih destruktivnih vsebin. Seveda tudi
Prebivalei drugih evropskih drzav niso cepljeni proti tej bolezni. Tako so ponovne
Cepitve in prestevanja stalna nevarnost. Tisto, Kar potrebujemo Slovenci v tem trenutku,
Sta €as in naklonjena podpora za notranjo rast, diferenciacijo in individualizacijo prek
tock odvisnosti in kontraodvisnosti, onstran funkcioniranja po temeljnih predpostavkah,
df)_ nivoja funkcionalnega delovnega sistema. Saljiva interpretacija Slovenije kot Slwve-
Nije, ki se je pojavila v ZDA. ni brez resnega opozorila, toda vsak razvojni proces
Zahteva svoj Cas. Tudi Evropska skupnost bi morala upoStevati spoznanja, da lahko
drzave kandidatke izpeljcjo razvojne naloge le znotraj dobre interakcije, kakor tudi
otrok izpelje svoj razvoj avtonomije znotraj druZine. Pri tem je pomembna tudi zunanja
Stvarnost, da smo Slovenci skupaj s Hrvati na samem robu tréenja civilizacij - katoliske,
Pravoslavne in islama (Huntington, 1996).

S preskokom na nivo organizirane samostojne drzave smo si Slovenci ustvarili
MoZnosti, da koncno presezemo transgeneracijsko utirjen odnos do avtoritete drzave in
oblasti, da opustimo kontraodvisno vztrajanje pri negativni svobodi in prek resni¢ne
avionomije, prek pozitivne svobode sprejmemo odgovornost za soZitje.
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Razvoj vedenjske avtonomije mladostnikov v odnosu
do starSev in vrstnikov

MELITA PUKLEK LEVPUSCEK
Univerza v Ljubljani, Filozofska fakulteta,
QOddelek za psihologijo, Askerceva 2, SI-1000 Ljubljana

IZVLECEK

Pridobivanje samoregulacije vedenja predstavija pomembno podrocje mladost-
nikovega psiholoskega osamosvajanja. V ¢lanku proucujemo vprasanje, katera so
usta vedenjska podrocja, na katerih mladostniki Zelijo in tudi dejansko samostojno
odloc¢ajo, na katerih pa se kaze vpliv starSevskega nadzora in vrsinikov v obliki
posnemanja njihovega vedenja. V vzorcu je sodelovalo 108 mlajsih mladostnikov,
starih 12 do 15 let, in 104 starejsi mladostniki, stari 15 do 18 let. Mladosmiki so
izpolnjevali Vprasalnik odloc¢anja na podrocju vedenja. Rezultati so pokazali, da
mladostniki Zelijo in tudi dejansko samostojno odlocajo zlasti o svojem zunanjem
videzu ter o prijateljskih in intimnih odnosil. Medsebojno dogovarjanje s starsi je
prisotno predvsem pri sprejemanju odlocitev, ki so pomembne za prihodnost,
izrabi prostega casa ter porabi denarja. Skoraj zanemarljiv je odstotek adole-
scentov, ki priznavajo legitimnost starsevske avioritete pri odlocanju o njihovem
vedenju. Starej$i mladosmiki v vedji meri sprejemajo samostojne odlocitve kot
mlajsi mladostniki. Rezultati so tudi pokazali, da se vrsmiski vplivi (vsaj po
porocanju mladostnikov) kazejo le na specifiénih podrocjih odlocanja. Teinja po
samostojnem odlocanju se generalizira na odnose z razlicnimi pomembnimi
drugimi, tako s starsi kot z vrstniki.

Kljuéne besede: vedenjska avionomija, starsi, vrstniki, adolescenca

ABSTRACT

THE DEVELOPMENT OF BEHAVIOURAL INDIVIDUATION OF ADOLESCENTS IN

RELATION TO PARENTS AND PEERS
The acquisition of behavioural self-regulation represents important aspect of
adolescent’s psychological individuation. In the article we try to detect the issues
where adolescents are free 1o make a personal decision and the issues where the
influence of peers and parental control are noticeable. 108 younger adolescents
(aged berween 12 and 15) and 104 older adolescents (aged between 15 and 18)
participated in the study. They filled in the questionnaire of behavioural decision-
making. The results showed that the adolescents wanted to and at the same time
had an opportunity to decide on issues like personal appearance, relations with
peers and intimare relationship. Adolescents agreed that making compromise with
parents is the best way of decision-making in only minor issues like making
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decisions which are important for the future, how to spend free time and how o
spend money. A negligible number of adolescents accepts the legitimity of
parental authority in making decisions about their behaviour. The possibility of
adolescent choice increased significantly with age. The results also showed that
the influence of peers is evident only in the specific domains of adolescent
decision-making. A tendency to be autonomous is generalised across relations
with different important others (parents, peers).

Key words: behavioural autonomy, parents, peers, adolescence

Proces psiholoskega osamosvajanja v adolescenci

Psiholosko osamosvajanje predstavija pomembno razvojno nalogo v adolescenci.
Mladostnik pridobiva vse ve¢jo avtonomijo od socialnega okolja, ki se izraza v
razvijanju voljne aktivnosti, prevzemanju nadzora nad lastnim vedenjem in odlo¢anjem,
v izgradnji neodvisnih predstav o sebi ter lastnega sistema vrednot in preprican) ter v
iskanju notranjih virov za potrjevanje lastne vrednosti. Hkrati psiholosko osamosvajanje
predstavlja proces izgrajevanja odnosa soodvisnosti s pomembnimi drugimi na kvali-
tativno novih ravneh v skladu z razvojnim napredkom posameznika. Psiholo$ko osamo-
svajanje se tako dogaja na dveh nivojih:

- na intrapsihiénem nivoju predstavlja vzpostavljanje samoregulacije na podrodju
vedenja, vrednot, samovrednotenja, odloganja in zmoZznosti skrbeti zase (Ryan in Lynch,
1989) ter osvobajanje od infantilnih objektnih vezi in izgrajevanje jasnega obcutka
lastne razli¢nosti od drugih (Josselson, 1980),

- na nivoju medosebnih odnosov predstavlja reorganizacijo odnosa s pomemb-
nimi drugimi v smeri simetri¢ne in bolj zrele povezanosti (Gavazzi in Sabatelli, 1990).

Proces osamosvajanja v odnosu s pomembnimi drugimi zahteva, da se odnos
razvija v smeri vecje kooperativnosti, enakosti in vzajemnosti, kar lahko pri¢akujemo le
v dobro diferenciranih sistemih. Za dobro diferenciran druZinski sistem je npr. znacilno,
da se ¢lani pozitivno odzivajo na spreminjajoce se razvojne zahteve svojih ¢lanoy.
Posameznik v tak3nih druzinah ima pravico razmiShati, ¢utiti in delovati neodvisno od
drugih druzinskih ¢lanov (Crespi in Sabatelli, 1997). Obenem je v dobro diferenciranem
sistemu ¢ vedno prisotno spostovanje pravic drugih druzinskih &lanov, ohranjanje
pozitivne emocionalne povezanosti ter iskanje kompromisov, ko so perspektive in
potrebe druzinskih ¢lanov razli¢ne.

TeZnja po vedenjski avtonomiji predstavlja podrocje psiholoskega osamosvajanja,
ki se izrazi v zgodnjih obdobjih adolescence in predstavlja najbolj manifestni izziv
obstoje¢im odnosom med mladostnikom in starSi. V ospredje namrec stopi mladost-
nikova teznja po sprejemanju samostojnih odlotitev na razlienih podro¢jih svojega
Zivljenja: na podroCju zunanjega videza, interesov, izrabe prostega tasa, odnosov z
vrstniki, intimnih odnosov, ucenja in izobrazevanja, fiziénega gibanja, osebne izbire
aktivnosti, finan¢ne neodvisnosti idr. Naratanje Zelje po samostojnem odlodanju je
rezultat vet dejavnikov: mladostnik postaja fizitno vse bolj podoben odraslemu, ab-
straktno misljenje in sklepanje omogo¢a mladostnikovo boljse predvidevanije, hkrati pa
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tudi spradevanje o pravilnosti odlo¢itev odraslih, mladostnik preZivlja vse vet ¢asa v
vrstniskih skupinah, kjer so odnosi simetri¢ni, in skusa to svojo izkusnjo iz vrstniske
skupine prenesti na odnose s starSi. nenazadnje pa mladostnika vodi k samostojnemu
odlo¢anju tudi socialni imperativ prevzemanja odgovornosti in viog odraslih.

Podroéja samostojnega odlo&anja in skupnega dogovarjanja s starsi

Nacin vzpostavljanja starostno primernega ravnotezja med mladostnikovo
samostojnostjo ter starSevskim vodenjem, nadzorom in ohranjanjem pozitivne emocio-
nalne povezanosti z mladostnikom predstavlja pomembno starSevsko spretnost (Silver-
berg in Gondoli, 1996). Zlasti v obdobju zgodnje in srednje adolescence starsi in mla-
dostnik razlicno postavljajo mejo med kontrolo starSev in samostojnimi odlotitvami
mladostnika, zato so nesoglasja v teh obdobjih tako reko¢ neizbezna. Stardi, ki so
naklonjeni mladostnikovemu osamosvajanju na podrocju odlo¢anja, so ponavadi pri-
Pravljeni na pogajanja in sklepanje kompromisoy, s¢asoma pa omejitve tudi vse bolj
Opus¢ajo. Primerno uravnoteZevanje starSevske kontrole in dopustanja samostojnosti
tako pozitivno doprinasajo k mladostnikovemu zaupanju v lastno vrednost in kompe-
lentnost, k sprejemanju Zzivljenjskih odgovornosti, k vecji odpornosti do vrstniskega
Pritiska in celo k vecji skladnosti s starSevskimi stalis¢i in vrednotami v kasnejsih letih
(Silverberg in Gondoli. 1996). V mnogih raziskavah zasledimo pomembno povezanost
med starSevskim spodbujanjem mladostnikove diferenciacije in avtonomnega obcutka
sebe ter pozitivnimi razvojnimi izidi, kot so razvoj identitete, zmoznost prevzemanja
perspektive drugega, vi§ji nivoji razvoja ega ter pozitivno samovrednotenje (Allen in
Hauser, 1996; Allen, Hauser, Bell in O*Connor, 1994; Grotevant in Cooper, 1980).

Vetina raziskav o vedenjski avtonomiji je bila izvedena na vzorcih severno-
ameriskih in zahodnoevropskih mladostnikov. Tako npr. Bosma s sodelavei (1996) na
Vzorcu 13- do 15-letnih italijanskih mladostnikov ugotavlja, da mladostniki zahtevajo
samostojno odlocanje zlasti na podro¢jih zunanjega videza, nacina oblatenja, izbire
Prijateljey, izbire hobijev in Solskih obveznosti (npr. pisanje domace naloge). Visok
Odstotek mladostnikov (nad 70%) je tudi porocal, da samostojno odlocajo o vedenjih,
kot so kajenje, pitje alkohola, poraba Zepnine in ura odhoda v posteljo, ¢eprav pri tem
Vedina starSev skusa postavljati pravila in omejitve. Mladostniki so priznavali starSevsko
avioriteto zlasti pri odlo¢anju, kdaj priti domov v vecernih urah. V raziskavi se je
'?%Cnmlo. da so le redka tista podro¢ja odlo¢anja, na katerih adolescenti porocajo o kon-
fliktnosti s starsi. Najve¢ mladostnikov (8¢ vedno manj kot polovica) je porotalo, da se
POgosto prepirajo s starsi glede odlotitev, kot so ¢as prihoda domov v ve¢ernih urah,
1zhodi s prijatelji (konflikta znacilna predvsem za druZine 15-letnikov). gospodinjska
Opravila ter pisanje domacih nalog.

_ Vslovenskem prostoru imamo nekatere reprezentativne Studije slovenske mladine,

I med drugim ugotavljajo znacilnosti in kvaliteto odnosa mladostnikov s starsi in
Vistniki ter njihova stalis¢a do lastne Zivljenjske poti (Nastran Ule, 1996; Ule in

theljak, 1995; Ule in sodelavke, 2000). V omenjenih raziskavah avtorji predstavljajo
Socioloski pogled na sodobno pojmovanje adolescence in odrai¢anja. Generacijska
POsebnost mladine v devetdesetih letih dvajsetega stoletja naj bi se ukinjala prav zaradi
Povecane harmonije in kongruentnosti s starSevskimi vrednotami in medgeneracijskega
Sodelovanja pri sprejemanju vedenjskih odlotitev. Prav tako naj bi se klasicni kriteriji
Osamosvajanja mladih na podro¢ju osebne avtonomije pomaknili v zgodnjo adolescenco
in gclo v otrostvo, ekonomski in druzbeni kriteriji odraslosti pa v pozna dvajseta leta. V
faziskavi Mladina 98' na slovenskih osmoolcih ter v raziskavi Mladina 93" na slo-
venskih srednjesoleih (Ule in sodelavke, 2000) najdemo podatek, da so slovenski
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adolescenti postavili starostne meje, kot so prvi¢ se zaljubiti, prvi¢ se napiti, sam
odlocati o svojem videzu, prvi¢ Spricati Solo, prvi¢ kaditi, prvi¢ iti v diskotek, v ¢as
zadnjih razredov osnovne Sole (med 12. in 15. letom). Ekonomske in druzbene kriterije
odrad¢anja, kot so prvi¢ se zaposliti, postati o¢e/mati, poroditi se, pa so adolescenti
postavili v Cas po dvajsetem letu starosti (med 21. in 27. letom). Mladostniki torej
pri¢akujejo svobodo odlotanja zlasti na podro¢ju svojih vsakodnevnih aktivnosti,
zunanjega videza in odnosov s pomembnimi drugimi izven druZine (ta zahteva narad¢a s
starostjo mladostnika). To so tudi podro¢ja, na Katerih star$i najprej “rahljajo™ kontrolo
vedenja. Podrodja, na katerih mladostniki priznavajo legitimnost starSevske kontrole, so
vezana predvsem na moralno in normativno vedenje. Pri tem verjetno stardi v najvedji
meri uveljavljajo enostransko avtoriteto ali zahtevajo vsaj skupno dogovarjanje. Zlasti v
srednji adolescenci so lahko na teh podro¢jih (npr. izhodi s prijatelji, ¢as prihoda domov
v vecernih urah) zaradi razliénih perspektiv tudi konflikti pogostejsi (Bosma in
sodelavel, 1996).

V pricujoci raziskavi nas je zanimalo, kako slovenski mladostniki razmisljajo o
odlo¢itvah na podro¢ju vedenja, tj. za katera svoja vedenja in aktivnosti zahtevajo
samostojnost, za Katere odloc¢itve priznavajo, da zahtevajo dogovarjanje in sklepanje
kompromisov s star§i, na Katerih podro¢jih §¢ vedno priznavajo legitimnost starSevske
kontrole. Prav tako nas je zanimala skladnost med Zeleno in dejansko moznostjo odlo-
¢anja. Domnevamo, da je teznja po samostojnem odlocanju prisotna na razli¢nih ve-
denjskih podrog¢jih, zlasti na tistih, ki se nanasajo na adolescentove odlotitve v zvezi z
zunanjim videzom, odnosi z vrstniki, u¢enjem in intimnimi odnosi. Mladostniki verjetno
tudi na drugih vedenjskih podrocjih ne Zelijo enosmernega starSevskega odlocanja,
pristajajo kve¢jemu na dogovarjanje s starsi, predvsem pri tveganih vedenjih ali odlo-
¢itvah, ki so pomembne za prihodnost. V skladu s sodobnimi pojmovanji o normativno
harmoni¢nem odnosu med stardi in mladostnikom (Kimmel in Weiner, 1995) predpo-
stavljamo visok odstotek mladostnikov (vsaj dve tretjini), ki porocajo o dejanski moz-
nosti samostojnega odloc¢anja ali soudelezbe pri odlo¢anju na ve¢ini vedenjskih podro-
¢ij. Kljub temu je verjetno, da bo diskrepanca med Zeleno in dejansko moZnostjo odlo-
¢anja Se vedno pomembna. Predpostavljamo tudi, da se v starej§ih skupinah mla-
dostnikov te2nja po samostojnem odlotanju izraza v vetji meri kot v mlajsih skupinah,
prav tako je ta teznja v ve&ji meri zadovoljena v starejsih kot v mlajsih skupinah.

Vioga vrstnikov nasproti viogi starSev pri sprejemanju mladostnikovih odlogitey

Prehod v adolescenco pomeni spremembo v razmerju prezivljanja prostega ¢asa z
druZino in z vrstniki. Mladostnik prezivi ve¢ Casa z vrstniki (vsaj tretjino budnega ¢asa),
hkrati pa tudi $iri svoje aktivnosti izven doma. Primarni socialni kontekst druzenja in
zaupnosti ne predstavljajo ve¢ v toliksni meri kot v prejinjih obdobjih starsi, ampak
prijatelji. Prijateljstvo postane v adolescenci pomembuna vrednota. Youniss in Smollar
(1985) sta na vzorcu ve¢ kot tiso¢ mladostnikor, s.arth med 12 in 19 let, odkrivala velik
pomen prijateljev za mladostnika. Tako je nr.. kar 94% mladostnikov pritrdilo, da imajo
vsaj enega prijatelja, ki jim veliko pomeni. 70% mladostnikov je pritrdilo, da najdejo pri
svojih bliznjih prijateljih ve¢ razwuevanja kot pri starSih. Prav tolikien odstotek
mladostnikov je porotal, da so se v Zivljenju naucili ve¢ od prijateljev kot od stardev. V
sodobnem raziskovanju mladostnikovih najpomembnejiih socialnih skupin - starSev in
vrstnikov - previaduje prepri¢anje, da odnosi s star8i in vrstniki nikakor niso med-
sebojno izkljutujoci. Oba socialna sistema sta prej komplementarna kot kompetitivna
(Laursen, 1996). Kongruentnost med mikrosistemoma, t.j. mladostnikovo aktivno udej-
stvovanje v vrstniski skupini ter hkratna dobra komunikacija in povezanost s starsi.
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predstavlja tudi ve&jo moznost za mladostnikov zdray psihosocialni razvoj (Barber in
Olsen, 1997; Kirchler, Palmonari in Pombeni, 1993; Laursen, 1996; Muuss. 1988).
Hkrati pa sodobne raziskave na slovenskih mladostnikih opozarjajo, da niso prijatelji
tisti, ki so adolescentove vodilne podporne osebe, ampak imajo to vlogo $e vedno starsi
(predvsem mame). M. Ule (1996) navaja podatek, da skoraj polovica dijakov in
Studentov popolnoma zaupa starSem, le odstotek mladostnikov je bilo tak3nih, ki starSem
sploh ne zaupajo. Prijatelji kot osebe, ki jim miadostniki popolnoma zaupajo, so Sele na
drugem (pri Studentih) oziroma tretjem mestu (pri dijakih za sorojenci). V raziskavi na
slovenskih osmoSolcih M. Ule s sodelavkami (2000) ugotavlja, da so osebe, ki jih
mladostnik izbira v kriti¢nih Zivljenjskih situacijah, razli¢ne, e vedno pa v povprecju
star$i ohranjajo osrednjo podporno vlogo. Tako je med razlitnimi osebami, ki bi jih
mladostnik prosil za pomo¢ (dekle/fant, Solski svetovalni delavec, prijatelj/ica, mati,
sorojenec, uditel), sorodnik, oce, nih¢e), bila mama (ne pa tudi oce!) tista, h kateri bi se
mladostniki v najvedji meri obrnili po pomo¢ v primeru neuspesnosti v Soli, pomembne
Zivljenjske odlocitve, problemov z ucenjem, nasveta glede nadaljnjega Solanja in
situacije hude zivljenjske stiske. Po drugi strani so prijatelji tisti, s katerimi mladostniki
V najvedji meri delijo svoja ob&utja srece, Zalosti in zaljubljenosti, jim zaupajo svoja
intimna obCutja in se k njim zatetejo, ko si Zelijo zabave in razvedrila. V splosnem se je
1zkazalo, da so mama in prijatelji najpomembnejSe podporne osebe adolescenta, v dolo-
Cenih primerih pa tudi romantiéni partner. Tako je pod vprasaj postavljena Klasi¢na
psihoanaliti¢na predpostavka o vrstnikih kot o pomembnih prehodnih osebah, s pomocjo
Katerih adolescent kompenzira infantilno navezanost na starie in razotaranje zaradi
StarSevske deidealizacije (npr. Blos, 1967; Steinberg in Silverberg, 1986).

V raziskavi nas je tako zanimalo, v kolik§ni meri predstavljajo vrstniki vzor pri
sprejemanju mladostnikovih odlogitev glede svojega vedenja. Vpliv vrstnikov predpo-
stavljamo predvsem na podro¢ju zunanjega videza, uravnavanja odnosov z vrstniki in
UZivanja Skodljivih substanc. Prav tako nas je zanimalo, ali mladostnikova teZnja po
samostojnem odlotanju (brez starSevskega nadzora) vodi v ve¢jo konformnost
vrstniskemu pritisku ali se teZznja po samoregulaciji generalizira na odnose v razli¢nih
socialnih sistemih. V skladu z zgoraj omenjeno kongruentnostjo med starSevskim in
vrstniskim mikrosistemom predpostavljamo, da sta teZnji po samostojnosti v odnosu s
Stardi in vrstniki pozitivno povezani.

METODA
UdeleZenci

V vzorcu je sodelovalo 108 mlajsih mladostnikov, 54 fantov, 54 deklet, starih 12
do 15 Jet. Vzorec mlajsih mladostnikov predstavljajo ugenci Sestih, sedmih in osmih
Tazredov iz ene ljubljanske in ene vaske osnovne Sole blizu Ljubljane. Vzorec starejsih
mladostnikov predstavljajo 104 mladostniki, 54 deklet in 50 fantov v starosti od 15 do
I8 let. StarejSe mladostnike so testirali Studenti v sklopu vaj predmeta Psihologija za
Uitelje in prihajajo iz razli¢nih slovenskih krajev. Vsi starejsi mladostniki, udelezeni v
faziskavi, so bili srednjesolci.

Pripomotki
Vprasalnik odlo¢anja na podrodju vedenja (VOPV) je bil Konstruiran za namen

Pricujoce raziskave (Puklek, 2001). Zajema 24 vedenjskih podrogij, kot so odnosi v Soli,
0dnosi z vrstniki, romantiéni odnosi, 3olske obveznosti, zunanji videz, prihodi domoy,
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prosti ¢as, gospodinjska opravila, uzivanje alkohola in kajenje. Vprasalnik ima dve
verziji: VOPV-starsi in VOPV-vrstniki.

VOPV-stardi vsebuje 24 vedenjskih podrocij, za katera mladostnik oznaci:

¢ ali bi moral pri svojih letih o navedenem podrocju odlo¢ati sam-a (0), skupaj s
star$i (1) ali bi moral-a ubogati starSe (2):

» ali 0 navedenem podro¢ju resni¢no odlo¢a sam-a (0), skupaj s stari (1), uboga
starse (2) ali bi starsi Zeleli na vsak nacin odlo¢ati (3);

¢ v kolik3ni meri se mu zdi pomembno, da o navedenem podrocju odlo¢a pri
svojih letih samostojno brez starSevskega nadzora (1-nikakor se mi ne zdi pomembno, 2-
ne zdi se mi pomembno, 3-ne morem se odlociti, 4-zdi se mi pomembno, 5-zdi se mi
izredno pomembno). Cronbachov koeficient alfa je za odgovore na to vpradanje znasal o
=091.

VOPV-vrstniki vsebuje 24 vedenjskih podrocij (enakih kot v VOPV-starsi), za
katera mladostnik oznaci:

¢ ali se o navedenem podrocju posvetuje s prijatelji/prijateljicami /DA-NE (o =
0,80);

o ali se poskuda na navedenem podro¢ju obnadati tako kot mladi njegovih let
/DA, NE, VCASIH (.= 0,90);

e v koliksni meri se mu zdi pomembno, da o navedenem podrotju odlo¢a pri
svojih letih samostojno brez posvetovanja s prijatelji/prijateljicami in posnemanja
mladih njegovih let /1-nikakor se mi ne zdi pomembno, 2-ne zdi se mi pomembno, 3-ne
morem se odlo¢iti, 4-zdi se mi pomembno, 5-zdi se mi izredno pomembno (o = 0,92).

Postopek

Preizkudnja z vpraSalniki je bila izvedena skupinsko v skupini mlajsih mladost-
nikov in individualno v skupini starejSih mladostnikov. Mlaj$i mladostniki so izpol-
njevali vprasalnike v ¢asu prostih ur (“suplenc"), starejse mladostnike so izbrali $tu-
dentje sami. Po predhodnem dogovoru z avtorico raziskave glede navodil mladostnikom
in kontrole izpolnjevanja vpradalnikov so Studentje individualno testirali izbrane mla-
dostnike. Pri analizi rezultatov smo uporabljali statisticne postopke osnovne deskrip-
tivne statistike, hi-kvadrat test, t-test in korelacijsko analizo.

REZULTATI
Tabela | prikazuje odstotke odgovorov mlajsih in starejSih mladostnikov na raz-

li¢na vprasanja o samostojnem odlo¢anju na podrotju vedenja in o vplivih starSev in
vrstnikov na odlotanje,
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Tabela 1: QOdstotki odgovorov mladostikov o odlocanju na podrodju vedenja: mlajsa

in starejsa skupina

posvet s pnlagodi
b moral-a odlodan resmiéno odlodad prijatelji obnatanje
® it 1% 51 ® ot 1% o ® 1% 5 ® ot 1% 5
skupay stars skupa) starf | starSi
sam satardi | sami sam sstardi | samm Zeleli dat ne da
Zunanji videz
| obladenje 83.3/86,5(15,7/13.5|10.90,0 |70.3/79.6 |22.8/17,513.000 |4.029 |45.1/45,6]19,6/21.4]36,3/32
prideska T8.293,3117,8/6,7 |4.000 |650/80.6 |28.0/12.615.0/2.9 |2.0/39 |29.4/49,5143,1/43,7]127.5724,3
barva las 67.0/83.6{22.0/14.4| 11.0/1.9 |47.9/69.9 |28.6/16.5[15,3/3,9 18297 |22 8/45.6]62.0/592[19.0/113,6
uporaba kozmetic. | 74,0/80,4 | 14,0/18,6{12.0/1,0 |60,6/85,0 [21,2712,0]13.1/1,0 |5.1720 |36,4/34,0]56,1/54,4]25,5/19,4
pipomadkov
Ulenje in odnosi v
Soli
utenje (kdaj in 66, /89.31247/6.8 (89739 |S3.0/654 |28.0/17.3[120/4.8 |7.0/12.5 |34.7720,4]|64,0/63 4| 18.0/7.9
koliko ¢asa)
¢ a maloga T529121188/59 [5929 |650/74.2 [23.0/12914,0/49 |B.079 [260/68 |64,0/78,4]23,0/49
(kdaj)
aspiracije na 48.5/59.2140,6/38.8110.9/1,9 |42.0/57.7 |37.0728.8]11.0/4.8 [10.0/8.7 |58.8/35,9]156.4/63.7|22.8/7.8
podrodju ocen
1zbira Sole ali 41,6/60,6150,5/38.517,9/1.0 |39,0/53.4 [45,0/41,7|8,0739 [8.0/1.0 |73.8/55.4|61,0/76,5/20.03.9
Poklica
feSevanje spora 2 |39,6/30,4143.6/64,7) 16,849 |43,9/28.1 |35,7/59.2[13.3/11,6|7.1/1.0  |66.0/69.9)58,4/45,1|13.9/15,7
uditeljem
relevanje spora s |75.0/80,8120,0019,2|5,00,0 [70,7/77.7 [20,221.3]5,11,0 [4.000 |58.2/82.5|44.4/35.6{23.2/19.8
sofolei
Svoboda fizitnega
in izraba
Prostega dasa
ura vecerncga 19.6/20,4166,7/67 |13,7/12,6]13,1/16,3 |48,5/42.3|31,327.9|7.1/13,5 |48,5/48.5]41,2/31.4|34,3/35.3
Priboda domov
:‘Mlodudunnv 50,5/57 8137,6/31,4] 11.9/10.8]36,7/54.4 [42.8729,1 [ 13387 |7.177.8 |31, 722.5]63.0/554] 1507168
Sole
veden izhod s 41.6/56.7]146.5/39.4 11,9738 |26,3/40,2 [48,5/42.2]116. 2778 [9.198 |68,1/86,1]47,5/22.8]129,7/49.5
| Prijatelji
% kom preziven 46,5/53,4149.5/44. 7(4. 0719 |29, /37,6 | 53.5455[11,1/69 16,109 |49.0/6].2]58.6/45.6/26.3/23 .3
Prost &as
Poditnice s prijatelyi [27,0035,3]59.0/63.7114.01.0 [19,2/17.8 |49,5747,5] 24,222 8 7,1/11,9 |51,5/719.6]49.5/20.4[28 3/35 3
Odnosi 7 vestniki
i vrstnikov za |63,4783,6127.7713,518.92.9  |59.078.8 [25.014.4]8.01,0 |85 8 |41,046,1|56,6/54,4|23.2/13,9
e
refevanje spota s |77.0077.7119.022,3|14.000  |67,7/86,3 | 19.213,7]9,10,0 [4.000 |53,5/77.7]55,6/29,4122.2123,5
mplclii
Intimni odnosi
odlotitey za 2500421 1 LO/58 14000 745890 [16. 340 |S1/71,0 [4.1/59 [43.0/40,8]550/61,4]1260/12.9
fomanticno zvezo
odloditey 20 prvi T2.UR7.4|15.5/10.7] 12,4719 |63,9/84.8 [21.0/6,1 [9.3/3.0 |5.1/6.1 |30.3/42.7170,7/68.0|18.2/17,5
Spolni odnos
Zdravju ikodljive
Mavade
Ptje alkohols 1886801 32.6/17,5]28,6/14,6]32,6/68,0 | 27.6/1 2,01 26,5/6,0 |13,3/14,0]36.4/44,7]72,4/43,1|17,3/20,0
Jenje S20/72.8]23.5/13,6]| 24,571 3,6 42.8/65.5 19411, 1] 25.5M,0 [ 12.2/14,1126,0/33,0179.8/63,1]14,1/12,6
Gospodinska
Opravily
N‘Wl"llnjc sobe |68.0/74,7]21,07220.4)11,0/4.8 |55.0/46,5 [ 24,2257 12004 8|8,1/129 116,229 162.9/71,6]16,5/6,9
maning
odlodanje
Poraba Jepnine 62.4776.5]30,7719616,973.9  |56,6063.7 |20328.4]5.120 [90/59 |38.0026.2|62. 2631235126
(“"m“’lﬂl nakupi  |52.5/65,0]137,4/34,0110,1/1,0 |37,4/66.3 |42.4730,7110,1/2,0 10,1710 |35,7/41,7]53.1/51.0{ 22,4721 .6
npr oblagil)
LOVPredi odstotek | 58.5/69.9]11.226.3[10.33.8 [48.8/62.0 |31,524,7[12,4/6.3 [7.3/7.0 |42.5/45.8]56,5/51.4|22.8/18.7
8"""“\' K 1%, = odstotek odgovoroy miajiih mladostnikov/odstotek odgovorov starejiih mladostnikov.

2adnjih dveh kolonah so na vprasanje o tem, ali se mladostnik na navedenem podrodju obnasa kot vrstniki,

Predstavijens le odstotki odgovoroy “ne” in "da*. Manjkajo¢ odstotek predstavljajo odgovon "véasih”
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Na vedini vedenjskih podro¢ij tako mlajsi kot starejdi mladostniki zahtevajo
samostojno odlotanje ali dogovarjanje s star$i. V povpre¢ju le desetina mlajSih mla-
dostnikov meni, da bi morali odlogitve o njihovem vedenju sprejemati star$i sami, brez
njihove udelezbe. Pri starejsih mladostnikih je ta odstotek e nizji. Vedenjska podrodja,
na katerih ve¢ kot dve tretjini mlajsih mladostnikov zahteva samostojno odlo¢anje, so:
odlo¢anje o zunanjem videzu, tempu ucenja in relevanju konfliktov s so3olci, odlotanje
na podroc¢ju intimnih odnosov ter odlo¢anje o urejenosti svoje sobe. Na vseh omenjenih
podrodjih tudi ve¢ kot dve tretjini starej$ih mladostnikov zahteva samostojno odlo¢anje.
Prav tako pa ve¢ kot dve tretjini starejSih mladostnikov izraZa Zeljo po samostojnosti na
podro¢ju porabe Zepnine, izbire vrstnikov za druzenje ter Zeljo po samostojnem odlo-
¢anju glede uZivanja zdravju $kodljivih substanc. Med vedenjskimi kategorijami, za
katere mladostniki menijo, da bi se o njih morali odlo¢ati skupaj s star3i, izstopajo
prihodi domov v veternih urah, odlotanje za pocitnice s prijatelji, reSevanje spora z
uditeljem, odlotanje o tem, ali preziveti prosti ¢as s starSi ali prijatelji ter Kategoriji
izbira Sole/poklica in vecemni izhodi s prijatelji pri mlajSih mladostnikih. Priblizno
Cetrtina mlajSih mladostnikov meni, da bi stardi morali prevzeti popoln nadzor nad
uzivanjem zdravju $kodljivih substanc. Le vedenja, kot so uZivanje alkohola in kajenje
ter ure prihoda domov, so tista, pri katerih nekaj ve¢ kot desetina udeleZenih starejsih
mladostnikov meni, da bi odlo¢itve o njihovem vedenju morali sprejemati star§i sami.

Mlajsi in starej$i mladostniki so v manj$i meri tudi resnicno udelezeni pri
sprejemanju odlo¢itev o svojem vedenju. Ceprav je diskrepanca med Zelenim in
dejanskim stanjem pomembna tako pri mlajsih (1(90) = 5,70, p < 0,001) kot starejSih
(1(93) = 4,84, p < 0,001) mladostnikih, sta Zeleno in dejansko stanje glede udelezbe pri
odlocanju o svojih vedenjih pomembno pozitivno povezana, vsaj pri mlajsih
mladostnikih (» = 0,48, p < 0,001). Pri starejSih mladostnikih med obema percipiranima
stanjema ni pomembne povezanosti. StarejSi mladostniki so v primerjavi z mlajSimi
mladostniki v ve¢ji meri resni¢no udeleZeni pri odloCanju o svojem vedenju (¢(187) =
2,81, p < 0,01), Povpreeni odstotek odgovorov kaze, da je med Stirimi odgovornimi
kategorijami na vprasanje o dejanskem odlocanju najve¢ tako mlajsih kot starejsih
mladostnikov odgovorilo, da sami sprejemajo odlogitve, brez nadzora ali posvetovanija s
star$i. Ce primerjamo odstotke odgovorov dveh Kategorij: kdo bi moral odlo¢ati in kdo
dejansko odlo¢a o mladostnikovem vedenju, ugotovimo opazno odstopanje pri odlogitvi
glede mladostnikovega prihoda domov v vecernih urah. Vigji odstotek mladostnikov si
Zeli, da bi to resili z medsebojnim dogovarjanjem, kot pa to dejansko doZivljajo, starsi
na tem podrodju prevzemajo tudi vetji nadzor, kot to adolescenti Zelijo. Podobno
tendenco odgovarjanja je opaziti pri kategoriji odlotanja za samostojne poditnice s
prijatelji. Pri starejsih adolescentih je opaziti, da Zelijo ve¢ samostojnega nadzora nad
Solskimi obveznostmi, vendar imajo na tem podrodju starsi e vedno nadzor in verjetno
zahtevajo vsaj skupno dogovarjanje.

Pregled delezev odgovorov po posameznih vedenjskih podrocjih (tabela 1)
pokaZze, da v splosnem starejsi mladostniki v ve¢ji meri kot mlajsi mladostniki navajajo
moZnost samostojnega odlotanja. Pri mlajsih mladostnikih je v vecji meri kot pri
starejih mladostnikih opaziti trend odgovarjanja, da pri odlotitvah sodelujejo skupaj s
star$i ali starSi sami prevzemajo kontrolo nad vedenjskimi odlo¢itvami (vendar je
starfevska enosmerna kontrola mladostnikovega vedenja tudi pri mlajsih mladostnikih
na vseh navedenih vedenjskih podrotjih le redko prisotna). Primerjava frekvenc
odgovoroy na Stirih odgovornih kategorijah "kdo resni¢no odlo¢a o ...* med mlajsimi in
starejSimi mladostniki pokaze pomembne starostne razlike na naslednjih vedenjskih

podro¢jih: izbira Sole/poklica (xf,, 9,50, p < 0,05), tempo ucenja (xf‘, = 8,64, p <
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0,05), oblika priteske (775 = 8.80, p < 0.05), barva las (%5, = 14.42, p < 0,01),
uporaba kozmeti¢nih pripomockov (1,2,, = 1833, p < 0,001), izbira vrstnikov za
druZenje (1(:3, = 1191, p < 0,01), ukrepi v primeru spora s prijatelji (,‘((23, = 16.50, p <
0,001), odlo¢anje za romantiéno zvezo (Z(Z,\, = 12,00, p < 0,01), odlo¢anje za spolni
odnos (xf_,, = 14.72, p < 0,01), pitje alkohola (1(2_,,, = 31,25, p < 0,001), kajenje (1(23) =

14.75, p < 0,01), samostojni nakupi (%5, = 22.99, p < 0,001). Na vseh omenjenih
podrocjih je moZnost samostojnega odlocanja v pomembno vecji meri prisotna pri
starejsih mladostnikih. Na nekaterih vedenjskih podro&jih ne prihaja do razlik med
dvema starostnima skupinama glede odlo¢anja, kljub temu je na teh podrogjih pri obeh
starostnih skupinah opaziti visok odstotek mladostnikov, ki lahko o vedenju sami
odlo¢ajo, npr. o nainu obladenja ali ¢asu pisanja domace naloge. Na nekaterih
vedenjskih podrogjih pa je (v primerjavi z natinom odgovarjanja na drugih vedenjskih
podro¢jih) opaziti, da tako mlajsi kot starejdi mladostniki poro¢ajo o skupnem
dogovarjanju s starsi. To so podro¢ja, kot so: prihodi domov v ve¢ernih urah, veterni
izhodi s prijatelji, ¢as prihoda domov iz Sole, s kom preziveti prosti &as (s prijatelji ali s
starSi) in odlo¢itev za samostojne pocitnice s prijatelji.

Povpreten odstotek odgovorov "da" na vpradanje o tem, ali se o navedenih
vedenjih mladostnik posvetuje s prijatelji, kaZe, da je takinih nekaj manj kot polovica
mlajih in starej$ih mladostnikov. Mlaj$i mladostniki se s prijatelji posvetujejo zlasti o
Poklicnem odlo¢anju, o vecernih izhodih, o ukrepih v primeru spora z uéiteljem in s
soSolci ter glede u¢nih aspiraci). Nekaj ve¢ kot polovica mlajdih adolescentov je v
Povprecju prepricanih, da so pri odloanju za neko vedenje avtonomni in se ne pod-
rejajo vrstniskemu pritisku. Podro¢ja odloanja o zunanjem videzu, veternih prihodih
dpmov in razreSevanju konfliktov s sodolci so tista, na katerih mlajsi adolescenti ve-
¢inoma priznavajo, da ob¢asno ali pogosto posnemajo svoje vrstnike. Starejsi ado-
lescenti se s svojimi prijatelji posvetujejo zlasti glede vecernih izhodov, o redevanju
Sporov s soSolci ali s prijatelji ter o odlotanju za samostojne pocitnice s prijatelji. Po-
lovica starejsih mladostnikov v povpredju priznava, da svoje vedenjske odloitve
obasno ali pogosto prilagajajo pricakovanjem vrstnikov. To so zlasti podrogja: nacin
Obla¢enja, odlotanje o veernih izhodih in prihodih domov, ukrepanje v primeru spora s
SoSolci ali s prijatelji, pitje alkohola in odlotitev za samostojne potitnice.

Pomembnost samostojnega odlo¢anja brez starSevskega nadzora je pozitivno pove-
Zana s pripisovanjem pomembnosti samostojnega odlo¢anja brez posvetovanja s prijate-
1ji, tako pri mlajsih (r = 0,40, p < 0,01) kot pri starejiih mladostnikih (r = 0,70, p < 0,001).

RAZPRAVA

'V raziskavi smo skudali odgovoriti na nekatera vpraSanja v zvezi z mladost-
nikovim osamosvajanjem na podrotju vedenjskih odlogitev. Potrdili smo hipotezo o
Ominantnosti mladostnikove teZnje po samostojnem odlo¢anju na razli¢nih vedenjskih
Podrogjih. Le redka so tista podrotja, na katerih vetina mladostnikov opredeljuje
Medsebojno dogovarjanje s starsi kot Zeleni ali dejanski nadin sprejemanja odlogitey,
Skoraj zanemarljiv pa je odstotek adolescentov, ki priznavajo legitimnost starSevske
@Vtoritete pri odlocanju o njihovem vedenju. Mladostniki Zelijo samostojno odlodati
2lasti na podrogjih, kot so zunanji videz, tempo u¢enja, odnosi z vrstniki, intimni odnosi
ter poraba zepnine. Diskrepanca med Zeleno in dejansko moznostjo odlotanja je pri
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obeh skupinah mladostnikov pomembna. Kljub temu je odstotek mladostnikov, ki
porocajo, da o nekem vedenju odlo¢ajo sami, brez kakrinekoli kontrole starSev, na
mnogih podrodjih visok. Pri obeh skupinah mladostnikov so to zlasti podro¢ja samo-
stojnega odlotanja glede oblagenja, oblike priceske, redevanja sporov z vrstniki ter
odlo¢anja za intimne odnose. Hkrati se nobeno vedenjsko podroc¢je ni izkazalo kot
dominantna domena starSevske Kontrole. Mladostniki poleg samostojnega odlo¢anja pri-
stajajo kvecjemu na skupno dogovarjanje s starsi, zlasti na podrogjih, kot so odlogitve,
pomembne za prihodnost (npr. u¢ne aspiracije, izbira Sole, poklica), izraba prostega Casa
(zlasti ¢as, ki ga mladostnik prezivi s prijatelji, ve¢erni izhodi) ter poraba denarja.
Dejanska moznost odloc¢anja je pri starejsih mladostnikih prisotna v vecji meri kot pri
mlajSih mladostnikih. Starejsi mladostniki v ve&ji meri kot mlaj$i mladostniki samo-
stojno odlo¢ajo o zunanjem videzu, o odnosih z vrstniki, o intimnih odnosih, o tempu
ucenja ter o uzivanju zdravju Skodljivih substanc. MoZnost samostojnega odlo¢anja, ki
postaja s starostjo vse bolj izrazita, je v skladu z razvojno zakonitostjo posameznikove
vse vegje diferenciacije in zmanjdevanja odvisnosti od socialnega okolja ter vzpo-
stavljanja samoregulacije na podro¢ju vedenja, odlo¢itev in odnosov z drugimi.

Enosmerna starSevska avtoriteta je v nekoliko vecji men prisotna na podrogju
odlotanja, kdaj morajo mladostniki priti domov v vefernih urah. Star$i vzpostavljajo
vedjo kontrolo nad uzivanjem zdravju Skodljivih substanc (alkohol, tobak) pri mlajsih kot
starej$ih mladostnikih. Sklepamo lahko, da starsi v obdobju mladostnistva vzpostavljajo
enosmerno kontrolo zlasti pri postavljanju dolocenih pravil, ki skuSajo preprediti
mladostnikovo tvegano vedenje. Podrocja, Ki se nanaSajo na zunanji videz ter prijateljske
in intimne odnose, so tista, na Katerih se samostojnost odlotanja vzpostavlja Ze v zgodnji
adolescenci in nato naradca v vsem obdobju adolescence. Rezultati so v skladu z izsledki
raziskave Bosme in sodelaveev (1996), ki je bila izvedena na italijanskih mladostnikih.
Kljub temu pa vecina italijanskih mladostnikov poroca, da stari prevzemajo popolno
kontrolo nad odlo¢itvami, kot so ¢as prihoda domov v vecernih urah (manj kot 10
odstotkov mladostnikov o tem odlo¢a samih) ali obiskovanje sorodnikov, star$i imajo tudi
nadzor nad mladostnikovim prostim ¢asom, Ki ga prezivi s prijatelji. Odgovori, ki
nakazujejo popolno starSevsko kontrolo na navedenih podrogjih, so pri udelezenih slo-
venskih mladostnikih (tudi pri mlajsih, ki so po starosti primerljivi z vzorcem italijanskih
mladostnikov) prisotni pri manj kot tretjini udeleZencev. S perspektive udelezenih
slovenskih mladostnikov bi zato lahko sklepali, da star$i v precejnji meri podpirajo
vedenjsko avtonomijo svojih najstniskih otrok, zlasti pri odlogitvah glede zunanjega
videza ter prijateljskih in intimnih odnosov. Na podrocjih, Kjer je ve¢ja nevarnost
tveganja, da bi se mladostniku kaj zgodilo brez starSevskega nadzora (npr. mladostnikova
odsotnost z doma v vecernih urah, samostojne pocitnice s prijatelji) pa previaduje
dogovorno odlo¢anje, nikakor pa ne popolna star§evska kontrola in starSevsko enosmerno
odlo¢anje. Tudi T. Rener ugotavlja, da je za odnos med stardi in adolescentom v slo-
venskem prostoru znacilna visoka stopnja medsebojnega dogovarjanja, tolerance in
dopus¢anja osebne avtonomije (Ule in sodelavke, 2000). Sodobne raziskave slovenskih
mladostnikov tako ne podpirajo teze o generacijskem razkoraku in naratajotem
antagonizmu med starsi in otroki v obdobju mladostnistva. Rezultati pri¢ujoe raziskave
so v skladu z opazanji tujih raziskovalcey, ki proucujejo viogo sodobne druZine in
dinami¢nih procesov v njej. V sodobni druZini se zmanjSujejo hierarhi¢na razmerja med
starsi in otroki, starSi so pripravljeni graditi reciproéni odnos in spoStovati razvojne
posebnosti mladostnika (Cicognani in Zam, 1998; Silverberg in Gondoli, 1996).
Temeljna vzgojna ideologija sodobnih druzb je avtoritativno starSevstvo, ki poudarja prav
podporo otrokovi avtonomiji, razvijanje obcutka otrokove lasine odgovornosti in
dogovorno usklajevanje razli¢nih perspektiv druzinskih ¢lanov.
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Pri¢ujota raziskava ne daje podatka o tem, ali in na Katerih podrogjih vedenjskih
odlogitey se zaradi razli¢nih perspektiv pojavlja tudi konfliktnost v odnosu med starsi in
mladostniki. Sodobne raziskave kazejo, da o pogosti Konfliktnosti s starSi poro¢a le
priblizno 20 odstotkoy mladostnikov (Kimmel in Weiner, 1995). Konfliktnost se v
"povpreéni” druzini lahko pojavi, kadar starsi uveljavljajo svoja pravila kljub norma-
tivno pri¢akovanemu odlocanju mladostnikov ali prepricanju mladostnikov, da je v
njihovi starosti povsem normalno neko odlocitev sprejemati samostojno brez starSev-
skega nadzora (Bosma in sodelavei, 1996).

1z rezultatov o vrstniskem vplivanju na odlo¢itve mladostnika lahko sklepamo, da
Se vrstniski vplivi (vsaj po porotanju mladostnikov) kazejo le na specificnih podrocjih.
Potrdili smo predpostavko, da se izrazajo zlasti na podrotju zunanjega videza (nacina
oblagenja), uravnavanja odnosov z vrstniki, izhodov s prijatelji, ure prihoda domov
vegernih urah, pri starejsih mladostnikih pa tudi na podrocju odlocanja za uZzivanje
alkohola in samostojne pocitnice s prijatelji. Verjetno pa neposredno sprasevanje mla-
dostnika o tem, ali svoje obnaSanje prilagaja vrstnikom, ni najboljSa pot ugotavljanja
mladostnikove konformnosti vrstniski skupini, saj je vprasanje verjetno izzvalo socialno
Zazelen odgovor, t.j. zanikanje zunanjih vplivov na lastne odlo¢itve in obnadanje. Prav
tako smo potrdili predpostavko, da se teznja po samostojnem odloganju generalizira ne
glede na socialni kontekst, v katerem je mladostnik (druzina ali vrstniki). Tako rezultati
e potrjujejo psihoanalititne predpostavke o kompenzatorni vlogi vrstnikov v obdobju
adolescence. Vrstniki naj bi v skladu s psihoanalititno teorijo razvoja v adolescenci
Predstavljali podporne prehodne objekte, ki nadomes¢ajo izgubo infantilnih vezi s starsi.
Mladostnik prenese svojo emocionalno energijo ter potrebo po podpori in vzornikih s
StarSev na vrstnike. Namesto identifikacije s star$i naj bi se tako pojavila identifikacija z
Vrstniki, kar preprecuje istotasno vzpostavljanje avtonomije v odnosu do razli¢nih
Pomembnih oseb (Blos, 1967; Steinberg in Silverberg, 1986). Rezultati pricujote raz-
Iskave pa kazejo, da je tako pri mlajsih kot pri starejsih mladostnikih teZznja po samo-
Stojnem odlocanju, brez starSevskega nadzora, pozitivno povezana s teZnjo po samo-
Stojnem odloc¢anju brez posvetovanja in posnemanja vrstnikov. Lahko bi sklepali, da se
adolescentove znadilnosti medosebnega odnosa in teznja po diferenciranosti lastnega
delovanja prenasajo iz primame druzine v druge socialne odnose, ki jih mladostnik
Vzpostavlja v Zzivljenju. Ce ima mladostnik v primarni druZini moZnosti za razvoj
Samoregulacije vedenja, bo ta na¢in medsebojne interakcije pricakoval tudi v drugih
Sog'ialnill skupinah. Izbiral bo tiste vrstniske skupine oziroma prijatelje, ki so to potrebo
Pripravljeni (zmozni) zadovoljiti. Za adolescentova najpomembnejsa mikrosistema

MiZina, vrstniki) je torej znacilna kongruentnost glede mladostnikove potrebe po
VZpostavljanju vedenjske avionomije.

Prou¢evanje vedenjske avtonomije mladostnikov zahteva v prihodnosti tudi vklju-
Cvanje starSevske perspektive. V nekaterih raziskavah ugotavljajo, da sta perspektivi
StarSev in mladostnikov o mladostnikovem samostojnem odlo¢anju razlicni. Starsi v
Manjsi meri kot mladostniki menijo, da imajo slednji popolno svobodo pri odlotanju,
Prav tako pa v manjdi meri kot mladostniki menijo, da jim postavljajo enosmerne
mejitve (Zani, Bosma, Zijsling in Honess, v pripravi). Prav tako bi bilo v raziskavah
Pomembno ugotavljati podro¢ja konflikinosti med starSi in mladostniki, vlogo kon-

!k'Qv pri ohranjanju ali spreminjanju odnosov ter tipi¢ne naCine spoprijemanja s kon-
"l‘l in na¢ine njihovega razreSevanja. Osamosvajanje mladostnika ne pomeni le pri-
.Oblvanja avtonomije na podro¢ju vedenjskih odlo¢itev. V obdobju adolescence se
SPreminja tudi narava emocionalne vezi pomembnimi drugimi, vzpostavlja se tudi
‘V‘Qnomni sistem vrednot. Raziskovanje znac¢ilnosti mladostnikove individualizacije na
razlicnin podrod¢jih, v odnosu do razli¢nih pomembnih oseb in v razli¢nih razvojnih
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obdobjih tako predstavlja nalogo bodotih raziskav na podro¢ju proucevanja psiho-
loSkega osamosvajanja mladostnika.
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IZVLECEK

Clanek predstavija nevropsiholoski model informacijsko varéne mozganske ob-
delave vidnih vzorcev vzdoli retino-genikulo-striatne vidne poti do njihovega
ozaveicenja. Vidna zavest ni razloZena, pa¢ pa so opisani procesi, iz katerih
ozavescanje slik domnevno izhaja oziroma z njimi sovpada. Podan je izérpen in
sistematicen pregled eksperimentalne nevropsiholoske, nevrofizioloske, psiho-
fiziéne, biokibernetske in nevro-modelske literature ter optimalna integracija v
nov model procesiranja moiganskih slik. Izhodisée zanj je Pribramova "holograf-
ska metafora” oziroma posploSeni holografiji podoben model.

Kljuéne besede: vid, zaznavanje, nevropsihologija, moigani, zavest, Pribram,
holografija, nevronska mreza, kvantna mreza, V1, procesiranje slik

ABSTRACT

CONSCIOUS INFORMATION PROCESSING OF PICTURES

(MULTIDISCIPLINARY MODEL BASED ON PRIBRAM'S HOLONOMIC BRAIN

THEORY)
The paper presents a neuropsychological model of information-preserving brain
processing of images along the retino-geniculo-striate visual pathway until the
subject becomes conscious of them. The visual consciousness is not explained, but
those processes are described which are hypothetically responsible for conscious
experience or are correlated with it. A comprehensive and systematic overview of
the experimental neuropsychological, neurophysiological, psychophysical, biocy-
bernetic and neuro-modeling literature is given as well as an optimal integration
into a new model of image processing in brain. It is founded on the Pribram
“holographic metaphor”, i.e. a model based on generalized holography.

Key words: vision, perception, neuropsychology, brain, consciousness, Pribram,
holography, neural net, quantum net, V1, image procesnig
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1. UVOD IN PREGLED VSEBINE

Namen tega preglednega ¢lanka je opisati nevropsiholoski (vsaj v glavnih potezah
tudi matemati¢no podprt in raunalniSko izvedljiv) model tistega dela vidne zaznave,
kjer se informacijsko obdelujejo vidni vzorci, preden v naslednji stopnji razpoznavamo
predmete kot celoto (like ali gestalte). Ne da bi se spuital v Stevilne pojave in znadil-
nosti vidnega obcutenja (t.j. v psihofiziko) in zaznavanja ter likovnega (slikovnega) aso-
ciativnega misljenja (t.j. v kognitivno psihologijo), se osredototam na nevropsiholosko
obravnavo obdelave vzorcev, ko se naposled pojavijo v zavestnem dozivetju kot "notra-
nje slike".! Kot najbolj primerno osnovo sem izbral holonomsko teorijo moZzganov
Karla Pribrama (1991).

Naslov ¢lanka je skrajSana razli¢ica od "Zavestna informacijska obdelava vidnih
vzorcev". Ker pa bo v besedilu iz konteksta razvidno, da govorimo o moZganski obdelavi
naravnih slik iz okolja oziroma njihovih projekcij na mreznici in v raznih mozganskih
predelih, ne za slike v umetniskem smislu, bom uporabljal odslej krajso razlicico ~
obdelava slik. Ker nas zanima, kako lahko rezultat te mozganske obdelave ozavestimo,
govorim o zavestni obdelavi slik. Sama obdelava torej ni nujno zavestna, vsaj ne na
fizioloski ravni, marved smo zavestni njene rezultirajole slike in deloma miselnih
posledic. Vsi obravnavani modeli ponarejajo (imitirajo) kve¢jemu le dinamicne fizioloske
podstati zavesti, torej so najved “predfenomenalni”. Dozivljajske razseZznosti (kvalije) bi
simulacijski proces kve¢jemu morda "nujno in samodejno spremljale”, ¢e bi bil dejavno
umescéen v ustrezno sistemsko okolje, ali pa jih (kot je seveda bolj verjetno) ne bi bilo.

V prvem poglavju so predstavljeni problem in "sredstva” za njegovo resevanje. To
so holonomska teorija moZganov in nekateri matemati¢no-ra¢unalniski modeli, kot so
analiza neodvisnih komponent in kvantno izvedljive (implementabilne) asociativne
mrezZe sklopljenih oscilatorjev s kodiranjem v fazah. V drugem poglavju je pru.lsl.wljcn.n
obdelava informacij vzdolz t.i. vidnih pou od mreZnice do kortikalnih podrodij (1. v
mozganski skorji), upostevaje obitajno? cksperimentalno nevroznanost (vkljucujod
nevrofiziologijo, nevropsihologijo, kognitivno nevroznanost). Sledi nevropsiholoski pre-
gled obdelave slik, pa tudi pripadajocih ali soodvisnih procesov, kot so t.i. zgodnji vid,
razlotevanje podobe od ozadja, vidni spomin, zaznava in razpoznava predmeta, vidna
POZOrNost in zaznavna Oziroma razpoznavna vezava,’?

Nadaljujem z zaznavo odsekov robov oziroma razpoznavo robov in drugih ele-
mentov (Stillings idr., 1995) uporabljajo¢ obdelavo svetlobnih kontrastov in (dvojno)
nasprotujocih barvnih razmerij. V tretiem poglaviu je podan pregled Pribramove holo-

Namen dela seveda ni razlo2iti vidno zavest, temved vkljugiti dosegljivo znanje o njej v nevropsihologijo
vida.

Misljena je nevioznanost, kot jo danes pozna in izvaja veding strokovnjakoy. Pribram ima alternativne
poglede.

Z izrazom "oblutek” je, kot navadno, mislien fizioloski odziv Cutila, ne mo2ganov Beseda “zaznava”
obelezuje mozganski dogodek, ne ved le odziv Sutila, vendar je bolje uporabiti besedo "razpoznava®, ko
gre za integrirano “zaznavo”, Tore) bom govoril o razpoznavi predmeta, Setudi 1o zveni kot vidja, ali vsaj
bolj asociativna, kontekstualna stopnja od zaznave. (Npr. ko neznani predmet vidimo pryié, ga zaznamo,
ne pa razpoznamo tako kot bi neki znani predmet, za Katerega bi takoj rekli npr.: “Aha, letalo.”) Qb-
delava_(procesiranje) slik je pogoj za naslednjo stopnjo — razpoznavo predmeta, ki zaobsega mnogo
mikroskopskih zaznay odsekov robov in drugih elementov vidnega vzorca oziroma slike. lzdelek obde-
lave shik je t1 notranga, dusevon shika, Ki je (poleg mo2ganske podstati) tudi edino, kar ima zaznava
skupnega z vidnim predstavlianjem (ki je domidljiysko). Zaznavna oziroma mzpoznavna vezava (angl
“perceptual binding”) je proces, ki veze elemente slike (npr. todke, lise, &rte, robove, ploskve) v enovito
celoto, npr. predmet
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nomske teorije, predvsem njenega dela o vidu, in nekaj primerjav z obi¢ajno nevro-
znanostjo. Cetrto poglavie je obravnava racunalniskih modelov za t.i. maksimizacijo
informacije (najvecji mozni izkoristek informacij), kot so razli¢ica t.i. analize
neodvisnih komponent Bella in Sejnowskega (1996, 1997) ter Olshausnova in Fieldova
(1996a,b) mreza, ki ustvari najbolj redko kodiranje. Ti modeli so obdelani v kontekstu
holonomske teorije in njej sorodnih modelov.,

V petem poglavju preidem od obravnave procesiranja slik k razpravi o ozave$¢anju
rekonstruirane dusevne slike". Najprej poskuSam sestaviti in zaokroZiti prej obravnavane
modele, vkljuéno z mojim modelom kvantnih asociativnih mrez (orig. Peru$ v Wang idr.,
1998) in modelom dendritskega procesiranja v striatnem korteksu (V1) (Jibu, Yasue in
Pribram v Pribram, 1991), v integralni model obdelave slik. Nato vklju¢im v obravnavo
zavest in kvantne procese — loteno, ¢eprav pokazem znamenja®, da obstaja bistvena
Zveza, npr. pri zaznavnih projekcijah v prostor. Sledi obravnava zavesti od njenih
nevrofizioloskih spremljevalnih procesov (Li. korelatov) do njene kakovostne doZiv-
ljajske pojavnosti (kvalitativne fenomenalnosti), posebno seveda za vidno zaznavo.

Za dosego namena raziskave uporabljam pregled nevronskim mrezam podobnega
kvantnega asociativnega procesiranja (Perus & Dey, 2000) zacenjajod s spiskom nevro-
kvantnih podobnosti (Perus, 1996, 1997a, 1998a), ki ga potem uporabim za prevod
“algoritma" za nevronsko obdelavo informacij v matemati¢ni formalizem kvantne fizike
(Perug, 2000¢).?

2. OD NEVROFIZIOLOGLJE K NEVROPSIHOLOGIJ1 VIDA

Sodobna kognitivna nevroznanost (Kosslyn & Andersen, 1992) nadgrajuje spo-
Znanja o opticnih procesih v ocesu, o biokemiji pigmentov v receptorjih (€epkih, pale-
kah) ob vpadanju elektromagnetnih valov znotra) ti. vidnega spektra, in o nevro-
anatomiji vidnih sredis¢,® nadalje pa tudi podtemeljuje spoznanja o nastalih obCutkih ter
1zKustvene opise zaznavnih pojavov.’

Vzporedno porazdeljena (paralelno distribuirana) obdelava Zivénega vzburjenja,
Nastalega v notranjem delu receptorskih celic v mreznici, se zatne v mrezniéni plastoviti
Nevronski mrezi. Zivéni signali z vkodiranimi vidnimi informacijami nato potujejo po
Vidnem Ziveu skozi levo in desno lateralno genikulatno jedro® v zatilno primarno vidno
Mozgansko skorjo (striatni korteks ali V1), odtod pa v ekstrastriatna (npr. V2, V3) in v

ruga vidna "sredis¢a” (najved v "spodnje-sentni, ). inferotemporalni korteks)? ter
Naposled v t.i. terciarna asociacijska oziroma ved-Cutilna (multi-modalna) in nadzorna
Podrogja, kot je prvenstveno (nad)éelni prefrontalni korteks, kjer se vid Ze integrira z

Prim : Goswami (1990); Lockwood (1989); Bob in Faber (1999); Stapp (1993); Raki¢ idr. (1997); Pri-
bram (1998b; 1997a), Hameroff idr. (1994, 1995, 1996, 1998); Pylkkiinen in Pylkkd (1995); Perud
5 (20004; 1997b.¢)
V omenjenih elankih so predstavijene nekatere izboljsave, kjer kvantna asociativna obdelava informacij
presega izhodiséni model nevronskih mre2. Te izboljfave vedinoma 1izhajajo 1z holografip podobne
obdelave razmery mihanib faz (1) razdalj oziwoma zaostankoy med vehovi valov). V slovenstini je
Povzetek teh matematicno-fizikalnih obravnay na voljo v: Perus (2000a, dodatek A)
Glavno euvo: Kandel idr. (1991); Bemne in Levy (1993); Hucho (1986); De Yoe in Van Essen (1988)
Glayno étivo Luriya (1983), Perret in Oram (1998), Pribram, Lassonde in Puto (1981).
Sta v tlamusu. Ctivo o obdelavi signaloy v LGN: Weliky in Katz (1999)
Glavno Stivo: Schiller in Logothetis (1990); Livingstone in Hubel (1988), Stillings idr (1995, pogl. 12);

Kusslyn (1988), Van Essen in Anderson (v Zometzer, Davis in Lau, 1990); Fuster in Jervey (1982), Zeki
(1976)
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misljenjem v SirSem smislu. !0

V1 je odlotilen za obdelavo slik in tudi za njihovo ozavedtanje (Ceprav se tega
procesa samega naj Se ne bi zavedali), V2 in V3, s sodelovanjem V4 za barve in V5 (=
MT) za premikanje, pa naj bi izvedli zaznavo predmeta na osnovi ugotavljanja skupnih
znatilnosti (korelacij) delov slik, nanizanih v zaznavnem zaporedju.'! Na osnovi izobli-
kovanja lika ali gestalta v ekstrastriatni skorji sledi dokon¢na kategorizacija oziroma
dokon¢na razpoznava predmeta v inferotemporalni skorji, pri ¢emer je vkljuteno
razumevanje predmeta oziroma njegove vloge (torej je predmet vkljucen v asociativni
kontekst oziroma miselne zveze z drugimi izkusnjami) (Pribram, 1991).

Sele v mozganskih podrogjih, omenjenih v zadnjem stavku, naj bi se porodila zmoz-
nost zavestnega vidnega dozivljanja (Crick in Koch v Hameroff idr., 1996), vklju¢no s
pripadajo¢im samozavedanjem, torej z zavedanjem lastne vidne zaznave, kar je Sele prava
zavest (Gennaro, 1995). Ni pa jasno, kako in kaj je s kakovostno razseznostjo vidnega
dozivljanja oziroma s t.1. vidnim pojavljanjem ali takSnostmi (kvalijami) (Perus, 1998b,
c.e). Ne moremo namre¢ razloZiti, zakaj so zaznave (npr. barve) taksne, kot so - slep ¢lo-
vek si jih ne more povsem predstavljati na osnovi naSega natanénega znanstvenega opisa.

Informacije, zakodirane v valovni dolZini vpadnega elektromagnetnega valovanja,
se vzdolz ti. vidne poti obdelujejo relativno lo¢eno od informacij o jakosti tega
valovanja, ki ga imenujemo svetloba (Seprav je svetloba Ze zavestno doZivljanje
posledic, ki jih to valovanje sprozi v mo2ganih). Prvi, Li. parvo-kanal naj bi pricel
udejanjati zaznavo barv, vzdolZ drugega, t.i. magno-kanala pa naj bi se bolj natan¢no
obdelovali ¢rmo-beli oziroma sivi vzorci ter npr. ti. prostorska globina, premikanje ali
utripanje draZljajev oziroma predmetov. Za zaznavo mnogih lastnosti, kot npr. oblike,
kanala izmenjujeta informacije.

K t.i. zgodnjemu vidu'? spadajo zaznavanje robov, &rt, tekstur, enotnih povrsin in
njihovih barv ter stopenj osvetljenosti, in razne inter- ter ekstrapolacije (popolnjevanja
zabrisanih draZljajev), "likovno" (gestaltno) grupiranje zaradi skupnega gibanja ali neke
asociacijske pripadnosti (0ziroma t.i. pregnance).

V striatni skorji (V1) se sestavita leva in desna slika v enotno t.i. kiklopsko sliko,
katere elementi oziroma kodi posameznih informacijskih znacilnosti (t.i. statisti¢nih
komponent) se razporedijo v ti. retinotopni zemljevid. To pomeni, da se vidne infor-
macije z mreznice (retine) priblizno izomorfno preslikajo, tj. v "1:1 (vsaka-v-vsako)"
redu, na povriino V1, kjer nastane "karta" sortiranih vidnih informacij (iz katerih se da
rekonstruirati t.i. "duSevna slika"). Podobni retinotopni zemljevidi z malce bolj ab-
straktnim kodiranjem se ponavljajo e globlje v vidno skorjo.!? Ocesi tekmujeta (t.i,
binokularno rivalstvo) za zastopanost na retinotopni karti, kar se celo anatomsko izraza
v Li. lisah otesne prevlade (okularne dominance) enega ali drugega odesa.'* Posledica
primerjanja slik obeh oles oziroma njunih razlik (binokularna dispariteta - neskladje) je
med drugim t.i. tri-razseZni (prostorski) vid ali stereopsa (deAngelis, 2000; Porrill idr.,
1999). lzvor zaznavanja prostora in trirazseznih oblik v njem pa ni le zaznavanje
"globine" (oddaljenosti od oci), ki izhaja iz sestavljanja slik obeh ogi, ali razmerij "glo-
bine" glede na povrsine (delov) predmetoy, kot se izraZajo npr. v lokalnih usmerjenjih in
ukrivljenjih. Prostorsko zaznavo prinasajo tudi nekateri enoogesni procesi, kot so sence,

10 Metntosh idr (1999); Rainer in Miller (2000).

1 pregledno ttivo: Logothetis (1999), Baars (1997); Arbib (1995)

12 Pregled vi Poggio idr. (1985); Tittle in Todd (v Arbib, 1995), O posameznih nalogah v: Lehky in
Sepnowski (1988); Wallis in Bulthoff (1999); Zipser in Andersen (1988),

Tootell idr. (1998); Kirvelis (2000); Ritter idr. (1992); Aine idr. (1995, 1996)

19 Miller idr. (1989), Swindale (1996); Obermayer idr. (1992); Ritter idr. (1992)

13
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gradienti'> tekstur (t.j. ponavljajotih se mini-vzorcev ali mikro-reliefov), gradienti
barvnih odtenkov, znadilnosti relativnih gibanj in dejstvo, da so bliznji predmeti videti
vedji od oddaljenih in jih lahko prekrivajo, nikoli obratno.

Pozornost je selektiven psihofizioloski proces, s katerim moZganska skorja (ozi-
roma zavest, povedano psiholosko) od prefrontalne in inferotemporalne navzdol po
hierarhiji (prek V4, VI idr.) vpliva na procese na vidni poti do zgodnjih stopenj,
posebno v lateralnem genikulatnem jedru.'® Pri tem odlo¢ilno sodeluje retikularno jedro
Vv talamusu, vpeto v t.i. talamo-kortikalno zanko, ki oblikuje in po vidnem polju premika
Li. okno (zavestne) pozornosti.'” To pomaga tudi pri nujnem izlo€evanju (zanimivega)
predmeta od (nezanimivega) ozadja. Ta t.i. segmentacija slike se modelira z mreZzami
procesnih enot (formalnih nevronov) z nihajo¢imi aktivnostmi, ki se sklopljajo ali ne. To
pomeni, da enote, katerih aktivnosti nihajo brez zamika ali s stalnim zamikom (fazo)
med valovi (tj. "v fazi" ali koherentno), kodirajo predmet; ostale enote z nekohe-
rentnimi nihanji pa ozadje.'® Pravzaprav tako s pomo&jo pozomosti istoasno veZzemo
Vse tiste dele slike, ki imajo nekaj skupnega (npr. sestavljajo enoten predmet) v sestav-
lieno in enotno (zavestno) zaznavo. Informacijske zveze so vkodirane z isto fazo nihanj,
Pripadanje istemu predmetu pa je vkodirano z oblikovanjem gestalta oziroma vzorca-
atraktorja kolektivnih stanj mreZznih enot (podrobnosti v: Perus, 1995a).

Obdelavo slik je treba lotiti od razpoznave predmeta.!” Ob gledanju, npr. med
Pocasno hojo, v moZgane prihajajo mnoge podobne slike pretezno istih predmetov, ¢e
zelo ne obrnemo pogleda. Striatna skorja obdela sliko, ekstrastriatna skorja poisce za-
Znavne stalnice (invariance) v nizu slik in posledi¢no izoblikuje doloten gestalt
("gledano s psiholoskega vidika") oziroma moZganski vzorec-atraktor ("gledano z
nevrofizioloskega vidika").2? Ceprav torej gledamo razli¢ne slike predmeta z razli¢nih
zornih kotov, razpoznamo ta predmet kot en in isti. Pogledi z malo razli¢nih zornih
kotov, za kar je navadno potrebno premikanje, so nujni za iskanje zaznavnih stalnic
(skupnih elementov slik v nizu), ki so zastopane v Korelaciji slik (korelacije pa so
gradivo asociativnega spomina v matriki vezi med formalnimi nevroni!). Te stalnice,
Nujne za razpoznavo predmeta, se matematiéno opisujejo s teorijo Lievih grup.?!

Dokaz za razliko med obdelavo slik in razpoznavo predmeta je tudi eksperi-
Mentalna ugotovitev (von der Heydt idr., 1984), da so se nevroni v V2 odzvali na na-
Videzne krivulje, kot da bi bila krivulja dejanska. Nevroni V1 pa niso reagirali nanjo.

2, katerega nevron zbere signale gruce nevronov v V1, torej Ze ustvarja preproste like
(gestalte), V1 pa 3¢ obdeluje slike. Dodatna razlika je, da za opis (v modelu, v moZganih
Pa je podobno) obdelave slik uporabljamo t.i. reprezentacije, ki so odvisne od zornega

Ota, za opis predmetoy in njihovih odnosov pa t.i. predmetne rt:prezemacijc.22

Poleg ze omenjene glavne vidne poti prek obstranskih genikulatnih jeder so Se

| — —
16 Gradient je mera za stopnjo postopne spremembe (neke kolidine ali lastnosti, npr. velikosti, barve)

17 Mgsumm (1981); Changeux (1986); Montero (2000); Moran in Desimone (1985); Wurtz idr (1980).
1y Crick (1984); Bickle idr. (1999); Vidyasagar (1999); Desimone (1996).
Hnologija: Gray idr. (1989, 1990). Modeli: Baird (1990); Wang, (1999); Sompolinsky in Tsodyks
(1994)
Glavno 8tivo o zaznavi predmetov: Riesenhuber in Poggio (2000); Wallis in Balthoff' (1999); Lee in
Blake (19994). Ratunalnitki model npr. v: Ullman in Soloviev (1999); Potzsch idr (1999), Intrator in
Gould (1992)
(: atraktorskih mre2ah v: Amit (1989); Haken (1991, 1996); Peretto (1992); Geszui (1990); Haykin
(1994),
Pregled v: Luccio (1993); Dodwell (1983). Sirsi kontekst v: Pribram (1991). Matematiene podrobnosti v
55 Hoffman (1966, 1968, 1970); Caclli (1976), Tsao idr. (1991)

Pribram (19984); Stillings idr. (1995, pogl. 12); Perret in Oram (1998); Bridgeman (v Arbib, 1995)

19

20

21
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druge; pa tudi od VI naprej je poleg Ze omenjenega kortikalnega nadaljevanja od V1
prek V4 v inferotemporalno skorjo (Li. kaj-pot) Se drugi kanal od V1 prek V5 (= MT) v
posteriorno parietalno skorjo (t.i. kje-pot ali natan¢neje "kako in kje narediti"-pot). Prva
kortikalna pot naj bi torej bila odlo¢ilna za (Eesto zavestno) razpoznavo predmetov (kaj
s0), druga pa za (praviloma nezavedno) ugotavljanje njihovega poloZaja in za vodenje
motori¢ne (gibalne ali manipulativne) dejavnosti proti njim ali z njimi.?? Poti seveda
nista strogo lo¢eni in nimata tako jasno dolo¢enih nalog.

Dovolj je dokazov, da "duSevne slike" obstajajo (Changeux, 1986: Georgopoulos
idr., 1989), ¢eprav so lahko kodirane "abstrahirano" (t.j. brez nebistvenih podrobnosti)
in se pojavijo v obicajni obliki v zavesti Sele po procesu "holografske” reKonstrukeije.
KaZe tudi, da si delijo domisljijske slike oziroma razne notranje-priklicane dudevne slike
iste nevrofizioloske korelate kot zunanje-povzrocene, zaznavne slike (Kosslyn, 1988).

Raziskovanje vidnega spomina zaobsega $iroko paleto ravni in stopenj,** vendar
se najpogosteje veZe na korelacije med vzorci-atraktorji (Perus, 1995a, 2000a), opisane
s posploditvami t.i. Hebbove matrike "sinapti¢nih" vezi (Hopfield, 1982) med formal-
nimi nevroni, in na mnoge spremljajoce procese. T.i. Hebbova paradigma se klasi¢no
utemeljuje s fizioloskimi raziskavami dolgotrajne potenciacije in dolgotrajne depre-
sije.?5 Poudariti je treba, da se kaze spomin kot precej porazdeljen pojav, pretezno
vezan na kolektivno sistemsko dinamiko "fraktalnih" moZganskih mrez, ki ustvarijo
nekak3ne "sledi” v "matriki" povezav ali interakcij med "elementi” mreZe, ki jih ime-
nujem(o) formalni nevroni. Te konekcionisti¢ne "osnovne" enote mreze so v klasi¢nih
modelih nevroni, v holonomskem in nekaterih drugih novejsih modelih pa se (dodatno)
umescajo globlje v elektro-kemijsko notranjost in okolje mo2ganskih celic.

Globalno gledano naj bi se zgoitene slike hranile pretezno v mozganski skorji,
hipokampus, kjer so potrdili Hebbove procese, pa naj bi organiziral in razporejal slike
po skorji. V skladu s holonomsko teorijo sem tukaj razsiril Hebbovo pomnjenje na
nihajne oziroma valovne procese, iz Cesar nastane holografiji podobno (kot sem ga
poimenoval) fazno-Hebbovo pomnjenje.

Nihajne faze oziroma njihova razmerja so odlo¢ilna za izboljsano zaznavanje
robov (predmetov). Samo omenjam, da tudi barve pripomorejo k zaznavi robov (Mullen
idr., 2000), kolikor se barvni robovi ujemajo z dejanskimi robovi predmetov (v sencah
zaradi ukrivljenosti ni tako). Za to se uporabljajo Li. nevroni z barvnim nasprotovanjem
(za utrditev "zmagujote" barve znotraj barvne ploskve) in 3¢ bolj t.i. nevroni z dvojnim
nasprotovanjem (za ojacanje razlike barv prek roba, s Cimer se poudarijo razlike med
predmeti in ozadjem) (De Valois & Jacobs, 1968). Prvi tip nevronov ima receptivna
polja® s sredisénim odzivom na npr. rdeco in z lateralno-inhibitornim (t.j. zaviralnim s
strani) delovanjem na draZljaje komplementarne barve (1j. zelene). Drugi tip je bolj
zapleten, saj sestavlja signale nevronov prvega tipa, Najpomembnejsi baryni pojavi so
(Trstenjak, 1996): mesanje barv, Kjer so dejavni nevroni prvega tipa, barvni kontrast,
kjer Cepki poskusajo zliti vpliva barve predmeta in osvetlitve v enovito izkudnjo, in
barvna konstanca, kjer (zdaj nasprotno) kognitivni dejavniki poskusajo logiti prvotno
barvo predmeta in barvo osvetlitve, da bi predmet razpoznali v njegovi ¢imbolj "pravi,

Glavno ¢tivo: Mishkin, Ungerleider in Macko (1983); Van Essen in Anderson (v Zornetzer idr., 1990)
Pregled v: Kandel idr (1991); Goldman-Raki¢ (1996), Podrobnosti v Marder idr. (1996), Miyashita in
Chang (1988); Tang idr. (1999); Desimone (1996)

Pregledno Ctivo: Gardner (1993); Abbot in Nelson (2000); Brown in Chattarji (v Arbib, 1995); Church-
land in Sejnowski (1992). Podrobnosti: Bear (1996), Tang idr. (1999)

Receptivno palje je tloris dendritskega drevesa oziroma opis vsega, kar vpliva na signal, ko gre po den-
dritu.
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nespremenljivi” barvi (pri tem pa so, med drugim, dejavni nevroni drugega tipa).
3. HOLONOMSKI OPIS MOZGANSKIH PROCESOV IN OBDELAVE SLIK

V nasprotju s klasi¢nimi modeli, kjer so osnovne enote mrez pretezno samo
nevroni, so v Pribramovi holonomski teoriji te enote (formalni "nevrom”) neki nosilci
polja elektri¢ne polarizacije znotraj sinapto-dendriiske mreze. Za holonomski model
sploh ni pomembno natan¢no definirati teh "osnovnili enot (formalnih nevronov)", saj je
tak pristop zavajajo¢, temve¢ spremljati, kako subceliéni medij oblikuje valove, ki
Interferirajo (kar je nekak3en "izratun" korelacij!) in povzrotajo holografiji podobne
[)rocese.2 Tako so valovi lahko elektrokemijski ali/in kvantni (ki so "globlji. bolj fini")
Idr. Za (posploSeno) holografijo potrebujemo zgolj interferirajote valove, njihov "kriz-
kraz" oziroma "sistem krizis¢" pa je (moZganski) "hologram" - tj. spomin, nosilec
"sledi" slik, ki so (pretezno) korelacije slik. Pribram (1971, 1991) dopus¢a moznost, ki
JO jaz tukaj razvijem, da so valovi, ki nosijo informacije, in mozganski "hologrami”, ki
“shranjujejo zamrznjene informacijske sledi”, tudi kvantni.

Pribram (1991) sam ostaja na ravni interakcijskih mrez v polju nihajoce elektricne
polarizacije znotraj prepletov dendritov raznih nevronov. Kar ima njegova teorija skup-
nega s klasiénimi, so sinapticni stiki ali vezi, s katerimi so povezani dendriti. Klasi¢ne
teorije najved pozornosti polagajo setevanju signalov, ki sicer potujejo po dendritih, v
somi (telesu) nevrona in njegovemu izhodnemu signalu po aksonu.?® Holonomska
teorija pa trdi, da je potovanje signalov po dendritih pomembnejSe. saj se dendriti ne-
vionoy prepletajo in znotraj teh spletov?? potekajo holografiji podobni skupinski
Oziroma sinergetski elektrokemijski procesi. Ti obdelujejo informacije, denimo slike.
T'ako sinapse niso edini mozni skupinski nosilci spominskih sledi (korelacij), temve¢ so
10 lahko tudi t.i. "(med)dendritska krizis¢a” (ali interakeije med valovi elektri¢nega polja
Oziroma med nosilci naboja v ali ob dendritih). Po holonomski teoriji je aksonski signal
le nosilec rezultata obdelave informacij, ne pa same obdelave.3? To kazejo Pribramovi
(.]995, 1997b) preizkusi, pri katerih se t.i. pocasni nihajo¢i elektriéni potenciali pojav-
liajo ¢asovno pred zivénimi signali (akeijskimi potenciali), dokazujot svojo osnovnost.

Koncentriéne pasove istega razmerja vzburjenj (v polju polarizacij), katerih

ljutni pomen je Pribram prevzel od svojega utitelja Lashleya, lahko povezujem s t.i.
obmocji priviaka vzporedno-razporejenega vzorca-atraktorja, ki se nahaja v ti.
Potencialnem minimumu?! (Perus, 1995a, 2000a). Po naSem mnenju torej niso po-
Membne aktivnosti (aksonski signali) posameznih nevronov, temve¢ razmerja polarizacij
vV elektrienem polju, v katerem nevroni "posedajo” in ga soustvarjajo. Ta razmerja stan)
vV pestri dendritski mrezi, ne elektrokemijska stanja sama, ustvarjajo virtualne gestalte ali
duSevne slike - pravi holonomska teorija.

~ Prednost dendritskih polj je, da so precej bolj prozna, spremenljiva in prilagod-
liva, hkrati pa so tudi manj posredno povezana s kvantnimi polji, ki naj bi bila v zvezi z
Zavestnimi pojavi. Pravzaprav dendritska mreza, S bolj pa t.i. kvantna mre2a, ustrezata
Prototipiéni t.i. umetni nevronski (konekcionistiéni) mrezi, tj. uspeinemu racunal-

27 . e
2% 0 Imlng:;.ﬁ,. Denisyuk (1984); Hartharan (1990); v nevro-izvedbi: Prideaux (1996); Psaltis idr. (1990)

2% Koch (1997); Koch in Segev (2000). Mrezni modeli: npr. Gardner (1993), Hopfield (1982, 1984, 1995).
O anatomiji in povezavah dendritov: Damask in Swenberg (1984); Hellwig (2000); Maletic-Savati¢ 1dr
(1999). O fiziologiji: Smith (1999); Savichenko in Korogod (1997). Integralni modeli npr. v: Pribram

30 099

3 Zvera med njima je izkustveno raziskana v: Berger, Pribram idr. (1990, 1992),
lztaza atrakior in potencialii mintmum oba izra2ata, da gre za naybol) stabilno, priviatno stanje (“dno®)
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niskemu modelu — bolj kot pa izvorna mreza mozganskih nevronov, ki jo nala racu-
nalnika "mreza" simulira in pri tem obdeluje informacije (Bray, 1995).32

Holonomska teorija presega holografske predstavitve slik v prostoru-asu ali
spektralno (v valovih razli¢nih frekvenc oziroma s t.i. Fourierovimi koeficienti) s tem,
da jih predstavi v t.i. faznem "prostoru”, ki zaobsega prostor-¢as in spekter. V faznem
prostoru je najmanjsa enota informacije, t.i. logon ali "kvant informacije", udejanjen z
Gaborjevim valovnim paketom (Daugman, 1985, 1988). Na vidni poti naj bi se
informacije obdelovale tako, da bi se najbolj ohranila informacija (t.i. infomax pravilo)
oziroma najbolj zmanj3ala nejasnost ali negotovost (entropija), ¢eprav je na drugi strani
entropija po holonomski teoriji potencialna informacija. Atraktorji, ustrezni gestaltom,
$0 tako minimumi entropije oziroma maksimumi informacije, ne pa minimumi Li.
(proste) energije kot pri (bio)fizikalnih modelih, vkljuéno s Hopfieldovo mrezo.

Procesna struktura nevronskih mreZ je najverjetneje odgovorna za t.i. habituacijo
(zaznavno navajanje); za izlud€enje novosti (nov drazljaj se primerja z rekonstruiranimi
spominskimi slikami, njegovi novi elementi se izfiltrirajo in le oni se dodatno shranijo)
in za t.i. adaptacijo (prilagajanje vidnega aparata za stabilizacijo slike) pa so potrebne
brzkone tudi dendritske interference (Pribram, 1971). Nasploh ima motorika (premi-
kanje telesa, o€i idr.), kot ze omenjeno, odlocilno vlogo pri razpoznavi predmetov, ki
temelji na primerjanju slik z razli¢nih zornih kotov; v tem okviru pa tudi adaptacija.

Omenjeni holonomski opisi zaznavnih procesov in njihovega ozadja veljajo
seveda posebno tudi za vid. Za vid je kvazi-holografski opis kaskadnih procesov kodi-
ranja in dekodiranja slik po retino-genikulo-striatni poti najbolj zgovoren. Ugotavljamo,
da se takole izmenjujejo (ali celo dopolnjujejo) spektralna ("hologramska”) in prostor-
sko-Casovna reprezentacija slike: svetloba ("hologram”) — predmet (lokaliziran v
prostoru-¢asu) — le¢a ("hologram") — mreZnica (lokalizirana slika) — lateralno geni-
kulatno jedro ("hologram") ~ V1 ("hologram") — V2 (lokalizirana "slika"), in podobno
e naprej do inferotemporalne skorje.

Navedeno kaskado holonomski model opise kot zaporedje konvolucij (Pribram in
Carlton, 1986). Vhodna slika konvoluira z receptivnim poljem nevronov tiste plasti, v
katero je slika vstopila. Konvolucija je tukaj vsota vseh "sinaptiéno uteZenih" den-
dritskih prispevkov. Globalno lahko kaskado opifemo kot niz sestavljenih konvolucij
(po ena v dendritskem drevesu vsakega nevrona v V1) mreZni¢ne slike z receptivnim
poljem striatnih (V1) nevronov. Pri tem je vsako receptivno polje (t). ucinkovanje
dendritskega drevesa s sinapsami) opisano z Gaborjevo valovno funkcijo (Lee, 1996;
idr.). Rezultat konvolucije so sortirane aktivnosti nevronov znotraj kortikalnih stolpcev,
ki se selektivno odzivajo na dolotene prostorske frekvence (Lj. pogostosti periodi¢nih)
drazljajev na dolotena mesta mreznice, posledi¢no pa tudi na orientacije drazljajev.

Tako nastane dvojna spektralna reprezentaciyja slik v VI1: i, redke kode,
predstavljene v modelu s t.i. Gaborjevimi koeficienti (s), in Gaborjevi valovni paketi (g).
Vsak koeficient s je "ute2" pripadajo¢i Gaborjevi valovni funkciji g, ki (1). g) se izraza v
receptivnem polju. Postavljam utemeljeno podmeno, da redke kode (imenovane tako,
ker oligarhija dejavnih nevronov prevzame vso vlogo Kodiranja, vecina ostalih ne
deluje) koristijo prvenstveno za samodejne reflekse in druge tekote nezavedne akceije,
ocene oziroma odlotitve; Gaborjevi valovni paketi pa so kode, ki se uporabljajo za
vidno misljenje (vizualno kognicijo), pri ¢emer lahko sodeluje zavest. To ustreza
holonomski ideji, da so dendritski procesi v tesni zvezi z zavestjo, nevroni (some s
32 Moz2ganska skorja (modeli v: Bumod, 1990; Komer idr, 1999; Ingber, 1998) ima relativno enake lokalne

strukture povezay (Ebdon, 1993), zato globalna uporaba mreznih modelov a la Hopficld (1982) ni
neupraviéena
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aksonskimi signali) pa ne, saj sluZijo le za hitro in azurno refleksno delovanje in
prenasanje rezultatov dendritskega procesiranja.

Obraten (rekonstrukcijski) proces, t.i. "dekonvolucija” spektralne reprezentacije
(t.j. Gaborjevega valovnega paketa) iz V1 nazaj v obitajno prostorsko-Casovno (..
“slikovno") reprezentacijo, poustvari obrnjeno sliko predmeta v V2 (Pribram in Carlton,
1986). KaZe, da ta kasneje sluzi za neposredno (t.). "nezakodirano") vidno zavestno
dozivljanje "v prostoru in ¢asu". Istotasno se Gaborjeva valovna reprezentacija, ki se
predvidoma lahko seli, uporablja za abstraktne kognitivne procese v ozadju - tako da se
Jih ne zavedamo. Omenjene reprezentacije in njihove (medsebojne, dvosmerne) trans-
formacije zelo spominjajo na holografijo (Gabor je bil njen odkritelj).

Ponovimo, da za razpoznavo predmeta iz slike ni toliko pomembno materialno
udejanjenje ali uteleSenje te slike, . njen fizioloski korelat, marve dejstvo, da drazljaj
1zomorfno sproZi homeostatsko prestrukturiranje vse mreZe na enoznacen nacin — mreza
e znova uravnovesi v drazljaju znacilno stanje, eno od vi. lastnih stanj, ki deluje kot
atraktor sistemske dinamike (Amit, 1989; Peru$, 2000a). Atraktorji lahko tako kot
gestalti, katerim ustrezajo, potujejo (kot kaze) po mozganskih mrezah in celo po njihovih
raznih ravneh — z razli¢nimi velikostnimi skalami. Najprimernej$a koda za takSne premike
Oziroma projekcije je Gaborjev valovni paket kot informacijsko najbolj vartna
reprezentacija. Sele ko se ta kvazi-holografsko (dekonvolutivno) rekonstruira, se znova
Pojavi (duSevna) slika. Pri tem naj bi bile odlo¢ilne sakade — hitri, neopazni o¢esni skoki.

Kategorija je nekak3en atraktor atraktorjev (predmetov) — gestalt drugega reda -
gestalt v vlogi prototipa med predmeti (iste vrste seveda). Kategorije ustvarja
inferotemporalni korteks, potem ko je ekstrastriatni korteks razpozna(va)l (posamezne)
Predmete in mu jih ponudil (Pribram, 1991). Oblikovanje prototipa je nujno asociativno
In kontekstualno v globalnem smislu, zato holonomska teorija govori, da infero-
emporalna skorja ustvari vidno razumevanje ("comprehension”). Ugotavljam, da so
Vittualne hierarhije gestaltov oziroma njihovih atraktorjev (od slike oziroma lika pred-
Meta do ustreznih kategorij raznih redov, ki jim pripada) opisljive z mreznimi modeli s
(fazno)- Hebbovimi matrikami (Perus, 1995a, 2000a.c).

4. OPTIMALNI IZKORISTEK INFORMACLJ NA VIDNI POTI

V skladu s predpostavkami holonomske teorije o maksimizaciji informacije ("in-
Omax") sem sistemati¢no preudil in primerjal (med seboj in z znanjem o strukturi
MoZganov) ustrezne ratunalniske modele - t.i. infomax-modele. Razen nekaterih (npr.
Linsker, 1988; Harpur in Prager, 1996) vetina izmed njih (Baird, 1990; Bell in Sej-
Nowski, 1995, 1996, 1997;: Olshausen in Field, 1996a,b, 1997; idr.) uporablja v fazah
odirane informacije, kar je najprimerneje za opaZanje robov, ki je pogoj za uspesno
f4zpoznavo predmetoy.

Za modeliranje izoblikovanja takSnega delovanja receptivnih polj, da bo opisljivo
Z Gaborjevimi valovnimi paketi (kar je preizkusno dokazano in v skladu s holonomsko
""’_rijo). sem predstavil "algoritem” razli¢ice t.i. analize neodvisnih komponent Bella in
SEnowskega ter “algoritem” sorodne mreZe, ki ustvarja najbolj redke kode, Olshausna
n l’.:icldu. lzkazalo se je, da oba "algorilmn" dobro reproducirata Gaborjeva receptivna
Polja nevronov v V1, tudi za gibanja’ 3 in barve, vendar ju ni mogodce (povsem) ustrezno
!Mplementirati v mozganskem tkivu, vsaj kolikor kaZe danadnje skromno znanje o

S — —
Van Hateren in Ruderman (1998); Bogacz idr. (2001); Artun idr (1998); Van Hateren in van der Schaaf
(1998)
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natancnih povezavah V1 z okolico. Druga mreZa (Olshausen in Field, 1996a,b) se je
izkazala kot malo bolj bioloska kot prva, saj se da vegji del njenega "algoritma"
vzporediti s t.1. modelom procesiranja dendritskih polj (MacLennan v Pribram, 1993).

Vendar je proces redkega kodiranja, ki ga sicer vidni aparat nekako izvaja, ker je
smiselno,* v radunalniski simulaciji Olshausna in Fielda za zdaj ostal brez biolodke
utemeljitve.33 MoZnosti zanjo so v vzvratnem delovanju visjih sredis¢ v smislu
fiziolo3ke hierarhije ali pa v smislu virtualne hierarhije atraktorjev. Namre¢, morda se
moZganski "infomax" proces izvaja na ravni virtualnih ("softverskih") procesov, ki ni-
majo neposredne, razvidne fizioloske implementacije (podobno kot racunalnidki
operacijski sistem nima "hardverske").

Kakorkoli, na retino-genikulo-striatni poti izdelana Gaborjeva receptivna polja, ki
maksimalno ohranjajo informacijo, se uporabijo v konvolucijah dendritskih dreves stri-
atnih (V1) nevronov. Tako se slika samodejno razstavi na t.i. statisti¢no neodvisne kom-
ponente (pri tem se izIud¢ijo tudi robovi), ki se loceno spektralno zakodirajo v V1, in sicer
na redko (kodirno vlogo ima ve¢inoma le nekaj vodilnih nevronov mreze) in “nadpo-
polno” (kodirnih enot je ve¢ kot vhodnih enot). S tem je slika obdelana in pripravljena za
naslednji proces v mrezi med V1 in V2 ~ razpoznavo predmetov. Tukaj se zatnejo
ustvarjati predmetom ustrezni gestalti oziroma atraktorji. Bartlett in Sejnowski (1997) sta
ra¢unalnisko udejanila izdelavo statisti¢no neodvisnih komponent in njihovo obdelavo v
atraktorski mrezi, pri emer je nastal atraktor za vsako osebo iz slik njenega obraza z
razli¢nih zornih kotov (ko vrti glavo). V tej simulaciji so bile uporabljene Hebbove
korelacije, jaz pa menim, da bi fazno-Hebbove korelacije Se poboljsale rezultate in jih
naredile blizje moZzganskim procesom.

Za razliko od obitajnega Hebbovega spomina ali podobne t.i. analize glavnih
komponent, ki temeljita na korelacijah (statistiki drugega reda) jakosti draZljajev, so v
fazno-Hebbov spomin dodane razlike med fazami (statistike vi§jih redov)?®, saj temelji
na nihajnih reprezentacijah slik. Tako postavijam podmeno, da fazno-Hebbovo proce-
siranje utegne biti biolosko uresnicljiva drugotna asociativna obdelava slik po "infomax"
nacelih, potem ko so bile slike uspesno predobdelane (vkljuéno 2z izlud¢enjem robov in
abstrahiranjem) in kodirane na nacin, ki je podoben analizi neodvisnih komponent. Ker
so Gaborjevi valovni paketi (izdelki te analize) matematitno enakovredni kvantnim
valovnim paketom (Lee, 1996: MacLennan, 1991), lahko morda implementiramo (za-
vestno) asociativno vidno misljenje oziroma manipuliranje slik predmetov s fazno-
Hebbovimi procesi v kvantnih mrezah (Perus in Dey, 2000). Ti bi vendarle bili vseskozi
modno pogojevani s Klasi¢nimi nevronskimi in dendritskimi procesi,

Za preutevanje mozganskega kodiranja informacij na vidni poti so pomembni
racunalniski modeli, kot so analiza glavnih komponent, Kohonenov (1982, 1995) model
Li. samoorganizirajo¢ih Kart in ti. vektorska kvantizacija (ki nima zveze s kvantno
fiziko). Ti modeli imajo pomen za osvetlitey informacijskega procesiranja slik, ¢eprav
njihove zveze s fiziologijo, ki sem jih sicer nakazal, niso povsem zadovoljive, tudi zaradi
pomanjkanja izkustvenih podatkov. Ratunalniski model samoorganiziranih topolosko-

Eksperimentalni dokazi za informacijsko varéno obdelavo Wainwnght (1999); Van Hateren (1992), idr
Bio-implementacija je vpradliiva tudi za mnoge druge racunalnisko utinkovite mfomax-modele:
Hyvirinen idr. (1997, 1999, 2000); Nadal in Parga (1997); Lewicki in Olshausen (1999 Blais idr
(1997), Comon (1994)

Podobno so fazne informacije in statistike vigjih redov obdelovane tudi pri analizi neodvisnih komponent
in pri njej sorodnemu procesu povedevanja redkostt kodiranfa, ki prav tako oba prescgata wzradun
korelacy) jakost

ey
35

36
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korektnih preslikav37 reprezentacij slik na anatomsko razvidne t.i. mape (karte), po-
razdeljene po povrSini mozganske skorje, razporeja (informacijsko) podobne si kodirane
draZljaje v bliznje si dele map. To se izvaja s tekmovanjem med nevroni za predstavnisko
vlogo, pri emer je pomembna lateralna inhibicija (t.). zatiranje med sosedi).

5. SLIKE, ASOCIACIJE IN ZAVEST

Potem ko so se vzdolz vidne poti do V1 slike nelinearno obdelale, sledi "lazji,
fini", linearni del — fazno-Hebbovo asociativno procesiranje z atraktorji (gestalti). To se
lahko, po mojem predlogu, izvaja tudi v kvantnih sistemih, e delujejo v skladu z
t'algoritmom" mojega izvirnega modela t.i. kvantnih asociativnih mreZz. Te bi lahko bile
Implementirane v V1. Vendar je moZgansko tkivo, vklju¢no z VI, mnogonivojsko —
podobne mreze se pojavljajo na razlienih ravneh: nevronske, dendritske, mikro-
tubularne, kvantne idr. mreZe. KaZe, da se tako atraktorska dinamika dogaja — v striatnih
mreZah, ki so vgnezdene ena v drugo - nekako fraktalno.

Jibu, Yasue in Pribram (v Pribram, 1991, A) so izdelali model interferenénih do-
2ajanj v obmembranski "bioplazmi” (ioniziranem plinu) v dendritskem polju (izven in
Znotraj dendritov oziroma na njihovih izrastkih — angl. "spines”) v V1. Vsebuje
kvantnim podobne valovne procese in shranjevanie slik podobno fazno-Hebbovemu, kot
£4 jaz oznaCujem.

Kvantne asociativne mreZe (Perus, 2000¢; Peru$ in Dey, 2000), ki bi dopolnjevale
Pravkar omenjene dendritske procese na globlji ravni, naj bi udejanjale najbolj osnovno,
Neposredno, prozno in najbolj (kvantni) holografiji podobno razpoznavo (likov)

redmetov?® in asociativno pomnjenje (ti. vsebinsko-naslovljiv spomin) ter priklic iz
Spomina. Moj model je nekaksen prototip za morebitne bodode globlje in bolj zapletene,
torej manj neposredne. kvantne informacijsko-procesne modele”?. npr. na ravni kvantne
leorije polja. Je naraven (temelji na kvantni mehaniki. brez umetnih dodatkov oziroma
Naprav) in torej biofizikalno dovolj sprejemljiv, ¢eprav so kvantni procesi v moZganih
20tovo moc¢no upravljani z dendritiskimi in nevronskimi, elektrokemijskimi in
1okibernetskimi (mreznimi) procesi.

Kvantna asociativna mreza. Kvantna asociativna mreZza deluje "naravno'',
Podobno kot holografija,*” vendar so valovi, ki interferirajo, kvantni. Tak sistem
1Zvaja dologene pretvorbe "vhodnih podatkov v izhodne", zato je informacijski, ne
le fizikalen. Kvantna asociativna mreZa je jedro kvantne mehanike (v Feynmanovi
i“'c"prclau-iji). ki je vKkljudeno v inteligibilno interakeijo z okoljem (vidnim poljem).

oleg vhodno-izhodne dinamike, ki je v obi€ajni kvantni mehaniki sami ni, je nova
tudi uporaba lastnih valovnih funkcij (t.j. osnovnih kvantnih stanj) za vkodiranje
informacij, npr. slik. Potrebno je neko inteligentno bitje, ki interagira®! s sistemom
M4 tak nadin, da vhodna, izhodna in notranja (spominska) stanja predstavljajo

37 Toso “priblizno 11" preslikave, vendar ne geometrijske, ampak abstrakine - kodime. Vsak element slike

38 Sc preslika v pripadajoce kode tako. du je tam enoznadne zastopan. Ni dveh kod za taisto informacijo,

T'e kvantne mreze lahko obdelujejo shike. Ce pa so te 2e “infomax”-predobdelane, kot se zgodi na vidni

POt do V1, kvanine asociativne mieZe razpoznavajo ne le vzoree ozitoma like (obrise), temved predmete

Kot take

Primerjaj 22 Bonnell in Papini (1997); Zak in Williams (1998). Kak (1995); Ezhov idr. (2000, 2001);

40 Wﬂllg idr. (1998): Dubois (2000a.b); Kaminski in Linkevich (1997/8); Ventura (1999); Chapline (1999)
Podpora 2vezam nevio-kvantno-holografija; Nobili (1985); Schempp (1993, 1994). Slechta (1993);

Pessa in Vitiello (1999): Clement idr. (1999); Vitiello (1996); Nanopoulos (1995); Marcer (1999); Gould
(1995

19

41
Jey interakei)i (sodelovanju oziroma vzajemnem vplivanju)
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neke pomenljive informacije za to bitje. Njegove interpretacije "pretvorijo' nek
navaden kvantni sistem v informacijsko-procesen sistem takoj, ko je zadovoljen z
vhodno-izhodnimi transformacijami.

Obdelavo slik je mozno izvesti s holografskim procesom samim. Pri opti¢ni holo-
grafiji se v vidne elektromagnetne valove vkodirajo trirazsezne oblike predmetov z
dolo¢enim izoblikovanjem (modulacijo) amplitud, frekvenc in faz valov (Zarkov). To se
izvede tako uspesno, da je mogoce obnoviti izvorne slike predmetov iz holograma z
veliko natan¢nostjo. Ker holografija deluje s kakr3nimikoli valovi, so ti lahko kvantni,
npr. ravni valovi ali tudi Gaborjevi valovni paketi (ki so tudi v nekvantnem udejanjenju
zelo podobni obi¢ajnim kvantnim valovnim paketom).

Vzoree interference valov. ki nosijo vkodirane informacije, je hologram, ki ima
vlogo "zamrznjenega" vsebinsko-naslovljivega asociativnega spomina. V zapleteni mo2-
ganski inacici naj bi bili vhodni valovi preoblikovani v infomax-postopku, tako da bi
nastali Gaborjevi valovni paketi, ki bi naposled interferirali v kvantni mrezi,

Kvantna interferenca oziroma kvantna holografija sta, ko so kvantni tako valovi
kot tudi hologram, torej interferencni "preplet”, opisan z Greenovo matriko G. Ta
matrika opisuje tako spomin kot tudi samoorganizirane, notranje pretvorbe valov - take
z notranjimi interakcijami med navideznimi deli. Predstavlja torej dejaven spomin, ki
pomaga izvajati asociacije "skozi sebe", e interagira s tekoCimi vhodnimi podatki
oziroma drazljaji. Matrika G, v vlogi t.i. kvantnega propagatorja (gonilca sistemske
dinamike), ima matemati¢no strukturo fazno-Hebbovega pravila. Njene komponente
opisujejo fazna razmerja med "neskonéno majhnimi deli” valov, ki so se "pomesali”. Te
fazne korelacije kodirajo informacijske podobnosti med lastnostmi izsekov slik.

Kvantni valovi y, nosilci kodiranih slik (ali njihovih Li. statistitno neodvisnih
komponent v primeru Gaborjevih valovnih paketov), se v kvantnem sistemu “pre-
vevajo”, kot opisuje G. Vektorji kvantnega stanja () in matrika interakcij (G) tako
“stalno interagirajo”, kar izvaja optimalno prestrukturiranje informacij pri pretvorbi
zatetnega kvantnega stanja v kontnega — 1o, opisano z znamenito Schrodingerjevo
enatbo, pa je (s spominom pogojcna) asociacija. Ob tem vzporedno-porazdeljenem
mnozi¢nem procesu se pretvarjajo tako G (spomin) kot valovi y (dusevne shkc)

Priklic slike iz spomina se udejani s t.i. kolapsom valovne funkcije. “Kolaps™ je
osrednji pojav kvantnih merjenj, pri éemer se iz znatilno kvantne superpozicije moznih
stanj y “izbere" eno, ki prevlada nad celim kvantnim sistemom. Povod je zunanji vpliv
na kvantno mreZo, ki se odzove nanj s specifitnim preoblikovanjem, v okviru katerega
se iz spomina (G) izborno izlus¢ijo vse tiste informacije, ki so najbolj podobne novemu
drazljaju. Tako navadno del slike (ti. klju¢) sprozi spominsko obnovo celote slike.
Podobnosti med "kljutem” in spominsko sliko aktivirajo usklajevanje odnosov, kodi-
ranih v fazah, oziroma selektivno asociirajo "klju¢" z najbolj podobno shranjeno sliko
(ali mesanico slik), tako da se samodejno izbrana slika priklie v zavest. "Kolaps"
valovne funkcije je jorcj nekakSen kvantmi korelat prehoda informacij 1z spoming

VCS v vestL. '

Hkrati s kolapsom se seveda nov drazljaj ("klju¢") tudi razpozna, saj se je pri-
merjal z vsemi slikami v spominu. Optimalno, kompromisno "sootenje” zaznavnih in
spominskih oziroma miselnih (kognitivnih) informacij, kakr$no se skriva v procesu
"kolapsa”, lahko opiSemo kot L(_n&l\_m,_lmw_mmu_uumg_(m ve) slike. Pri njem se vsi
Stevilni elementi oziroma vidiki nove informacije primerjajo z vsemi elementi oziroma
vidiki vseh Stevilnih shranjenih informacij oziroma prejinjih izkudenj, in sicer na ravni
kod ("sledi”), ki zastopajo bistvene znacilnosti teh informacij. Spominske asociacije 50

42 Sirsa obravnava v: Perus (1997b.c; 1998b); Wheeler in Zurek (1983); wdi Hiley in Peat (1987)
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zakodirane v korelacijah valovnih amplitud in dodatno v razlikah valovnih faz, ki so bolj
pomembne. 43

Procesi v Kvantni asociativni mrezi so doka) sorodni kvantnim dogajanjem, kot jih
opisujeta Hameroff in Penrose (1995, 1996, 1998). Tudi onadva prehod iz spomina
(podzavesti) v zavest povezujeta s "Kolapsom" valovne funkcije, pri tem pa naj bi imeli
odlogilno vlogo mikrotubuli ter urejena voda okoli in v njih. Kvantna koherentna stanja in
Bose-Einsteinovi kondenzati so hipotetiéno kljuéni spremljevalni procesi multimodaine
vezave zaznavnih enot v enovito dozivetje.** Edino na kvantni ravni se namre¢ lahko
informacijske enote popolnoma in dobesedno zlijejo ter tako presezejo diskretne
mehanizme Zivénega sistema, ki ne morejo sami razlozZiti nasih enovitih, relativno mirnih
in stabilnih doZivljajskih slik, v katerih ni sledu o obstreljevanju z Zzivénimi signali.

Zaznavne projekcije. Nase izkusnje kazejo, da so predmeti umedceni v prostoru
izven telesa. Taksno dozdevanje je posledica zaznavnih projekeij v prostor. Psiholoski
poskusi (npr. s fantomskimi udi; ob¢utenje pisanja na Konici svin¢nika, ne v prstih)
dokazujejo sam pojav, nevropsiholodki poskusi (von Bekesy) pa pripadajoée moZzganske
procese, ki izkori§¢ajo v ta namen fazne razlike. Vendar to $e ne da razlage, zaka)
predmete "zaznavamo zunaj", kajti njihova zaznavna slika nastane v moZganih oziroma
zavesti, Navidez gre za Casovno zaporedje: predmet v prostoru — zaznavna slika v
moZganih — projekcija te slike nazaj v prostor na izhodid¢no mesto. Vendar je za nas
predmet vseskozi bil del zaznavne slike, saj za nas "predmeta ni", ¢e ga ne zaznavamo.

Predlagam naslednjo hipotezo za pojasnitev zaznavnih projekceij. Ko gledamo nek
Predmet, od njega odbita svetloba vzbudi dolo¢eno stanje dejavnosti formalnih nevronov.
Ti interagirajo prek mreZe vezi (t.j. spomina - "holograma”). Predmetu najbolj podobna
duSevna slika (izmed mnogih v "hologramu”) se prikli¢e iz spomina. Ta rekonstruirana
slika, kompromis med drazljajem in spominom, se nato izkustveno s Li. fazno-
konjugimm'm valom projicira (iz mozganov) ven v okoliski prostor na mesto izvornega
Predmeta. Virtualna (holografsko nazaj-projicirana) slika zapomnjenega ali zaznavanega
Predmeta torej sovpada v prostoru z izvornim predmetom (Marcer in Schempp, 1998,
2000). Podmena o holografski projekeiji s kvantnim fazno-konjugiranim valom e ni
dokonéno potrjena, vendar ustreza naSim predstavam, da predmet in njegova virtualna
slika, (so)izdelana v moZganih in projicirana nazaj ven, prostorsko in ¢asovno sovpadata,
kot da sta eno!

Hipoteti¢ni nazaj v prostor projicirani valovi bi bili kvantni (torej ne klasi¢ni
elektromagnetni valovi, kot prihajajo na mreZnico) in ne bi obstajali v obi¢ajnem smislu,
Filzno-konjugimnc projekcije slik (t.j. takine uporabljajot valove, ki potujejo, kot da bi
Potovali nazaj v ¢asu, z "obmjenimi” fazami) so znacilnost samo holografije (ali kve-
Ciemu optike, te bi sliko obdelovali na drugacen nacin, ne holografsko). Nevronske
MreZe ali druge znotrajceli¢ne mreZe s trdnimi vezmi, brez elektromagnetnega ali kvant-
fega ozadja oziroma temeljev, gotovo ne morejo projicirati svojih slik nazaj v zunanji
groslor same od sebe. Torej mora biti zunanji medij iste ali vsaj podobne vrste kot medij

MoZganskega holograma”. Ta skupni medij pa je lahko samo kvantno polje.

~V predprejinjem odstavku omenjene stopnje zaznavnega procesa navadno ite-
Mrajo, dokler ni popolnega ujemanja med zaznavo in pojavno (fenomenalno) stvar-
Nostjo. Odstopanja namre¢ povzrotajo napatne zaznave. Pri domisljijskih predstavah in
Prividih, miselno povzroena ven-projicirana dusevna slika zamenja izvorni predmet (ki

43 . W T :
Ob zakljueku opisa modela kvantne asociativne mreze velja opozoriti, da je njene procese kljub trudu

skoraj nemogode opisati z besedami, brez enach. To 2al dr2i tudi za mnoge druge opise v tem razsirjenem
Povzetku

"hmt‘r)uj Hamerof! idr. (1994; 1996); Jibu idr. (1995, 1996, 1997); Frohlich (1968); Vitello (1992)
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Jje nekot bil in ustvaril spominsko sled v "hologramu", zdaj pa ga ni ve¢). V normalnih
primerih pa uskladitev "notranjih in zunanjih slik" omogo¢a npr. prijetje videnega
predmeta, razpoznanje videnega govorca kot iste osebe in druge nujne dogodke v
"skupnem, navideznem kartezijskem gledalis¢u".

Lahko se vpraSamo, ali sta zaznani predmet in njegova duSevna slika zares eno ali
pa ne (kot se dogaja pri halucinacijah). Ce sta, vsaj v nadi zaznavi, eno (kar kaZe
dejstvo, da mimo naSega zavestnega doZivetja za nas ni pojavnega sveta), potem nastane
tezava pri ugotovitvi, da zaznavni proces potrebuje ¢as. Ne morem resiti tega vprasanja,
lahko pa omenim, da Cramerjeva (1986) interpretacija kvantne mehanike ponuja resitey
z obravnavo sovpadanja valov y in njim fazno-konjugiranih valov y* kot necasovnega
(atemporalnega) — kot dogajanja izven prostora-Casa, ki se Sele manifestira v prostoru-
¢asu, To je torej Se en namig, da je zavest v zvezi s Kvantnimi procesi, ki so izvor
prostora-asa.

Univerzalna gibljivost atraktorjev. Pribram (1971, 1991) smatra elektri¢ne
polarizacijske in interakcijske procese znotraj "dendritskih kriZis¢" za podstat procesov
zavesti. Pri tem velja razjasniti, da imajo dendriti dejavnosti na raznih skalah. Infomax-
procesi in izoblikovanje Gaborjevih valovnih paketov se izvajajo na ravni spletoy
dendritskih vlaken in/ali nevronskih mrez, torej na (znotraj)celi¢ni ravni, ne kvantni.
Obdelava slik v VI in posledi¢ne vidne asociacije pa se verjetno izvajajo na ravni
kvantnih mikroprocesov znotraj dendritov, predvsem njihove membrane, ali tesno poleg
= v t.i. (ob)membranski "bioplazmi®. Na tej mikro-ravni tudi temeljijo Gaborjevi valovni
mzi, makro-raven jih le izoblikuje.

MreZne strukture se ponavljajo na raznih ravneh in skalah moZganov, podobno kot
v fraktalu. Pribram (1971, 1991) opaZa, da se vzorci, ustvarjeni v enem delu ali ravni,
lahko selijo v druge dele in ravni. Sicer ne bi mogli razloZiti npr. dejstva, da krog lahko
nariSemo s svinénikom v prstih roke, noge ali celo v ustih — na papir, na steno ipd. Za to
so potrebni precej razli¢ni mozganski sistemi, vsi pa znajo slediti vzorcu kroga. Tako se
morajo uporabiti mikroskopske ravni za procesiranje in makroskopske za gibalno
(motori¢no) izvedbo, Zato so domnevno potrebne tako dendritske in kvantne mikro-
mreZe kot tudi nevronske makro-mreze: kvantni sistemi potrebujejo ojatitev za vpli-
vanje; Sele nevron je enakovreden misicni celici, da jo vzbudi. Skratka, ker ima svet
mnogo ravni, morajo tudi moZgani delovati na mnogih fraktalnih ravneh, da ga lahko
obvladujejo. Zato morajo biti vzorci-atraktorji (gestalti) sposobni prehajati po moZganih
in med njihovimi ravomi. Atraktor je utemeljen na skupinskem stanju formalnih nevro-
nov, vendar lahko menja te enote svojega moZganskega substrata — podobno kot val
menja vodne molekule pri svojem potovanju.

Zavest. Mozganski procesi, Ki vsebujejo zavestno dozivljanje, zaobjemajo dve
ravni: informacijsko-procesno ozadje, ki izhaja iz ti. nevrofizioloskih korelatov zavest-
nega procesa (vidik tretje osebe), in subjektivno, kakovostno, pojavno doZivljanje ne-
reducibilnega Jaza (vidik prve osebe). Primer kvalitativnega pojavljanja "v Jazovi" za-
vesti je tudi njeno samonanasanje — samozavedanje (zavest druge ravni). Informacijsko
temelji na samointerakciji (samo-interferenci) sistemskih stanj mozganske mreZe. Intro-
spektivno zavedanje pa je 3¢ globlja, dejavna (samoopazujoca) oblika samozavedanja
(zavest tretje ravni).

Zavest oziroma zavestno_dozivljanje v skladu s holonomsko teorijo delim na
naslednje vidike:

sam zavestni proces (npr. zavestno misljenje, pozornost, intencionalnost);

vsebine zavest (zaznave, duSevne reprezentacije zunanjih predmetov navadno);

Li. nevrofizioloski korelati zavesti (nevrokemicna stanja ali vzorci (pod)nev-
ronskih aktivnosti, ki predvidoma nujno spremljajo zavestne procese).
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Pogoj za zavest je fizioloSko vzburjenje oziroma budnost, ki ga vsaj deloma nad-
zoruje retikularni aktivacijski sistem srednjega dela mozganskega debla, sodeluje pa tudi
locus coeruleus. Poskodbe intralaminarnih jeder talamusa lahko povzrogijo nepovratno
nezavest in vegetativna stanja. Tako budno stanje kot spanje se izrazata s sorodnimi
vzorei zivéne dejavnosti v talamo-kortikalnem krogu, in obe stanji vsebujeta subjektivno
dozivljanje, ¢eprav se ga v REM-fazah spanja obic¢ajno ne zavedamo. (Frith idr., 1999)

Stanja zavestnega dozivljanja v sploSnem spremljata pove¢ana Zivéna in metabo-
litna dejavnost v primerjavi z nezavednimi stanji. Tako je tudi pri t.i. superliminalnih
proti t.i. subliminalnim drazljajem in pri pozornosti proti nepozornosti. Pozornost
upravlja vstopanje v zavestno dozivljanje, vendar je tudi pogosto vodena prav z za-
vestjo. (Baars, 1997)

Glavne skupine teorij zavesti, ki so hipoteti¢ne in tekmujejo, so:43

- zavest izhaja (emergira) iz skupinskih procesov v dolo¢enih mrezah, npr. nevron-
skih, s hierarhi¢nimi strukturami nevronskih vzorcev-atraktorjev;

- zavestni procesi so posledica krogotokov pozornostnega precesavanja (skeni-
ranja), prvenstveno v sestavljenem talamo-kortikalnem in retikularnem sistemu
(ERTAS) (Baars, 1997; Newmann, 1997). ali v intralaminarnem kompleksu ali theta-
sistemu hipokampusa;

- procesi zavesti izhajajo iz koherentnega signaliziranja (okrog 40, véasih do 80
Pulzov na sekundo) med oddaljenimi nevroni znotraj istega moZganskega podrocja (npr.
V1) ali v razli¢nih podrogjih;

- zavestni procesi so v bistva kvantni pojav, ki ga uravnavajo (pod)nevronski
Procesi v npr. dendritskih in/ali mikrotubularnih in/ali biomolekularnih mrezah;*¢

- zavest je povsem nematerialna ali nadnaravna, ali pa je povsem skrivnostna,

Nespoznatna,
/ Menim, da teorije §t. 1 nimajo neposredne zveze z zavestjo, ampak so le nevro-
Informacijske. Teorije §t. 2 osvetljujejo izvor vzburjenosti in budnosti, nujni za zavest,
vendar ne povedo ni¢ o procesiranju vsebin zavestnega dozivljanja, kar se dogaja v
Neokorteksu. Teorije §t. 3 ne zagotavljajo popolne zaznavne vezave, zato so le pod-
MnoZica vezavnih procesov, uporabljajo¢ sklopljena nihanja aktivnosti nevronov in
Usklajevanja njihovih faz do koherentnosti (Roelfsema, 1998). Sele kvantna bozonska
Zlitja so brzkone izvor najpopolnejie zaznavne vezave ob enovitem zavestnem doZi-
Velju. Teorije 8. 5 preve¢ zanemarjajo pomenljive vzporednice med fizioloskimi in
Psihologkimi procesi, vendar je res, da fenomenalna zavest ostaja skrivnost.

Te skupine teorij so delezne moje kritike, da so nezadostne, teorije 5t. 4 pa se mi
4dijo bolj obetavne. Delijo se na dve podskupini pogledov. Po prvi podskupini je
Zavestno dozivljanje (oziroma vsaj njegovi fizi¢ni korelati) preteZno kvantne narave,
Ceprav nikakor ne izkljuéno (zavest prav lahko ima dodatne, neznane znacilnosti). Po

Tugi podskupini lahko kvantna teorija pomaga modelirati (pod)celi¢ne korelate zavesti,
vVendar samo 2 analogijami. Zame ima druga podskupina gotovo prav (kvantna teorija je
'S Koristna za raziskave zavesti, ne glede na to, ali gre le za podobnosti v sistemskih
Procesih ali celo za neposredno zvezo). S pricujotim delom se uvritam v prvo
P"dskupinn. ki je bolj neposredna. Holonomska teorija se ne opredeli bolj, kot pa da
Laslppa prvo ali drugo podskupino teorij 3t. 4 — z opozorilom, da eksperimentalni dokazi

¢ Niso zadostni za odlotitev. S tem se strinjam, vendar namigujem, da bi parapsiholoski
KSperimenti gotovo prevrgli tehtnico na stran prve podskupine, ¢e bi jih lahko vzeli
45

l’ftgleu. v: Marcel in Bisiach (1988); Flanagan (1992); Hameroff dr. (1996); Davies in Humphreys

a6 1993); ASSC (1998); Rakic idr (1997), Oakley (1985); Zeleznikar in Perus (1998)
Glej pomozno etivo 8t 10 in 11 (posredno pa tudi 5t 8 in 9)
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popolnoma resno. Le ti. kvantna nelokalnost in kvantno sopreZemanje (“entan-
glement"),4” ki sta Ze eksperimentalno dokazana (Aspect idr., 1982), bi lahko zado-
voljivo pojasnila nekatere domnevne telepatskim podobne transpersonalne pojave
(karkoli je omejeno na lobanjo, jih ne more).

Zal nobena izmed vseh teorij ne more pojasniti naravo taksnosti (kvalij), t.j. zakaj
so nasa doZivetja tak3na, kot so, in npr. kako je biti oseba X v prvi osebi.

Po holonomski teoriji (Pribram, 1998a) je zavestno dozivljanje odvisno od
zaostankov zaradi obdelave informacij v spremenljivih stanjih dendritskih spletov in
njihovih polarizacijskih polj. To se dogaja po prejemu pulza od predsinapti¢nega
nevrona in pred oddajo pulza po aksonu proti drugemu nevronu. Taista pot se uporablja
tudi ob nezavednih refleksih, kjer je zaradi potrebe po hitrosti izpudtena dendritska
obdelava pulzov. Skratka, zaostanki, natanéna obdelava informacij, dendritsko proce-
siranje in zavest sovpadajo (so korelirani). Iz tega lahko sklepamo, da ima procesiranje
znotraj dendritske mreZe neposredno zvezo z zavestjo (za razliko od nevronske mreZe).
Odprto, po moje, ostaja, kaj znotraj dendritskih polj in pestrega dogajanja v tem okviru
je kljuéno za zavest.

Zavestni vid. Kar velja za zavest, velja tudi za vidno zavest; sedaj bom navedel le
nekaj posebnosti zavestnega vida, pri katerem se zavedamo neke vidne (navadno
slikovne ali piktorialne) reprezentacije oziroma, bolje povedano, oblike. To je lahko
dejanski zunanji predmet ali neka "virtualna", spominsko pogojena, duSevna slika, ki se
pojavi v domisljiji ali v t.i. lucidnih sanjah. Navadno sta v barvah in vsebujeta stabilne, z
robovi omejene like.

Zavestna vidna razpoznava predmetov je, odkrito re¢eno, bolj jasna in pogosta kot
zavestna obdelava vidnih vzorcev oziroma slik. Z naslovnim izrazom "zavestna obde-
lava slik" mislim na biti zavesten (to je proces) neke slike - jo samo zreti, ne ¢ kate-
gorizirati.*® Vidno samozavedanje je tisto samozavedanje, ki uporablja vid, npr. v
primeru gledanja in razpoznavanja lastne podobe v zrcalu. Tudi vidna pozornost je le
veja pozornosti, ki se ukvarja z vidnimi drazljaji. Razlika s pozorostjo ostalih ¢utov pa
je seveda predvsem tudi v posebnih fizioloskih poteh s tezid¢em na vidni skorji.

Logothetis (1999) sklepa iz svojih preizkusov, da bi le majhen dele? nevronov
vzdolz vidne poti, s povetano gostoto v vijih podrogjih skorje, kot je inferotemporalna,
lahko predstavljal fizioloske korelate vidne zavesti. T.i. slepovidni bolniki lahko vidno
razlotujejo predmete, vendar se tega ne zavedajo. Najverjetneje je razlog v go;kodbi
V1. Crick in Koch iz tega sklepata, da nimamo vidne zavesti (rezultatov?’) vedine
procesov v V1, ampak 3ele tistih v V4 in viSe (najvec v inferotemporalni skorji). Kaze
torej, da je V1 nujen za vid, tudi za zavestni vid, vendar se rezultati njegove dejavnosti
izraZzajo 3ele v fizioloskih korelatih zavesti v vijih podrogjih neokorteksa.

Barve imajo kvantitativne lastnosti, kot so valovna dol2ina svetlobe, ki je sprozila
ustrezno mozgansko dejavnost, in razna relativna razmerja odtenkov glede na kontekst
oziroma ozadje. Imajo pa tudi kvalitativne lastnosti (ton, osvetljenost, nasi¢enost®’,
vsiljivost), ki se jih ne da popolnoma zadovoljivo in izklju¢no kvantificirati, S¢ manj pa
razloZiti, zakaj so takSne. Seveda lahko tudi kvalitativne lastnosti kvantificiramo (rdeca

47 Majewski (1999). Bohm in Hiley (1993); Alicki (1997); Kwiat idr. (2000).

48 Razlog za “zavesma obdelava shk™ v naslovu ¢lanka je tudi 2elja poudariti, da obravnavam Sloveski vid,
ne ratunalniske obdelave slik. Prece sem se 2elel posvetiti tdi kvantnim informacijskim procesom, ki 5¢
mi zdijo nujni za zavest, ne pa tudi za obdelavo slik samo

Da verjetno mislita rezultate procesov v V1, ki (ne) postanejo zavestni, se strinjava s prof. Pribramom. 12
pisanj Cricka in Kocha namred ni jasno, kaj zanju pomeni "(ne) biti zavestni procesoy v V1 ipd

Barva j¢ bolj nasiCena, &e je bolj razlitna od sive, torej bolj "Eista, samosvoje barvita”

49

50

90



ANTHROPOS 2001 1/3, str. 75-104

Je lahko svetlej3a ali temnej3a, bolj ali manj nasi¢ena ali vsiljiva), vendar ne tudi njenega
fenomenalnega bistva: barvno slep ¢lovek razume kvantitativne opise, vendar ne more
celostno podoZiveti barve same v vsej njeni pojavnosti oziroma tak3nosti (kvaliji).

Barve so izraz vzajemnega delovanja oziroma vplivanja absorbcijskih lastnosti
povrsine predmeta, valovne dolzine vpadne svetlobe, sipalnih lastnosti zraka, konteksta
(npr. barve ozadja) in nevrofiziolokih ter psiholodkih (deloma celo druZbeno pogo-
Jenih) procesov. Barve so torej posledica kompromisa t.i. objektivnih in subjektivnih
dejavnikov. Predmeti nudijo zgol) povod oziroma potencialne fizi¢ne prozilce dolotene
mozganske dejavnosti oziroma fenomenalnega stanja vidne zavesti, ki je barvna za-
Znava,

6. ZAKLJUCKI

Sistemati¢no sem preudil, analiziral in primerjal obseZno nevropsiholosko, nevro-
fiziolodko, psihofiziéno, biokibernetsko in drugo teoretitno, eksperimentalno in radu-
nalnisko-simulacijsko ¢tivo o vidu. Predlagam sintezo teh podatkov, modelov in teorij,
posebno v Kkontekstu Pribramove holonomske teorije moZganov. Nadel sem veliko
pomenljivih dopolnjujocih se pogledov.

4 Ugotavljam, da so Li. infomax-modeli, kot sta analiza neodvisnih komponent Bella
In Sejnowskega (1997) ter mreza z najbolj redkim kodiranjem Olshausna in Fielda
(1996a,b), boljsi od klasi¢nih hebbovskih modelov ali od analize glavnih komponent.
Ysebujejo namre¢ fazne informacije oziroma statistike visjih redov. Izkazalo se je, da
Infomax-modeli dajejo mnogo bolj biolosko ustrezne rezultate (upodobitve receptivnih
Polj), vendar je bioloSko ustrezno udejanjenje (implementacija) na ravni “hardvera"
MoZno za zdaj le za mrezo Olshausna in Fielda, ne pa tudi za mrezo Bella in Sej-
Nowskega. Nasel sem zveze med mreZo Olshausna in Fielda ter MacLennanovim mo-
delom ra¢unanja v dendritskem polju (MacLennan v Pribram, 1993), ki nakazujejo
moZnost dendritske implementacije mreZze Olshausna in Fielda. Vendar bi bilo tako
dendritsko procesiranje pod moénim vplivom procesa maksimizacije redkega kodiranja,
ki bi lahko izviral iz lateralne inhibicije ali od vplivov (visjih ravni) skorje na vidno pot.

Ker preizkusi kaZejo na pogostost nihajne dinamike s procesiranjem faz v
MoZganih,®! se postavlja vpralanje, ali bi lahko bila infomax-obdelava z analizo
Neodvisnih komponent, ali pa vsaj proces redeenja kod, udejanjena virtualno, t). na
"sohverski" ravni — z atraktorsko dinamiko vi§jega reda. Infomax-obdelava izoblikuje
‘reseta (filtre)" receptivnih polj v Gaborjeve valovne pakete, ti pa potem konvoluirajo z
dfﬂlljaji. Infomax-procesiranje je torej nekak3en predobdelavni postopek z najvecjim
°!1rnnjcnjcm informacije, ki je namenjen optimalnemu kodiranju v Gaborjeve valovne
"':le. Ti primerno "utezeni" Gaborjevi valovi so spektralne predstavitve (reprezentacije)
slik, ki se vkljutujejo v konvolucijo (med zaznavno obdelavo) ali v interferenco ali v

fuge fazno-hebbovske procese (med slikovnimi miselnimi procesi in asociacijami).

Kvantna asociativna mreza’? je racunalnisko izvedljiv model jedra holonomske
#sociativne obdelave slik in fazno-Hebbovega pomnjenja. To pomeni tudi, da slika, ki se
fazpozna s kvantno asociativno mreZo, postane "predmet zavestnega doZivetja”.

redvidevam, da so ti. lastni valovi, v katerih je kodirana slika in ki interferirajo v
vantni mrezi, lahko Gaborjevi valovni paketi s kvantnim izvorom.

~ Predlagam, da neokorteks uporablja tri vrste reprezentaci) slik: z Gaborjevimi koe-
IClenti opisane redke nevronske kode za samodejno procesiranje, dendritsko udejanjene

T TS
5 Mannion in Taylor (1992); Gray idr. (1989, 1990); Baird (1990); Schempp (1995)
1zvomo v Perud (v Wang idr., 1998), podrobneje v Perud (2000b)
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Gaborjeve valovne pakete kot spektralne vzporedno-razporejene kode za asociativno
vidno midljenje, in v V2 rekonstruirano obi¢ajno prostorsko sliko, uporabljeno za nase
"neposredno” zavestno dozivljanje.

Ker se zaznavna slika natan¢no ujema z izvornim predmetom na njegovem zuna-
njem mestu, menim, da so za to potrebne holografske projekeije zaznave nazaj v prostor.
Ker nevronske in dendritske mreZze same tega ne zmorejo, je medij za to lahko samo
Kvantni sistem, saj je edini, ki je skupno ozadje tako holografiji kot moZzganskim mrezam.

Ctivo, ki vsebuje celotno besedilo te raziskave v vseh nevrobioloskih, nevro-
modelskih in fizikalnih podrobnostih, je Perus (2001b).3* Poglobljeno razumevanje
zakljuckov raziskave zahteva poznavanje naslednjih znanstvenih porocil: Sistemati¢ne
raziskave (Perus, 1995-2001) so razkrile pomembne podobnost holografskih procesov
in procesov v modelih asociativnih nevronskih mrez, v spinskih sistemih in v kvantnih
interferirajo¢ih sistemih, ki bi se vsi lahko uporabljali za vzporedno-razporejeno
obdelavo informacij, v prvi vrsti vidnih.** Mozne (bio)implementacije teh procesov je
mo¢ iskati (Peru$, 2001a,b) izhajajo¢ iz matemati¢nih primerjalnih raziskav nevro-
kvantnih vzporednic®S (Perus. 1997a, 1998a) in izpeljave modela kvantnih asociativnih
mreZ iz formalizma simuliranih nevronskih mrez (Perus, 2000¢).*° Nasel sem nepo-
sredno zvezo med kvantno asociativno mrezo in trzno uspeSno Holografsko Nevro-
Tehnologijo (HNeT) (Sutherland, 1990, 1994), v Perus (2001b, D) pa predstavljam tudi
Kvantno implementacijo HNeT. Zato lahko sklepam s precejSnjim optimizmom, da
kvantna asociativna mreza lahko izvede utinkovito razpoznavo slik in pripadajoto
asociativno obdelavo, ¢e jo implementiramo v dejanskem kvantnem sistemu (kot je na
nek na¢in verjetno tudi v moZganih). Taksna obdelava slik, v sodelovanju z drugimi
mozZganskimi strukturami, bi verjetno bila zavestna.

Zahvale

Za pazljivo branje celotnega dela v angleS¢ini, katerega povzetek je ta ¢lanek, ter
za Stevilne natanéne opombe in popravke se prisréno zahvaljujem prof. Karlu H.
Pribramu (Univerzi v Stanfordu, Kalifornija, in Georgetownu, DC), pionirju nevro-

33 predelane angleske razlicice nekaterih delov (po vrsti) disertacije Perus (2001b) so objavljene v (vedidel
vabljenih) ¢lankih: Perus (2000d), Perus (2000¢), Perus (2001a),

Predstaviieni opisi atraktorske dinamike izhajajo iz aviorjevih 1zkuien) ob racunalniskih simulacijah
sumodejnega razpoznavanja beljakovinskih struktumih vzorcev s Hopfieldovi (1982) podobno umetno
nevionsko mre2o, Ki je predhodmk Kvantne asociativne mreze

55 Glavni part podobnih lastnosti so: Nevronska in Kvantna mreza lahko vkodirata informacije (npr. slike) v
sistem sam, jih asociativno obdelujeta, shranita in izbomo prikliceta (& vstopi noy, podoben dra2lja)
oziroma motnja 12 okoljn). Proces je v obeh mrezah vzporedno-razporejen in mnozicen (kolektiven)
Kvantni propagator (Greenova matrika) je soroden, po matematini struktuni in sistemski vlogi, nev-
ronski matriki sinaptiénih vezi, ki predstavlja "hologramski* spomin. Obe mrei tvorita t 1. ortonormiran,
algebrajsko popoln (kompleten) sistem v Hilbertovem prostoru (stanje mre2e je superpozicija oziroma
lincarna kombinacija ti. lasmih stanj = npr. slik). Lastna stanja so tista stabilna stanja, ki tvorijo
atraktorje sistemske dinamike ~ za nase potrebe ko sluzijo kot kode shik. 1z spomina, 12 mreznega
"holograma” oziroma Greenove ali (fazno)-Hebbove matrike, rekonstruiramo sliko 2z vhosom yvzorca.
podobnega shranjeni sliki, kar sprozi ti. kolaps ~ 1o je znameniti "kolaps” kvantne valovne funkeij¢
oziroma izluséenje in razpoznava slike (Kot pravimo v teoriji nevionskih mre2) [Matematiéne osnove!
Bohm, 1954, 1980, Messiah, 1965; Bjorken in Drell, 1964/65; Ballentine (1970).)

V Perus (2000b) je nekaj novih predlogov za bolj prozno obdelavo slik - t1 podatkovno omehéanje (¥
smislu L1 mehke logike). Primerjag: Kainen ide. (1992, 1993), Maclennan (v Pribram, 1993)

Znatno izboljfavo prinada tudi procesiranje faz oziroma faznih razlik. Primerjaj; Weinacht idr, (1999);
Ahn idr. (2000); Anandan (1992); Berman idr. (1998); Jones idr, (2000)

54

50



ANTHROPOS 2001 1/3, str. 75-104

psihologije in raziskav moZganov. Posebno sem mu hvaleZzen tudi za pomembne
nekajdnevne razprave ob mojem obisku v Washingtonu (DC) (in za izjemno gosto-
ljubnost ob tem!), pa tudi ob njegovih obiskih v Ljubljani in ob konferencah. Prav tako
lepa hvala prof. Janku Musku, pa tudi prof. Andreju O. Zupan&i¢u in prof. Johnu
Bickleu (Univ. Cincinnati) za koristne razprave.3’ Za podporo se zahvaljujem MSZS in
Kemijskemu inStitutu, posebno prof. Stanetu Pejovniku,
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Vloga ludi v anti¢ni filozofiji
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IZVLECEK

Studija o viogi luci v anticni filozofiji je osredotocena na Platonovo ontolosko,
spoznavnoteoretsko in eticno vrednost svetlobe, kakor jo sre¢amo v znameniti
podobi voiline. V nasprotju s tradicionalnimi interpretacijami, ki podobje o soncu
in svetlobi razumejo izkljucno kot pesnisko sredstvo, je na tem mestu izpostavijena
medsebojna pogojenost Platonove rabe metaforicnih sredstev ter njegovega nauka
o dobrem in o naravi bivajolega, o ¢lovekovem spoznanju in delovanju. Plato-
nova metaforicna govorica opozarja na posred(ova)nost slehernega izrekanja
pocela bivajocega, prav svetloba pa je tista, v kateri se ideja dobrega raz-skriva
kot posredovano.

Uvodni prikaz pomena luci od stvarjenjskih mitov do Heraklita in Parmenida nudi
nujno potrebni kontekst za nadaljnje branje Platonove utemeljitve luci v njegovem
filozofskem nauku. Ta izhaja iz predpostavke, da je Dobro v svojem svetenju kot
raz-skrivanju strukturirano kot lepo, Dobro v filozofskem diskurzu preseva kot
lepo. Tako Platon pravzaprav paradoksalno izpelje estetizacijo metafizike, ko
kaze, da pojma lepega ni mogoce obravnavati loceno od vprasanj resnice in
dobrega, bivajocega in bitnosti.

Kljucne besede: metafizika, antiéna filozofija, ontologija, spoznavna teorija, etika,
estetika, luc, podoba o votlini, Platon

ABSTRACT

THE ROLE OF LIGHT IN ANCIENT PHILOSOPHY
The study of the role of light in ancient philosophy focuses on Plato's ontological,
epistemological and ethic value of light as expressed in the famous cave image.
Contrary to traditional interpretations which understand the imagery of the sun
and light only as a poetic device, this study points out the connection between
Plato’s use of metaphorical devices and his teaching about the good and the
nature of being, about human knowledge and action. Plato's metaphorical
language points to the indirectness of every uttering the arche of being and shows
that it is in light that the idea of the good as being indirect is disclosed.
The introduction about the meaning of light from the creation myths to Heraclitus
and Parmenides offers a necessary context for further reading of Plato’s concept
of light in his philosophical teaching. This concept is based on the assumption that
the Good in its shining as disclosing is structured as beawtiful, that the Good in
Philosophical discourse radiates as the beautiful. In this way Plato paradoxically
accomplishes the aesthetisation of metaphysics by showing that the concept of the
beautiful cannot be treated separately from the questions of the truth, the Good
and being. According to Plato's conviction about philosophy as an unconditional
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active knowledge, the philosopher has to endeavour to instill the shine of the
Good into the darkness of being. In the light of this endeavour for the Good, the
world starts to radiate in its beauty.

Key words: metaphysics, ancient philosophy, ontology, theory of knowledge,
ethics, aesthetics, light, the cave image, Plato

"Bodi svetloba!"'

"V zacetku je Bog ustvaril nebo in zemljo. Zemlja pa
Je bila pusta in prazna, tema se je razprostirala nad
globinami in duh BoZji je vel nad vodami. Bog je
rekel: "Bodi svetloba!" In nastala je svetloba. Bog je
videl, da je svetloba dobra. In Bog je locil svetlobo
od teme. In Bog je svetlobo imenoval dan, temo pa je
imenoval noc."

Gen 1, 1-5

Stevilne stvarjenjske mite, ki s svojo plastiéno in prispodobno govorico iz davnine
v nad ¢as nagovarjajo ¢loveka k spradevanju o njegovem izvoru, bivanju v svetu in svetu
samem, preseva neko presenetljivo podobno prizadevanje. Vztrajni poskus, da s
pomodjo lugi, ki obsije vesoljno prostorje, razloZijo razvitje sveta iz brezobli¢nega
kaosa v pregleden kozmos.! V njih je skrit zapis o hrepenenju ¢loveka po svetlobi, ki
Sele daje stvarem njihovo razvidno obliko, prepritanje, da je logika skrivanja in raz-
skrivanja sveta povezana z menjavo teme in lu¢i oziroma da lepo in dobro, kar
ustvarjeni red stvari je.” Zari le v siju dneva, ko boZanske sile iztrgajo brezobli¢no
zemeljsko materijo objemu noti. In Ze v teh prvih nagibih se da z danasnje perspektive
razbrati, kako se svetloba kot fizikalni pojav zlije s ¢lovekovim notranjim doZivljanjem
lu¢i v novo pomensko kategorijo, kako sta cutno-zaznavna realiteta in duhovno-
intuitivni svet ¢loveka v pojmu kozmosa zaobseZena v nedeljeno celoto.

Ce se napajamo iz tistih vrelcev preteklosti, ki so najbolj izrazito zaznamovali
duhovnost Evrope, sta tu vsaj dva dovolj nazorna dokaza, ki ju je prav ob pojmu
svetlobe med seboj tako presenetljivo — predvsem zaradi navedbe iz Svetega pisma =
povezal Ze neznani pisec spisa O vzvisenem (Longin., De subl. 9, 9-10).3 V mislih imam
najzgodnejo starogriko epiko - v njenem okviru Homerjeva "silna stebra... ob vratih
svetovnega slovstva” (Sovre, 1982, 5) ter Heziodovo teogoniéno pesnitev o zatetkih

' Tudi Eliade opozarja na “dejstvo, da stvarjenje realizira prehod od nejasnega k oditnemu, v kozmolodki
dikciji iz kaosa v kozmos, " (Eliade, 1992, 30.) Podobno o religijah starega Orienta ugotavlja Schwankl:
"Die (Vor-)Welt vor der Schopfung 1st finster, daB die Finsternis als in Raum und Zeit grenzenlos und
das Licht im Vergleich zu ihr als "jung” erscheint.” (Schwankl, 1995, 52))

lzraz kozmos namre v starogridini dobesedno pomeni ‘red', tudi ‘okras’, ‘lepo opravo'. (Dokler, 1915,
geslo KOOHOG, 445-440.)

Avior spisa O vzviSenem pove2e starozavezni Bo2ji imperativ o nastanku svetlobe z odlomkom 12
Homerja, v katerem Ajant prosi: "Oce mi, Zevs, zad¢iti sinove Ahajeev pred mrakom,/ zjasni nebo, odem
daj videti njega vednino,/ v soju luéi nas pogubi.. " (Il 17, 645-647) Oba citata navaja kot primer
vzvisene literature, kolikor ta "opisuje bozansko naravo kot nekaj istega, velikega in ncomadezevanegd,
kakor je v resnicr” (Longin,, De subl, 9, 8)) V tem primeru torej prikazovanje boga kot viadarja svetlobe
in teme vzbwa Psevdo Longinu oblutke nedesa "Cistega, velikega in neomadezevanega *
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sveta -, poleg nje pa 3¢ kri¢ansko svetopisemsko izro¢ilo, ki ze v prvih stavkih
starozavezne knjige Genesis izpri¢uje pomen svetlobe kot nedesa dobrega (Gen 1, 1-5).4
Podobno tudi griki pesnik Heziod okrog leta 700 pr. n. §t. po nareku Muz izpisuje
zgodbo o stvarjenju, ki poteka v smeri od Kaosa k zmagi Zevsad kot vrhovnega
poglavarja v svetlih visavah Zive¢ih olimpskih bogov, od No¢i k Dnevu. Zakaj 3ele iz
ljubezni No¢i z mra¢nim Erebom se rodi Dan (Hesiod., Theog. 124-125) in medtem ko
prva spoc¢ne Se vrsto ljudem nadleznih otrok, kot so Usoda, Poguba, Smrt, Spanec,
Graja, Beda, Prevara in drugi, ter je potemtakem povsem upravi¢eno ozna¢ena kot
"pogubna” (isto, 757), Dan "prinasa ljudem svetlobo, ki marsikaj vidi." (Isto, 755.) Po-
stopek rojevanja svetlobe pa je pri Heziodu podvojen. Ob nastevanju mlajie generacije
gov je namrel Se posebej omenjeno rojstvo Sonca, Lune in Zarje, ki na zemljo vsak
d_an prinadajo lu¢ (isto, 371-372).% Poudarjanje svetlobe, ki ga mit ustvarja s ponav-
ljanjem, reduplikacijo, je vsekakor sporocilno. Ali se morda v teh prizadevanjih skriva
namig o dvojni naravi svetlobe, o svetlobi kot univerzalni sili na eni in nebesnih telesih
kot njenih spremenljivih, funkcionalnih materialnih nosilcih na drugi strani, ki ga s
PomnoZzevanji besednih pomenov najprej s pridom izrablja poezija in za njo filozofija?
V Homerjevi liadi in Odiseji ne najdemo tako sistemati¢no razvitega rodovnika
boZzanskih sil in kozmogoni¢ne apologije lu¢i kot v Heziodovem upesnjevanju mito-
loskih vsebin. "V Homerjevih epih se miti¢na zgodovina zaéne tam, kjer Heziod konca"
{Kalan, 1986, 6), ¢eprav avtor lliade in Odiseje praviloma velja za starejSega. Pri njem
Je lu¢ izena¢ena s sonnim sijem. Je pa v obeh pesnitvah slepega aojda izraziteje pou-
darjena povezava lugi s pozitivnimi vrednotami, kot so Zivljenje, sreca, zdravje, prija-
teljstvo...7 "ddpar 8& pot Lorer ko opa haog NeAro1o,"® pravi o svojem sinu Ahilu
boZanska mati Tetida in tako Zivljenje dobesedno izenacuje z gledanjem soncne svet-
|9be. Ziveti je isto kot gledati lu¢ sonca. Ni¢ ni torej udnega, ¢e kasneje Sofoklova tra-
Li¢na Junaka Antigona in Ojdip tik pred smrtjo tako presunljivo nagovorita ravno lu¢
Sveta,
V kontekstu govora o lu¢i je Ze v najzgodnejsem pesnidtvu zaradi vlioge organa
gledanja izpostavljen tudi pomen oci.'” Tudi o¢i imajo svojo svetlobo, Homer jih kar
nekajkrat nagovori kot "mladostno sijoce” (poeat; Od. 16, 15; 17, 39; 19, 417) in ni

£ Podobno je svetopisemska vioga svetlobe ovrednotena tudi v slovenskem Biblicnem leksikonu, in sicer
da "oznacuje stvariteljsko delo in je prispodoba sreée in odresenja.” (Grabner-Haider - KraSovec, 1984,
5 geslo svetloba, 703.)
Ime Zevs ustreza strind. dyduh (nebesa, dan); prim. lat. dies; je nomen agentis strind. di-de-ti (svetiti).
6 (Frisk, 1958, 610.)
Tudi v Genezi (Gen 1, 14-19) je prvi dan ustvarjena svetloba, Sele cetrti dan pa sonce in druge lu¢i na
nebu.
. Podobno ugotavlja 2¢ Beierwaltes v svoji knjigt o metafiziki luci pri Platonu: "Schon bei Homer wird das
Licht in abertragenem Sinne gebraucht und steht als Symbol des Gluckes, des Heiles, der Rettung und
des Sicges " (Beierwaltes, 1957, 9.) Ali: *Wie in der llias stehen in der Odyssee Licht und Leben in enger
Vctknupfung.“ (Bremer, 1976, 164.) O simbolni zvezi lu¢i s pojmom prijateljstva govori Bultmann
(Bultmann, 1948, 10), ki se med drugim opira na Evmajev pozdrav Telemaha z besedami “ti lu¢ moja
sladka®. (Od. 16, 23.)
g Ah, odkar mi 2ivi in gleda v sonca svetlobo. " (11 18, 61.)
"Glejte me, rojaki mojil/ Zda) grem na poslednjo pot/ zadnjikrat $¢ vidim/ sonéno lu¢! In nikdar vee!"
Zapoje Antigona (Soph., Ant. 807-810, slov. prevod: Sofokles, 1987, 38.) In kmalu zatem spet ponovi
SV0) vzdih: “Nikdar ve¢ ne bo mi dano/ da se sirota ozrem v Sonca svelo oko." (Isto, 880-881, slov
Prevod: isto, 40.) Kralj Ojdip pa se takole poslavlja od zemlje: "O lu¢./ Ki prej si mi svetila, pa ugasnila,/
10 pot me bo2a zadnji 2arck tvoj/ ko grem, da skrijem 2itjn preostanck/ v senco Hada!™ (Soph., Oed. Col
10 1549-1552, slov prevod: Sofokles, 1962, 181)
Prim. “Bei Homer stehen Licht (¢erog) und Auge in enger Verbindung.” (Luther, 1966, 12.)

o
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presenetljivo, da v tem duhu tudi Pindar kasneje sij sonca oznati za "mater oci" (LoTNP
O TwY; Pindar, Paian 9, 2). Kar hoce gledati svet(enje), mora samo svetiti, bi se
glasilo povsem istovetno s temeljnim principom zgodnjegrikega miSljenja, da se isto
spoznava z istim (Opolov-opolw). Ali: gledati svet vedno pomeni biti v svetu, biti svet
sam. Identifikacija med svetlobo in svetom je povsem umestna, ¢e se opremo na
etimoloski stik med obema pojmoma, kajti "pslovan. *svét's je najprej pomenilo *'svet-
loba'. Od tod se je prek vmesnega *kar je svetlo, kar se vidi' razvil pomen 'svet'... Po-
menski prehod iz 'svetloba' v 'svet' je znan tudi pri drugih besedah v drugih jezikih."!!

1z pesniske analogije med Zivljenjem in gledanjem lu¢i sonca pa se da povzeti, da
oko ne uvidi le sija svetlobe, skoz njega, z njegovo pomocjo se povsem enako vidi tudi
Zivljenje. Pesnisko razvita tocka identifikacije med Ziveti in gledati svetlobo, ki se v prvi
vrsti zdi predvsem v obilju besed porojena podoba, tako dobiva dodatno sporotilno
vrednost, Ki postanc jasnejSa Sele v okrozju ﬁlozoﬁzje. Njena prva naloga je vedeti,
pojem vedenja pa se je razvil prav iz glagola videti,'* zato ostaja podoba lugi aktualna
tudi v filozofskem jeziku in misljenju. Kot se bo izkazalo v nadaljevaniju, tudi potem, ko
se filozofsko motrenje, zrenje odvrne od neposrednega gledanja pojavnosti. In Se nekaj:
pesnikujoca govorica mita se namre¢ v zanjo znacilnem, celo bistvenem dvopomenskem
(prenesenem) prikazovanju svetlobe dotika tako mej fizikalnega sveta kot lovekovega
Cutenja in doZivljanja. V posodobljeni filozofski govorici, ki je seveda onemu pravkar
opisanemu miselnemu prostorju ¢ tuja, bi lahko dejali, da dobiva estetika lu¢i posredno
Ze tu tako ontolosko kot gnoseolosko vrednost, ki se kasneje, S¢ posebej s Platonom,
dejansko uresni¢i v zahodnoevropski filozofski misli.

Pot K luci

"Konji, ki vdilj me neso, kakor dalec obide me 2elja,

tekli so, brz ko povedle na pot so me slavno boginje,

pot, ki ves¢aka moza brez skode pripelje do cilja.

Tod sem se peljal, le-tod so nesli me konji razumni,

voz za sabo viekod, a pot so kazale device.

Vname se os, cviled se piskér oglasa od pésra,

(ker na obeh jo koncéh vrienje koles razzareva)

kadar se Sonceve héere, pustivii Nodi domovanje,

spesijo naglo na pot, da me spremijo potnika k luéi."
Parmenid

Se pred Platonom pa je treba omeniti vsaj dva momenta filozofske tematizacije
lu¢i, na eni strani Heraklitovo materializacijo svetlobe kot ognja, ki ga postavi za pocelo
kozmosa, in na drugi Parmenidovo izenatevanje filozofskega vedenja s potjo k Luci, K

11 Snoj, 1997, geslo svetloba, 622-623

12 Glagol vedetr je 1zvomo (medialm) perfekt 1z inde buze *ueid- (gledati, videti). (Snoj, 1997, geslo
vedeti, 708) Etimoloska sorodnost med videti in vedeti je opazne)da v starogrsdini, saj je otda (vem)
perfekt glagols e16w (vidim). Kako se je glagol £18iva (vedeti) potasi osvobodil pomenske odvisnosti
od poyma gledanja potryuje v svoji analizi nekaterih starogrikih filozofskih pojmov Bruno Snell: "Wie
sich Ausdracke aus dem Feld des Sehens von der sinnlichen Erfahrung 10sen, zeigt vor allem das Verb
#1deva, das cigentlich 'geschen haben' bedeutet. Homer meint, daB das vollkommene Wissen def
Musen darauf beruht, daB sie alles schen. " (Snell, 1978, 26.) Pri tem se sklicuje na mesto iz llinde, ko
pesnik pred navajanjem iz&rpnega Kataloga lady poklice Muze na pomod: “Ve ste boginje, puvwd
pricujode, in vse vam je znano” (11 2, 485, slov. prevod: Homer, 1982a, 71.)
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domu boginje, ki razkriva "neomajno, cudovito prepricljivo srce Resnice" (dAnBeing
simmcleog A&tpepic Nrop). (DK 28B 1, 29; slov. prevod: Parmenid, 1995, 45.)
"Tega Svetovja, istega vsem skupaj ni ustvaril niti kateri izmed bogov niti kateri
izmed ljudi, ampak je vedno bilo in je in bo ogenj veéno Ziveci, ki se v doloc¢enih merah
priziga in v dolocenih merah ugasa,” povzema Heraklitovo misel Klemen Aleksan-
drijski (DK 22B 30; slov. prevod: Heraklit, 1992, 23).13
Heraklit torej kozmos razume kot neminljivo materijo (&g£1{wov), ki pa nikakor ni
nespremenljiva. V ritmu njenega ugalanja in priZiganja (QTOMEVOY METPO. KO
émocBwv\')uwov HETpa), ki ga omenja filozof 1z Efeza, bi lahko bile tudi sledi
mllolosklh predstav menjave vesolja od zamracitve k svetlobi in njegovega preobrazanja
iz kaosa v red stvari. Toda ta proces ni enosmeren in dokoncen, "kajti vse, pravi
MHeraklit/, bo sodil in zgrabil ogenj, ko bo prisel." (DK 22B 66; slov. prevod: isto,
35.)14 Svet (kozmos) bo torej izgorel v svoj konece, toda konec je tu misljen hkrati kot
njegov zadetek, saj: "Na obodu kroga sta zacetek in konec skupaj.” (DK 22B 103; slov.
prevod: isto, 47.)!% V ciklicnem preobrazanju'® ogenj ohranja naravo ve¢nosti. V
Procesu spreminjanja se namre¢ ne izCrpava, zaka) pretvarja se "po vse skupaj
upravljajoci Besedi in Bogu" (bntd 1oL drolkovvtog Aoyov kot Bgov; DK 22B 31;
slov. prevod: isto, 23.) Beseda (Abyog) in Bog sta pou,mlakcm ‘meri’ (LETPAL)
“Jegovcga priziganja in ugasanja. Enako kot obcnj seveda tudi "ra Beseda vedno je" in
'Vse postaja po tej Besedi" (logosu), zato ji je treba slediti.'” Biti v blizini logosa
Pomeni spoznati in priznati logos kot mero, princip sveta, po njem u-meriti filozofski
logos (govorico). Zdaj je razvidno, zakaj Heraklit poudarja: “Ce ne poslusate mene,
ampak Besedo (AOYOG), je modro soglasati (opo-AOYEW), da je vse eno..." (DK 22B
S0; sloy. prevod: isto, 29.)'8 Logos je zdruzujoti princip premenljivega sveta in govora
O njem, v njem mnodtvo zasveti v enosti. To so prezrli Stevilni raziskovalci, ki so
rfiznav:lqli bodisi zgolj lingvisticno bodisi zgolj ontolosko vrednost Heraklitovega
0gosa,
Sele na tem mestu postane tudi jasno iskanje vzporednic med Heraklitovim ognjem
in pojmom lu¢i. V enem svojih izrekov namre¢ Heraklit tudi sam omenja lu¢. Pri tem, Ce
V omenjenem primeru ne gre za kasnejie interpretacije pricevalcev, lotuje med za-

13

KooV 1ovde, 1oV altdv dndviwy, obte tg Bewy obte dvBponwy Enoinoey, &AL’ fiv dei
14 Kq\ Eonv xal Eotan n_\":p aeilwov, dnt@uevov uequ Kol dnocPevvipevoy piTpa,
15 Tavia ydp, ¢noi, 10 TUp kntl@bv(xpwu Kot xatkanwsml.

16 f.\wov yap dpxn xal népag Ent KUKAOL EpLPEpELag.

Ogeny 2ivi smirt zemlje in zrak smrt ognja, voda smrt zraka, zemlja vode.” Oziroma: "Od smrti ognja je
TOJstvo zraka, od smrti zraka rojstvo vode.” In Se: "Da od smrti zemlje postane voda in od smrti vode
postane zrak in zraka ogenj in obramo.” (DK 22B 76; slov. prevod: Heraklit, 1992, 39.) Podobno $e DK

19 22B 90: "Vse stvari so zamenjava za ogenj in ogenj za vse." (Slov. prevod: isto, 43.)
Celotni odlomek se glasi "Ceprav ta Beseda vedno je, so ljudje nespametny, tako preden shisijo, kot tudi
ko so shisali tisto prvo. Kajti Seprav vse postaja po tej Besedi, so podobni neizkudenim, ko se preizkuajo
V1akinih rekih in delih, kakrdne jaz pojasnjujem, ko vsako raz¢lenjujem po prirodi, in naznanjam, kako
Se nahaja . " (DK 228 1, slov prevod: isto, 11.) Poleg tega Se: "Zaradi tega je treba slediti obéi, to jo
skupni; tista skupna je namre¢ obta Ceprav pa je Beseda obla, mnogi 2ivijo, kot da imajo lastno
1g Presodnost” (DK 228 2; slov. prevod: isto.) i
19 obx kpov, dArd 10U AbyouL dxoboavtag bporoyeiv coddy kot Ev mdva elvon,
Npr. Norman Kretzmann v zgodovinskem prikazu semantike zavraca pomen Heraklita za razvo) filo-
2ofije jezika, ted da “se vedina fragmentov, ponujenth v dokaz, ukvarja z logosom, ki ga je treba za-
nesljivo razlagat kot glavi princip narave in ne kot besedo ali jezik. " (Kretzmann, 1967, 359.) Nas-
Protno pa Miroslav Markovi¢ v svoji izdaji Heraklitovih fragmentov 1zraz logos bere v izraziti logiski
tradiciji in ga razume kot nacelo enotnosti nasproti), ki je lo¢eno od ognja kot matenialne substance sveta
(Markovi¢, 1983, 209-210.)
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znavno (oloBntov) in duhovno (vontov) lugjo. "Lahko se namred kdo res prikrije
zaznavni luci, duhovni pa se je nemogoce, ali kot pravi Heraklitos: Kako bi se kdo kdaj
prikril pred tistim, kar ne zahaja?" (DK 22B16: slov. prevod: isto, 17.)20 Ker "mratni
filozof",?! kot so Efezana zaradi njegove enigmatitne govorice pogosto imenovali,
ognju pripisuje premenljivost priziganja in ugaSanja, kar se kaze v nenehnem
spreminjanju pojavnega sveta, bi lahko potemtakem ogenj razumeli kot zaznavno,
vidno, fizitno lu¢. Ogenj se najprej “po vse skupaj upravijajoci Besedi in Bogu
pretvarja skozi zrak v vlago, ki jo imenuje morje, ki je kot seme urejevanja, iz tega pa
zopet postane zemlja in nebo ter to, kar vsebujera.” Nato pa obratni proces izgorevanja
poteka tako, da se Zemlja "razliva kot morje in se odmerja po isti Besedi /podértala: 1F/,
kot je bila, preden je postala zemlja." (DK 22B 31; slov. prevod: isto, 23.)22 Beseda je
torej vedno ista (0 acbtog AdYog), logos je tisti, ki se ne priZziga in ne ugala, kot ogenj,
ki "ne zahaja". Je torej duhovna lu¢, lug, ki razsvetljuje Cloveka v preiskovanju samega
sebe in sveta, lu¢, v kateri zasveti spoznanje in izrekanje resnice. Toda ta lu¢ ni
zaslepljujo¢a, nikoli ni namre¢ v njej do kraja razkrita skrivnost kozmosa. Ta ostaja
nedosegljivo globoka, saj tudi "meja duse, ko hodis, ne bos nasel, ée bos prepotoval vse
poti; tako globoko Besedo ima." (DK 22B 45; slov. prevod: isto, 27.)%3 Ali, kot je temo
lu¢i pri Heraklitu v primerjavi s temacnostjo njegove govorice odli¢no povzel Franci
Zore: "Heraklitos je kot Mracni prica mraka, teme in s tem luci, ki se je pricela
svetlikati v temi — Besede. Razsvetljuje samo tisto in toliko, kolikor je to mogoce, ter ne
povzroca bleséave navideznega vedenja, ki razsvetljuje mrak do te mere, da pre-svetli in
tako skrije tudi v njem svetlikajoco se luc." (Zore, 1993, 70.)

V nasprotju s Heraklitom je Parmenid v svojem prikazovanju lu¢i ohranil pesnisko
govorico mita. Od Hezioda®® je najbrz prevzel literarmno slikanje domovanja No¢i in
Dneva, Ki se sreujeta na pragu vrat.25 Obenem pa je v pojmovanje lu¢i s podobo poti,
po Kkateri ga na vozu peljejo Son¢eve héere, v griki prostor vnesel nove vsebinske
razseznosti, Posameznik ne gleda ve¢ fenomenov (dovopeva), ki se kazejo (daiver)
v lu¢i oziroma jih kaze lu¢ (dwg), ne gleda sveta v svetlobi. Zaznavanje ni hkrati
spoznavanje. V tem je Parmenid dedi¢ svojega ucitelja Ksenofana iz Kolofona, kolikor
Z¢ on namiguje na varljivost predstav, ki jih omogoc¢ajo vid in druga ¢utila.?® Do

20 Afjorton piv yap \owg 10 cafntov ¢ag TG, 10 6& vonwdy advuatsv kanw, f wg pnow
5, Howoun Suvoy note nwg &y ng Adbor;

21 2¢ v antiki (DK 22A 1a) s¢ je Heraklita oprijel vzdevek 6 Zxoteivdg (Mradni), 1z Diogena Lacrtskegd
nam je znana Sokratova opazka, da mu je za razumevanje Heraklitovega ucenja “potreben kak delski
potapljac” (DK 22A 4 0z DL 11, 22)

Abyer 811 10 mup Lrd 1oL Srokovvtog Adyou Kol Beol ta ovpravia St dépog TpEmeTal
£1g Lypdv 1 b onéppa g daxoopnoews, 6 xalel dddaooay, kx 8¢ toutou AL
ywetan v Kot obpavdg xal 1 Eprepeyxopeva. dnwg 8¢ maiw dvodhapfdveton kol
Exmupovtan, oadmg Sid ovtwy dndott <yn> Bddacon Sy teton Kl petpieton £1g 1OV
abtov Abyov, brotog mpdoBev v 1) yeveéoba yn

yuxng felpata wwv obx dv kSelpolo, nacav kmimopevbpuevog b8dy obtw Paddy Adyo
Exer

24 = tam Not in Dan si prihajata blizw/ ter med scboj se pozdravijata, ko se na bronastem pragw/ vélikem
srecata: ena gre noter, & druga odhajy/ ven skozi vrata, nikoli obeh ne objema domovje.” (Hesiod., Theog:
748751, slov. prevod: Heziod, 1974, 25.)

“Tam so vrata pot Nodi in Dneva, / obdaja jih podboj, pred njimi skalnat je prag: / eteriéna vrata, ki jih
izpolmugeso velika vratna Krila:/ Dike, Ki izravnava (krivice) 2 obilnimi kaznovanji, ima njihove dvone
kljude " (DK 288 1, 11-14; slov. prevod: Parmemd, 1995, 43 )

"Crne, plosatih nosov si predstavlja bogove zamorec,/ sinjih odi, rusolasi da so, trdijo Tratani® (DK
218 16; slov. prevod: Sovre, 1988, 67) Dejansko pa je po Ksenofanovem prepricanju bog eno,
“okroglast in netrpen in nepremenljiv in razumna bitnost.* (DK 21A 35, slov. prevod: isto, 69.) Na te)

110



ANTHROPOS 2001 1/3, str. 105-126

spoznanja se po Parmenidu pride po vzpenjajoci se poti (086¢), ki se vije po natantno
zacrtani trasi. Naloga filozofa ni ve¢ le odkritje resnice, je najprej odkritje prave poti,
strme in odmaknjene, po kateri se do resnice pride. Podoba poti (080g) je tako
pravzaprav drugo rekanje za metodo (p£0-080¢). Zgodnji rapsodi so namreé govorili o
cesti (0, po kateri jih vodijo Muze. Heziod je v Delih in dnevih prvi spregovoril o
lastnem iskanju strme in naporne poti. Pojem je nato predel v filozofijo. Tako je Heraklit
omenjal pot navzgor in navzdol, ki je ena in ista, toda na tem mestu je najbrz imel v
mislih gibanje kozmosa. (Snell, 1976, 139.) Sele na osnovi Parmenidovih prizadevanj pa
dobi pojem poti v filozofiji pomen 'hoje za netem', ‘poti, ki vodi k ¢emu' torej pomen
metode. Kljuéno viogo dobi tako is¢o¢i ¢lovek, clovek, ki tezi k izbranemu cilju, kar
predpostavlja emancipacijo gnoseologije iz objema zgolj ontoloskega dojemanja
filozofskega misljenja. In vendar ravno Parmenid poudari enost miSljenja (VOELY) in
bivanja (g1von). (Parmenid, 1995, 47.)27 Toda mar ni prav izpostavljanje enosti med
Obema aktualno $ele v trenutku, ko se zavedamo moZnosti njune logitve?

Vsekakor je, kot nas nagovarja metafora vzpona, spoznanje povezano z naporom,
Ki je najprej tezaven napor obrata od vsakdana, od vidnega k nevidnemu in skriv-
nostnemu, kot se v nebo, v prostor nad sabo, nekam navzgor obrne ¢lovek mita, da bi
tam sre¢al svojega boga. Ze homerskim bogovom je namre¢ odmerjeno bivalisée, ki je
dvignjeno nad svet ljudi, nad njihovo zemeljsko Zivljenje. In Ze v mitiénem pesnidtvu, na
primer pri Heziodu, je pesnik sam neizkuden in nemocen, da bi popisal zgodbo bogov.
Odvisen je od nareka Muz, ki ga vodijo po stezi vedenja. Njegove oci torej odpovedo,
kadar se zazre v nebo, njegovi ¢uti niso dovolj, da bi z njimi lahko spoznal boZansko
resnico. Skrivnostnost boZjega presega meje zmoznosti, ki jih ima ¢lovedki vid, pa naj
bo ta Se tak bozanski dar.

Podobno neizkudenost, nevednost, manjkavost besed in varljivost imen, ki so jih
Stvarem dali ljudje, ob&uti Parmenid. Pred molkom, ki bi mu bil na tak na¢in zapisan, pa
S¢ zateCe k praksi, ki se je izkazala za ustrezno v mitoloSki govorici epa. Namesto
Enomi¢ne govorice prvih filozofov Parmenid znova usposobi metrum heksametra, nje-
80vo besedo enako kot pesnike mita navdihuje zunanja bozanska sila. Filozof verjame,

A se 5 spremembo forme, natina govora, zgodi tudi premik na gnoseoloski ravni, v
0§nosu do Resnice, ki je z imeni, kakr$ne vsak dan uporablja stari Grk, nikakor ni mo¢
Niti spoznati niti ubesediti. Filozof je zgolj hranitelj, nekak$en posrednik besede, ki jo
1zreka njegova bozanska vodnica. Legitimnost lastnega govora is¢e v zlitju z boZzansko
BOvorico. Tako pesniska forma ni le neki zunanji okras Parmenidovega filozofskega
Nauka, temved je globoko utemeljena v njegovi gnoseologiji in njegovem pojmovanju
Vloge in pomena jezika v procesu spoznanja.®® In enako tudi podoba poti oziroma
VZpona nima zgolj pesniske vrednosti, v njej je palimpsestno zapisano samo bistvo

armenidovega nauka, sporo¢ilo o skritosti resnice, h Kateri se mora na strmo pot podati
usa, da se ji razkrije njeno “srce”.2? Nadin njenega razkrivanja pa je svetenje, svetloba.

0SNOVi 50 2e antitni pisci povezovali Ksenofana, Parmenida in Zenona, &es: olovton yap Seiv tag
HEv aioffioeig kol 1ag daviaciag xatafdliey, abtw 8¢ povor 10 Adyw moTevelw

2 (DK 21A 49, mislijo namred, da je treba zavredi zaznave in predstave ter zaupati edino razumu.”)

2 w Yap abrd voeiv kotiv e kal elval (“Isto je uvidevanje in (edino resni¢no) Bivanje ")

29 10 je spregledal Gorazd Kocijangic, ki je Parmenidove Fragmente v slovenidino prevedel v prozni formi
Prim Kocijancie, 1999, 190 "Parmenidova pesnitev je pripoved o popotovanju duse k Resnicr, k
Tistemu, kar JE: ob Parmenidovem temeljnem izkustvu radikalnega, mistiénega nicenja sveta v uzrju
absolutne resnicnosti, ki edino JE, je tako ali tako jasno, da vsakeSna “resnicnost”, tudi "verjeta”
FeSnicnost mita, v horizonty mistiénega diskurza postane prosojnost metafore. In vendar sploh ni nujno,
da bi bila ta prosojnost zato zavestno ale-goniéna, "drugo-govoreta”. Podobno kot Kasneje pri Platonu
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V tem je vznemirljiv 8¢ drugi del Parmenidove podobe, da je namre¢ pot - pot k
Lugi, k boginji, ki razodeva Resnico. Ta Lu¢ je dale¢ pro¢ od ceste, po kateri stopajo
liudje, ki slepo zaupajo zaznavam in i3¢ejo nasprotje bivajotega.’? To ni lug, ki obseva
svet, da v njem o¢i jasno uzrejo stvarnost. Tudi lu¢ je namre¢ samo ime, kolikor so jo
kot nasprotje noc¢i postavili ljudje. Izmed obeh bi bila potrebna le ena oblika, saj je zdaj,
ker imenujejo obe, "vse enako polno Luéi in nepojavne Nodci," vse se razume kot
nasprotje, kot delno nejasno, nerazodevno, zakrito z mrakom in temo.3! Zaradi takih
predstav ¢lovek stopa po stezi gledanja in posluanja, nezanesljivih virov, ter po napacni
cesti prepri¢anja, “da onega ni, da nujno ne biva" (®¢ obx EOTWV 1€ KAl OC YPEWY
EOTL UM €wvon), saj, kot Parmenida poucuje boginja, "(Onega) ne bi spoznal, ¢e bi ne
bilo" (oLte yap &v yvoing 10 yE un £ov). (DK 28B 2; slov. prevod: isto, 45.)
Zgresili so torej pitagorejel, ki so na logiki nasprotij gradili svoj sistem desetih pocel,
med njimi tudi svetlobo in temo kot enega od parov. (Arist., Mer. 986a 22 in nasl.; slov.
prevod: Aristotel, 1999, 21-22.)32 V resnici je torej samo lug, resnica je lug, je eno,
nespremenljivo. Resnica kot lu¢ je hkrati lu¢ spoznanja in bit kot lu¢. Tako sovpadata
misljenje (uvid) in bivanje. Njuno sovpadanje je trenutek popolne presvetlitve, v kateri
ni ved prostora za no¢ oziroma temo.

Od kod izvira tako dojemanje sveta in kozmi¢nih sil v njem, kot ga poznamo iz
grike mitologije, od kod podobe, s pomo¢jo katerih se v griki filozofiji nakazuje obrat k
pojmovanju lu¢i kot nematerialnega, duhovnega vira? Teorija vplivov se sicer lahko po
odgovor obme na katerokoli geografsko stran. Ze stari Egiptani so visoko cenili son¢na
bozanstva. Po njihovem prepricanju se je lu¢ oblikovala iz temnega sveta najprej v po-
dobi sonca. S¢asoma pa je njihovo ¢a¢enje luci seglo do priznavanja son¢nega boga za
stvaritelja in celo edinega boga. (Hornung, 1965, 73-83.) Vendar pa se velina raz-
iskovalcev po odgovor na zastavljeno vpraSanje ozira proti vzhodu, h kaldejski ter
indoiranski mitologiji.** Tako prva himna, namenjena boZanstvu Zore v Rgvédi, "v

tudi pri Parmenidu mitiéne prvine razodevajo misletev ¢ut za manjkavost lastne besede in njeno ne-
ustreznost lzkudenemu.”

“Govoriti je treba to in uvidevati to, da (le) Bivajole (v resnici) biva. To je mogode/ da bi (Ono) ne
bivalo, pa ni mogode. Velevam, naj se to premisli.../ Od t¢ poti iskanja najprej..., / potlej pa tudi od tiste,
Ki si jo umisljajo smrtniki, ki nicesar ne vedoy/ dvoglavi (s0), nemo¢ ravna v njihovib/ prsih zablodeli
um. Nodeni $0/ gluhi in slepi, osupl, nerazsodni rodovi, Katerim je bivanje in nebivanje isto/ in vendar
ne ~1510: a pot vseh se povine nazaj." (DK 28B 6; slov. prevod: Parmenid, 1995, 49.)

"Odlotili so se¢ imenovati dve obliki, od katerih ene ne bi bilo/ treba ~ in v tem so zablodili / Postavili s0
Ju nasproti po telesu in postavili znamenja/ loCeno ena od drugih: na eni strani eteriéni ogenj plamena,/ ki
Je blag in zelo lahek, povsem istoveten sebi/ toda neistoveten s svojim drugim, na drugi strani pa tudi 10,
kar je po sebi/ njegovo nasprotje, nevidno no¢, gosto in te2ko obliko / Povem ti to verjetno razporeditey,/
da te ne bi kday ukanila kak3na namera smrinikov " (DK 288 8, 5§3-61, slov. prevod: isto, 59-61.) Prim
S¢ fragment 9. "Ker pa 5o bile vse stvari imenovane Lu¢ in No&/ in so bila (imena) primema njunim
motem dolodena za te in one,/ je vse enako polno Ludi in nepojavine Nodi/ obeh v enaki meri, saj nobena
od njiju nima deleZa v drugr” (Isto; slov. prevod: isto, 61.)

Arist, Met. V, 986a 22 in nasl. (= DK 24A 3): Etepor 82 1oy abtwv 1001wy 1ag dpydag dexa
Abyouotv Elval Tag KT SuoToIXiaY ALyopbvag, MEPAG Kol AEpov, RePItioy Kol
dprioy, Ev xal ftanbog, SESlov Ko apotepoy, dppev kot ONAv, IPEPOLY KL KIVOUHEVOV,
eLOL Kol Kooy, dug Kal OK6TOg, dyaboy Kol Kaxoy, TETPayWYOY Kol BTEPOUNKES
("Drugi misleci izmed taistih pa govorijo, da je pocel deset, ter jih navajmo v stolpeth: meja [in]
neomejeno, liho [in] sodo, eno [in] mnostvo, desno [in] levo, mosko [in) 2ensko, mirujode [in] v gibanju.
ravno [in] knvo, svetloba [in] tema, dobro [in] hudo. kvadratno [in] pravokotno.”)

To teonjo v pnmeru Parmenidove podobe poti kot vzpona k Ludt sprejema tudi Gorazd Kocijanéié v
svojem komentarju Kk prevedenim fragmentom. Pri tem se opira na Studijo P. Walcota Hesiod and the
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celoti mocno spominja na strukturo Parmenidovega speva o "héerah Sonca", ¢e si po
ohranjenih fragmentih lahko predstavimo zamisel celote." (Veljacic, 1992, 66.)

Toda odlotilne razlage, kaj tako o(b)svetljena misel izraza, kako zaznamuje
Clovekov duhovni svet in njegova kasnejda filozofska prizadevanja, metodologija
iskanja vplivov ne prinada. Prav tako so iz primerjave s kasnejSimi nauki Zaratustre, ki
S0 najpogostejda referenéna mreza pri iskanju vplivov starega Orienta na filozofijo
Grkov, predvsem na Platona, opazne tudi razlike v pojmovanju teme in svetlobe. V
Zarawstrovem nauku o modrem bogu stvarjenja Ahura Mazdi, sta lu¢ in tema pre-
me3cena skladno z osrednjim reformatorskim duhovnim na¢rtom znamenitega modreca
iz kozmoloske na eti¢no raven. Ahura Mazda ima stik s svojimi stvaritvami prek
posrednika Dobrega duha, ki je lu¢, resnica, prava pot in Zivljenje. Njemu nasproti v
nenehnem boju stoji Zli duh, ki mu pripadajo tema, napaéna pot, laz in smrt.>3

V nasprotju s to usmeritvijo gr3ki mit temo sicer povezuje z mracnimi silami,
kakrsna je smrt, vendar pa lo¢nica med svetlobo in temo hkrati ne poteka po ne-
prekoracljivi meji med dobrim in zlim. Boginja Perzefona, ki vsako leto iz temin
podzemlja prehaja na zemeljsko lu¢, je osrednji lik grikega prepricanja o nujnosti
nenchnega obnavljanja stikov med temo in svetlobo. Heraklit v svojem nauku o
dialekti¢nem menjavanju sveta dolo¢i pomembno mesto tudi ugasanju, zahajanju ognja
kot naginu izginjanja lu¢i. Na podoben nacin temo afirmirajo vsaj Se pitagorejci. Tako v
teh pogledih kot v pomenu, ki jih starogriko mitolodko pesnidtvo in filozofija pripisujeta
ofem in njihovi zvezi s soncem ter spoznavanju vidnega sveta, je treba potemtakem
Poleg omenjenih orientalskih vplivov prislubniti tudi nagovoru grikega mita in na enak
Natin v njem odkrivati vzgibe za tematiziranje svetlobe v okviru zahodnoevropske
filozofije, tudi pri Platonu.

Lué ideje

"...po dolgem ukvarjanju s stvarjo samo in po
viivijanju vanjo v dusi nenadno zasije spoznanje, ki
samega sebe hrani, kakor se razZari svetloba, ko
odskoci iskra."

Platon

Platon je s podobo o votlini kot Zivljenju, priklenjenem zgolj na vidne podobe, s
Podobo o filozofskem spoznanju kot vzponu k svetlobi in v primerjavi vrhovne ideje
dobrega s soncem, ki zavzemajo osrednje mesto konca 6. in zacetka 7. knjige Driave,
UStvaril ne le razvejano mreo podobja lu¢i, temvet je z njihovo pomotjo utemeljil
'metafiziko svetlobe”,* ki je pomembno zaznamovala del zahodnoevropske filozofije.
Pri tem se je lahko izérpno oprl na izhodisca, Ki jih je razvil tako mit kakor tudi njegovi

Near East. Ceprav za italijanskima izdajateljema Parmenidovih Fragmentov (Reale - Ruggiu) ponavlja,
4 dn “konkretno za nastanek te lepe podobe nimamo dokumentov.” (Kocijandic, I995, 72)

Tipicni primer takega prece) posplosencga in nereflektirancga sprejemanja tradicionalnih interpretacij, ki
35 ajo 2¢ od Plutarha, je delo Orthbandta, 1989, 113-116.

Orthbandt, 1989, 97: “Folglich reprisentiert der Kluge Geist das Licht, den guten Weg, dic Wahrheit und
36 das Leben; Jedoch der Bose Geist die Finsternis, den schlechten Weg, die Luge und den Tod.”

Oznaka metafizika ludi (Lichumetaphysik) se je uveljavila predvsem v nemski zgodovini filozofije, ne-

dvomno wdi po zaslugi Heideggrove rabe pojma Lichtung (svetenje) kot nemisljcoega in hkrati te-

melinega dosedanje filozofije. Kot samostojno geslo jo najdemo tudi v najnovejiem Metzler Philosophic

Lexikon, 1999, 330). Sintagmo je v zvezi s Platonovo in tudi Plotinovo filozofijo v svoji disertaciji Lux

ntelligibilis in kasnejdih raziskavah uporabil predyvsem Walter Beierwaltes,
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filozofski predhodniki. V povezavi sonca z organom gledanja, ki mu je izmed vseh ¢util
najbolj podobno, ima “najbolj soncéno formo" (hAoerdéatatov; PL, R. 508B 3) je
obnovil v Homerjevih epih izpri¢ano misel o sijo¢i naravi o¢i, katero je sam najbrz
sprejel prek Empedokla (DK 31B 84). V primerjavi med soncem, ki posreduje vidni, in
idejo dobrega, ki na enak nacin omogoca miselni (noeti¢ni) svet, je mo¢ cutiti odmev
Heraklitove lo¢itve med zaznavno in duhovno lu¢jo. V prepletanju svetlobe s podobo
poti, po Kateri se Sele dospe do duhovnega raz-svetljenja, pa je sledil Parmenidovi
filozofski govorici...3”

Razdelek Platonove Driave, v katerem se zvrsti cel niz primerjav, podob in
namigoy, vezanih na sonce oziroma svetlobo,3® sledi iz&rpni obravnavi znacajskih in
intelektualnih kvalitet filozofa, ¢uvarja idealne drzave, ter pomenu in konceptu ustrezne
vzgoje zanj. Zato ni presenetljivo, da nekateri raziskovalci Platonove stopnje resni¢nosti
in njim ustrezne stopnje spoznanja, razvite v primerah o votlini in daljici, razlagajo
predvsem kot faze, ki privedejo do moralnega razsvetljenja, ter na tak nacin poudarjajo
predvsem vzgojno funkeijo Platonove filozofske govorice.’? Ob tem pa je treba
opozoriti, da idejni in vsebinski kontekst sicer ni zanemarljiv, a je poudarjanje njegove
prednosti pred odlomki, v katerih Platon dejansko spregovori o svetlobi, upravi¢eno le v
primeru, ¢e bi bila svetloba v okviru Platonove filozofije zgolj pesnisko sredstvo, ki ne
bi imela lastne pojmovne vrednosti in pomenskega presezka. Nasprotno pa se iz
poglobljenega branja izbranih mest da pojasniti celo nekatere doslej spregledane namige
ali morda celo razreSiti paradokse, ki jih tradicionalna interpretacija predvsem Platonove
spoznavne teorije in estetike ni zmogla zadostno pojasniti.

Preskok h govorici svetlobe se v debati med Sokratom, Adejmantom in Glav-
konom zgodi v trenutku, ko sogovorniki doseZejo soglasje o tem, da mora filozof, vladar
drzave, teziti kK dobremu. Ker Sokrat upravi¢eno namigne, da je za mnozico dober
uzitek, za tistega, ki teZi k znanostim, pa spoznanje, se vsi strinjajo, da je dobro "to, za
Cimer teii vsaka dusa in zaradi cesar vse pocne..", "a je negotova in nima zadosti
modi, da bi doumela, kaj /dobro/ je." (P, R. S0SE 1-3.)% Zatetek Platonove rabe
podobe lu¢i v Driavi tako pravzaprav sovpada s spradevanjem po bistvu dobrega. A Ze
neposredno zatem Sokrat poudari, da bo pojasnil le "poganjek dobrega" (Exyovog 10U
dryaBov; isto, S06E), ¢es da v okviru pogovora ne more razloZiti svojih pogledov.
Odlomke, v katerih razvija svoje poglede na vlogo svetlobe v svetu in spoznavnem
procesu, nato Se nekajkrat relativizira s poudarkom, da izraZa zgolj svoje mnenje (npr.
isto, S09C 3-4; 517B 6).

37 v tem se ne stnnjam z Beierwaltesom, Ki trdi: "Es ist nicht moglich bei Platon in seinen Gedanken Uber
das Licht eine strikte Abhingigkeit von Friheren festzustellen.” (Beicrwaltes, 1957, 37.)
38 Nasploh se Dr2ava izmed vseh Platonovih dialogov "zdi, kar zadeva podobje, najbolj bogata* (Tarrant,
1946, 27). Dorothy Tarrant podaja tudi iz8rpen seznam podrodi), na katera s¢ posamezne podobe
nanasajo, proutuje njihovo povezanost v metafori¢ne sklope in odkriva njihovo intelektualno tendenco.
Npr. John Malcolm, ki pravi: "l believe the key 1o a solution is to be found in the identification of the
three levels of the Cave Allegory with the stages in the education of the philosophic rulers of the state.”
(Malcolm, 1962, 45.) In na drugem mestu Se: "1 submit it is reasonable 1o interpret Plato as letting the
lowest level of reality represent the lowest level of moral enlightment. If this move is defensible, it
follows that the traditional view of a close correlation between Line and Cave is correct. Furthermore, the
linking of both these figures with the stages in the education of the philosopher-kings is vital to an
appreciation of the structure of the Republic” (Isto, 45) S tem se priblizuje stalidéem Jacgra in
Heideggra, ki "vidita bistvo Platonove filozofije ravno v ‘vzgoji' (gr. paideia), humanizmu™. (Kalan,
1975, 76.)
"0 &N Sudker pev draoa wuxn Kol W0TOL EvEXa TV TPATTEL, Gropavievoptvn T
elvan, dropovoa 88 kol obx Exovon Aafeiv ikavag Tt not kotiv...
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Na tem mestu stopi v Platonov nauk o dobrem svetloba. "Poganjek dobrega", o
katerem govori Sokrat, je namre¢ sonce, "ki si ga je dobro ustvarilo kot svojo zrcalno
sliko (Gvadoyov Eocwt®)." Zakaj kot je sonce posrednik med ocesom (vidom) in
Stvarmi, da so lahko videne, tako je dobro v miselnem svetu posrednik med umom
(vovg) in predmeti spoznanja (vooOpevar). Sele sonce daje svetlobo, da postanejo
o¢em stvari vidne in jasne, enako ideja dobrega daje stvarem resnico, da jih dusa lahko
spoznava, (Isto, S08B 12 - C 4.)* Analogija je videti takole:

oko dusa
sonce P svetloba = ideja dobrega P resnica
vidne stvari predmeti spoznanja

Platon pa svojo primerjavo razvija $e dalje in shemati¢no je njeno nadaljevanje
takSno:

vid, svetloba = podobna soncu  spoznanje, resnica = podobna dobremu
/ sonce f samo dobro

sonce  (fjA10¢) ideja dobrega (h) Tov &yaBov 18&a)

L. vidnim stvarem daje sposobnost, da 1. daje stvarem sposobnost, da jih

Jih vidimo, spoznamo,

2. je vzrok njihovega nastanka in rasti, 2. stvarem daje bit (10 €lvory) in

bitnost (1) oboia),
4. samo ni nekaj, kar nastane. 3. samo ni bivajoce, je celo onstran

bitnosti (Eréxewva thg oboiag).
(Isto, SO9B 2-10.)%?

Glavkon se zdaj ponortuje iz dobrega, ki je postavljeno nad vse, in terja, naj
okrat izpelje svojo primero s soncem do konca, ako je morebiti Se Kaj izpustil,
sekakor je sporotilen Sokratov odgovor, da pudta zadaj (AmOAEITW) Se mnogo stvari.

(Isto, 509C 1-8.) Se bolj pa je presenetljivo nadaljevanje primere, saj v njej o svetlobi in

son?u sploh ne spregovori, temve¢ nadaljuje svojo razlago s pomocjo izrazito mate-

Matitnega sredstva, s lenitvijo daljice glede na stopnje resni¢nosti in spoznanja,
Cbeniski prikaz te Platonove primere se glasi:

o —

l Toltov toivuy, v & by, ¢dvan pe Aéyew tov 100 dyaBou Exyovov, 6v thyaBov
Eytvunory dvadoyov kavtm, & 1 mep abtd kv 1 vonun TORW APdG TE VoLV Kol T
47 YOOLREVL, ToUTo ToLToY kv T bpat® NpdG TE SV KAl Ta bpdpeve.

Tov fiarow 101¢ bpwiEvorg ob pévoy, o, Ty v bpacbon dhvapy naptyew ¢noeig,
Kol v yeéveow xat abbny xal tpodny, ob yéveow abtwov dvra. Kal 1oig
NYvwoxopévorg tolvoy pn povor 1 yryvwokeoBon davan Lo tov dyabov napeival,
AG ka1 elvon Te Kol Ty obotav L' Exetvou aboig npooeivan, obk oboiag dvtog

T dyabou, dAL' bt bréxewa g oboiag tpeaPeia kal Suvape Liepeyovtog,
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vidni svet miselni svet

sence

predmetov  vidni predmeti  matemati¢ni pojmi ideja dobrega

(paslike)

1 | 1 | ]

I 1

domnevanje  verovanje razumsko misljenje umno spoznanje
(hipoteze) (dialektika)

S pomo¢jo daljice Platon podrobneje raz¢leni ontolosko delitev na vidni in miselni
svel ter onstranstvo (EmEXEwa g obolag)*? ideje dobrega, ki jo je dobil s prvo
primero med soncem in idejo dobrega, ter naredi prehod od predmetnosti k ¢lo-
vekovemu spoznanju stvari. Ta je mogo¢ ob predpostavki, da "kolikor so oni /predmeti/
delezni resnice, toliko so ta /8tiri stanja duse/ deleina jasnosti.” (Pl R. 511E 3-5.) Na
tem mestu je po Platonu resnica pripisana predmetom. Ti jo prejemajo od ideje dobrega.
Resnica je torej razumljena kot posredovana po ideji dobrega. V predmetih ni ideja
dobrega sama. DeleZ resnice je namre¢ spremenljiv in tako ideja dobrega, ¢e bi je bili
predmeti delezni kot njeni neposredni nosilei, ne bi mogla ohranjati biti onstran bitnosti.
Kolikor je torej ideja dobrega z vidika bivajotega, na ontoloski ravni, nekaj, kar je
onstran, pa je z vidika spoznavanja predmetnosti vendarle vpeta v miselni svet, kolikor
se cloveku daje v spoznanje. Po isti ideji je namre¢ posredovano tudi spoznanje kot
najvi§ja stopnja dusevne sposobnosti. To spoznanje ~ in tu v Platonovo primerjanje
posredno znova vstopi svetloba — je najvi§ja stopnja jasnosti (cagmueira). Resnica je
tista, ki sveti v predmetih, in mo&neje kot preseva predmete, vedja je jasnost clovekove
dusevne oziroma miselne dejavnosti. Oba, tako resnica kot spoznanje, sta podobna ideji
dobrega, vendar nista sama ideja. V tem smislu jima avtor DrZave pripisuje enak status,
status, zaradi katerega sicer ne izpodbija veljavnosti arhai¢nega pravila o spoznavanju
istega z istim, paradoks udejanjanja pocela kot enega v mnostvu predmetov pa reduje z
vpeljavo posrednika (svetlobe v vidnem, resnice v miselnem svetu). Tako arhai¢no
pravilo dpolov-opolw kvetjemu premeséa na raven spoznavanja podobnega s po-
dobnim. To pa je, kot se bo izkazalo v nadaljevanju, zanimivo, celo bistveno za
razumevanje Platonove rabe podob v filozofskem razpravljanju, zakaj zdaj 2e postaja
jasneje, da Platon ne verjame ve¢ v Parmenidovo predpostavko, da lahko govor po
nareku Resnice tee samo kot resnica Enega, oziroma v Heraklitovo izhodiste, da logos
kot mera sveta umerja filozofski logos (govorico). Filozofski govor, kolikor je izrekanje
spoznanja resnice, lahko po Platonu govori neposredno o resnici in 0 spoznanju, samo
posredno pa o ideji dobrega, Kolikor sta oba, tako resnica kot spoznanje, posredovana
po njej. Eno se ohranja v enosti nasproti mnostvu samo posredovano po drugcm.‘“
Metafora kot prenos govora na drugega, kot poimenovanje prvega po drugem se
potemtakem izkaze Kot najustreznejse, ¢e ne celo edino mozno sredstvo za posredno

43 platonovo utemeljitey onstranstva, s Katero je vplival na kedcansko topologijo, posebej izpostavlja Marko
UrSi€ v svoji razpravi Filozofsko spoznanje onstranstva (Ur3i¢, 1993, 142-157), vendar JO 18¢e predvsem
v Platonovi prispodobi o votlini, Osebno zagovarjam stalidée, da Platon onstranstyo razvije v primeri 0
soncu, medtem ko ga, kot bom poskusala prikazati v nadaljevanju, z naslednjima prispodobama poskusa
znova povezatt z realnim svetom, V tem se njegova podoba onstranstva in posledi¢no tudi njegovd
simbolika luci razlikujeta od Kasnejsega, previadujotega krcanskegn izrotila

O razvitju enega in mnodtva iz ideje dobrega prim. Ferberjevo razlago: "Platos Metaphysik bzw.
Metametaphysik war weder monistisch noch dualistisch, sondem trialistisch. In diesem Trialismus aber
hat sowohl ¢in Monismus, wie ef sich in der Annahme einer Idee des Guten, wie auch ein Dualismus, wi€
er sich in der Annahme von (1) Denken und (2) Wahrheit bzw. Sein findet, Platz " (Ferber, 1984, 152)
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izrekanje pomena in vloge onega prvega (enega). Metafora v tem smislu ni ve¢ zgolj
uUporabni pripomocek za doseganje pesniskega uCinka, ampak je skladno s svojim
izvornim pomenom ne le vpisana v filozofski diskurz, temve¢ je ona sama legitimna,
bistvena oblika diskurza, je konstitutivna prvina samega fi filozofskega nauka.*s
Ob upostevanju te trditve je moc¢ razresiti vsaj dva paradoksa. Prvi¢, razloga za

dejstvo, da "nenavadno malo govori Platon o tem, po ¢emer je znan: o ideji dobrega,"
(Rath, 1995, 29) najbrz ne gre iskati izklju¢no v akademski, ustni predaji njegovih
razprav o dobrem, kot poskusata z raziskavami o Platonovih nezapisanih naukih do-
kazovati Konrad Gaiser (1963 in 1980, 5-37) ter Hans Kriimer (1997, 179-203). Za
posrednost in umanjkanje diskurza o ideji dobrega dc odlo¢ilna sama narava dobrega. In
drugi¢, jasnejsi in lazje resljiv postane problem,*® kako je lahko Platon po eni strani
0stro obsojal literarno shk.mjc bogov in ¢lovedkega sveta pri Homerju ter v pesnidtvu
nasploh, po drugi pa si je s svojo bogato rabo pesniskih sredstev (analogij, metafor,
mitoloskih vlozkov...) Ze v antiki prisluzil vzdevek "Homer med filozofi" *7 Vsekakor je
treba v razpravo pritegniti Se Platonovo tretjo podobo, s katero se zacenja 7. knjiga
Drzave, to je prispodobo o votlini, ki je izmed vseh treh omenjenih podob tudi najbolj

2ato razvita. Z njo postane funkcija metafore v sistemu Polilcje in celotnem Pla-
onovem misljenju e j.hnc_]Sd debata pa se znova vraca k soncu kot izvoru svetlobe.

Zivljenje vsakdana primerja Platon z votlino, v Kateri jetniki z vklenjenimi telesi in

Slavamn obrnjenimi le v eno smer, opazmejo sence predmetov, Ki so jih izdelali ljudje,
in jih mimoidodi, skriti za majhen zid, nosijo za hrbti priklenjenih. Te sence mece na
steno jame ogenj, ki gori za njihovim hrbtom. Ce se ujetniki osvobodijo okovov in po-
gledajo proti ognju, lahko v umetni svetlobi vidijo predmete, katerih sence so $e pred
kratkim imeli za edino resni¢ne. Sele tedaj, ko bi katerega od jetnikov prisilili, da iz
Votline stopi na soncno svetlobo, pa bi uzrl resni¢ne predmete. A ker je lu¢ sonca
zaslepljujoca, bi tudi zunaj svoj pogled najprej usmeril k sencam, odsevom v vodi,
Potasi tudi k predmetom na zemlji, na nebo bi se lahko ozrl le ponoti. Toda ko bi se
"Jegovc o¢i navadile na blesk luci, bi lahko kon¢no pogledal tudi dejansko sonce in v

Nem odkril "na neki nacin pocelo vsega, kar jim je dano videti”. (P1., R.516B 9 - C 1.)

¢ se zdaj tak osvobojenec vrne v votlino in ljudem poskuda razloZiti svoje spoznanje o
'esni¢nosti sveta zunaj nje, ga bodo zasmehovali, saj bodo njegove odi, zaslepljene od
Sonéne svetlobe, le Se megleno razlocevale predmete v votlini, na katerih resni¢nost
Ujetniki edino prisegajo. Se vet, ¢e jih poskusa osvoboditi njihovega prividnega sveta,

Prim. Tarrant, 1948, 28: "What | would here sugest is that the close and continual relationship between
the style and the content of his work may serve, in various aspects, to elucidate his argument; and,
4% further, that a certain points of his style has a direct connexion with his philosophic thought.”
Omenjeno nekonsistentnost pri Platonu posebej poudarga Robinson, (1953, 220-221), Ki ravno v zvezi z
Dr2avo pravi: "A dislogue which emphatically condemns imitation (595C-597E), and demands a form of
Cognition that uses no images at all (510511, ef eikones S10E), is itsell copiously splashed with
claborate images explicitly called ‘images’ by the speakers.” In nadaljuje: "There 1s no passage in Plato's
Works which fairly explains or even describes this incoherence.” Enako tudi Iris Murdoch priznava
Omenjeni paradoks pri Platonu, vendar ugiba, “ali si morda ni treba domisljau, da ga paradoks ni prida
Vanemirgal. Uenjaki kasnejsega Sasa so zdruzilt moci in iznash probleme, Platon se je ukvaral z drugimi
problemi, mnogimi med njimi politiéne narave.” (Murdoch, 1977, 87.) V nasproyu z Robinsonom
2agovarjam stalisée, da ¢ Platon govorico podob rabil Se kako zavestno in da je 1 konstitutivoi del
hjegovega filozofskega nauka, Prim, Gallop, 1965, 113-114, ki trdic "...that Plato 1 the Republic as
Clsewhere is fully conscious of the relation between the methods he preaches and those he practises; and
that a reappraisal of this issue can shed some light upon his philosophic design and political attitude in
47 SUnstructing an ‘ideal state.”
Tako ga je imenoval stoik Panajtij
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ga bodo celo ubili. (Isto, 514A 1 - 517A 8.) Vendar je kljub smrtni nevarnosti naloga
tistih, ki se naucijo gledati dobro in krenejo k svetlobi, da se vrnejo nazaj, in ne, da tako
kot filozofi pred njim, ostanejo v svojem blazenem stiku z idejo dobrega ter se ne
zmenijo za "jetnike" v votlini. (Isto, 519C 9- D 8.)

Pomensko vrednost podob, rabljenih v tej platonisticni sliki ¢lovekovega do-
jemanja resnicnosti in vzpona k resnici, v nadaljevanju pojasni tudi Sokrat. (Isto, 517A
9 - B 4.) V navezavi na predhodni primeri o soncu in daljici se da povzeti nekako takole:

oznacenec oznacevalec stopnja jasnosti
vidni svet bivalis¢e v jedi umetna lu¢ = ogen)
miselni svet vidni (realni) svet naravna svetloba = sonce

1z zgornje sheme je posebej opazno dejstvo, da Platon od primere do primere
premesca stopnje resni¢nosti, ki jim pripada en in isti oznatevalec. Ce je v prvi primeri
sonce vezano izkljuéno na vidni svet, medtem ko njegovi vlogi v miselnem svetu ustreza
ideja dobrega, pa v podobi o votlini nenadoma vidni svet (svet, obZarjen s sonéno
svetlobo) postane metafora za miselni svet, sonce kot pocelo vidnega sveta pa drugo ime
za idejo dobrega kot najviSjega, kar je moZno spoznati. Ali je Sokrat kot posrednik
Platonove misli na tem mestu nedosleden, zavestno povren in nenatan¢en, ker pa¢, kot
pogosto poudarja, izraZa zgolj svoje mnenje? Ali govorjenje v podobah ne more nuditi
nobene vidje stopnje resnice kot spremenljivost in negotovost osebnega prepri¢anja?4®
V primeru veljavnosti te predpostavke bi se dalo Platonovo pocetje razumeti le kot za-
vestno relativiranje vseh treh primer, spodbijanje njihove filozofske vrednosti in
dokazovanje nezanesljivosti, celo varljivosti misljenja v podobah, kar bi se skladalo z
njegovimi oditki, ki jih namenja pesniski govorici. Vendar Ze primera z daljico nakaZe
posebno vlogo metafori¢ne izreke znotraj Platonove filozofije. Njena funkcija pa
postane 3¢ razvidnejsa s tretjim nizom podobja lu¢i — s podobo o votlini. Prehajanje
oznatevalcev na lingvisti¢ni, poetoloski ravni se da namre povezati z vsebinskimi
premiki, ki jih Platon izpelje v okviru svojega filozofskega nauka, in sicer s premiki od
ontoloske ¢lenitve sveta k vprasanjem spoznanja in od tu nazaj k politi¢nim, posredno
vedno tudi eticnim dilemam Politeje,*” ki so bile tudi povod za niz podob v 6. in 7.
Knjigt spisa.

primera o soncu daljica votlina
filozofski vidik ontoloski gnoseoloski politi¢ni (eti¢ni)
(epistemoloski)
poetolosko sredstvo | primera (analogija)  matematizacija metafora
govorice

48 Rabi pesniskih sredstev v filozofskem jeziku je nasprotoval 2e Aristotel (Schubert, 1995, 108 Zgoli
pesniski znadaj podob pa Platonovim primerjavam pripisuje tudi zgodnji raziskovalee njegove metaforike
lu¢i Ferguson, ki za podobo sonca zapise, “da ni mié kaj ve¢ kot analogia® in da " ni nié manj bolno
potegniti iz te metafore globok metafiziéni pomen Kot ga iskati v besedah umirajodega Mirabeauja ©
soncu.” (Ferguson, 1921, 132). 7 literarno razlago primer in interpretacijo, ki zanika iskanje referenc v
naukih zunaj proucevanega razdelka, se strinja tudi Murphy (1932, 93.94)

Trojno naravo filozofskega sporodila vseh treh Platonovih analogij opaza tudi Reeve v ugotovitvi, d8
podobe sonca, daljice in votline "vodijo v osreje Platonove metafizicne, epistemolodke in etitne vizije "
(Reeve, 1988, 51))

49
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Na ta nacin se razkrije povezanost, celo nelo¢ljivost ter medsebojna pogojenost
vseh treh osrednjih podob v Drzavi.”

Kot je razvidno, vsakemu od vidikov Platonovega filozofskega razpravljanja
ustreza dolo¢eni nacin govora. Ontologija kot teorija o bivajotem lahko o ideji dobrega
kot tega, kar je — ontolosko gledano — "onstran bitmosti”, govori na na¢in primere, na
nacin 'to je kot ono'. V tem jezikovnem obrazcu namre¢ ostaja razkrita dvojnost tako
prvega kot onega, s katerim se prvo primerja. Tako ono $e vedno ohranja svojo drugost
V primerjavi s primerjanim, je zgolj sredstvo za priblizevanje prvemu, ne more pa stopiti
na njegovo mesto, ga zakriti in nadomestiti. Lingvisti¢na razmerja tako neposredno
izrazajo razmerja znotraj Platonove ontologije. Ontolosko branje, ki ga vzpodbuja
primera o soncu, je namreé naslednje: sonce je drugo in drugaéno v primerjavi z idejo
dobrega. Njun odnos je odnos deteta in roditelja (sonce je £xyovog, torej ‘potomec’,
dete’ ideje dobrega), zato sonce kot primera za idejo dobrega le neboglieno govori o
veli¢ini tega, kar mu daje bivanje. Prav tako mu ostaja neznan, skrivnosten izvor in
bitnost onega, po temer samo je. Blizina med soncem in idejo dobrega je podobnost
(kakor podobnost dolo¢uje razmerje med potomcem in starSem). Toda kaj ta podobnost
pomeni, za kak3no podobnost gre? Platonov odgovor je jasen. Sonce je nekaj dobrega,
ker daje svetlobo, ker obseva (xataAaumer; Pl., R. 508D 1) stvari, da jih oko lahko
vidi; izklju¢no v zvezi s to vlogo Platon izrablja primero s soncem. In enako resnica,
katere vzrok je ideja dobrega, obseva (KoTaAGUTtEL) stvari, da jih dusa lahko spozna
(isto, 508D 5). Podobnost med soncem in idejo dobrega je torej podobnost dajanja
Svetlobe, je dejstvo, da sta oba vzrok luti, je njuno svetenje. Ze na tem mestu je
Implicitno izrazena misel, ki jo Platon zapise nekoliko kasneje, ko dobro imenuje
"najbolj svetlece bivajocega" (1ov dvtog 10 PoavdTatow; isto S18C 9) oziroma "1o,
kar vsemu daje svetlobo" (10 Mmool Gmg maptyov; isto, S40A 8). 1z teh navedb je
fazvidno, da s primero sonca Platon hkrati z lo¢nico med vidnim in miselnim svetom
Potegne tudi lo¢nico med fizi¢no in duhovno svetlobo. Sonce je vzrok fiziéne svetlobe,
vzrok duhovne (svetlobe resnice) je ideja dobrega. In kakor morajo oti, ¢e hotejo videti,
gledati stvari v dnevni lugi, tako se mora dua, &e hote spoznati, ozirati za stvarmi, v
!(_atcrih sije lu¢ resnice. Prav vprasanje, katere so te stvari, ki jih obseva resnica in kako
Jih spoznati, pa je predmet druge Platonove primere, primere o daljici, ki s tem, ko mora
opredeliti razmerja med vidnim in miselnim svetom, proporce med stvarmi in deleze
resnice, ki jih obseva, seZe po skrajni operacionalizaciji, matematizaciji govorice.’! S
Podobo daljice se torej Platon ne loc¢i od podobja svetlobe, kot se zdi na prvi pogled, le
'ema terja od njega drugo, drugacno vrsto govora, v Katerem pa lu¢ v pojmu resnice in
Jasnosti, kot sem 2e predhodno nakazala, ostaja posredno ves Cas prisotna. Zato je zanj
POvsem samoumevno, da se s tretjo podobo, z metaforo o votlini, znova vrne k
Neposredni govorici lu¢i, da znova govori v duhu svetlobe. A kako lahko sonce, Katerega
eksisteneni modus je v prvi primeri omogocal zgolj primerjalni vidik jezikovne rabe,

J Ce je Ferguson odrekal metafizitno sporodilnost posameznih podob in tako tudi ni iskal neposrednega
filozofskegn stika ter povezave med njimi, pa sodobni raziskovalcr Dr2ave (Beierwaltes, Barbara
Zehnplennig, Malcolm, Pappas, Rath, Kramer. ) primero o soncu, daljici in votlini skoraj dosledno
povezujejo med seboj in jih razlagajo kot celoto ter celo v Sirsem kontekstu Platonovih filozofskih
prizadevanj v Politeji. Sicer pa v dinlogu tudi Sokrat sam narota Glavkonu: “To sliko, ti pravim, morad

st 2daj, dragi Glavkon, v celoti povezati s tem, kar je bilo povedano prej.” (PL, R, 517A9-B 2)

Prim. Beierwaltes, 1957, $9-60, ki trdi, da je s prispodobo daljice v bistvu 1zrazeno isto kot s primero o
Soncu - obe poskusata opredeliti najvisje bivajode -, razlicna sta le terminologya in miselni nacin, Ki zdaj
lemeljita na matematiki. Osebno skudam dokazati, da premik k matematizaciji govorice, Ki ga upraviéeno
Odkriva 2¢ Beierwaltes, sovpada s prehajanjem filozofskih vsebin od ontologije h gnoscologiji oziroma
Epistemologiji
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zdaj v govoru neposredno zamenja idejo dobrega oziroma stopi na njeno mesto, kot je
razvidno iz rabe sonca v vlogi metafore?32

Zavedati se je treba, da zdaj Platon ne govori ve¢ na ontolo3ki ravni, na ravni
bivajocega, od katerega se ideja dobrega kot "onstran bitnosti" bistveno razlikuje. Z
dolo¢itvijo razmerij med stopnjami bivajotega in koraki ¢lovekovega domnevanja, ve-
rovanja, razumevanja in kon¢no spoznanja, kar je temeljno sporocilo primere z daljico,
je namre¢ preusmeril svoje filozofsko zanimanje nazaj, k ¢loveku, k njegovemu odnosu
do sveta, k njegovemu pogledu nanj.

Podoba o votlini v tem smislu pomeni 3¢ nadaljnji premik od spoznanja k
vprasanju, kako naj ¢lovek svoje spoznanje najvisjega tudi udejanji. To pa je tako glede
na kontekst debate o vzgoji filozofa-vladarja, ki obkroZza vse tri primere iz konca 6. in
zatetka 7. knjige Driave, kot glede na izhodid¢no vprasanje o pravi¢nosti pravzapray
osrednji problem celotnega dialoga.

Kako lahko v podobi o votlini odkrijemo prevlado politiCno-eticnega vidika, je
razvidno Sele iz njenega celovitega prikaza po posameznih stopnjah, po katerih se
vzpenja filozofova dusa v miselni svet.

stanje Cloveka predmeti spoznanja
situacija 5: vmitev v votlino, idealna dr2ava kot realizacija %

poskus osvoboditve spoznanja pocela

ostalih vklenjencev
situacija 4: osvoboditey zaslep- pocelo resnicnih stvari

ljenosti, (sonce)

pogled v sonce

miselni svet

situacija 3: osvoboditev iz votline, podobe resniénih stvari,

zaslepljenost s sontno resnicne stvari

svetlobo, gledanje v tla

situacija 2: osvoboditev vezi, po- posnctki resni¢nih stvari
gled proti ognju
vidni svet
situacija 1: vklenjenost v votlini, podobe posnetkov
nepremicno zrenje senc resnicnih stvari

Mnogi interpreti iS¢ejo v podobi votline wporcdnicc s podobo daljice, zato v njej
obi¢ajno odknva_m Stiri vrste predmetov in njim ustrezajoe Stiri stopnje filozofovega
vzpona k spoznanju. Spet drugi se odrekajo tej Klasicni shemi in poskusajo znotraj
52 pa prepoznavanje sonca v viogi metafore v podobi o votlini ni povsem neutemelieno, prica tudi dejstvo.
da ob vsch treh podobah Platon Sele v zvezi 2 votlino prvi¢ uporabi izraz ¥ixwy (PL, R 517A 9), kot J¢
raziskal 2¢ Schubert (1995, 106). Prej govori o analogiji (dvadoyia), besedo 1kwy pa Sokrat v Dr2av!

1zrede ravno tedaj, Ko se nanasa na lastne metafore ali zgodbe (npr. 375D, A87E-488A, 489A, S14A
S31B.)
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posameznih plasti realnosti odkriti posebne poudarke. Vendar preStevanje $tevila faz, ki
Jih ¢lovek potrebuje za svojo pot od vklenjenosti v realnost vsakodnevnega Zivljenja do
osvoboditve in uzrtja ideje dobrega (sonca), skoraj ni¢ ne doprinese k ve¢jemu
razumevanju Platonovega filozofskega sporo¢ila. Kve&jemu se lahko na tak nacin skrije
(za)klju¢na tocka popotovanja dude v miselni svet, to je nujnost filozofove vmitve v
votlino in poskus osvoboditve ujetnikov tudi za ceno Zrtvovanja lastnega Zivljenja. Prav
10 pa je tisto bistveno neizre¢eno v prejsnjih dveh podobah, zaradi ¢esar mora Platon
poseti Se po tretji.>?

"Enako pomemben kot vzpon je zdaj tudi sestop." (Rath, 1995, 39.) Filozof je
Navzgor v miselni svet prehodil dolgo in naporno pot. Zakaj kot lahko o¢i uzrejo fiziéno
Svetlobo, le ¢e se telo obme k njej, tako se mora tudi dusa s svojim organom spo-
Znavanja odvrniti od sveta nastajanja, "da lahko gleda bivajoce ter je zmozna vzdriati
Pogled na najsvetlejse bivajoc¢ega. Temu pravimo, da je dobro, mar ne." (Isto, 518C 6 -

) 1.) Pogoj za pot k svetlobi je torej dosledna sprememba odnosa do uveljavljene
Zivljenjske prakse, je popolni odmik, obrat dule (Wuyng meprorywyn), celo nujna
POzaba sveta postajanja. Vendar medtem ko je preobrat v ¢lovekovi dudi dokonéen, je
Pozaba na svet postajanja nujno le zacasna. Sokrat namre¢ v svojem komentarju k
Podobi votline svojim sogovornikom izrecno zabica, da filozofu ne smejo dovoliti, da bi
S¢ njegova pot k svetlobi kongala, ko bi uzrl pravir, podelo oziroma vzrok bivajotega, in
da bi ostal tam, v miselnem svetu. Skrajni cilj filozofovega vedenja torej ni kontem-
Placija, samotarsko druZenje z najvidjim, ni uzivanje v lu¢i najsvetlejsega, ni zgolj
Spoznanje kot uzrtje ideje dobrega, kot bi morebiti e lahko sklepali na podlagi do-
loitve matematienih somerij na primeru daljice.

. Natem mestu postane lazje razumljiv lep opis iz Platonovega Sedmega pisma, da

PO dolgem ukvarjanju s stvarjo samo in po viivljanju vanjo v dusi nenadno zasije
Spoznanje, ki samega sebe hrani, kakor se raziari svetloba, ko odskoci iskra." (Pl., Ep.
VIL, slov. prevod: Platon, 1975, 98) Kaj je ta iskra, ki presko¢i v Elovekovi dudi, da od
SVetenja ideje dobrega zazari ona sama? In kdaj se lu¢ prelije v filozofa, ki jo je
Spoznal? Platon postavlja nedvoumni pogoj, da razsvetljenje nastopi “Sele po dolgem
ukvarjanju s stvarjo samo in po vivijanju vanjo". To vsekakor ni trenutek, ko je clovek
Prvi¢ zmozen neposredno pogledati v sonce (idejo dobrega), kakor bi se morebiti dalo
fazumeti podobo daljice. Treba se je torej vpradati, kaksno je 3e tisto drugo, skrajno
SPoznanje, ki se potasi, dolgo in iz globin rojeva v ¢loveku, da ga nenadoma presvetli,
Odgovor je skrito zapisan v podobi votline. Klju¢no spoznanje, ki zazari v filozofu, je
SPoznanje, da se mora, ko doseze vrhunec na poti vedenja, podati nazaj v jamo; samo v
m primery je smiselna Platonova podoba votline v celoti. Trenutek razsvetlitve duse se
Zgodi tedaj, ko se filozof odlogi za svojo vmitev k ujetnikom prividnega sveta, da bi tudi
Wih popeljal k resnicni lu¢i. (Prim. Louth, 1993, 36.)% Je torej trenutek, ko hote
Udejanjiti spoznanje o onem, ¢igar lu¢i je delezen. Kakor se morajo ofi obracati za
SV'ellobo in biti same dejavne (podobne soncu), da prestrezejo lug, tako je tudi spoznanje
Pri Platonu, ki v analogiji o soncu na miselni ravni ustreza vidu (pogledu) iz vidnega
SVeta, aktivna zmoznost duse. In v tem je ustanovitelj Akademije zvesti dedi¢ prvih
rskih modrecey - prizadeva si Ziveti svojo filozofsko misel. Najvisje spoznanje je torej

- Prim. Zehnpfennig, 1997, 1210 "Offenbar ist ctwas Wesentliches ungesagt geblicben, denn Sokrates
54 fluhll noch ein dnttes Gleichnis. .. "
- Platon nemara ni razumel prilicenjn duse Bogu kot zavmitey sveta, temved Kot preseganje sveta s
Pomotjo sveta samega *
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udejanjanje ideje dobrega (prim. Kersting, 1999, 242)% in to udejanjanje si Platon
predstavlja v sistemu idealne drzave, kot bralca od zacetka do konca nagovarja Polireja.
Na osnovi take razlage je podoba votline upraviteno razumljena kot sredii¢e, vrhunec
celotnega dialoga, katerega struktura se sklada s potjo navzgor in navzdol, izpri¢anima v
omenjeni sliki. (Sallis, 1996, 450.)°% Tok debate, ki poteka v Driavi tako sovpada s
popotovanjem duSe v miselni svet. Legitimnost filozofske govorice spisa je skladna s
strukturiranostjo Platonove ontologije, epistemologije in politike (kot dejavne etike), ki
so zaobjete v podobi votline. In ¢e je sklepna tema pogovora med Sokratom in nje-
govimi sogovorniki odkritje ustreznega izobrazevalnega procesa filozofa-vladarja (po-
men dialektike, kritika pesnistva oziroma umetnosti...), potem Platon zares ne bi mogel
razviti $e bolj prepri¢ljivega ugovora zoper sofisticni pogled na vzgojo. Svoje peda-
gosko, didakti¢no nacelo je spretno utemeljil v svoji metafiziki. Eti¢na vrlina namre¢ ni
priucljiva, kot to poskusa dokazati Protagora (Pl., Prr., 324A-D), temve¢ dosledno
ilha;?, iz predhodnega filozofskega spoznanja ideje dobrega. (Prim. Brocker, 1967,
51.)

Vrnitev v temine jame pa nikoli ne pomeni vrnitve v stanje nevednosti, katere se je
filozof na zacetku poti z muko osvobodil. Pot navzgor in navzdol ni ena in ista, kot je to
3¢ veljalo pri Heraklitu (DK 22B 60). Tisti, ki je v globokem vZivljanju v idejo dobrega
dosegel spoznanje o nujnosti vrnitve, ne priznava vet logike mita o ve¢nem prehajanju
od teme k lu¢i in nazaj. Platon tu ne sledi arhai¢ni ontologiji, ki prisega na cikli¢no
vratanje enakega, na obnavljanje obrazcev stvarjenja, kot poskula dokazovati Eliade
(1992, 45).58 Filozof se vme drugacen, kot so jetniki, sam presvetljen s tistim, kar sveti
najbolj izmed vsega. Tako obsije tudi jamo, kolikor njenim nevednim prebivalcem kaZe
pot v osvoboditev duse od zemeljskih uZitkov, strasti in laZi. In tudi votlina ni vet
neskonéno mradni prostor, poln skrivnosti o ¢loveku, njegovem bivanju in dojemanju
sveta, ki jih mora filozof kot kak zapriseZen psihoanalitik®? izkopati iz temnih, nevidnih

“Das, was Platon die Erkentniss, dic geistige Erfassung des Guten nennt, beschert keine (berlegene
moralische Kompetenz, sondern bewirkt praxeologische Kompetenz, vemtnftiges, zielgerechtes,
situationsangepaBtes Handeln auf der Grundlage wohliberlegter und in Klarem Ideenwissen begriindeter
Urteile.” Res je, spoznanje dobrega je pri Platonu vedno tudi delovanje, vendar se ne strinjam, da 10
delovanje nima poscbne etitne razseznosti. 1z celotnega konteksta podobe o votlini, kjer Sokrat §
sogovorniki razpravlja o dobrem v konkretnem svetu, Kakor tudi iz dejstva, da Platon ravno obée dobro
postavi za temelj Clovekovega spoznanjs in delovanja, je posredno zapisano sporodilo o nujni,
brezpogojni etiéni naravi sleheme filozofije

“The cave image gathers up the entire moyement undergone on the way 10 the center of the Republic, and
within this gathering it lets a fundamental negativity become manifest. As a result of this twofold
accomplishment the cave image also gathers up and makes manifest the entire movement that is to bé
undergone on the way from the center of the Republic to the end. This movement is gathered into its own
unity and into its unity with the movement that preceded the center.” Prim. 8¢ njegov shematiéni prikiZ
na strani 455,

“Das das Wissen cin notwendiges Ingrediens aller Arete ist, das wurde nicht nur behauptet, sondern auch
wirklich bewiesen

Arhainost, "primitivnost” Platonove ontologije razbira Elinde v tem, da tako kot arhaicne kulwre, ki
resnicnost priznayajo samo v primeru ponavijanja arhetipa, tudi Platon ¢loveka dojema “kot resnicnegh,
1). kot "resni¢no sebe” samo in natancno dotlej, dokler samega sebe zanika

Podoba votline je izjemno uporabno in zato tudi Kar pogosto izrabljeno sredstvo za razlago Freudove
utemeljitve podzavesti in nezavednega Sticne todke med Platonom in Freudom (simbolika ludi W0
votline, pomen spolne ljubezni...) je mo¢ odkriti v delih Iris Murdoch. Ogenj sovpada s freudovsk?
formulacijo ega, zato je uspeh psihoanalize predvsem v tem, da nas udi, kako se ozreti naokrog in ¢
sooitt § tem energetskim virom toplote in ludi. Toda mediem ko Freud izérpno prikazuje 2ivijenie ¥
votlini, ni¢esar ne govori o Zivijenju na soném svetlobi. (Povzeto po: Conradi, 1994, 334.)
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globin. Presvetljena je s spoznanjem njega, ki se vrata z dolgega popotovanja duse k
ideji dobrega. Njegova drugacnost glede na prvotno stanje, ko se je iz votline podal, je v
zaobrnjenem razumevanju resni¢nosti vidnega sveta, v upostevanju razmerij med
stopnjami realnosti in duSevnimi zmozZnostmi, je v spoznanju ideje dobrega kot klicu k
udejanjanju v svetu. Njegovo razsvetljenje je torej brezpogojno "vpogled v povezanost
Stopenj spoznanja” (Stenzel, 1957, 168), ki jih je presel. Tako tudi sence in posnetki
realnih predmetov v votlini zazarijo v novi lu¢i. Filozof se zaveda njihove minljivosti,
nezanesljivosti, njihove prikrivajote se narave. In mnenje, ki na gnoseoloski ravni
ustreza dojemanju predmetov v jami, je lahko v lu¢i predhodnega spoznanja ideje
dobrega in uvida v vse stopnje spoznanja tudi pravilno, ne zgolj lazno, negotovo,
omejeno. Heitsch ima prav, ko v nasprotju s klasi¢nimi interpretacijami Platonovega
nauka dveh svetov, idealnega in realnega, prvega spoznatnega in drugega, ki ne omo-
goca vedenja, dokazuje, da je vedenje pri Platonu mozno prav tako o realnem svetu.
Odvisno je od tega, kako (parcialno ali ob&e) je dojeta stvar. (Heitsch, 1992, 149.)

Ko torej Sokrat svojim sogovornikom nekajkrat poudari, da s podobami sonca,
daljice in votline posreduje zgolj svoje mnenje o ideji dobrega, to 3¢ ne pomeni, da je
njihova filozofska vrednost brezpogojno ni¢na. Filozof, Cigar duSa se je vzpela do
miselnega sveta - in to pot je Sokrat v Platonovi DrZavi opravil skladno s potekom
samega dialoga -, zmore lo¢evati med ob¢im in parcialnim, med pravilnim in nepra-
vilnim. Njegovo mnenje o vidnem svetu je posredovano v lu¢i onega najsvetlejSega. In
hkrati tudi obratno, v ¢loveski govorici se ono najsvetlejse, ki je onstran bitnosti (ideja
dobrega), brezpogojno kaze le kot posredovano po vidnem, kolikor je sonce kot
Metafora zanj, vzeta iz vidnega sveta, Na tak nacin Platon posku3a zaobiti dualizem med
Vidnim in miselnim svetom, med idejo dobrega kot neopisljivim, onstranskim izvirom
bivajotega na eni in njenim spoznanjem ter poimenovanjem na drugi strani. Svetloba je
edini nacin, po katerem se ¢loveku kaze ideja dobrega, je edini nacin, po katerem lahko
0 izvoru bivajotega spregovorimo, je nacin rekanja najvisjega. Je tisto posredujoce, v
katerem se dogodi razsvetljenje ¢loveka po najsvetlejiem kot izvoru bivajodega.
Posredovani znacaj razkrivanja ideje dobrega v ¢loveskem vedenju in govorici se ujema
tudi z viogo metafori¢nega oziroma pesnikega izrazanja v Platonovih dialogih. Meta-
foritna govorica kot posredovanje netesa po drugem ni zgolj pesniski navdih, ki je
Nenadoma obsel filozofa, da bi olep3al svojo besedo; je konstitutivni element njegovega
Nauka. Tako Platonovih podob ni mo¢ brati le kot privlatno metaforiko luci, temvet je v
Njegovih podobah posredno 1zrazeno bistvo njegovega nauka.

~ Vtem nauku pa poleg lu¢i pomembno mesto pripada tudi mraku, temi (votlini). Ta
N nujno nekaj negativnega, od Cesar mora ¢lovek za zmeraj odvrniti svo) pogled, kot u¢i
aratustrovo nac¢elo o boju med svetlobo in temo kot boju med dobrim in zlim. Platon ni
Njegov zvesti dedi¢. Nasprotno, filozof mora temo presvetliti z lu¢jo svojega spoznanja.
ideji dobrega se povzpne, da z njeno svetlobo napolni sebe ter v lastnem razsvetljenju
Uzre v siju lugi tdi svet, ki ga obdaja, uzre bivajote v vseh njegovih menjavah in
Pojavnostih. (Prim. Bultmann, 1948, 22-23.)%0 Zapletena logika prehajanja lu¢i od
fiziene svetlobe k izvoru samega svetenja, ki je onstran bivajotega, pa k razsvetljenju
tlozofa in nazaj k siju bivajotega v povsem novi lu¢i, ki jo zlasti v dialogu Driava
fazvija Platon, je kasneje pritegnila mnoge mislece. Vendar so vsi po vrsti spregledali
Osrednjo znatilnost Platonovega razumevanja luci, in sicer razvitje omenjenega pojma v

"Sofern also die Idee des Guten ein Licht ist, wird dem Licht der Sinn und die Bedeutung zugeschrieben
bzw. belassen, die es von je fiir den Griechen hat. Es ist nicht direktes Objekt der Schau; man sieht nicht
= Wie in der Mystik = in das Licht, sondern man sicht mittels des Lichtes, und zwar lernt man dank des
Lichtes die Welt in der man steht, und damit das eigene Dasein in der Welt verstehen. ™
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okrozju ontologije, gnoseologije in etike kot temeljnega diskurzivnega nacina filozofije,
kot nacina izrekanja spoznanja o ideji dobrega in svetu nasploh. Znotraj njegovega
filozofskega nauka se hkrati ves ¢as godi proces zasnutja platonisticne estetike, Kolikor
je njegova govorica, pesnisko izbrana in dramsko zastavljena, dosledno vpeta v njegovo
misel. In zdaj postane razvidno, zakaj Platon zlasti v dialogih Simpozij in Fajdros
lepemu odmeri neposredno mesto na ravni ideje dobrega. Lepo in dobro se dosledno
pogojujeta. Sele ko smo prehodili celotno pot spoznanja dobrega - ¢e razumemo
Platonovo filozofijo kot primer njegovega udejanjanja v svetu par excellence -, je
moZzno uzreti ob&e lepo. Dobro se namrec v svojem svetenju kaze strukturirano Kot lepo,
kolikor lahko o njem filozofska beseda sploh legitimno spregovori. Ni torej umetnost
tista, ki bi ¢loveku odstrla pogled na to, kaj je lepo in kaj ne. Dobro v filozofskem
diskurzu preseva kot lepo. Tako Platon brezpogojno izpelje estetizacijo metafizike, kar
so spregledali njegovi nasledniki, ki so pojem lepega obravnavali loteno od vprasanj
resnice in dobrega, od bivajocega in bitnosti, od filozofije in spoznanja.
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Aristotelova anti¢na vzpostavitev znanosti
in sodobna znanost

FRANCI ZORE
Univerza v Ljiubljani, Filozofska fakulteta,
QOddelek za Filozofijo, ASkeréeva 2, SI-1000 Ljubljana

IZVLECEK
Anti¢na Ercotiun ni zgolj predhodnica sodobne znanosti, saj sta grika éxcatruy
in sodobna znanost utemeljeni na precej razlicnih predpostavkah. Te razlike
moramo nujno upostevati, kadar presojamo viogo in vpliv antiéne éxiotruy.
Cilj aristotelovske éxtatiuy je dosedi resnico: potem ko smo jo dosegli, smo se
zaustavili pri njej in stanje nasega zadrievanja pri resnici je éxcotiuy. Iskanja je
konec in pri¢a smo pojavu, razodetju, razkritju resnice (z-Apdeta). V novi eri se je
spremenil sam pojem resnice, ki jo iS¢e sodobna znanost: najprej postane clovek
(kot subiectum) tisti, ki ustvarja pogoje resnice (kot npr. tudi pogoje znanstvenega
eksperimenta), s cimer postane znanost proizvodnja (roinatg), dokler naposled v
zadnjem stoletjiu pojem enotne resnice ne postane relativen, tj. umescen v omejeno
polje dolocenih okoliscin, ki jih ne povezuje nobena enotna osnova.
Ze Aristotel je razdelil posamezna raziskovalna podrocja na posebne éntatiuat,
od katerih je bila vsaka razmeroma neodvisna. Toda njegova prva filozofija kot
najvisja éxcatiuy vendarle zdruzuje svet na podlagi istega cilja (véArog) in tako
usklajuje ves svet glede na eno. Osnova dana$nje znanosti pa so zgolj delni cilji;
enotna metafizicna utemeljitev zanjo nima pomena in se lahko pojavi kvecjemu kot
zasebna zadeva vsakega posameznega znansivenika. Heideggrova trditev, da je
Suvaues pomembnejsa od évépyeia, izraza ravno danasnjo previado znanstvene
"ideologije”, potencialnosti in zmogljivosti (kot tudi materializma, v skladu :z
Aristotelovim razumevanjem Suvaues kot 0OAn) nad realizacijo (aktualizacijo)
cilja: znanost je dandanes, v nasprotju z antiko, skrajno "dinamicna", pri tem pa
Ji primanjkuje vsakrine "energije”.

Kljucne besede: anticna znanost, sodobna znanost, Aristotel, resnica.

ABSTRACT

ARISTOTLE'S ANCIENT ESTABLISHMENT OF SCIENCE AND MODERN SCIENCE
The ancient éxcatyuy is not only the predecessor of modern science, since Greek
émotiuy and modern science are based on rather diverse suppositions. These
differences must necessarilly be taken into account when estimating the role and
the influence of the antique ércotruy,.
The aim of the aristotelian éxcatyuy is to reach the truth: once we have reached
the truth, we have stopped by it, and the state of our standing by the truth is
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émcotiuy. Then the search is over and we witness the manifestation, the
revelation, the discovery of the truth (z-Ay9¢t). In the new era the very notion of
the truth, searched for by modern science, has changed: first of all the man (as
subiectum) becomes the one who constitutes the conditions of the truth (as well as
of scientific experiment, for example), whereby science becomes production
(motnoeg), until in the last century the notion of the uniform truth becomes
relative, i.e. placed within a certain limited field of certain circumstances which
have no uniform basis to bind them.

Already Aristotle divided singular fields of search into individual értotypa, each
of which is relatively independent. But Aristotle’s first philosophy as the highest
émuatiun nevertheless unites the world in the common goal (véhog) and thus
adjusts the whole world according to the One. The basis of science nowadays, on
the other hand, are only partial goals; the uniform metaphysical foundation is
irrelevant to it and can only appear as a private matter of every individual
scientist. Heidegger's statement that Svvaues is more important than évépyeta
expresses precisely the up-to-date domination of scientific "ideology", potentiality
and capability (as well as of materialism, according to Aristotle’s understanding
of duvaues as UAn) over the realization (actuality) of the goal: the science is
nowadays — in contrast with the times of antique - highly "dynamic", whereby she
fails every "energy".

Keywords: ancient science, modern science, Aristotle, truth.

O anti¢ni émeathpy (ali celo o antiéni grAooogia, saj npr. Aristoteles uporablja
izraza prakti¢no sinonimno) obicajno govorimo kot o predhodnici sodobne znanosti,
znotraj katere je prislo do prvih zasnutkov znanstvenih spoznanj (npr. v naravoslovju) in
znanstvene metodologije. To sicer nedvomno drZi, vendar je potrebno izpostaviti tudi,
kako. Omenimo na za¢etku dva vidika:

Znotraj-znanstveni pogled prejkone ostaja na tisti ravni obravnave, ki jo je zacrtal
novi vek (tudi v filozofiji): gre za pogled na zgodovino kot stopnje v razvoju kot
napredku. Toda ¢e Hegel preseZene stopnje filozofije vidi tudi kot nujne stopnje vsa-
kega posameznega filozofskega razvoja, znanost tisto, kar je presezeno, pusta za sabo;
zanjo je to uporabno le Se kot kurioziteta, ob Kateri lahko ugotavlja, kaj je nekdo "ze"
vedel oziroma ¢esa nekdo "Se” ni vedel. Nekoliko Sirsi pogled (recimo: filozofski, ce-
prav ne v tem smislu, kot se danes vsaka teorija imenuje filozofija — razen tiste, ki se
tako izrecno noce imenovati, ker npr. note biti metafiziéna) pa lahko sodobno znanost
pokaze kot tisto, kar danes v svojem bistvu nosi tudi bistvo filozofije, kot se je
izoblikovalo v njenih grikih zacetkih. Tu je znanost uteleSenje nihilizma metafizike, za
kar seveda obstajajo argumenti, denimo pri Heideggru, pa tudi pri Stevilnih drugih
avtorjih.

Pri vsem tem govorjenju o predhodnidtva pa smo kaj hitro premalo pozorni na
dejstvo, da tu v nobenem primeru ne gre le za premoérten razvoj, ampak da izhajata
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éntothuy in sodobna znanost iz precej razlienih filozofskih predpostavk. Te razlike je
pri ocenjevanju vlioge in vpliva anti¢ne émtotruy nujno upostevati. Predvsem je anti¢na
znanost nujno povezana z resni¢nostjo, saj jo resnica Sele omogoca, sama relativizacija
resnice v sodobnem ¢asu pa ima posledice tudi za znanost: ne za njeno mo¢, ki je samo
narasla (o tem gl. 1. Urbanci¢, 2000), ampak za njeno resni¢nost. Ta odnos se kaze tudi
skozi pojma "energije" (2vépyera) in "dinamike" (SUvap.rg) ter samega cilja (térog,
teleologija) znanosti.

1. Resnica kot temelj anti®ne znanosti

Namen anti¢ne @ihocogia je najti modrost, doseci resnico. Predpostavka taksnega
koncepta je umanjkanje modrosti, netransparentnost resnice — namre¢ tiste modrosti in
resnice, Ki jo je za Grke mitoloskega obdobja nosil piYog. Beseda griocogia izhaja iz
izraza 6 guAboogog, ki pomeni tistega, ki LAl t6 ocogév. GuActy pomeni prijatelj-
sko in z naklonjenostjo biti v blizini in harmoniji ("imeti rad") ter rad ljubeznivo ravnati
s ¢im! — v tem primeru s 76 oogév.? Sele z izgubo prvotnega soglasja in harmonije je
tezis¢e z le-teh preneseno na tloveka in njegovo teZnjo (4 @tAia), da bi dosegel
“idealno" stanje, ki je bilo imenovano # oogia in v katerem bi bilo po Platonu mogote
obnoviti spomin (&vapvnotg) na pozablieno (o tem gl. Platonov dialog Menon, 81 B 3
=E 2 86 B |~ C 3), 3¢ prej pa na pozabo pozabljenega kot tak3nega, kot jo izkazuje
Sofisti¢ni duh "modrosti" vsakdanjega Zivljenja.

) Anti¢ne grike aandera (resnice) seveda ne smemo razumeti le v smislu resni¢nega
1zjavljanja oziroma skladnosti misljenja in stvari,> ampak predvsem izhajajo¢ iz njenega
1Zvornega pomena, kot ga izkazuje njena etimologija. Beseda je namre¢ sestavljena iz a-
(2- privativam) in %97, Lethe pomeni v grski mitologiji reko pozabe, ki dusi zakrije
vse, kar ve.! Na taksno razlago izvornega pomena dAndeta se naveze Heidegger v svoji
razlagi grike aandera kot neskritosti (Unverborgenheit) oziroma odkritosti
(Entdecktheit),’ ¢eprav bi jo lahko natanéneje razlozili kot ne-pozabo. Tisto, Kar je pri
tem bistveno, je, da se mora ¢loveku resnica vedno Sele pokazati, razkriti. Resnica
1zrekanja je pri tem 3ele naknadna in Sele omogodena z resnico kot samorazkrivanjem,
Mmedtem ko je spoznavanje kot voeiv ("misljenje”) prav uvid razkritega.® Griko videnje
resnice je bilo sicer razliéno - iz zgodnje ene resnice ene biti (kot guotg; o tem gl. F.

l M. Heidegger povezuje zgodnji pomen graciv (kot nastopa pri Heraklitu) z blizino (gl Heidegger,
) 7|9‘M. 262) in naklonjenostjo (gl Heidegger, 1992, GA 55, 123)
Ker je na primer pri Heraklitu ©0 gogdyv isto kot Aéyog, pomeni guasly (t6 aogbv) tkaj isto kot
6!*"-)1,-(:7'4 (gl frg. B 50: odx épol, drda tol Adyou axoloaviag Ouohoyeiv cogov Eoty Ev
3 Tdvta elvar, "Ce ne posludate mene, ampak logos, je modro sogladati, da je vse eno”)
O tem, kako resnica ni soglasje (oupgovia) z ne¢im drugim, ampak pripada samemu tistemu, Sesar
4 resnica je, gl npr. pri Plotinu, Enn 17,4 11-12ter V 5,2 18-20
Dusa umrlega je, potem ko je prebila nekaj asa v Tartaru, popila nekaj vode 1z Lethe, s tem pa je
Pozabila vse, kar je pre) storila, videla ali sliala (gl J. Lempridre, 1984, 357) Tudi pri Hesiodu je 1zraz
ddeuléa  wal anndéa 1z Teogonye, verz. 233, mogode povezau z Andyn 1z verza 227, tore) s
§l’()nillljnlljcln kot nasprotjem pozabljivosti oziroma pozabe n brezbriznost (gl M. L. WEST, 1966, 230
n233)
3 Gl M Heidegger, 71993, 219. - Gadamerju se zdi ustreznesi prevod neprikritost (Unverhohlenheit); gl
6 '! <G Gadamer, 1995, GW 10, 27
Tudi logos je eden izmed nadinov, kako se nam stvan dajo videti, ni pa “primamo “mesto” resnice”
Logos lahko namree neka) razkriva (dandedey) ali prikriva (Yeodeodar), 1oda izvomo resnicna sta za

Grke ziunavanje (atodrorg) in umevanje (voeiv), ki sta lahko le resmiéna; gl wdi M. Heidegger,
1993, 33 in 226
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Zore, 1997, 81 in naprej) dobimo s sofisti "pluralizem" resnic (in s tem nobene zave-
zujo¢e resnice), s Platonom pa ve¢ resnic razli¢nih nivojev bivajotega ter najvisjo
resnico (najresnicnejse, aindéarara) kot idejo Dobrega.’

Nauk o dveh "svetovih" kot dveh toposih ¢lovekovega videnja resnice (v prispo-
dobi daljice Platon govori o $tirih obmogjih; gl. R. 509 D 1 — 511 D 5), ne pomeni loce-
nega obstoja razli¢nih svetov, toda tudi v spoznavnem smislu ne pomeni enosmerne poti
od spodaj navzgor. Gre za razloCevanje razliénih pogledov na isto, toda tudi za tistega,
ki je ugledal ideje, sence in odsevi ostajajo — a sedaj ne ve¢ edini — nacin, kako se mu
stvari kazejo.

2. Anti¢na Koncepcija znanosti

S filozofijo je neloéljivo povezana tudi émotiun. Zato lahko re¢emo, da je tudi
cilj anti¢ne émvotnpn dosedi resnico; o tem govori Ze sama beseda: ko smo dosegli
resnico, smo se pri njej zaustavili, in stanje, ko stojimo (fotnue) pri (Exct) resnici, je
énmeothuy (podoben je izvor besede verstehen). Tedaj je iskanje koncano, prisli smo do
konca (téAog) in resnica nam je pokazana, razodeta, razkrita (a-Andera). Aristotel
izrecno pravi, da razum doseze értotruy, ko se umiri (Apepfioat) in ustavi (otivar);
takrat ni ve¢ — za trdno in stalno spoznanje tako problemati¢nega — nastajanja (gl. Phys.
H 3, 247 b 11-12): dusa je tedaj zunaj naravnega nemira (gl. isro, 17-18) in mirujo¢ stoji
pri ne¢em in v bliZini, zblizanju, neposrednosti z vedenim.

Sama értotapy se sicer vedno nanasa na nekaj drugega od sebe (gl. Arist. Car. 7,
6 b 5), vendar ne pomeni le "zunanjega" vedenja o nec¢em: Plotin pravi, da ni podoba
(elxdiv) stvari, ampak stvar sama (£nn. VI 6, 6. 29-30). Pomeni tudi poistovetenje z
vedenim, udeleZzenost ¢loveka v obmocju eidosov (gl. A. Louth, 1993, 19) (pa ¢e jih
razumemo platonsko ali aristotelsko). Takrat stojimo pri tem, kar vemo, v blizini tega,
skupaj s tem. Po Heideggru je émcotauy statje pri stalno prisotnem samem, s tem pa
nacin ¢lovekove prisotnosti v resnici kot neskritosti (gl. M. Heidegger, 1977, GA 5,
194). Tako pomeni stati pri ne¢em tudi spoznati se na nekaj (gl. M. Heidegger, 1988,
GA 34, 153).

Za Platona ~ glede na njegovo Sedmo pismo —~ pomeni vsa moZna znanja pred
samim vstopom v Najvisje,% ki je kon¢ni cilj filozofije. Za spoznavanje vsakega biva-
jotega moramo prek naslednjih "stopenj": dvopa (ime); Adyog (pojem, sodba, defi-
nicija); eidwhov (podoba, model, slika); éntatriuy (znanje, vednost, znanost); yvwatov
(spoznavno) [te xat aAnDds (in resnicno)] (gl. £p. V11,342 A 7~ B 3). Do éncatiun
(tej stopnji ustreza tudi um) pridemo lahko le prek prvih treh to¢k. Vse to pa obstaja le v
dusi in je nekaj drugega od narave stvari (gl. Ep. V11, 342 C 4-7). Vsi 8tirje znaki na poti
(vkljuéno z émeotiun kot najvisjim izmed njih)? sicer strogo vzeto sodijo k tistemu, kar
Na nivoju uklenjenosti govori Platon 0 ©6 aandg (R 515 C 2), tore) o tistem, kar je neskrito 0z resniéno
za uklenjene. Resnica po snetju okovov je bolj resnicna, "neskritejsa®, adnDéatepa (R 515 D 6). Tako je 24
pravo resnico (Ki se v tem primeru nahaja zuna) votline) prihranjen superlativ aindéotaza, tore) najbol)
neskrito, naybol) resmino, kar je videnye ideje Dobrega. ~ Najvisje spoznanje, prava modrost je nadeloma
pridrzana bogu in potencialnemu boZanskemu umu loveka Resnica vsakega nivoja bivajodega je povezana
z okoliSem, Kjer se tlovek zadrzuje (gl M. Heidegger, 1976, GA 9, 219), NekaksSna resnica je tudi 2¢ resnica
vidnega sveta, sveta senc, saj tudi ta nekaj odknva, nekaksna lepota je tudi 2¢ lepota teles (prim. Symp. )
Kasneje v novoplatonizmu je ta vstop imenovan poenjenje (Evwars, od Eno, to £v) ali pobo2enje
(Déwarg, od Bog, & Dedg)

Vpradanje po émcathuy st Platon izrecno zastavi v dialogu Theaitetos. Najpre) Theaitetos pravi, da je
znanje zaznavanje (alodnoig, The 151 E). Sokrates takino ugotovitey takoy poveZe s sofistiko. Kot
drugi odgovor na vprasanje, kaj je émeotdiun, postavi Theaitetos tezo, da je 1o resnitno mnenje (aAnd9s

7=
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"nudi dusi to, ¢esar ne i5¢e" (t6 wy Cnrovpevov; Ep. Vi, 343 C 1), vendar pa se sami
stvari najbolj pribliza ravno um (Ep. VII, 342 D 2).

Celovitost platonske émotiuy je utemeljena ontolosko,!” namree v bivajoem kot
celoti. Celota bivajotega se pri Platonu ne kaZe le kot celota sveta (x6ou0g), ampak —
prav zaradi njegovega izrecnega ozira na svet Zivljenja - tudi kot celota ¢loveka (se
pravi njegove duse, uy) in skupnosti, v kateri ¢lovek Zivi (méacg). Ce Dobro svet kot
3(60;:.0; sploh vzpostavlja, pa je v primeru dude in polis Dobro smoter — gre za zasnutek
ideje (ideala) tloveka in polis, in kolikor je ideja Dobrega ideja, ki omogota ostale
ideje, omogoca tudi idejo dobrega ¢loveka in idejo dobre polis.

Bivajote pa se nam po Platonu lahko pokaze na dva natina. Ce se kaZze v
Nastajanju in propadanju, torej v sredini (pet«£0) med bitjem in nebitjem (gl. R. 477 A
7), njegove resnice ni mogoce zares ugledati, saj se nam neprestano izmika, ampak si o
takinem bivajo¢em lahko ustvarimo zgolj "srednje spoznanje”, imenovano mnenje
(86Ee). Tisti, ki imajo radi takina spoznanja, pa niso filozofi, ampak filodoksi
(pLaddoEor; R. 480 A 6), torej tisti, ki teZijo k mnenju ali jim je mnenje blizu.!!

Aristotel gotovo manj radikalno vztraja na enotnosti sveta, resnice in posledi¢no
Wdi éncathpn.!? Aristotelova delitev znanj oziroma filozofij je osnovana na delitvi
bitnosti: kolikor je bitnosti, toliko je delov filozofije (Metaph. I 2, 1004 a 3). Delitev,
Osnovana na rodovih bitnosti, tako lahko vzpostavi znotraj vsake znanosti zopet vec
novih znanosti. Osnovna delitev znanosti govori o motriteljskem o0z. zrenjskem
(Mewpnrexy émothpn), delovanjskem (mpoxtind Emiatiun) in stvariteliskem
(proizvodnem) znanju (mornrixn éncotipn). Ce upostevamo Se njihove podvrste in
logiko (kot organon znanosti), dobimo vrsto resnic, ki se nanadajo na razli¢ne bitnosti,
Majo razlitno vlogo in stopnjo obvezujoénosti ter so medsebojno razmeroma
Neodvisne. Ce prva filozofija Se ohranja bivajote kot celoto, ne ohranja resnice kot
Tesnice celote.

Razen razmeroma redkih odlomkov v Metafiziki se Aristoteles vprasanju prve
ﬁloz()ﬁjc posveda zelo malo, saj ga zanima predysem — Kot bi rekel Platon ~ bivajote v
sl’.Cdini. Tudi sicer ima sredina v njegovi filozofiji izjemno pomembno vlogo. V
Nikomahovi etiki celo pravi, da je "sredina resnica”, 7, peoétng arndea (EN B 7,

107 b 20). Tudi @uita, ki je pri Platonu usmerjena na Najvi§je, je tu povezana s
Sredino (gl. EN A 12, 1126 b 20 in naprej). Temu ustrezno je naravnan tudi Aristotelov
In peripatetiéni vpliv na gramatiéno terminologijo: tam, kjer stoiki (v skladu s svojo
llozofijo) govorijo o adtdgopz, torej nevtralnem spolu (neutrum) in nevtralnem
Elagolskem nacinu, govorijo peripatetiki o peta£d in peadtng, torej srednjem spolu in
Elagolskem nacinu mediju (gl. J. Lohmann, 1948, 70-71, op. 2). Ce omenimo 3¢ vlogo

84Ea; The. 187 B) S tem v zvezi pa se pojavi vpradanje moznosti napadnega mnenja oziroma bistva
Neresnice. [S tega obzorja izhaja v svoji interpretaciji Teaiteta tudi M. Heidegger, 1988, GA 34, str. 149
N napre). Tudi N. Denyer, 1993, sodobno vpradanje 0 moZnosti resnice vrada na anti¢na tla, ko je bilo
legitimno 1udi vpradanje moznosti zmote (gl predvem str. 1-3).] Tretp Theaitetov odgovor, ki je
Pravzapray dopolnilo drugega, pa je, da j¢ “znanje resnitno mnenje z logosom” (ahndig doEa peta
00 hdyou, The 201 D). Tu pa se tudi sogovornikoma pojavi tezava razumevanja logosa, Ki je ne moreta
USpesno rediti Tudi ta Platonoy dialog se sicer konca brez dokonénega odgovora in z ovizbo vsch
Poskusnih doloditev, a ravno neuspesnost odgovora pri Platonu je vedno znak viSine zastavljenega
10 ;"""‘“Ju in tako je gotovo tudi z vpradanjem xeo Ty
11 2eveda tudi novoplatonistitne; prim. Plot Enn. 1119, 2. 131V 9,5 79 ter 16-18
Denyer opozarja, da to ne pomeni, knko je ena 8652 o tem, Kar je (je resmiéna), a tega ne ve, druga pa
O tem, Sesar ni (je napatng), a tega ne ve. Nasprotno, vsaka posameznost kot predmet mnenja in je in ni
12 h_“"""' (N Denyer, 1993, 48-49)
Epray < po Plotinu - znanost zaradi delitve ni¢ man) ne miruje (uévw), gl Enn IV 3,2 51
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srednjega pojma silogizma v Aristotelovi "logiki", potem je jasno, da ima sredina
osrednjo vlogo v Aristotelovi filozofiji. Tako peaotyg vpliva tudi na Aristotelovo
razumevanje resnice; resnica je razpeta med zbledelimi ostanki filozofske aristoidnosti
(18¢a kot 6 dprotov) Platona in sredinskostjo vsakdanjega Zivljenja, v katerem ideal
sredine predstavlja le daljni odmev grike appovia.

3. Temelji sodobnega pojmovanja znanosti

Sodobna znanost ima svoj izvor v poznosrednjeveski koncepciji dveh resnic,
teoloske in znanstveno-filozofske. ki v temelju zamaje ontolodko enotnost sveta in pre-
stavi njegova tezid¢a. V nominalizmu in okamizmu 14. stoletja je zamrl spekulativni
duh, osnovan na realizmu univerzalij ter sinteticnem vpogledu v bivajoce. Sedaj
prevlada duh kritike (od Kantovih kritik prek razsvetljenstva do marksisti¢ne "kritike
vsega obstojetega”) in analize (dvaivarg je raz-veza; lahko bi rekli, da se s tem
filozofija 0z. znanost orientira na posamezno in se pri¢ne deliti na posamezne discipline,
ki imajo pretenzijo samostojnega funkcioniranja, brez enotnega ontoloskega temelja).

é?c je teologija ohranjala enotnost svoje resnice (ni pa seveda po naravi mogla
konkurirati novim znanstvenim principom), pa je filozofija (ki si Zeli postati znanost po
zgledu na napredujoce naravoslovne znanosti), prav tako kot ostale znanosti, razumljena
le 8¢ kot zbir mnogih resnic.'? Prav tako se znanost ni mogla izogniti nadaljnji pro-
gresivni matematizaciji (povezani z zahtevo po eksaktnosti, medtem ko grika éreotnun
po svojem bistvu ni mogla biti eksaktna niti ji to ni bilo potrebno; gl. M. Heidegger,
1977, GA 5.76-77) in parcelizaciji (tako da je na koncu vsaka znanstvena ali filo-
zofska resnica zavezana le Se sami sebi znotraj svojega sistema).

Sam pojem resnice, Ki jo iS¢ znanost, se v novem veku spremeni: najprej postane
subjekt (clovek)!* tisti, ki konstituira pogoje resnice (npr. znanstvenega cksperimenta).
S tem znanost postane produkcija (moinotg) ~ &e Ze ne produkcija materialnih
proizvodov, pa produkcija resnic —, in to ne le znanost, ki bi ji Ze Aristotel rekel
mounrTexd, ampak tudi tiste, Ki so bile zanj 3¢ Yewpntiny in mpaxtixyn. Fizika in
matematika, ki pomenita "arhetip" moderne znanosti, sta pri Aristotelu zadeva motrenja
oz. zrenja (Dewpia), torej sta "pasivni”.!® Znanost ni iznajdevanje (vedno: relativno
poljubnega), ampak uvidevanje obega, nujnega o tistem, kar vedno je.!”

Ploun npr. 1zrecno pravi, da znanost ni zbir teorem in postavk (gl Enn. V 8, 4. 49-50)

Ce je za Aristotela logika le "orodje” (Bpyavoy) znanost, danes znanstvena metoda previaduje nad samo
Znanosto

O vlogi subjekta v novoveski flozofijpn gl W. Schulz, 1991, Kjer avtor upraviteno relativizira razus
mevanje novoveskega subjekta kot zgolj Cloveka; vedno je namred v ozadju “pravi® Subjekt, namred
Bog. Zato je temelinega pomena ohraniti pozomost na to, na katen ravni o ¢em govorimo. Ob vprasanjv
novoveske znanosti je seveda subjekt dejansko clovek

O povezavi med Yewpia in wadog prim H-G. Gadamer, "1990, GW 1, str. 129-130, kjer avtor obe
1zkusngi povezuje z verskimi obredi: dewpia ni dr2a ali samodoloditey subjekta, ampak je - Se izhajamo
1z tistega, kar je motreno ~ udelezenost, trpnost (madog) Kot prevzetost in vznesenost od videnega, gre 24
"bitt tu zraven®, "biti pri stvari”. Na tem je osnovana tudi zahteva za “simpatijo” kot hermeneviiénim
pogojem razumevanja. lzvoma oupradeta je so-obfutenje do razumevancgs in izhaja iz odpriosti 24
izkusnjo razumevanja. Gre za pripravljenost prit do skupnega horizonta na nadin razumevajoegd
razgovora. Simpatija kot oupradeca pomeni skupen in zdrzugods nadog, torej “trpno” (z)druzenje ¥
zanosu videnjun. Ker gre tu za radost videnjo/vedenia, je aupradeia bistveno povezana s filozofijo
posebej pa ji je blizu Dewpla kot motrete sodelovanje

Potelo znanost je po Aristotelu namred um (voug); gl AP A 33, 88 b 36. Ko govorimo o antiénem
razumevanju noctiénega in njegove bo2anskosti, seveda ne smemo izhajati iz novoveskegs pojma umi
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4. Smotrnost znanosti v antiki in danes

Poskusajmo si razliko med anti¢no in sodobno znanostjo osvetliti $e skozi prizmo

ﬂr'iSIoteIskega nauka o cilju oziroma smotru (téhog) ter odnosu med &vépyeta in
UvaLeg.

Ze pri Aristotelu — kot re¢eno — z delitvijo posameznih podrogij iskanja na posa-
Mezne émtotrpat, od Katerih je vsaka zase razmeroma samostojna (nacela "fizike" in
¢tike so skoraj povsem neodvisna), je deloma relativizirana platonska slika enotnega
Sveta, v katerem v strogem pomenu besede ne moremo govoriti niti 0 posameznih filo-
zofskih disciplinah, saj je vse podrejeno metafizicnemu temelju, ki je tudi poslednji
Smoter — ideji Dobrega, Enemu. Toda Aristotelova prva filozofija kot najvisja
ETLoTHun vseeno povezuje svet v skupnem smotru (téhog) in torej uravnava celoto
SVeta mpog  €v. Smoter sveta je Cisto udejanjanje (évépyera), Ki je razumljeno kot
dovriitey (Evrenéyera kot prispetje do smotra — &v Téhw Eyewv).

Udejanjenje (Evépyeta) oziroma ¢isto udejanjenje pa je za Aristotela Bog; s tem je
V njem samem dosezen smoter in dovrienost (évrereyeta). O biti kot vzroku in
Udejanjenju seveda lahko govorimo tudi pri vseh posameznih primerih bivajo¢ega, saj je
Na primer dusa eden od vzrokov in udejanjenje ¢loveka.

Nauk o prehajanju bivajotega v moZnosti (Suvaper 6v) v bivajote v udejanjenju
(e'\‘tpyeia 6v) kot nauk o biti posameznega bivajocega se — kot opis dolo¢enega
&ibanja, spreminjanja — lahko nanasa le na gibljive bitnosti in sodi v Aristotelovo fiziko.
AWvaper Gy je namred samo po sebi dolotena vrsta nebivajocega, ¢eprav ne nebiva-
Jotega v absolutnem smislu; vse stvari nastajajo iz bivajotega v moZnosti, a nebiva-
Jocega v udejanjenju (gl. Metaph. A 2, 1069 b 19-20). Avvayper &v pomeni namred
$4mo mogi-biti-bivajote, s tem pa tudi moci-pokazati-se (zmoznost biti videno pa je
Zmoznost resnice ali zmote). Ce pri nekem posameznem bivajocem to 3e ,{mmeni moci

I nekaj drugega (neko drugo bivajote) od sebe (dejansko bivajodega)'® — évepyeia
eska = Suvape. miza —, pa pomeni to v prvi filozofiji, v zvezi z bivajotim kot
Vajodim, "dejansko biti" ni¢ in modi biti bivajote.

Aristotel povezuje Stvapes s Sin, snovjo,!? évépyera pa z eidosom kot drugim

aspektom bivajotega; tako je SYvaprc vedno umanjkanje (otépnots) eidosa. Dosedi

—

Tudi sintagma vonotg vorigews ohranja svoj azvorni smsel le, ¢e st z njo ne predstavijamo
Samoreflcksije novovedkega subjekta mishenja (kogitacije), ampak v skladu z antucnim mishenjem kot
18 “}vekuwm posredovanje bozanskega uma z lastnim bozanskim predmetom (gl W. Marx, 1972, 67),
Gre 24 nastajanje. ki je po Aristotely mogote po naravi (guoer, podelo v istem, Clovek rodi Eloveka -
EL0ag Cloveka zraste iz semena Cloveka), ali 2 vestino (véxvr, potelo v drugem, mizar naredi mizo -
€180 mize "doda” lesu), pa de slucaino (toyn) ali samodejno (ax0topatov) (gl Metaph. A 3, 1070 a 6-
9). V teh primerih je prehod od nebivajocega (Kot Suvauer 6v) do bivajolega (kot) jasen, jasen je tudi
19 SMoter, torey dovrditev (évreréyera) na tem nivoju
Podobno j¢ uglasena tudi Platonova omemba pojma Sovapes. V Sofistu uporabi sintagmo "8bvageg
P'.‘)il\'ujnln ali prestajati spremembo” (Sph. 247 D 1~ E 2) in izjavi, da dejansko je, kar ima takino
Yvapg: pravi, da "bivajode ni m& drugega Kakor zmoznost” (Sph. 247 | 4). Vendar pa tega ne moremo
Vet za misel samega Platona. omenjeno s¢ v Sofistu navaja v kontekstu govora o “somatikih"
("nalcrinllsuh). ki lahko pridejo le do ugotovitve, da samo Sovapeg je, ker "nimajo ponuditi boljsega” V
Teaitery o podobna formulacia pojavlia v zvezi s tistimi, Ki trdiygo, da “je vse gibange” Tu ne smemo
Zanemarity sokratsko-platonskega okvira: stvan v gibanju in spreminjanju ni mogode spoznati in v resnici
le SI.v:u. mso. Ravno v Sofistu pa pride (ob poskusu definiranja sofistike) do nugnosti pripoznanja, da tudi
hebivajoe nekako je, in tu sre¢amo tdi kntiko “prijateljev 1de)”, ¢ed da ne morejo priznati spoznavanja
Ot dogajanja), e vztrajajo na staticnosti. Omenjanje Sovapig je torej wdi pri Platonu tesno povezano s
Pripustanjem gibanja in nebivajocega v filozofijo
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nivo episteme pa pomeni ravno dose¢i eidose, tako da je episteme nujno vezana na
energeia (gl. Arist. Metaph B 3, 998 b 7-8; Plot. Enn. V12, 18. 8-9). Vsako duvaper év
je "snov" za évepyeto. 6v. Ce aristotelski izraz za snov A7 bolj napotuje na fizikalno
snov (les kot snov za izdelek iz lesa) — tudi tu je razvidno Aristotelovo temeljno zani-
manje za fiziko —, pa bi bila platonska y@pa (prostor, "ni¢") ustreznejsa v kozmoloskem
merilu: snov celote bivajotega (kot duvaper 6v) je ni¢, ki Sele z eidosom postane
bivajoce.

Nebivajote kot Suvaper 6v je torej tisto nebivajoce, ki je zmoZno nastajanja in
obstaja samo v tem pogledu, da lahko postane udejanjeno bivajode (Evepyeta 6v), in
sicer prek tega, da dobi svoj eldoc.

Abvaprs tako torej nekaj pomeni le v odnosu do tega, cesar Sivapeg je. Abvapeg
je vedno dvvaprg nedesa (sama na sebi ne obstaja) in Aristotel pravi, da je dVvaprs
vrsta odnosa (prim. Metaph. A 15, 1021 a 14 - b 3).20 Nekaksen odnos pomeni 8%vap.Lg
ze v svojem predfilozofskem pomenu: tu pomeni nekaksno lastnost, kot npr. vroce,
sladko, belo, tudi: bolezen, toda ne v smislu gole lastnosti po sebi, ampak le v kontekstu
aktivnega uc¢inkovanja te lastnosti — torej kolikor ima ta lastnost sposobnost ali mo¢
u¢inkovanja glede na nekaj (bolezen, barva ipd. so npr. Sovaprg glede na svoje
delovanje na ¢loveka) (gl. W. K. C. Guthrie, 1962, 325, op. 1). Abvaprg ni torej nikoli
neka stati¢na zmoZnost, ampak je "dinamicna". Pri Aristotelu je Suvaper év tako vedno
v odnosu do v, natanéneje do évepyeia v, Ki pa ima zares "energijo" bitja. Ni¢ je
"nekaj" le z ozirom na bit.

Sama évépyewa ne pomeni ved nekega odnosa, ampak pomeni évepyeia év "biti
bivajote" 0z. bit bivajotega. Zaradi tega SYvaps in Evépyewa nista enostavno nasprotna
pojma istega ranga, ampak je évépyeta ontolodko prvotnejsa, ¢eprav ji (vsaj pri
fizikalnih primerih) Sdvapig ¢casovno predhodi. KaZe, da je Sbvaprg le eden od
aspektov évépyeta.

Podlaga danadnje znanosti pa so zgolj parcialni smotri, saj je zanjo enotni meta-
fizitni temelj irelevanten in lahko nastopa le 3¢ kot privatna zadeva posameznegd
znanstvenika (npr. kot religioznost). Interdisciplinarnost je le naknadna povezava posa-
meznih delov. Znanost (in filozofija kKot ena — a niti v sebi enotna! ~ izmed znanosti) ne
pretendira na celoto in kot tak3na, kakrina je, niti ne more.

Ko Heidegger pravi, da je Moglichkeit (80vaptg) pomembnejsa oz visja od
Wirklichkeit (fvépyera),?! izraza prav sodobno prevlado znanstvene “ideologije”
moZznosti in zmoZnosti (ter materializma, saj Aristoteles razume Stvaprg kot Swn)?
nad udejanjenjem smotra. Znanost je danes - za razliko od antike in srednjega veka -
izredno "dinamitna" (nih¢e ne more ve¢ spremljati produkcije znanstvenih dosezkov nitl
na svojem oZjem podro¢ju), pri tem pa ji umanjka vsakrina “energija" (ki bi bila -
vklju¢no s smotrom — potrebna za refevanje globalnih problemov).

O istem pravzaprav govori Heidegger, ko pravi, da so se zgodovinske (ﬂl!
duhovne) znanosti zreducirale na Casopisno znanost (Zeitungswissenschaft; danes bl
temu rekli informatika in komunikologija), naravoslovne pa na strojno znanost (“hard-
ware") (prim. M. Heidegger, 1989, GA 65, 153 in 158). Ved¢ina in mehanika hitregd

20 1o seveda ne pomeni, da gre za eno od Kategory), odnos Suvaprg ~ évépyeia je namred
2 predkategorialen
-l Tako - na sledi Husserlu < tudi fenomenologijo nasploh vidi kot moznost; gl M. Heidegger, 71993, 38
< Heideggrov namen seveda ni “materialistiéni obrat”, ki bi ga pomenila redukeijn na Sovapig (o tem prt
Platonu gl zgoraj). Heidegger skusa razbiti vez med Sbvapig in évépyeta s tem, da moznosti ne pleda s
perspektive  dejanskosti, ampak jo vidi kot eksistencial  Pri tem pa vztrajs na manku vnapre
struktunirancga telosa
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produciranja novega (in s tem potiskanje starega, neuporabnega — gre za “aktualnost"
veerajSnjega Casopisa) ni iskanje ali ohranjanje resnice, ampak vsaki¢ vnovi¢no pro-
duciranje dnevno svezih "resnic". Tehni¢ni, informacijski in ¢asopisni problemi tako-
rekog po definiciji zasledujejo parcialno in za-Casno.

Ce ima po Aristotelu narava (kot celota in v delih) svoj smoter v sebi (in to velja,
tudi ¢e govorimo o parcialnih Aristotelovih interesih), pa danes ¢lovek smotrnost narave
"dinami¢no" uravnava po svoji znanstveni in znanstveno utemeljeni parcialni produkciji
(ekologija je le ena izmed teh produkeij). Ta ni uravnana glede na skupni smoter, ki bi
Jo zavezoval in povezoval, zato je tudi znanstvena ctika lahko omejena zgolj na indi-
vidualno drzo posameznika.2?

S. Sklep

V zadnjem stoletju je pojem enotne resnice relativiziran, se pravi postavljen v
dologeno omejeno podro¢je dolocenih okolis¢in, ki nimajo zavezujoega enotnega
temelja. Kriza resnice ni le v umanjkanju zavezujote resnice, ampak po Heideggru to
Umanjkanje celo pripada resnici sami kot tubiti pripadajo¢i (gl. M. Heidegger, "'1993,
227). Stanje, ko zaradi umanjkanja prave resnice nekdo svojo "resnico” postavi za
resnico, so stari Grki imenovali 0f3ptg — prevzetnost, ki pelje v tragedijo. TakSna resnica
J€ v svoji znanstveno-tehni¢ni redukceiji postala temelj za unicevanje vsega, ¢esar Kot ta-

ne more zaobse¢i. Novovesko civilizacijo in njen odnos do narave, druzbe, ¢loveka,
Same sebe, duha, duse, telesa, in — v prvi vrsti — Boga, dolo¢a, preZzema in ustvarja
temeljno custvo antipatije (gl. M. Cipra, 1986, 527, op. 2). Metafizika svetlobe, kjer je
1zvor svetlobe Bog, danes vlada v profanizirani veri v racionalno znanost in tehniko (gl.
- Marx, 1977, 28).

1z povedanega lahko torej sklepamo, da je potrebno vsakrine paralele med anti¢no
é"‘w'ﬁ')yn in sodobno znanostjo umestiti tudi v miselni in duhovni okvir, iz katerega
ha in druga izhajata. Pri tem ne le da imamo tendenco, da bi anti¢no znanost razumeli
Ven iz sodobne, ampak je S¢ vedji problem, kako uvideti bistvo znanosti, znotraj katere
S¢ gibljemo — ne le kot znanstveniki, ampak tudi kot Zive¢i v poznanstvenjenem svetu.

p;l tem nam je poskus sestopa v anti¢ne (pa tudi srednjeveske) temelje lahko v veliko
moc,
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izvimi znanstveni ¢lanek UDK | Tomaz Akv.

Bistvo blazenosti pri sv. TomaZu Akvinskem
in njegova aporeti¢nost

IVO KERZE
Kolezijska 1, SI-1000-Ljubljana

IZVLECEK

V prispevku izpostavljam aporeticni odnos med karitativno in veritativno zazna-
movanostjo bistva blazenosti v Teoloski sumi sv. Tomaza Akvinskega. Ce po eni
strani sv. Tomaz trdi, da je v motrenju resnice najvedja blazenost, trdi po drugi
strani, da je najvecja v tem Zivljenju dosegljiva blazenost v udejanjanju karita-
tivne ljubezni.

V prispevku nakazujem kako je v to aporijo upotegnjena celotna duhovnozgo-
dovinska konstelacija, v kateri aporija sama vznika skozi niz strukturnih opozicij
tipa veritas-caritas, Abelard-sv. Bernard, univerza-cisterca itd. V sklepnih nazna-
kah nakazem moznost razresitve te aporije skozi premislek estetske zaznamo-
vanosti spoznanja v misli sv. Tomaza.

Kljucne besede: blazenost, Toma: Akvinski, intelektualizem, voluntarizem, resni-
ca, ljubezen

ZUSAMMENFASSUNG

DAS WESEN DER SEELIGKEIT BEIM HL THOMAS VON AQUIN UND SEINER

APORIE
In diesem Beitrag wird die Aporie des Verhdlmisses zwischen der karitativen und
veritativen Kennzeichnung des Wesens der Seeligkeit des Thomas von Aquin in
seiner Summa Theologiae hervorgeborgen. Einerseits behauptet er, dass in der
Betrachtung der Wahrheit die gréfite Seeligkeit liegt, auf die andere Seite
wiederum stellt die Behauptung dass, die in diesem Leben erreichbare, grofite
Seeligkeit in der Verwirklichung karitativer Licbe liegt.
In meinem Beitrag zeige ich, wie in dieser Aporie die ganze geistgeschichtliche
Konstellation von wo die Aporie selbst entspringt, erfasst wird. In den ab-
schlifienden Bemerkungen zeige ich die Méglichkeit der Losung der Aporie durch
Ub('rlcgungcu iiber die dstetische Kennzeichnung der Erkenntinis im Gedanken
des Doctor Angelicus.

Schliisselwdrter: Seeligkeit, Thomas von Aquin, Intellectualismus, Voluntarismus,
Wahrheir, Liebe
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Razumevanje bistva blaZenosti pri sv. TomaZu Akvinskem je hermenevti¢no
zanimivo, saj (kot sleherno razumevanje Cilja, ki je bilo kdaj upotegnjeno v naso na-
rodno vzgibanost) je mo¢no ucinkovalo (prek Mahni¢a, Useni¢nika idr.) in torej Se ved-
no u€inkuje na naso (slovensko) zgodovinsko vzgibanost. V toliko je potrebno, da si ga
prilastimo tudi na osnovi originalnih TomaZzevih tekstov, kolikor si Zelimo postati v nasi
lastni vzgibanosti jasni.

1. Veritas
1.1. Dvojni formalni ustroj Sume in prednost spoznanja

Da bi pridli do Konsistentne prilastitve izvirnega tomistiénega razumevanja bistva
blazenosti, moramo najprej izpostaviti vse glavne Tomazeve opredelitve blazenosti. Ta
izpostavitev nas bo popeljala v navidezno aporijo, v navidezno neskladje med temi
opredelitvami samimi. Ta aporija sestoji v navideznem neskladju med veritativino in
karitativno zaznamovanostjo dosege poslednjega Cilja, tj. blazenosti.

Slutnja tega neskladja nas lahko obide Ze, ¢e se 0zremo na samo 0snovno zasno-
vanost Teoloske sume, tega osrednjega Tomazevega dela. Za zacetek si nekoliko poblize
oglejmo dvojnost te zasnovanosti,

Ce pogledamo samo kazalo tega monumentalnega dela, nam je iz znatilnega
zacetnega utrum njegovih ¢lenov takoj jasno, da je avtor Sume veliko dal na urejenost in
preglednost tega izbora teoloskih in filozofskih problemov. Toda Tomazeva Suma ni
samo urejen izbor vpradanj. Prav iz te urejenosti in preglednosti veje namre¢ neka njena
globlja kvaliteta, Ki je v tem, da Zeli ¢loveka seznaniti z na¢rtom, po katerem bo lahko
dosegel svoj poslednji Cilj, absolutno sre¢o, blazenost. To je razvidno Ze iz osnovne
delitve Sume v tri dele, od katerih prvi govori o Bogu (De Deo), drugi o stremljenju
¢loveka k Bogu (De motu rationalis creaturae in Deum) in tretji o Kristusu (De Christo).
Nadrtnost, ki jo izraza ta delitey, je o€itna. Sleherni nadrt se namred deli v tri dele in
sicer: 1. v dolotitev cilja, 2. v analizo stanja v lu¢i cilja in 3. v dologitev sredstev za do-
sego cilja, ). za popolno 1zboljsanje stanja. Osnovna delitev Sume jasno sledi tej shemi,
saj prvi del govori 0 Bogu, ki je (kakor postane razvidno v drugem delu) poslednji Cilj
¢loveka, njegova popolna sreda. Prvi del Sume ustreza torej prvi fazi nacrta: doloditvi
cilja. Drugi del Sume govori o ¢lovekovem stanju v lu¢i poslednjega cilja in torej
ustrezaa drugi fazi nacrta, Tretji del govori o Kristusu, ki je Sredstvo, po katerem lahko
¢lovek pride do Cilja - Boga - in torej ustreza tretji fazi nacrta: dolo¢itvi sredstev. (prim.
SThl q.2,pr)

Ce je torej res, da Suma ni le urejen izbor problemov, pa¢ pa tudi naért za doseg?
popolne srece Eloveka, je kljub temu 3¢ vedno res, da je Suma tudi sistematicen izbor
problemov. Je izbor vprasanj (quaestiones), ki se dalje delijo v ¢lene (articuli). Na-
slovna vprasanja Clenov se vselej zatnejo z ali (utrum) kot npr.. "Ali se osebe
razlikujejo po razmerjih." (STh I, q. 40, a. 2) Nanje je zato mogoe odgovoriti le z da. 2
ne ali pa z razgmitvijo dvopomenskosti subjekta stavka (v nasem primeru bi to bile
“osebe”). Ti Cleni so osnovne enote Sume. Njihova teoretska vrednost je v tem, dd
onemogodajo sleherno izmikanje: mo2no jih je razsoditi le na omenjene rri nacine. Zato
postaneta prosojnost in jasnost temeljni znacilnosti misli, ki gre skoznje.

Poleg tega pa je teoretska vrednost ¢lenov Sume v tem, da omogoca pretres vseh
moznih ugovorov k TomaZevi razsodbi naslovnega vpradanja ¢lena. Naslovnemu vpra-
Sanju, ki se, kot receno, vselej zacenja z vpradalnico ali, sledi namre¢ drugi sestavni d¢
¢lena: niz ugovorov razreditvi, ki jo sv. Tomaz namerava zagovarjati. Niz se zatne 7
znadilnim zdi se, da ne (videtur quod non) ali pa zdi se, da res (videtur quod sic)
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zagovarjajo¢ pac stalis¢e, ki ga namerava sv. Tomaz ovre¢i. Temu nizu ugovorov sledi
protiugovor, ki se zaéne z besedami toda nasproti temu (sed contra) in predstavlja ne-
kak3no uverturo v Tomazevo responsio magistralis, v magistraino razsodbo naslovnega
vprasanja. Ta se zatne z rispondeo dicendum in predstavlja jedro ¢lena (corpus arti-
culi). Iz njega se razvije sklepni del ¢lena: razreSitev ugovorov, na katere Tomaz
odgovarja po vrsti (ad primum ergo dicendum..., ad secundum dicendum... itd.). O¢itno
je, kako tak nacin obravnave naslovnih vprasanj ¢lenov ne le omogoda, pat pa celo
zahteva temeljito soolenje z vsemi avtorju razpoloZzljivimi ugovori njegovi razsodbi
vprasanja. Jasno je, da je osnovni cilj take metode obravnave vprasanj odprava sle-
hernega moZnega ugovora doloteni razsodbi vprasanja in torej (kolikor je ugovor
osnovni vir dvoma) v odpravo slehernega vzgiba dvoma o razsodbi, ki jo namerava
avtor zagovarjati,

Ze iz tega benega pregleda osnovne delitve Sume in njenega temeljnega nacina
Obravnave vpraSanj je razvidno, da lahko v Sumi razberemo dvoje osnovnih namenov:
PO eni strani (z vidika njene osnovne delitve) bi Suma rada bila fundamentalni nacrt za
dosego popolne srece ¢loveka, njegove blazenosti; po drugi strani (z vidika struktu-
riranosti njene osnovne enote - articulusa) pa bi rada bila nckak3no podjetje siste-
mati¢nega odpravljanja dvomov. Po eni strani naj bi si torej zastavljala kot cilj popolno
sre€o ¢loveka, po drugi strani pa ¢lovekovo ¢im vedjo gotovost spoznanja (v smislu
Postopne odprave slehernega dvoma). Namen tega paragrafa je, da izpostavi (navi-
dezno) neskladnost med tema dvema ciljema Sume, kolikor se zdi, da napeljujeta na dve
razli¢ni razumevanji poslednjega Cilja ¢loveka. Da bi globlje zajeli to neskladje, bomo
skusali ugotoviti, ali morda ne korenini celo v TomaZevem izrecnem opredeljevanju
blaZenosti v Swmi sami. Vprasanja, na katera bo potrebno odgovoriti, bodo torej vpra-
Sanja naslednje vrste: Al bi iz obzorja Sume lahko rekli, da je iskanje resnice v smislu
Odpravljanja dvomov najbolj osre¢ujoce pocetje? Ali bi lahko rekli, da je dvom vir vse
Clovekove nesrece?

~Ugotovili smo torej, da se Swmna po eni strani kaZe kot neko podjetje sistema-
litnega odpravljanja dvomov. Poskusimo najprej najti utemeljitev rega stalid¢a, ki izhaja
1Z analize formalnega ustroja Swme, v premislekih Sume same.

Osnovno metodolosko operacijo Sume smo razpoznali predvsem v nekem
odlocanju razuma med sic et non in to smo na hitro opredelili kot neko potetje, ki stremi
Za odpravljanjem dvomov. Utemeljenost te opredelitve lahko uzremo, ¢e pomislimo, da

Vom pravzaprav ni ni¢ drugega kot neke vrste omahovanje razuma med dvema vejama
Protislovja, omahovanje med sic et non. To omahovanje pa sestoji v nevedenju o tem,
Katera od dveh vej protislovja je resni¢na in katera ni. Zato lahko trdimo, da je (hkrati z
odpravo dvomov in prav po njej) spoznanje resnice osnovni cilj uvedbe omenjene
Strukture v Sumi,

Sv. TomaZ postavlja spoznanje resnice v neposredno zvezo z blaZenostjo, kakor
bo razvidno iz sledetih navedkov. Za¢nimo s tistim, v katerem sv. TomaZ poistoveti
Clovekovo tezenje z voljo: "Predmet (obiectum) volje, tj. ¢lovekovega teZenja je dobro
Nasploh (universale bonum)." (STh I-1I, q. 2, a. 8, ¢) Ker pa sv. TomaZ razumeva

hficnosl kot tisto "kar pomiri vse teZenje" (prav tam), je potemtakem to tisto, kar tudi
¢dino lahko povsem pomiri ¢lovekovo voljo in je s tem njen edini moZni posledniji Cilj.

Volji pa pravi sv. Tomaz naslednje: "Volja stremi (tendit) k dovrienemu dejanju uma
(finalem acrus intellectus)." (STh I-11, q. 4, a. 4, ad 2) Cilj volje je dovrieno dejanje
Uma. Delovanje uma pa se dovrsi v dosegi cilja uma, ki je obenem popolnost uma. Toda

POpolnost sleherne zmoZznosti se dosega glede na naravo (rationem) njenega predmeta”

s{ _h 1, q. 3, a. 8, ¢); "predmet uma" pa "je resnica nasploh” (STh I-11, q. 2, a. 8, ¢).

ilj uma (in z njim Cilj vsega ¢lovekovega teZenja) je torej popolno spoznanje resnice,
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Ki pa se, kot smo prej videli, pokriva s popolno odpravo dvomov. V tem smislu bi bilo
tore] mogoce misliti Sumo (in iz nje celotno Tomazevo misel) v njeni naravi podjetja
(iskanja resnice na nacin) sistemati¢nega odpravljanja dvomov kot odlikovano ¢love-
kovo pot k blazenosti. Bistvo blazenosti bi se torej v tem smislu izkazalo kot popolno
spoznanje resnice v smislu popolne odprave vseh dvomov.

1.2. Pariz kot Novi Jeruzalem

Zgoraj izpostavljeno usmerjenost Sume morda najbolje povzema stavek iz Sume
same, ki pravi, da "je v motrenju (contemplatio) resnice najvecji uzitek” (STh I-11, q. 38,
a. 4, ¢). Prav gotovo pa ne gre tu za neko usmerjenost, ki bi jo bilo mogoc¢e (morda na
prvi pogled nekoliko umetno) razbrati le iz Tomazeve Sume ali pa le iz Tomazeve misli.
Sv. Tomaz je v zgornjih odlomkih samo spravil v pojem neko splodno usmerjenost sho-
lasti¢nega univerzitetnega okolja, kateremu je sam pripadal. Gre za duh XIII. stoletja, za
duh Pariza in njegove slavne univerze, tega Novega Jeruzalema in novega Babilona
obenem. O Parizu kot Novem Jeruzalemu nam pise opat Filip 1z Harvenga (?-1187) v
pismu mlademu Studentu:

"Ljubezen do vedenja te je privedla v Pariz, tu pa si naSel tisti Jeruzalem, po
katerem si hrepenel. Domovino Davida, modrega Salomona. Tu se zbira toliko klerikov,
da jih bo kmalu ve¢ kot sicer Stevilnih laikov. Sre¢no mesto, v katerem svete knjige
prebirajo s toliksnim Zarom, kjer s pomocjo Svetega Duha razreSujejo najbolj zapletene
skrivnosti, kjer je toliko znanih profesorjev in takSna teoloska znanost, da bi ga lahko
imenovali mesto lepe besede.” (Filip iz Harvenga, 31 C-D)

Ta duh lahko 3¢ bolj podozivimo, &e si ogledamo samo metodo poucevanja na
srednjeveskih univerzah, za katere pa je pariSka univerza predstavljala nesporni vzor.
Prisluhnimo torej znanemu in zanesljivemu Le Goffovemu prikazu te metode ekspo-
zicije uéne snovi, ki je bila tedaj tudi osrednja raziskovalna metoda:

"Osnova so komentarji besedil, lectio, globinska analiza, ki izhaja iz slovni¢ne
analize in prodre do jedra ¢rkopisa (littera), nato pa se povzpne do logicne razlage, Ki
podaja smisel (sensus) in se sklene z eksegezo, ki razodene znanstveno in miselno
vsebino (sententia).

Toda komentar izzove diskusijo. Dialektika omogo¢a premik onkraj samega teksta
k obravnavi vprasanj, ki jih vzbuja; omogota celo odmik od teksta v prid iskanju
resnice. Namesto eksegeze nastopi cel snop problematik. Preko primernih postopkov se
lekeija razvije v kvestijo (quaestio). Univerzitetni intelektualec se rodi v trenutku, ko iz
pasivnosti preide v aktivnost, ko za¢ne razpravljati o tekstu in mu tekst pomeni le 3¢
oporo. Utitelj ni ve¢ ekseget, pa pa mislec: ponuja reditve, ob zastavljeni quaestio
ustvarja svoj zakljucek: determinatio, to je izdelek njegove misli.

V XIIL stoletju se kvestija pravzaprav oddalji od slehernega teksta. Obstaja sama
po sebi. Z aktivno soudelezenostjo utiteljev in Studentov naposled postane kvestija
predmet razpravljanja, postane disputacija (disputatio),

Klasi¢en opis disputacije je podal ote Mandonnet: 'Ko je neki profesor zatel
razpravljati, so vsa predavanja drugih u¢iteljev in diplomirancev fakultete obstala. Edino
profesor, ki je vodil razpravo, je opravil krajie predavanje, da bi poslusalcem omogotil
pravotasno udelezbo. Potem se je razprava zatela. Trajala je vedji del dopoldneva.
Prisostvovati so morali vsi diplomanti fakultete in vsi uiteljevi ucenci. Drugi ugitelji in
Studentje so bili kakor kaZze svobodni, vendar veliko jih je poslusalo razpravo glede na
utiteljev sloves in glede na pomembnost obravnavanega. Pariski kleriki, prelati in druge
cerkvene osebnosti so se z veseljem udelezevali teh strastnih turnirjev. Disputacija je
bila Kleriska ustreznica viteSkih iger.
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Predmet je vnaprej dolocil ucitelj, ki naj bi vodil razpravo. Na dolo¢en dan so jo
naznanili Se po drugih Solah fakultete...

Cepray se je razprava odvijala pod nadzorstvom uditelja, ni bil on njen nosilec,
temved diplomant, ki je prevzel vlogo poroka in s tem zacel s svojim vajeniStvom v
tovrstnih eksercitacijah. Nasprotovanja so bila obitajno izpostavljena iz razli¢nih zornih
Kotov najprej s strani prisotnih uiteljev, nato s strani diplomantov in kon¢no s strani
samih Studentov. Diplomant je odgovarjal na predlagane argumente. Ko je bilo potreb-
no, mu je na pomo¢ priskocil u¢itelj. Tak3na naj bi bila videti oblika redne disputacije;
toda to je bil Sele njen prvi, ¢epray temeljni in najbolj razgiban del.

Pomisleki, ki so bili med razpravo izpostavljeni in obravnavani brez vnaprejSnjega
reda, so ob koncu predstavljali z doktrinarnega vidika dokaj zmedeno snov, ki pa je bila
kljub vsemu bolj podobna gmoti neobdelanih surovin v gradbii¢u, kot pa gmoti vojnih
ostankov na bojis¢u. Prvemu zasedanju je zato sledilo 3¢ drugo, ki so ga imenovali
magistralna opredelitev.

Na prvi berljivi dan, kot so takrat rekli, to pomeni na prvi dan uiteljevih preda-
vanj po njegovi disputaciji (nedelja ali praznik sta namre¢ v&asih prepredila, da bi to
bilo takoj naslednji dan), je ucitelj povzel obravnavano snov. Na zacetku je uredil ali v
logi¢no zaporedje povezal izpostavljene pomisleke proti predstavljeni tezi in jim nato
dologil dokonéno obliko. Temu nizu ugovoroy je sledila izpostavitev kakega argumenta
V prid tezi, ki jo je predlagal. Nato je prisla na vrsto razgrnitev nauka v prid predloZeni
tezi, ki je tvorila osrednji in bistveni del opredelitve. Na koncu je odgovoril na vse
ugovore, ki so bili izpostavljeni proti svoji tezi...

) Zapis opredelitve, ki ga je ucitelj zaupal enemu od poslusalcev, je tvoril to, kar
Imenujemo Razpravljana vprasanja (Quaestiones disputatae). S tem zapisom se je raz-
Prava dejansko koncala'." (Le Goff, 105-107)

Najbrz smo ob tem branju lahko Ze sproti ugotavljali strukturno sorodnost (in torej
tudi sorodnost duha) te metode poutevanja z osnovno metodolosko zasnovo Sume.
Dejansko gre za strukturno istovetnost: nakazana formalna struktura poteka (in zapisa)
magistralne opredelitve ni ni¢ drugega kot formalna struktura ¢lena Sume. Izpostavitev
Pomislekov v njihovi dokonéni obliki in njih ureditev v logi¢no zaporedje, ki predstavlja
PO opisu Mandonneta prvo fazo magistralne opredelitve, povsem ustreza prvemu delu
Clena v Sumi, ki je prav tako nekak urejen prikaz niza ugovorov k predlagani tezi.
Nuslcdnju faza opredelitve sestoji v izpostavitvi kakega argumenta v prid izpostavljeni
tezi, ki ustreza drugemu elementu Elena Sume: argumentu, ki ga naznanja znacilni sed
Contra, Razgritev nauka v prid predloZeni tezi, ki sledi argumentu tipa sed contra in
Wori osrednji del opredelitve, pa seveda povsem ustreza tistemu, kar je tomistom znano

OU corpus articuli - jedro ¢lena - in se zacenja z umirjenim rispondeo dicendum.
Sklepni del magistralne opredelitve, ki sestoji, po zgornjem opisu, iz utiteljevih odgo-
VOrov na vse ugovore proti predlagani tezi, ustreza TomaZevi zavrnitvi vseh ugovorov, s
Katero se sklene sleherni ¢len Sume. Lahko bi torej rekli, da TomaZeva Suma ni nic

fugega kot neki zajeten izbor zapisov TomaZevih magistralnih opredelitev. Njena obli-

4 ustreza obliki razpravljanih vpradanj, o katerih govori Mandonnet.

~ Ni si torej tezko predstavljati, kako stoji za Swumo vsa tista zgoraj opisana
Univerzitetna poucevalna in raziskovalna praksa lekcij in disputacij. Konkretna izvedba
¢ prakse najbrz ne stoji za vsakim ¢lenom Sume, saj si je tezko predstavljati, da bi

CZala za vsemi 3122 ¢leni Swume neka konkretna TomaZeva disputacija, opravljena na
Sorbonj ali pa kje drugje. Vsekakor pa stoji ta praksa in njen duh! za samo temeljno

Duh tu 2¢ ves Cas razumevamo kot neko dolo¢eno odstiranje/mzumevanje Cilja
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strukturiranostjo ¢lena Sume. Duh te prakse lapidarno povzema omenjena TomaZeva
trditev, da "je v motrenju resnice najvedji uzitek". Da bi si polneje prilastili razumevanje
Cilja, ki je lastno temu vidiku Sume in celotni sholasti¢ni univerzitetni praksi, bo
najbolje, ¢e se napotimo k izvoru tega razumevanja Cilja, k toki vznika tega duha. Tej
tocki pa je ime - Perer Abelard (1079-1142).

Tega "prvega profesorja" (Le Goff) lahko upravi¢eno jemljemo za totko vznika
sholasti¢nega univerzitetnega duha Ze samo zaradi tega, ker je s svojo razpravo Sic et
non izdelal metodo, ki jo je po njem prevzela celotna srednjeveSka univerzitetna praksa
raziskovanja in poucevanja - metodo lekcije, kvestije in disputacije. (prim. Gilson, 280
sl., 292, 337-338) Kot ze reteno, bi lahko tej metodi lastno razumevanje Cilja opredelili
kot popolno spoznanje resnice v smislu sistemati¢ne odprave vseh dvomov. Stremljenje
po takSni odpravi, ki pomeni hkrati stremljenje po brezobzirmem spopadu med
razhajajo¢imi se mnenji je bila Abelardova osnovna strast. Intelektualne spopade je iskal
in njegovo Zivljenje jih je bilo polno. Naj se spomnimo le na njegove spopade s slavnim
pariskim uciteljem Viljemom iz Champeauxa (Le Goff, 52-53), s sv. Anzelmom (Le
Goff, 53), s cerkvenim zborom v Soissonsu (Le Goff, 59), z menihi v Saint-Denysu
(prav tam), z u¢enci v Parakletu (Le Goff, 60), z bretonskimi menihi (prav tam), s sv.
Bernardom (Le Goff, 61). Genezo te Abelardove strasti lahko bolje razumemo, ¢e
pomislimo, da je bil Abelard sin (bretonske) plemidke druZine, Bil je torej pripadnik ne-
kega okolja, v katerem je bila celotna eksistenca posameznika popolnoma usmerjena v
bojevanje. Boj z divjimi zvermi, predvsem pa vojskovanje sta bili namre¢ osnovni strasti
srednjeveskega plemica. (Guglielmino, 267-268) Pristen izraz te razboritosti so prav
gotovo verzi provansalske Hvalnice vojni Bertrana de Borna (1140-1215), od katere
bomo tukaj navedli le zadnjo kitico s posvetilom:?

..Pravim vam, da mi takega veselja ne daje
ne hrana, ne pitje in ne spanje,
kakr$nega ¢utim, ko z obeh strani
sliSim vpiti "V napad!”, in sliSim rezgetanje
spusc¢enih konj v senci

. in slisim vpiti: "Na pomo¢, na pomo¢!"

In vidim, kako se veliki in mali

sesedajo sredi trav,

in vidim mrtvece, ki imajo v prsih zabodene
prelomljene sulice, okrasene z zastavicami,

Baroni, oddajte raje na posodo
gradove, mesta in vasi,
kakor da bi se prenchali med seboj vojskovati.

Papiol, voljné

odidi h Gospodu Da-in-Ne,
in mu reci, da je ze predolgo v miru.

2 prevedeno po italijanskem prevodu v: n ., str. 529.530



ANTHROPOS 2001 1/3, str. 137-148

Abelardu najbrz ni bilo tezko preusmeriti tolikine strasti do fizi¢nega spopada, ki
Je Ze kot taka sovrazila medlo neodlo¢nost, nejasnost (Gospoda Da-in-Ne), v strast do
dialekti¢nega spopada, v strast do disputacije kot odprave vse meglenosti, vsega "Da-in-
Ne", tj. v strast do odprave slehernega dvoma (prim. Le Goff, 52). S to preusmeritvijo
strasti od fizi¢nega spopada k intelektualnemu, ki je Ze vselej neka strast po odpravi
dvoma in po iskanju resnice, se torej iz figure srednjeveikega viteza porodi figura
srednjeveskega univerzitetnega profesorja ter tej figuri ustrezajodi duh, tj. razumevanje
Cilja.

Ta duh, ki ga je izvorno uteleSal Abelard in ki je obvladoval srednjevesko univer-
Zo ter v marsikaterem oziru tudi vse, kar je temu okolju pripadalo (s TomaZzevim opu-
som vred), je bil obenem bistveno zavezan neki rasto¢i Zeji po znanju, s katero je bilo
zaznamovano XII. stoletje. Ta duh veje 1z znamenitega refrena Huga Svetoviktorskega
(?-1173): "Vse se naudi in videl bo§ potem, da ni bilo ni¢ odved" (Hugo Svetoviktorski,
800 C - 801 A), lapidarno pa ga povzema trditev Honorija iz Autuna (?-1152): "Izgon
Cloveka je njegova nevednost; znanost je njegova domovina" (Honorij iz Autuna, 1243
A). To je bil predvsem duh Chartresa, velikega znanstvenega sredis¢a XII. stoletja. Na
obzorju tega duha je (znanstveno) spoznanje resnice pomenilo Domovino, pomenilo je
Cilj. To je bil duh, ki je prisel do polne manifestacije s srednjevesko univerzo in z
njenim razumevanjm Cilja kot spoznanja resnice v smislu odprave vseh dvomov na
natin disputov tipa sic et non.

2. Caritas
2.1. Pariz kot novi Babilon

Omenjenemu univerzitetnemu duhu se je Ze v ¢asu njegovega vznika postavila po
robu neka drugacna drza. Totka vznika te drZe nosi prav tako neko togno dologeno ime
Z letnico rojstva in smrti: gre za sv. Bernarda iz Jasne doline (Clairvaux) (1090-1153).

¢ je za duh srednjeveskega univerzitetnega okolja veljalo, da je ¢lovekov izgon
fJegova nevednost in da je torej radovednost tisto stremljenje, ki ga bo popeljalo k
Cilju, vidi sv. Bernard ravno obratno v radovednosti ¢lovekov izvimi greh, potelo nje-
80vega izgnanstva. Tak$no Bernardovo razumevanje izvirnega greha nazorno nastopa v
egovem delu De gradibus humilitatis et superbiae, kjer avior takole nagovarja Evo
Pod drevesom spoznanja:

"Cemu gledas s takino Zeljo na drevo, ki pomeni zate smrt? Cemu strmi§ z
radovednimi oémi v tisti sad? Cemu si z zadovoljstvom ogledujes to, kar ti ni dovoljeno
Jesti? Rekla mi bos: 'Obéudujem ga z ofmi, ne segam z roko po njem; ni mi
Prepovedano gledati, ampak jesti. Mar ne bi smela obracati svojih o¢i, kamor Zelim, ¢e
mi jih je Bog dal zato, da jih uporabljam? Toda Apostol ti odgovarja: 'Vse je dovoljeno,
DI pa vse koristno' (1 Kor 6, 12). Tudi ¢e gledanje 3¢ ni greh, vseeno oznacuje neko
Nagnjenje h grehu. Ce bi tvoja dusa bdela nad sabo z ve¢jo pozomostjo, bi tvoja
fadovednost ne izgubljala tasa.” (Sv. Bernard iz Jasne doline, 958 C-D — 959 A)

Podobno nagovarja sv. Bernard tudi padlega angela:

"Kaj pa ti, podoba BoZzjega velitastva, ki nisi bil umei¢en v zemeljski raj, pa¢ pa
Med same bozanske krasote nebes. Kaj bi si mogel Zeleti boljSega? Poln modrosti,
dovrgen v lepoti 'ne i8¢i tega, kar je nad teboj, ne Zeli motriti tega, kar je mo¢nejse od
tebe.' (Sir 3, 22) (...) Ze te gledam in te vidim kako se skusad nepokorno ozreti na ne
Vem Kakina brezna nad teboy. (...) Kam te bo pripeljala, o siromak, tvoja radovednost?".
(Sv. Bernard iz Jasne doline, 959 B-C)
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Radovednost je po sv. Bernardu korenina vsega greha in torej vse nesrece nasploh.
Je tisto, kar izvorno pelje pro¢ od Cilja. Ne sme nas torej ¢uditi ostrina njegovega
nastopa proti Abelardovi drzi, tj. drzi srednjevikega univerzitetnega okolja, ki je ravno v
radovednosti kot Zelji po totalnem spoznanju videla svoj osnovni etos. Ce je bil torej
Pariz za Filipa iz Harvenga Novi Jeruzalem, pomeni Pariz sv. Bernardu novi Babilon.
Pari3kim uciteljem in Studentom klice:

"Zbezite iz Babilona, pobegnite in redite vae dude. Skupaj vzletite proti zas¢ite-
nemu mestu, kjer se boste lahko pokesali nad preteklostjo, milostno Ziveli za sedanjost
in polni zaupanja strmeli v prihodnost. Veliko ve¢ kot v knjigah bo3 nasel v gozdu. Les
in kamen te bosta naudila, kar te ne more nauciti noben ucitelj." (Sv. Bernard iz Jasne
doline, 855 B)

Odhod v gozd pomeni za sv. Bernarda odhod v samostan. Tega navodila u¢iteljem
in Studentom se je tudi sam drZal - ustanovil je samostan v Jasni dolini in z njim tudi red
cistercijanov. Iti v gozd mu je pomenilo iti pro¢ od mesta in s tem pro¢ od univerze in
njenega duha. Ce je bil za sv. Bernarda duh univerze duh radovednosti in je bil kot tak
izvor vsega zla nasploh, mu je odhod v gozdove pomenil odmik od radovednosti. To je
bil predvsem odmik od napuha, katerega izvor je po sv. Bernardu ravno radovednost ter
hkrati temu odmiku istovetna rast v karitativoi ljubezni (caritas).

Nasproti mestu, nasproti univerzi kot $oli radovednosti (schola curiositatis) in torej
hudi¢evi Soli postavlja sv. Bernard gozd, samostan kot Kristusovo Solo kontemplacije,
odpovedi in darezljivosti, 1j. kot Solo karitativne ljubezni (schola caritatis).

Pri vsem tem seveda ni $lo samo za nekaksSno idejno nesoglasje med sv. Ber-
nardom in Abelardom, kakr$no je dejansko obstajalo in je doseglo svoj vrhunec v dis-
putaciji med njima na cerkvenem zboru v Sensu leta 1140. Ce bolje pogledamo, lahko
vidimo, da je 8lo tu za sploino napetost neke dobe: za napetost med mestom in gozdom,
za napetost med univerzo in samostanom. Slo je skratka za napetost med dvema
novonastalima druzbenima podobama (univerzitetnim profesorjem in cistercijanskim
menihom), Ki sta se obe porodili iz sveta srednjeveskega plemi¢a. Kakor bi namred
lahko rekli, da se je podoba srednjeveSkega univerzitetnika porodila iz (Abelardove)
preusmeritve viteske bojazeljnosti v intelektualno bojaZeljnost, bi lahko tudi rekli, da se
je (cistercijanska) podoba radikalnega meniskega Zivljenja (ki je dale¢ od benedik-
tinskega razkoSja kakega Clunyja) porodila iz podobne preusmeritve, le da se je ta
preusmeritev zgodila v smeri odhoda v gozd, v samostan.

Po druzini je bil sv. Bernard namre¢ fevdalec prav tako kot Abelard. Bil je torej
doma v nekem krogu, ki je bil bistveno vezan na skupnost (saj je obcutek nemoci pred
naravo spodbujal Zivljenje v skupnosti) (Guglielmino, prav tam), na podezelje (saj je
zivel od pridelkov svojih tlatanov) in na gozd (saj je v gozdu tesil eno svojih osnovnih
strasti - lov). Fevdalnemu svetu, ki ga je fevdalec ljubil, pa je mesto predstavljalo
popolno nasprotje. Fevdalec ga je lahko zato samo sovrazil. Od tod torej deloma
razumemo, kako se je iz podobe srednjeveskega viteza porodila podoba cistercijana. Od
tod lahko razumemo Bernardov odhod v Cisterco in Jasno dolino ter odhod tolikih
plemicev med cistercijane in podobne redove. Po vsej verjetnosti je bila prav ta pot, ki
Je pripeljala v cistercijanski red takega zagrizenega bojevnika, kakrien je bil zgoraj
navedeni pesnik Bertran de Born.? To je bila torej predvsem pot plemiskega zavratanja
mestnosti in pot zvestobe (samostanski) skupnosti ter asketski surovosti gozdnega
okolja.

3 Bertran de Bom namret ni bil pesnik, ki bi le od daled opeval svet vojne. "Vseskozi se je bojeval

sosedi”, kakor pise o njem nek starodavni Zivijenjepis Zato ga Dante umesta v Pekel (XXVIIL 118) med
sejalee nesloge, Ceprav obCuduje njegovo pesnjenje
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Ta pot je razumevala Cilj, tj. blaZzenost, kot popolnost Karitativne ljubezni v smislu
popolne odprave napuha. Gozd je namre¢ schola caritatis. Zdi se, da smo dale¢ od
Sume, dale¢ od Tomazeve trditve, Ki pravi, da je "najvedji uzitek v motrenju resnice".
Predvsem pa dale¢ od tega, da bi videli blaZzenost v popolni odpravi vseh dvomov.

2.2. Prednost ljubezni

Sv. Bernard pa¢ predstavlja "drugi breg" (Chenu) tedanjega kr3canstva. Toda
napetost med tema dvema bregovoma, ki je razdvajala srednji vek, nikakor ni neka
napetost, ki bi bila zunanja misli sv. Tomaza. Ta razcep se nahaja znorraj nje, v samem
Jedru tomizma, v njegovem opredeljevanju poslednjega Cilja. Razviden pa je Ze iz
naznacene dvojnosti formalnega ustroja Teoloske sume (in mish sv. TomaZa nasploh).
Ce je namre¢ articulus tisti aspekt te strukture, ki ima za cilj dovrsenost spoznanja (v
smislu odprave vseh dvomov), pa ustreza potem delitev Swme v dolotitev cilja, stanja in
sredstva tistemu aspektu te strukture, ki ima za cilj dovrsenost hotenja (in delovanja).
Cilj je namre¢ vselej cilj nekega tezenja, ki je v ¢loveku istovetno s hotenjem. Dolocanje
pravega Cilja in pravega nacina Njegove dosege ustreza tore) (prvemu koraku K)
dovriitvi hotenja. Popolnost hotenja pa je po sv. TomaZu v Kkaritativni ljubezni, saj
slednja pomeni usmerjenost hotenja (tj. ljubezni) v edini pravi Cilj - v Boga: "Kari-
tativna ljubezen je ljubezen do Boga.” (STh 1I-11, q. 28, a. 1, ¢)

Kakor nas je prejSnja strategija branja formalnega ustroja Sume popeljala do
uvida, da je spoznavanje resnice vir ¢lovekove srece, tako nas tudi ta nova strategija
branja popelje v njej lastno razumevanje tistega, v ¢emer se nahaja lovekova sreca, Po
tej liniji branja Sume je sre¢a predvsem v karitativni ljubezni, saj jo sv. TomaZ ob-
favnava kot vzrok radosti:
~ "Radost namre¢ izhaja iz ljubezni bodisi zaradi prisotnosti (praesentiam) ljub-
lienega dobrega, bodisi zaradi tega, da ljubljeno dobro svoje lastno dobro poseduje in
Ohranja. Slednje je predvsem lastno ljubezni iz dobrohotnosti (amor benevolentiae), po
kateri se nekdo raduje prijateljeve srede, tudi e je ta odsoten. Prav tako sledi po drugi
Strani iz ljubezni Zzalost bodisi zaradi odsotnosti ljubljenega dobrega, bodisi zaradi tega,
ker je tisti, ki mu zelimo dobro, tega dobrega oropan, ali pa ga pesti kaka nadloga.
Karitativng ljubezen pa je ljubezen do Boga (amor Dei), Katerega dobro je nespre-
menljivo: saj je eno in isto z njegovo lastno dobroto. V kolikor pa kar je ljubljeno se
Nahaja v ljubecem po svojem najplemenitejsem ucinku, sledi, kar pise v 1 Jn 4,16: 'Kdor
OStaja v Kkaritativni ljubezni, ostaja v Bogu in Bog v njem'. Na ta natin Karitativna
ljubezen povzrota duhovno radost, ki prihaja od Boga" (pray tam).

Lahko bi torej rekli, da je glede na nekatera stalis¢a v Sumi karitativna ljubezen vir
Srece v polnejiem pomenu besede kot pa spoznanje resnice. Sv. TomaZ namret zastopa
(€20, da more ¢lovek ze v tem zivljenju dose¢i popolno Karitativno ljubezen. (STh 11-11,

- 24, a. 8) Popolnega spoznanja pa po sv. Tomazu v tem Zivljenju ni mogoce doseéi.*
€ pa je karitativna ljubezen vzrok radosti, potem je popolna caritas vzrok popolne
radosti. Ty je po poti spoznanja dosegljiva le po smrti, po poti karitativne ljubezni (ki je
bistveno pot volje in torej pot k dobremu) pa je dosegljiva e sedaj® To pa je mogode

Prim. SCG 111, 48 Za posodobljeno, z aparatom Kantove filozofije podprio izpeljavo iste teze prim. Jo-
Seph Maréchal, Le point de départ de la Méthaphysique. V. zvezek: Le thomisme devant la Philosophie
Critique, v it prev. M, Rossignotti: Il punto di partenza della metafisica, Milan 1995, str. 357.

9 prednosti poti k dobremu pred potjo k resnici pri sv. Tomazu prim. Johannes Baptist Lotz

Transzendentale Erfahrung, v it. prev. M. Marassi: L' esperienza trascendentale, Milan 1993, sur. 245.-
247 '
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zato, ker, kakor pravi sv. Tomaz, popolnost ljubezni zahteva manj stvari, kot pa po-
polnost spoznanja:

"Popolnost spoznanja potrebuje nekaj, kar popolnost ljubezni ne potrebuje. Spo-
znanje je namred stvar razuma (ad rationem), kateremu je lastno razlikovati med tistim,
kar je v stvareh zdruZeno in zdruZevati na doloten nacin tisto, kar je razli¢no, preko
primerjave enega z drugim. Zato popolnost spoznanja zahteva, da ¢lovek posamezno
(singillatim) spoznava, Kar je v stvari, kakor so to deli, vrline in lastnosti. Ljubezen pa je
v tezenjski modi (vi appetitiva), ki se ozira na stvar, kakor je na sebi (in se). Torej je za
dovrienost ljubezni dovolj, da je stvar - da bi bila ljubljena - zapopadena kakor je na
sebi. Od tod sledi, da nekdo bolj ljubi stvari, kot pa jih pozna: kajti lahko ljubi popolno,
ne da bi popolno poznal. Kakor je to razvidno v znanostih, ki jih nekateri ljubijo kljub
nepopolnemu znanju, ki ga imajo o njih.” (STh I-11, q. 27, a. 2, ad 2)

Kakor smo videli, popolnost ljubezni, ravno tako kakor popolnost spoznanja,
rojeva popolnost sre¢e. Pa vendar je popolnost srece, ki se rojeva iz karitativne ljubezni,
za razliko tiste, ki se rojeva iz spoznanja, dosegljiva Ze v tem Zivljenju. Zaradi tega ima
udejanjanje karitativne ljubezni prednost pred spoznavanjem resnice, saj nas pripelje
prej do cilja.

Emblemati¢no podaja ta uvid pripoved iz RoZic sv. Fran¢iska Asidkega, v kateri
svetnik razlaga sobratu Leonu, v ¢em je popolna sreca:

“Pozimi je bilo, ko sta §la sv. Fran¢isek in brat Leon iz Perugie proti Asiziju. Zelo
ju je zeblo. Teda) poklice sv. Fran¢isek brata Leona, ki je Sel nekoliko naprej in mu
pravi: 'O brat Leon, naj dajejo manji bratje 3¢ tako lep zgled poboZnosti in svetosti,
vendar, dobro si zapomni, da ni v tem popolnega veselja!’ In ko gre nekoliko naprej, ga
zopet poklice in mu rece: 'O brat Leon, ko bi kak manjsi brat tudi slepe in hrome
ozdravljal ali celo mrtve obujal, vendar zapisi, da mi v tem popolnega veselja!' In kmalu
zopet zakli¢e: 'O brat Leon, ko bi kak manjsi brat tudi govoril vse jezike sveta in umel
vs0 znanost in bi napovedoval prihodnost in poznaval skrivnosti srea, vendar pisi, da ni
v tem popolnega veselja!' Tako je nastel sv. FranciSek 3¢ to in ono, v ¢emer ni
popolnega veselja. Brat Leon se je moéno ¢udil in vprasal: 'Moj ote, prosim te v
Bozjem imenu, povej mi, v ¢em pa je popolno veselje!' Tedaj mu je odgovoril sv.
Frantisek: 'Ce prideva vsa premotena in premraZena, zamazana in lacna pred porto v
Santa Maria degli Angeli in pozvoniva in pride vratar ter vprasa: kdo sta? in midva
reCeva dva izmed vadih bratov, a oni nato: potepuha sta, ki se vlagita po svetu in ubogim
kruh odjedata, in nama ne odpre, ampak naju pusti na dezju in snegu, v gladu in mrazu v
not, in ¢e midva vse to potrpezljivo preneseva in si v poniznosti in ljubezni misliva, da
“ﬂj.u brat 2e pozna in da mu je Bog polozil ostre besede na jezik in da morava trpljenje
Kristusovo v vsej potrpezljivosti prenasati, o brat Leon, zapisi, da je v tem popolno
veselje'." (Usenicnik, 138)

Ljubezen do sovraznikov, vrh Karitativne ljubezni: v tem je popolna sreca.

¢ torej zvedemo &lovekovo iskanje srece na uresnicevanje Karitativne ljubezni,
potem se zdi, da ni ve¢ mogoce gledati na Sumo z vidika, ki smo ga za¢rtali v razdelku
L.1. Ni vet mogote gledati nanjo kot na predvsem spoznavni projekt, kot na podjetje
odpravljanja dvomov, saj smo videli, da odpravljanje dvomov ni najkrajsa pot do
dpchkq Clovekovega poslednjega cilja tj. popolne sre¢e. Najkrajsa pot je pot Karitativne
ljubezni, zato mora biti Suma kot podjetje odpravljanja dvomov podrejena Sumi kot
POdJﬂjU. hagovora, usmerjanja in vodenja ¢loveka k udejanjanju Karitativne ljubezni.
Odl’m"llfm.lc dVOn}ov. Je torej predvsem odpravljanje vseh ugovorov, ki bi Eloveka lahko
odvm?all od udejanjanja Karitativne ljubezni. TeZenje k resnici je s tega vidika
podrejeno tezenju k dobremu.
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SKLEPNE NAZNAKE

Kako naj torej sedaj jemljemo tiste trditve v Sumn, iz katerih povsem jasno sledi.
da je blazenost ¢loveka v spoznanju resnice - trditve, ki so med drugim povsem v duhu z
2eslom dominkanskega reda, kateremu je sv. Tomaz pripadal? To geslo se namre¢ glasi:
“Veritas!". Ce pa Zelimo jemati te trditve zares, kako naj obenem jemljemo zares tiste
trditve iz Swume, po katerih je blazenost v polnosti karitativne ljubezni? Je sv. Tomaz
uspel v svoji misli uskladiti napetost dobe, v kateri je Zivel? Ali moramo pristati na
Zalostno ugotovitev, da je Suma notranje razcepljeno, protislovno delo?

Razreditev bi bilo mozno iskati v smeri dokaj neznane in neraziskane estetske
Zaznamovanosti spoznanja pri sv. TomaZu. UpoStevanje moznosti razlikovanja med
estetskim in veritativnim vnosom lika spoznanega v duso bi lahko omogocilo razresitev
hapetosti med nespoznavnostjo Bozjega bistva pred smrtjo (ki je osnovni argument za
Primat karitativne ljubezni pred spoznanjem) in primatom spoznanja v Sumi glede na
dosego blazenosti. Vnos lika, spoznanega v dudo, je namre¢ osnovni nacin, kako se v

umi dogaja spoznanje. Ce lahko torej lo¢imo med estetskim in veritativnim
Spoznanjem, bi lahko morda rekli, da je BoZje bistvo Ze pred smrtjo spoznavno na
Cstetski nadin (to spoznanje bi se prekrivalo s Karitativno dosego blaZenosti pred smrtjo),

Scée po smrti pa na veritativni nacin (kar bi zadostilo apofati¢ni zahtevi, ki jo najdevamo
V- Sumi),
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izvirni znanstveni ¢lanek UDK 1 Simmel 6.
Spostovanje Zivljenja

CVETKA TOTH
Univerza v Ljubljani, Filozofska fakulteta,
Qddelek za filozofijo, Askerceva 2, SI-1000 Ljubljana

IZVLECEK

Pri Georgu Simmlu tvori pojem Ziviljenja sredisée njegovih Zivljenjskofilozofskih na-
zorov. Zivijenje je najprej vec-iivijenja in nato ved-kor-Zivljenje. Zadnja metafiziéna
problematika Zivljenja je v tem, da je Zivijenje brezmejna kontinuiteta in obenem z
mejo doloceni jaz. Njegovo najbolj notranje bistvo je samopreseganje in ideja
nesmrnosti pomeni po Simmlu intenziven obéutek za to samopreseganje Zivljenja.
Tisti, ki zeli filozofirati, se po Simmlu ne sme oklepati zgodovine filozofije, ker je
filozofija naknadna oznaditev subjekta in ima zato povsem individualen znacaj -
kaze duso filozofa. Pozneje se je Karl Jaspers opiral na njegov moto, da je zgo-
dovina filozofije zgodovina velikih filozofov, kar je razvidno iz njegove knjige "Veliki
filozofi",

Kljucne besede: Simmel, metafizika, nesmrtnost, etika, kultura, filozofija Zivljenja

ZUSAMMENFASSUNG

RESPEKT VOR DEM LEBEN
Der Begriff des Lebens bildet das Zentrum der lebensphilosophischen Ansichten bei
Georg Simmel. Das Leben heifit zuerst Mehr-Leben und zweitens Mehr-als-Leben.
Die letzte metaphysische Problematik des Lebens liegt darin, daff es grenzenlose
Kontinuitdit und zugleich grenzbestimmies Ich ist. Sein innerstes Wesen ist, tiber sich
selbst hinauszugehen und die ldee von der Unsterblichkeit bedewtet nach Simmel
intensives Gefiihl fiir dieses Hinausgehen des Lebens iiber sich selbst.
Wer philosophieren will, darf sich nach Simmel nicht an die Geschichte der Philo-
sophie klammern, weil Philosophie ein Nachzeichen des Subjekts ist und deswegen
ganz individualistischen Charakter hat — sie zeigt die Seele des Philosophen. Nach
seinem Motto, daff die Geschichte der Philosophie die Geschichte der grofien
Philosophen ist, orientiert sich spiter Karl Jaspers, was aus seinem Buch "Die
&rossen Philosophen” ersichilich ist.

Schliisselwérter: Simmel, Metaphysik, Unsterblichkeit, Ethik, Kultur, Philosophie
des Lebens
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Cyetka Téth: SpoStovanje Zivijenja

1. Zivljenje je nesmrtno

Kdo je Georg Simmel (1858-1918) in s ¢im nagovarja njegova filozofija, zakaj
pritegne? Nedvomno zato, ker zahteva Kar najgloblje spoStovanje Zivljenja, ki je po nje-
govem v celoti samodolo¢ujoce in v samem sebi ustvarja vse, kar ga dolo¢a, vodi, toda
hkrati tudi osvobaja in mu celo nasprotuje, kajti Zivljenje je "brezmejna kontinuiteta in
obenem z mejo dolodeni jaz".! Vse e tako krizno in problemati¢no je po Simmlu soo¢eno
z obnovitveno mocjo zivljenja, zato Se danes njegova filozofija Zivljenja prejema priznanje
za svojo "optimisti¢no temeljno znacilnost”, namre¢ za "zaupanje v pozivljajoto silo
Zivljenja, ki ni le samogibanije, temve¢ tudi samostopnjevanje".”

Problematika nepojasnjene in nerazreSene, vendar genialno nakazane kantovske
stvari po sebi, ki jo je Arthur Schopenhauer razreil s pojmom velje, pojmovane Kot
bitnostno nacelo, saj je volja volja do biti, bivanja, obstoja, vse to pa je volja do Zivljenja,
je za Simmla prav tako pojasnjena, in sicer kar najbolj neposredno z Zivljenjem samim. Od
tod tudi njegov sklep: "Zdi se, da je zivljenje skrajna objektivnost, h Kateri lahko
neposredno prodiramo kot duSevni subjekti, da je najSirSa in najtrdnejSa objektivacija
subjekta. Z Zivljenjem stojimo v sredis¢u med jazom in idejo, subjektom in objektom,
osebo in kozmosom. In dodeljeno nam je, da nismo ne gospodarji ne hlapci bivanja, in
prav zato smo svobodni. Vendar pa se to vidi Sele v skrajnem intenziviranju Zivljenja, v
duhovno ozaveS¢enem pristopu, ¢eprav znanstvena nerazlozljivost Zivljenjskega procesa
opozarja na svobodo Ze v nizjih stopnjah. Kljub vsemu pa bi bilo mozno, da bi zivljenje
doseglo Se neko visjo stopnjo zavesti; tedaj br bili S¢ svobodnejSi. Morda je v naSem
zdaj$njem Zivljenju po eni strani preved jaza, po drugi preve¢ mehanskosti. Se vedno ni
tisto Zivljenje." Kot da bi s to zgos¢eno mislijo bil podan opis njegovega Zivljenjskega
programa, ki mu ga je uspelo dokoncati in pustiti v presojo zgodovini filozofije, ki ne more
zaobiti njegovega imena takrat, ko je govor o filozofiji Zivljenja.

Dokaj kriti¢no je Simmel zgodovini filozofije, novejsi Se posebej, postavljal muéno
vprasanje, kako se ji je lahko zgodilo, da je Zivljenje preprosto zaobsla z nerazumljivo
samoumevnostjo, Ki je v devetnajstem stoletju pri zelo mnogih filozofih na prvo mesto
postavila vpraSanje napredka; temu naj bi veljalo prilagajati in celo podrejati celotno
Zivljenje s kak3nim vigjim, predpisanim in celo hierarhi¢no dolodenim smislom. "Da se
filozofiji, po lastni in splosni zahtevi upraviceni do tolmacenja Zivljenja v njegovi celoti in
globini, tako reko¢ sploh ni treba spoprijeti z nekaterimi izmed najprodomejsih sil 2iv-
lienjskega ustroja, je dejstvo, potrebno premisleka."® Osebno je ta premislek razumel sicer
v navezavi na nekatere izstopajoce probleme filozofije svojega Casa, vendar nanje ni
odgovarjal kot akademski filozof. Kot da bi se pred bralcem njegovih besedil filozofija
dobesedno selila iz akademskih vrst v Kar najbolj neposredno Zivljenje. Predmet filozofske
refleksije je pri tem nepredvidljiv in Simmlova filozofija nam vzomo kaZe, kako, kje, celo
v najbolj nepredvidljivih okolis¢inah in razmerah, se sprozi miselna ost. lzginjajo tudi

Georg Simmel: Lebensanschauung. Vier metaphysische Kapitel, Duncker und Humblot, Berlin 1994, str. 12
(dalje LA),

< .
Ferdinand Fellman: Lebensphilosophie. Elemente einer Theorie der Selbsterfahrung, Rowohlt, Reinbek bel

. Hamburg 1993, str. 126

¥ (‘teuq; Simmel: Auf dem nachgelassenen Tagebuche, nav. iz Georg Simmel (ur. Gertrud Kantorowits)
Fragmente und Aufsttze. Aus dem Nachlaft und Verdffentlichungen der letzen Jahre, Diei Masken Verlag

E Miinchen 1923, str. 7 (dalje FuA)

Georg Simmel: Das Problem des Schicksals, nav, iz Georg Simmel (ur. Margarete Susman in Michacl
ljnndmann)‘ Briicke und Tir. Essays des Philosophen wur Geschichte, Religion, Kunst und Gesellschaft, K
F. Koehler Verlag, Stuttgart 1957, sur 8 (dalje BuT).
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tradicionalne nepremakljive ovire med razumskim in ¢ustvenim; tako nas Simmlova
ﬁlomfska razlaga sooca z izrazi, ki v tradicionalni filozofiji niso imeli domovinske pravice
In najprej uc¢inkujejo nenavadno. Kajti z njimi takoj zacuti3 doloten znacaj, ki te vendar
nagovori do te mere, da prisluhne$ njegovim razmi$ljanjem in se v hipu zaves, da gre za
tok misli, ki ti omogocajo celo tvoj lastni filozofski govor.

Zdaj je filozofi)i na dosegu prav vse, $e filozofu uspe iz nekega doloc¢enega trenutka
Zivljenja reflektirati celoto Zivljenja, tako kot to potnejo Rembrandtove likovne upo-
dobitve. Podobno kot pred njim Arthur Schopenhauer je izpostavil Zivo, Ziveto Zivljenje
kot tisti nikdar povsem in do kraja razlozljiv temelj, ki je po njegovem — kljub dejstvu
Smrti — vecen, neumrljiv, nesmrten. To je po Simmlu deviza Zivljenja, ena njegovih
najmocnejsih in najmogo¢nejsih. In Simmel vztraja, naj ta tudi v prihodnje ostane eden od
nosilnih temeljev nase kulture, saj je ideja o nesmrtnosti "le akumuliran, enkraten, v silen
simbol strnjen ob¢utek za samopreseganje Zivljenja".

Kot je razvidno iz njegove Studije z naslovom K metafiziki smrti iz leta 1910, gre t
Za misel o neumrljivosti oziroma nesmrtnosti; zanj je nesprejemljiva filozofija, ki bi smrt
f’ojcmala kot to, kar je poslednje. Pojav smrti zahteva refleksijo, podobno kot Zivljenje, ki
J€ vedno ve¢ kot samo Zivljenje; tako je tudi smrt Se kaj ve¢ kot samo smrt, in ne nekaj
Poslednjega. Metafizika smrti oziroma metafizicna razseznost smrti je nedvomno v tem,

€r je z njo mogoce ohranjati pojem subjektivnosti in z njo povezano individualnost, zato
e presencéa Simmlov sklep: "Kjer se verjame v nesmrinost in odklanja vsakr$no mate-
Malno vsebino, ki naj bi ji sluzila kot smoter  najsi bo to kot eti¢no nezadostna globina ali
Nasploh kot nekaj, ¢esar ni mogoce vedeti —, kjer se tako reko¢ ii¢e ¢isto formalna ne-
Umrljivost, tam smrt dejansko nastopi kot meja, onkraj katere se vse dolotljive posamezne
Vsebine Zivljenja lotijo od jaza in kjer je t}jcgova bit ali njegov proces golo sebi-
Pripadanje, ¢ista opredeljenost s samim seboj."® Skratka, o ¢loveku je vendar mogoce kaj
Povedati tudi na podlagi njegovega odnosa do Zivijenja-po-smriti kot tudi ¢lovekovo
Viednotenje nesmrmosti zelo vpliva na samo dojemanje kvalitete Zivljenja, povejmo
Naravnost, zivijenja-pred-smrtjo.

Kot Jud, ki je 2e sprejel krs¢anstvo — za to se je v nemskem prostoru uveljavil izraz
Similirani Jud -, je temu izrazil priznanje zaradi njegovega vrednotenja Zivljenja in Ze leta
1910 je zapisal: "K silnim paradoksom kri¢anstva spada to, da odteguje smrti njen apriomni
Pomen, da Zivljenje Ze od vsega zatetka postavlja v vidik njegove lastne veénosti."” Gre za
ho od temeljnih misli njegove filozofske drZe, in to misel dobimo tudi v tretjem poglavju
Negovega zadnjega dela Sverovni nazor, ki ga je pisal Ze na smrt bolan, sooten s svojo
Neozdravljivo boleznijo; omenjeno poglavje nosi naslov Smrt in Nesmrtnost® in je v bistvu

C_lana in razdirjena razlicica Studije K metafiziki smrti. Ves Cas svojega Zivljenja je
VZrajal na prepricanju, da je v ideji 0 nesmrtnosti izjemen pomen kritanstva, saj z njegovo

Mocjo odkriva celo kozmitno-metafiziéni smisel Zivljenja. Vendar je tu Simmel zelo
Natanten; "In sicer ne kot neko podaljsanje Zivljenja, ki bi se navezovalo na zadnji
'“mms}ci trenutek, temved da je vedna usoda duse odvisna od celotne vrste Zivljenjskih
vsf’ In, da vsakdo nadaljuje svoj etiéni pomen kot dolotitveni temelj nade transcendentne
Prihodnost; v neskonénost in s tem premaga omejenost, ki biva v njem. Tu lahko smrt velja

°‘_Pl‘¢maguna. ne le zato, ker Zivljenje kot skozi Cas raztezajoca se Crta sega prek formalne
Meje svojega konca, temved tudi zato, ker zanika smrt s pomogjo vetnih konsekvenc pray

LA, str, 21

Georg Simmel: Zur Metaphysik des Todes, BuT, str. 36. Isto 3¢ LA, str. 114

Viam, str 31 Isto wdi LA, str. 104
LA, str 96-149
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tistih posameznih momentov Zivljenja, skozi katere smrt u¢inkuje in jih notranje omejuje."?
Walter Schulze mu tako priznava, da je glede na pokantovske tendence izrinjanja
metafizike smrti in nesmrtnosti, $¢ posebej znotraj nemske filozofije, celo astna izjema.'

2. Duh in telo

Zato da bi filozofija dosegla Zivljenje, je Simmel zelo o¢itno zavracal dualizem duha
in telesa in ga ukinjal s celostno enacbo, Ki se glasi Zivljerye. Vendar, da bi ga dojeli, ne
moremo samo po poti pojmovne analize. Tako Heinz Heimsoeth povsem to¢no ugotavlja:
"Zivljenje je predpostavljeno kot naravnost nepojmljivo med vsemi spreminjajodimi se
izrazi v Zivljenjskih oblikah in idejnih tvorbah; njegova neiz¢rpna aktualnost se izmika
vsakr$ni pojmovni statiki in vsaki vnaprej zacrtani konstrukeiji; nadi pojmi sami so vselej
funkcije in nazorsko pogojena gledii¢a neke Zzivljenjske stopnje, nikakor ne povsem
dokon¢ne in adekvatne fiksacije njegove notranje strukturne zakonitosti."!! Da bi Simmel
zivljenje uspel reflektirati - kot filozof -, se je obrnil na pomo¢ k umetnosti.

Ko razpravlja o elementarnem izbruhu vitalnih sil, razberemo, da vzgib Zivijenja ni
beseda, golo poimenovanje — recimo tistega, ki zna pa¢ lepo govoriti —, ampak je prej to,
kar te pritegne enkrat kot plima, drugi¢ kot oseka. Zivljenje je izrazno in Simmlova
filozofija je kot povabilo, da s pomo¢jo filozofije njegovo izrazljivost stopnjujemo, tako da
nam je tu po njegovem opozorilu vzor denimo Van Gogh s svojo strastno vitalnostjo, ki je
mnogo SirSa kot samo upodobljeni slikarski svet. Kar mnozice ljudi nagovarja, da trumoma
obiskujejo galerije z Van Goghovimi slikami, je "Zarec¢a, oditna spontana vitalnost".'? Ne-
kaj podobnega velja po Simmlu celo za abstraktno umetnost, kajti dejstvo, da ta ne odbija,
ampak, nasprotno, privlagi, izvira iz obCutka, celo strasti "do neposrednega, neprikritega
samoimzanja".” Je torej abstraktna umetnost slikarsko uteledeni ideal ve¢ne mladosti, h
kateri bomo ljudje vedno tezili prej kot k 3¢ tako modri starosti? Abstrakino in konkretno
sta kar najbolj neposredni kategoriji Zivljenja oziroma Zivljenje samo, le da se zdaj
sre¢ujeta mladost in starost, biocentricna metafizika je popolna.

Mladosti se upira vsakrino v sklenjeno gotovost zaprto Zivljenje, skratka oformljeno
Zivljenje, kakr3nega je odklanjala generacija 68. Mladost izpostavlja najprej in predvsem
proces Zivljenja samega, "do skrajnosti poskula razviti svoje modi in prekipevajoto
vitalnost, do posameznih objektov pa je razmeroma brezbriZzna in pogosto nezvesta. V tem
Kulturnem ozracju je na prestol postavljeno Zivljenje s svojimi izrazi, ki malone zani¢ujejo
vse forme; pomen Zivljenja mladine je tako reko¢ objektiviran."'* Mot razbijanja form, v
katere je naSe Zivljenje zal vklesteno, je tukaj toliksna, tako intenzivna, da mladost zmore
celo revolucijo — jurid na nebo —, ki je njeno najbolj radikalno gibanje in s tem izvor
najvedjih zgodovinskih sprememb. Starost s svojo "mlahavo vitalnostjo” pa se "osredotola
na objektivno vsebino Zivljenja".'® Vendar ko Simmel razmislja o teh dejstvih, predpo-
slav!ja najvedjo moZzno navzonost spontanosti: izvimost ja, vendar ne obsedenost z izvir-
nostjo, recimo tisto, ki ¢loveka zavezuje ze do onemoglosti in ga z ni¢imer ne potrjuje.

{5 Georg Simmel: Zur Metaphysik des Todes, str. 31-32. Isto 3¢ LA, str. 104
e nglu Schulz: Philosophie in der veranderten Welt, Verlag Ginther Neske, Stuttgart 1993, str. 295,
i Heinz Heimsoeth: Metaphysik der Neuzeil, Oldenbourg Verlag, Munchen 1967, str. 210

13 Georg Simmel: Lzbrant spisi o kulturi, Studia humanitatis, Ljubljana 2000, sir. 81
l;t Prav tam.

Prav tam, str. 82,
15 Prav tam, str. 81,
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Pritegnejo tudi Simmlova filozofska razmisljanja o umetnosti takrat, ko jo skuSa
razlagati skozi njeno zgodovino, od ¢asov starih Grkov sem, v pomenu odprave nasprotja —
nepomirljivega spora in razkola — med duhom in telesom oziroma med duhom in naravo,
Kar je tema, s katero po njegovem filozofija nikakor ni bila uspesna. Problem, ki ga Simmel
skusa razreSiti, je dejansko odprava kartezijanskega dualizma in to prizadevanje je po
njegovi ugotovitvi S posebej znacilno za visoko razvito renesanso; ta, podobno kot
Spinoza, razpolaga s pojmom narave, "ki telesnost in duha, substancialno formo in gibanje,
bit in usodo vidi povezane v neposredni enotnosti, da te bivajo skupaj”.'® In tisti umetniki,
Ki jim je uspelo priti do te enotnosti, so veliki umetniki. "Dualizem ¢utno-telesnega in
duhovnega je pri Shakespearu enako ukinjen kot pri Rembrandtu,"!” ugotavlja v svojem
filozofsko najmocnejSem delu iz leta 1916 z naslovom Rembrandt. ki je v bistvu
monografija, docela pisana proti po)movanju umetnosti kot cutnemu pojavu ideje. dejansko
Protiplatonsko in protiheglovsko. Cloveka ne moremo podvajati in Zivljenja tudi ne, kajti
Zivljenje je enoten proces, ki kljubuje podvajanju v 1. i. telesnost in duhovnost.

Zanimivo je, da sta bili v Holandiji dusa in telesnost v istem Casu, v katerem je
Ustvarjal Rembrandt (1606-1669), "tako dualisti¢no in radikalno razklani znotraj filozof-
ske teorije, da sta za omogodcenje njune zdruzitve nazadnje morali posredovati religija in
Metafizika".'® Pri Rembrandtu pa se njegovi portreti 3¢ zdale¢ niso razsli v dvojnost
lelesnega in dusevnega. Tudi na vrhu svoje slikarske ustvarjalnosti "telesa ni razlagal z
duso niti duse s telesom”.! Spinoza posreduje med duso in telesom dokaj nerodno,

Mmnogo bolj zapleteno, medtem ko dusevno za sebe in telesno za sebe Ze izrazata obstoj,
Vsako v svojem posebnem jeziku, tako da za enega tako reko¢ ni prostora v drugem;
€mpiri¢na harmonija med njima je mogoca le tako, da je prav v njiju ali kot onadva
1zrazajoca se bit popolnoma enovita, nesposobna nikakrinega diferenciranja”.?? Umetnost
J¢ nedvomno uspesnejsa in umetnost "ni enotnost necesa miselnega, kar bi bilo v ozadju
elementov, temved je njihova neposredna nazornost sama. Ta enotnost pri Rembrandtu ni
Nabita z viharnisko dinamiko kot pri Michelangelu: tu je dosegla svojo najvisjo izrazno
Mot tako, da se zdi, kot da stoji neposredno pred zlomom. Pri Rembrandtu ima bolj znacaj
Umirjene samoumevnosti,"2!

~ Velja prislubniti $e temu zapisu iz njegovega Michelangela, iz katerega po Simmlu
aJa dokument o doseZeni enotnosti in soglasju oziroma sozvodju duha in telesa: "To se

Ogodi najprej v obliki portreta. Kajti individualnost je telesno-duSevna tvorba, ki
Nasprotje med telesom in duso popolnoma opusti kot nasprotje, medtem ko dusa pripada
emu dolocenemu, nezamenljivemu telesu in telo tej dolo¢eni, nezamenljivi dusi in Ko nista
Povezana |e zunanje, temve¢ notranje, se nad njiju povzdigne individualnost kot visja
hotnost, delujoca tako v prvem kot v drugem, izgotovljeni Clovek, in sicer izgotovljen v
POsebnosti svoje osebnosti. Njegovi telesni in dusevni elementi, njegova eksistenca in
“sf)di_l lahko — izloteni iz Zivljenjske in bitnostne enotnosti — stojijo eden zraven drugega

e In dualisti¢no, osamosvojeni do posebnosti. Toda kot temeljno Zivljenje tega kon-

felnega ¢loveka, katerega enovitost-edinost izrazajo le na razlitne natine, ne vsebujejo
Nikakrsne dvojnosti in sporov med njimi.">? Umetnost je nedvomno blizja Zivljenju kot
15~
Georg Simmel Michelangelo, nav. 12 Georg Simmel: Plilosophische Kultur. Gesammelte Essais, Alfred
17 Kroines Verlag, Leipzig 1919, str. 143 (daljc PhK)

§ Gotrg Sl Rembrands. Ein kunstphilosophischer Versuch, Kurt Wolf Verlag, Leibniz 1916, str. 16
19 Praviam, st 20,
2 Pray tam, str. 2)
Prav am, sir. 20
21
2 Prav (am

Georg Simmel: Michelangelo, PhK, str. 143144
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znanost, tudi mnogo blizja kot filozofija, zato je Ze Schopenhauer zahteval, da mora filozof
imeti umetnidki pogled na svet, biti wmnernik wma in kot tak prej razvijati umetnost kot
znanost, zato da bi sploh dosegel Zivljenje. V tej zvezi Simmel kar v nekaj svojih delih
ugotavlja, da je Schopenhauer dejansko prvi modermi filozof, ki je raziskoval, kaj je
Zivljenje kot zivijenje. Ce je za Schellinga v njegovem Sistemu transcendentalnega ide-
alizma (1800) umetnost edini pravi erganon za filozofijo, potem je Sele Schopenhauer
zadovoljivo odgovoril, zakaj in kako.

Na kratko: Schopenhauer v svojem Svetu kot volji in predstavi takrat, ko razmislja "o
notranjem bistvu umetnosti”, ugotavlja, da umetnost razreSuje in odgovarja na vprasanja o
bivanju in obstoju. Zato "je vsako umetnisko dojemanje stvari izraz ve¢ o bistvu Zivljenja
in bivanja, odgovor ve¢ na vprasanje: 'Kaj je Zivljenje?' — Na to vgraSanje odgovarja vsako
pristno in umetnisko delo na svoj na¢in in popolnoma pravilno."%3 Umetnisko sporotilo je
preprosto, jasno povedano v izrazito neposredni govorici, razumljivi vsakomur, in to spo-
rodilo izraza "najbolj globoko bistvo vsega ﬁv}jcnja in bivanja", kot da bi vsaka umetniska
slika govorila: "Poglej sem, tu je Zivljenje!">* TakSen vzor filozofa, ki prisluhne najprej
Zivljenju samemu, seveda nagovarja in Schopenhauer imenuje umetnost "cvet Zivljenja v
najbolj polnem smislu te besede”.>® kajti estetski odnos oziroma estetizacija je najbolj
pristna uveljavitev Zivljenja in tudi obstoja sveta. Pri tem gre za hermenevtiko bivajocega
in kar na nekaj mestih jo pri Simmlu razberemo s pomocjo znane Schopenhauerjeve misli,
ki pravi: "Umetnost je vsepovsod na cilju."?¢ In to tako na cilju, kot ne bosta znanost in
filozofija nikdar, samo da filozofija zmore to veselo spoznanje biti na cilju privzeti v svojo
berljivost sveta, ko po umetniskem vzoru bere iz odprte knjige sveta povsem naravnost, kot
Jjasno oko sveta. Skratka, vpotegnjenost umetniSke razseZznosti v filozofijo pomeni
intenziviranje Zivljenja Ze pri Schopenhauerju do te mere, da je prej filozof 2ivijenja kot
pesimizma.

Simmel, ki je prvenstveno filozof, se, ne glede na to, s katero konkretno temo se
ukvarja, vedno znova sprasuje o filozofski drzi, ki jo sooblikuje Zivljenje. Jiirgen Habermas
v tej zvezi ugotavlja, da je pri tem filozofija Zivljenja "razbila klasi¢en pojem trans-
cendentalnega subjekta” in ugotavlja Se, da so "Dilthey, Bergson, Simmel nadomestili
zmoZnosti tvorjenja transcendentalne sinteze z nejasno, vitalistitno obarvano produk-
tivnostjo Zivljenja ali zavesti; vsekakor se pri tem niso znebili ekspresivisti¢nega modela
filozofije zavesti. Odloilno zanje je tudi, da so ohranili predstavo subjektivnosti, ki se
povnanja zato, da bi tako nastale objektivacije ponovno pretopila v doZivljanje."2’ Se
preden nam uspe Zivljenje o-pojmiti, strpati pod pojem, refleksijo, je tu dozivijaj, kar
najbolj neposredno Cutenje, ki vkljutuje tako razum kot tudi kaj Custvenega, in zato s€
Simmel sprasuje: "Kje se nadalje vprasamo po bistvu nenavadnega dejstva, ki ga
imenujemo ‘dozivljanje? Kaj pomeni tole posebno razmerje Zivljenja do stvari in do-
godkov, skozi katerega se ti tako reko¢ razredijo v Zivljenju, s Katerim se asimilirajo, tako
da objektivno ne postane le slika in predstava, kakor je to v spoznanju, temved tvori
momente Zivljenjskega procesa?"?¥ Kot umetnik uma je filozof kar najbolj neposredno
soofen z bivanjem oziroma tem kaj sveta, ki ga izrekata obe, filozofija in umetnost:

23 Arthur Schopenhaver: Die Welt als Wille und Vorstellung 1, nav. iz Samtliche Werke 1l (SW 1-V), (uf:

Wolfgang baron von Lohneysen), Suhrkamp, Frankfurt 1986, str. 522

Prav am

Arthur Schopenhauer: Die Welt als Wille und Vorstellung |, SW |, str. 371

Prav tam, str. 205. Isto ¢ Georg Simmel: Rembrandt, str. 21

Jurgen Habermas: Der philosophische Diskurz der Moderne. Zwolf Vorlesungen, Suhrkamp, Frankfurt am
Main 1985, str. 170,

Georg Simmel: Das Problem des Schicksals, BuT, str, 8
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filozofska refleksija stoji sredi Zivljenja samega in podobno kot vsako pristno umetnisko
delo odgovarja na vpraSanje, kaj je Zivijenje. Toda kakor Simmel ne more brez doZivljaja,
tudi ne more brez napora pojma. Njegovi zapisi u¢inkujejo v smislu prepovedi postavljanja
Stroge zareze med njima, kajti med njima je maksimalna prehodnost; povedano v njegovem
Jeziku: ne kot sinteza, ampak kot zrasla enost. Zato tudi nikdar ne bo iz Zivljenja delal
zgolj in izklju¢no umetnosti.

Iz Simmlove rokopisne zapus¢ine dobimo 3e ta aforistiéni zapis: "Umetnost je nasa
zahvala svetu in Zivljenju. Potem ko sta oba ustvarila ¢utne in duhovne oblike dojemanja
nade zavesti, se jima zahvaljujemo s tem, da le z njuno pomocjo ponovno ustvarjamo svet
in Zivljenje."*? Umetnidki odnos do sveta oziroma estetizacija sveta, ki rete svetu in
Zivljenju da, je ena od poti — v formi lepega —, vendar se Simmel zaveda, da Zivljenje ni
€no z umetnostjo. Zato kot filozof, ki ga kljub umetniSkemu vzoru usmerja por refleksije,
mora opozoriti: "Nesmisel, da je treba narediti Zivljenje za umetnino. Zivljenje ima svoje
norme v sebi, idealne zahteve, ki jih je mogote udejanjiti le po obliki Zivljenja in si jih ni
mogode sposoditi od umetnosti, ki ima spet svoje."*? Te tendence je Simmel povzel in
razvijal naprej, in resnico o bivajodem filozofija po njegovem izreka individualno s
Pomocjo duse kaksnega posameznega filozofa.

Pri tem Simmel izrecno poudarja, da filozofija ni isto kot zgodovina filozofije, in
kdor Zeli razumeti filozofijo, se mora potopiti v lasten tok razmisljanja, ki vsak trenutek
kPFigim nauceno Solskost. To je tudi edina pot do zares pristnega, predvsem ustvarjalnega
Zivljenja. Zgodovina filozofije je zanj "zgodovina velikih filozofov" in v tem je celo njen
"herojski znataj" 3! misel, ki je zelo vplivala na Karla Jaspersa in na njegovo delo z
naslovom Veliki filozofi (1957), ki pojem velicine®? podrobneje obravnava v dalj$em
Uvodu tega dela.

29
30 Georg Simmel: Aus dem nachgelassenen Tagebuche, FuA, str. 9
Prav tam, str. 24
2 Georg Simmel: Uber Geschichte der Philosophie, BuT, str. 40,
Karl Jaspers: Die grossen Philosophen, zv. |, Piper, Manchen 1959, str. 29-101. Pod oditnim Jaspersovim
VPlivom pri nas nastane delo Antona Trstenjaka: Pet velikih, Slovenska matica, Ljubljana 1992
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izvirni znanstveni ¢lanek UDK 165 Veber F.

Razvoj Vebrove teorije spoznanja

BOJAN ZALEC

Univerza v Ljubljani, Filozofska fakulteta,

Oddelek za filozofijo, Askerceva 2, SI-1000 Ljubljana
e-mail: bojan.zalec@guest.arnes.si

IZVLECEK

Vprasanje spoznanja je bilo motor Vebrovega razvoja. V razvoju njegove teorije
spoznanja zasledimo pet "postaj”. Prvi dve spadata v predmetnostno-teoretisko
obdobje, tretja v njegovo osebnostno fazo, Cetrto zaznamuje razlikovanje in
razmisljanje o istinitosti oz. veljavnosti v sklopu misli o Bogu, podlaga pete pa je
teorija zadevanja stvarnosti. Leta 1921 je bil Veber preprican, da je fakticnost
("istinitost") lastnost predmetov, ki si jo predocujemo, ne predocujemo pa si
fakticnosti te fakticnosti. Zato je razlikoval med zgolj predmetnimi in (obenem)
transcendentnimi "istinitostmi". 1923 je svoj pogled spremenil. Je nekaj, po ¢emer
S0 stvari fakticne, kaj to je, pa je cista neznanka X. Filozofija (1930) je notranje
pravilno dozivljanje povezala z voljo osebe. V Knjigi o Bogu (1934) je razvil tezo,
da je fakticnost odvisna od boijega deja. V Vprasanju stvarnosti (1939) sicer
ostaja na stalis¢u, da si fakticnosti oz. stvarnosti ne predocujemo, vendar pa zelo
dopolni in razvije trditev o njenem neposrednem intendiranju - zadevanju.

Kljucne besede: dozivljaj, predocevanje, resnic¢nost, faktiénost, spoznanje

ABSTRACT

DEVELOPMENT OF VEBER'S THEORY OF KNOWLEDGE
Question of knowledge was a motor of Veber's development. We could discern five
“stations" in the development of his theory of knowledge. The first two belong to
the object theory period. In the third he stressed very much the importance of a
person. The fourth is marked by distinguishing and considering about truth or
validity respectively. The background of the fifth is his theory about hitting upon
reality, In 1921 Veber believed that factuality (truth) is the property of objects,
which is presented by us. But we do not present the factuality of that factuality. So
he distinguished between merely objectual truths and (at the same time)
transcendental truths. 1923 he changed his view. There is something that makes
entities factual, but we can not say what it is. It is purely unknown X. Philosophy
(1930) connected an internally correct experience with the person's will. In the
Book about God (1934) he developed a thesis that factuality depends on God's
act. Question of Reality (1939) remained on the staindpoint that we do not present
Jactuality or reality respectively, but yet we directly intend it. We hit upon it.

Key words: experience, presentation, truth, factuality, knowledge
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Bojan Zalec: Razvoj Vebrove teorije spoznanja

Uvod

Razvoj Vebrove misli lahko razdelimo v tri obdobja: predmetnostno-teoretiska
faza, osebnostna faza in obdobje, v katerem je v ospredju dojemanje stvarnosti(prim.
Trstenjak, 1982).! V razvoju njegove teorije spoznanja zasledimo pet "postaj”.? Prvi
dve spadata v predmetnostno-teoretiSko obdobje, tretja v njegovo osebnostno fazo,
Cetrto zaznamuje razlikovanje in razmisljanje o istinitosti oz. veljavnosti v sklopu misli
o Bogu, podlaga pete pa je teorija zadevanja stvarnosti.

1. "postaja"

Ti pogledi so najbolj natanéno izrazeni v delu Sistem filozofije (prim. Veber,
1921). France Veber je bil u¢enec Alexiusa Meinonga. Na zaCetku svoje filozofske poti
je bil pod mo¢nim vplivom svojega ucitelja.

Predmetnostna teorija je v veliki meri nastala kot reakcija na psihologizem, njene
antipsihologisti¢ne teZznje so zelo mo¢ne. Nacin antipsihologisti¢nega razmisljanja v njej
je bil naslednji: &e sprejmemo splo§no zakonitost, da ni doZivljaja brez predmeta, potem
smo premagali psihologizem. Ce sprejmemo doZivljanje, ki je najbolj gotova stvarnost,
nam to samo pri¢a o nepsihi¢nem predmetu, ki mu ustreza. Zatnemo pri doZivljaju,
kon¢amo v objektivnem svetu predmetov. Psihologizem je premagan, Pri predmetnostni
teoriji gre za poskus najti Arhimedovo tofko spoznanja, ki ne zaostaja za Descartesovim
poskusom. Descartes je to totko iskal v svojem "cogito", je zapisal Janzekovi¢, Mei-
nong pa jo je nadel v doZivljanju na splosno, v katerem je odkril objektiven predmet.
Vendar ob takem razmisljanju ni prav tezko formulirati ugovorov: odkod bitnost
predmetu, ki sploh ne obstaja, &e ne od doZivljaja? Ali ni predmet sam nekaj psihi¢nega,
"istoveten z vsebino doZivljaja (JanZzekovi¢, 1977b<1934>: 143-44)?" Zato je e pri
Meinongu temeljni problem:

"kako dose¢i s stalis¢a predmetne teorije pravo objektivno realnost, izvenumsko
stvarno bitje? RazmiSljanje, kako bi na podlagi predmetne teorije zgradil celotno
filozofijo, ki bi premagala psihologizem ter dosegla objektivno realnost, je znadilno za
vse Vebrovo dosedanje delo in je predmet zelo novih in zanimivih poglavij v njegovih
spisih (prim. prav tam: 144)."

Problem “prave” objektivnosti in realizma v tem smislu za predmetnostno teorijo
lahko formuliramo tudi v terminih razlikovanja med psihicnim, subjektivnim?,

1 Meje med obdobji niso tako ostre, so mehke ali nejasne (angleSko vague), so pa dokaj jasno razlodljiva
osrednja dela obdobij: 1. faza: Uvod v filozofijo (1921), Sistem filozofije (1921); druga faza: Filozofija
(1930); tretja faza: Vprasanje stvarnosti. Podlago Filozofiji tvorita predvsem Idejni temelji slovanskega
agrarizma (1927) ter Predstavna produkcija (1928). Zamisli iz obeh del je Veber v Filozofiji povzel, pa
tudi pomembno dopolnil. Predhodnica dela Vprasanje stvarnosti je Knjiga o Bogu (1934) (prim. zadetek
besedila Slovenska filozofska mavrica I, 1930 (prim. Zalee: 246-249), razviden je tudi iz moje pojasnitve
Vebrove filozofije v Reprezentacijah (prim. Zalec, 1998): | obdobje: poglavje »Predmetnostna teorijae in
poglavje »Spoznavna teorija zgodnjega Vebraw, 2. obdobje: poglavie »Filozofija (1930)«; 3. obdobje:
poglavje » Vpradanje stvarmosti«

Vprasanje spoznanja je bilo motor Vebrovega razvoja (prim. Jan2ekovid, 1977b <1934>, JanZekovid,
1977d <1941>; Zalec, 1998, poglavie Spoznavna teorijn zgodnjega Vebra, Zalee, 2000 a. Za prvi dve
epistemolodki obdobji prim. Zalec, 1998, poglavje »Spoznavna teonjn zgodnjega Vebraw, za treye delo
Filozofija (1930), za Cetrto Knjigo o Bogu (1934), za peto Vprasanje stvarnosti (1939) in Zalee, 2000b
249).

3 Pojmovno razliko med psihi¢nim in subjektivnim Veber vsaj implicitno pozna, eksplicitno razlikovanje

pa zasledimo denimo pri Ingardnu (prim. Ingarden, 1980 238).

"
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objektivnim ter fakti¢nim. Psihi¢no je tisto, kar je del ali konstituent doZivljaja. Sub-
jektivno v zadevnem oziru je tisto, kar je v zadevnem oziru odvisno od doZivljaja.
Bitnost je lahko subjektivna, pa ni psihi¢na. "HvaleZzen" kandidat za tako bitnost je
rumeno ali rumena bitnost. Objektivno v zadevnem oziru je tisto, kar je v zadevnem
oziru neodvisno od dozivljaja. Predmeti doZivljanja so, po predmetnostni teoriji, po
svoji takSnosti in po svojem nahajanju neodvisni od dozivljanja, se pravi v obeh po-
gledih objektivni. Bitnost pa je lahko objektivna, ¢etudi ni fakti¢na. Po Vebru iz Sistema
Jilozofije so takini vsi tisti predmeti, ki zgolj samujejo, ki niti ne obstajajo niti ne bivajo
(prim. Zalec, 1998: 146-47, 159-60). (Ne)odvisnost od doZivljaja je potrebno 3¢ tako
relativizirati, da so tudi doZivljaji sami (lahko) fakti¢ni ali objektivni. Predmetnostna
teorija je uspela prepri¢ljivo formulirati razloge za tezo, da veina predmetov doZiv-
ljanja ni ni¢ psihiénega, se pravi, niso konstituenti nasih dozivljajev: nasi dozivljaji niso
rumeni, smrdljivi, okrogli itd. Nekaj pa je rumenega, smrdljivega, okroglega itd., nahaja
se¢ nekaj rumenega itd. Torej niti rumene bitnosti niti rumenost niso konstituenti nasih
doZivljajev, drugace reteno, niso del nadih dozivljajev (prim. Zalec, 1998: 162-63). Ce
Pa niso del nadega dozivljanja, to $e ne pomeni, da niso subjektivni, odvisni od doZiv-
ljanja. Predmetnostna teorija je bila prepricliiva v svojem antipsihologizmu. Anti-
psihologist glede bitnosti x trdi, da bitnost x ni ni¢ psihi¢nega, da x ni konstituent, &e je
komu ljubse, del psihi¢nega doZivljanja (denimo matematitni psihologist trdi, da so
Matemati¢ne operacije, Stevila itd. zgolj vrsta psihi¢nih stanj, dogodkov ali procesov).
Psihologizem glede x pa ne implicira objektivizma, ki je eden od pomenov realizma,
torej da je x neodvisen od dozivljanja. Pravzaprav zahteva utemeljitev realizma glede x
tri Korake (prim. Zalec, 1999: 250-253): 1. utemeljitev antipsihologizma glede x; 2.
utemeljitev, da x ni odvisen od posameznih doZivljajev; 3. utemeljitev, da x ni odvisen
0d nobenega dozivljanja. Drugi korak je utemeljitev posameznostne neodvisnosti, tretji
Pa v nekem smislu vrstne. V obravnavo se lahko 0z. se mora vkljuditi S¢ tematiziranje
genericne ali ¢asovne ali zgodovinske odvisnosti: x je lahko odvisen od fakti¢nosti y
Samo v nekem ¢asovnem intervalu; ni potrebno, da je y vseskozi fakti¢en, vendar do-
lo¢eno obdobje je tak moral biti.* Pa tudi po vseh teh utemeljenih miselnih korakih e
Vedno ne bi sledilo, da je x faktiten v Vebrovem smislu iz Sistema filozofije. Kakorkoli
Ze, razmidljanje Twardovskega, na katerega je Meinong oprl svojo realisti¢no zgradbo,
J¢ zadoStalo zgolj za antipsihologizem (prvi korak na poti k realizmu), ne pa za
Nadaljnje korake k objektivnosti in faktitnosti predmetov. Meinong je objektivizem
Preprosto sprejel na podlagi utemeljenega antipsihologizma, brez dodatnega uteme-
'_JCVanja (prim. Findlay, 1963: 343). Veber je v Sistemu filozofije iz trditve, da relacija
Ntencionalnosti ni vzrona relacija (menim, da neutemeljeno), sklepal, da so predmeti
doZivijanja nesubjektivni, objektivni v zgornjem smislu (prim. Zalec, 1998: 160).
:chgeljilcv teze o nesubjektivni fakti¢nosti predmetov pa je tisto, kar ga je resni¢no
nucilo,

V Sistemu filozofije Veber pravi, da je spoznavna teorija Ahilova peta predmet-
Nostne teorije, kolikor hote spoznanje pojasniti (zgolj) predmetno. Jedro njegovega
fi Ozofiranja predstavlja njegova filozofija psihologije oz. njegova filozofija duha. Tako

ot Meinong je razlikoval 3tiri osnovne razrede dozivljajev: predstave, misli, custva,
Stremljenja, Vsak dozivljaj ima dve komponenti: vsebino in dej. Vsebina je po svojem
Y08toju in po svoji takdnosti nujnostno enostransko odvisna od svojega predmeta: dru-
gaen predmet implicira drugacno vsebino. Predmet je neodvisen od vsakega doZiv-
4 Husserlovo izjemno natancno, po obsegu bogato in za pridujole vprasanje objektivizma zelo relevantno
analizo odvisnosti najdemo v njegovi tretji, mereoloski logiéni raziskavi z naslovom “Del in celota®
(prim. Zalec. 1998 83-109 (poglavje "Husserlova teorija dela in celote)).
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ljanja in eo ipso od vsake vsebine. Vsi predmeti so v tem smislu objektivni. Dej doZiv-
liaja ni odvisen od predmeta. Odnos med dozZivljajem in njegovim predmetom ni
vzroten, ampak idealen.

Vsaki vrsti dozivljaja ustreza sui generis predmet: predstavam osnove, mislim
dejstva, ¢ustvom vrednote in stremljenjem naji ali najstva. Obstajajo torej Stirje tipi
dozivljanja in njim ustrezajo¢i predmeti

(1) predstava —————————— oOsnova
2)misel . —— P ' dejstvo
(3) tustvo ———P  vrednota
(4) stremljenje = majstvo

Za Vebra je spoznanje vrsta misli. Veber deli misli v dve skupini:
pristne misli ali trditve,
nepristne misli ali dopustitve.

mish

/\

trditve dopustitve

Ko na primer pravim London je glavno mesto Velike Britanije, izrazam trditev; e
pa denimo re¢em Zamislimo si, da je gospod dekan v pritlicni avli fakultete in ne trdim,
niti da je to dejstvo resni¢no niti da je neresnitno, izraZam dopustitev. Za Vebra je
spoznanje vrsta pristne misli, vrsta trditve in potemtakem je predmet mishi dejstvo.
MoZnost je lastnost dejstva. Maksimalna moZnost je resni¢nost, ali kot pravi Veber,
istinitost dejstva. Za vsak dozZivljaj velja, da ima vsak od obeh njegovih delov, njegova
vsebina in njegov dej, tako kvantitativno kot tudi kvalitativno komponento. Kvalitativni
del vsebine predstavlja kvalitativni vidik dejstva, njen kvantitativni del pa njegov
kvantitativni del, njegovo moznost. Dej dozivljaja ima dve kvantitativni komponenti:
pozornost in gotovost oz. sigurnost. Specifitna komponenta misli je dojemanje. Vsaka
misel je dojemanje in ni misli brez dojemanja. DoZivljaj, ki je dojemanje, je tisto, cemur
danes pravimo zavedanje ali samozavedanje ali morda najbolj natan¢no, fenomenalna
zavest. Funkeijo dojemanja opravlja gotovostna komponenta.

kvantiteta deja misli

S VAR T

gotovost ali sigurnost pozornostna komponenta
(dojemalna komponenta)

Glavna funkcija dojemalne kvantitativne komponente je dojemanje kvantitativne
plati dejstva (moZnosti dejstva, ki jo predotuje kvantitativna komponenta vsebine misli,
se pravi jakost afirmacije oz. negacije). MoZnost dejstva, ki jo predotuje vsebinska
jakost, dojema v primeru trditev gotovost, v primeru dopustitev pa sigurnost. Dojemanje
je v primeru trditev pristno, v primeru dopustitev pa nepristno. Razvidnost je poseben
primer dojemanja moZnosti dejstva. Torej razvidnost pripada deju pristne misli. Raz-
vidnost je kvaliteta kvantitativne komponente deja. Kvantitativna komponenta vsebine
predotuje kvantitativno stran dejstva. Razvidnost je kvaliteta deja, ki ne predotuje
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kvantitete dejstva, ampak jo samo dojema. Dej ne predocuje, ampak samo dojema.

Spoznanje je razvidna pristna misel, razvidna trditev. Kaj so pogoji za razvidno
dojemanje?

Vse misli so bodisi dopustitve bodisi trditve, se pravi misli z manjsim ali ve¢jim
prepricanjem. Od kod izvira to prepri¢anje? Po Vebru so tri moznosti:

1z misli same,

iz psiholoSkih osnov,

iz drugih, nepsiholoskih dejavnikoy.

V prvo skupino spada apriorno spoznanje. Vebrovi primeri so trditve kot na
primer 2 X 2 = 4, Del je manjsi kot celora. V drugo skupino spadajo trditve kot Toplota
razteza kovino, Telesa padajo navidol, Na soncu se sneg stopi. To so primeri
aposteriornih spoznanj. V tretjo skupino spadajo vse ostale trditve. Ko Veber razpravlja
o tretjem tipu trditev, omenja ponavljanje izjave, Custvene dejavnike, sugestivno avto-
ritamo mo¢ osebnosti in podobno. Trditve iz prvih dveh skupin so avtonomne ali
razvidne, trditve tretjega tipa pa heteronomne ali nerazvidne. Vse in samo avtonomne
trditve so spoznanje.

Zgolj pristne misli so v Sistemu spoznavni dozivljaji. Pristnost je stvar deja. Ergo
resni¢nost ni odvisna od vsebine, se pravi predmeta, ampak od deja dozivljanja. Potem-
takem pa je resnica nekaj zgolj subjektivnega? Tak sklep bi pokazal spoznavnoteoretsko
nepolodnost predmetnostne teorije (prim. JanZekovi¢, 1977b: 145). Toda natan¢no re-
¢eno po Vebrovem mnenju ni resnica, ampak doZivljanje resnice, odvisno od deja.
TeZzava, ki jo je Veber videl v predmetnostni teoriji, je bila tale: tudi ko se motimo, pa
Mislimo, da imamo prav, je predmet nase misli lahko (maksimalna ) resni¢nost dejstva;
In ko imamo prav, pa mislimo, da se motimo, je predmet nase misli dejstvo z (mini-
malno) resni¢nostjo. Torej nam ni¢ na predmetu nase misli ne jaméi, da je ta predmetna
resni¢nost oz. moznost objektivno, ¢e se lahko tako izrazim, tudi v oZjem, spoznavno
leoretskem smislu, ne samo v predmetnostno teoretiskem pomenu, objektivna ali
fakti¢na.

~ Zato Veber v Sistemu razlikuje med Cisto predmetnimi moZznostmi in moZnostmi,
ki so hkrati tudi transcendentne. MoZnosti prve vrste lahko predoujejo trditve katere-
koli vrste. Moznosti druge vrste lahko predocujejo samo avtonomne trditve. Veber v
dologenem smislu opredeli spoznanje Kot opravi¢eno resni¢no prepricanje. Prepri¢anju
Ustreza trditev, opravicenju razvidnost trditve, resni¢nost pa je dana s transcendentno
'istinitostjo", kot pravi Veber, ali z resni¢nostjo, kot govorimo mi, ustreznega dejstva.
"Kje" je ta transcendentna ali objektivna resni¢nost? Odgovora Veber v Sistemu na to
Vpraanje ni dal, se je pa lotil bolj prakticnega problema: katere misli to(e) transcen-
dentno(e) resnicnost(i) zadevajo in katere jo (jih) zgresijo? Tega odgovora ni niti v
Problemih sodobne filozofije, v Uvodu pa je tako ali tako spoznavne probleme pustil ob
Strani:
"kakor da je filozof pozabil na ¢udne ugotovitve v Sistemu, kjer je nasel neznanko,

ki je bolj objektivna kakor objekt in bolj istinita kakor predmetna istinitost (JanZekovic,
1977b: 146)."

2. "postaja"

Za to obdobje so reprezentativna predvsem njegova knjizna dela iz leta 1923:
Znanost in vera, Problemi sodobne filozofije ter Etika. Razvidne trditve ne istoveti ved z
aVlonomnimi sodbami, saj razvidnost istoveti s prepricanjem (prim. Veber, 1923b).5

Ncl’oarcsljmnl razvidnosti v teoriji spoznanja je zagovarjal Janzekovie. V skladu s tem je kritiziral
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Veber je trdil, da nobena misel ne predocuje transcendentalne resni¢nosti svojega pred-
meta (prim. Veber, 1923a).

V Znanost in vera spet naletimo na zgornjo neznanko. Veber govori o religioznem
ustvu kot neizvedljivem iz kaksnega drugega dozZivljaja. Njegov predmet je absolutna,
nadvse nadempiri¢na transcendentnost, ki je popolna vsebinska neznanka, ki pa jo
moramo postulirati:

"Naj nikakor ne moti izraz "postulirati", "predpostavljati”, ¢e$ da gre le za logiten
postulat. Brez te neznanke bi, kakor smo videli, imele pristne in nepristne misli enako
veljavo, ne bi bilo razlike med resnico in zmoto, ne med dejanskimi, moZnimi in ne-
moZnimi bitji. Posledica bi bil skrajni psihologizem, subjektivizem, idealizem, vsekakor
monizem, ki ga je Veber uspesno zavrnil. Dokazi, ki pobijajo monizem, dokazujejo
dejansko bivanje nase neznanke. Toda, kar ostane, je neznanka, ki je ni mogoce do-
kazati v smislu "pokazati". Samo to hote rei izraz "predpostavijati®. ... Marsikaj nam
je Se neznano, toda vsaj natelno lahko postane kdaj predmet spoznanja, glede nade
neznanke pa je to izklju¢eno, ker sploh ni predmet, ker ji ni prirejena miselna vsebina,
ampak miselni dej (JanZekovi¢, 1977b: 147-48)."

Leto dni pozneje, v Ocrtu psihologije, Veber govori o "istinitosti” kot o posebni
nepsihi¢ni kategoriji na predmetih avtonomnega mislienja, ki ne more biti predmet
nobene vsebine in torej ni noben predmet. Problem neznanke obravnava tudi Estetika
(1925),

“zlasti temeljito se pa ukvarja z njim "Problem predstavne produkcije”, ki prinasa
Ze podrobnejso skico za istinitostni dokaz; Studija Ze tudi napoveduje Knjigo o Bogu. Ta
mesta nudijo celo vrsto izrazov, ki z raznih vidikov osvetljujejo naso neznanko. Imenuje
se "istinitost". "transcendenca, tj. obenem objektivna istinitost”, "nacelna, vsebinska
nadempiritna neznanka sveta in Zivljenja", "transcendenca v najstroZjem pomenu
besede", "stroga objektivnost”, "fakti¢nost", "fakticiteta", nasprotje praznega nica, nosil-
ka svetostne vrednote, predmet religioznega Custvovanja, bozanstvo, bog, Bog (JanZe-
kovi&, 1977b: 148)."

Veber je izklesal pet (Problemi sodobne filozofije) oziroma sedem (Etika) po-
stulatov za pravilno umsko doZivetje (prim. Veber, 1923b oziroma 1923¢).

Etika (prim. Veber, 1923¢: 453-476):

"1. Nacelo istinitosti oziroma neistinitosti in ve¢je ali manj8e istinitosti oziroma
neistinitosti dejstev (prav tam: 453)."

"2. Nagelo resnice ali neresnice in vecje ali manjse resnice in neresnice (prav tam:
450)."

"3. Natelo zgolj vnanje in obenem notranje resnice (prav tam: 459)."

"4, Nacelo vklju¢enih posameznih slucajev (prav tam: 462)."

"5, Nacelo materijalne in formalne resnice oziroma neresnice (prav tam: 466)."

"6. Nacelo prijoritete materijalne resnice napram formalni (prav tam: 471)."

"7. Nadelo sklenjene formalne pravilnosti misljenja (prav tam: 474)."

Ad natelo (1)

Logika govori po Vebru o logi¢ni pravilnosti oziroma napacnosti nasega misljenja.
Ta pravilnost oziroma nepravilnost ne bi pomenila po Vebru ni¢esar, opraviti bi imeli
samo z besedami brez pomena, ¢e ne bi bilo legitimnega pojma resni¢nosti oziroma
neresni¢nosti ali vedje ali manjde resni¢nosti oziroma neresni¢nosti ustrezajoih dejstev.
V strogem smislu bi lahko imenovali pravilne samo tiste trditve, katerth predmet je

Vebra, da po eni strani eksplicitno zavi2e razvidnost, drugje pa se nanjo sklicuje pn utemeljevanju oz
upravicevanju svojih pogledoy (prim. Janzekovic, 1977d <1941>)
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resni¢no dejstvo; in nepravilne ali napa¢ne bi lahko imenovali samo trditve, katerih
predmet je neresni¢no dejstvo. Vedji ali manj3i resni¢nosti dejstva ustreza vedja ali
manjsa pravilnost trditve, ki predoguje to dejstvo.

Kaj je veCja ali manjsa resni¢nost dejstva, logika ne raziskuje. To je predmet
teorije spoznanja. Logika ta pojem predpostavlja, sicer bi se sesula v prazen ni¢ (prim.
prav tam: 454),

Veber Ze v Sistemu filozofije sprejema dve med seboj precej "sovrazni” trditvi; po
eni strani je zapisal, da so vse avtonomne trditve spoznanja, po drugi strani pa je trdil,
da so le "istinita" dejstva, se pravi dejstva z maksimalno moZnostjo, predmet spoznanja
(prim. Veber, 1921b: 205; Zalec, 1998: 167). Slednja trditev je (vsaj v kontekstu svoje
izretenosti, se pravi v okviru spoznavne teorije zgodnejdega Vebra), tezko razumljiva.
Lahko bi na podlagi trditve, da je za spoznanje potrebno predotevanje dejstev o dejstvih
(in morda o trditvah), dejali, da je konec koncev vendarle pogoj za spoznanje trditev o
resni¢nem dejstvu. Takih misli pa Veber ni nikjer jasno razvil. To smer razmidljanja
lahko zaslutimo v njegovih izvajanjih v Sistemu filozofije, da je dojemanje pogoj za
vsako misel. Zamisel o potrebnosti meta-dejstev oz. meta-trditev za dojemanje je eks-
plicitno zagovarjal Meinong (prim. Zalec, 1998: 163). Taka resitev pa postaja e bolj
zapletena in vpradljiva v okviru njegovega drugega spoznavno-teoretskega obdobja za-
radi skrivnostnosti ustvarjalca resni¢nosti. Naj omenim, da je Veber vseskozi zagovarjal
1Zrazito holistiéno razumevanje resni¢nosti (in kasneje veljavnosti), ki pa je kores-
pondenc¢no.

Ad natelo (2)
_ Resni¢nost ,, ni lastnost dejstev, ampak je lastnost prepricanj ali trditev. Resni¢nost
dejstva in resnicnost ,, trditve, ki predotuje to dejstvo, sta korelativa.®

Ad nacelo (3)
_ Trditey je lahko zgolj zunanje, ne pa notranje pravilna. Da bi bila notranje pra-
Vilna, mora biti razvidna.

Ad nacelo (4)
1 Logika ugotavlja zakone, na primer zakon identitete, ki pravi, da je vsaka bitnost
Identigna sami sebi. Zakoni logike morajo biti taki, da ni bitnosti, ki bi jih krila. Tako
Morajo biti ta miza, ta stol, ta publika, ta predavalnica itd. identi¢ni sami s seboj.

Ad nacelo (5)

Materialno resniéne so tiste trditve, katerih predmet je resni¢no dejstvo. Formalno
esnine so take trditve, ki so z drugimi trditvami v takem odnosu, da bi njihova
Materialna pravilnost ali nepravilnost sama po sebi sledila iz materialne pravilnosti ali
“ﬂ?mvilnusli teh drugih trditev. Toda za to pravilnost je irelevantno, ¢e so te druge
trditve materialno pravilne ali nepravilne.

Ad nacelo (6)

~ Kadarkoli bi se morali odlo¢iti med formalno resni¢no, toda materialno napaéno
ditvijo in katerokoli materialno resni¢no trditvijo, moramo izbrati zadnjo.

P
chcr 1€ za resniénost mishi, resnitnost o, , uporabljal 1zraz resnicnost, za resnicnost dejstey pa izraz
Istinitost
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Ad nacelo (7)

Da bi bil sklep formalno pravilen v vsakem pogledu, mora prvi¢ slediti iz mate-
rialne pravilnosti svojih premis in drugi¢, te premise morajo biti zunaj formalne
(ne)pravilnosti ali pa so formalno korektne.

i "pos(aja"

Najbolj zgoi€eno in zaokroZeno je Veber zadevne poglede predstavil v delu Filo-
zofija, iz leta 1930, podlago mislim v njem pa tvorita predvsem dve besedili: knjizno
delo Idejni temelji slovanskega agrarizma (1927) ter daljSe besedilo v publikacijah
takratnega slovenskega drustva za humanisti¢éne Studije, Predstavna produkcija (1928),
ki je poleg njegove razprave o pozomosti najbolj "tehni¢no” Vebrovo besedilo.Veber je
govoril 0 zgolj zunanji pravilnosti umskih dozivljajev in o notranje pravilnih umskih
dozivljajih. Za notranjo pravilnost dozivljaja ni dovolj zgolj to, da dozivljaj ustreza
fakti¢ni bitnosti; potrebna je tudi aktivnost na strani subjekta dozivljanja. Te dozivljaje
moramo dozivljati, kot se je izrazil Veber, z nadim pristankom. Samo taka prepri¢anja so
nase spoznanje ali nade napake. Dejstvo tega pristanka ni po Vebru ni¢ drugega kot
tloveska volja. Ta volja je edini dinamiéni fundat subjekta, ki v posebnem smislu izvira
iz subjekta in ki ima funkcijo, da povezan s prepricanji, ¢ustvi in stremljenji, naredi ta
dozivljanja notranje pravilna ali napacna. Da bi bolje razumeli, kaj je imel Veber v
mislih, si moramo malce poblize ogledati njegovo pojmovanje volje ( prim. Veber,
1930: 165, op. 25).

Veber je razdelil realne fundate (zaznavne fundate) v stati¢ne in dinami¢ne (prim.
prav tam: 160, op. 25):

bitnosti
realni fundamenti realni fundati
stati¢ni dinami¢ni

Vsak fundat ima fundacijsko in geneti¢no komponento,

fundat

/\

fundacijska komponenta geneticna komponenta

Zamislimo si dva primera. Primer (A) je stik med rde¢o biljardno kroglo in
biljardno mizo. Drugi primer, primer (B), je gibanje rdete biljardne krogle. Kaj j¢
pomembna razlika med dvema primeroma, relevantna za naso razpravo? Premikanje
rdece krogle temelji na tej krogli, toda ne izvira iz te rde¢e krogle, ampak na primer iZ
bele krogle, ki je zadela rdeco kroglo,

Primer (A) Realni stik med biljardno kroglo in biljardno mizo ne samo da temelji
na tej krogli in mizi ali njuni prostorski dolo¢enosti; ta stik tudi neasovno in nujn®
izvira iz njih. Tako dobimo naslednjo sliko
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realni fundati

stati¢ni fundati dinamic¢ni fundati

Stati¢ni fundati ne samo temeljijo na svojih fundamentih, ampak tudi ne¢asovno in
nujno izvirajo iz njih. Dinami¢ni fundati temeljijo na svojih fundamentih, toda ¢asovno
in izkustveno izvirajo iz drugih realnih fundatov. Vsa vzro¢nost ni ni¢ drugega kot tako
zakonito izviranje enega realnega fundata iz drugega realnega fundata (prim. prav ram:
167). Toda obstaja Se treyji tip primerov, in na ta tretji tip se nanasa Vebrov izraz volja.
Volja je dinami¢ni fundat, ki ¢asovno in izkustveno izvira iz svojega lastnega
fundamenta. Tako dobimo tole razvrstitev

realni fundati

fundati, ki necasovno in fundati, ki ¢asovno in fundati, Ki ¢asovno in
Nujno izvirajo iz svojih empiriéno izvirajo iz empiriéno izvirajo iz
fundamentov drugih fundatov svojega lastnega

fundamenta (volja)

Volja je dinami¢ni fundat, ki ¢asovno in izkustveno izvira iz svojega lastnega
fundamenta.

"Prevazno pa je zdaj nadaljnje dejstvo, da meri vsa prirodna "vzro¢nost" samo na
orisane dinami¢ne fundate ozir. da ta vzrotnost v bistvu sploh ni ni¢ drugega nego vprav
Zakonito izviranje realnega fundata — iz (drugega) realnega fundata. Torej se tem bolj
Samo po sebi vsiljuje vpraSanje, ali ne nahajamo e take realne fundate, ki bi tudi le
Casovno-izkustveno izvirali, to pa — iz lastnih fundamentov in ki bi se torej od doslej
Orisanih dinami¢nih fundatov razlikovali v tem, da bi ne izvirali iz drugih fundatov, od
Vseh stati¢nih fundatov pa v tem, da bi tudi njih izviranje bilo le ¢asovno izkustveno, ne
Pa brez&asno-nujno. In 2e na podlagi vseh dosedanjih glavnih izvajanj smemo upra-
Viceno domnevati, da je vprav volja in to kot orisana samodejavnost Eloveskega (oseb-
Nega) subjekta edini skustveno obistinjeni dinamiéni fundat te posebne vrste. Se jasneje
Pa bodo nam to pokazala izvajanja v sledetem poglavju (str. 86-98), kjer bomo videli,

@ je vprav ¢loveski subjekt edini skustveno-obistinjeni realno-dinamiéni, to je pravi
Podstamni ali substancialni nosilec svojih dozZivetij, da pa so vsi Zivalski ter rastlinski
Subjekti kakor tudi mrtve prirodne "re¢i” le - na svojih doZivetjih in prirodnih lastnostih
“&rajene danosti. Mrtve redi ter rastlinsko-Zivalski subjekti so pravzaprav le goli staticni
Jundari, ¢loveski subjekti pa so edini skustveno obistinjeni ~ dinamiéni fundamenti.

O je tudi povsem umevno, da vsi taki dinamicni fundati, ki imajo za svoje
fundamente le mrtve in Zive redi, izvirajo in morajo izvirati le iz drugih dinami¢nih

Ndatov, ki imajo za svoje fundamente zopet iste ali (in to konéno nujno) druge reci

rav tam; 167)."
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realni fundamenti

staticni dinami¢ni (¢loveski subjekti)

Volja ni vzro&ni proces v naravnem smislu. Je svobodni proces, ki pa ni nakljucen.
Naklju¢je ni samo nasprotje vzro¢nosti, ampak je tudi nasprotje vsake osebne svobode
(prim. prav tam: 168). Tako bi lahko v tem smislu rekli, da je vse naSe spoznanje svo-
bodno in da so samo svobodne bitnosti zmozne spoznanja v Vebrovem (notranjem)
smislu.

4. "post&ia"

Veber je v Knjigi 0 Bogu ugotavljal, da razlika med dozivljaji, ki dajejo svojim
predmetom videz resni¢nosti, in med doZivljaji, ki tega ne store, ni vsebinska razlika,
ampak dejna razlika: ni razlika v tem kaj si predstavljamo, ampak razlika v tem, kako si
predmet predstavljamo (prim. Veber, 1934: 7). Predstava x-a je Ze po svoji vsebini
predstava x-a, ni pa Ze po svoji vsebini predstava x-a kot resni¢nega. Resni¢nost je "v"
deju, torej nekaj psihi¢nega. Psihitnost resni¢nosti pa ni dober temelj za pravo objek-
tivnost spoznanja, do Kkatere je Vebru zelo veliko. Zato je pravo resni¢nost povezal z
bozjim dejem (prim. JanZzekovi¢, 1934). Tako je ohranil tezo, da je resni¢nost predmeta
v deju (psihiénem oz. duhovnem — Bog je Cista duhovnost), je pa nekaj objektivnega. Se
vedno gre za razlicico koresponden¢ne teorije resni¢nosti, le da gre za korespondenco
nadih dejev bozjemu deju. V pogledu Korespondiranja resni¢nega doZivljaja bozjemu
aktu Vebrovo stalid¢e spominja na poglede TomaZa Akvinskega in Brentana, v od-
visnosti resni¢nosti bitnosti od boZjega duha pa tudi na Berkeleya.

5. postaja

Podlaga Vebrovih pogledov na spoznanje v tem zadnjem obdobju je njegova
teorija dojemanja stvarnosti. To teorijo je zatel razvijati 2e v Filozofiji, pa potem Vv
Knjigi o Bogu (1934), vendar je svoje poglede dokontno izklesal in popravil 3ele v
svojem zadnjem velikem in morda najpomembnejSem delu, Vprasanje stvarnosti, ki je
1z8lo 1939, leta. Vebrova linija razmisljanja v Vprasanju stvarnosti je takina:

korak: Veber poskusa upraviiti trditev o predo¢evalni oziroma ponazorjevalni in
0 zadevalni oziroma postvarjevalni plati Sutenja.

korak: Poskusa utemeljiti trditev o posebnem ¢utu za stvarno in zgolj pojavno, 2
zunanje in notranje, za 2ivo in mrtvo. Ta ¢ut za stvarnost je zmoZnost pravilnega do-
Zivljanja dejansko stvarnega in navideznega, notranjega in zunanjega, Zivega in neZi-
vega, mrtvega (prim. Veber, 1939: 314).7

7 Veber v VpraSanju stvarnosti svoje razmisljanje artikulirn tudi v izrazih substanca oz. akcidenca. Pri
pojmib (izrazih) substanca/subjekt /podstatkajstvo /red/stvarnost vs akeidence/pritike/kakovost/
lasmostipojavizprikazni je potrebno upodtevati razvoj Vebrove filozofije, Kajstvo je tisto, kar ima ka*
Kovosti. Kakovost po nujnosti zahtevayo obstoj ali bivanje tega, cesar kakovosti so - Kajstva (prim.
Zalec, 1998: 119-20). To je stalisée prvega obdobja Drugo obdobje: prava podstat je tisto, kar ima lastn®
vzroéne modi. Edina bitnost, ki nam je dana izkustveno in ima lastne vzrodne modi ali lastno dejavnost,
Je tloveska oseba. Torej je oseba edina izkustveno dana podstat (Zalec, 1998 179:182). V tretjem ob-
dobju so substance tsto, na kar zadevamo, se pravi stvamost (za razliko od pojavoy, ki si jih pred:
ofujemo) (prim. Janzekovid, 1977¢<1935>; Zalec, 1998 201ss) To je povsem resnitna trditey, C€
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korak: Toda bilo bi nerazumno, trdi Veber, da bi sprejeli obstoj take zmoZnosti,
katere funkcija bi bila zgresiti stvamost, napa¢no ali nepravilno doZivljanje stvarnega in
zgolj navideznega (prim. prav tam). Isto velja za razumski ¢ut ali zmoZnost razumskega
razmisljanja.

Skratka, shema oz. skica Vebrove argumentacije je naslednja:

Imamo predocevalno in zadevalno plat ¢utenja.

Imamo poseben ¢ut, sposobnost za Cutenje realnosti.

(3) Teleolosko razmisljanje.

V smislu zgornjih razmisljan) lahko govorimo o Vebrovem teleoloskem upra-
vi¢enju trditve, da so nase izkudnje in nade misli v vedini primerov pravilne. Zmota je
obasen odklon od pravilnega psihi¢nega Zivljenja.

Sklep

V Uvodu v filozofijo in Sistemu filozofije, se pravi leta 1921, je bil Veber pre-
prican, da je fakticnost ("istinitost") lastnost predmetov, ki si jo predotujemo, ne
Predotujemo pa si, &e se lahko tako izrazim, fakti¢nosti te fakti¢nosti (zato razlikuje
med zgolj predmetnimi in (obenem) transcendentnimi “istinitostmi”). 1923, v Problemih
sodobne filozofije ter v delu Znanost in vera, pa je takien pogled zavratal. Je nekaj, po
Cemer so stvari fakti¢ne, kaj to je, pa je Cista neznanka X. Torej ne moremo reéi niti
tega, kaksne vrste bitnost ta fakticnost je. Marsikdo bi verjetno "zahteval" formulacijo,
da ¢e je X radikalna skrivnost, ne bi smeli trditi niti tega, da je bitnost. Tega X-a si ne
Predocujemo, kot je trdil v Sistemu filozofije, in potem ugotavljamo, ali je fakti¢en ali
ne. V Problemih predstavne produkcije (1928) je trdil, da fakti¢nost ni lastnost, ker bi to
vodilo v regres ad infinitum. Filozofija (1930) je notranje pravilno doZivljanje povezala
Z osebino voljo.V Knjigi 0 Bogu (1934) razvije tezo, da je fakti¢nost odvisna od boZjega
deja® vV Vprasanju stvarnosti (1939) ostaja na stalid¢u, da si faktiénosti ne pred-
oCujemo, vendar pa bistveno dopolni, modificira ter razvije tezo o njenem zadevanju.
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IZVLECEK

Clanek vsebuje glavne ideje Goldmanove teorije o vedenju in upravicenem pre-
pricanju. Ta teorija je prikazana kot alternativna teorija tradicionalni funda-
mentalisticni epistemologiji in koherentizmu. Posebna pozornost je namenjena
naturalisticnemu bistvu Goldmanove epistemologije, ki jo lahko prepoznamo v
tesni povezavi s kognitivno psihologijo. Nemogoce je razresiti vprasanja o vedenju
in upravicenem prepri¢anju brez znanja o psiholoskih kognitivnih procesih, torej
o procesih, ki formirajo prepricanje. Ce ti procesi niso zanesljivi, tudi nasa
prepric¢anja ne bodo primeri vedenja, saj prepricanje, ki ni adekvatno formirano,
ni povezano z dejstvi, ki tvorijo zanesljivo propozicijo resnicnega.

Zato je kognitivna psihologija nepogresljiva disciplina, ki raziskuje kognitivie
procese in njthovo zanesljivost in je bistvena za odlocitev, ali so nasa prepricanja
primeri vedenja ali upravicenega prepri¢anja. V drugem delu tega prispevka sem
raziskal glavne ugovore proti katerikoli naturalizirani epistemologiji in jih vse
ovrgel. Menim, da ti ugovori ne razumejo glavne tocke razkoraka med tradi-
cionalno epistemologijo, ki se na novo vzpostavlja v naturalizaciji.

Kljucne besede: Goldman, epistemologija, kognitivna psihologija

ABSTRACT

EPISTEMICS AND PROBLEMS OF EPISTEMIC NATURALISM
The paper includes the main ideas of Goldman's theory of behaviour and justified
belief. This theory is expounded as an alternative to the traditional fundamentalist
epistemology and coherentism. Special attention is devoted to the naturalist
essence of Goldman's epistemology, which can be discerned in its close
association with cognitive psychology. It is impossible to disentangle questions of
behaviour and justified belief without the knowledge of psychological cognitive
processes or, in other words, processes which form belicf. If these processes are
not reliable, our beliefs will not be examples of behaviour, given that a belief
which is not adequately formed is not linked to the facts which constitute the
reliable proposition of the real.
For this reason cognitive psychology is an indispensable discipline, which delves
into cognitive processes and into their reliability and which is paramount to the
decision whether our beliefs will be examples of behaviour or justified belief. In
the second part of the paper | investigate the main objections to any kind of
naturalised epistemology, which 1 overrule one by one. | believe that these
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objections fail to comprehend the main point of the split between traditional
epistemology, which is re-emerging in the domain of naturalisation.

Key words: Goldman, epistemology, cognitive psychology

ALVIN GOLDMAN- IDEJA EPISTEMIKE

Goldman je svoj poskus naturaliziranja epistemologije zaCel S¢ 1967. leta s svojim
delom "Kavzalna teorija znanja", v katerem predlaga reSitev problemoyv, vezanih na
Gettierovo kritiko tradicionalne definicije vedenja. Znano je, da je Gettier leta 1963 v
svojem ¢lanku "Ali je vedenje resni¢no upraviteno prepri¢anje?" zapazil moznost, da
ima lahko oseba resnitno in upravi¢eno prepritanje, da pa tega vseeno ne moremo imeti
za vedenje. Problem je v tem, da je v nekaterih situacijah mogoce priti do resni¢nega in
upravi¢enega prepritanja popolnoma naklju¢no ali s sretnim prepri¢anjem na slepo. V
omenjeni Studiji ponuja Goldman svojo razlago teh teZav tako, da obraynava samo
znanje empiriénih propozicij, ker je verjel, da je tradicionalna definicija adekvatna za
znanje neempiri¢nih resnic. Toda, kaj pomeni vedeti neko empiriéno propozicijo? Je
dovolj, da je resni¢na, da verjamem vanjo in da imam za njo dobro (v danih okolis¢inah
najboljso) evidenco? Goldman obravnava (nekoliko spremenjen) drugi Gettierov proti-
primer, da bi pokazal, kaj manjka tradicionalni definiciji vedenja.

Premotrimo naslednji primer. Smith verjame propozicijo q "Jones ima Forda" in
ima zanjo zelo dobro evidenco. Vendar ima Smith $e enega prijatelja, za katerega
trenutno ne ve, kje se nahaja; toda potem, ko je odbral mesto, Smith na slepo konstruira
tole propozicijo:

(p) Ali ima Jones Forda, ali je Brown v Barceloni.

Smith vidi, da je zato, ker je resni¢no q, resni¢no tudi p. Prav tako ima s tem, da
ima dobro evidenco za g, dobro evidenco tudi za p. Toda ¢e sedaj predpostavimo, da
Jones nima Forda (prodal ga je ali najel drugega, enakega), Brown pa je povsem
slu¢ajno zares v Barceloni, postane situacija naslednja: p je resniéno, Smith verjame p,
Smith ima dobro evidenco za p, pa vendarle zanj ne moremo redi, da p ve. Kajti tisto,
kar p naredi za resni¢no, je dejstvo, da je Brown v Barceloni, to dejstvo pa nima nobene
zveze s Smithovim prepritanjem, da velja p. Oziroma, kakor Goldman vztrajno
ponavlja, ne obstaja kavzalna zveza med tema dejstvoma in Smithovim prepri¢anjem.
Zato Je odgovornost za nevedenje pri Goldmanu prenesena na neobstoj kavzalnih zvez
med dejstvi, ki propozicijam dajejo vrednost resni¢nosti, in nadimi prepricanji. Sam
Goldman pravi:

"Opazite, da je to, kar p naredi za resni¢no, dejstvo, da je Brown v Barceloni,
vendar pa to dejstvo nima ni¢ skupnega s Smithovim prepri¢anjem, da p. Se pravi, da n¢
obstaja nikakr§na kavzalna zveza med dejstvom, da je Brown v Barceloni in Smithovim
prepri¢anjem, da p."!

I Alvin Goldman. A Casual Theory of Knowing; v The Journal of Philosophy, 1967, str. 858
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To, kar torej Goldman Zeli dodati tradicionalni definiciji vedenja v sferi empi-
ri¢nih propozicij, je zahteva po kavzalni zvezi. Stvari postanejo bolj jasne, ¢e vemo, da
je Goldman sprejel kavzalno teorijo percepcije, ki jo je H. P. Grice razlozil v svojem
delu "Kavzalna teorija percepeije” iz leta 1961. Postavlja se vpraSanje, kaj pomeni to,
da oseba S vidi, da se pred njo nahaja, npr., neka vaza. Goldman sprejme idejo, da je
nujen pogoj S jevega videnja vaze ta, da obstaja neka vrsta kavzalne zveze med
prisotnostjo same vaze in S jevim prepri¢anjem, da je vaza prisotna. Nad obi¢ajen,
vsakdanji pojem videnja vkljuuje kavzalno zahtevo, kar se vidi tudi po tem, da bomo
od trditve, da je nekdo videl to in to, odstopili, ¢e ni nekega relevantnega kavzalnega
procesa. Nada prepri¢anja imajo svoje vzroke, ki jih proizvajajo, in ti vzroki so
odlo¢ujoci za znanje. Goldman se zaveda, da je njegova analiza v bistvenem druga¢na
od tradicionalnih epistemologij, katerih drza je ta, da so epistemoloska vpraSanja
izkljuéno vpradanja logike, racionalnosti in evidence, ne pa kavzalna ali geneti¢na
vpraSanja. Prav kavzalnost pa je tisto, na ¢emer insistira Goldman. V tej Studiji celo
prezre vprasanje upravic¢enosti, ker je bil takrat mnenja, da je epistemologija lahko in
mora biti ne-normativna disciplina. Ne bi se naj ukvarjala z vpraSanjem, kaj pomeni
beseda "vedeti" ali izraz "S ve, da p", temve¢ naj poda pogoje resnicnosti za ta izraz.
Pogoji resni¢nosti niso vedno identi¢ni s pomenom niti s pogoji verifikacije, prav ta
Vprasanja pa so dominirala v tradicionalni epistemologiji. Zato je popolnoma jasen
razhod med do tedaj prevladujoco epistemolodko paradigmo in Goldmanom Ze v sami
njegovi zadetni fazi. Tedanja paradigma je izvajala epistemologijo brez kavzalnosti in
brez pogojev resnicnosti nasih prepricanj. Verjelo se je, recimo, da se lahko vprasanje
Upravi¢enosti prepri¢anja resuje brez logi¢ne povezanosti med upravicenostjo in
resni¢nostjo, brez povezovanja epistemoloskega subjekta s svetom dejstev. Zato je
Goldman v tem delu zelo oster in se ne ozira na prevladujoa razumevanja tega, kaj je
vedenje. Slednjega definira tako:

"S ve, da p, ¢e in samo e je dejstvo p kavzalno povezano s S-jevim prepri¢anjem
P na primeren nacin." (Isto, str. 369)

Biti povezan na primeren (appropriate) na¢in pomeni biti povezan s pomocjo
Primernih kavzalnih kognitivnih procesov, ki so edini, ki nam prinadajo vedenje. Ti
Procesi so po Goldmanu naslednji: percepcija, spomin, pravilno sklepanje, v nekaterih
delih pa omenja 3¢ introspekcijo. Subjekt ve neko empiriéno propozicijo, ¢e je njegovo
Prepri¢anje, da p, kavzalno povezano z dejstvom p s pomocjo enega ali ved zgoraj
Navedenih procesov. OCitno je, da se Goldman izogiba vpralanju upravicenosti, kar
Zahteva tradicionalna analiza, po kateri mora biti spoznavalec sposoben ali imeti
MoZnost upraviciti, se pravi dati evidenco za vsako propozicijo, za katero trdi, da jo ve.
TQ zadeve pri Goldmanu v tem delu ni, s ¢imer avtor doseze znatno blaZje omejitve za
Primere vedenja. Tisto, kar je bistveno za nas, je njegova drastitna opustitev
doksasti¢nosti in internalizma. Kar je Goldman dejansko mislil glede tretjega pogoja
radicionalne definicije znanja, pogoja upraviéenosti, je bilo namre¢ to, da je

artezijansko razumljena upravic¢enost nepotrebna. Zato Goldman ustvari svojo teorijo
Upravicenega prepricanja na nekartuzijanskih temeljih in jo v celoti prvi¢ izpostavi v
SVojem delu "Kaj je upraviteno prepricanje” iz leta 1979. Takoj na zacetku da Goldman
Vedeti, da njegova teorija ne vsebuje nicesar od internalistiéno orientiranih teorij, ki
u!\lcvajo. da mora oseba, kadar ima upravi¢eno prepri¢anje, vedeti, da ima tako pre-
Pricanje in da mora vedeti, v &em se ta upravicenost sestoji. Zmozna mora biti pojasniti,
) je tisto, kar njenemu prepricanju daje upravi¢enost. Tako dojeta upravicenost je
Upitna za vse tradicionalne epistemologije: upravienost je argument ali mnoZica
WlOgOV. ki jih je treba podati ali navesti v prid prepri¢anju, v njegov zagovor. Goldman
Zahteva samo obstoj nekaterih lastnosti, ki jih mora imeti prepricanje, da bi bilo
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upravi¢eno. Obstajati morajo nekatere lastnosti ali procesi, ki prinadajo upravi¢enost, ni
pa nujen obstoj nikakrSnih argumentoy, s katerimi bi prepricanec podpiral ali zagovarjal
svoja prepri¢anja kot upravi¢ena. Zatem Goldman preide na kritiko nekaterih klasi¢nih
principov upravi¢enosti, na Katere naletimo v razlitnih fundacionalisti¢nih teorijah,
vendar bom sam navedel le dva, ki dovolj jasno kaZeta tako bistvo problema kakor tudi
smer Goldmanove kritike.

Tule je prvi:

Ce S verjame p v trenutku t, in je p nedvomno za S v t, potem je S-jevo pre-
pri¢anje p v t upraviceno.

Problem, Ki je opazen Ze v samem zacetku, je vpradanje, kako dojeti samo ne-
dvomnost. To, da je neka propozicija nedvomna za S, lahko pomeni, da S nima temelja
za dvom vanjo. Toda glede na to, da je temelj epistemicni termin, se ne sme nahajati v
antecedensu principa upravi¢enosti. Ravno epistemi¢no vpradanje je namre¢, kaj pomeni
imeti ali ne imeti temelje za dvom. Zato bi morali biti v antecedensu samo substantivni
termini. Temu problemu se da izogniti, ¢e nedvomnost razumemo kot psiholosko ne-
moznost, da neka oseba dvomi v neko propozicijo. Sedaj Goldman navede primer
verskega fanatika, ki Cisto psiholosko ni zmozen podvomiti v predpostavke svoje vere,
in postavi vprasanje, ali bomo zaradi tega imeli njegova preprianja za upravicena.
Odgovor je o¢itno negativen.

Drugi najbolj znan princip upravitenosti iz arzenala fundacionalizma je princip
inkorigibilnosti. Se pred tem pa je treba povedati, katere so inkorigibilne propozicije.
Goldman jih definira tako:

"Propozicija p je inkorigibilna ¢e in samo &e: je nujno, da za vsaki S in vsaki t
velja; ¢e S verjame p v t, potem je p resni¢no za S v L."

Sedaj se lahko inkorigibilnost formulira tako:

"Ce je p inkorigibilna propozicija in S verjame p v t, potem je S-jevo prepricanie,
da p v t, upraviceno."?

Pri tem lahko postavimo tole splo$no pripombo. Zakaj bi dejstvo, da S jevo
prepricanje jamdi resnico s strani p, za sabo povleklo tudi to, da je S jevo prepricanje
samo s tem 2e¢ tudi upraviceno? Narava samega jamstva je namred lahko povsem
neadekvatna, epistemicno nesprejemljiva. Samo prepricanje je lahko, na primer, umetno
inducirano s strani nevrokirurga (ta primer podajajo Goldman, Armstrong in S¢ nekaj
drugih avtorjev). V tem primeru bi bilo inducirano prepri¢anje, ¢e bi bilo to prepricanje
v inkorigibilno propozicijo, v skladu z zgornjo propozicijo upraviteno. Toda tu gre
ofitno lahko le za fenomenalno upravitenost. Samo prepricanje bi bilo rezultat elek-
tri¢nega drazljaja in nikakor ne bi moglo imeti statusa upravi¢enosti. Vseeno je, kaksna
Je vsebina prepricanja, ¢e je to upravitenje od nikoder ali ¢e je epistemi¢no formirano
na nesprejemljiv nadin.

Sedaj Goldman prehaja na analizo razlogoy za neuspeh takih in podobnih prin-
cipov upravi¢enega prepricanja in takoj pove tisto bistveno:

"Opazite, da sleherni od predhodnih poizkusov prinasa prepricanju  status
"upraviteno"brez omejitev glede na zakaj se v doti¢no prepricanje verjame, se pravi, kaj
ga kavzalno iniciira ali kavzalno podpira.” (Isto, str. 98-99)

Zato Goldman vidi neuspeh klasiénih principov v njihovi popolni nekavzalnosti, v
njihovi popolni izklju¢nosti za vprasanja, kako so prepricanja formirana; kaj in kako jih
je formiralo. Vsi protiprimeri kaZejo, da imajo klasiéni principi isto pomanjkljivost-po-
goji, ki jih postavljajo njihovi antecedensi so lahko zadovoljeni, toda prepri¢anja s0

2 Oba citata sta iz Alvin Goldman, What is Justified Belief? v Naturalising Epistemology, 1985, str. 97
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povzrotena s strani nekega procesa formiranja preprianja, za katerega intuitivno
mislimo, da mi sprejemljiv in se vedno trudimo, da bi se mu izognili. Pravilni principi
upravic¢enega prepri¢anja morajo biti principi, Ki postavljajo kavzalne zahteve. Ne more
biti vseeno, kaj kavzalno iniciira ali podpira nada prepri¢anja. Vzroki (procesi) so lahko
taki, da status upravicenosti prinasajo, ali pa tudi ne. In konéno, Kateri procesi prinasajo
upravi¢enost in zakaj, kateri pa ne? Goldman za¢ne z nastevanjem teh drugih in navaja
konfuzno ali napacno sklepanje, zazeleno misljenje, opiranje na emocije, ugibanje in
prehitro ali naglo generalizacijo. Na vprasanje, kaj imajo ti procesi skupnega, odgovarja,
da imajo skupno lastnost nezanesljivosti. Se pravi, da imajo v ve¢ini primerov tendenco
ali teznjo proizvajati napacna ali lazna prepricanja. Na drugi strani so tisti procesi, ki
generalno proizvajajo resni¢na prepricanja, zanesljivi. Goldman nadteva naslednje:
standardni procest percepeije, spomin, pravilno sklepanje in introspekeija (v nekaterih
Studijah). Zato je njegov predlog ta:

"Status upravicenosti nekega prepricanja je funkcija zanesljivosti enega ali ve¢
procesov, Ki ga povzrotajo, kjer se (kot prva aproksimacija) zanesljivost sestoji v
tendenci procesa k proizvajanju prepricanj, ki resni¢na raje kot neresni¢na." (Isto, str.
100)

Upravitenost je torej funkcija nacina, kako spoznavalec obdeluje inpute iz svoje
okolice, kako dobro (ali slabo) njegove kognitivne operacije registrirajo in transfor-
mirajo stimulacije, ki prihajajo do njih. Upravi¢eno prepri¢anje je tisto, ki je "dobro
oblikovano" (well formed), ki je oblikovano s stram zanesljivih kognitivnih procesov.
Ni nujno, da je upravic¢enost popolna. Procesi formiranja prepri¢anj, ki véasih rezultirajo
Napa¢no prepri¢anje, kljub vsemu prinadajo status upravicenosti. Tako so tudi lazna
prepricanja lahko upravi¢ena. Sedaj lahko Goldman ponudi definicijo upravi¢enega
prepri¢anja v formi visoke splosnosti in enostavnosti, i se glasi tako:

"Ce S jevo prepri¢anje p v t rezultira s strani zanesljivega kognitivnega procesa
(ali mnozice procesov) formiranja prepricanj, potem je S jevo prepriCanje p v t
Upraviceno." (Isto, str. 103)

Vendar je ta definicija uporabna samo za percepcijo, ker percepcija ne temelji na
nekih predhodnih prepricanjih. Ne da pa se je uporabiti za sklepanje in spomin, ker sta
10 procesa, katerih zanesljivost je odvisna od predhodnih prepri¢anj. Sklepanje ne more
biti zanesljivo, ¢e so zatetne premise lazne. Enako je s spominom: e je prepri¢anje, ki
Si ga prizadevamo zadr2ati, lazno, potem bo lazno tudi rezultantno prepritanje. Zato je
za sklepanje in spomin potreben pojem pogojene zanesljivosti, Ki pravi, da je proces
Pogojeno zanesljiv takrat, kadar je resnicen zadosten obseg njegovih output prepricanj,
e s0 resnicna njegova input prepricanja. Razen tega je tudi potrebno razlikovati
kognitivne procese, ki so odvisni od drugih prepricanj od tistih, ki to niso. Tako je
sklepanje pogojno zanesljiv in "prepricanje odvisen” (Belief-independent) kognitivni
Proces, percepcija pa je nepogojno zanesljiv in "prepri¢anje neodvisen" (Belief-
Independent) proces. Z obzirom na te distinkcije je treba zgornjo definicijo zamenjati s
tema dyvema:

I. "Ce S jevo prepricanje p v t (takoj) rezultira s strani prepri¢anje neodvisnega
Procesa, potem je S jevo prepricanje p v t upraviceno.”

2. "Ce S jevo prepricanje p v t (takoj) rezultira s strani preprianje odvisnega
Procesa, ki je (vsaj)pogojeno zanesljiv in ¢e so prepricanja (¢e katero), na Katerih
Operira ta proces, proizvajajo¢ S jevo prepricanje p v t, tudi sama upravi¢ena, potem je S
JEVo prepricanje p v t upraviceno.” (Isto, str. 103)

Oitno je, da Zzeli Goldman teorijo, ki upravicenost prepricanja vidi v ¢asovni
Perspektivi, za razliko od tradicionalnih teori), ki upravi¢enost dolotajo v trenutku
Prepricanja ne glede na njegovo preteklost. Goldman zato svojo teorijo imenuje
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histori¢na ali geneti¢na teorija, zaradi odlo¢ilne vloge zanesljivosti pa jo imenuje teorija
histori¢ne upravi¢enosti. Status upravi¢enosti nekega prepri¢anja je odvisen od njegove
psihogeneze, od njegove kavzalne preteklosti torej. Tradicionalne spoznavne teorije so
teorije sedanjega trenutka v smislu predpostavke, da je upravi¢enost nekaj, kar se dolo¢i
v trenutku vzpostavitve prepricanja, ne glede na preteklost tega prepritanja. Iz per-
spektive Goldmanove teorije ima to gledis¢e dve napaki: a) upravicenost prepri¢anja ni
nekaj, kar je prisotno v trenutku prepricanja, pa kakr$nakoli Ze je njegova doksasti¢na
preteklost. Brez poznavanja geneze prepricanja se ne da dolo€iti njegovega episte-
mi¢nega statusa in b) upravi¢enost ni nekaj, kar je nujno dostopno epistemiénim
naporom spoznavajodega. Dejavniki upravi¢enosti prepri¢anja so lahko spoznavajotemu
epistemi¢no transcendentni, ne-transparentni, brez KkakrSnegakoli privilegirancga ali
direktnega pristopa. To ne pomeni, da je spoznavajo¢i nujno v poziciji ignoranta,
pomeni pa, da ni nujno v poziciji tistega, ki ima ali lahko ima vedenje ali resni¢no
prepri¢anje o epistemiénem statusu svojih preprican). Enako kot lahko vemo brez
vedenja o vedenju, imamo lahko tudi upravi¢eno prepricanje brez vedenja o njegovi
upravicenosti.

Goldman pri koncu te Studije obravnava razne pripombe na svojo teorijo in jih
skusa ovre¢i, vendar bom to problematiko za zdaj odlozil in jo bom obravnaval v sklopu
celokupne problematike teorije zanesljivosti. Nadejam se pokazati, da lahko splosne
pripombe K tej teoriji kakor tudi posebne, namenjene Goldmanovi teoriji, zlahka
odklonimo, ker 1zhajajo 1z paradigme tradicionalne, Kartezijanske epistemologije, ki jo
je naturalizirana epistemologija radikalno opustila. Pod pritiskom kritik pa Goldman
vseeno naredi fundamentalno spremembo v svoji teoriji s tem, da poleg aktualnih
Kognitivaih procesov zahteva uvedbo procesov, Ki se jih da in mora uporabiti, tako da je
koncna definicija upravi¢enega prepricanja v tej Studiji dobila tako obliko:

“Ce je S jevo prepricanje p v t rezultat zanesljivega kognitivnega procesa in ¢e ni
zanesljivega ali pogojno zanesljivega procesa, dostopnega S ju, ki bi, ¢e bi ga S uporabil
skupaj z aktualno rabljenim procesom, rezultiral S jevo neprepri¢anje p v t, potem je S
jevo prepri¢anje p v t upraviceno." (Isto, str. 109)

Iz vsega povedanega izhaja, da se vprasanj upravitenega prepricanja ne da resiti
brez znanja o psiholoskih kognitivnih procesih. To znanje nam lahko priskrbi edinole
kognitivna psihologija, iz Cesar sledi, da epistemologija ne more ve¢ ostati avionomna
glede na empiri¢no znanost. Namesto avtonomije epistemologije se sedaj pojavi potreba
po sodelovanju med njo in empiriéno znanostjo, v tem primeru kognitivno znanostjo. To
sodelovanje, ta interdisciplinarnost ali celo multidisciplinarnost tvori bistvo Goldma-
nove epistemike. Sam naziv "epistemika” uvaja, da bi poudaril razliko od tradicionalnih
epistemologij, ki so zahtevale strogo avtonomijo epistemologije glede na empiri¢ne
znanosti. Legitimni deli epistemologije so lahko bile zgolj logika, verjetnostna teorija in
statistika. Vsako poseganje po rezultatih ali le pojmih psihologije je bilo takoj pro-
glaSeno za naturalisticno napako psihologizma. Goldman pa vendarle Zeli novo orien-
tacijo ali preorientacijo v epistemilogiji, v kateri bo prav ozka povezanost s $poznavno
psihologijo glavm vzvod raziskovanja.

Leta 1978 Goldman poda glavne konture svoje ideje epistemike v delu "Epi-
stemika: regulativna spoznavna teorija”. Ze na samem zadetku imamo naslednja dva
stavka, ki odkrivata omenjeno preorientacijo:

“Temeljna premisa epistemike je ta, da ne moremo dati najboljiega nasveta ©
intelektualnih operacijah brez podrobne informacije o mentalnih procesih. Ker te
procese najbolj iluminatorno proutuje kognitivna psihologija, naj bi 3la epistemika z
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roko v roki z empiriénim raziskovanjem nadega mehanizma procesiranja informacij."3

In kateri so glavni razlogi za tako tesno sodelovanje epistemologije in psihologije?
Gordman omenja tri razloge ali osnove. Prvi¢, tradicionalna epistemologija je upo-
rabljala preve¢ enostaven in grob model nadega kognitivnega Zivljenja, naSih kog-
nitivnih in drugih mentalnih operacij, kar je vplivalo na formiranje pojmov in principov
epistemologije. Kognitivna psihologija bo obogatila nad model kognitivnega Zivljenja, s
¢imer se bo razsiril okvir razumevanja spoznavnih vprasanj. Drugi¢, tradicionalna
epistemologija ni bila pozorna na sposobnosti in omejitve spoznavajocih. Vedno se je
obracala k "idealnim" subjektom, in pri tem je pogosto predpisovala epistemoloske
zahteve, ki jih ¢loveski spoznavalci niso mogli izpolniti. Procedure, Ki jim objekti ne
morejo slediti ali rezultate, ki jih ne morejo dose¢i, pa je vendarle popolnoma ne-
smiselno predpisovati. Epistemika Zeli biti znotraj moznosti in meja cloveSkega kogni-
tivnega sistema, to pa zahteva informacije iz deskriptivne kognitivne psihologije.
Tretjic, za vsak regulativni sistem je zelo pomembno upostevati napake ali defekte
tistega sistema, Cigar regulacijo Zelimo dosedi, kajti edino tako lahko ta sistem
izboljsamo. Da bi izboljsali naSe kognitivne performanse, moramo vedeti, katere napake
delamo ali smo jih nagnjeni delati. Sele takrat lahko poskrbimo za odstranitev teh
pomanjkljivosti, to pa najbolje zmore empiri¢na kognitivna psihologija. Za ilustracijo si
poglejmo dva primera, Ki se nanaSata na drugi razlog za sodelovanje epistemologije in
psihologije ter ju Goldman navaja v omenjeni Studiji. Gre za pravila deduktivne
zaprtosti in nekonsistence.

Prvo pravilo (DZ) se glasi:

V vsakem ¢asu verjemi v vse logicne konsekvence ¢esarkoli, kar verjames. Drugo
pravilo (INC) se glasi:

V nobenem ¢asu ne verjemi v vse ¢lane nekonsistentne mnoZice propozicij. Za obe
zgornji pravili velja enaka pripomba: ne da se ju izvrSiti ali izpolniti zaradi omejitev
Cloveskega spoznavnega aparata. Prvega pravila se namre¢ ne da izvriti, ker ima vsaka
mnozica propozicij ali prepri¢an) neskonéno mnogo konsekvenc, ljudje pa ne zmorejo
imeti neskonéno mnogo prepricanj. Drugega pravila se ne da izvrsiti, ker ne obstajajo
efekne procedure za dolotanje nekonsistentnosti, zaradi ¢esar ljudje ne morejo storiti
ni¢, da bi to pravilo izvrdili. Ta dva primera zados¢ata, da vidimo, kako je lahko psi-
hologija s svojo ¢isto deskriptivno komponento relevantna za epistemologijo. Za
nekatere avtorje je ta tema relevantnosti psihologije za epistemologijo skoraj banalna,
ali bolje. receno, banalno otitna. Kajti ¢e se epistemologija ukvarja z vprasanji vedenja
in upravicenega prepricanja in ¢e so to lastnosti individualnih Cloveskih kognitivnih
aparatoy, potem ni ni¢ bolj normalnega, kot da epistemologija is¢e sodelovanje in
pomod pri tisti disciplini, ki ta aparat raziskuje. In vendar je bilo v zgodovini spoznavne
teorije mnogo bolj zastopano nasprono gledis¢e. Goldman Zeli preobrat, vendar
Pripominja, da njegova epistemika ni nekaj absolutno novega. Vidi kontinuiteto z deli I,
Bacona, Lockea, Humea, ki so prav tako zahtevali interdisciplinarnost. Kar pa se tice
Poudarjanja pomembnosti dimenzije ¢asa v spoznanju, vidi kontinuiteto v filozofijah
Platona, Hegla in $e nekaterih.

Goldman si je svojo epistemiko zamislil v dveh delih: individualno in socialno.
Individualna epistemika ima za svo) predmet raziskovanja arhitekiro kognitivnega
dparata in zato potrebuje pomod kognitivne znanosti. Socialna epistemologija raziskuje
Natine, kako razlitni modeli druzbenega Zivljenja vplivajo na nale spoznanje, zato

Alvin Goldman, Epistemics: The Regulative Theory of Cognition, v “Naturaliting Epistemology”, 1985,
s, 217
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potrebuje pomo¢ druzboslovnih in humanisti¢nih znanosti, ki nam dajejo spoznanje o
druzbenih sistemih znanosti, o u¢enju in kulturi, ter tako pomagajo razumeti druzbene
dimenzije spoznanja.

Ceprav se epistemika opira na kognitivno psihologijo, je vseeno tudi vrednotna
disciplina. In kaj vrednoti? Kateri so njeni objekti vrednotenja? Tradicionalne episte-
mologije so menile, da so pravi objekti vrednotenja argumenti, se pravi, formule infe-
rence. Ignorirale so vprasanje psiholodkih procesov, upravi¢enost prepri¢anja pa je bila
razumljena kot funkcija doksasti¢nega stanja v trenutku prepricanja. Nasproti temu v
epistemiki objekti vrednotenja niso prepricanja, temve¢ psiholodki procesi formiranja
prepri¢anj. Zanesljivost je vsekakor vrednostna kategorija, upravi¢enost pa je logi¢no
povezana z zanesljivostjo, z nastrojenostjo kK proizvajanju resni¢nih prepri¢anj. Vpra-
3anja zanesljivosti spoznavnih procesov se nikakor ne da rediti zgolj s pomoc¢jo logike,
zato mora epistemika vklju¢iti proudevanje nale spoznavne opreme, Spoznavno psi-
hologijo torej.

Goldmanovo epistemiko bom podrobneje izpostavil skozi problematiko znanja in
upravi¢enega prepricanja, kot je elaborirano v njegovi knjigi "Epistemologija in
kognicija" iz leta 1986 in Se v nekaterih njegovih kasnejSih delih. Goldman je razvil
teorijo kavzalne zanesljivosti, po kateri je vedenje tisto prepricanije, ki je proizvedeno ali
formirano z zanesljivimi kognitivnimi procesi, s predpostavko, da je prepricanje res-
ni¢no. Samo resni¢no prepricanje ne zadod¢a za vedenje zaradi moZnosti, da je to
prepricanje rezultat ¢iste slu¢ajnosti. Prvo, kar je potrebno storiti, da bi se tej moZznosti
1izognili, je postavitev kavzalne zahteve. (Goldman za zdaj ne obravnava vprasanja
upravitenosti, temve¢ le psiholo3ko situacijo, ki nastane z uvajanjem kavzalnega
faktorja.) Ali je resni¢no prepri¢anje obenem tudi vedenje, je odvisno od tega, zakaj se v
nekaj verjame, odvisno je od psiholodkih procesov, ki so vzroki prepricanja ali ga
vzro¢no podpirajo. Obstajajo vsaj tri vprasanja, ki se lahko in morajo zastaviti o teoriji
procesne zanesljivosti: (1) vprasanje globalne in lokalne zanesljivosti, (2) problem di-
stinkcije aktualno/protidejstveno in (3) vpraSanje zanesljivosti drugega reda. Globalna
zanesljivost je zanesljivost za vse ali mnoge uporabe nekega procesa, lokalna zanes-
ljivost pa se nanaSa samo na proces v njegovi uporabi v proizvajanju nekega
posameznega prepri¢anja v nekem kontekstu. Goldman Zeli, da so procesi globalno in
lokalno zanesljivi. Kar se tite drugega vpradanja, je problem v tem, ali morajo biti
kognitivni procesi zanesljivi le v aktualnih sitacijah, ali wdi v protidejstvenih situa-
cijah. Ce sprejmemo drugo alternativo, se moramo odlociti med Cistim konjunktivom in
relevantnimi alternativnimi  situacijami. Robert Nozick je izbral varianto Cistega
konjunktiva in postavil tele tiri pogoje za vedenje: (1) p je resnicno, (2) oseba S
verjame p, (3) &e p ne bi bilo resni¢no, S ne bi verjel p, (4) ¢e bi bilo p resni¢no, bi S
verjel p. Toda zdi se, da je Cisti konjunktiv presibak, se pravi, da je mogote, da so
izpolnjeni vsi Stirje pogoji, a vseeno ne gre za vedenje. Oglejmo si primer iz omenjene
knjige. Oseba S zagleda na ulici ¢loveka, ki se smeji in iz tega sklepa (zgolj na temelju
smeha), da je ta Clovek pravkar zadel na loteriji. In res, ¢lovek je zadel na loteriji in ta
zadetek je edina stvar, ki ga lahko spravi v smeh. Ce torej ne bi dobil na loteriji, na
njegovem obrazu ne bi bilo nasmeha in oseba S ne bi verjela, da je zadel na loteriji.
Tako je tretji pogoj izpolnjen (kot tudi ostali trije), toda kljub temu ne moremo reéi, da
S ve, da je tujec na ulici pravkar zadel na loteriji.

Goldman ponuja reSitev, ki jo je poimenoval situacije relevantnih alternativ, Ki
pravi, da resni¢no preprianje ni vedenje, ¢e obstajajo relevantne alternativne situacije, v
katerih bi bila propozicija laZna, doti¢ni kognitivni proces pa bi vseeno povzrodil, da S
verjame propozicijo p. V tem primeru uporabljeni proces ni zanesljiv, ker ne more
razlikovati resnico p od teh alternativnih situacij. Da bi lahko govorili o zanesljivosti
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procesa, je zato poleg globalne in lokalne zanesljivosti potrebna 3¢ zmoZnost diskri-
minacije resnice od relevantnih alternativnih situacij. Vendar tudi to ni dovolj. To, da je
prepri¢anje tudi vedenje, je namre¢ odvisno ne le od neposrednih vzrokov tega pre-
pri¢anja, temve¢ tudi od oddaljenih, preteklih vzrokov, kar je mogoce iz dveh razlogov.
Prvi¢, kadar verjamemo na podlagi predhodnih prepricanj, je nase znanje odvisno od teh
predhodnih prepri¢an) in od na¢ina, kako so formirana. Tudi predhodna prepri¢anja
morajo biti rezultat zanesljivih kognitivnih procesov. Drugi razlog, zakaj je znanje
odvisno od preteklih vzrokov, se tice procesov drugega reda (second order processes),
se pravi procesov, uporabljenih v doseganju procesov prvega reda. Zato ni dovolj, da je
vzrok prepri¢anja mncslé'.iv proces, ampak mora biti sam ta proces rezultat zanesljivega
procesa drugega reda. Ce na primer nekdo uporablja popoln algoritem, doseZen na
epistemolosko nesprejemljiv na¢in, ne moremo reci, da ta oseba pozna resitev problema,
Cetudi je prepricanje resni¢no. Zato Goldman meni, da sta potrebna dva principa
vedenija:

(1) S ve, da p zgolj, ¢e je S jevo prepri¢anje v p rezultat zanesljivega procesa
formiranja prepri¢anja.”

(2) "Pridobljeni proces (ali metoda) formiranja prepri¢anja lahko proizvede znanje
zgolj, ¢e je pridobljen (ali podprt) s strani primernega procesa drugega reda." 4

Proces drugega reda je primeren, Ce je "drugo-redno” zanesljiv (secondorder
reliable). To seveda pomeni, da je obseg zanesljivih procesov, ki jih proizvaja, znatno
visok. Taka je Goldmanova kavzalna zahteva za vedenje.

Toda Goldman nikakor ne misli, da ta zahteva zado3¢a za vedenje. Prepricanja
morajo imeti §¢ eno lastnost, da bi lahko z vso pravico veljala za primere vedenja -
morajo biti upravi¢ena. Ta upravicenost prepricanj ni pojmovana kartezijansko in prav
na tej distinkeiji bom e posebno insistiral. Goldmanova teorija upravi¢enega prepri-
Canja je teorija pravil upraviéenosti. Goldman i3¢e sistem korektnih pravil upravi¢enega
prepri¢anja (v bodoce sistem O-pravil). Glavni razlog za teorijo pravil je ta, da Goldman
dojema upravicenost kot dopustitev (permission) za prepritanje, neupraviéenost pa kot
prepoved (prohibition), kar na semanti¢nem nivoju sodi v jezik pravil. Tako Goldman Ze¢
prvi princip upravi¢enosti kot prvi korak do polne teorije dojema kot semanti¢no resnico
0 jeziku upravi¢enega prepricanja, ki se glasi tako:

“(P1) S-jevo prepri¢anje p v Casu t je upraviteno, ¢e in samo Ce je S-jevo
Prepricanje p v t dovoljeno s korektnim sistemom pravil upravicenosti (O-pravil)." (Isto,
Str. 159)

Princip je pojmovan kot povsem formalen, saj ne identificira nobenih posebnih
dejstvenih standardoy upravi¢enega prepricanja. Je formalni nujni pogoj upravitenosti,
ki je sprejemljiv za epistemologe razli¢nih preprianj.

Zelo pomembno vprasanje je, ¢e je ta princip obenem tudi zadosten pogoj
Upravi¢enosti, se pravi, ¢e lahko ostane v tej obliki ali ga je treba nekako okrepiti.
Nekateri avtorji tradicionalne (internalistitne) provenience menijo, da je nujna okrepitev
vV smislu, da ne zadod¢a, da je prepricanje dovoljeno z vsemi korektnimi pravili, temve¢
mora spoznavajoti vedeti ali vsaj upraviteno verjeti, da je to prepricanje tako do-
Voljeno. Toda to je otitna cirkularnost, saj bi bila v tem primeru upravitenost
Uporabljena za vzpostavitev pogoja upravitenosti. Ce bi se zgomji princip dopolnil s

lavzulo (b), bi se cirkularnosti izognili.

(b) Korekten sistem O-pravil (poimenujmo ga R) dopus¢a, da S verjame, da sistem
O-pravil dovoljuje njegovo prepricanje p.

Alvin Goldman, Epistemology and Cognition, Harvard University Press, 1986, str. 52
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Tu se pojavita dva problema. Prvi¢, klavzula (b) uvaja metaprepritanje o dopu-
S¢enosti prepri¢anja, s ¢imer se ujamemo v past iteracije. Ce namret stalno zahtevamo
dopus¢enost za dopustenost, se vzpostavi neskon¢no Stevilo zahtev, ki rezultira
nemoznost, da imajo ljudje sploh lahko upravi¢ena prepri¢anja. Drugi¢, zopet je na delu
zmesnjava nivojev (level-confusion), saj je analizandum principa (P1) "biti upravi¢en",
ne pa upravi¢eno prepricanje o upravi¢enosti. Zahteva, ki jo postavlja klavzula (b), bi iz
kroga potencialnih spoznavajocih izklju¢ila otroke in ostale filozofsko neizobrazene
osebe, ker nimajo niti pojma pravila upravicenosti in zato niti prepricanja ©
upravicenosti prepricanja. Vendar Goldman meni, da je vseeno potrebna neka druga
podkrepitev tega principa, to pa je pogoj, da prepri¢anje ne bo spodkopano (under-
mined). Prepri¢anje je spodkopano, ¢e je prepricancu s korektnimi O-pravili dopudéeno
imeti prepricanje v negacijo dopudc¢enosti prvega prepricanja. Goldman omenja dva
nacina, na katera je lahko spodkopana dopud¢enost prepri¢anja. Prvi¢, ¢e je prepricancu
dopuscéeno verjeti, da prepri¢anje ni dopudéeno. Drugi¢, ¢e prepricanje o nedopudcenosti
nekega prepric¢anja tudi samo ni dopuséeno. Zato mora zgornji princip vsebovati pogoj
nespodkopanosti in Goldman ga formulira tako:

"S-jevo prepricanje p v t je upraviceno, ¢e in samo Ce:

a) S-jevo prepri¢anje p v t je dopusceno s korektnim sistemom O-pravil.

b) Ta dopus¢enost ni spodkopana s S-jevim kognitivnim stanjem v t." (Isto, str.
63)

In Kateri so kriteriji korektnosti O-pravil? Kajti do sedaj je bilo govora le o
principu uprayi¢enosti kot o prvem delu teorije upravi¢enega prepri¢anja. Drugi del te
teorije je vprasanje kriterija korektnosti, tretji del pa je vprasanje identifikacije sistema
O-pravil. Kriterij korektnosti mora specificirati dejstvene pogoje za korektnost O-pravil.
Ti pogoji ne smejo temeljiti na epistemoloskih pojmih niti jih vsebovati. Goldman
nasteje in obravnava pet najbolj znanih in najbolj zastopanih kriterijev korektnosti O-
pravil, ponujenih v epistemoloki literaturi in vse zavrze. Navedel bom prvega, drugega
In tretjega:

(1) R je sistem pravil, ki jih lahko deriviramo iz logike in verjetnostne teorije.

(2) R je sistem pravil, ki bi ga izbral nekdo, ki verjame v vse resnice o logiki in
verjetnostni teoriji, ne ve pa ni¢ o Kontingentnih dejstvih,

(3) Ujemanje z R bi jam¢ilo koherentno mnoZico prepri¢an;.

Glavni razlog zavracanja teh Kriterijev O-pravil je ta, da se ti kriteriji sploh ne
brigajo za psiholoske kavzalne procese, ki formirajo nasa prepricanja. Zato Goldman
preusmeri razpravo na vprasanje narave samih pravil upravicenosti, da bi s te
perspektive lahko dolocil korekten sistem pravil upravicenosti (R).

Prvo, Kar je treba povedati o O-pravilih, je to, da dopudcajo ali prepovedujejo
prepri¢anja bodisi direktno, bodisi indirektno. Pravilo upravicenosti v svoji direkini
formi sankcionirajo prepricanja dircktno. Neko pravilo, na primer, lahko dopusti
prepricanje v katerokoli propozicijo, ki ima dolocen tip odnosa z drugimi prepozicijami,
v katere verjamemo. V svoji indirektni formi se O-pravila nanadajo. na dolo¢ene procese
formiranja prepri¢anj in taka pravila ne bi specificirala dopuscenih prepri¢anj, marve¢ bi
indirektno dopuscala ali prepovedovala prepricanja kot outpute teh procesov.

Sedaj je treba razdelati dva razlicna pristopa k O-pravilom, ki ju Goldman imenuje
interpersonalni in intrapersonalni pristop. Prvi pristop gleda na pravila upravicenosti kot
na pravila, ki dopus¢ajo prepricanja v odvisnosti od nekaterih relacij nasproti drugim
osebam. Drugi pristop pa ta pravila vidi kot tista, ki dopuicajo prepri¢anja izklju¢no
zahvaljujo¢ nekaterim lastnostim, ki so intrizi¢ne samim spoznavajo¢im, Goldman s¢
odloci za intrapersonalni pristop, po katerem pogoji dopustitve O-pravil ne bi bili
odvisni od odnosa do drugih ljudi. Omejeni bi bili izkljuéno na mentalne vsebine
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spoznavajocih, kot so predhodna prepritanja, polje percepcije, spomin, Kognitivne
operacije in podobno. Goldman ne misli, da interpersonalni pristop ni pomemben, meni
pa, da to sodi v socialno dimenzijo znanja, s ¢emer se bo ukvarjala njegova socialna
epistemologija. Za primarno individualno epistemologijo to obravnavanje socialnih
dimenzij ni relevantno. Tu so glavni razlogi, zaradi Katerih se Goldman odlo¢i za
intrapersonalni pristop. Prvi¢, intrapersonalni pristop zahteva, da oseba v socialnem
diskurzu navede dobre razloge za svoja prepricanja, to podajanje dobrih razlogov pa
vsekakor predpostavlja mentalna stanja. Kajti to, kar neko osebo upravi¢uje v njenem
prepri¢anju in Kar upravi¢uje samo prepri¢anje, niso trditve, ki jih je oseba zmozna
izredi, temve¢ mentalna stanja, izraZzena ali opisana s temi trditvami. Sposobnost, da se
govori o mentalnih stanjih, da se jih natan¢no verbalno podaja, je le sekundarnega
pomena. Primarna so sama mentalna stanja in njihova kavzalna preteklost. Drugic,
Upravicenost prepri¢anja je nujen pogoj za vedenje, vedenje pa lahko obstaja tudi zunaj
socialnega konteksta. Oseba namre¢ lahko nekaj ve, ¢etudi ni v stanju navesti dobre
razloge za svoje prepri¢anje; lahko ima dobre razloge, o njih pa ni¢ ne ve. NaSa
Perceptivna prepri¢anja, recimo, so zelo pogosto upravi¢ena, ¢epray ni treba, da smo
Zmozni verbalizirati, zakaj je tako. Tretji¢, ker upravi¢enost vkljucuje kavzalni historiat
prepricanija, je lahko osebi nemogoce spomniti se vseh preteklih dejavnikov in zato ne
bo mogla ucinkovito argumentirati, kaj v socialnem diskurzu lahko njeno prepricanje
haredi za neupraviceno za ostale udelezence diskurza. Poleg tega je to, kaj in kako bo
Neka oseba govorila v debati ali branila svoja gledista, pogosto odvisno od psiholoske
konstitucije doticne osebe. Lahko ima odli¢ne razloge za svoja prepricanja, toda v
stresnih, kompetitivnih situacijah lahko ostane brez besed. Cetrti¢, vodilna ideja intra-
Personalnega pristopa je v tem, da mora spoznavajo¢i drugim pokazati, da so njegova
Prepricanja verjetna, zato, da bi lahko bila upravicena. Toda, katerim drugim? Kaj, ¢e so
U drugi neumni ali preve¢ trmasti, da bi lahko sledili nikogarsnjim argumentom ter
Sprejeli razloge in obrazlozitve? Al bi Einstein neupravi¢eno verjel v svojo teorijo
relativnosti, ¢e je nihée ne bi mogel dojeti? Zdi se, da upravi¢enosti ali neupravi¢enosti
Prepri¢anja vseeno ne moremo prepustiti socialnemu okolju ali mentalni konstituciji
listih, na katere se naslavljamo. To je Goldmana prepricalo, da v individualni
epistemologiji ni prostora za socialno komponento in da je zato intrapersonalni pristop k
Pravilom upravi¢enosti edini pravi.

~ Sedaj se postavlja vprasanje: kaj delajo in kak3na je funkcija teh pravil upra-
Vicenosti? Goldman jih na zaetku tretira Kot pravila, ki dopuscajo ali prepovedujejo
ranzicije kognitivnih stanj, tranzicije iz predhodnih kognitivnih stanj v prepric¢anja.
lako lahko neko pravilo upraviéenosti dopui¢a prehod iz predhodnih prepricanj o
Propozicijah g, r in s v prepricanje o propozicijah q, r, s in p. Pravila upravi¢enosti
ahko formuliramo kot sheme dopuscenih prehodov, kot na primer: ¢e je propozicija p
logieno implicirana propozicijam ¢, r in s, potem je dopud¢eno preiti iz prepricanja o teh
Propozicijah na prepricanje, da p. Ali, bolj formalno:

Ce (q. r in s) logitno implicira p, potem D (Pq in Pr in Ps/Pp). (D pomeni
dopus¢eno, P pomeni prepri¢anje, / pa prehod).

Bistveno je pripomniti, da pogoji, ki se pojavijajo v antecedensu, ne smejo
Ysebovati epistemiénih terminov. Goldman Zeli podati dejstvene standarde za evalua-
livne pojme, v tem primeru za upravienost, kar pomeni, da lahko pravila vsebujejo
5amo dejstvene pogoje, epistemiéni termini pa morajo biti iz teh pravil izkljuéeni.

‘endar se zastavljajo Se nekatera zelo pomembna vprafanja. Prvo je, ali obstaja le en
Sistem O-pravil, ki velja za vse spoznavajoce v vseh ¢asih (objektivni monizem), ali pa
Orekinost sistema pravil variira od kulture do Kulture, od posameznika do posameznika
Telativisticni pluralizem). Ali morda ni niti encga korekinega sistema pravil upra-
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vitenosti (nihilizem)? Goldman ne sprejema nobene od teh variant, temve¢ se odlo¢i za
nerelativisti¢ni pluralizem. Medtem namre¢, ko relativistiéni pluralizem zastopa tezo, da
je neki sistem O-pravil korekten za neko kulturo ali posameznika, drugi sistem pa je
korekten za drugo kulturo ali posameznika, nerelativistiéni pluralizem meni, da sta dva
ali ve¢ sistemov O-pravil enako Korektna za vsako osebo ali kulturo.

Glede na vpraSanje subjektivizma in objektivizma je Goldman prepricani
objektivist. Medtem ko subjektivizem meni, da je Korektnost pravil stvar individualnih
ali skupinskih prepri¢anj. zastopa objektivizem tezo, da je korektnost pravil stvar nekih
objektivnih dejstev, ne pa zgolj prepri¢anj ali nazorov posameznikov oz. skupin. Toda
vpraSanje kriterija korektnosti sistema pravil je Se vedno nereSeno. To, kar Goldman $e
posebej Zeli, je pokazati, kako nam sama logika ne more podati epistemoloskih pravil,
tako da bi potem ustvaril prostor za kognitivno psihologijo kot nepogresljivo pri re-
Sevanju vpraSanj epistemoloskih pravil in kriterijev njihove korektnosti. Leta 1985
Goldman v svojem delu "Odnos med epistemologijo in psthologijo™ uspe podati enega
najboljsih argumentov v prid naturalizirani epistemologiji in sicer s tem, da pokaze, da
brez psihologije ni mogoc¢e rediti vpraSanja korektnih sistemov pravil upravic¢enosti.
Prostor, skozi katerega psihologija vstopa v epistemologijo, je v procesu kompariranja
alternativnih mnozic pravil. Toda, kako in zakaj naj bi empiri¢na psihologija vstopala
prav tu? Prvi razlog je v tem, da morajo biti ta pravila-kandidati taka, da jih ljudje lahko
izvriujejo, psihologija pa je tista znanost, ki naj dolo¢a ¢lovesko sposobnost ali
nesposobnost za izvrSevanje ali zadovoljevanje razliénih mnozic pravil. Drugi¢; ker
nekatera pravila regulirajo prepricanja s podrotja percepcije in spomina, je normalno
pri¢akovati, da se ta pravila ozirajo na vsa odkrita psiholoska dejstva o nasih sistemih
percepeije in spomina. Tretji¢, psihologija je relevantna za epistemologijo zato, ker s0
pravila upravicenosti pravila prehodov kognitivnih stanj, ki so seveda psiholoske
realnosti. Zato mora formulacija teh pravil vzeti v zakup tiste vrste kognitivnih stanj, v
katerih se ¢lovesko bitje sploh lahko nahaja. Ali lahko obstajajo neka epistemoloska
pravila, katerih vzpostavitev ni odvisna od nekih epistemoloskih dejstev?

Sibka teza trdi, da je psthologija nepogresljiva le za nekatera podrotja (percepeija
In spomin), motna teza pa pravi, da je psihologija nepogresljiva za vzpostavitev vseh
epistemoloskih pravil. Mo¢no tezo zastopa tudi Goldman in zato ukrepa s preizpra-
Sevanjem odnosov med logiko in epistemolo&kimi pravili, z namenom pokazati, da samo
logika ne more podati teh pravil. To, da nam logika lahko da pravila upravitenega
prepri¢anja, je bila zadnja enklava Sibke teze, vendar so Goldmanove analize tudi nanjo
pokazale kot na iluzorno. Osnovni razlog temu je ta, da logitne trditve ali stalis¢a niso mti
preskriptivai niti permisivni niti prohibitivni. Ni¢ ne povedo o tem, kaj je treba storiti ¥
kognitivnem smislu, niti kaj je dovoljeno in kaj je prepovedano storiti v smislu prehoda 12
enega kognitivnega stanja v drugo. To je zato, ker logika ne pove nicesar o prepricanjib,
kot tudi nicesar o drugih psiholoskih stanjih, saj je njen predmet povsem razlicen in
neodvisen od dejstev Cloveskega kognitivnega aparata. Tako izsledki logike logicno né
implicirajo vsebine epistemoloikih pravil. Vse to pa je vendarle treba preveriti. Goldman
v omenjeni Studiji obravnava nekatere poskuse, kako iz logicnih resnic pridobiti
epistemoloska pravila ali §e natanéneje, sheme za proizvajanje epistemoloskih pravil. S¢
pred tem pa moramo osvojiti tole notacijo: P bo pomenil prepri¢anje, “D" bo pomcml
dopusenost, g, ritd. propozicije, simbol “/* pa bo pomenil kognitivai prehod.

Sedaj lahko napisemo naslednjo shemo proizvajanja pravil:

(Shema 1) Za katerekoli propozicije (q) in (r) velja; ¢e (q) logi¢no implicira (th
potem D(Pq/Pr).
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In sedaj vzemimo, da neka oseba (Goldman jo imenuje Oscar) verjame v neko
propozicijo (q), ki de facto implicira (r), vendar Oscar ne dojame, ne vidi ali ne verjame,
da (q) logi¢no implicira (r). Ali ima Oscar pravico verjeti (r)? Ali bi korektno episte-
molosko pravilo dopustilo, da Oscar verjame r zgolj zato, ker verjame q? Goldman je
prepri¢an, da ne. Vzemimo, recimo, ¢ moznost, da Oskar verjame r in da je to pre-
pricanje rezultat ¢iste Kaprice ali ugibanja ali zaZzeljenega misljenja, da pa je to
prepricanje celo v skladu z nekim korektnim pravilom tranzicije. Vseeno ne moremo
trditi, da je njegovo prepri¢anje v r upraviceno, ¢etudi je v skladu s korektnim pravilom.
Kajti "biti v skladu z ni¢em" ne zado&¢a za upravicenost, e nade psiholosko stanje nima
nobene zveze s to usklajenostjo. Tako pravilo, pridobljeno s strani omenjene sheme, ni
Korektno, s tem pa je nckorektna tudi sama shema. Zdi se, da je reSitey te tezave
preprosta. Treba je le zahtevati prepricanje v implikacijo, kar pomeni zamenjati (Shemo
1) s (Shemo 2), ki se glasi:

(Shema 2) Za katerekoli propozicije p in r velja, &e q logi¢no implicira r, potem
D/(Pq in P(q implicira r)/Pr).

Al je ta shema pridobivanja pravil korekina? Odgovor bo zopet podal Oscar.
!’rcdposlavimo. da je Oscar prepri¢an (celo upraviteno) q in upravi¢eno verjame, da q
implicira r in je preprican, da r. Toda ali lahko, ¢e vzrok njegovega prepricanja v
Propozicijo r niso predhodna prepri¢anja, marve¢ nekaj povsem drugega, Se naprej
zZatrjujemo upraviéenost prepricanja r? Ce je to Oscarjevo misljenje rezultat zazeljenega
misljenja, ugibanja ali morda celo nekega praznoverja, potem je to prepricanje Cisto
Neupraviceno, ¢etudi je vse v skladu z zgomnjo shemo. Mogoce je, da Oscar verjame
implikacijo dispozicionalno, se pravi, da je to prepricanje shranjeno v dolgorotnem
Spominu in v dani situaciji ni dostopno. Morda pa je Oskar spoznal implikacijo ne-
Posredno, preden je spoznal g, a ju ni uspel logi¢no povezati, tako da je v r preprican
Neodvisno od implikacije. 1z vsega sledi to, da (Shema 2) ni korektna. Toda ta shema se
lahko brani tako, da smisel glagola "verjeti" tolmaci izkljuéno kot zavestno prepri¢anje.

tem primeru velja; ¢e je nekdo preprican v q in je prepri¢an v implikacijo ter se teh
Prepri¢anj zaveda, potem je psiholosko nujno, da je prepri¢an v r. Takrat bo namret
nujno “videl" logi¢ne odnose med q in implikacijo na eni ter r na drugi strani. Njegovo
Prepri¢anje v r bo rezultat njegovih predhodnih prepri¢anj in zato bo upraviteno.
endar ta upravicenost ni stvar giste logike, temvet je rezultat doloCenih psiholoskih
dejstey. Kajti kontingentno dejstvo nasega sistema je, da smo zmoZni "videti" logi¢ne
Povezave med q in implikacijo ter iz tega logi¢no sklepati na r. Tu logika ne zadosca.
ekateri skusajo resiti (Shemo 2) s trditvami, da so prepri¢anja, izvedena po Modusu
Ponens upravicena, zato, ker je logi¢na situacija v njem zelo enostavna, o€itna in
ransparentna. Vendar pa so enostavnost, o¢itnost in transparentnost psiholoski pojmi in
Ne Cisto logieni. Kaj je lahko in kaj tezko dojeti ali uvideti, je relativno nasproti
Ognitivnim sposobnostim in strukturi spoznavalea. Zato (Shema 2) svoje korektnosti ne
I dolgovala zgolj Cisti logiki, temve¢ tudi nekaterim kontingentnim psiholoskim
€1Sstvom. Morda pa je vsaj prepricanje v logi¢ne resnice ali tavtologije upravi¢eno brez
Skllccvanja na psiholoko dimenzijo prepricanja? Morda je prepricanje v logi¢ne resnice
Nepogojeno s psiholoskimi dejstvi kognicije, tako da bi bila ta prepricanja upravicena ne
glede ng 1o, kaj bomo mi §e verjeli in kako bomo verjeli. V tem primeru bi bilo
OVolieno izvesti tranzicijo iz kateregakoli kognitivnega stanja v stanje prepricanja o
ORICni resnici. Tako dobimo (Shemo 3):

(Shema 3): Za katerokoli propozicijo q velja; ¢e je q logiéna resnica, potem

D(Ull’q),
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(Shema 3) trdi, da je dopuiCeno preiti iz univerzalnega kognitivnega stanja U na
prepri¢anje q, dopusceno je prepricanje v logitno resnico, ne glede na kognitivno stanje,
v katerem se nahajamo v tem trenutku. A to otitno ne drzi iz ve¢ razlogov. Tako,
recimo, obstajajo logi¢ne resnice visjega reda, ki nikdar niso bile dokazane, pa je
prepricanje vanje gotovo neupraviceno. Drugid, neki zacetnik v logiki je lahko prepri¢an
v neko logi¢no resnico, ne da bi sploh intuitivno dojel, da je res resni¢na. Zopet bomo
rekli, da nima upravi¢enega prepri¢anja. Ali, 3¢ en Oskarjev primer. Morda je Oskar
prepri¢an v neko logi¢no resnico zaradi svoje slepe vere v nekega guruja, ki je pravkar
izrekel doti¢no logicno resnico. Zopet bi bilo Oskarjevo prepricanje v skladu s pravilno
shemo, vendar nikakor ne bi bilo upravi¢eno, kar pomeni, da je (Shema 3) nekorektna.

(Shemo 3) bi se dalo narediti za sprejemljivo, ¢e bi jo preformulirali in dobili
(Shemo 4).

(Shema 4): Za katerokoli propozicijo q velja; ¢e je q logi¢na resnica in ¢e je
otitno, da je q logi¢na resnica, potem D(U/Pq).

Toda spet smo izstopili iz sfere logike, saj pojem ocitnosti ni logicen, marved
psiholoski. To, kaj je za nekoga ocitno (lahko se relativizira glede na vrsto in glede na
posameznika), je odvisno od dejstev Kognitivnega aparata in zato (Shema 4) ne omo-
goca proizvajanja epistemi¢nih pravil iz same logike. Goldman sklene, da se episte-
mic¢nih pravil ne da formulirati brez naslanjanja na dejstva psihologije, brez vedenja o
kavzalnih faktorjih formiranja nasih prepricanj. Sedaj lahko Goldman ponudi svoj
kriteri) korektnosti za sistem pravil upravicenosti, ki se glasi:

"Sistem O-pravil R je korekten, ¢e in samo ¢e R dopus¢a dolocene (temeljne)
psihiloske procese in ¢e bi instanciacija teh procesov rezultirala obseg resni¢nih
prepricanj, Ki dosega neki specificirani visoki prag (nad 50). (Isto, str. 106)

Omeniti je treba tri znaCilnosti tega kriterija, Ki ga specificirajo med drugimi
kriteriji pravil upravicenosti. Prvi¢, ta kriterij zahteva, da so pravila upravi¢enosti pro-
cesna pravila. Opravljati morajo 1zbiro med temeljnimi psiholoskimi procesi in
dopuscati le tiste, ki so zanesljivi. Tako Goldman spremeni zatetno pozicijo, po Kateri
s0 bila pravila upravi¢enosti pravila kognitivne tranzicije iz enega stanja v drugo.
Pomanjkljivost takega dojemanja pravil je v tem, da je zanemarjen kavzalni faktor, vsa
pozornost pa je usmerjena k vprasanju, ali eno stanje pravilno sledi i1z predhodnega.
Vendar se s tem ne izognemo moznosti, da je tranzicija stanja v skladu s pravilom,
kavzalni iniciatorji prepricanja pa so hkrati povsem epistemolosko nesprejemljivi. Zato
Jje nujno zahtevati, naj bo antecedentno stanje prepri¢anja vzrok konsekventnega
prepric¢anja, Poleg tega vzrok ne sme biti karkoli, temve¢ mora biti adekvaten, to pa je
samo zanesljivi proces formiranja prepri¢anja. Tako kot vedenje, je tudi upravicenost
obutljiva na vprasanje specificnih generatorjev prepricanja. To je drugi razlog, zaradi
katerega se pravil upravi¢enosti ne da derivirati iz same logike. Logika mol¢i 0
kognitivnih procesih, o kavzalnih verigah, ki povezujajo nasa prepricanja in zato je
vioga psihologije v epistemologiji evidentna. Kriterij korektnosti sistema pravil upravi-
Cenosti mora biti kriterij upravidenosti temeljnih psiholoskih procesov kot vzrotnih
iniciatorjev ali podpornikov nasih preprican;.

Drugi¢, po tem kriteriju je treba upravicenost glede na posledice (konsek-
vencionalizem), ne pa deontolosko. In kakine vrste posledic so to? Obstaja ved kan-
d.ldatov.dobrih posledic upravicenosti, kot so: koherencijske, eksplanatorne, pragma-
ticne, bloloskg itd. Koherencijske posledice so tiste, ki dosegajo ali krepijo koherenco
Zhotra) mnozice prepricanj. Eksplanatorne so tiste, ki nas usmerjajo K tistim propo-
zicijam, ki dqbro razlozijo druge propozicije. Bioloske propozicije so tiste, ki pripo-
“}IQN.IO K preZivetju in reprodukciji, pragmatiéne pa pripomorejo k realizaciji praktiénih
ciljev.
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Goldmanovo stalid¢e je, da so najve¢ vredne posledice upravi¢enosti verifi¢ne
(resniconosne) posledice, tako da je upravicenost odvisna od obsega resni¢nih pre-
pricanj, ki jih neki proces proizvede, Zato Goldman ta Kkriterij z vso pravico imenuje
verificno posledicni procesni kriterij. Vendar pa je treba zastaviti Se eno pomembno
vpradanje: ali je ta obseg resni¢nih prepri¢anj absoluten, od svojega vira neodvisen
obseg, ali je relativen glede na svoj vir? gc gre za to drugo, potem je ta obseg v naSem
primeru relativen glede na ljudem dostopne procese. Goldman pa Zeli absoluten Kriterij,
se pravi tak, ki obseg resni¢nosti postavi na absoluten nacin, ne glede na to, ali ga
Cloveske Kkognitivne sposobnosti lahko dosezejo ali ne. Morda ne obstajajo humani
psiholoski procesi, ki lahko izpolnijo zahteve tega kriterija. Morda je nemogoce, da
ljudje sploh imajo upravi¢ena prepri¢anja. Tako prihajamo do tretje ravni upravi¢enega
prepricanja - do ravni identificiranja O-pravil, ki resni¢no zadovoljijo navedeni kriterij.
Kajti popolna teorija upravicenega prepri¢anja mora povedati, katera pravila so ko-
rektna, ne pa le postaviti kriterij te korektnosti. Epistemolo$ko vprasanje je, ali imajo
ljudje lahko upraviena prepri¢anja ali ne. Kajti ¢e ne morejo, slavi zmago skepticizem,
epistemologija pa izgubi smisel.

REKAPITULACLJA GLAVNIH TEZ NATURALIZIRANE EPISTEMOLOGILJE

Dve glavni tezi naturalizirane epistemologije ali epistemoloSkega naturalizma lah-
ko formuliramo tako:

(1) Epistemologija ne sme biti aznanstvena. Prvenstveno ne sme biti apsiholoska,
niti abioloska.

(2) Epistemologija ni in ne more biti apriorna disciplina.

To, kar takoj pade v oli, je, da so te teze v popolnem nasprotju z epistemologijo,
kakr§na je previadovala po Fregeju, s post-fregejevsko epistemologijo. Za mnoge anglo-
ameri§ke filozofe od 1930 do danes je treba epistemolo$ka vprasanja reducirati na
Vprasanja logike, pojmovne in jezikovne analize. Za razreSitev problema tretjega pogoja
1z tradicionalne definicije vedenja (pogoj upravitenosti) je treba identificirati, katere
logi¢ne lastnosti in relacije med propozicijami zado3¢ajo za upravi¢enost, menijo post-
!‘Tegcjcvski epistemologi. Fregejev pogled na epistemologijo je popolnoma logicisti¢en
In aznanstven. Dve glavni predpostavki, ki ju vsebuje ta pogled, sta:

(1) Epistemolodka vprasanja se vme$¢ajo izkljuéno v domeno logike in se tretirajo
kot logi¢na, brez kantka ozira na psihologijo. Tako je ta epistemologija v celoti apsi-
hologka.

(2) Epistemologijo so Frege in njegovi nasledniki dolocili kot apriorno disciplino,
X1 ima pravico in mo¢ dajati znanstvenikom nasvete in recepte.

~ Naturalizirana epistemologija mora zavre¢i obe predpostavki in sicer v nekem
SirSem kontekstu. Sklicujo¢ se na pojme in rezultate znanosti namre¢ epistemoloski
ﬂflluralisli vidijo ljudi kot produkte evolucijskega procesa, ki so zato zmotljivi kog-
Mitivni sistemi, kar teorija evolucije tudi zagovarja. Zato se zastavlja razumen nazor, da
Nasa psiholoska in bioloska opremljenost, ne more biti irelevantna za proucevanje
t‘.lochkcga spoznanja, kar zadostuje za zavrnitev apsihologizma in abiologizma v
epistemologiji. Podobno se, &e se seznanimo z zgodovino znanosti, ne da zamisliti, da bi
10 nage zgodovinsko znanje lahko podpiralo tezo, po Kateri imajo principi episte-
Mologije in metodologije apriori izvor. Nekateri so iz tega sklepali, da te Ze ne ob-
S@jajo apriorna nacela, potem ne obstaja niti moZnost vrednotenja, normativnega
UCenjevanja in precenjevanja. V tem primeru bi epistemologija postala povsem de-
skriptivng disciplina, poglavje psihologije, nevrologije, sociologije in zgodovine
Z0anosti, To smo videli v primerih Quina in Campbella, vendar smo prav tako tudi po-
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kazali, da vseeno ni nujno, da mora zavracanje ¢iste apriornosti in ¢iste prve filozofije v
celoti izni¢iti normativnost celo zelo naturaliziranih epistemologij, kakr3ni sta Quinova
in Campbellova.

Kako je psihologija vstopila (ali §e bolje, ponovno vstopila) v epistemologijo? Tu
je bil odlotilen pojav Gettierovega problema, ki ga je Gettier opazil v tradicionalni
definiciji znanja in objavil v ¢lanku "Ali je vedenje resni¢no upravi¢eno prepricanje?" iz
leta 1963. Bistvo tega problema je v tem, da so mozna resni¢na in upravicena prepri-
¢anja, ki kljub vsemu niso primeri vedenja. Vsi Stevilni poskusi uklonitve te nelagod-
nosti so bili apsiholoski in so se za pomo¢ obracali samo k logiki, tja do poznih 60. let,
ko je nekaj avtorjev skuSalo reSiti problem preko kavzalnih procesov, ki proizvajajo
prepri¢anje ali ga kavzalno podpirajo, s ¢imer je ozna¢en zaCetek kavzalno-psiholoskega
pristopa. Ti avtorji (A. Goldman, Brian Skyrms, Peter Unger) so uvideli, da je za dolo-
¢anje statusa vedenja neizogibno vzeti v ozir kognitivne procese formiranja prepricanja
in med njimi diferenciacijo v smislu njihove adekvatnosti.

No, hitro se je pojavil zelo moc¢an argument v prid psiholosko orientirani
epistemologiji, ki sem ga podrobno podal govore¢ o Goldmanu, a ga bom tu kljub temu
na kratko povzel. Ceprav so lahko kognitivni prehodi iz enega kognitivnega stanja v
drugo povsem v skladu z veljavnimi formami sklepanja, je mogode, da subjekt nima
vedenja niti upravi¢enega prepricanja, zato ker je mozno, da psiholoske povezave med
kognitivnimi stanji nimajo kognitivnega stika z logi¢nimi relacijami. Zelo znan je
primer, ko subjekt verjame propozicijo p in verjame, da p implicira q in verjame q (ta
prepri¢anja so lahko celo upravi¢ena). Vriva se sklep, da subjekt upravi¢eno verjame q.
Toda, ne moremo izkljuciti moznosti, da oseba verjame p, da verjame implikacijo in da
verjame q, da pa tega q ne verjame na temelju implikacije, ki je mogoée sploh ne
dojema, temve¢ na temelju nekih psiholoskih vzrokov, ki so lahko epistemolosko
povsem nesprejemljivi. Oseba lahko verjame q zaradi praznoverja, zazelenega misljenja
in podobnih nesprejemljivih vzrokov. Vidno je, da logika ne zado3¢a za formuliranje
apistemoloskih pravil, temve¢ je fundamentalen ravno uvid, da je epistemoloski status
stanja prepricanja odvisen od kavzalne preteklosti ali od kavzalnih prehodnikov, kar
pomeni od psiholoskih dejstev samega subjekta.

Nekatere sodobne epistemoloSke naturaliste manj skrbi to, kako uvesti psihologijo
v epistemologijo, kot to, kako prikazati idejo apriornih epistemoloskih principov kot
povsem nesprejemljivo. Trdijo (glavni predstavnik je Larry Laudan), da lahko filozofske
probleme o znanju dobro tretiramo samo, ¢e opazujemo zgodovino znanosti, ¢e gleda-
mo, kako so znanstveniki v preteklosti prevzemali in izvajali svoja raziskovanja in, ena-
ko, kako to po¢no tudi danes. Ta tok naturalizma se gotovo podpira in inspirira pri delih
Quina in Thomasa Kuhna.

Dircktna posledica Quinove kritike analiti¢nosti je ta, da so vsa stalis¢a podlozna
reviziji, kar za epistemologijo pomeni, da imajo njeni principi za formiranje in revizijo
prepri¢anj enako usodo. V lu¢i izkustva so tudi oni podlozni revizijam, pa tudi
opus¢anju. Quinove argumente proti apriornosti lahko razdirimo &e jih postavimo v
kontekst psiholosko orientirane epistemologije. Ce sta upravi¢enost in vedenje odvisna
od lastosti procesov, Ki prepricanja proizvajajo ali kavzalno podpirajo, potem sta
apriorno prepri¢anje in apriorno vedenje rezultat procesov, ki so na neki na¢in neodvisni
od izkustva. Kateri procesi delujejo neodvisno od izkustva? Prikaze se samo nekaj
verjetnih kandidatov: procesi, s pomo¢jo katerih matematiki in logiki razumejo aksiome
in konstruirajo dokaze in tisti procesi, s pomo¢jo katerih branimo sklepe, sklicujo¢ se na
nae razumevanje jezika. V prvem primeru obstajajo dobri razlogi za vprasanje, ali bi t
procesi lahko izpolnili svojo funkcijo proizvodnje apriomega vedenja, ¢e vemo, da je
izkustvo eksplicite njihovo zanesljivost postavilo pod vprasaj. Kar se tice drugih
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procesov, se je potrebno spomniti na Quinove argumente, da ne obstaja epistemoloska
razlika med spremembami doktrin in spremembami ali modificiranji delov nekogar-
Snjega pojmovnega okvira. Dejansko so vsi taki procesi odvisni od naega sprejemanja
pojmovnih okvirov naSih prednikov. Zato smo vedno, vsaj implicitno, odvisni od
naporov nasih prednikov, da oblikujejo jezik, primeren za opis sveta in tako smo
posredno odvisni od njihovih izkustev. Zato se poskusi sinhroni¢ne rekonstrukcije spo-
znanja, Ki so prisotni v tem stoletju, izkazejo za absurdne. Kajti naSe spoznanje je
vtkano v zgodovino ¢lovedkega spoznanja in je od nje neloc¢ljivo.

Sedaj lahko Descartesov poskus rekonstrukcije celotnega znanja ugledamo v drugi
lugi. Ce je namre¢ spoznavna moé procesov, ki jih pri spoznanju uporabljamo, odvisna
od sprejemanja in priporocil drugih, ¢e jo je mogode zmanjsati ali celo izniciti tako, da
drugi odklonijo sprejetje nasih sklepov, potem je jasno, da je sinhroni¢na rekonstrukceija
tipa Descartes nemogoda. Iz vsega povedanega razen tega tudi izhaja, da spoznanje ni
osamljeno dejanje posameznika, da se ne more odvijati le v prvi osebi ednine, marve¢ je
nujno, da poteka v prvi osebi mnozine, kjer sem vkljucen jaz in drugi. Drugi me lahko
popravljajo in Kritizirajo, lahko vidijo, ¢esar jaz ne vidim, lahko me opozarjajo, mi
svetujejo in podobno. Zato se zavzemam za epistemologijo v prvi osebi mnoZine, Ki ne
more sprejeti niti apriornosti niti sinhronicne rekonstrukceije, kajti mi, to smo mi danes,
v&eraj in jutri,

Kuhnov argument zaCenja pri neujemanju med tistim, kar metodologije znanostim
nalagajo, normirajo, in samo znanstveno prakso. To neujemanje je véasih tako veliko, da
metodoloske norme nimajo skoraj nikakrine zveze s tem, kaj in kako znanstveniki
dejansko delajo. Metodologi imajo dve opeiji: 1) bodisi nadaljevati z insistiranjem, da
filozofi poznajo principe evidence konfirmacije na aprioren nadin, tako, da je aktualna
Znanstvena praksa pomanjkljiva, bodisi 2) opustiti apriornost metodoloskih norm in
skuati formulirati zmotljivo teorijo evidence in konfirmacije, posluzujo¢ se izkustev
Preteklih in sedanjih znanstvenikov. Prva opcija deluje skrajno arogantno, tako da so
reakeije na Kuhna imele v glavnem obliko druge opcije. Za Kuhna je ideja sinhroniéne
rekonstrukeije ¢loveskega spoznanja popolnoma absurdna. Mi prevzemamo ideje nadih
Prednikov in smo od njih epistemolosko odvisni. Metodoloske norme privzemanja ali
Zavratanja novih idej so povsem prepletene z mnodtvom nasih drugih prepricanj, kot
tudi z nasimi vrednotnimi stalis¢i. Vse to je relativno glede na prostor-¢as in kulturo. V
Vsakem primeru tako Kuhn kot tudi Quine mislita, da je apriorna epistemologija zgolj
mit,

Sedaj je potrebno formulirati glavne teze epistemoloSkega naturalizma, kot sem ga
razlozil do sedaj, formulacijo teh tez pa v ve¢jem delu prevzemam iz knjige Philipa
Kitcherja 2z naslovom "Naturalisti se vradajo" iz leta 1992, Kitcher najprej pove te-
Meljno koncepeijo epistemologije:

"1) Centralni problem epistemologije je razumeti epistemi¢no kvaliteto ¢loveskih
k'Ognilivnih performans, kot tudi specificirati tiste strategije, katerih uporaba omogoca
liudem izboljsati svoja kognitivna stanja."’

Potem pa nadaljuje z epistemoloskimi tezami:

“2) Epistemo(oski status nekega stanja je odvisen od procesov, Ki ga proizvajajo in
Podpirajo.

3) Centraini epistemoloski projekt je treba speljati s pomocjo opisa procesov, ki so
Zanesljivi v smislu, da bi ti procesi imeli visoko frekvenco proizvodnje epistemi¢éno
kvalitetnil stanj pri cloveskih bitjih v nasem svetu.

Philip Kitcher, The Naturalists Retumn, v: The Philosophical Review, vol. 101, No. 1, 1992, str. 74-75
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4) V resnici ni ni¢ spoznatno a priori, 3¢ posebno pa noben epistemoloski princip
ni spoznaten a priori." (Isto, str. 75-76)

Seveda obstaja nekaj ostrih pripomb na tako razumljeno epistemologijo in sedaj
Jih je treba premotriti. Kot prvo pripombo lahko vzamemo &etrto tezo, problem
apriornosti. Tradicionalni epistemologi menijo, da celo ¢e viri epistemoloskega vredno-
tenja ne bi bili apriomi, to vseeno ne bi nujno povleklo za sabo uvajanja empiri¢nih
discipiin, kakr$ni sta psihologija ali biologija. Kitcher to ozna¢uje kot pripombo (A).

"(A) Empiri¢na proutevanja nae aktualne kognitivne prakse imajo, ne glede na to,
¢e so bodisi psiholoska, bioloska ali zgodovinska, zgolj postransko viogo v norma-
tivnem projektu epistemologije. Obi¢ajni filozofski viri normativnih principov niso
odstranjeni s strani tradicionalnega naturalizma, ki nudi le metaepistemolo$ki princip, da
to, kar ti viri nudijo, ni a priori.” (Isto, str. 78)

Tako bi post-fregejevski epistemologi rekli, da je tradicionalni naturalizem velik
hrup brez razloga, radikalni naturalisti pa bi rekli, da se s tem, Cetudi blagim zadr-
zevanjem normativnosti, ne da resiti fundamentalnih problemov post-fregejevske epi-
stemologije. Zmerni aii tradicionaini naturalisti si za svoj cilj resni¢no postavljajo
formiranje principov, ki lahko promovirajo kognitivni uspeh v dejanskem svetu. Zato
morajo biti empiri¢ne informacije o naravi in o naSem odnosu do nje relevantne za
normativni projekt. In sedaj se pojavi druga pripomba, Ki pravi: ¢e so epistemoloska
priporo¢ila na bistven na¢in odvisna od kontigentnih informacij o svetu, kako smo
potem lahko pridobili informacije, od Katerih so ta priporo¢ila odvisna? Kako lahko
namre¢ brez cirkularmosti govorimo o ustreznih epistemoloskih priporo¢ilih, ki so od-
visna od empiricnih informacij o svetu, ¢e nismo razresili vpraSanja ustreznosti samih
teh informacij? Kitcher to pripombo formulira tako:

"(B) Samo, ¢e lahko pridemo do nace(, ki bi pravilno vodila raziskovanje v
kateremkoli svetu in katerih veljavnost se lahko izkaZe a priori, bo problem normativne
epistemologije resen. Kajti drugace bo odvisnost epistemologije od informacij, do ka-
terih je bilo treba priti s pomo¢jo metod, podvrzenih napakam, vodila do nerazresljive
forme skepticizma." (Isto, str. 79)

Radikalni naturalisti imajo pripombo na normativnost, ki jo ¢rpajo iz svojih
spoznanj s podro¢ja zgodovine in sociologije znanosti. Trdijo, da mora epistemologija
specificirati tiste strategije, ki promovirajo doseganje kognitivnih ciljev, ¢e naj bo
normativna. Toda, ¢igavi so kognitivni cilji? Ali obstaja koncepcija cilja raziskovanja,
ki bi veljala za vse Case in vse raziskovalce? Tako sklepajo (kot; Bloor, Feyerabend), da
so razlike v ciljih skozi zgodovino znanosti tako velike, da bi bila zgodovina znanosti
videti povsem drugacna, ¢e bi v njej triumfirali tisti z drugacnimi kognitivnimi cilji. Zato
odstopajo od vsakrSne normativnosti, ker sedanja znanstvena tradicija ne more biti
tretirana kot privilegirana. To je tretja pripomba, v Kitcherjevi formulaciji pa se glasi
tako:

"(C) Zgodovina znanosti nam odkriva, da cilji, pripisovani raziskovanju, Siroko
variirajo od podro¢ja do podrocja in epohe do epohe. Zato ne more obstajati nikakrina
univerzalna normativna epistemologija, tako da se moramo usmeriti bodisi k deskripeiji
nacinov, kako ljudje dejansko formirajo svoja prepricanja, ali k lokalnim priporo¢ilom ©
tem, kako bi izvajanja znotra) nekega konteksta morala delovati, da bi njihovi cilji
napredovali.” (Isto, str. 84)

Naj navedemo $e dve pripombi, preden jih natanéneje posami¢no obravnavamo:

"(D) Tradicionalna epistemologija formulira svoje probleme in odgovore misle¢ na
znanje kot na primarno propozicionalno. To predpostavko bi bilo treba podrobno
preuciti v lu¢i zgodovinskih in socioloskih analiz kognitivnih performans in v luéi
sodobnih teorij Cloveske kognicije. Standardni epistemolodki idiomi prepricanja,
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upravicenosti itd. bi morali biti, kjer je nujno, absorbirani znotraj SirSega vokabularja,
ali morda v celoti zavrZeni.

(E) epistemologija mora izpraSati dosezek znanja tako s strani skupnosti kot tudi s
strani posameznikov in raziskovati bi morala strategije, s pomocjo katerih bi skupnosti
lahko izboljsale svoje epistemi¢ne cilje. Ustreznih strategij, ki naj bi jim sledili po-
samezniki, se ne da identificirati brez obravnavanja skupnosti, ki jim ti posamezniki
pripadajo.” (Isto, str. 81-82)

Sedaj si oglejmo prvo pripombo (A). Ta pripomba tvori bistvo vseh episte-
moloskih teorij tradicionalne epistemologije. razen tradicionalnega naturalizma, temelji
pa na dveh glavnih prepri¢anjih: 1) Epistemologija je normativna disciplina v strogem
smislu, v smislu prve filozofije in 2) empiri¢ne znanosti so irelevantne za epistemoloska
proudevanja.

To je globoko vkoreninjena dihotomija med znanostjo in filozofijo, med dejstvi in
normami, sinteti¢nim in analitiénim. O prvem in drugem prepricanju sem govoril dovolj,
zato tega ne bi ponavljal, Zelim dodati le to, da take vrste gledanje na epistemologijo in
Znanost ni apriornega porekla. Ni apriornega razloga, da stvari postavimo na tak nacin.

Argument, po Katerem so metodoloski principi in priporoc¢ila imuni pred znan-
stvenimi raziskovanji, temelji na prepri¢anju, da lahko formuliramo strategije formiranja
prepri¢anja, za katere se da pokazati, da so kognitivno optimalne. Ta formulacija bi
uporabljala logiko in verjetnostno teorijo. Ce te strategije lahko formuliramo, se zdi, da
bi se jih lahko posluzevali. Ce pa bi se jih lahko posluzevali, potem bi se jih, ker so
Kognitivno optimalne, tudi morali posluZevati. Vriva se vpradanje: kako vemo, da ¢e
neko kognitivno strategijo lahko formuliramo, iz tega nujno sledi, da jo lahko tudi
uporabimo? Tu se povsem nekriticno privzemajo rezultati iz logike, v kateri velja, ¢e
lahko formuliramo neki enostaven algoritem, potem ga gotovo lahko uporabimo. Vendar
Je pri spoznavni teoriji uporaba pravil veliko bolj zapletena stvar. Pogosto formulacija
pravil ni¢esar ne pomeni za moZnost uporabe, ker uporaba pravil pogosto vkljutuje
nelogicne dejavnike. Rezultati iz psihologije postanejo relevantni, ko si podrobno
ogledamo vprasanje, kako so formalne procedure adaptirane v realistitnih kontekstih
formiranja prepricanj. Odlicen primer je razvpita zahteva metodologije, znana kot
Zahteva totalne evidence. Ta primer zahteva, da se v procesu formiranja prepritanj
oziramo na vso dostopno evidenco. To je psiholosko neizvedljivo, ker nihée nikoli ni
zmozen aktivirati niti povezati vse informacije, ki jih ima. Zato je realisti¢no opustiti to
zahtevo in jo zamenjati z opisi procesov, s pomocjo katerih evidenca postane dostopna
in prepoznavna. Ce subjekt lo¢imo od konteksta formiranja prepri¢anja in prinadanja
odlotitev, je videti, da zmoremo tudi brez psihologije. Vendar je to lo¢evanje samo
Umetno in nasilno, zato ga je treba izvre¢i iz vsake epistemologije kot kodljivo.

Pri obravnavanju pripombe (B) se bom omejil na njen drugi del, ki pravi, da
Naturalizirana epistemologija nujno vodi v skepticizem. Njihov glavni argument je ta, da
J¢ popolnoma nekriti¢no posluzevati se rezultatov znanosti v reSevanju epistemoloskih
Vpradanj, dokler ne reSimo vprasanja, ali je sama ta znanost sploh veljavna. Naturalizem
Ponuja optimisti¢no sliko posebnega tipa organizma, ki je imel v svojih zacetkih
Mudimentarne prezentacije narave in primitivne pojme o nacinih modificiranja teh
feprezentacij, in ki je sCasoma razvijal Kognitivno superiorneje reprezentacije in
Strategije. Skepti¢na vpradanja se ti¢ejo teh dveh moZnosti:

1) moznost, da smo zaceli v tako primitivnem stanju, da kasneje nismo bili zmoZni
Fazviti nikakrne adekvatne reprezentacije narave in 2) moznost, da so nasi procesi
Modificiranja tako slabi, da ne moremo dose¢i nikakrinega pomembnega izbolj3anja.

orda bi lahko skeptiku odgovorili, da je bil proces, iz katerega so nastala sodobna
Prepri¢anja, zanesljiv. Vendar bistvena vprasanja kljub temu ostanejo, ker je bilo za-
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¢etno stanje morda tako slabo, da se enostavno ni dalo izogniti napa¢nim reprezen-
tacijam, ali da so sredstva za modifikacijo bila in ostala tako slaba, da ni moZnosti za
kakr3nokoli izboljSanje. Quine bi rekel, da ncko spodbudo vseeno nudi evolucija. Ce bi
na samem zacetku zares bili v skrajno neugodni kognitivni situaciji, bi bili nasi predniki
eliminirani z naravno selekcijo. Ker se to ni zgodilo, moramo Ze takratne kognitivne
sposobnosti imeti za dovolj zanesljive. Ce skeptik protestira, da se neka znanstvena
teorija vnaprej jemlje Kot resni¢na, potem pa se taista teorija uporabi za vrednotenje
zgodovinskega procesa razvoja spoznanja, povedati to, da so naturalisti primorani v to.
Kajti ena centralnih naturalisti¢nih tez je, da nekateri deli nasih znanstvenih prepricanj v
sedanjem ¢asu morajo biti sprejeti kot resni¢ni v procesu Kritiziranja ali sprejemanja
drugih. Najpomembnejse pa je vseeno to, da je tradicionalni naturalizem odporen celo v
primeru, da je bila skeptitna moZnost (1) zares prisotna, Kajti celo, ¢e je bila nada
zacetna situacija zelo slaba, lahko ¢ vedno branimo zanesljivost zgodovinskega procesa
spoznanja. To, kar potrebujemo, so u¢inkoviti mehanizmi neprestane korekcije. Ce so ti
mehanizmi dovolj dobri, bi lahko kljub slabemu zacetku prisli do takih reprezentacij
narave, ki bi imele zadosti skupnega z naravo samo. Skeptiki pa trdijo, da nimamo
pravice verjeti, da imamo take mehanizme korekcije, se pravi samokorekcije. To trditev
utemeljujejo z nekaterimi dejstvi v procesu prinasanja odlogitev v znanstvenem delu;
takrat namre¢ pogosto obstajajo alternativne moznosti za modificiranje znanstvenih pre-
pri¢anj, vsaka od teh moznosti pa bi lahko bila sprejeta z enako pravico. Predstavljamo
si lahko Stevilne mozne zgodovine znanosti z razli¢nimi koncepcijami o naravi in
razlitnimi mnozicami epistemoloskih principoy, in znanstvenike, ki trdijo, da so bife
njihove odlocitve vedno samokorektivne. Ker sedanjega toka dogodkov ni¢ ne razlikuje
od teh potencialnih zgodovin, nimamo temelja, na katerem bi sklepali, da je aktualna
evolucija znanosti samokorektivna, druge pa ne.

Ta oblika skepticizma ¢rpa svojo mo¢ iz teze o poddolotenosti sistema prepri¢anj
0 svetu s strani izkustva, To je slavna teza, ki jo je Quine sprejel od Duhema in jo
razdelal z mnogo vecjo filozofsko tezo in mnogo ve¢ implikacijami. Quine v blazji
verziji trdi, da imajo razlitne modifikacije enak epistemoloski status. To je zato, ker
nada prepri¢anja niso enosmiselno dolocena s strani opazanj ali izkustev. To ustvarja
moZnost, da ima lahko ve¢ razli¢nih sistemoy prepri¢an) iste empiri¢ne konsekvence, se
pravi, da so lahko empiri¢no ekvivalentni. Quine trdi, da obstajajo alternativni sistemi
sveta, ki so empiri¢no popolnoma ekvivalentni, vsak od njih pa je konsistenten z vsemi
podatki izkustva. Thomas Kuhn vidi stvari Se bolj relativistitno. Quinova pozicija
pravzaprav niti ni pravi relativizem, ker so alternativni sistemi sveta vsi empiri¢no
ckvivalentni in se lahko svobodno gibljemo v vsakem od njih. Izbira ni racionalna, ker
so vsi enako dobri. Kuhn vidi znanstvene teorije kot sisteme prepricanj, ki sicer 50
alternativni, vendar nobeden od njih ni v popolnem soglasju s svetom izkustva, se pravi,
nobeden ni popolnoma podprt s strani izkustva. Tako bi lahko Quinovo pozicijo po-
imenovali pluralisticni nerelativizem, samo Kuhnovo pozicijo pa pluralistiéni rela-
tivizem. Kuhnove ideje so zato Sle na roko skeptikom veliko bolj kot Quinove. Tu s0
glavni argumenti s pozicije poddolo¢enosti in pluralisticnega relativizma, kot jih lahko
najdemo pri Kuhnu in njegovih privrzencih.

1) Pomikanje standardov. Alternative branimo tako, da razli¢no merimo probleme
in dosezke.

2) S teorijo_obremenjeno zapaZanje, Teoretiéna nestrinjanja so neresljiva, ker
nasprotujoce si strani govorijo o evidenci z besednjakom tistih teorij, ki jih najbol)
preferirajo.
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enjevanje eksperimentov. Kiriterij adekvatno opravljenega eksperimenta
mora v koncni fazi biti tak, da proizvaja tisti zakljucek, ki smo ga pripravljeni sprejeti.
Slede¢ temu, lahko podpremo razli¢ne teoreti¢ne sklepe tako, da neke eksperimente
presojamo kot adekvatno izvedene, druge pa kot slabo izvedene.

4) Druzbena vkljucenost. Zakljucki v naravi in o tem, kako jo raziskovati, so vsaj
delno oblikovani s pomocjo gledis¢ o pravem druzbenem redu,

5) Delovanje avtoritet. Heterodoksni nazori imajo malo moznosti, da bodo spre-
Jeti, zaradi pomembnosti naslonitve na avtoriteto.

[z vsega tega skeptiki sklepajo, da znanost ni samokorektivna in da zato vsaka nor-
mativnost pade v vodo. Radikalni naturalisti to uporabljajo. da bi pokazali, da nor-
mativnost tradicionalnega naturalizma nima oporne to¢ke. Ali obstaja izhod iz teh
kritik? Primeri poddolo¢enosti v znanosti so namre¢ dejstva. Gre za primere, ko to, kar
seda) vidimo kot optimalne kognitivne strategije, ni zmozno izbrati med alternativnimi
sistemi prepri¢anj. Vendar se je pokazalo, da je ta poddolo€enost vseeno zadasna, in da
zmeraj lahko upamo, da bodo nade optimalne kognitivne strategije v bodocih sre¢anjih z
naravo prisle do odlo¢itve. Ni nujno, da je odlocitey vedno odlo¢itev med zacetnimi
alternativami, ker se v razvoju znanosti lahko pojavi neka nova reSitev. Tako teza o
poddolocenosti izgubi svojo zacetno tezo, ¢e so mozne naknadne konvergence z naravo,
Kar konec koncev vseeno pomeni neko alternativo, ki z naravo najbolje konvergira.
Strinjam se s Kitcherjem, ko pravi, da je resni¢na nevarnost za tradicionalni naturalizem
teza o poddolo¢enosti skupaj s tema dvema nadaljnima pogojema:

"Kontinuirana divergenca. Razvite verzije sedanjih rivalov so $e naprej medse-
bojno inkompatibilne.

Nedolotena poddologenost. Take razvite verzije so $e naprej nedoloteno pod-
dolo¢ene z uporabami kognitivno superiornih strategij nasproti inputu iz narave." (Isto,
str. 97)

Ce tema dvema pogojema ni zado3¢eno, skeptik nima pravice do svojega sklepa,
da tradicionalni naturalizem vodi v skepticizem. Kak primer kontinuirane divergence in
nedolo¢ene poddolocenosti Se ni odkrit. Nasprotno, celotna zgodovina znanosti govori o
tem, da se znanstvene Kontraverze vseeno razresijo, ¢eprav veasih zelo pocasi. Tako je
Spor okrog Kupcrmkovc astronomije trajal skoraj celo stoletje, velika Devonska kon-
traverza pa je cakata na reditey deset let. Ce smo resili samokorektivnost znanosti, smo
reSili tudi moznost tradicionalnega epistemoloSkega naturalizma, ki svojo normativnost
utemeljuje ravno na tej moznosti. To je obenem razlaga moZnosti upravi¢enosti znotraj
same znanosti. O ostalih pripombah ne bom govoril, ker sem o teh vpradanjih bodisi Ze
kaj povedal, bodisi menim, da so za ta prispevek manj zanimiva. Zato bi kon¢al z nekim
Citatom;

"Pred-fregejevska epistemologija je proucevala ¢lovesko spoznanje kot del na-
ravnega reda, posluzujo¢ se psiholoskega jezika, ki je bil videti zastarel in nesprejemljiv
za uho zgodnjega XX. stoletja. Vendar so se naturalisti, po skoraj celem stoletju
zamracitve vrnili, zavzemajo¢ se za pomembnost psihologije in biologije za episte-
mologijo in zanikajo¢ (v nasprotju z vec¢ino svojih pred-fregejevskih predhodnikov)
moZnost apriornega spoznanja. Tradicionalni naturalizem je oCitno naslednik pred-
fﬂ.gqcvskc epistemologije, ker zadrzi ideal projekta izboljsave. Dokler so akademski

filozofi privrzeni videnju normativnega znacaja epistemologije kot necesa splosnega, je
Splosnejsa intelektualna tendenca te dobe ta, da se na afirmacije normativnosti gleda kot
Na preddeluvijalne. Vznemirljivo veliko Stevilo sodobnih intelektualcev vidi post-fre-
gejevsko, "analititno®, "Cisto" filozofijo kot zlomljeno. Sklepajo, da je to smrt filozofije
in da nadaljevanje razli¢no prehaja v zgodovino, sociologijo ali literarno teorijo. Z
Osredotocenjem na odpornost tradicionalnega naturalizma sem skusal pokazati, da
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obstajajo relativno nerazumljene moznosti razsiritve tradicije. Ne morem trditi, da sem
dokazal, da normativna epistemologija lahko prezivi naturalistitno metamorfozo, vendar
upam, da sem pokazal, da so glasovi o njeni smrti zelo pretirani.” (Isto, str. 114)

190



ANTHROPOS 2001 1/3, str. 191-200

izvirni znanstveni ¢lanek UDK 159.923

'Self' v psihoterapiji: poskus filozofske problematizacije
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IZVLECEK

V psihoterapeviski literaturi angleskega govornega podrocja se zelo pogosto in z
dokajinjo samoumevnostjo pojavlja izraz 'self, ki pa je redko problematiziran.
Prispevek zato obravnava slovnicne in teoretske vidike njegovega razumevanja,
kar postane podlaga za analizo klinicne uporabe termina. Videti je, da Toulmin
ponuja najbolj koristno distinkcijo: ‘self’ kot predpona ali pa kot pripona v
vsakdanjem jeziku, 'self’ kot ime hipoteticne entitete in 'self’ kot diagnosticni izraz
v klinicni psihoterapiji. Slednje se nanasa na procese, ki jih je mogoce izraziti z
refleksivaimi izrazi, v katerih je 'self’ predpona ali pripona.

Kljucni izrazi: 'self’, psihoterapija, filozofija.

ABSTRACT

THE "SELF" IN PSYCHOTHERAPY: AN ATTEMPT OF PHILOSOPHIC

EXPOSITION
In psychotherapy the word 'self’ is very frequently used bur seldom questioned.
The paper examines its grammatical and theoretical aspects of understanding
which offers, then, the ground for the analysis of the clinical use of the term. It
seems that the most useful theoretical framework offers Toulmin, who clarifies
often contaminated connotations of the term. He offers a distinction between 'self’
as prefix or postfix in everyday colloquial language, 'self’, treated as the name of
hypothetical entity in psychology and philosophy, and ‘self, treated as a
diagnostic term in clinical psychotherapy. The last one can always be expressed in
reflexive terms.

Key words: self, psychotherapy, philosophy
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Uvod

V psihoterapevtski literaturi angleskega govornega podrocja se zelo pogosto in z
dokajinjo samoumevnostjo pojavlja izraz ‘self’, ki je izziv za prevajanje, s tem pa tudi za
razumevanje. Zdi se, da je ta problematika skupno podrocje filozofije, psihologije in
psihoterapije. Pa vendar je videti, da zija med filozofskim pristopom K tej problematiki
in drugima dvema podro¢jema prepad. Zato bo v tem prispevku na§ namen raziskati
filozofske predpostavke posameznih razumevanj ‘selfa’ v psihoterapiji.

1. Sebstvo in ‘self’
1.1 Terminoloski problem v slovenskem jeziku

Ce izraz 'self’ prevedemo kot ‘sebstvo', naletimo na terminolosko zagato. Dokler
govorimo o problematiki sebstva, je izraz ustrezen. Brz Ko pa se posvetimo podlagi
sebstva, in pri govorjenju o mojem ali njegovem sebstvu, o sebstvu subjekta itn.,
ohranimo isti izraz, naletimo na tezavo, ker imamo en izraz in dva pomena. Pri uporabi
terminov za to je v literaturi opazna neenotnost. To je Se bolj ocitno pri prevajanju
izrazov self iz angleSkega in das Selbst' iz nemskega jezika, ki ju prevajajo zelo
razli¢no. Kako torej iz te zagate?

V Slovenskem pravopisu in SSKJ izraz sebstvo ni vkljuden, je pa povratni osebni
zaimek "sebe” in krajSa oblika "se". Omenjata, da "sebe" nima imenovalnika. SSKI
navaja za "sebe" Stiri funkeije: “izraza predmet ali dolocilo glagolskega dejanja, kadar
sta identi¢na z osebkom dejanja ... poudarja odnos do osebka ... poudarja, da se kaj
(z)godi brez zunanje spodbude, vpliva ... izraZa obojestransko, vzajemno dejavnost
osebkov", poleg tega pa ga omenja Se v Sestih funkcijah kot morfem. Veliki anglesko-
slovenski slovar (Grad, Skerlj, Vitorovi¢, 1997) prevaja filozofski pomen izraza self kot
“jaz" in "subjekt”, Veliki nemsko-slovenski slovar (Debenjak, 1994) pa das Selbst kot
filozofski izraz prevede s "sebstvo”, v SirSem pomenu pa kot "lastni jaz".

V tematizacijah “sebstva" ali tega, na Kar se pojem nanala ter v prevodih,
zasledimo bodisi homonimno uporabo "sebstva” tako za izpeljanko kot za njeno podlago
ali pa poskuse iskanja drugih ustreznikov. V filozofskih besedilih previaduje
homonimna raba: npr. v prevodu Meada (1997) ali v ¢lankih in razpravah (Zalec,
1995).2 Ko pa prevajalci is¢ejo druge ustreznike za das Selbst ali the self, so razlike
precejsnje: prevajalec poglavja o Kierkegaardu v ucbeniku Filozofija (Furst, 1990: 121)
uporablja izraz "samost” in doda v oklepaju "oseba", za isti izraz prevajalec Kierke-
gaardovega dela Bolezen za smrt (Kierkegaard, 1987: 53) uporablja izraz "jaz", medtem
Ko isti prevajalec za Bubrov das Selbst uporablja "samost” (Buber, 1982: 58).

Na podro¢ju psihologije zaznamo pri uporabi tega izraza obcutljivost. V Teorijah
osebnosti (Lamovec, Musek, Pecjak, 1975) avtorji praviloma prevajajo self z izrazom
"sebe", vendar ga v primerih, ko presodijo, da ta izraz ni ustrezen, spremenijo v “jaz”
(na primer pri Sullivanu, Laingu itn.). Zanimivo je, da v opombah opozarjajo na razliko
s Freudovim pojmom “jaza" (str. 349) ali pa uporabijo "sebe” namesto "jaz" ravno zato,
da ga ne bi kdo zamenjeval z "jazom" 1z psthoanalize (str. 284).

Musek (1993) obravnava ta terminoloski problem posebej. Opozori na dejstvo, da

Nemiki ‘das Selbst’ ima svojo lastno zgodovinsko ozadje, ki sega do protestantskih pictistov (vir Bozidar
Debenjak - ustna komunikacija), vendar v tem prispevku ne bo predmet obravnave

Ker se Zalee sklicuje na Cassamov zbomik (Cassam, 1994), Je Jasno, da gre za ‘sell’, ki ga prevaga kot
‘nade sebstvo oziroma mi sami’ (str. 93), vendar uporabe slovenskega izraza ne problematizira ali pojasni.

o
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v slovenskem jeziku za ta izraz nimamo imenovalnika, pa¢ pa vse ostale sklone: scbe,
sebi, sebe, pri sebi. s sebo). Priznava, da je izraz potreben, tako za prevajanje nemskega
das Selbst ali angleSkega rhe self kot tudi za izrazanje samostalniskega pomena, ki ga
prinasajo posamezne teorije osebnosti. Meni pa. da je izraz "sebstvo” “"vendarle dovolj
uveljavljen in morda tudi dovolj posrecen izraz" (str. 357). Pa vendar drugje. v pred-
stavitvi Jungove teorije osebnosti za njegov das Selbst uporabi izraz "samega sebe”
(Lamovec, Musek, Pecjak: 1975: 139).

Praper (1996) v obravnavi analiti¢ne psihotcrayijc problem redi tako, da ves ¢as
ohranja angleski izraz 'self'. Tega nacela se drzi tudi Zorz (1998), ki se ukvarja z Gestalt
terapijo.

Na podro¢ju tako imenovane poljudne psihologije in ezoteri¢ne literature pa je
situacija ze nepregledna, saj velikokrat ni jasno, kaj je prevajalcem vodilo. Pogosto self
prevajajo z izrazom “Jaz" ali pa "Notranji jaz" (Rainwater, 1996: 39-40)3.

V ¢em je torej problem? Dokler uporabljamo jezik v okviru njegovih zmoZnosti,
tezav ni. Ce pa zelimo osebni zaimek "jaz" ali povratni osebni zaimek "sebe" ("se")
posamostaliti (substantivizirati) - za kar gre v primeru izrazov the self ah das Selbst -
potem ugotovimo, da ima slovenski jezik to naravno zmozZnost za osebni zaimek, nima
pa je za povratni osebni zaimek. Izbira ustreznega izraza pomeni subtilnost za specifi¢ni
pomen znotra) teoretskega modela, v katerem izraz uporabljamo. S tega vidika verjetno
enoten, univerzalni izraz, ki bi izrazal tako smisel kot pomen, ni mogo¢. Vsakemu od
uporabljanih izrazov nekaj manjka do te univerzalnosti. Ce za the self na primer upora-
bimo "jaz", podvojimo pomen "jaza", hkrati pa izgubimo konotacijo refleksivnosti; ¢e
uporabimo "sebe", ohranimo refleksivnost, izgubimo pa to, kar omogo¢a imenovalnik. S
tega vidika je "sebstvo" Se najmanj ustrezen izraz, saj podvoji pomen (selfhood -
sebstvo, self - 2).* izgubi individualnost, zamegli pa refleksivnost.” Izraz "sebstvo” torej
Ze ima en pomen in je kot ustreznik za the self ali das Selbst problemati¢en zlasti pri
avtomatic¢ni, nereflektirani uporabi.

To, da v slovenskem jeziku (in tudi nekaterih drugih jezikih) nimamo imeno-
valnika, je lahko zanimivo. To bi lahko interpretirali kot dejstvo, da je problematika
sebstva nekaj, kar se tice mene, se pravi, da lahko govorim le o sebi, se pravi o samem
sebi in ne o "sebi" nekoga drugega, To bi pomenilo nemoZznost univerzalizacije subjek-
tivnega (kot mojega). Jezik bi torej dopuscal izrazanje dejavnosti samorefleksivnosti, ne
pa tudi izrazanja substantivizacije te lastnosti.

Kaj lahko ugotovimo?

Da v slovenskem jeziku nimamo univerzalnega izraza, ki pa bi bil potreben,

da je v uporabi ve¢ izrazov, vsak ima svoje pomanjkljivosti,

da je véasih uporaba arbitrarna ali nereflektirana,

da univerzalne reSitve za vse kontekste ni, razen umetne, Ki bi bila rezultat
konsenza, in

da bi bila zato Koristna razprava na to temo, ki bi bila podlaga za morebiten
konsenz.

V tem primery je prevajalka subtilno nadla izraz, K ustrezno 1zin2a 'self', kot ga pojmuye psihosinteza

Za primer navajam odlomek, kjer bi imeli pri prevajanju te2ave. Pri obravnavi Kierkegaardovega ‘das
Selbst’ Palmer med drugim pravi: “Kierkegaard also sees the self as constituted by the Other. There is one
form of selfthood - the religious self - that is constituted by a commitment to God, and another form of
selfhood - the ethical self - which is constituted by a commitment (o humanity, or o a specific human
being " (Palmer, 1996: 69)

Jasna je le funkeija splosnosti v smuslu izpeljanke, podobno kot v primerih ‘bratstvo’ (iz ‘brat’), sodstvo
(17 "sodidee'), konystyo (iz 'konj') itn

193



Rudi Kotnik: "Self”' v psihoterapiji: poskus filozofske problematizacije

1.2 Teoretski pristop k problematiki pojma 'self’

Verjetno lahko pritrdimo Erwinovi ugotovitvi, da "je rezultat razprav mnogih teo-
retskih in klini¢nih problemov psihoterapevtska literatura o selfu, ki je izjemno bogata,
Kaoti¢na in jo je tezko sistematizirati" (1997: 35). To 3¢ bolj velja za literaturo o pojmu
selfa nasploh.

Toulmin (1977: 291-317) nam v svoji razpravi, ki je del zbornika The Self: Philo-
sophical and Psychological Issues, ponuja zanimivo, preprosto in plodno Klasifikacijo
pojmov oziroma uporabe izraza ‘'self: 'self' kot predpona ali pa kot pripona v vsak-
danjem jeziku, 'self kot ime hipoteti¢ne entitete in 'self' kot diagnosti¢ni izraz v klini¢ni
psihoterapiji. Ta distinkcija se izkaZze kot zelo u¢inkovito sredstvo za razjasnjevanje
pojmovne nejasnosti ali nereflektiranosti v mnostvu razli¢nih pristopov, hkrati pa
uspesno nakazuje na kompleksnost, ko so ti trije vidiki med seboj povezani. Zaradi te
u¢inkovitosti nam bo v nadaljnji obravnavi Toulminova Klasifikacija temeljna opora.

1.2.1 Slovni¢ni vidik

Ker je slovniéni vidik odvisen od tega, za kateri jezik gre, in Ker bi sistematicni
prikaz presegel meje nade obravnave, se bomo omejili na nekaj bistvenih znacilnosti
angleskega jezika, v katerem ta tematika prevladuje, in pokazali na posamezne
znacilnosti v slovenskem jeziku. Namen bo predvsem ugotoviti, ali lingvisti¢ni idiomi in
slovniéne rabe besede 'self nosijo v sebi kak3ne vsebinske implikacije.

Glede na to, da slovarji angleSkega jezika ponujajo veliko Stevilo pomenov in rabe
besede 'self in tudi ve¢ sto primerov, ko se pojavi kot predpona v samostalnikih in
pridevnikih, je nujno napraviti nekaj posplositev. Cepray v angleskem jeziku izraz 'self’
nastopa tudi samostojno kot samostalnik, kar bi lahko nakazovalo obstoj selfa kot
entitete, se ‘self’ v primarnem smislu ne pojavlja samostojno, ampak kot refleksivni, do-
dani del celote (predpona), ki jo sestavlja z glagoli, samostalniki, prislovi in pridevniki.
Kot pripona pa nastopa v omejenem Stevilu refleksivnib zaimkov (myself itn.). Ce bi
hoteli iz refleksivnega osebnega zaimka myself ali yourself izpeljevati my self ali your
self kot samostalnik in s tem hipoteti¢no entiteto self, bi Ze v tretji osebi ednine naleteli
na tezave, ker ima himself toZilniski zaimek him namesto his. Pri¢akovali bi 'njegov self,
pojavi pa se ‘njega samega', kar je tudi znacilnost francoskega (moi-meme, soi-meme) in
seveda tudi slovenskega jezika.

Slovenski jezik sploh nima naravne podlage za ustreznik angleskemu izrazu ‘self'
in s tem tudi ne podlage za sklepanje o hipoteti¢ni entiteti self. Imamo povratni osebni
zaimek "sebe" ali "se", Ki ga ni mogote posamostaliti in postaviti v prvo osebo ednine.

Slovnica evropskih jezikov torej ne omogota univerzalnih vzorcev, ki bi omo-
goali sklep o naravi 'selfa’. Kar pa lahko re¢emo o znadaju izraza 'self, je njegova
refleksivna funkcija.

1.2.2 Funkcionalni vidik

Slovni¢ni vidik nas torej opozori na dejstvo, da se pojem 'selfa’ ne nanasa na nek
enoten fenomen, Kot se dostikrat pojavlja v poenostavljenih pristopih, ki self razumejo
kot posamezno individualno osebo. Pojem 'selfa’ ima dva vidika: imenovalnidki ‘self-kot-
subjekt’ in toZilniski ‘self-kot-objekt’, pri ¢emer "'self-kot-objekt’ vkljucuje tako idejo
selfa kot socialnega objekta za druge kot tudi idejo selfa kot socialnega (in
psiholoskega) objekta samemu sebi” (Johnson, 1985: 93). Johnson uporabi to distinkcijo
pri klasifikaciji posameznih disciplin, Ki se ukvarjajo s ‘selfom’. V ospredju raziskovanja
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psihologije in socialne psthologije naj bi bil self-kot-subjekt v smislu akterja, ki inicira
akcijo. Nasprotno pa naj bi se "raziskave na podro¢ju druzboslovja osredotocile na self
kot socialni objekt, definiran in doloc¢en z dejanji, ki se pojavljajo znotraj kolektivnosti
'drugih™ (str. 93). Raziskovanje in opisovanje selfa kot psiholoskega objekta, ki je v
reflektivnem odnosu do samega sebe, pa naj bi bila "izrazita znac¢ilnost fenomenologije
in psihoanalize” (ibid.).

Kljub razlikam med posameznimi disciplinami, avtorji in pristopi je ve¢ini med
njimi skupna pomembnost, ki jo pripisujejo funkeiji reflektivnega zavedanja, zlasti $e z
razvojnega vidika. Konceptualizacije te funkcije so seveda razli¢ne, glede na pojmovni
okvir posamezne teorije osebnosti. Tako je lahko self definiran kot reflektivni ego ali pa
Je ego tisti pojem, ki se nanada na 1o integrativno in s tem tudi reflektivno funkcijo v
odnosu do 'selfov' ali podosebnosti. Avtorji, ki imajo to funkcijo vklju¢eno v svojih teo-
rijah, so James (1950), Mead (1997). Stern (1985), Werner (1948), Freud (1987) in Pia-
get (1952).

2. Self v psihoterapiji

Verjetno je vpraSanje, kateri avtorji razumejo ‘self’ v smislu intersubjektivnosti,
Sporno, ni pa sporno eksplicitno poudarjanje tega pri teoriji intersubjektivnosti (Sto-
lorow and Atwood, 1992), 3¢ posebej, ko gre za klini¢ne implikacije, se pravi za
Poudarjanja pomena intersubjektivnega odnosa med terapevtom in Klientom. S tem, ko
Je 'self’ razumljen kot odnos, teorije selfa niso le teorije o ¢lovedki naravi, ampak
Postanejo teorije psihoterapije, torej kot odnosa med terapevtom in klientom. To pa je
premik, ki bi ga lahko imeli za paradigmati¢nega, zlasti v razmerju do ortodoksne
Psihoanalize, kjer analitik ostaja zgolj opazovalec in interpret.

Ce bi iskali filozofske temelje 'selfa’ v smislu intersubjektivnosti, bi jih lahko nasli
Ze pri Heglu, ki pravi, da "[sJamozavedanje je na sebi in za sebe, v tem, ko in s tem, da
Je za neko drugo na sebi in za sebe; ). kot nekaj pripoznanega” (Hegel, 1998: 103).
Lahko bi nasli S ve¢ drugih teoretskih razumevanj 'selfa’ v smislu intersubjektivnosti
(Sartre, Merleau-Ponty, Lacan®), vendar ne na kliniénem podro&ju. Kljub teoriji je nam-
Te¢ v psihoterapeviskih teorijah prevladovalo razumevanje 'selfa’ kot "izolirane zavesti"
(Stolorow and Atwood, 1992). Stolorow in Atwood, ki sicer izhajata iz psihoanaliti¢ne
tradicije, pripisujeta tako reko¢ vsej tej tradiciji "mit o izolirani zavesti" (str. 7-28).
Jpozarjata na implikacije, ¢e je "subjektivno Zivljenje prikazano v reificiranih, substan-
Uviziranih terminih”, in zato priznavata zasluge Shaferju (1976), ki je za zamenjavo
freudovskih metapsiholoSkih pojmov, ki obravnavajo subjektivna stanja kot postvarele
Cntitete, predlagal nov "akcijski jezik" oziroma procesne termine.

Stolorow in Atwood (1992) se v svoji kritiki freudovske psihoanaliti¢ne teorije
Osredotocita na to, da Freud vedno govori o zavesti kot mentalnem aparatu, ki kanalizira
2onske vzgibe (str. 12). S tem problematizirata dve temeljni predpostavki tradicionalne
Psihoanalize: izoliranost zavesti in gone kot razlagalno nacelo ¢loveske narave. To pa
Sta tudi dva temeljna nastavka teorije intersubjektivnosti in njenega razumevanja ‘selfa’.

drugi polovici dvajsetega stoletja se je tako zunaj kot znotraj psihoanalize razvijala
!endencn zamenjave teorije gonov s teorijo odnosa. Eden od teh pristopov je teorija
Intersubjektivnosti, z vidika katere so tudi drugi poskusi znotraj psihoanalize nezadostni.

Stolorow in Atwood tako Kernbergu kot predstavniku teorije objektnih odnosov

OCitata, da je videti, da se njegova afektivna stanja kot nadomestek za gone "zatnejo

"[E)go ni mkoii le subjekt, v svojem bistvu je odnos do drugega, v drugem najde izhodidce in oporiice
(vzvoda)" (Lacan, 1988: 177).
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obnasati kot goni, ki se gibljejo znotraj meja izolirane zavesti in sprozajo vse defor-
mirajoée obrambne dejavnosti" (str. 16). Self psihologija kot predhodnica intersub-
jektivne teorije je razvila pojem "funkeije self-objekta". ki poudarja, da je "organizacija
dozivljanja sebe vedno sodeterminirana s tem, kako ob¢uti odzivnost drugega” (str. 16).
To je pomembno za bistveno drugacen terapevtski odnos, ki se zgleduje po Planckovi
fiziki, kjer "opazovano polje po nujnosti vkljucuje tudi opazovalca” (Kohut, 1984: 41).
V tem smislu je "analitikov vpliv ... resni¢no pomembna ¢loveska navzocnost" (str. 37).
Ceprav Stolorow in Atwood priznavata Kohutu, da je njegov osrednji doprinos "prizna-
nje. da je dozivljanje sebe vedno organizirano znotraj konstitutivnega intersubjektivnega
konteksta" (Stolorow and Atwood, 1992: 17), pa njegovo razumevanje ‘selfa’ oznacita za
mit 0 izolirani zavesti. Kohut naj bi uporabljal izraz 'self’ kot "eksistencialni agent ... kot
tudi kot pstholosko strukturo” (str. 17). Pogost stavek v besedilih self psihologije "Frag-
mentirani self tezi k ponovni vzpostavitvi svoje kOhCIl_] e" kaze Stolorowu in Atwoodu
dvojni pomen izraza 'self’ in s tem teoretsko zagato: "da je self kot organizacija izkustva
dozivel fragmentacijo in da ta self kot eksistencialni agent izvrSuje dejanje vzpostav-
lianja kohezije in organizacije izkustva" (str. 17). Menita tudi, da Kohut ni pripravljen
sprejeti teorije odnosa, "ker hote verjetno ohraniti vez z intrapsihi¢no tradicijo freudov-
ske psihoanalize" (str. 18).

Stolorow in Atwood menita, da perspektiva intersubjektivnosti ponuja reSitev za te
probleme:

Pojem intersubjektivnega sistema postavlja v sredis¢e oboje, posameznikoy svel
notranjega doZivljanja in povezanost s podobnimi svetovi v kontinuiran tok recipro¢-
nega vzajemnega vplivanja. (str. 18)

Stolorow in Atwood (1992) navajata, da sta pojem intersubjektivnosti skupaj 2
drugimi uvedla leta 1978 neodvisno od razvojnih psihologov in tudi v svojem speci-
ficnem pomenu, Ki se nanada na “karerokoli psiholosko polje, formirano z interakeijo
dozivljajskih svetov, ne glede na to, na kateri razvojni stopnji so organizirani" (str. 3)-
Pri tem morata, ¢e hoceta osmu v okviru psihoanaliti¢ne paradigme, preformulirati tudi
pojem nezavednega oziroma “pojem nezavednih mentalnih procesov” (str. 29). Pojem
predzavestnega postavita v kontekst "subjektivnih svetov otroka in skrbnikov” (str. 30).
kjer se formirajo oraani'lacij%ka nacela, ki so tradicionalno zajeta v izrazu superego.
Dinami¢no nezavedno "ne tvorijo potlateni instinktivni gonski derivati, pa¢ pa afektivna
stanja, ki so bila defenzivno izlotena, ker niso uspcla priklicati uglaenega odziva iz
Lgodnjcga okolja" (str. 31) Ta pomembni prul\nk ‘'od gonov k afektivnosti” v razu-
mevanju dinami¢nega nezavednega pomeni, da je "meja med zavestnim in nezavednim
vedno produkt specifitnega intersubjektivnega konteksta” (str. 31) Tako kot je arti-
kulacija otrokovih dozivljanj v predverbalni dobi mogoca z uglasenostjo med skrbniki in
otrokom, so tudi "nezavedni procesi rezultat situacij neugladenosti ali razglasenosti” (str-
32). V verbalni dobi nastopi moZnost simbolizacije, simbolne artikulacije in komuni-
kacije. Tu postanejo nezavedna tista doZivetja, ki ne docakajo ustreznega odziva pripo”
znanja. To slednje imenuje nepripoznano nezavedno. Vsi trije primert nezavednih pro-
cesov pa so "izpeljani iz specifitnega formativnega intersubjektivnega konteksta™ (St
33).

Teorija intersubjektivnosti vnasa v razumevanje 'selfa’ novost, vendar le v Kli-
ni¢nem smislu, Kot teorija, Ki v ospredje postavlja odnos namesto £onov, v samo psi-
hoanalizo vnasa bistveno novost, za Katero bi bilo mogoce reti, da ima pdradlg,m.nsk'-
razseznosti in s tem tudi implikacije. Kot pa lahko opazimo pri Stolorowu in Atwoodts
Obld_]ﬂj() §e momenti, znacilni za psihoanaliti¢tno paradigmo: uporaba pojma mentalni
procesi (str. 29) kaZe na nereflektirani dualisti¢ni privzetek, uporaba termina analitik
analizand pa na znacaj terapeviskega odnosa. Alternative bodo razvidne v razdelku 4.
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Ker imata teorija intersubjektivnosti in Stern marsikaj skupnega, saj se Stolorow in
Atwood pogosto sklicujeta nanj, je smiselno povzeti bistveno v Sternovem razumevanju
in uporabi pojma intersubjektivnosti. Za Sterna (1985) je intersubjektivnost odnos, ki
pomeni delitev subjektivnih dozivljanj. Sposobnost za tak odnos nastopi na stopnji v
otrokovem razvoju, ki se za¢enja med sedmim in devetim mesecem starosti in v Kateri
otrok razvije to, kar Stern imenuje subjektivni ob¢utek sebe. Otrok izKkusi, da je to, kar
dozivlja sam, lahko podobno tistemu, kar dozivljajo drugi. (str. 124) Navaja tri mentalna
stanja, ki so na tej predverbalni stopnji pomembna za otrokov medosebni svet: "delitev
skupne pozornosti, delitev namer in delitev afektivnih stanj” (str. 128). Sicer pa defi-
nicijo intersubjektivnosti povzema po Trevarthanu in Hubleyu: "namerno iskana delitev
doZzivljanja dogodkov in stvari" (str. 128).

Logika nase obravnave nam na tej to¢ki narekuje, da se podrobneje lotimo ne-
Katerih vpraSanj, ki smo se jih doslej le dotaknili. Eno takih je, za kaj gre pri pojmu ‘self’
v psihoterapiji. Ugotoviti Zelimo torej filozofske predpostavke posameznih razumevanj
'selfa’ v psihoterapiji.

1zhodis¢e za naSo obravnavo je lahko teoretska zagata, ki jo Stolorow in Atwood
najdeta pri ze omenjenemu stavku self-psihologije, da "fragmentirani self tezi k ponovni
vzpostavitvi svoje kohezije". Kako je ta problem resljiv? Zdi se, da bi si lahko pomagali
S pojmovno analizo filozofskih predpostavk in bi zato pri¢akovali pomo¢ od najnovejsih
terdisciplinarnih raziskav. Eno takih ambicioznih del je leta 1997 iz&lo delo Philo-
Sophy and Psychotherapy (Erwin, 1997), kjer se avtor tudi izrecno loti vpraSanja 'selfa’
Vv psihoterapiji in filozofiji. Ponudi nam sicer 1z¢rpen prikaz vecine relevantnih psiho-
terapevtskih pristopov in njihovih razumevanj 'selfa’, vendar ostaja pri opisu. Rezultat
njegove raziskave bi lahko povzeli kot nadtevanje razlicnih pomenov 'selfa’ in ugo-
tovitev, da je "self mogoce odkriti z introspekeijo, njegovo naravo se da ugotoviti bodisi
S pojmovno analizo ali pa s sklicevanjem na klini¢ne podatke. Torej je mogoce, da nekje
Obstaja tehten argument za obstoj selfa. vendar ga jaz ne poznam” (str. 57). Erwinu se
torej problem 'selfa’ kaze kot problem argumentov za njegov obstoj, kar ne pripomore k
reSitvi zagate v nasem primeru. Preden pa najdemo alternativno reSitev, si oglejmo
fazumevanje ‘selfa’ v nekaterth psihoterapevtskih pristopih. Taki sta npr. teorija objektnih
odnosov (Masterson, Winnicott) in self-psihologija (Kohut).

Ker Freud ni uporabljal izraza ‘self’ razen kot sinonim za duSo (Masterson, 1988:
21), lahko le sklepamo, Kateri od njegovih izrazov bi najbolj ustrezal temu, kar se danes
Uporablja kot ‘self’. Lahko je to Jaz kot celotna oseba ali pa ego kot agent zavesti.
Masterson meni, da sta se na podlagi tega razlikovanja tudi izoblikovali dve poglavitni
psihoanalitiéni usmeritvi v razumevanju 'selfa’. Podlaga naj bi bila Zze v razcepu med
Freudom in Jungom. "Jung je poudarjal self kot prvotno podobo ali arhetip, ki izraza
Potrebo osebe po enotnosti, celostnosti in visjih humanih aspiracijah” (str. 22), kar je
Pomenilo odmik od pomembnosti intrapsihi¢nega, kot so id, ego in superego, primarni
Pomen pa je bil na kolektivnem nezavednem. Freudovei so poudarjali primarni pomen
Intrapsihi¢nega in se osredotocali na Jaz kot instanco zavesti. Self jim je pomenil ab-
Strakmo instanco, ki je delovala po mehani¢nih nacelih in skoraj loteno od posa-
meznikove individualnosti. To je teoretski okvir 'selfa’, kot ga vidi Masterson in ga Zeli
Preseci s popolnejso teorijo "pravega selfa” [real self], ki bi "upostevala Kreativnost in
Subjektivne dozivljajske aspekte posameznika® (str. 23), kar je bilo zanemarjeno pri
freudovcih, in intrapsihi¢no globino, ki so jo zanemarjali jungovei:

Z vidika teorije objektnih odnosov je pravi self vsota intrapsihicnih podob sebe in
Pomembnih drugih, obéutkov, povezanih s temi podobami in tudi sposobnosti za akcijo
v okolju, ki ga vodijo te podobe. (str. 23)

Mastersonov pojem ‘selfa’ je mogode razumeti le v kontekstu polarnosti realni,
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pravi self - nepravi self [real self - false self]. Podobe pravega selfa temeljijo v glavnem
pac pa obramba pred bole¢imi ob&utki. Nepravi self je rezultat nezadovoljenih temeljnih
potreb po odnosu v otrodtvu. Kar je pomembno za nas, je znataj opredeljevanja selfa.
Masterson zelo jasno pove, kaj tvori pravi self: to so podobe, obcutki in sposobnosti.
Pojem je torej empiric¢en in zajema stanja in procese, pomembne za klini¢no rabo.

Podobno lahko pri Winnicottu najdemo razlikovanje med resni¢nim in nepravim
selfom [true self - false self]. Ce po Winnicottu dojentkovi spontani odzivi naletijo na
"dovolj dobro" mamo, da lahko razvije svojo "vsemogoc¢nost”, potem zunanjo realnost
sprejema kot neogrozujoco in tako lahko razvije "resni¢ni self” ali tudi "osrednji self"
(1960: 590). Ce pa materini odzivi niso ustrezni, doZivlja tesnobo in razvije "nepravi
self". Pri nekaterih odraslih obstaja "nepravi self" kot ¢vrsta obramba zoper bolete
stimuluse iz okolja, ki skriva "resni¢ni self". Psihopatologija se razvija v obliki, ki jo
Winnicott imenuje "motnje nepravega selfa",

Tudi Kohut (1990) poudarja pomembnost odnosa s starsi in drugimi pomembnimi
osebami v zgodnjem otrodtvu ter pomembnost ustreznega, se pravi uglaSenega [arruned)
odzivanja na otrokove potrebe. Za to funkcijo, ki jo opravljajo skrbniki za ohranjanje in
razvijanje otrokovega obcutka sebe in samo-koherence, ima Kohut poseben izraz: self-
objekt. Te potrebe so potrebe po grandioznosti, idealiziranju in podvajanju. Ce niso
zadovoljene, otrok razvije to, kar Kohut imenuje “fragmentirani self". Fragmentirani self
ponovno vzpostavitvlja svojo kohezijo v analiti¢ni situaciji (terapiji) s pomo¢jo empa-
titnega vzivljanja analitika v analizandovo doZivljanje in skozi ustrezne tri tipe trans-
ferja kot odnosa.

Poglejmo, kako prej omenjeno zagato reSuje Toulmin (1977). Ugotavlja, da te
razprave o 'selfu’ niso "spekulativne hipoteze o entiteti, ki je v ozadju ¢loveskega delo-
vanja ... pa¢ pa zgoS¢eni in sofisticirani nacini ozna¢evanja psiholoskih povezay znotra)
refleksivnega delovanja ¢loveka." Uvajanje selfa v Klinicnem kontekstu ni misljeno kot
“spekulacija o skritih mehanizmih, pa¢ pa osvetlitev nejasnih motivacij", medtem ko
teorije selfa oznatujejo "empiri¢ne odnose znotraj celotnega spektra refleksivnih ‘self-'
fenomenov: samo-sposStovanje, samo-kontrola, samo-razumevanje itn., itn." (str. 308). V
tem smislu je "integracija 'kohezivnega selfa' jedrata oznaka za koherenco obéutkov in
motivov, namer in dejanj, tipi¢no za osebo brez problemov. ... Nasprotno pa se 'frag-
mentacija’ selfa ... kaZe v odsotnosti razumne koherence med temi razli¢nimi reflek-
sivnimi zna¢ilnostmi posameznikovega delovanja” (str. 309). Preprosto povedano: ko
klini¢ni psihologi uporabljajo izraz 'self', govorijo na jedrnat nacin o procesih, ki jih je
mogode izraziti z refleksivnimi izrazi, v katerih je ‘self predpona ali pripona, in 12
katerih so 1zraz ‘self’ naredili kot neodvisen in samostojen samostalnik. Toulmin meni.
da resitev ni v zamenjavi izraza ‘self' s kaksnimi drugimi samostalniki, kot so "¢lovek",
"oseba”, "dusa”, "duh" itn. "Klini¢na terminologija 'selfa’ ima namre¢ sama pomembne
termine, ki omogocajo nacine oznalevanja ozirov, v katerih se dejanja, namere in afekt!
akterja uspejo organizirati in integrirati ali pa ne" (str. 313).

Videti je, da je Toulminova Klasifikacija, ki implicira poseben pristop h kli-
ni¢nemu pojmu ‘selfa’; dokaj produktivna. Ko torej is¢emo filozofsko podlago psiho-
terapevtskih teorij selfa, se moramo sprijazniti s tem, da imamo opravka z oznacevanjem
klini¢nih, se pravi empiri¢nih fenomenov, ¢esar pa avtorji ne povedo. S tem nam @
pristop tudi bolj razjasni podro¢je nasega ukvarjanja z razmerjem med psihoterapijo in
filozofijo. S tega vidika imata ‘self filozofije in 'self’ psihoterapije sicer nekaj skupnegds
50 pa med njima tudi pomembne razlike.
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3. Sklep

Ugotovimo lahko, da nam je v razjasnjevanju enega najbolj ve¢pomenskih pojmov
najbolj v oporo Toulminova (1977) Klasifikacija. 1z vsakdanjega jezika in slovnice sledi,
da se 'self v angleSkem jeziku ne pojavlja samostojno, ampak le kot refleksivna pred-
pona ali pripona. Njegovo izdvajanje v psihologiji in filozofiji pomeni (neupravi¢eno)
privzemanje hipoteti¢ne entitete ali pa sredstvo za oznacevanje kompleksnosti procesov
in odnosov. V kliniéni psihologiji in psihoterapiji pa ugotovimo, da nas 'self kot dia-
gnosti¢ni termin vrne nazaj, saj ga je mogoce nadomestiti in pojasniti z refleksivnimi
izrazi, ki pojasnjujejo ¢loveska stanja in procese. V vseh treh primerih pa lahko
ugotovimo tudi samorefleksivni znacaj izraza 'self, ki oznaCuje specificno clovesko
lastnost biti hkrati subjekt in objekt. Ce v nekaterih jezikih, kot, recimo, v slovenskem,
naravni jezik ne omogoca ustreznika za 'self' v prvem sklonu, lahko to razumemo tudi
kot dejstvo, da pojem nima referenta, ceprav bi smisel rabili. Povratnega osebnega
zaimka "se" ne moremo posamostaliti (substantivizirati) na naraven nacin: izraz
“sebstvo” postane homonim, prav tako tudi izraz "jaz", ki poleg tega zgubi atribut sa-
morefleksivnosti.

To je temeljni okvir, ki nam olajia razumevanje, razjasnjevanje, predvsem pa
demistifikacijo kontaminiranih konotacij pojma ‘self’. (Za ilustracijo bi lahko ugotavljali,
kolikokrat v slovenskem jeziku lahko namesto izraza 'self povsem ustrezno uporabimo
Povratni osebni zaimek "sebe" ali "se".) Sicer pa so nam razli¢ne perspektive pokazale,
kaj vse pojem v svoji kompleksnosti lahko vsebuje. Posebno pozornost bi zasluzilo so-
sledje substanca - individualnost - odnos - intersubjektivnost, zlasti ko gre za skupno
podro¢je filozofije, psihologije in psihoterapije, kar je tudi osrednji predmet nase
POzornosti.
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Problem utemeljevanja prisile v postmoderni
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IZVLECEK

Kot izhaja Ze iz naslova, se ta sestavek posveca tematiki, ki je v dandanasnjem
casu nadvse delikatna: pod obzorjem vselejsnjega opozarjanja na pomembnost
clovekovih pravic je uporaba (prijsile (upraviceno) motrena s sila strogega
vidika. Ce ne Zelimo, da bi sila izpadla kot (zgolj) nasilje, moramo moznost in
upravic¢enost njene uporabe dodobra utemeljiti — ravno s to problematiko se
ukvarja ta sestavek. Clanek analizira nekaj sodobnih zasnutkov prakticne filo-
zofije in poskuSa najti najustreznejSega za opravicenje uporabe prisile, ki naj
omogoci zagotovitev osnovnega praga sobivanja, znotraj katerega si lahko vsak
posameznik — po smrti boga - 15¢e svoje nacine izpolnitve eksistence.

Kljucne besede: fenomenologija, prakticna filozofija, prisila, sankcija, demo-
kracija

ZUSAMMENFASSUNG

PROBLEM DER ZWANGSBERECHTIGUNG IN DER POSTMODERNE
Wie schon aus den Titel herausausgeht, beschaeftigt sich dieser Artikel mit einer
Thematik, die heutzutage herausragend problematisch ist: wegen staendigen
Hinweisungen auf die wichtihkeir der Menschenrechte ist der Einnsatz der Zwang
(berechgtigt) aus dem aeusserst strengen Blickwinkel betrachter. Wenn nicht
gewollt wird, dass der Zwang als (blosse) Gewalr entlarvt wuerde, muss man die
Moeglichkeit und die Brechtigkeit ihrer Einsetzung ausreichend begruenden -
eerade das ist der Gegenstand dieses Aufsarzes. Dieser Artikel analyisirt einige
von zeitgenossischen Entwuerfe der praktische Philosophie und versucht den am
meisten zutreffenden fuer Zweangseinsatzberechtigung zu finden, welche die
Gewehrleistung der Grundebene des Zusammlebens ermoeglichen soll, in Rahmen
welcher jeder Einzele — nach dem Gotestode - seine eigene erfuclungweisen fuer
die Existenz suchen kann.

Schlusselwoerter: Phenomenologie, prakiische Philosophie, Zwang, Sanktion,
Demokratie
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V tem sestavku se bomo posvetili vprasanju, kako v sodobni dobi utemeljevati
ravnanje. Reflektiranje razli¢nih nacinov "kako biti" je bilo vedno izzvano od ¢love-
kovega izvornega lo¢evanja med "dobrim” in "slabim" naCinom Zivljenja. Mi se tega
vpradanja ne bomo lotevali v polnem obsegu. Postavili se bomo v vlogo varuha in pisca
zakonov, zaradi Cesar bomo izpustili praktitno samonanadanje posameznika, s ¢imer bi
le-ta skusal Ziveti sre¢no. Spradevali se bomo, kako doseci tisti "minimum”, Ki je pogoj
mozZnosti, znotraj Katerega lahko $ele zatne posameznik iskati svojo intimno izpolnitev.

Ta pogoj mora biti zagotovljen kot neka oblika na¢ina sobivanja, katerega nujna
lastnost je predvidljivost. Predvidljivost dosezemo z obveznostjo, obveznost pa je
mozno vzpostaviti le z zagrozeno sankcijo, silo. In tu je teZis¢e te naloge: kako (oz. s
¢im) utemeljiti uporabo prisile. To vprasanje se danes lahko zastavi edino na naSemu
¢asu lastnem horizontom: tj. po smrti boga na eni strani in ob dedis¢ini velikih tota-
litarizmov dvajsetega stoletja na drugi.

Ta specifi¢nost zahteva Se posebej kompleksno in globoko utemeljitev uporabe
sile. Zato bo naa naloga teZja, saj je doba, v kateri Zivimo, doba, Ki ne priznava
priviligeranih ontoloskih pozicij: duha, uma, naravne lugi, Se toliko manj razodetja. To
je doba postmoderne, ki je doba svobode (govora, delovanja, prepritanja...), v Kateri je
lahko vsak enakovredni nosilec resnice - na voljo ni nobene pozicije, v imenu katere bi
lahko nekomu odrekali pravico pretendirati na resni¢nost: anything goes. Naj pregled
glavnih znatilnosti postmoderne povzamemo v treh tockah:

1. Radikalna pluralizacija. Od tradicionalne se razlikuje v tem, da meri na bazo,
na temelj. Ne le akcidence, sama substanca podleze pluralizaciji, zaradi Cesar je spre-
menjena cela igra.

2. Pripoznanje sobivanja ve¢ razlitnih modelov, pojasnitev. Neka stvar je z
drugega zornega kota povsem drugacna, toda, in to je za postmoderno bistveno, ta drugi
zorni kot nima ve¢ "luci” kot prvi. Opusti se od Platona naprej metafiziko obvladujoci
model (enega) sonca.

3. Antitotalitarna pozicija. Mnogoterost ni misljena v smislu popustljive in cenene
pluralnosti, ampak pod obnebjem zgodovinske izkudnje in skozi optiko svobode, s ¢imer
postmoderna s sabo nosi moralno konotacijo.

Vsaka novost v filozofiji se vzpostavi kot poskus distanciranja od prejsnjih resitev,
katrim se ocitajo pomanjkljivosti. V tem primeru se postmoderna skusa oddaljiti od
metafizike kot dobe na totaliteto ciljajocega misljenja, saj le-to vodi v totalitarizem. V
imenu Resnice je bilo v zgodovini znolraj raznih totalitarizmov smrjencgn mnogo zla.
Torej bo poslcj nemogote delovati "v imenu" necesa, razen "v imenu" tega, da ni
nobenega "v imenu". Toda to odpira na drug,l strani ni¢ manj tezka vprasanja. Rekli
smo, da poslej sveti ve¢ sonc, med katerimi nima nobeno ved svetlobe. Toda kaj potle]
poreci o soncih, ki svetijo tatovom, zlo¢incem, itd; ali pa tistim, ki menijo, da je njihovo
sonce najsvetlejSe (totalitarist, fundamentalist) itd. Jasno je, da je e vedno treba
vztrajati na nekem redu, ki bo omejeval smovoljo. S tem smo opisali obe nevarnosti, ki
se jima mora ogniti naSe razmiSljanje o utemeljevanju (pri)sile. Zato tudi mnogi avlorjl
(npr Vattimo) govorijo o dveh nalogah postmoderne misli, negativni in pozitivni: pnllll
pred vratanjem k starim vzorcem "Meisterdencken-a", ki vodijo v totalitarizem; in na
drugi strani obvarovati se razpusta v kaos.

Kot glavna naloga tega sestavka bo ravno vsakokratno preverjanje, kako uspe$no
smo se ognili tema dvema nevarnostima. In to bo veljalo kot merilo, ¢¢ smo v nasl
nalogi uspeli. Kot smo rekli: problema ravnanja ne bomo obravnavali v tistem obsegy:
kot ga situacija dandanes v vsej kompleksnosti zahteva. Omejili se bomo le na negativno
stran, torej na vidik zamejitve Clovekovega delovanja (in pustili ob strani posameZ:
nikovo privatno Zivljenje ter njega zadevajoco problematiko). Nasa naloga - opredelitl
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zgolj zamejitveni del v kompleksnem problemu ravnanja - je po eni strani lazja, kajti
enostavneje je dologiti, ¢esa se ne sme, kot dajati napotke za "dobro" Zivljenje. Po drugi
stran pa tezja, saj bomo zamejitveni element ravnanja obravnavali v smislu zago-
tavljanja sobivanja, Kar vkljucuje ravno obco veljavnost, to pa se lahko doseze le s
prisilo. Torej, 3lo nam bo za vpralanje upravi¢evanja prisile v imenu neke (nujne)
zamejitve, kar je, v tem pogledu, bolj delikatno kot neobvezno (apelativno) obracanje na
privatno sfero.

1.) ENAKOPRAVNOST IN RAZLICNOST

Dejali smo, da je dolotujoca lastnost postmodernizma pluralizem v dopud¢anju
biti drugaten - z drugimi besedami, gre za shemo sobivanje ve¢ resnic. Za globlji
vpogled v probleme te drze (¢e je nereflektirana) bomo vzeli v analizo primer, ki je obce
poznan ~ to je geslo, ki je bilo slogan medijske akcije za strpnost in toleranco. Glasi se:
"Vsi razli¢ni, vsi enakopravni." Verjetno ni gesla, ki bi v zgolj enem stavku bolje zajel
smisel postmodernizma. PoskuSajmo prisluhniti, kaj nam to geslo govori.

Zatnimo tako, da se lo¢eno posvetimo prvemu in lo¢eno drugemu delu. Najprej se
osredoto¢imo na drugi del, na "vsi enakopravni”. Tu koren "-pravni" ne smemo razumeti
v smislu prava, kot neke pozitivne zakonodaje. Ce storimo to, izrek ponizamo v zgolj
dolotilo, da naj bodo vsi enako obravnavani pred zakonom. To je vsekakor pravna
vrednota, zajaméena celo v ustavi (12. ¢len URS), toda zadeva je dalekoseZnejsa -
vpraSati se¢ moramo: za enakost pred kakSnim zakonom gre. Zakon je lahko tudi
zlo¢inski in enaka obravnava vseh pred tem zakonom, ki je lahko sicer pravno korektna,
ne zadosti tistemu, kar je imelo nase geslo namen zajeti. Nasprotno: v besedici "pravni"
moramo prepoznati “pravico”, Kar je tudi etimolodki izvor, iz Katerega je izSel izraz
"pravo”. Na to opozarjata na primer nem3ki in hrvaski jezik, ki ne lotita med izrazom
pravo in pravica. Ce oznako "enakopraven" razumemo v smislu pravice, smo najbolj
zadeli tisto, kar nam Zeli povedati: enako upravi¢eno pretendirati na konkuriranje med
raznimi resnicami (pravicami), kot tudi dejansko zastopari neko svojo resnico (pravico)
Vv tej konkurenci.

Problemati¢en pa je prvi del gesla (torej "vsi razli¢ni") kot napotovalec na predi-
kacijo drugega dela, na enakopravnost - toneje: problemati¢na je univerzalnost njego-
vega kvantifikatorja. Na vpraSanje, ali so disto vsi enakopravni (t). v enaki meri
"posestniki" pravice in resnice), lahko odgovorimo z da in z ne. Ce odgovorimo s "da",
potem moramo imeti za enakopravnega tudi tistega, ki nasprotuje geslu samemu: rasista,
verskega fanatika, Sovinista etc.. Skratka vsakega, ki je proti temu, da se ga postavi ob
bok s komerkoli - prepri¢an v svojo ve¢vrednost in nepriznavajo¢ enakopravnost ko-
murkoli. Toda s pritrdilnim odgovorom, s tem ko kot enakovredno dopudtamo nase
stalis¢e in nasprotovanje nasemu stalistu, pristajamo na dopus¢anje protislovja v nasem
Odnosu do sveta: vseeno nam je, ¢e so vsi enakopravni (Ce geslo obvelja), ali ne (¢e ne
Obvelja). Protislovno stalis¢e pa nima vrednosti - sploh ni stalis¢e (Ex falso quolibet). Ta
MoZnost torej ne pride v posteyv.

Torej smo na vprasanje " Ali so ¢isto vsi enakopravni" prisiljeni odgovoriti z "ne",
S tem pa direktno in ne $ele po ovinku kot zgoraj, izpodbijemo temeljno tezo gesla. Ce
re¢emo, nekateri (ne vsi) razliéni so enakopravni, drugi pa pa¢ ne, geslo zdrsne v druzbo
Premnogih shem lo¢itev na (ne)pravoverne, (ne)kulturne, (ne)konservativne, ki jih pozna
zgodovina - temur se je pa nase geslo ravno hotelo izogniti. Inovacija nasega gesla je
£0lovo v univerzalnem kvantifikatorju: "vsi...", ne pa v prepoznanem: "kdor...".

Natan¢en premislek sporocila gesla "Vsi razli¢ni, vsi enakopravni” je pokazal, da je
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Ze na sami formalni ravni to nacelo nemogoce, kontradiktorno, saj je Ze sama uveljavitey
gesla, kot zgolj nacina obravnavanja (kulturnih, politi¢nih itd.) pojavov mozna edino s
kritvijo gesla samega. Namre¢, nase geslo ne more dopus¢ati pri obravnavanju skupnega
zivljenja drugega nacela, kot "ena oseba, en glas". To pomeni, da bo nasprotnik gesla
(Sovinist, fundamentalist...) prisiljen, bodisi ostati zunaj dogovarjanja, bodisi sodelovati v
njem, tako kot ostali - z zgolj enim glasom. In ko smo torej geslo (s krsitvijo njega
samega: tj. s apriobnim nesprejemanjem Sovinisti¢ne pretenzije po ve¢vrednosti) vzpo-
stavili; ko nobenemu stalis¢u vnaprej ne odrekamo enake obravnave - smo na tem, da
zatnemo sprejemati odlogitve o skupnem Zivljenju. Odlo¢anje pa za¢ne pri tem, da po-
jave, ki nas obdajajo - seveda enakopravno - opazujemo in se do njih opredeljujemo.

Bistvena lastnost opredeljevanja je uporaba nekega merila, kriterija. Opredeliti se
brez kriterija je nesmisel - sploh ni opredelitev, v najboljem primeru plavanje s tokom,
capljanje v ¢redi. Opredeljevanje je torej zavzemanje kriticnega odnosa do netesa - je
lo¢evanje. Da je kriti¢nost vrsta lo¢evanja, opozarja tudi etimologija tega izraza. Slratka:
gre a priori za lo¢evanje, kar zopet nasprotuje naSemu geslu - Vsi razli¢ni, vsi
enakopravni -, ki zahteva ravno enacenje, ne pa lo¢evanje. Tako nacelo pade tudi na
drugi stopnji.

Kajpak ni z lo¢evanjem ni¢ narobe, saj bi v nasprotnem primeru morali sprejemati
vse - kvalitetno in nekvalitetno, dobro in slabo - v enaki meri: kar v bistvu pomeni, da ne
bi smeli ni¢esar sprejemati, lahko bi se le nemocno izpostavili vsemu, Kar nas zate¢e. Mi
smo tu le preizkusili nase nacelo, po katerem se ne bi smeli opredeliti do ni¢esar: ostalo
nam bi otopelo apati¢no lebdenje v svetu, Kjer je vse sivo. To je kajpak nesmisel in nam
gre tu le za to, da pokaZzemo, da je geslo, na prvi ravni direktno protislovno; na drugi pa,
kolikor je zahteva po absolutni brezbriznosti nesmiselna.

Ce sklenemo: nacelo se, ¢e ga jemljemo za suho zlato, izkaZze kot produkt tistega,
kar imenuje Welsch difuzni, ceneni postmodernizem. S tem noemo reci, da je to nacelo
Skodljivo. Nasprotno, e predpostavimo, da ljudje "vselej Ze nekako razumejo svet", je
verjetno, da bo povpre¢ni naslovnik tega nacela to nacelo "pravilno" razumel, torej kot
nasprotovanje razlikovanju na osnovi narodnosti, rase, spola, jezika, vere, politi¢nega
prepri¢anja...! Nemara je to tudi poslednji namen reklamne akeije v celoti in kot tak
zadosti namenu. Toda v resnem pristopu nikakor ne more biti klju¢, s katerim bi opravili
zahtevno nalogo prikaza, kako urediti sobivanje v duhu postmodernizma, t.j. dopustanja
vec resnic. Zgolj s pomocjo nacela "Vsi razliéni, vsi enakopravni” zaidemo v drugo
izmed omenjenth nevarnosti, med katerima mora pluti vsak filozof postmoderne: v
razpad v razdrobljenem in difuznem,

Ll

Preden zaklju¢imo to poglavije, je prav, da opozorimo na tiho predpostavko, ki je
bila v ozadju gornjega dokaza nemoZnosti nacela "Vsi razli¢ni, vsi enakopravni”. To je
predpostavka volje, ki Zeli uveljaviti to nacelo. Namreg, brez volje (stremljenja, tezenje,
intence), ki ji je do uveljavitve "necesa”, ni z zgornjim nacelom ni¢ narobe. Ce nam je
vseeno, ali se nekaj uveljavi ali ne, ¢e nekaj velja ali ne, ¢e nam ni mar za izklju-
Cujocnost med razliénimi reSitvami, potem je nacelo "Vsi razlieni - vsi enakopravni”
sprejemljivo kot vodilo "urejanja" sobivanja. Toda v tem primeru ni nacelo "vodilo
urejanja” ni¢ bolj, kot e bi sploh ne obstajalo. 1zhajajo¢ iz nase predpostavke moramo v
tem primeru zakljuditi, da sobivanja sploh ne ureja.

Na tihem smo torej privzeli, da ima vsaka trditev (nase nacelo) vrednost, smisel le,

I Ustava RS, ¢len 14.
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kolikor 1) pretendira na neko veljavnost in, nadalje, 2) da je pogoj moZnosti preten-
diranja obstoj volje, in kon¢no, 3) da obstaja nekaj, kar je podlaga te volje, neki subjekt
(individuum, "nekdo"). To so vse prej kot neproblemati¢ne predpostavke, saj je lastno
vsem poskusom razgradenj temeljev tradicionalne metafizike tudi razgradnja pojmov, ki
so za metafiziko konstitutivni.

K opravi¢evanju teh predpostavk se bomo vrili v tretjem poglavju.

I1.) SILA KOT EDINI NACIN ZAGOTAVLJANJA SMISELNOSTI V
RAVNANJU

Zgoraj smo spoznali, da sobivanja tudi v postmodernem, torej tolerantnem smislu,
ne moremo urejati po enacenju vseh z vsemi, vsega z vsem. Z drugimi besedami:
nekatere oblike razli¢nosti bomo morali §e naprej obravnavati kot sobivanju kodljive. S
tem uvedemo delitev na na-dopusten-nacin-razlicne in na na-nedopusten-nacin-razlic-
ne. Ce se Se enkrat sklicemo na naso predpostavko glede volje, moramo nadalje
zakljuciti, da je nujna lastnost volje, ki ji je do stanja, ki se nana3a na vsem skupno
sfero, pripravljenost na uporabo sile za njeno uresnicitev - volja in sila se pokaZeta v
nujni povezavi. Sicer bi, kot smo rekli, dopus¢ali a priori tezo in antitezo, voljo in njeno
kr3itev. Torej je neizbeZzna shema kakrinegakoli sobivanja: s silo podprta delitev na na-
dopusten-nagin-razli¢ne in na na-nedopusten-na¢in-razli¢éne. Nadaljevanje volje s silo je
edino mozno sredstvo, ki v sferi ravnanja preprecuje hkratnost teze in antiteze, t.j. kon-
tradikeijo. Edino s silo lahko (v smislu zagotavljanja sobivanja) v ravnanju zagotayv-
ljamo smiselnost.

Sila, (gola sila) je nasilje: teror. Dejstvo biti na-dopusten-nacin-razli¢en mora biti
neka pozitivna vsebina, ki vzvratno dolo¢i silo kot (neizogibno) sredstvo za ta cilj. Po-
tem lahko to silo poimenujemo v: &¢itenje, kaznovanje, osvobajanje itd. in jo s tem
upravi¢imo. Morda bi kdo porekel, kaj sploh kaZze na upravi¢enost delitve ljudi na na-
dopusten-nacin-razli¢ne in na na-ndopusten-nac¢in-razli¢ne. S tem se odpira vpradanje
merila, ki se nanasa na ¢lovekov nacin bivanja in pod obnebjem katerega obstajata dve
reditvi: zivljenje v skladu z merilom in Zivljenje v krditvi le-tega. Merilo ne sme biti
poljubno, ampak ustrezno, pravilno, skratka resni¢no merilo. S tem smo odprli pove-
zavo med mero in resnico.

V metafiziki merilo in resnica kot vrhovno bivajote sovpadata, V zgodovini
metafizike je bilo obi¢ajno, da so tisti, ki so imeli privilegiran dostop do resnice, bili
tudi pristojni za dolo¢anje pravilnega nacina ravnanja oz, ravnanj. In obratno: sam uvid
Vv Resnico je podeljeval pooblastilo za uresniCenje le-te pri tistih, ki takega uvida (3¢)
nimajo. Pri Platonu so filozofi tisti, ki imajo uvid, saj so prehodili dolgo in muéno pot iz
votline in zrli v resnico. Toda nauk o votlini ima tudi drugo stran, tj. nadaljevanje:
vralanje nazaj v votlino in vlaenje ljudi iz nje, ¢e je potrebno, tudi s silo. Gre za veeni
problem prisile k "dobremu”,

Po platonistiénem vzorcu postopanja z ljudmi na osnovi Ideje delujejo vse ideo-
logije, ki so sledile. Platon naredi prvi korak k poudarjanju subjektivnega pola resnice:
Clovek se mora stegniti k resnici kot aktivni partner. Pri Platonu mora to storiti v smislu
vestine "pravilnega gledanja idej", do katere se Clovek prikoplje le mukoma. V tem je
razlog, da vednost resnice ni dana vsem: imajo jo le tisti, ki so se do nje dokopali in to
Jih postavlja v izstopajo¢ polozaj. V polozaj, ki ima "na sebi" pooblastilo za vladanje
tistim, ki so sami za resnico slepi. To se po&ne v prepri¢anju, da je to za vladanje dobro
in morebitna uporabljena sila zoper "slepega” nima znataja nasilja nad svobodnim, am-
Pak znataj nujnega ravnanja odgovornih z neodgovornimi - tako kot mora otrok vzeti
zdravilo, tudi ¢e sam tega noce.
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Platon je prva stopnja poudarjanja subjektivnega pola, kar se v novem veku poten-
cira do skrajnosti in kon¢a pri Heglu. Temu ustrezno je vecje in obseZnejse pooblastilo
tistim, ki v imenu resnice ("0z. zgodovinske nujnosti”) vladajo. Vzorec take totalitarne
oblasti se uporabi tako v stalinisti¢ni kot v fadisti¢ni diktaturi. Ze ¢e predpostavljamo, da
se "posestnik resnice” zavihti na vodstveno funkcijo z iskrenim namenom delati "dobro”
za druge in ob tem samovoljo izklju¢i - pride (v obliki siljenja ljudi iz “"votline") do
krenja tistega, Cemur danes pravimo svoboda vesti, t.j. prepri¢anja. To je nezdruzljivo z
duhom naSega Casa, v katerem ni ve¢ privilegiranih resnic: in le v imenu slednjih je
upravitena prisila k "dobremu". Ce pa vladajoci, sklicujo¢ se na eno od metafizi¢nih t.j.
onto-teolodko strukturiranih resnic, uresni¢uje le svojo voljo (do mo¢i), je dodana Ze
tako nasilni strukturi metafizi¢ne resnice 8¢ dimenzija, ki naredi nasilje Se grozljivejse.
Primer slednjega so totalitarizmi 20. stoletja. Taki sistemi se lahko obdrZijo dokler, s
silo lahko vzdrzujejo monisti¢nost sistema, t.). izkljuujo¢nost ve¢ resnic.

Tu se ne mislimo poglabljati v ustroj totalitarizmov. Slo nam je le za to, da pokaZe-
mo, da je za kakrSnokoli sobivanje nujna delitev ravnanj na pravilna in napacna, ter da je
treba za to delitvijo stati z dolo¢eno silo - saj v nasprotnem primeru dopus¢amo tezo in
antitezo hkrati, kar pa vodi v protislovje. Kajpak je torid¢e etiCnega vprasanja v tem, kaj
bo tisto, v imenu ¢esar bomo logevali pravilno in napa¢no. Vsekakor mora biti to merilo
vsebinske narave, saj formalna delitev ne zagotovi enoznacnosti merila. Kot primer po-
manjkljivosti zgolj formalnega merila smo navedli geslo “vsi razli¢ni - vsi enakoprayni".

In v zgodovini je merilo vedno bilo vsebinsko. Cetudi je verjetno vseskozi formal-
no nacelo "Ravnaj tako, da bo dobro za druge in zate" naletelo na odobravanje, se je
vselej vedelo, kaj je to "dobro": v staliniznu, faSizmu itd. Pokazali smo, da vsaka
vsebina, Ki ustreza ideji, tj. Dobremu, katero je spoznano kot resni¢no (resnica) na
nacin, v katerem &lovek (Cedalje bolj) dejavno sodeluje - nujno vodi v nasilje. Vsako
Dobro, ki nastopa kot od ¢loveka postavljena vrednota (torej nekaj razpolozljivega), se
v kon¢ni fazi razveZe v Zlo. Nesteto zlotinov je bilo storjenih v imenu dobrega.

Nasa naloga bo, da najdemo tako vsebino za merilo, ki bo upravi¢evalo uporabo
sile in bo drugorodno kot metafizicno Dobro. Temu se bomo natanéneje posvetili v
naslednjih poglavjih. Preden preidemo k temu problemu, naj se za trenutek 3e
pomudimo pri vpraSanju volje in subjekta, ki sta za vprasanje nemetafizitne mere
kljuénega pomena.

11L) SUBJEKT IN VOLJA KOT NEMETAFIZICNI KATEGORI1JI

V tem poglavju bomo preizprasali status subjekta in volje v postmoderni - torej
dve kategoriji, brez Katerih, po eni strani ni moZno zagotavljati sobivanja, kot smo
videli: saj je le ob predpostavkah subjekta in volje (podprte s silo) moZzno zavzeti ne-
kontradiktoren odnos do nekega (ne-pravilnega) ravnanja. Brez tega bi namred padli v
dopustanje teze in antiteze hkrati. Po drugi strani pa sta to kategoriji, ki jih je kritika
metafizike obdelovala najsiloviteje.

Zatnimo s subjektom. Latinski subiectum in griki hypokeimenon se v slovensgino
prevedeta s pod-stat, pod-laga. Prosto metafizi¢nih konotacij poskusajmo subjekt razu-
meti v izvornem pomenu nedesa, kar je spodaj ali zadaj za ne¢im, katero je v odnosu do
subjekta in ima v odnosu do njega tudi pomen. Skusali bomo pokazati, da ta odnos ni
nuno gospodovalsko-stvariteljski odnos, tj. odnos subjekta do objektov, ki jim prvi
zagotavlja bistvo in bivanje. To je okvir, v katerem bomo tematizirali status subjekta v
postmoderni: torej onstran enacenja subjekta z novoveskim Subjektom.

Pot od Descartesovega zasnutka subjekta do njegove dovrSitve pri Heglu, kjer ima
misljenje neposreden dostop do stvari same, se konca v spoznanju, da je subjekt vse, kar
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obstaja. Z drugimi besedami zajame to misel v zgo%€eni obliki formula "substanca je
subjekt". V tem smislu govori o subjektu na primer tudi J. C. Schutze (Schutze, 1995,
str. 102 in nasl.), ko zajame glavne poteze subjekta v dveh tockah. Prva znacilnost je
potenca, t.j. sposobnost sebe vzdrzevati na silo ali s sodelovanjem. druga znacilnost pa
je iluzija o samo-transparenci, t.j. izklju€itvi vseh heterogenosti. Slednja je za novoveski
subjekt najbolj znacilna, saj je samotransparenca pogoj za to, da subjekt iz svoje
Samogotovosti navzven postavlja svoj svet.

Za danasnji ¢as je znacilno spoznanje, da ni nicesar ve¢, kar bi subjekt lahko imel
le za objekt. K temu klicejo na primer ekologija, holokavst, itd. To je eden izmed
mnogih virov, iz katerega se hranijo kritike subjekta, od propada absolutnega idealizma
pa vse do danes. Namen kritike je lahko razli¢en: zavzemanje za na¢elno zapustitev
subjekta na eni strani, na drugi strani pa se pojavljajo poskusi novih razlag subjekta.
Poglcjmo kako se vpraSanja loteva Baumganner (Baumgartner, 1996, str. 103 in nasl.).
Ze naslov njegovega ¢lanka "Kateri subjekt je mgnml"" izdaja, da po;cm subjckta ni-
kakor ni enoznaten. Med raznimi moZnimi pomeni subjekta najprej omeni osebne
zaimke kot neobhodne samoreference govorecega. Drugi¢, subjekt je lahko razumljen
tudi v pomenu Kantovega "mislim", kateri mora biti sposoben spremljati vse moje pred-
stave, kar zagotavlja identiteto in sicer vse brez substancializacije tega subjekta. Tretji¢,
subjekt je lahko razumljen kot moment osebnosti. Clovek ima po Kantu kot Zivo bitje
dispozicijo za Zivalskost, kot razumno bitje za ¢lovedkost in kot pridtevno bxtjc za
osebnost. Osebnost postane, ko se podvrze kategori¢nemu imperativu. Cetrti je vidik
subjekta kot intersubjektivnost jezikovnega komuniciranja. In Sele peti pomen je pomen
subjekta, pri katerem se "mislim” in "ho¢em" zvajata na enakost substance in subjekta v
pojmu samozavesti. Tak subjekt, miSljen kot duh, prisebstvo, svoboda etc., spremeni
naravo v obliko povnanjanja sebe in zgodovino povzdigne v samouresni¢itev duha.
Mislim in hoéem sta vgrajena v identiteto absolutnega.

Po tem prikazu razli¢nih pomenoy subjekta se Baumgartner vprada, kateri subjekt
Je izginil - in eksplicitno odgovori: v zgodovino je odSel le peti pomen subjekta, subjekt
kot pomo¢ za razlago narave in zgodovine, pri ¢emer so misljeni ljudje kot podoba
absolutnega v svetu. Eksplicitno poudari, da ostali "subjekt" ostajajo naprej; in izgi-
nutje subjekta v opisanem smislu nikakor ne nasprotuje obravnavi ¢loveka kot odgo-
vornega bitja, in v toliko se ¢lovek ohranja kot subjekt, tj. podlaga svojih ravnanj.

Podobno je pri Welschu otitno, da kljub govorjenju o subjektu ne gre za sub-
stancializirani subjekt. Transverzalni wm zagotavlja identiteto subjekta, ki se sicer
nahaja v vselej razliénih situacijah in odnosih, ki so zanj konstitutivni. Transverzalni um
je garant identitete subjekta, katerega identiteta je vselej zasnovana malo drugace, in
vendar ostaja subjekt "isti". Vse to so posledice tega, da subjekt ni ve¢ vozlidce v verigi,
temve¢ da, nasprotno, subjekt plava v mreZi odnosov, ki so zanj konstitutivni.

Morda velja opozoriti, da je govorjenje o koncu subjekta v absolutnem smislu
govorjenje s stoletno zamudo, saj sta to opravila e Freud in Nietzsche (Schutze, 1995,
Str. 102 in nasl.). Nam gre tu predvsem za to, da se distanciramo od zavra¢anja subjekia
Vv vsakem pomenu, saj brez njega, kot je bilo pokazano v prejsnjih poglavjih, ni mogoce
Utemeljevati nobenega nacina sobivanja; in da na drugi strani poka?cmo da ni vsak
Subjekt 2¢ avtomati¢no tista "povampirjena” podoba subjekta, kot jo pozna absolutni
idealizem. V toliko obstajata dve nevarnosti: absolutizacija subjekta kot tudi njegovo
Zanikanje. Oboje vodi k izni¢enju ¢loveka (Hribar, 1994, str. 29).

Sedaj pa k volji. Ugotovili smo, da ni vsak subjekt tisti subjekt, katerega svet je
Postavljen iz njega in za njega. Je pa vseeno nujno, da je svet, pa naj gre za kakrSenkoli
Subjekt, v nekem smislu svet zanj. Tudi &e je to nebogljeni subjekt, kateremu je jasno,
da ne more zeraditi sveta iz sebe; da plava v reki dozivljajev, katere, tako izvora, kot
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struge ne pozna. Pa vendarle se ta subjekt zaveda. da je nosilec neke volje in Cetudi ta
volja ne more postati stvariteljska volja, lahko vseeno postane samoreferenéna, samo-
afirmativna volja, v kon¢ni fazi volja do moc¢i ali vsaj volja v smeri moci. Ali je vsaka
volja nujno volja do mo¢i?

PoskuSajmo odgovoriti na to vprasanje skozi preizprasanje narave merila, ki naj
vodi ¢lovekovo ravnanje. V prejSnjem poglavju smo ugotovili, da nam merilo za
ravnanje ne more nastopiti (Platonovo) Dobro, saj to vodi v tezave, katerith se nada
metafiziko zapud¢ajo¢a doba ravno hoce otresti. Merilo, ki ni utemeljeno metafizi¢no,
bomo provizori¢no imenovali "mera".> Kot merilo lahko torej nastopata tako mera kot
Dobro. Naj opozorimo, da se bomo z mero ukvarjali v naslednjem poglavju - tu pa
bomo govorili 0 mert le v smislu raziskovanja. kakSne strukturalne poteze naj ima, da jo
lahko imamo za mero. Mera je tisto, kar ¢loveku kaZe njegovo "kako biti", tako na
pozitivni strani, kaj naj stori, kot na negativni strani, ¢esa ne sme. V uvodu smo rekli, da
se bomo omejili na mero le v njenem negativnem pomenu. Mero bomo torej motrili kot
zamejitev, oz. mejo:> kot tisto, kar ravnanja ne usmerja. ampak zgolj zamejuje.

Meja je tisto, preko ¢esar se ne sme. Ta "se ne sme" moramo razumeti v usodnem
smislu. Ne na primer kot nekaj, kar se sicer ne sme prestopiti, ¢e pa se Ze, potem sledijo
"tezave" - tezave kot neprilike, katere se potem z vec ali manj truda odpravi: na primer
napatnemu parkiranju sledi kazen, osornemu vedenju sledi zamera prijatelja itd. Ce
mero kot mejo razumemo tako, jo ponizamo v posvetni predmet trgovanja, ekonomije. Z
mero kot mejo se ne da trgovati, tj. jo postavljati na tehtnico z namenom primerjanja
krditve in kazni zanjo; ali celo morebiti preudarjati "kaj se bolj splaca" v smislu
manjSega "zla": mera ne more na tehtnico. Pa ne zaradi tega, ker bi bila veliko "tezja"
od ostalih stvari, ki bi jih lahko poloZili na drugo stran tehtnice. Preprosto zato, ker mera
ne sodi mednje. Nanjo deluje "gravitacija v drugi smeri” kot na ostale stvari.

Mera kot meja je z drugega "sveta”, s "sveta” biri, ne pa iz sveta bivajocega. Kdor
prekoraci mejo, je prekoracil pravila svetega - je naredil svetoskrunstvo. Za to je lahko
sicer Kaznovan, lahko tudi ne: toda kazen za tako krsitev ni zgolj kazen s strani bi-
vajotega. Ta kazen ne more biti "pravi¢na”, kar implicira, da je lahko prestroga ali pa
preblaga. O njej ne moremo povedati nicesar, razen preprosto, da sledi. Kdor kri tako
mejo, je oskrunil tisto, kar ¢loveka dela za ¢loveka: oskrunil je sveto®. Ti meri (kot meji)
sta svetost Zivljenja in posvecenost mrtvih. Ureditev, ki tega ne spostuje, se¢ bo slej ko
prej zapisala propadu.

O meri ne moremo redi, da jo razumemo. Razumetje je uvid v temelj stvari in v
tem primeru bi morali postopati na nain: "mera kot meja obstaja zato, ker...". Ravno
tega pa glede mere ne moremo redi (temelj ima lahko le bivajote, namre¢ v nekem
drugem bivajo¢em, in tako naprej - bit pa je brez temelja, brez "razloga"), zato ker mera
kot meja spada med zakone biti, ne pa med zakone bivajotega. In, v primerjavi z
drugimi "tuzemskimi" predpisi, ki nastopajo kot element vsakodnevne ekonomije, v
svoji mogocnosti presega ¢loveka na neskonéno razli¢en nacin.

Dejali smo, da Dobro (kot merilo) vkljucuje pooblastilo za prisilo k "dobri" obliki
zivljenja, torej k pozitivni dejavnosti. Mi pa govorimo o meri (o merilu, ki bo ute-

o

Gre za arbitrarno poimenovanje, ki nay slu2i loevanju med metafizitnim nadinom urejanja sobivanja (na
osnovi sklicevanja na Dobro) in na “drugacnem nisljenyu” utemeljenem . K predstavityi le-tega pristopa
pridemo v nadaljevanju

3 Se enkrat terminolotka opomba: merilo za pravilnost delovanja je lahko bodisi (metafizidno) Dobro,
bodisi mera. Nadalje: mera ima pozitivno in negativno plat — in slednjo imenujemo meja. Ta obre:
. menjujoda podobnost bo sprido pojasnjujodega konteksta v naslednjih vesticah odpravljena

Sveto ni misljeno v smislu religioznega, vezanega na konfesijo.
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meljeno v drugaénem misljenju). Poizkudajmo v tej smeri poiskati voljo, ki ne bo volja
do moti.

Dobro spada v metafiziko. Novo misljenje, ki skua misliti ¢lovekovo prebivalisce
na najpristnejsi nacin, pa is¢e mero - in Sele pod obnebjem le-te se lahko govori o
(izvorno) "dobrem” in "slabem”. V toliko novo misljenje skusa razumeti etiko v izvor-
nem pomenu besede "ethos", v pomenu kraja, kjer se ¢lovek zadrzuje, prebiva. In le
spoznanje tega kraja, "kjer se ze vselej zadrzujemo", nam bo zarisalo tudi mero.

Mera se od Dobrega razlikuje predvsem po (nemetafizi¢nem) izvoru. Za nas, ki
motrimo z aspekta "varuhov reda", pa se glavna razlika odstre, ¢e se vpraSamo, kakina
pooblastila nudi mera v primerjavi z Dobrim. Dejali smo, da Dobro vkljucuje po-
oblastilo za siljenje ljudi k Zivljenju v neki resnici (spomnimo se prisilnega vlatenja
ljudi iz votline v Platonovi prispodobi); mera pa, in to je klju¢na razlika, poobla¢a zgolj
za zamejevanje pri dolo¢enih ravnanjih. Torej: mera ne daje pooblastil za obracanje na
druge oz. za prisilo k dolocenemu odgovoru na vprasanje, kako biti. Z drugimi
besedami, uporaba prisile ni upravi¢ena za pozitivno vsebino odgovora na "kako biti",
ki ga nudi mera - kot v primeru Dobrega. Upravic¢ena je le za negativno. To je bistvena
razlika v primerjavi z metafizi¢nim Dobrim, Ki nujno vkljucuje "osvobajajote vratanje v
votlino”. Mera pa nasprotno ne daje pooblastil za svoj pozitivni del, saj v sobivanju vec
resnic nih¢e ne more v imenu mere nasilno siliti k "boljsemu" Zivljenju. Drugade je
seveda z negativnim delom mere, z mero kot mejo. To je edina vsebina, v imenu katere
se lahko s silo obratamo na soljudi. Poglejmo razpredelnico treh nacinov urejanja
sobivanja in njihovo pooblastilo za obratanje na soljudi:

VRSTA MERILA POOBLASTILO
Negativno Pozitivno

OB o bttty zamejitey

2. Dobro............ (zamejitev) + zadolZitev

Sevolia:do modiicassismasngii zadolZitev

Edino pooblastilo, ki ga daje mera, je v njenem negativnem smislu: v smislu
zamejitve — meje - Ki jo lahko zahtevamo od ljudi. s katerimi sobivamo. Vrednota/Dobro
poleg zamejitve vselej vkljucuje tudi zadolZitev, vratanje v votlino, tj. zavzemanje za
"naso stvar", kar se kaze med drugim kot prisotnost "politi¢nih" ¢lenov v kazenskih
zakonikih. Ce vrednota natelno 3¢ vsebuje zamejitev, pa delovanje v imenu volje do
moti le §e zavezuje, zavezuje k delovanju v skladu z voljo tistega, ki viada.®

Druga in tretja tocka imata skupne Korenine, eprav je lahko cvet drugacen.
Povsem druge narave pa je mera. Je otrok Cisto drugacnega misljenja, ki ne temelji na
umu in volji. Mera kot odgovor na vprasanje "kako biti" ima, kot re¢eno, dve strani. In
le negativna je tista, v imenu katere se lahko z voljo podprto, s silo, deluje za urejanje
sobivanja. Prva, pozitivna stran mere, je tista, ki prav tako kaze, kako Ziveti, toda ta je

Tu se vidi sorodnost med voljo do mo¢i in Dobrim. Dobro lahko vsebuje zamejitey, vendar v tem mi
nikakrdne nuynosti. Dobro/vrednota je izbrana s strani Sloveka, oziroma njegove volje, Ki je ne veze nic,
nobena mera. Med voljo nad ni¢em in voljo do modi pa je le 3¢ kratek korak. V temelju vrednote je tore)
(potencialno) voljn do moci, ki lahko vsebuge zamejitev poleg zadolzitve, ni pa to nujno. Tako Kot si
reka, ki sicer poplavlia in se trenutno zadr2uje v strugi, ¢ ne zaslu2i naziva "kontroliran vodotok", Ce
volja do vrednote §¢ lahko vkljuduje voljo tudi po zamejitv sebe in drugih v imenu sobivanja, pa volja
do moti odvrze vsako masko, v imenu katere je nastopala v Dobrem in v vsej golot le 3¢ zavezuje in na
edino, na kar se posle; sklicuje, je S¢ sila. Mot = pravica
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lahko le domena posameznikovega pristopa k Zivljenju in nikakor ne more biti stvar
druzbene intervencije. Na drugi strani pa mera kot zamejitev prav tako nikakor ne more
biti stvar zgolj intimnega odnosa.

Volja, ki uveljavlja mero kot mejo, je popolnoma drugorodna kot volja (do moci),
ki je sicer v ozadju Dobrega. Ta volja ni centralna kategorija, nima konstitutivne mo¢i, s
katero volja do mogi stvariteljsko snuje svet z vrednotami vred. Volja, o kateri govorimo
sedaj, je le izvrSevalska, poslusna volja, ki sledi tistemu, kar "se je dalo” v povedi kot
nagovoru biti, kateri govori iz Dogodja. To, kar se spozna po poteh takega misljenja, je
spoznano v gesti prijateljstva z bitjo v vzdusju sproscenosti (Gelassenheit). Nasprotno je
na volji temeljece urejanje sveta, pri ¢emer volja ni le izvrSevalec, temve¢ tudi stvaritel],
nervozno poletje ¢loveka, ki je zrasel v rivalstvu z Bogom in mu posnemajo¢ njegove
"funkcije” skuda biti enak. Iz volje do moci si ustvari vrednoto, ali se sama postavi za
vrednoto, ter v imenu tega prevzgaja ljudi. Mera kot meja nikogar ne prevzgaja. Meja
zahteva od ljudi le to, da se zamejijo v tisti minimalni meri in hkrati najpomembne;jsi
meri: da je drugim lahko "pus¢eno biti".

Naj tvegamo tezo, da je ta volja, ki se postavi za izvrSevanje mere kot meje, volja,
ki je popolnoma prosta znacilnosti volje do moci. 1zhaja iz ¢isto drugacnega misljenja,
iz misljenja, ki priznava obstoj Nica, kateri je kot skrivnost enakovredna sestavina sveta;
in se s tem razlikuje od volje do mo¢i, katera poskusa zakriti ta ni¢ s Kreatorskim
postopanjem nad njegovim breznom. Se ved, volja, ki izvrSuje mero, je pooblastena le
od njene negativne strani, v smislu mere kot meje, Ki ljudi le zamejuje, ne pa zavezuje,
tako da niti po nastanku niti po vsebini ne more ta volja spominjati na voljo do mogi.

L

S tem poglaviem smo izpolnili dolg iz prvega poglavja, kjer smo gradili na
predpostavki, ki smo jo dokazali Sele tu. Ugotovili smo, da lahko govorimo o volji in 0
subjektu, ki sta se izkazala kot nujna za utemeljevanje sobivanja - ne da bi bil subjekt
mi§ljen v “"povampirjeni” podobi, kot ga pozna zgodovina. In tudi volja, ki je za za-
gotavljanje sobivanja nujna, ni nujno volja do moci.

1V.) RAVNANJE V SVETU BREZ BOGOV

Ce smo v zadnjem poglavju izpolnili dolg iz prvega poglavja, pa smo istotasno
zopet segli z govorjenjem o meri nekoliko predale¢. Problem mere bo centralen v tem
poglavju. Prikazali bomo ve¢ moznih zasnutkov mere, torej odgovorov na vpradanje
"kako biti", ki se ponujajo v tej, za utemeljevanje ravnanja nemara najmanj hvalezni
postmoderni dobi: dobi brez bogov, ko je tlovek sooten s svojo kontnostjo, ko se
¢lovek lahko prikoplje do smisla mnogo tezje kot kdajkoli prej.

1) Ravnanje v pluralnem in iz tega izhajajoéi problemi

Gotovo je bil problem utemeljevanja ravnanja v obdobju metafizike veliko manj
pere¢ kot v postmoderni. Ce imamo neko Dobro, je le treba upostevati “spisek veenih in
obveznih resnic” in vedno se najde odgovor. V tem smislu je reSevanje vpraSanja rav-
nanja v eti¢nem pozitivizmu zelo udobno. To velja za vse pozitivizme, denimo tudi za
pravo, Katero je strukturirano tako, da je vselej sposobno podati neko reditev. Podati
neki pozitiven sistem, Ki bo vselej sposoben dati odgovor na dileme ravnanja, ni te2ko.
Lahko si postavimo npr. ¢isto banalno pravilo: da se vselej, ko se znajdemo na razpotju,
odlo¢imo, v parnih dneh za eno pot, v lihih pa za drugo. Problem filozofske etike ni v
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tem, da se vselej najde reSitev, pa kakrinakoli naj Ze bo; ampak v utemeljitvi, zakaj
ravno neki odgovor na vprasanje, "kako biti", in ne neki drug pravilen.

Pri utemeljevanju pravilnosti se lahko sklicujemo na um, razodetje, naravno lu¢
itd., vendar je za vse te geste znacilno, da je ¢lovek dejavno-konstitutivni element v
njihovem snovanju, kar opozarja na vselej nevarno blizino do volje do mo¢i. Saj subjekt
ni sposoben Ziveti ob drugih subjektih, ker ima inherentno teZnjo, da postane Subjekt
Volje. To smo pokazali v prejSnjem poglavju.

V misljenju v pluralnosti, Kjer ni moznosti za hipostazo nekega bivajocega, ki bi
hkrati pomenilo pozitivizacijo etike, je utemeljevanje ravnanja nadvse delikatna zadeva.
Problem je v tem, da Zivimo v svetu "brez bogov" - popolnoma sami - kar spominja na
absolutno svobodo. Toda absolutna svoboda je ekscesna svoboda, teror (Hribar, 1991,
str, 53), tj. besnenje subjektivitete nad lastno luknjo, prizadevajoc si jo zapolniti. Smo v
ringu volje do modi; in ¢eprav je Dobro/vrednota v sorodstvu z voljo do modi, je nasilje
pod obnebjem Dobrega/vrednote kontrolirano nasilje. Kjer pa ostane le volja do moti, je
lahko nosilec, agens nasilja vsak. Vsakdo je potencialni kralj oziroma trinog.

To je drugo imenovana ¢er, mimo katere mora prebroditi postmoderna misel: ne-
varnost razpusta v popoln nered, ki izhaja 1z ekscesa svobode. Postmoderna misel mora
biti misel dopus¢anja, mora misliti v duhu na¢elne enakopravnosti vseh razlicnih, to je v
smislu dopus¢anja razli¢nih prepri¢anj; hkrati pa se mora zavedati, da niso enakopravni
¢isto vsi, izvesti mora torej neko razloevanje in pri tem paziti, da bo to lo¢evanje
drugorodno in drugate utemeljeno, kot je bilo to v metafiziki. Ce naj bo tako lo¢evanje
drugace utemeljeno, to zahteva nacetje vpralanja novega, drugacnega misljenja, iz
katerega bomo lahko ugledali mero za ¢lovekovo bivanje, katera bo drugacna od
metafizi¢nega Dobrega.

Nas prikaz avtorjev nemetafizi¢nega misljenja smo pri¢eli s Heideggrom in po-
glejmo pri njem, kako je z nastavki za mero oziroma utemeljevanji ravnanja. Heidegger
zavrne Husserlovo tezo o tem, da je ¢lovek lahko nevtralni, neprizadeti opazovalec. Po
Heideggru je, ravno nasprotno, bistvo ¢loveka kot me-biti v njegovem "tu”, torej v tem,
da je vselej ze vrzen v svet. Vse, kar ga obdaja, primarno nastopa Ze kot nosilec
pomenov, ki se tu-biti razpirajo v njeni oskrbovalni naravnanosti. In to je bistvo tu-biti:
t-bit je vselej v skrbi za svojo bit. Je vselej v zainteresirani naravnanosti na svet.
Nevtralna, znanstvenidka drza je lahko le derivat izvorne naravnanosti. To je nedvomno
velik prispevek Heideggra k zapustanju metafizike, saj je s tem zavrnil Kartezijansko
paradigmo (nevtralno-opazujoce) zavesti kot centralnega doloCila ¢loveka in jo zamenjal
Z eksistencialom "biti v svetu”.

Vendar nam nastavki iz "Biti in ¢asa"® ne nudijo moznosti razvitja neke mere za
Clovekovo bivanje. Nasprotno, v horizontu "biti v skrbi za svojo bit" lahko prepoznamo
mero kot zamejitev tu-biti prej kot oviro v svoji izvorni skrbi zase. In clovek Kot tu-bit,
ki je v skrbi za svojo bit, ni tisti mogo¢ni Nietzschejev &lovek moti, h kateremu
Nietzsche klice: ne zivljenje, prevet Zivljenja! Ta Nietzschejev ¢lovek se ne ozira na
postave - pa ne iz potrebe, pat pa iz prestiza. Na drugi strani je Clovek Kot tu-bit
neboglien, s smrtjo okuzeni ¢lovek, ki mu eventualna krditev ne predstavlja kamencka v
Mozaiku njegove mogocnosti, ampak vprasanje preZivetja. Ceprav izraz "etika" Hei-
S’ngcr zavrata, saj njen izvor kot discipline spada v metafiziko, lahko kot etien
Imenujemo tisti del "Biti in ¢asa”, ko Heidegger loCuje pristno bivanje tu-biti od njenega
Zapadanja. Vendar doZiveti pristnost ne pomeni ni¢ drugega kot sootiti se s lastno
Smrtnostjo, z bitjo-k-smrti. Tudi tu zopet ni mozno najti nastavka za mero, ki bi dolocala
tloveku (so)bivanje.

Heiddegrovo prvo veliko in pomembno delo iz leta 1927,
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Heidegger se sam odvrne od zasnutka misljenja, ki ga razvije v "Biti in ¢asu", ter
ga oznadi kot "prezgodnjo vdajo razumu". Heideggrova misel se znajde na razpotju, kjer
ena misel vodi v pogubo in to je pot "Biti in ¢asa", kjer ¢lovek Zivi le v druzbi z lastno
smrtjo, ¢isto sam, in vse, na Kar se lahko upre, je nase. Opozorili smo Ze, da je volja brez
merila (zgol) sama s seboj) vselej volja do moéi - in zato "Bit in ¢as" ne more veljati,
kljub mnogim originalnim inovacijam, za uspesno premaganje metafizike, mesto, kjer bi
lahko nasli mero.

Poglejmo, kako je z mero v Heideggrovi misli po "obratu". Kot ze omenjeno, je
Heidegger na vpradanje nekega udenca, kdaj bo napisal etiko, odgovoril, da se etika
pojavi Sele v platonizmu in to Sele v Solah kot predmet poucevanja. Pred tem etike Kot
discipline ni bilo, kar pa ne pomeni, da je bilo prej midljenje neeti¢no. Tako, kot ni bilo
nelogi¢no pred uvedbo logike kot discipline. Heideggru gre za novo misljenje, ki bo
onstran metafizike in njenih disciplin. Po "obratu" Heidegger eksplicitno govori o meri.
Ta mera bo ista za miSljenje, pesnjenje in "etiko” (Marx, 1986, str. 37). Torej, treba je
misliti mero ¢loveka (ki ni ¢lovekova mera), ki v svoji centralnosti in univerzalnosti
dolota tudi ¢lovekovo ravnanje, saj Heidegger razume izraz etika v predsokratskem
pomenu: kot kraj, mesto, kjer se clovek zadrzuje. Clovekovo Zivljenje je bistveno do-
lo¢eno z njegovim odnosom do biti, ki se mu razkriva Kot poved, Sage (Heidegger,
1995b, str. 159). Clovek je odprt za "namige naznanila", pri ¢emer je spoznan ¢lovekov
posredniski polozaj, saj le oznanja tisto, kar mu poved dopoveduje. In iz povedi Crpata
obe temeljni vrsti upovedovanja: pesnistvo in misljenje.

Toda, odkod se poved zgane? (Heidegger, 1995b, str. 275) To je dogodje, ki
spravlja pri-(od)-sotno v vsakokrat njemu lastno, tj. budi kazanje. Dogodje ni v odnosu
do povedi kot vzrok do u¢inka. Je poklon. In je najneprikazljivejSe najneprikazljivega.

Kje tu iskati mero? Clovek je ob tem poslusanju naznanila v izrazito pasivnem po-
loZaju. Je rabljen od dogodja in vse, kar lahko/mora narediti, je odgovarjati na nagovor.
To oznali Heidegger kot najpristnejse bivalis¢e ¢loveka in to velja kot mera. Toda, se
vprasa Marx (Marx, 1987, str, 35), ali nam ta mera omogodi lo¢evanje dobrega od zlega
in daje prednost dobremu pred zlim? Marx odgovarja negativno. Heideggra primerja §
Schellingom in ugotavlja, da Heidegger nivoja, ki sta pri Schellingu lo¢ena (absolutna
mera za ravnanje in bozja bit (Marx, 1987, str, 29)), zdruzi. Ni ve€ sfere, ki bi bila onstran
zla, popolnoma ¢&ista in kot taka kandidat za mero. Tako zlo kakor dobro sodita po
Heideggru k bistvu biti. Tako zlo spada k dogajanju biti: bit sama je v sporu, sporna
(stritig). Torej v tem smislu ni mo¢ najti tistega, kar je za odgovorno ravnanje nujno: lo-
¢evanje dobrega in zlega ter dajanje prednosti dobremu - saj sta ni¢enje kot zlo in bit kot
dobro nelo¢ljiva in hkrati elementa godenja biti. K dogodju sodi tudi od-godje: skrivnost,
skrivanje. K skrivanju gre blodnja, iz blodnje sledi zmota. Torej tu ni ustrezne mere za
ravnanje.

lovek je pod nagovorom dogodja, na Katerega nagovor odgovarja, To je njegovo
najpristneje domovanje. Kaj pa je vsebina dogovora, ne ve nihée. Se vet, to ni v rokah
nagovorjenega. V tem smislu Heidegger zavraca tudi pojem svobode, ki je igral v meta-
fiziki pomembno vlogo. Heidegger pravi, da svoboda ni lastnost ljudi, temve¢ so ljudje
lastnost svobode. Svobodo identificira z resnico (biti): 1o pa je. kot smo rekli, godenje
biti. Dogodje pa vsebuje v enaki meri odgodje kot skrivnost, blodnjo, zmoto, zlo. Ni
nobene "garancije” za to, kaj bo dogodje naznanilo posamezniku; poved, ki jo slisijo

Marx se ozre 3¢ na postavje in Cetverje kot na kandidata za mero. Glede postavia takoj ugotovi, da
postavje sodi v epoho biu, ki je epoha blodnje in kot taka ne more biti mera. Pri eetverju pa so odnost
med udelezenct Setverja mnogoznadni in zaradi tega zopet ne morejo izpolnjevati pogojey mere, 10 J€
1asno locevanje dobrega in zlega in dajanje prednosti dobremu
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hudodelci, je pa¢ druga¢na od tiste, ki jo sliSijo ostali. Nikjer ni mogoce zakoli¢iti mere.
2) Ljubezen, so¢utje in med&lovedko priznanje kot elementi mere

S prejsnjim poglavijem kon¢ujemo prikaz Marxove analize, v Kateri je pregledoval,
kje v Heideggrovi filozofiji bi bilo mozno najti mero za odgovorno ravnanje, to je
lo¢itev dobrega od zlega in dajanje prednosti dobremu. Marx ne skriva, da izhaja iz
Heideggra. Svoj podjem oznacuje Kot "Weiterdenken". kot razvijanje njegove filozofije,
ki je po njegovem mnenju doslej bilo izvedeno le na podro¢ju hermenevtike - misli na
H. G. Gadamerja. Na drugi strani pa Marx ne namerava razvijati Heideggrove misli v
tako rigorozni poziciji do tradicije, kot to pocne sam Heidegger. Zato eksplicitno
oznatuje polje, kjer bo problematiziral vpradanje mere kot "tisti vimes": na eni strani
med "druga¢nim misljenjem" in na drugi strani tradicionalnim razumevanjem odgovor-
nega ravnanja, ki vkljucuje predpostavke, da je realnost vsaj malo umna, da je ¢lovek
bitje svobode itd.

Cisto na za¢etku Marx postavi problem ravnanja kot problem mere in v isti sapi
zavrne Schultza, ki vidi problem etike v lotevanju dobrega od zlega, kar pa je po
njegovem mozno le ob predpostavki reda. Torej bi naj bilo tezid¢e problematike etike v
redu, kot razmikovalcu dobrega od zlega. Marx se vprasa, ali niso ravno totalitaristi¢ni
rezimi Solski primeri reda? Na red sicer lahko gledamo kot na nujni pogoj za neko
sobivanje, toda red kot locevanje dobrega od zlega nic¢esar ne pove o dobrem in zlem.
Dobro lahko zasluzi ta naziv le, ¢e je v skladu z mero, ki ga dela za dobrega.

Po meri se Marx spraSuje v delu z naslovom "Ali obstaja na zemlji mera?" (Marx,
1987, str. 6) in Ze v naslovu izdaja, da mu gre za mero v postmetafiziéni dobi, torej v
dobi, kjer je lahko mera, ¢e sploh kje, le na zemlji. Ontoloski temelj etike je od Platona
do Hegla sovpadal z onto-teoloskim temeljem vsega (Hribar, 1991, str. 7) in gornji svet
Je bil merilo spodnjega. To utemeljevanje etike, katerega delijo $e Schelling, Hoelderlin
in Hegel, naredijo Feuerbach, Nietzsche in Freud za vpraSljivo. Kot osnovo oziroma
izhodis¢e za iskanje mere za odgovorno ravnanje Marx vzame Heideggra. Kot smo
zgora) pokazali, Marx izvede analizo in ugotovi, da v Heideggrovi misli ni moZno najti
mere - da pa se jo da v te) meri nadaljevati (Weiterdenken). Poglejmo, kako se Marx
lega loti.

Za izhodis¢e Marx vzame smrt. Smrti ne razume Kot nasprotja Zivljenja, ampak kot
mog, ki nas obvladuje skozi Zivljenje samo. Toda smrt ne more biti mera, saj je sama
najvedja skrivnost. Marx jo vzame le za oporo, Kot tisto tretje, ki locuje bit in ni¢. To
razlaga nadalje iz trenutnega doZivetja groze: v hipu se iz lica v lice sootim z dejstvom,
da umiram, umiram kar naprej. Ta groza nas iztrga iz vsakdanjega odnosa do ljudi in
Stvari. lztrga nas tudi iz otopelega samonanasanja, ki ga spremlja obcutek (iluzija), da
bomo Ziveli veeno. Do tega trenutka je med mano in drugim veljalo razmerje enakosti.
Ko pa se soo¢im na §tiri o¢i s svojo smrtnostjo, smrt izvotli vse moje Zivljenjske nacrte,
spodkoplje vse, kar sem do sedaj naredil; ko spoznam, da sem "nezdrav”, predvsem pa
Cisto sam - takrat se enakovrednost v odnosu do ljudi spremeni v obcutek za soljudi
(Marx, 1987, str. 56). Ljudje mi niso ve¢ enakovredni, nasprotno, le oni mi lahko po-
Magajo v sili, tj. ko bom v svoji bolehnosti pomo¢ potreboval. Ljudi zacutim kot
lovarige in zacutiti se v taki skupnosti je odresilni obcutek.

In tu vidi Marx moznost za mero, ki sicer ni transcendentalna, je pa "absolutna”, to
je nepogojena in brez nadaljnjih utemeljevanj. V tem je karakter nemetafizi¢ne mere,
Katere ysebina so trije elementi: lubezen, socutje in medclovesko priznanje, Ki niso
Misljeni iz uma in volje, ampak iz afektov. Za tiste, ki "Zivijo v meri", je mera tudi
fazodeta in enopomenska (Marx, 1987, str. 61). In njena moé ni midljena kot nekaj, kar
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je "za" vsem in z vsem upravlja, ampak je izkuena v sootenju s smrtjo, Ki jo lahko
dozivi vsak. Ta mera je onstran blodnje, kar pomeni, da se dobro lahko pod obnebjem te
mere jasno lo¢i od zla. To seveda ne pomeni, da me3anje dobrega in zla ni moZzno v
smislu zlih dejanj, toda zlo je zlo le na horizontu te mere s tremi elementi: ljubezenijo,
sotutjem in med¢loveskim pripoznanjem. Marx ne govori o tem, da je mera nujna, gre
mu le za to, da pokaze, da je mera moZna. Na vpraSanje, ali obstaja mera na zemlji, tako
odgovarja pritrdilno.

Klju¢ni moment v teh izpeljavah je trenutek soocenja s svojo bolehnostjo in
zaobrat k drugemu kot edinemu, na kar se ¢lovek lahko opre. Toda, ali ni mozna tudi
nasprotna reakeija, v Kateri ¢lovek, namesto da s sklonjeno glavo sprejme svoje odmi-
ranje in le Se Caka na svojo smrt, spozna svoje omejeno Zivljenje kot nekaj najvred-
nejsega v univerzumu (edina nenadomestljiva stvar na svetu sem jaz!), pri ¢emer lahko
soClovek postane ovira za dosego cilja? Drugi mi lahko torej predstavlja oviro: imam
pat pricakovanih 600000 ur Zivljenja, to je vse, kar imam, to je zame sveto in vse, Kar se
mi upira, mi krade ¢as iz te "vrece Zivljenja", zato se ga bom znebil zlepa ali zgrda.

Marx ne dokaze, da bi bila reakcija na svojo smrtnost, ki jo opisuje on, izvornejia
kot pravkar opisana. Tudi ¢e to predpostavimo, nam elementi te mere ne morejo veliko
pomagati pri nasi nalogi, t.j. iskanju mere za urejanje sobivanja, saj po svoji naravi spa-
dajo v zasebno sfero vsakega posameznika, Kjer lahko sicer igrajo odlo¢ilno viogo v po-
sameznikovem Zivljenju s soljudmi, zaradi ¢esar jih lahko naredi za plemenite. Prva dva
clementa imata pozitivno naravo, zadolzujeta, ne pa zamejujeta in kot taka ne moreta
postati sestavina, denimo zakonske zapovedi "Ljubi!", "Socustvuj!". Od nikogar se ne
sme zahtevati, da ljubi, ¢e sam tega noce. Ljubezen do bliznjih je predmet intimnega
dozivljanja svojega zivljenja, pa naj bo utemeljena metafizi¢no ali kako drugace. Morda
bi bil v tem smislu najbolj uporaben tretji element, med¢lovesko priznanje, vendar le po
posredni poti, saj bi bil ukaz "Pripoznaj bliznjega!" nesmiseln. Med¢lovesko priznanje
bi lahko uporabili kot mero, vendar le po obsezni interpretaciji, kar pa ni enostavno
zaradi vnaSanja sestavin horizonta, 1z katerega bi se interpretacij vrsila.

Ce sklenemo: zdi se, da je Marxov predlog v prvih dveh elementih neprimeren za
nado nalogo: najti tako mero za ¢lovekovo sobivanje, ki bo nemetafizi¢na, hkrati pa bo
dopustala njeno uveljavljanje podpreti s silo. Mera je sicer nemetafizi¢na, to je onstran
dvoma, je pa take narave, da nas ne poobladta, da jo uveljavljamo s silo, saj vsebina
elementoy, kot receno, spada v posameznikovo intimno sfero in je kot taka sicer lahko
posamezniku uporabno vodilo v Zivljenju. Edino tretji element pride v postev, vendar le
po posredni poti.

3) SpoStovanje pojavoy - pieteta - kot mera

Kot naslednji poskus podati mero v nemetafizicnem slogu, bomo prikazali Vat-
umov pojem pietere. Njegova filozofija je misel v blizini Heideggra, vendar bolj
“realistina", saj nam po Vattimu ni treba ¢akati na prihod novih bogov (kar je lahko le
v domeni dogodja), temve¢ lahko Ze na osnovi stanja “tu in zdaj" najdemo mero za
sobivanje.

V svoji tezi "ontologije deklinacije” Vattimo izhaja iz Heideggrovega spoznanja,
da bit ni ni¢ bivajocega, torej zanjo ne morem redi, da "je". Bit je tisto, kar nastaja in s¢
spreminja, torej ima zgodovino. In zgodovina biti je zgodovina zapadanja, slabljenja.
mehcanja, Cesar pa ne smemo razumeti kot propad Zahoda (Vattimo, 1986, str. 33). Zato
Vattimo govori o svoji filozofiji kot o mehki ontologiji, kot edini mo2ni filozofiji v tej
fazi zgodovine biti. Najprej se je treba znebiti platonske prevare “resnicne biti", 12
katere se hranijo stvari, tako kot se hranijo rastline iz sonca. Ni nobene resniéne biti:
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vse, kar je. so pojavi in ni nobenega kontrasta med pojavi in resnico. Bit ni absolutno
"zgrabljiva"; in utemeljevanje se ne doseZe, ampak naznaci (Vattimo, 1986, str. 79).
Edino mozno utemeljevanje je hermenevtino utemeljevanje prek etimologij, glede
katerih se Vattimo zaveda, da so bistveno manj stroge kot dokazovanja v metafiziki, saj
gre etimolo$ko utemeljevanje ad infinituum. Zato horizonti moznega razumetja kore-
ninijo v zgodovini in so odprti v prihodnost, in zato spoznanje Se ni razpolaganje (Vat-
timo, 1986, str. 82).

Poglejmo, kaksne konsekvence ima to za samo razumetje ljudi. Na parafrazo pri-
spodob dveh filozofov, ¢es, ali smo ljudje muhe v muholovki ali ribe v mrezi, Vattimo
odgovarja, nezadovoljen s ponujeno alternativo z novo prispodobo: ljudje smo na (cirku-
santskem) trapezu. Torej obsojeni na majava tla, po katerih se lahko gibliemo. Clovek ni
ujet v nekaj (na primer svet pojavov), iz ¢esar bi se moral reiti, ampak je svet (nestalnih,
spreminjajocih se) pojavoy vse, kar je. Ni resni¢nega sveta, kamor bi bil ¢lovek napoten.
Edini kraj, kamor je ¢lovek napoten, je smrt. Vendar v tem ni razloga za pesimizem: smrt
Je skrinja, v Kateri so shranjene vrednote (Vattimo, 1986, str. 17). Te vrednote so govo-
rica, kot kristalizacija govornih aktov in spoznanj, fradicija in zgodovina. Tu so shranjena
pravila, ki nam dajejo oporo in nas varujejo, da ne pademo v kaoti¢nost.

Na vprasanje, ali je za Vattima demokracija vrednota ali metoda, odgovarja v
skladu z gornjim, da ni nobene vrednote, ki bi jo s "sredstvi dialoga" udejanjali, torej
demokracija ni sredstvo. Absolutne vrednote so pooblastilo za ubijanje in ves draz
revolucij, ki se vzgibajo, zazrte v absolutno vrednoto, temelji na iluziji popolnega po-
kritja dozivljaja in smisla, pojma in biti.

Centralno vpradanje ¢lovekovega samorazumetja je ob teh izhodis¢ih: "ali se da
danes v naSem svetu brez bogov Ziveti brez nervoze?", torej, kako naj se majajota se
eksistenca in smrtnost spravljivo (to ne pomeni "v spravi", saj sprave v dialektitnem
smislu za smrtnika ni, smrt ostaja skrivnost skrivnosti) prenadata. Edine oporne tocke so
tiste, ki jih nudi skrinja smrti: tradicija, zgodovina, govorica (Vattimo, 1986, str. 34). Te
misli so zajete z drugimi besedami v Vattimovem odgovoru na vpraSanje, ali je
dovoljeno boljse uveljaviti s silo? Njegov odgovor se glasi, da je tisto, kar Zivi ali je
Zivelo, edino "boljde” (Vattimo, 1986, str. 18).

Vattimo je nedvomno v kristalno jasnih potezah opozoril na “platonsko prevaro”
in s tem odprl vrata novemu misljenju. S tem je opravil prvi, negativni del naloge, (.,
opozoril je na nedopustnost vratanja k "Meisterdenken”. Na drugi, pozitivni strani, pa
imamo poziv k pieteti kot spodtovanju pojavov in skrinjo smrti, v Kateri so oporne totke
Za nade Zivljenje tu in zdaj.

Kaj misli Vattimo s spoStovanjem pojavoy, je tezko re¢i, saj glede tega Vattimo ni
konkreten. Zdi se, da gre avtorju za neki hvalezno radosten odnos do vsega bivajotega
kot daru, t.j. do pojavov kot edinega, kar imamo, saj je resni¢na bit iluzija. Skratka,
Poziva nas, da spustimo pogled z nebes na tla in Zivimo s tostranstvom v prijateljstvu.

¢ pa poskusamo v optiki spostovanja pojavov motriti problem ravnanja, se znajdemo
Pred istimi tezavami kot pri reku "Vsi razlitni, vsi enakopravni”: ne daje mere za
ur¢janje sobivanja in za opravitevanje uporabe sile za to. Isto namre¢ velja za izraz
“tradicija”, ki je kot oporna to¢ka v skrinji smrti. Tradicija vsebuje tako iveri kulture,
omike, napredka, kot tudi vojn, zablod itd. Zanimivo je, da Vatimo govori o tradiciji
kot oporni to¢ki, ko pa Heidegger, iz Katerega Vattimo izhaja, zgodovino imenuje pre-
teZno kot zgodovino epoh bloden;j s stalid¢a resnice biti.

Glede Vattimove misli lahko zaklju¢imo isto kot glede Marxove: ¢lovek, ki dozivi
obtutek prijateljstva s svetom in ne pogleduje nervozno proti nebu, iS¢0 resnico tega
Sveta, je nedvomno bogatejdi in sre¢nejdi. Toda za na$ namen najti mero kot mejo,

alero bo upraviceno s silo izvrievati, Vattimo ne nudi dovolj oprijemljivih resitev.
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4) Obli¢je kot mera

Kot naslednji mozni na¢in utemeljevanja ravnanja izven onto-teoloskega okvira
poglejmo etiko neskonénosti Emmanuela Levinasa: ¢e v teznji k novemu misljenju
Heidegger namesto onto-teoloske strukture metafizike is¢e poti ontologije brez
teologije, pa na drugi strani Levinas poskusa s "Cisto" teologijo (Hribar, 1991, str. 159).

Centralni pojem Levinasove etike je neskon¢na odgovornost za drugega. Kaze se
kot hrepenenje, ki ga ni mogode, za razliko od potrebe, potesiti. 1zhaja iz ideje ne-
skonénega. Drugi, za Katerega sem odgovoren, je od mene neskonéno drugacen, po-
dobno kot ideja Boga pri Descartesu neskontno presega Cloveka oziroma njegove
sposobnosti, da bi bil tvorec te ideje sam. Toda pri Descartesu gre za zrenje,
spoznavanje te ideje, pri Levinasu pa za hrepenenje (Levinas, 1998, str. 61), o katerem
smo govorili. Filozofija si prizadeva za spoznanje. v ozadju je ideja enakosti. Nasprotna
je Levinasova misel neenakosti: drugi mi ni enak, saj iz zrenja v njegovo obli¢je izhaja
dolznost Zrtvovanja zanj. Obli¢je ni isto kot oseba. Levinas pravi, da smo oblije
najbolje zagledali, kadar sploh ne vidimo obraza, t. j. barve oi, potez itd. Obli¢je nima
vsebine, ima pomen samo na sebi, in nas vodi iznad sebe (Levinas, 1998, str. 58).
Navadno smo odgovorni za svoja dejanja. Po Levinasu pa smo odgovorni za drugega,
celo za njegovo odgovornost. Zato ima etika primat pred ontologijo, saj se subjektivnost
ne sestoji zase, ampak najprej za drugega. Ni dovolj pustiti biti, ampak je treba
omogoditi biti (Hribar, 1991, str. 180 in nasl.).

Imperativ skrbi za drugega prihaja iz neskon¢no druga¢nega obli¢ja in je kot tak
neizpolnljiv, saj se hrepenenja za razliko od potrebe ne da potesiti. Dosledno upo-
Stevanje imperativa bi bilo, Zrtvovati se za drugega do lastne smrti. Namesto drugega
sicer ne moremo umreti, lahko pa umremo za drugega. Z drugimi besedami, dokler sem
Ziv, gresim, greim, ker se nisem Zrtvoval za drugega v vseh moznostih, ki so mi na
voljo.

Zanimivo je, da tako Marx kot Levinas iz skrbi za smrt izpeljujeta ljubezen do
drugega, le da Marx iz skrbi za svojo smrt, Levinas pa iz skrbi za tujo smrt. Kajpak wdi
ljubezni nista primerljivi. Pri Marxu gre za tovarisko ljubezen, ljubezen do tistega, ki mu
bo na voljo v tezkih trenutkih, pri Levinasu pa za "brezglavo" obsedenost s skrbniStvom
za drugega, za zamaknjeno neobrzdljivo hrepenenje.

fc na prvi pogled je jasno, da za na$ namen Levinasov nastavek etike kot celota ne
more biti koristen, saj smo rekli, da je zadolZevanje v postmoderni, razen na osebnem,
intimnem nivoju, nedopustno. Ali lahko iz Levinasove neskonéne dolznosti izpeljemo
negativno dolotilo, t.). zamejitev? To odpira dvoje vprasanj. Prvo je, ali smemo Levi-
nasovo misel jemati po delih, ki dobijo v nasi zgradbi nov pomen? Verjetno bi v tem
primeru iz neskon¢ne drugacnosti obli¢ja klicota dolznost izgubila svoj prvotni pomen
in verjetno bi se Levinas s takim postopanjem ne strinjal.

Tudi ¢e predpostavimo, da je dopustno branje po delih, nam ostaja $e drugo vpra-
Sanje, 1o je, kje natan¢no je v tej neskonéni dolZnosti mozno locirati poteze zamejitve?
Tudi Marx govori o ljubezni do bliZznjega, ki jo izvaja iz dozivetja svoje smrtnosti, kjer
drugi nastopi v vlogi tovarisa, potencialnega reditelja. Toda ¢e se drugi dvigne zoper
moje zivljenje, bi se Marx verjetno strinjal, da lahko ljubezen v tem primeru usahne v
imenu samoobrambe. Nasprotno je pri Levinasu ljubezen neskonéna, Nisem odgovoren
le za drugega, odgovoren sem tudi za njegovo odgovornost. To, da sem tudi sam obli¢je
za nekoga, ni vBraSanjc (moje) etike. Eti¢no razmerje ni simetri¢no razmerje (Levinas,
1998, str. 65). Ce je nekdo do mene slab, me to ne odvezuje skrbi do njega in tisto, za
kar sem najbolj odgovoren, je smrt drugega. Za odlog (preprediti smrt smrtniku se ne da)
sem dolzan polozZiti tudi svojo smrt.
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Tvegajmo tezo, da je v tej opredelitvi bistva skrbi za drugega kot skrbi za Zivljenje
drugega mozno prepoznati mero kot mejo, ki je lahko izrazena v formulaciji (med
drugim): ne ubijaj. Vendar ne smemo spregledati, da Levinas opozarja, da je eti¢no
razmerje nesimetri¢no, kar pomeni, da zavezuje/zamejuje le na osebnem nivoju, zunaj
vidika "druzbenosti". Zato je za nas, Ki izhajamo s pozicije varuhov zakonov, ta pristop
popolnoma neuporaben: etika je za Levinasa zgolj etika prve osebe in ne dovoljuje
poseganja v razmerja med drugimi, Kar je pa za naS namen nujnost.

Poleg tega tudi sam njen pozitivni del, ki nas zavezuje, ¢etudi na osebnem nivoju,
vsekakor ni brez problemov: neskon¢na skrb se rada prelevi v skrbnistvo, skrbnistvo pa
v bodisi nasilje, bodisi zadrzevanje drugega v ve¢ni nedoletnosti. Toda odpiranje debate
v 1o smer ne sodi v naSo nalogo, kot smo si jo zadali.

5) Svetost Zivijenja in pustiti biti kot mera

Predmet tega poglavja bo mera, razvijana iz Heideggrovih izhodisc. Kot smo ze
rekli izhaja iz konsekvenc ontolo3ke diference, po kateri je vse bivajote med seboj v
enakovrednem ontoloSkem statusu, da se problem ravnanja premakne iz onti¢ne ravni,
ravni bivajoc¢ega, na ontolosko raven, raven biti oziroma dogodja. Kak3ne konsekvence
ima to za vpradanje etike, bomo najbolje uvideli iz primerjave z vzporednim prikazom
onto-teoloske utemeljitve ravnanj. Torej, mero kot merilo bomo primerjali z Dobrim kot
merilom, za katerim sicer ti¢i volja do modi, teZznja subjekta, da postane Subjekt -
vendar $e vedno v nekem "kako". Ta volja Se ni stopila pred zrcalo, se prepoznala kot
volja do modi, kot edina na svetu ter s tem postavila Dobro vase. Zato bo vse, kar bomo
oCitali ravnanju na osnovi Dobrega, e toliko bolj veljalo za golo voljo do mogi.

Razlika med mero in dobrim je lepo vidna v odnosu do kolizije dveh svetov, ki
nastopi v Sofoklejevi Antigoni. Sledili bomo $tudiji,® ki to kolizijo motri v razliki
komentarjev, ki ga namenjata Antigoni Hegel kot predstavnik etike Dobrega na eni
strani in Heidegger kot predstavnik nemetafizi¢nega miSljenja na drugi strani. Situacija,
v kateri se kolizija izkristalizira, je prepoved vladarja Kreonta, da se pokoplje Polinejka,
drZavnega sovraznika, ki je bil ubit, oz. krSitev te prepovedi s strani Polinejkove sestre
Antigone, ki se odlog¢i za pokop kljub prepovedi, za kar jo oblast kruto kaznuje. Problem
je, kakden status ima kr3itev drzavne odredbe. Glede na to, da se metafizika in misljenje
biti v jedru radikalno razlikujeta, je tudi stalis¢e do Antigonine odlo€itve temu ustrezno.

Misljenje ontolodke diference omogota lotevanje dveh ravni in iz tega izhajajocih
dveh vrst zakonov. Zakoni biti 0 nepisani zakoni in niso sestay etike, nasprotno, so na
izhodigcu vsake etike (Hribar, 1993, str. 5). Niso oprti na ni¢ (bivajocega), saj izhajajo
iz svetega. Sveto ni isto kot boZje. Sveto izhaja iz jasnine biti, ki Sele odpre horizont, v
katerega se lahko vpide bozje in bogovi. Bogovi kot nesmrtniki so le eden izmed Stirih
elementov v sveti igri sveta. V toliko je sveto starejse od boZjega. Je pa v nekem smislu
tudi mlajse, saj se pokaze Sele, ko bozjega ni ved: po smrti bogov. Ravno zato je po-
membno razlikovanje svetega od bozjega, da se spozna, da smrt boga ne pomeni, da ni
vee svetega, da je vse razpolozljivo. Svetost Zivljenja in posve¢enost mrtvih sta primera
zakonov biti.

Ko Kreont prepove pokop Polinejka, krsi zakone biti. Hegel ne spregleda, da je
Kreont prekoracil meje (Cloveske) oblasti. Zakaj bi se oblast morala ustaviti v svojih
Odredbah? Kaj je tisto druge zunaj oblasti, tj. duha na dolo¢eni stopnji, kar bi moral
duh spostovati, ce pa je duh vse, Kar je, zunaj njega ni ni¢. Vrhovno bivajoce, Dobro, je
temel; vsega, Cisto vsega, torej ne more biti zunaj tega ni¢, na kar bi morala oblast, ki v
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imenu absoluta deluje, paziti. Ce pride do krditve odredbe vladarja, jo pa¢ s kaznijo na
simbolni ravni odpravimo; in v tem smislu je Antigona kriminalka, obi¢ajna, kot na
primer tat koles. Hegel ne more spregledati razlike, ne more spregledati, da je Kreont
posegel tja, kamor ¢loveska roka ne sme.

Tudi celotna metafizika ne more spregledati razlike med razpolozljivim in
nerazpolozljivim, saj je kreontovstvo v srzi metafizike (Hribar, 1993, str. 75). To je
vidno Ze pri Platonu kot zacetniku metafizike, saj je nad zakonom mrtvih zakon varuhov
(¢loveskih) zakonov, tj. filozofov, in ti lahko izrecejo smrtno kazen, ¢e je prestopnik
nepobolj$ljiv. Z ontolosko diferenco se nam nudi spoznanje razpoke v biti, ki prepre-
Cuje, da bi se staknili ¢loveski in boZzji zakoni (Hribar, 1993, str. 51). K biti spada enako
izvorno skrivnost, Ki predstavlja brezno, katerega ne more zasuti nobeno vrhovno biva-
joce, In mogo¢no, kreatorsko besnenje volje do mo¢i je le nemocen ples lastne bede nad
breznom skrivnosti - nad razpoko v biti, saj Clovek, ki si domislja, da je bog, ni bog,
ampak spacek.

Skrivnosti metafizika ne pozna. Celo smrt si razloZi Kot objekt, s pokopom. Meta-
fizika je kot metafizika svetlobe zgodovina locevanja svetlega dela biti in njenega
temnega, skrivanja. Kar je resni¢no, je vidno (logi¢no), kar je vidno (logi¢no), je resni¢no.
To pomeni: kar je nevidno oz. nelogi¢no, tisto ne obstaja. Skrivnost je skrivnost ravno
zato, ker se odteguje, upira dojetju. Kdor stoji na stalis¢u Dobrega, preprosto ne more
razumeti, kaj bi poleg tega Dobrega lahko Se obstajalo, kamor dobro ne bi smelo stegniti
roke. To bi pomenilo, da obstaja nekaj "boljSega”, kot je Dobro, kar pa je nesmisel. Ne
uvidi, da tisto, kamor ne sme, ni nekaj boljSega, ampak preprosto drugaénega. In da zaradi
tega, ker je drugac¢no kot Dobro, Se ne pomeni, da je slabo. V imenu Dobrega se sme
kamorkoli (tudi v sfero svetega, za Katero smo s stalis¢a Dobrega slepi) in narediti karkoli
(naprotnika Dobrega = zlo¢inca v skrajni sili tudi ubiti). Kot je rekel Vattimo, absolutna
vrednota = pooblastilo za ubijanje. Vrednota pa lahko postane absolutna le ob spregledu
ontolodke diference. Torej ob spregledu ravni, ki je bolj "absolutna” od absolutizacije
(vrednote, t.j. bivajocega) v tem, da ne more biti vklju¢ena v njo. Tudi ¢e neko bivajoce
vstopi namesto biti, kot se zgodi v metafiziki, lahko stopi le na ta nac¢in, da bivajoce
opravlja “funkcijo” biti, je njen "viilec dolZnosti”, ne more pa je izpodriniti in s tem
zakriti zareze skrivnosti v svetu. Kot re¢eno, ¢etudi je bog mrtev, ostaja sveto, ki izhaja 1z
razmika v postavju, kar je posledica, sicer zakriljive, ne pa odpravljive ontoloSke
diference. Postavje se nikdar na more docela skleniti vase, nikoli ne more ponikniti tisto,
iz Cesar izhajajo svetost zivljenja in ¢lovekovo dostojanstvo ter Elovekove pravice.

Ce pogledamo to mero s stalis¢a, ki zanima nas, lahko ugotovimo, da ustreza nasi
zahtevi predvsem zato, ker ima negativno, prohibitivno naravo, ki je podana eksplicitno,
torej je ni treba Sele deducirati iz npr. ljubezni, kar je problemati¢no. Mera, ki jo
obravnavamo v tem poglavju, je predvsem meja, pred katero se moramo ustaviti, tudi e
se to v sferi bivajotega splaca, koristi, pomaga, olajsuje itd. Ne zavezuje nas k Zivljenju
v neki vrednoti. Vsakomur je prepusceno, da "Casti svoje bogove", vendar mora svoje
Zivljenje v svoji resnici gojiti ob imperativa: "Pustiti biti!". To vzdrzanje je vse, kar ta
mera kot meja pomeni.

Poleg tega ima zapoved "Pustiti biti" izvor v sfeni, ki ostaja nedotaknjena, bodisi v
najhujSem totalitarizmu, bodisi v popolni anarhiji, zmesnjavi, tj. brezvladju. Ne v
prvem ne v drugem primeru se ne moremo sklicevati v gesti "takrat je bilo drugace", "to
so bili drugi ¢asi”, "bil sem del mehanizma...". Zakoni biti izhajajo iz jasnine biti, ki je
pred kakrinokoli vrednoto, ki je pred kakrinokoli ureditvijo itd.

Naj sklenemo z ugotovitvijo, da je pravkar opisana mera mera, ki ima svoj ne-
gativni del, mejo, izdelano eksplicitno in zato naSemu namenu najbolje ustreza: namenu
najti mero kot mejo, ki bo v imenu urejanja sobivanja upravicevala uporabiti silo.
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V.) INTERSUBJEKTIVNOST KOT MEDIJ ZIVLJENJA MERE

Ce smo na zatetku tretjega dela zaCeli z omejitvijo problematike ravnanja le na
tisti del, ki se tice zagotovitve minimuma za moZno sobivanje, kar z drugimi besedami
pomeni izklju¢itev intimnih sfer prakti¢nega samonanasanja in osredoto¢enje le na vpra-
Sanje ravnanja, ki se nana$a na druge - je prav, da tretji del tudi zaklju¢imo z obravnavo
razmerja oz. odnosa med mero in intersubjektivnostjo. Ze na prvi pogled lahko ugo-
tovimo, da je intersubjektivnost nujna za odprtje problema mere, saj ¢e bi Zivel en sam
¢lovek, problem mere ne bi nastopil. Zgolj problem, ker ne bi bilo kr3itve mere, mera
sama vseeno obstaja. Toda to so le spekulacije, dejstvo je, da ¢lovek Zivi z drugimi,
torej ¢lovek ne le biva, ampak vselej tudi Ze so-biva in to sobivanje odpira probleme, ki
Jjth obravnavamo tu. Torej jasno je, da problem sobivanja vznika iz intersubjektivitete in
se vanjo vrata, zakaj pa je intersubjektiviteta nujna tudi za reSevanje teh problemov,
bomo pokazali v naslednjih vrsticah. Zakaj torej posameznik ne more, tudi v svojem
delokrogu, biti predpostavka za sobivanje? Odgovor je: ne (samo) zato, ker bi bil ¢lovek
predibak za uveljavitev mere, ki 3&iti njegove pravice, torej nesposoben za obrambo sebe
- ampak zato, ker posameznik ni kontinuiran nosilec mere: ni sposoben kontinuirano
lo¢evati med tem, kdaj se brani in kdaj napada. RazloZimo.

1) Clovek je vselej v skrbi za svojo bit

Dejali smo, da je Heideggrova inovacija v tem, da pokaze, da ¢lovek ni zmoZen
nevtralne intencionalnosti napram svetu. Je vselej Ze "vpleten", je vselej ze v skrbi za
svojo bit. Vse stvari, pojavi v svetu, imajo pomen kot potencialna Skodljivost oziroma
ne-§kodljivost za mojo bit. Zdi se, da je treba od te temeljne naravnanosti, ki traja
venomer, locevati situacije, ko je ¢lovekova bit dejansko neposredno ogrozena v tem
smislu, da je ¢lovek poklican k neposredni dejavnosti, v kateri se zoperstavi tej
ogrozenosti. Z drugimi besedami: ¢lovek ni vedno na enak nacin v skrbi za svojo bit.
Potencialno je vselej, aktualno pa le ob&asno. V prispodobi re¢eno: v vojni je vsak dan,
bitke pa nima vsak dan.

Skrbi za bit verjetno ne gre razumeti v smislu zgolj prizadevanja za ¢im daljse
Zivljenje. Marsikdaj ¢lovek deluje proti lastni "dolgozivosti”, ravno ko uveljavlja svojo
bit. V tem smislu je bil tudi Sokrat v skrbi za svojo bit, ko je menil, da smrt manj
Skoduje njegovi biti kot nenatelnost, kar bi pomenila kolaboracija s sodis¢em oziroma
sodelovanje pri pobegu. V skrbi za svojo bit je vsak, ko v svojem Zivljenju uresnicuje
nek lasten "kako biti". Kajpak, ¢e ¢loveku odvzamemo njegovo inercijo in si ga
predstavljamo kot peresce v viharju, ki se mu niti ne upira, potem verjetno od ¢loveka
ne ostane ni¢ drugega kot kup materije. Ne gre za to, ali si ¢lovek ustvarja svoje
moznosti ali jih je dobil od drugod, ali je svoboden ali ne. Za nas je vazno le to, da se
Clovek obnasa kot agens svojega Zivljenja. V dolocenih situacijah mora ¢lovek vstopiti
1z potencialne skrbi v udejanjanje te naravnanosti, v aktualno skrb za svojo bit. Vstopiti
mora v bitko. Glede na to, da ¢lovek ne ve, kdaj bo moral vstopiti v aktualno skrb za
$V0jo bit, govori prej za to, da Elovek ni utemeljitelj svojih moZnosti, da je prej Zivljen
Kot Zivi, toda to ne nasprotuje dejstvu, da ¢lovek v taka stanja prihaja. Poglejmo zna-
Cilnosti ¢loveka v aktualni skrbi za svojo bit.

2) Clovek v aktualni skrbi za lastno bit kot subjekt

Za primer Cloveka, ki je v skrbi za lastno bit, vzemimo literarni lik, ki ga vsi
Poznamo, Cankarjevega hlapca Jerneja, ki se bori za svojo pravico. Ko gospodar, pri
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katerem je hlapec Jernej hlap&eval, umre, nastopi gospodovanje novi gospodar, njegov
sin. Ker je bil hlapec Jernej Ze prileten in ni bilo od njega ve¢ veliko koristi, ga je mladi
gospodar odslovil. Ko hlapec Jernej spozna, da ne more zoper njegovo odlogitev ni¢,
zazge domacijo. Odpirati vpraSanje na tem mestu, ali je bila odlo¢itev gospodarja pra-
vi¢na, bi problem preve¢ zapletlo. Osredoto¢imo se na to, kako v tej situaciji hlapec
Jernej razume sebe in svet. Jernej je vstopil v aktualno skrb za svojo bit, in v tem
horizontu je zanj vpradanje "pravi¢nosti” drugotne narave. Centralno dolocilo hlapca
Jerneja je, da je v ekstazi aktualne skrbi za svojo bit in pozig je zadnje, kar bi si Zelel,
eprav je zadnje, kar je naredil. Ce bi hlapcu Jerneju priskrbeli nadomestno zaposlitev,
bi do poZiga gotovo ne pridlo. Prav tako ne, ¢e bi imel moznost gospodarja na primer
izsiljevati z nekimi informacijami, ali pa ¢e bi gospodarju lahko ukradel toliko denarja,
da bi lahko varno Zivel naprej. Ali pa celo, ¢e bi lahko brez posledic ukradel denar komu
drugemu. Jernejevo dejanje poziga je dejanje iz obupa, ne iz koristi. Zaradi redkosti ta-
kih dejanj se za taka dejanja ve, v veini primerov pa se zapleti re3ijo manj dramati¢no.

Kar pa je za nas pomembno, je, da je vodilo pri tem reSevanju onstran dobrega in
zlega, pravinega in nepraviénega. Edini horizont pomenov, v stanju aktualne skrbi za
svojo bit, je (ne)Skodljivost za mojo bit. Svet, v Katerem se znajde Jernej, je v celoti
poln pomena, vse ima svoj smisel: vse je 3kodljivo ali neSkodljivo, obstaja le ¢rno in
belo. Kar se ne da razgraditi v to shemo, sploh ne obstaja, ni relevantno. Skratka, vse,
Kar je, ima pomen (ne)Skodljivosti.

Ni tezko prepoznati, da opisana struktura ¢loveka, ki se znajde v aktualni skrbi za
lastno bit, ustreza znacilnostim novoveskega subjekta, ki smo ga obravnavali v prvem
delu. In dejansko gre za subjekt, ne le v smislu podlage, denimo govornega akta. (’_Plovek
v stanju aktualne skrbi je najbolj Cista slika tistega, kar je absolutni subjekt: svet gradi iz
sebe in za sebe. Na nek nacin je ta subjekt naSel smisel Zivljenja, je onstran dvoma, vse
ima jasen pomen, vse je bodisi belo, bodisi ¢rno, kar ni z nami, je proti nam. Seveda ta
subjekt ni zmoZen za Zivljenje in se sam slej ko prej spravi v pogubo, ¢e ni inter-
subjektivitete. Preden se lotimo pomena intersubjektivitete, v razmerju do opisanega
subjekta, se $e malo zadrzimo pri neobcutljivosti subjekta za drugo-bit.

Drugo-biti za tak subjekt ni. Vsa drugobit je drugo njega samega, je torej on sam.
To se kaZe tudi v tem, da se noben prestopnik, ki gresi v aktualni skrbi za lastno bit,
nima za prestopnika. Svoja dejanja ima za pravilna, bodisi neposredno bodisi po ovinku.
Prestopnik lahko neposredno smatra, na primer, ¢e je bil oskodovan s strani nekoga, da
mu pa¢ lahko vzame (ne pa ukrade!) neko stvar, da se poplaca. Posreden nacin pa je 2
znatilno ekscepcijo, ki sledi nadelnemu priznavanju pravila, kateri naredi konkretni
primer za izjemo. Na primer: "je Ze res, da se to ne sme, ampak.." (nato sledi
ekscepcija:) "...¢e drugi smejo, potem smem tudi jaz", "...¢e nihée ne poskrbi zame, paé
moram sam", "..naj najprej poskrbijo za XY, potem bom pa lahko spostoval tudi ta
predpis" itd. Skratka, vedno sledi ekscepcija, ki dejanje opraviuje kot nujno izjemo.
Vsaka drugobit, ki vstopa v svet subjekta, se predrugaci v skladu z intencionalnostjo
tega subjekta in s tem izgubi karakter drugobiti, ter s tem karakter necesa, kar bi lahko
subjekt zamejilo, Tak ¢lovek ni sposoben za misljenje mere, ne lo¢i med obrambo in
osvajanjem.

3) Intersubjektiviteta in mera
Dejali smo, da ¢lovek vselej tudi sobiva - le v tem primeru lahko mera postane
problem in le v tem primeru je ¢lovek na tem, da postane v aktualni skrbi za svojo bit

subjekt. To ni nerazsodni subjekt, besne¢a monada, v katero ne more ni¢ priti. Kot smo
pokazali, v subjekt prihajajo vsebine, le predrugacijo se v skladu z intencionalnostjo,
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pac z edino, s katero subjekt razpolaga: to je s pogledom (ne)3kodljivosti. V gesti takega
binarnega dekodiranja se subjektu meja kazZe kot nekaj Skodljivega za njegovo bit; ta ista
mera, ki jo sicer, kadar ni v stanju aktualne skrbi, jemlje za svojo. Ne gre za vprasanje
prevladanja umnega dela du$ nad gonskim. V samem "umnem" delu nastopi pojav, ki se
kaze v "delni slepoti”.

Torej se v tak subjekt da vstopati, vendar le v tisti govorici, ki jo subjekt razume.
Ce hotemo na tak subjekt vplivati, moramo vstopiti v njegovo ekonomiko iskanja &im
manj3e 3kodljivosti in ¢im ve¢je Koristnosti. Vplivamo lahko torej s tem, da dolotena
dejanja, ki so za subjekt sicer koristna, poveZemo z zagroZzenim zlom, zaradi ¢esar se v
svoji ekonomiji skrbi za svojo lastno bit subjekt tem dejanjem odrece. To zagroZeno zlo
imenujemo kazen in je edini instrument, s Katerim lahko vplivamo na ¢loveka, ki je v
stadiju aktualne skrbi za svojo bit. Se enkrat ponovimo: tipi¢ni subjekt ni nerazsoden in
zamaknjen v svojem pocetju. Je sposoben tehtanja in kot tak sposoben “podpisati
predajo”. Gre le za to, da sam ni sposoben biti nosilec mere, ne zase ne za druge.

Tu se razpre mesto za intersubjektiviteto, edino obstoj katere lahko jaméi za Ziv-
lienje neke mere, torej za zagotavljanje sobivanja, ki nam ga mera omogoca. Inter-
subjektiviteta je v ozadju drZave, Ki s svojimi institucijami zagotavlja udejanjanje mere.
Namre¢ ¢lovek, kadar ni v stanju aktualne skrbi za lastno bit, je odprt za tisto, od koder
Zivi oziroma od koder je Zivljen. To je tisto mesto, iz katerega se hrani svetost in mera, o
kateri smo govorili. V tem "stanju” je ¢lovek sposoben misliti mero in jo tudi udejanjati
(kot volivec, drzavni organ, sodnik, policaj, znanstvenik, filozof...), tako napram sebi
kot napram drugim. In zgolj empiricni obstoj ve¢ine ljudi, ki niso v stanju aktualne skrbi
za svojo bit, je pogoj za neko sobivanje ob meri.

Toda, v kolikor je empiri¢ni, tudi ni nujno, da bo nastopil. Obstaja dvoje stanj, v
Katerih vecina ljudi preide v aktualno skrb za svojo bit. Prvo je stanje anarhije, kjer
vidijo ljudje - v aktualni skrbi za svojo bit - ogroZevalce v soljudeh, sodrzavljanih.
Drugo stanje, ko se cela nacija ¢uti ogroZzena, je vojno stanje ali stanje tik pred vojno.
Takrat se neka nacija zacne obnasati kot subjekt, ki smo ga prej opisali. Nacija tedaj Zivi
V prepricanju, da je kot taka ogroZzena, na primer, da je Zrtev zgodovinske Krivice, in da
j¢ sedaj zadnji ¢as, ko 3¢ lahko reSuje svojo bit. V tem primeru je pojem inter-
subjektivnosti raz3irjen na skupnost drzav, na Katerih je v tem primeru, da skrbijo za
Zivljenje mere. To zagotavljajo analogno z zagrozenimi kaznimi, pa¢ ustrezno temu,
kaksne daje na voljo mednarodno pravo. V prvem primeru intersubjektivitete ni in
Nastopi Sele, ko se vedina ljudi ne ¢uti ve¢ aktualno ogrozenih.

Morda bi lahko porekli, kaj pa, ¢e vse nacije sveta preidejo v fazo aktualnega
Subjekta. Kajpak, to se lahko zgodi in takrat prav tako intersubjektivnosti ni; in v toliko
s¢ tudi mera masovno krdi. Zivljenje subjekta(ov) kot Subjekta(ov), ki Zivi(jo) zgolj v
Svetu, ki si ga kreira(jo) sam(i) ob neobCutljivosti za drugobit, slej ko prej vodi v
POgubo. V tem primeru je svet na pragu pogube.

Kot smo rekli, ¢lovek nikoli ne ve, kdaj bo moral iz potencialne skrbi za svojo bit
V aktualno. To je stvar usode. In to kaZe, da ¢lovek ne le da ni utemeljitelj lastnih
MoZnosti, na bitnem nivoju tudi svoboden ni. Clovekovo spreminjanje v Subjekt
dOkazujc ravno, da ¢lovek ni Subjekt. Ce bi to bil, bi ne bil v skrbi za lastno bit, bi si jo
Pat sam kreiral. Clovek ni aktivni element resnice, kot je bilo v metafiziki midljeno, je
Zgolj pasivni poslusalec nagovora povedi. Clovek se mora nauditi, kot prav Vattimo,
Ziveti brez nervoze na majajocih se tleh. To je njegova usoda in jo mora vzeti na svoj
"Iféun. Clovek si kajpak posku3a lajsati Zivljenje v taki situaciji, kakor ve in zna. Kajpak
1S tem ni¢ narobe, v teh poskusih je povsem svoboden. Omejuje ga le ena stvar: meja.

dor jo prestopi, si nakoplje "jezo bogov".
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1IZVLECEK :

Avtorica predstavija raziskavo, katere problem je bil ugotoviti povezanost med
kakovostjo otrokovega odnosa do uciteljice, otrokovim pocutjem v Soli in otrosko
risho z naslovom Jaz in moja uciteljica, kakor tudi povezanost med nastetimi
spremenljivkami in otrokovim spolom in starostjo ter delovno dobo in izobrazbo
uciteljice. V raziskavi je sodelovalo 234 prvo- in cetrtosolcev ter njihove ucite-
ljice, ki s0 izpolnile ocenjevalno lestvico o otrokovem obnasanju do uciteljice, ki
Je predstavljala mero kakovosti otrokovega odnosa do uciteljice. Otroci so izpol-
nili ocenjevalno lestvico, ki je obravnavala njihovo pocutje v Soli in obcutek spre-
Jjetosti od uciteljice. Rezultati raziskave so pokazali pozitivno zvezo med otrokovim
obnasanjem do uciteljice in pocutjem v Soli. Otrokovo obnasanje do uciteljice in
pocutje se izraza tudi v otroski risbi. V diskusiji navajam vprasanja, ki so se po-
rodila ob predstavijeni raziskavi in ideje za nadaljnja raziskovanja omenjene
problematike.

Kljucne besede: otrokov odnos do uciteljice, pocutje v Soli, otroska risha

ABSTRACT

EXPRESSION OF THE CHILD-TEACHER RELATIONSHIP IN A CHILD'S DRAWING
The author discloses her survey, which tackles the problem of pinpointing the
correlation between the quality of the child-teacher relationship, the way children
feel in school and a child's drawing entitled Me And My Teacher, as well as the
correlation berween innumerable variables and the child's sex and age on the one
hand, and the teacher's work experience and level of education on the other. The
survey covers 234 first-year and fourth-year primary school pupils and their
teachers. The latter filled in a form including a scale of grades of the child-
teacher relationship, which served as a criterion for determining the degree of
quality of the child-teacher relationship. The children filled in a similar form with
a scale of grades of the way they feel in school and of how they feel they have
been accepted by their teacher. The results of the survey show a positive
correlation between the child-teacher relationship and how they feel in school.
The child-teacher relationship and the way they feel in school are also reflected in
their drawings. In the subsequent discussion I discuss the questions raised by the
survey and specific ideas for further research.

Key words: child-teacher relationship, the way children feel in school, child's
drawing
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I. PROBLEMATIKA

Dovolj je le bezen pogled v Solski razred, da ugotovimo velik pomen, ki ga imajo
odnosi med u¢enci in uditelji za otrokovo potutje v Soli, motivacijo za ucenje, 3olski
uspeh ... V raziskavi, ki jo predstavljam v tem prispevku, sem si zastavila vprasanje, ali
se otrokova predstava odnosov z utiteljem in njegovo pocutje v Soli izrazata tudi v
njegovi risbi. Predvidevala sem, da je odgovor pritrdilen. Ce bi bila otro3ka risba
zgovoren kazalec otrokovih odnosov z uciteljem in pocutja v 3oli, bi lahko bila v veliko
pomo¢ uciteljem, Solskim svetovalnim delaveem in ne nazadnje otroku.

Kot trdijo klini¢ni psihologi (po Fury, Carlson in Sroufe, 1997), nebesedna narava
risb daje otroku svobodo, da izrazi ¢ustva in vedenja, ki bi jih sicer tezko ocenjevali. Se
posebej je risba kot metoda prou¢evanja primerna za otroke, stare pet do enajst let
(Koppitz, 1968; po Fury, Carlson in Sroufe, 1997). To je namre¢ obdobje, ko se otro-
kove sposobnosti izraZanja svojih ob&utkov in misli z besedami 3ele razvijajo. V risbi pa
lahko otrok prikaZe svoja zavedna in nezavedna vedenja, Zelje, potrebe in konflikte. V
risbi se izrazi otrokov delovni model sebe, drugih ter zvez med sabo in drugimi
(Bowlby, 1973: po Fury, Carlson in Sroufe, 1997).

Misel, da je risba pomembno psihodiagnosti¢no sredstvo, je Ze stara. Leta 1885 se
je v literaturi pojavila ideja, da lahko na osnovi spontane otrokove risbe osvetlimo
otrokov razvoj in osebnost. Temu so sledile Stevilne deskriptivne razvojne Studije
otroske risbe (TuSak, 1997). Leta 1926 je Florence Goodenoughova razvila test, ki je
temeljil na otrokovi sposobnosti risanja moza in je predstavljal test inteligentnosti (Cox,
1992). Leta 1963 je Dale Harris ta test dopolnil in revidiral. Nastal je Test risanja moZza
(Draw a Man test ali DAM) kot test mentalne zrelosti in ne inteligentnosti. Meri otro-
kovo dejansko in ne potencialno funkcioniranje. Temelji predvsem na analizi Stevila na-
risanih delov telesa, proporcev teh delov in njihovi povezanosti s celotno figuro. Izra-
¢unani inteligentni kvocient (1Q) prikazuje otrokov relativni polozaj v primerjavi z
drugimi otroki v ustrezni skupini. Povpre¢en rezultat za celotno skupino je 100, Ker
dekleta na splosno nariejo ve¢ detajlov Kot fantje, obstajajo lo¢ene norme za izracun 1Q
za decke in deklice (Cox, 1992). Elizabeth Koppitz (1968; po Cox, 1992) je proucila
Test risanja Cloveka (Draw a Person test ali DAP). Tudi pri tem testu je mozno izra-
Cunati 1Q.

Rezultati na predstavljenih risarskih preizkusih pomembno korelirajo z rezultati na
drugih testih inteligentnosti, Eeprav zveze niso posebno visoke. Se posebno pa padajo po
12. letu otrokove starosti, ko se pomembno poveca Stevilo detajlov v otroski risbi (Cox,
1992). Vsekakor pa pomenijo ti preizkusi le dopolnilo klasi¢nim razvojnim testom in jih
ne smemo uporabljati kot samostojna merila splodne inteligentnosti (Tusak, 1997).

Ze leta 1949 je Karen Machoverjeva uporabila Test risanja cloveka (DAP) za oce-
nitev otrokove osebnosti. Sklepala je, da "risanje osebe reprezentira izraz sebe ali svoje-
ga telesa v okolju” (1951; po Cox, 1992). Otroka prosimo, da naride dve figuri, razli¢nih
spolov. Gre za psihoanaliti¢no interpretacijo risbe. Ta test 3¢ danes pogosto uporabljajo
v klini¢ni praksi. Bil pa je delezen tudi Stevilnih kritik. Mnenje, s katerim se vedina
strokovnjakov strinja, je, da test nudi zanesljiv globalni vpogled v otrokovo prilago-
ditev, manj zanesljive pa so sodbe, ki temeljijo na specificnih simbolih risbe, kot je npr.
kvaliteta ¢rte, nacin, kako je dolo¢en del telesa narisan, in podobno (Cox, 1992).

Poleg 30 razvojnih postavk, ki jih je opredelila Elizabeth Koppitz (1968; po Cox,
1992) in bi jih naj upoStevali pri vrednotenju risb ¢loveka, je oblikovala tudi 30 emo-
cionalnih indikatorjev, na osnovi Katerih bi spoznali otrokovo emocionalno prilagojenost
ali motenost. Primerjala je te kazalce emocionalne prilagojenosti pri otrocih, ki so
obiskovali normalne Sole in so jih ucitelji ocenili kot dobro prilagojene, in otrocih, ki s0
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bili vodeni kot pacienti v otroskih klinikah. Stopnjo prilagojenosti ali motenosti so
ocenili na osnovi celotnega $tevila emocionalnih indikatorjev v otrokovi risbi. Avtorica
namre¢ meni, da pravilne diagnoze ne moremo narediti na osnovi posameznih indika-
torjev, ker se problemi in anksioznost kaZejo na razli¢ne nacine pri razli¢nih otrocih in
na razli¢ne nadine pri istem otroku v razli¢nih situacijah. Torej ne moremo reti, da je
neki otrok anksiozen ali kako drugace moten, ¢e naride ¢lovesko figuro brez rok. Treba
je upostevati ve¢ indikatorjev risbe skupaj. Pa tudi pri tovrstnem zaklju¢evanju moramo
upostevati otrokovo starost, socialno in kulturno okolje ter drugo.

Poleg teh, ki sem jih predstavila, poznamo 3¢ ve¢ drugih bolj ali manj znanih
risalnih preizkusov. Od tematskih risalnih preizkusov naj omenim 3¢ risanje druZine,
Zivali in igralne ali Solske situacije, od netematskih pa prosto risanje, ¢eckanje in teste
dopolnjevanja risb (po Tusak, 1997).

V raziskavi, ki jo predstavljam v tem prispevku, sem si zastavila naslednje
raziskovalne cilje:

* ugotoviti kakovost otrokovih odnosov z uciteljico na osnovi ocenjevalne lestvice
otrokovega obnasanja do uciteljice v bolj ali manj stresnih situacijah;

* s pomotjo vprasalnika ugotoviti, kako otrok ocenjuje svoje pocutje v Soli, in sicer
ali rad hodi v 3olo, ali se ima v $oli lepo in ali se po¢uti sprejetega s strani uciteljice;

* ugotoviti, ali obstajajo v otrokovem obnadanju do uciteljice, pocutju v Soli in
simbolih v otro3ki risbi razlike med decki in deklicami, med drugo- in Cetrtosolci,
med otroki, katerih ugiteljice imajo razli¢no izobrazbo in delovno dobo;

*  ugotoviti povezanost med otrokovim obnasanjem do uditeljice, potutjem v Soli in
simboli v otrokovi risbi z naslovom Jaz in moja ugiteljica.

Oblikovala sem ocenjevalno lestvico otrokovega obnadanja do uciteljice, s katero
sem Zelela prouciti odnose med ucenci na razredni stopnji osnovne 3ole in njihovimi
utiteljicami, razredni¢arkami. V postavkah lestvice sem zajela predvsem intimnost med
ucencem in uditeljico, utenéevo zaupanje uciteljici in iskanje 0z. sprejemanje nasveta,
pomoci ter tolazbe od uiteljice v situacijah, ki so za ucenca bolj ali manj stresne.
Tovrstno otrokovo obnaSanje do uditeljice sem kratko poimenovala "obtutek varnosti”.
Teoreti¢no osnovo za oblikovanje lestvice predstavljajo Studije Howesove in Hamilto-
nove (1992a, 1992b), ki sta podobno problematiko proucevali pri mlajsih otrocih.

Predvidevala sem, da obstajajo pomembne zveze med razli¢nimi merami otroko-
vega odnosa do utiteljice (obnasanje do ugiteljice, ocena pocutja v Soli in simboli v
otrodki risbi) in da ne obstajajo pomembne razlike med decki in deklicami, drugo- in
Cetrtosolei ter ucenci, ki jih poucujejo uditeljice z razliéno izobrazbo in delovno dobo, v
obnadanju do utiteljice, pocutju v $oli in simbolih v otro3ki risbi z naslovom Jaz in moja
utiteljica.

V raziskavi so sodelovali vsi ucenci izbranih razredov osnovnih Sol, za Katere
lahko re¢emo, da so za nas prostor povsem obicajni. To pomeni, da teh otrok ne mo-
remo oznaditi kot rizienih, Ti otroci nimajo tezjih fizi¢nih in psihi¢nih motenj. Zato sem
pricakovala, da bo ve¢ina obravnavanih otrok izraZala obtutek varnosti v odnosu do uci-
teljice in da bo ocenjevala svoje potutje v Soli pozitivno. Zaradi istega razloga sem obli-
kovala tudi predpostavko, da bodo simboli v otroski risbi manj ekstremni, zveze med
temi simboli in kazalci otrokovega odnosa do uiteljice in pocutja pa nizje. Pri obliko-
vanju ciljev raziskave me je vodila predvsem potreba in Zelja po uporabnosti dobljenih
rezultatoy, saj menim, da lahko tudi znotraj nerizi¢ne populacije otrok odkrijemo za-
dostno variabilnost njihovega odnosa do ucitelja in potutja v 3oli. Dobrodoslo bi bilo,
da bi strokovnjaki znali preko simbolov v otroski risbi relativno hitro oceniti kakovost
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odnosov med udenci in ucitelji. Zavedati se moramo, da tak$ne ocene nikakor ne bi bile
povsem natanéne, kajti interpretacija otrodke risbe je izredno zapletena, zanjo je potreb-
no veliko znanja in izkusenj, otrokov risalni izdelek pa je odvisen od Stevilnih dejav-
nikov (glej Cox, 1992). Vsekakor pa bi morale biti te ocene dovolj veljavne, da bi jih
lahko v doloc¢enih primerih razumeli kot namig. da je potrebna temeljitej3a obravnava ali
vsaj, da je treba vloZiti ve¢je napore v oblikovanje ustreznih medosebnih odnosov.

II. METODOLOGIJA
I1.1. Preizkusanci

V raziskavi je sodelovalo 234 otrok (133 oz. 56,8 % fantov in 101 oz. 43,2 %
deklic). Obiskovali so prvi (99 oz. 423 %) oz. Cetrti razred (135 o0z. 57,7 %) osnovne
Sole v treh srednje velikih slovenskih mestih. Starost prvoSolcev je bila od 7 do 8 let,
starost CetrtoSolcev pa od 10 do 11 let. V raziskavi so sodelovale tudi njihove uciteljice -
razredni¢arke (teh je bilo 11). Naklju¢no so bile izbrane tri za slovenske razmere
obicajne osnovne 3ole, tako so bili izbrani tudi 3olski razredi (teh je bilo 11). V raziskavi
so sodelovali vsi u¢enci izbranih razredov (razredi so Steli od 15 do 25 uencev).
Delovna doba uciteljic je bila od 0 do 32 let, njihova izobrazba pa je segala od srednje
Sole do fakultete, prevladovala pa je vi§ja Sola.

I1.2. Pripomo¢ki
a) Ocenjevalna lestvica otrokovega obnasanja do uciteljice

Lestvica ima Stirinajst postavk, ki opisujejo otrokovo obnasanje do ugiteljice v
razli¢nih, bolj ali manj stresnih situacijah (ko ga prizadene vrstnik, ko se mu doma Kkaj
neprijetnega zgodi, ko ga kaj boli, ko ¢esa ne ve ali ne zna in podobno). Utiteljice so na
osnovi S-stopenjske lestvice (od 1 - absolutno m takSen do 5 - absolutno je taksen)
ocenile, koliko postavke veljajo za dolotenega otroka. Vse postavke izraZajo otrokov
obcutek vamosti (glej postavke v tabeli 2). Izraduni Pearsonovih koeficientov korelacije
pokaZejo, da so vse zveze med ocenami postavk lestvice statistiéno pomembne (od r =
0,19, p = 0,007** do r = 0,70, p = 0,000 ***). Lestvica ima zelo dobro notranjo kon-
sistentnost (alpha = 0,92).

b) Ocenjevalna lestvica otrokovega polutja v Soli

Otroci so odgovorili na tri vprasanja, in sicer:
- Kako rad hodi$ v Solo?

- Kako lepo se imas v Soli?

- Kako rada te ima uéiteljica?

Vprasanja so opremljena s slikovno prilogo. Na tej vsakemu zapisanemu vprasanju
sledijo risbe treh shemati¢no narisanih otrok, ki izrazajo razli¢na custva, pod njimi je
zapisano njihovo ime (Zi, Zo, Zu) in pod imeni 8¢ odgovor, ki bi ga naj dali ti hipo-
teti¢ni otroci. Otrok, Ki izraZa razoCaranje, odgovarja "ne maram hoditi v $olo", "nimam
se lepo"” oz. "utiteljica me nima rada"; otrok, ki ima nevtralen izraz, odgovarja "Se kar
rad hodim v 3olo", "imam se Se Kar lepo” oz "uditeljica me ima Se kar rada"; otrok, ki
izraza veselje, pa odgovarja "zelo rad hodim v 3olo", "v Soli se imam zelo lepo" oz

"uditeljica me ima zelo rada”. Vrstni red (prvo, srednje oz zadnje mesto od leve proti
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desni) shemati¢nih risb otrok s podnapisi, kakor tudi variiranje njihovih imen, je bilo
dolo¢eno po slucaju.

Otroci odgovarjajo tako, da obkrozijo ime tistega hipotetitnega otroka, katerega
odgovor najbolj ustreza njihovemu lastnemu pocutju.

Odgovore vrednotimo tako, da negativnim pripiSemo oceno 1, nevtralnim oceno 2
in pozitivnim oceno 3. V nadaljnji analizi podatkov sem obravnavala ocene posameznih
postavk loceno, kakor tudi sestevek teh ocen. Izratuni Pearsonovih koeficientov kore-
lacije pokaZejo, da so vse zveze med ocenami postavk lestvice statisticno pomembne
(od r = 0,38, p = 0,000%%* do r = 0,51, p = 0,000 ***). Cronbachov koeficient interne
konsistentnosti alpha je 0,69,

¢) Risha z naslovom Jaz in moja uciteljica

Otroci so sprejeli naslednje navodilo: "Naridi sebe in svojo utiteljico. Ce Zelis,
lahko k temu 3e kaj dodas. List papirja obrni vodoravno ali navpitno, kakor Zelis.
Uporabis lahko barvne svin¢nike, svin¢nik ali radirko." Dobili so bel list papirja, format
Ad4. Uporabili so svoje barvice 0z. svinnik. Vsak je imel najmanj 12 barvic, Ki so vse-
bovale vse osnovne barve.

V analizi podatkov sem obravnavala 33 simbolov v otrogki risbi (poimenovani so
Vv tabelah od 4 do 7). Nekaj sem jih povzela iz raziskav drugih aviorjev (glej Fury,
Carlson in Sroufe, 1997), veino pa sem si morala zaradi specifi¢nosti problematike
zamisliti novih.

I1.3. Postopek

Otroci so narisali risbo in izpolnili ocenjevalno lestvico o svojem pocutju v Soli v
dopoldanskem ¢asu, med rednim poukom. Casovni razmik med risanjem risbe in
izpolnjevanjem lestvice o po¢utju je bil 3 do 5 dni. Podatke sta zbirali v ta namen
izurjeni absolventki Pedagoske fakultete v Mariboru, uditeljice pa niso bile prisotne.
Otrokom smo zagotovili anonimnost podatkov, ki so jih posredovali. Ugiteljice so
1zpolnjene ocenjevalne lestvice o otrokovem obnasanju vrnile v roku enega tedna.

Otroske risbe sva vrednotili dve ocenjevalki (poleg mene $e absolventka Peda-
£08ke fakultete, ki z ostalo problematiko raziskave ni bila seznanjena). Neodvisno sva
ocenili, ali se simboli, zapisani na seznamu, v risbi pojavljajo ali ne. Ce je bil simbol na
risbi prisoten, sva na seznamu zapisali 1, &e ni bil prisoten, pa 0. Glede simbolov, pri
Katerih ni bilo ujemanja v oceni, ali so na risbi prisotni ali ne, sva neujemanje pre-
diskutirali in sprejeli skupno odlogitev, ki se je upostevala v nadaljnji analizi podatkoy,
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III. REZULTATI Z DISKUSILJO
I1.1. Otrokovo obnaSanje do ufiteljice in potutje v Soli

Tabela |: Deskriptivne vrednosti ocen otrokovega obnasanja do uéiteljice in pocutjia v
Soli

M SD Me Mo Min Max
Postavka | 3,58 1.20 4 4 1 5
Postavka 2 3,70 1,12 4 4 1 5
Postavka 3 4,03 0,99 4 5 | 5
Postavka 4 3,94 0,96 4 4 1 5
Postavka 5 4,07 0,92 4 4 1 5
Postavka 6 3,89 0,99 4 4 1 5
Postavka 7 3,53 1,15 4 4 1 5
Postavka 8 3.81 0,95 4 4 | 5
Postavka 9 4,27 0,83 4 5 | )
Postavka 10 421 0,85 4 5 1 5
Postavka 11 4,03 0,86 4 4 1 S
Postavka 12 3,88 1,01 4 4 1 5
Postavka 13 3.88 1,07 4 5 | 5
Postavka 14 4,18 091 4 5 1 5
Obnasanje 55.33 9.30 56 55 27 70
Pocutje 7,70 1,40 8 9 3 9
Pocutje 1 241 0,64 2 3 1 3
Pocutje 2 2,53 0,58 3 3 1 3
Pocutje 3 2,57 0.55 3 3 | 3
Legenda:
Postavka 1-14 ... postavke Lestvice otrokovega obnaSanja do uciteljice (vsebino
postavk glej v tabeli 2);
ObnaSanje ...... seStevek ocen na vseh postavkah Lestvice otrokovega obnaSanja do
uciteljice:

Pocutje ...... sedtevek ocen na vseh postavkah Lestvice otrokovega potutja v Soli;
Pocutje 1-3 ... postavke Lestvice otrokovega pocutja v Soli.

Kot kaze tabela 1, otroci v obnasanju do uditeljice ve¢inoma izrazajo oblutek
varnosti, njihovo pocutje v Soli pa je pozitivno, Ti rezultati se ujemajo s postavljenimi
hipotezami, kakor tudi z ugotovitvami drugih aviorjev (Cassidy, 1988; Howes in
Hamilton, 1992a, 1992b; Cassidy in Berlin, 1994) v zvezi s kakovostjo otrokovih od-
nosov do starSev in vzgojiteljev. V raziskavah razvoja otrokove navezanosti odkrivajo,
da je pni otrocih najpogosteje zastopana kategorija Varnost, ki jo tudi v odnosih do teh
drugih oseb oznacuje prijateljstvo, intimnost, pogovor, bliZina in podobno (glej Sroufe,
Cooper in DeHart, 1996).
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I11.2. Dejavniki, povezani z otrokovim obnaSanjem do uditeljice in pofutjem v Joli

Tabela 2: Rezultati enosmerne analize variance razlik v obnasanju do uciteljice glede
na razlicne dejavnike (otrokov spol; razred, ki ga otroci obiskujejo; izobrazbo uci-

teljice)
Postavka oz. kategorija M SD
2. Ce se mu zgodi kak3na nerodnost, |decki 3.50 1,13 |F(1.232)= 11,09
mi to pove. deklice 3,98 1.07 |p=0,00]***
3. Ko pridem zjutraj v razred, se me | decki 3.74 1,01 | F(1,232) = 29,21
razveseli (se nasmeji, me pozdravi [ deklice 441 | 083 [p=0,000%%*
ali zatne kaj pripovedovati).
4. Ce dozivlja stres, isce ali z decki 374 | 1,00 |F(1.232) = 14,17
veseljem sprejme mojo pomoc, deklice | 421 | 084 [p=0,000"**
nasvet.
5. Sprejme ali upoSteva moje decki 386 | 097 |F(1,232)=18,10
mnenje. deklice 4.36 | 0,77 |p=0,000%**
6. Ko ga prizadene vrstnik, mi to decki 3,76 | 1,01 [F(1,232) =5,69
ve. deklice 407 | 095 |p=0.018*
7. Ko se mu doma kaj neprijetnega | decki 3,33 1,10 | F(1,232) = 9,57
| zgodi, mi to pove. deklice 3.79 1,17 |p=0,002%*
8. Ko dozivlja stres, z veseljem decki 358 | 091 |F(1,232)=20,11
sprejme mojo blizino (npr. dotik). deklice 4,12 091 |p = 0,000%**
9. Ko ga kaj boli (npr. trebus¢ek), mi | decki 4,12 0.84 |F(1232)=10,22
10 pove. deklice | 447 | 078 |p=0,002%*
12. Ko ¢esa ne razume, me vprada. decki 3.74 1,07 |F(1,232) =599
S deklice 4,06 090 [p=0,015*
14. Rad se pogovarja z mano, decki 405 | 088 |F(1,232)=5,68
[ S deklice | 434 | 093 |p=0.018*
Skupna ocena otrokovega obnasanja | decki 52,77 | 9,33 |F(1,207) = 23,50
[ do uditeljice deklice | 5876 | 8,11 |[p=0,000%**
Pocutje 2 decki 244 | 0,62 |F(1,232)=6,31
UL deklice | 2,63 [ 0,50 [p=0,013*
Skupna ocena otrokovega pocutja decki 7.30 1,49 |F(1,232) = 6,67
deklice | 7,77 | 123 [p=0,010**
I1. Ko ¢esa ne zna ali ne ve, pois¢e | 1. razred | 4,19 | 095 [F(1,232)=6,59
ali sprejme mojo pomot. 4. razred | 3.90 0,76 |p=0,011*
Pocutje 1. razred | 8,45 1,05 |F(1,232) = 119,22
=l 4. razred | 6.81 1.20 | p = 0,000%**
Potutje | l.razred | 2,83 | 0,52 |F(1,232)=10441
ERE 28 4. razred | 2,10 | 055 |p=0,000%%*
Potutje 2 l.razred | 2,78 | 049 |F(1,232)=3753
I 4.razred | 2,34 | 0,58 |p = 0,000%**
Pocutje 3 I.razred | 2,85 | 039 |F(1,232)=53,01
L e 4.razred | 2,36 | 0,57 |p = 0,000%**
I. Ce je v stresu, ga hitro in brez srednja [ 4,08 | 080 |F(2,231) =426
leZzay potolazim. vi§ja 3.52 1,27 |p=0,015*
R o visoka 3,32 1,11
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2. Ce se mu zgodi kaksna nerodnost, |srednja 4,35 0,75 |F(2,231)=17.73
mi to pove. visja 3.57 1,12 | p=0,00]***

visoka 3,65 1,28
3. Ko pridem zjutraj v razred, se me | srednja 4,57 | 0.60 |F(2,231)=6,93

razveseli (se nasmeji, me pozdravi | vi§ja 3,93 1,00 |p=0,001***
ali za¢ne kaj pripovedovati). visoka 3,87 1,18

4. Ce je v stresu, isce ali z veseljem |srednja | 4,38 | 0,59 [F(2.231)=7.80
sprejme mojo pomod. vi§ja 3,93 | 095 |p=0,00]*%**

visoka 3,48 1,12
5. Sprejme in upoSteva moje mnenje. | srednja 446 | 0,61 |F(2,231)=4306
vi§ja 402 | 093 |p=0014*
visoka 3.87 1,06
6. Ko ga prizadene vrstnik, mi to srednja 473 | 051 |F(2,231)=17.86
pove. vi§ja 375 | 099 [p=0,000%**
visoka 3,68 | 098
7. Ko se mu doma Kaj neprijetnega |srednja [ 4,13 | 095 |F(2,231)=6,63
zgodi, mi to pove. vi§ja 3,39 | LI8 [p=0.002%*
visoka 3,55 | 099
8. Ko je v stresu, i8¢e ali z veseljem | srednja 392 | 080 |F(2,231)=494

sprejme mojo bliZino. vi§ja 388 | 095 |p=0,008**
visoka 3,32 1,01

9. Ko ga kaj boli, mi to pove. srednja 4,57 | 0.69 [F(2,231)=7.60
vi§ja 429 | 081 |p=0,001%**
visoka 3,81 0,95

Potutje srednja 749 148 |F(2,231)= 11,05
vi§ja 7,31 1,35 | p=0,000%**
visoka 8,55 1,12

Pocutje | srednja 2,46 0,65 |F(2.231)=9.24
vidja 232 | 0,63 |p=0,000%**
visoka 284 | 0,52

Potutje 2 srednja 254 | 061 |[F(22.231)=0699
vi§ja 246 | 058 |p=0,00]***
visoka 2,87 | 043

Pocutje 3 srednja 249 | 0,61 [F(2.231)=451
vi§ja 254 | 0,56 |p=0,012*

visoka 2,84 0,37

Legenda: * p < 0,05; ** p < 0,01; *** p < 0,001,

V tabeli 2 so omenjene vse postavke Ocenjevalne lestvice otrokovega obnasanja
do uiteljice razen postavka 8t. 10 ("Moja pohvala ali kritika mu je zelo pomembna.") in
postavka 8t. 13 ("Ce mu naredim krivico, me na to opozori.").

V tabeli 2 so prikazane le statistiéno pomembne razlike v obravnavanih spre-
menljivkah, ne pa tudi statisti¢no nepomembne.

Kot je razvidno iz tabele 2, v vedji meri izrazajo ob&utek varmnosti v odnosu do
utiteljice deklice kot decki. V Soli se bolje potutijo deklice kot de¢ki oz prvosolci kot
Cetrtodolci. Glede obnadanja do ugiteljice obstaja le ena statisticno pomembna razlika
med prvo- in CetrtoSolci. Ob neznanju veckrat prosijo za pomoé oz jo sprejmejo
prvoSolci kot getrtoSolei. Najbolj pozitivno so ocenile obnasanje otrok do njih samih
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tiste uciteljice, ki imajo srednjo Solsko izobrazbo. MoZno je, da ob teh uciteljicah otroci
v najvecji meri obcutijo varnost, mozno pa je tudi, da so uciteljice s srednjo izobrazbo le
manj kriti¢ne oz. stroge ocenjevalke otrokovega obnadanja. V vedini primerov so uci-
teljice z vidjo izobrazbo visje ocenile obc¢utek varnosti, ki ga v odnosu do njih izrazajo
ucenci, kot uciteljice z visoko izobrazbo. Obratno velja za dejavnik delovne dobe
utiteljice. Kot so pokazali izratuni Pearsonovih koeficientoy korelacije, obstaja izmed
Stirinajstih moznih kar deset statisticno pomembnih zvez med delovno dobo uciteljice in
otrokovim obnasanjem do nje (od r = 0,13, p = 0,05% do r = 0,29, p = 0,000%%*), Vi§ja
je delovna doba uciteljic, visje so ocenile pojavljanje otrokovega obnasanja, ki izraza
obCutek varnosti, in obratno. Obstaja le ena statistitcno pomembna zveza med
u¢itelji¢ino delovno dobo in ocenami postavk otrokovega pocutja v Soli. Ta zveza pa je
negativna (glej tabelo 3). Tudi izratun Pearsonovega koeficienta korelacije med skupno
oceno pocutja in delovno dobo uciteljice (r = - 0,15, p = 0,021%) kaZe negativno zvezo.
Zanimivo je, da so otroci, ki imajo utiteljico z visoko izobrazbo, najbolje ocenili svoje
pocutje v 3oli (glej tabelo 2). Rezultati enosmerne analize variance so pokazali, da se
skupna ocena otrokovega obna3anja do utiteljice ne razlikuje pomembno med prvo- in
Cetrto3olci.

I11.3. Povezanost med otrokovim obnadanjem do uéiteljice in poutjem v Soli

Tabela 3: Pearsonovi koeficienti korelacije, izracunani med ocenami otrokovega obna-
Sanja do uciteljice in ocenami otrokovega pocutja v soli ter delovno dobo uciteljic

Pocutje | | Potutje 2 | Pocutje 3 Pocutje 1| Potutje 2 | Potutje 3

Postavka 1 |,18** 02 .00 Postavka 9 07 .07 JATE*
Postavka 2 | ,22*** .09 .06 Postavka 10 |,10 08 .
Postavka 3 | ,27*** A2 14" Postavka 11 |,23*** |, 15* 1 ik
Postavka 4 |,14* 08 .05 Postavka 12 | ,18%* 12 L20**
Postavka 5 |,20** 1 Lg% Postavka 13 | ,16* 08 02
Postavka 6 | ,21%** 1 02 Postavka 14 |,13* 00 07
Postavka 7 |,19** 10 05 Obnasanje Sl*¥* | 17* L2¥EE

| Postayka § |.09 05 L15% Delovna doba | -, 11 -,12 -, 13%

Legenda: * p < 0,05; ** p < 0,01; *** p < 0,001; Postavka 1-14 ...... postavke
Lestvice otrokovega obnasanja do utiteljice (vsebino postavk glej v tabeli 2); Obnadanje
... sedtevek ocen na vseh postavkah Lestvice otrokovega obnadanja do uditeljice.

Iz tabele 3 je razvidno, da obstajajo Stevilne pomembne pozitivne zveze (Ceprav
nizke) med otrokovim obnasanjem do uciteljice in ocenami njegovega pocutja v 3oli.
Pearsonov koeficient korelacije med skupno oceno otrokovega obnasanja do uditeljice
in skupno oceno otrokovega pocutja v Soli je prav tako pozitiven (r = 030, p =
0,000%**), kar pomeni, da bolje kot se u¢enci v 3oli pocutijo, ve¢ obtutka varnosti
izrazajo v odnosu do ugiteljice, in obratno.

lzra¢un Pearsonovih koeficientov korelacije kaZe, da je skupna ocena otrokovega
Obnadanja do uditeljice pozitivno povezana z delovno dobo utiteljice (r = 0,26, p =
0,000%*#) in negativno povezana z njeno izobrazbo (r = - 0,26, p = 0,000***), kar me e
Motneje vodi k predpostavki, da so najbolj krititne pri ocenjevanju otrokovega obna-
Sanja utiteljice s krajso delovno dobo in vidjo izobrazbo. Moramo pa biti pri inter-
Pretaciji teh rezultatov prividni, saj je v raziskavi sodelovalo majhno Stevilo uciteljic.
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111.4. Analiza risbe z naslovom Moja uliteljica glede na otrokov spol in razred

Vprasala sem se, ali obstajajo pomembne razlike v simbolih, ki se pojavljajo na
risbah z naslovom Jaz in moja uciteljica, med decki in deklicami ter med prvo- in
cetrtoSolci.

Tabela 4: Rezultati Hl-kvadrat testov za ugotavljanje razlik med decki in deklicami v
risanju simbolov na risbi Jaz in moja uciteljica.

Simbol Hl-kv. | df p Simbol bolj
POLOSIO 115ejo

16. Podrobnosti na risbi otroka. 8,88 1 | ,003** |deklice

17. Podrobnosti na risbi uciteljice. 11,64 | 1 | .001*** | deklice

19. Uporaba temnih barv, 8,56 | 1 | .003** |decki

22. Na otroku ali/in na u¢iteljici so narisani | 524 | 1 022% | decki

zobje.

23. Dlani niso narisane na samopodobi ali 4,51 | ,034% [ decki

uciteljici.

24, Utiteljica je narisana kot mosKi. 30,70 | 1 | ,000*** | de¢ki

25. Na risbi samopodobe ali u¢iteljice ni 9,68 | 1 | .,002** |deklice

obraza.

31. Utiteljica je na levi, risba samopodobe 836 | 1 | .004** [deklice

na desni strani papirja.

Legenda: * p < 0,05: ** p <0,01; ¥** p <0,001.

V tabeli 4 so prikazani rezultati le za tiste simbole, pri katerih so razlike med
spoloma statisticno pomembne.

Kot kaze tabela 4, lahko na osnovi primerjave risbic deckov in deklic ugotovimo,
da deklice bolj pogosto ridejo podrobnosti na samopodobi in na risbi uiteljice, kar se
ujema z ugotovitvami drugih avtorjev (glej Cox, 1992; Tusak, 1997), da dekleta bolje
ridejo detajle. Bolj pogosto nariSejo tudi dlani. Dejstvo, da decki pogosteje narisejo
uditeljico v modki podobi kot deklice, razlagam z ugotovitvijo, da je risba uciteljice
pogosto le ponovljena shema samopodobe. Deklice bolj pogosto risejo uiteljico na levi
strani, sebe pa na desni strani papirja. Leva stran naj bi predstavljala Zenskost, desna pa
moskost (TuSak, 1997). Bolj pogosto ne nariSejo obraza samopodobi (Ker je samo-
podoba z obrazom obrnjena proti ugiteljici). Manj pogosto uporabljajo temne barve in
risejo zobe.
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Tabela 5: Rezultati Hl-kvadrat testov za ugotaviljanje razlik med prvo- in cetrtosolci v
risanju simbolov na risbi Jaz in moja uciteljica.

Simbol HI-kv. df P Simbol bolj
pPogosto risejo

1. Otrok je narisan manj3i kot uiteljica. 9.35 1 002%* | 1-8olci

2. Narise okolico Sole: park, igrid¢e ali 14,73 1 L000%#* | ]-Solci

bazen.

3. Narise simbole: sonce, srce, drevo 26,23 1 L000%#* | |-Solci

ali/in roZo.

7. Uciteljicina usta v obliki ¢rke U. 11,88 1 L0 1% | 1-Zolci

8. Otrokova usta so v obliki ¢rke U. 1291 1 L000*** | ]-Solci

9. Narisan je soSolec. 8.03 1 005** | 1-Solci

10. Nepopolna risba samopodobe in/ali 32,07 1 L000*** | 4-Solci

uciteljice.

11. Uitelji¢ine roke so odrocene. 11,48 1 001 %%+ | [-Solci

12. Dialog med otrokom in u¢iteljico. 12,96 1 L000%** | 1-Solci

13. Utitelji¢ine roke so narisane tesno ob 7,42 1 L006%* 1 4-3olci

telesu.

14. Roke na risbi samopodobe so tesno ob | 9,56 1 L002*%*  14-Solci
telesu.

15. Prepreka (npr. Klop, stena) med 4,65 1 031* | 1-3olci
 otrokom in ucditeljico.

16. Podrobnosti na risbi otroka. 39.32 | L000**F* | 4-Solci
17. Podrobnosti na risbi uditeljice. 24,16 1 L000%*%* | 4-3olci
18. Uporaba svetlih barv. 12,19 1 L000*** | ]-Solci
22. Na otroku ali/in na uciteljici so 11,19 1 001#%* [ 4-Zolci

narisani zobje.

26. Risba samopodobe in/ali u¢iteljice je 5,19 1 J023* | 1-Solci
|V okviru,

27. Samopodoba in/ali uiteljica ni 1391 1 ,000*#* | ]-Solci
| narisana.

29. Ugiteljica je narisana v zgornjem delu 0,46 1 O11*  [4-3olci
| Papirja.

32. Otrok ali/in uditeljica sta narisana na 17,00 1 L000*** 14.3olci
sredini papirja.

Legenda: * p < 0,05; ** p < 0,01; *** p < 0,001. V tabeli 5 so prikazani rezultati le
Za tiste simbole, pri katerih so razlike med razredi statisti¢no pomembne.

Kot kaze tabela 5, Cetrtodolei redkeje kot prvodolei prikaZejo realno velikostno
fazmerje med risbo samega scbe in uditeljice, kar pomeni, da njihova risba u¢iteljice ni
Manjsa od risbe samopodobe. Bolj pogosto ne dokon¢ajo risb oseb (ne narisejo nog).

orda je razlog v tem, da je velikostna razlika med njimi in uciteljico v resnici manj3a
Kot pri prvosolcih ali pa lahko rezultate razloZimo s tem, da Cetrtodolei pogosteje risejo
Portrete.
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Cetrto3olci manj pogosto izpustijo risbo samega sebe ali utiteljice, a tudi manj
pogosto risejo okolico Sole, to je naravo, park, igris¢e, bazen, cesto in podobno, kakor
tudi simbole, kot so srce, sonce, rozo ali drevo. Prav tako manj pogosto naridejo so3olca.
Spradujem se, ali je vzrok ta, da CetrtoSolci veliko bolj kot prvodolci upostevajo naslov
risbe in ne riSejo stvari, ki jih navodila izrecno ne zahtevajo. Zato se tudi prepreka (klop,
stena) med risbo samega sebe in uciteljice ter uokvirjena podoba osebe manj pogosto
pojavgata v njihovih risbah.

etrtoSolci manj pogosto narisejo nasmejan obraz ugiteljice in samega sebe (usta v
obliki ¢rke U) in odrocene roke uciteljice, kar razlagam s tem, da starejsi otroci vedno
manj uporabljajo stalne sheme risanja, njihove risbe so bolj realisti¢ne (glej Cox, 1992).

Cetrtosolci bolj pogosto narisejo podrobnosti na risbi samopodobe in risbi udi-
teljice. Samo cCetrtodolci risejo zobe. Rezultati se ujemajo z ugotovitvami drugih avtor-
Jjev (Pogacnik Toligi¢, 1986), da s starostjo otrok vnada v svoje risbe vedno vet ele-
mentov.

Cetrtosolci bolj pogosto risejo utiteljico v zgornjem delu papirja in bolj pogosto
naridejo sebe in/ali uciteljico na sredini papirja. Zgornja cona papirja predstavlja men-
talno shemo, srednja cona pa emocionalno sfero (Tusak, 1997).

Obstaja 8¢ nekaj razlik med prvo- in CetrtoSolci, in sicer CetrtoSolci manj pogosto
prikazejo dialog, bolj pogosto narisejo roke tesno ob telesu, manj pogosto uporabljajo
svetle barve.

IIL5. Povezanost med simboli v otroSki risbi in otrokovim obnafanjem do uditeljice
ter poCutjem v Soli

Tabela 6: Rezultati enosmerne analize variance za ugotavijanje razlik v otrokovem ob-
naSanju do uciteljice med otroki, ki narisejo razlicne simbole na rishi Jaz in moja uci-
teljica.

Simbol N M SD
4. Telesi otroka in uciteljice se dotikata. |0 151 |56,10 |9.38 [F(1,160)=5,09
| 11 62,55 4,55 |p=0,025*
0 100 |54,64 (9,60 [F(1,160)= 11,68
| 62 59,60 | 7.84 |p=0,00]1***
0 122 |55,83 9,52 |F(1,139)=4,29
| 19 60,63 8,51 [p=0,040*
12. Dialog med otrokom in uciteljico. [0 [145 |56,01 [9,39 [F(1,159) = 6,24
|
0
|
0
|
0
|
(

5. Med otrokom in ugiteljico je
interakcija.
11, Uitelji¢ine roke so odrotene.

16 [62,00 [5.76 |p=0.014*
135 [57,10 [9,56 |F(1,163) = 3,99
30 [53.40 |7.19 |p=0.047*
156 56,11 9,16 |F(1,164) = 4,52
10 |62.40 [7.32 |p=0,035*
162 56,54 (927 |F(1,171)=7.35
11 [48.73 [8.84 |p=0,007**
137 [55.28 [9.17 |F(1,171) = 4,33
I |36 |58.92 1990 |p=0,039*

24, Utiteljica ni narisana kot Zenska.

25. Otrokov obraz ni viden.

27. Otrok in/ali uciteljica ni narisana.

33. Papir je obrnjen navpi¢no.

-

Legenda: *p < 0,05; ** p < 0,01; *** p < 0,001. V tabeli 6 so prikazani rezultati 1¢
za tiste simbole, pri katerih so razlike med obnaSanjem do uditeljice statistitno
pomembne; 0 ... ni opisanega simbola, 1 .... je opisan simbol.
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Iz tabele 6 je razvidno, da visjo stopnjo varnosti v otrokovem obnaSanju do u¢i-
teljice izrazajo naslednji simboli: telesi otroka in uciteljice se dotikata; med otrokom in
uciteljico je prikazana interakcija (ena oseba je obrnjena z obrazom ali s telesom k dru-
gi; osebi sta obrnjeni druga proti drugi; osebi imata skupno aktivnost; osebi se drzita za
roko; prikazan je dialog z napisom v oblacku); odrocene roke uciteljice (te roke so
pogosto obrnjene proti uéencu); z besedilom v oblacku je prikazan dialog med otrokom
in u¢iteljico; uciteljica je prikazana kot Zenska; otrokov obraz ni viden (obi¢ajno zato,
ker je obrnjen proti uditeljici); narisan je otrok in uciteljica ter papir je postavljen
pokon¢&no.

Tabela 7: Rezultati Hl-kvadrat testov za ugotavljanje razlik v ocenah otrokovega po-
Cutja v Soli med otroki, ki narisejo razlicne simbole na risbi Jaz in moja uciteljica.

Simbol, povezan z otrokovo oceno, koliko rad hodi | HI-kv. |df | p Smer
v Solo povezanosti
1. Otrok je narisan manjsi kot u¢iteljica. 862 |2],013* |+

3. Narise sonce, srce, drevo ali/in roZo. 16,05 |2 |,000%** [+

7. Ugitelji¢ina usta v obliki érke U, 12,74 | 2 |.002** |+

8. Otrokova usta so v obliki ¢rke U. 12,42 |2 [,002** |+

10. Nepopolna risba otroka in/ali uciteljice. 18,85 [ 2 [.,000%** |-

11. Utitelji¢ine roke so odro¢ene. 999 |2 ].,007** |+

12. Dialog med otrokom in uditeljico. 796 |2].019*% |+

15. Prepreka med otrokom in uciteljico. 773 12]1,021* |+

16. Podrobnosti na risbi otroka. 17,98 | 2 |,000%** |-
| 17. Podrobnosti na risbi ugiteljice. 10,60 |2 [,005%*% |-
| 18. Uporaba svetlih barv. 854 |2].014% |+
22, Na otroku ali/in na u¢iteljici so narisani zobje. | 15,37 |2 |,000%** |-
30. Otrok je narisan na zgornji polovici papirja. 6,14 |2].047% |-

32. Otrok ali/in uiteljica sta narisana na sredini 7.56 |2],023* |-
| Papirja.
33, Risba je na pokonéno postavljenem papirju. 8.6 |2].017* |+
Simbol, povezan z otrokovo oceno, kako lepo je HI-kv. |df|p Smer
 biti v 3ol povezanosti
3. Narise sonce, srce, drevo ali/in roZo. 9.66 |2 [.008%* |+

11, Ugitelji¢ine roke so odrotene. 8,57 |2].014% |+
[ 20. Otrokove roke so iztegnjene navzgor. 837 |2].015% |-
22 Na otroku ali/in na uiteljici so narisani zobje. | 14,67 |2 | 001*** |.
Simbol, povezan z otrokovo oceno, koliko ga ima | HI-kv. [df|p Smer
Uliteljica rada povezanosti
2. Narisan je park, igris¢e, cesto ali bazen. 6,08 |2[.035% |+

3. Narise sonce, srce, drevo ali/in roZo. 11,83 |2 ].003** |+
7. Utitelji¢ina usta v obliki ¢rke U. 735 [2].025¢ [+
Mcpopolna risba otroka in/ali uciteljice. 13,29 |2 [.001*** |-
L16. Podrobnosti na risbi otroka. 8.88 |2].,012% |-
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Legenda: *p < 0,05; ** p < 0,01; *** p < 0,001. V tabeli 7 so prikazani rezultati le
za tiste simbole, pri katerih so razlike med polutjem statistitno pomembne. Trije
obravnavani simboli so se pokazali v vseh narejenih analizah nepomembni (6: V ozadju
narisani elemeti Solskega razreda., 21: Prikaz dinamike. in 28: Razdalja med risbo
samopodobe in risbo ugiteljice. izraZena v cm.). Smer povezanosti sem ocenila na os-
novi podrobne analize odstotkovnih tabel pri izratunih Hl-kvadrat testov, kakor tudi
drugih izra¢unov med obravnavanimi spremenljivkami.

Otroci, ki risejo naslednje simbole, ocenjujejo., da raje hodijo v Solo (glej tabelo
7): otrok je narisan manjsi od uciteljice; narisano je sonce, srce, roza in/ali drevo; usta
na risbi samega sebe in na risbi uciteljice so v obliki ¢rke U (osebi se smejita); narise
celotno podobo samega sebe ali uditeljice (od glave do nog); odrocene roke uciteljice
(med rokami in telesom je pravi kot); z besedilom v oblatku je prikazan dialog med
otrokom in uéiteljico; prepreka med otrokom in uciteljico (klop, soSolec - ne pa tudi
roza, zoga); manjkajo podrobnosti na risbi samega sebe in uditeljice (podrobnosti, po
katerih bi prepoznali osebo); svetle in Zivahne barve; zobje niso narisani na risbi samega
sebe ali/in na uditeljici; samega sebe ne naridejo na zgornji polovici lista; samega sebe
ali uditeljico ne nariSejo na sredini lista; papir je postavljen pokonéno.

Otroci, ki risejo naslednje simbole, ocenjujejo, da je lepSe v Soli (tabela 7): na-
risano je sonce, roza in/ali drevo; odrocene roke uciteljice; roke na risbi samega scbe
niso iztegnjene navzgor; zobje niso narisani na risbi samega sebe ali/in na utiteljici.

Otroci, ki ridejo naslednje simbole, ocenjujejo, da jih ima uciteljica raje (tabela 7):
otrok in uciteljica sta narisana v naravi (narisani so elementi parka, igrid¢a, ceste, bazena
in podobnega); narisano je sonce, srce, roza in/ali drevo; usta uciteljice so v obliki ¢rke
U; celotna podoba samega sebe ali uciteljice; manjkajo podrobnosti na risbi samega
sebe.

Rezultati se v marsi¢em ujemajo z odkritji drugih avtorjev. Poga¢nik Toli¢i¢eva
(1986) navaja, da ¢e ima otrok zadovoljene potrebe po dotiku, varnosti, ljubezni in spo-
Stovanju, so njegove risbe prepolne Zivih barv, igrivosti, uporabi skoraj ves risalni pro-
stor in skoraj vedno naride sonce. Nesre¢ni otroci uporabljajo sivo barvo.

Rezultati, ki prikazujejo, koliko je v obnadanju izraZen ob&utek varnosti in kak3no
je pocutje v 3oli pri otrocih, ki v risbah riSejo razli¢ne simbole, se presenetljivo dobro
ujemajo z 2e zapisanimi razlikami v uporabi simbolov med prvo- in etrtodolci. Sklepali
bi lahko dvoje. Prvi¢, ¢etrtodolci se v Soli slabSe pocutijo (ker sem potrdila v drugi $e
neobjavljeni raziskavi) in to izrazijo z zgoraj zapisanimi simboli, druga razlaga pa je, da
bi ob upostevanju starostnih razlik ugotovili nepomembne zveze med razli¢nimi simboli
v otrodki risbi in ocenami otrokovega obCutka varnosti, izrazenega v odnosu do uci-
teljice, 0z, ocenami otrokovega pocutja v Soli. Prav zaradi tega razloga bi bilo smiselno
povecati vzorec obravnavanih risb in uvesti dodatne analize podatkov.

V. ZAKLJUCEK

Raziskava je uresniila zastavljene cilje. Potrdila je povezanost med otrokovim
obnadanjem do uditeljice ter po¢utjem v Soli in risanjem risbe z naslovom Jaz in moja
uciteljica. Ugotovljene so bile pomembne razlike med spoloma in med razredi v vseh
obravnavanih spremenljivkah: otrokovem obnadanju do ugiteljice, pocutju v 3oli in
risanju risbe. Kot pomembni neodvisni spremenljivki sta se pokazali tudi delovna doba
in izobrazba uciteljice.

Raziskava pa je odprla tudi $tevilna nova vprasanja in spodbudila nove ideje. Kot
sem delno ze omenila, bi bilo Koristno povedati vzorec raziskovanja in analizirati zvez¢
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med ocenami otrokovega obna3anja do ucitelja, po¢utja v Soli in simboli v otroski risbi
ob kontroli spremenljivk, ki so se v opisani raziskavi pokazale kot pomembne (spol in
starost otroka). Zanimivo bi bilo ugotoviti, koliko so simboli risanja povezani z drugimi,
v tej raziskavi neobravnavanimi, kazalci otrokove prilagoditve, kot so npr. storilnost,
socializiranost, vedenjski problemi, anksioznost in podobno.

Za korektno analizo risb bi bilo potrebno izvesti z otroki intervju. Npr. otrok narise
sebe in uciteljico na igris¢u. Ce osebi nista obrnjeni ena proti drugi ali ni prikazan dialog,
lahko ocenimo, da med njima ni interakcije. Morda bi v intervjuju z otrokom lahko
ugotovili, da je narisal osebi, ki se skupaj igrata, Eeprav to iz same risbe ni razvidno.

Otrosko risbo lahko preucujemo z dveh razlicnih vidikov (Vinter, 1999). Prvi je
usmerjen K produktu in zajema vprasalnico "kaj" (prepoznavanje elementov risbe), drugi
pa je usmerjen k procesu in zajema vpraSalnico "kako" (ki pomeni organizacijo gibov
risanja). Drugega vidika v opisani raziskavi nisem preucevala, morda pa bi ga bilo vred-
no preizkusiti.

Prav tako nismo kontrolirali posnemanja soSolcey pri risanju. Bilo bi koristno le-to
onemogociti

Odnose med otrokom in ucitelji bi bilo treba preveriti $e z drugimi instrumenti,
Ceprav lahko delno sklepamo o veljavnosti Lestvice otrokovega obnadanja do uciteljice
na osnovi ujemanja z rezultati o otrokovem pocutju v 3oli in s simboli v otroski risbi,
kakor tudi na osnovi teoreti¢nih modelov in Ze znanih zvez med obravnavanimi spre-
menljivkami, o Katerih poro¢ajo drugi avtorji (npr. Fury, Carlson in Sroufe, 1997).

Raziskava je odkrila pomembne razlike med decki in deklicami v obnasanju do
utiteljice. Glede na ocene uciteljic, bi naj deklice s svojim obnaSanjem do uditeljice
mocneje izrazale obcutek varnosti kot decki. Vecina postavk v uporabljenem pripo-
modcku vkljucuje otrokovo zaupljivost in intimnost do uciteljice. Predpostavljam, da ob-
stajajo tudi nacini obna3anja, ki izraZajo navezanost na u¢iteljico in bolje diferencirajo
detke. Ce je ta predpostavka resni¢na, bi bilo treba uporabljeni lestvici dodati 8¢ nove
postavke (npr. upostevanje ucitelji¢inega mnenja, veselje do sodelovanja z njo pri
razli¢nih nalogah in podobno). Prav tako je verjetno, da na dobljene razlike med decki
in deklicami vpliva spol ucitelja. V nasi raziskavi so sodelovale le Zenske. Treba bi bilo
preuditi tudi otrokovo obnaSanje do uditeljev.

Vsekakor pomeni opisana raziskava le dober uvod v nadaljnje raziskovanje ome-
njene problematike, ki je izredno kompleksna in zahtevna, lahko pa ima, kot sem Ze v
uvodu tega prispevka pojasnila, tudi pomembno uporabno vrednost.
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izvirno znanstveno delo UDK 3.9(497.12)"1992/1994"

"Mislili smo, da je kaj takSnega moZno samo na Marsu'":
Kratka etnografija slovenstva skozi identifikacije
evakuirancev Vlade Republike Slovenije in medvojne BiH*

IRENA SUMI
Institut za narodnostna vprasanja,
Erjavéeva 26, SI-1000 Ljubljana

IZVLECEK

Besedilo je nastalo kot nasledek kratke terenske raziskave med evakuiranci, ki jih
Jje vilada republike Slovenije na podlagi domneve o "slovenskem izvoru" in s
skupinskim slovenskim potnim listom izpeljala iz vojskujoce se Bosne med letoma
1992 in 1994. Najprej je prinesena kratka oznaka intervjuvancev, sledi pa
genealogija priprav na t.i. prvi, "hrvaski”, in drugi, "srbski” konvoj evakuirancev,
ki sta bila tako poimenovana po podrocjih potovanja iz Bosne.

Rekonstrukcija teh priprav, kakr$naje mogoca iz dostopne uradne dokumentacije
o zadevi, kaze, da so se pristojni organi republike Slovenije naloge zacetkoma
lotevali kaj navduieno, na podlagi zdravorazumske podmene, da gre za driavino
dolznost do svojih (veéinoma potencialnih) driavijanov v skladu z ustavnimi in
zakonskimi opredelitvami  predpravice do driavijanstva pri posameznikih
"slovenskega rodu". V nadaljevanju se je tako resevanje ze evakuiranih kot tudi
nacrtovanje nadalinjega reSevanja iz Bosne mocno zapletlo in se wujelo v
brezizhodno krozno legalisticno argumentacijo, Ici je "slovenski izvor" in
"slovenskost" skrajno esencializirala in v svojem obravnavanju evakuirancev
malone wumaknila iz argumentacije. Skozi dojemanje teh zapletov in ravnanje v
njih, pa tudi skozi soocenja s Slovenijo in slovenskostjo kot izvornim mitom in
Slovenijo kot vsakdanjo realnostjo skusa tekst v jedrnem delu pokazati, kako so
razlicni akterji - driavna uprava in sluzbe, politicna reprezentanca bosanskih
Slovencev, evakuiranci sami - s svojim pojmovanjem slovenstva upravijali. Ceprav
so nacelno vsi domnevali, da ga pojmujejo enako, so v medsebojnih odnosih vanj
viozili svoja moéno razlicna pojmovanja tako kulturnih kot etni¢nih razlikovany.

Kljucne besede: slovenstvo, kulturna razlika, emicnost, vojna

Raziskava, na kateri temelji besedilo, je bila del projekta z naslovom “Slovenci v prostoru bivie Jugo-
slavije izven Slovenije”, odgovorne nosilke Vere Krzisnik Buki¢ v Indtitutu za narodnostna vprasanja,
Ljubljana. med letoma 1996 in 2000.
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ABSTRACT

"WE THOUGHT SOMETHING LIKE THAT WAS POSSIBLE ONLY ON MARS": A

SHORT ETHNOGRAPHY OF THE SLOVENIAN-NESS THROUGH THE IDENTIFI-

CATION OF PERSONS EVACUATED BY THE SLOVENIAN GOVERNMENT AND

EVACUEES DURING THE WAR IN BOSNIA-HERZEGOVINA
The text is based on a short field research conducted among the people evacuated
from the warring Bosnia by the Slovenian government in the time from 1992 to
1994, on presumption of "Slovenian origins”, and with a collective Slovenian
passport. Following a short description of the interviewees, the text brings a
genealogy of the preparations for the two rescue convoys, the "Croat" and the
"Serbian”, so named for the different travel routes from Bosnia.
The reconstruction of these preparations from the accessible official records
shows that the governmental offices in charge of the matter initially acted with
much enthusiasm, on basis of a commonsensical understanding that the rescue
operation is the duty of the state towards its (largely potential) citizens, in accord
with the constitutionally and legally provided preferential treatment of persons of
"Slovenian origin". As the events unfolded, both the status of the rescued, and the
plans for further evacuations from Bosnia met with dire complications and were
finally brought to a halt in a circular legalistic argumentation that employed
radically essentialised notions of "Slovenian origin” and "Slovenian-ness”, and
ultimately all but withdrew them from consideration. These notions; the actions
taken; and the role of Slovenia and Slovenian-ness in both their mythological and
everyday conceptual contexts comprise the framework within which the text
attempts to show how the various actors - state officials, political representatives
of Bosnian Slovenians, the evacuated themselves - managed their Slovenian-ness:
while acting on the presumption that they are all talking the same thing, they
actually endowed it with their radically diverse notions of cultural and ethnic
difference in their interaction.

Key words: Slovenian-ness, culture diference, ethnicity, war

Reci, da druzbe funkcionirajo, je trivialno;
toda reci, da v kaki druzbi vse funkcionira, je absurdno.

Claude Lévi-Strauss
UVODNA OPOMBA
Pricujote besedilo je nasledek sondazne raziskovalne naloge med desetimi posa-
mezniki izmed okroglo 350 ljudmi, ki jih je slovenska viada s skupinskimi potnimi listi

kot drzavljane republike Slovenije evakuirala iz Bosne in Hercegovine v ¢asu tamosnje
vojne; evakuacije so potekale med novembrom 1992 in junijem 1994. Kar takoj je treba
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povedati, da se izbira teh posameznikov ni ravnala po kakem statisticnem, Stevilénem,
starostnem ali kako drugace utemeljenem "reprezentativnem" klju¢u. Na eni strani zato,
ker se vpraSanje reprezentativnosti, danes tako zdvomljeno v kvalitativnem druzbo-
slovem raziskovanju, glede na vnaprej znane okolnosti, v katerih je potem raziskava
potekala, ni niti postavilo; kolikor bi namre¢ lahko nastopilo kot moZen metodoloski
ozir, ga je na nadin, ki ga bomo skusali razgrinjati spodaj, opravila Ze slovenska drzava
kot pobudnica in nosilka akcije "evakuiranja Slovencev" iz vojnega Sarajeva. Lahko pa
Ze na tem mestu re¢emo, da so podatki od samega zacetka kazali na veliko napetost med
drzavo, Kkatere ravnanje po vsem sode¢ ni bilo niti dosledno legalisticno - kaj 3ele
druzboslovno informirano — in njenima domnevno prvima adresatoma, drzavljanom in
aspirantom v drzavljanstvo. V tem smislu hoce biti besedilo tudi prispevek k analizi
diskurza teh treh akterjev: nacionalne drZzave, drzavljana njene "nosilne etni¢nosti" in
aspiranta v drzavljanstyo, ki tudi ima obeleZja take etni¢nosti, in ki so v medsebojnem
odnosu neke vrste "trika zaupanja" (Juzni¢ 1989:54; 1993:329f1).! Odnos med drzavo in
drzavljanom je vedno temeljni, konstitutivni odnos (nacionalne) drzave: skusali bomo
razgrinjati, kako se je obnesel v tako neregularnih razmerah, kakrsne so dolo¢ale akcijo
“evakuacije Slovencev" iz Bosne in njene posledice.

Druga uvodna pribeleZka gre torej dejanski izbiri sogovornikov. Odlo¢ila sem se
za preprosto verizno pot: po telefonu sem v Bosni in Hercegovini poiskala novinarja,
znanega porocevalca za slovenske medije v Casu vojne, in ga z zastavkom svojih
institucionalnih zaledij prosila za referen¢no osebo izmed evakuirancev v Sloveniji.
Imenoval jo je takoj, me pri njej telefonsko napovedal, kot me je zatem ta prva stitna
oseba priporocila naslednjim sogovornikom v raziskavi, ti pa spet naprej. Metodolosko
re¢eno je Slo torej za verizno preferencno referiranje znotraj ciljne skupine. - Mimo
tehnicnih ozirov, pa¢ pa v tesni zvezi z uspehom raziskave lahko zagotovim, da je ta pot
izbire sogovornikov nasla ¢udovite ljudi. Vsem desetim sogovornikom v teh iz&érpnih
pogovorih, ki so potekali v novembru in decembru 1998, sem dolzna globoko hva-
leznost. Najprej za prijaznost, s Katero so na raziskavo pristali. Drugi¢ za naklonjeno in
angazirano prizadevanje, ko so se trudili, da bi njihove pripovedi in doZivljaje ¢im
temeljiteje razumela v vseh zgodovinskih, prostorskih, politi¢nih in ¢loveskih tencinah.

e v tem pogledu nisem bila postavljena pred tezko nalogo, je bilo to zaradi njihove
ob&utljive, izobrazenske, elokventne in poglobljene refleksije. Slednji¢ in morda najbolj
pa me veze dolg hvaleZnosti, ker so bili voljni pred neznanko tako brez zadrzkov
razkrivati ¢as v svojih Zivljenjih, ki je bil za marsikaterega od njih, najbrz celo za
vecino, najtezji sploh. Kakor Ze se namre¢ travmati¢no Zivljenje v vojnem Sarajevu,
1zguba doma in domovine, prihod v Slovenijo in negotovosti, v katere so bili vstavljeni,
Casovno oddaljujejo, so vsi sogovorniki brez izjeme izpovedali, da "med seboj" in
"doma" o teh re¢eh nikoli ne govorijo. Ker so bili pripravljeni vsaj za uro ali dve - ali tri
= dvigniti ta obliz molka, ki najbrZ varuje ne le strah in bole¢ino, temve¢ tudi lastno in
bliznjih dostojanstvo, samospostovanje in ljubezen, so me zadolZzili ne le v hvaleznost,
temved tudi v obcudovanje.

Tretji¢ se moram ustaviti pri dejanski strukturi tako izbrane skupine v raziskavi,
Nobeden mojih sogovornikov mi ni dal izrecnega dovoljenja za poimensko navedbo;
nekateri pa so izrecno prosili za anonimnost. Zato sem njihova imena nadomestila z

Juzni¢ v prvonavedenem delu “trik zaupanja® veze na primamo socializacijo, skozi katero se nekatere
okolnosti posameznikovega obstoja kazejo kot "naravne”, neodvisne od njegove volje ali izbire. Koncept
$inmo tako, da tudi drzavljanstvo in pripadnost k etniénosti nosilne skupine v dr2avi Stejemo v ak odnos
“trika zaupanja®.
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arbitrarnimi  Siframi, ki veCinoma sledijo zaporedju pogovorov, klju¢no orodje
diferenciranja pa je ¢rkovna oznaé¢nica spola sogovornika (M oz. F). Nekatere analitsko
relevantne podatke, ustrezno posplosene? tako, da preprecujejo razpoznavnost, kaZe
spodnja tabela. Vsi sogovorniki so do prihoda v Slovenijo Ziveli v Sarajevu. Trije izmed
njih v Slovenijo tudi niso prisli s t.i. konvoji slovenske vlade, temve¢ so se iz vojnega
Sarajeva resili sami, imajo pa med evakuiranci vlade RS bliznje sorodnike.

PODATKI O SOGOVORNIKIH V RAZISKAVI

SIFRA | STAROST IZ(:%?LZI?:A "|KRAJ BIVANJA |PRIHOD V SLOVENIJO
M1 55-60 visoka — Juzno Primorje  |3. konvoi, 1994

F1 50-55 visoka — Juzno Primorie  |3. konvoj, 1994

M2 50-55 visoka — Severno Primorje {3. konvoj, 1994

M3 50-55 visoka — Ljubljana samostojno, 1995

M4 60-65 visoka — Ljubljana samostojno, 1992

K2 55-60 visoka — Ljubljana samostojno, 1992 |
M5 45-50 visoka — Juzno Primorje _ |2. konvoj, "hrvagki", 1992
F3 35-40 visoka — Juzno Primorje |2, konvoj, "hrvaski", 1992
‘M6 40-45 visoka — Juzno Primorje __|2. konvoj, "hrvadki", 1992
F4 55-60 visoka — Juzno Primorje  |1. konvoj, "srbski", 1992

Ob tem sta potrebni §¢ dve tehniéni opombi. Razgovori, v Katerih so bile ude-
lezene $tiri izmed gornjih oseb, niso bili posneti na magnetofonski trak, ker izprasevanci
za to niso dali dovoljenja. Zaradi tega spodnje besedilo mnoge njihove navedbe
povzema smiselno, kakor je razumljivo tudi, da so ti pogovori celoten sestavek
informirali prav v enaki meri kot tisti, ki so bili posneti; dobesedno citirane pa so le
navedbe iz posnetih razgovorov, Kot so bile prepisane s traku. Z vsemi sogovorniki je
pogovor potekal pretezno v sloven$¢ini: ker pa to besedilo ne zasleduje kakih ling-
visti¢nih ali sociolingvisti¢nih ciljev, so posnetki zapisani v knjiznem jeziku tako, da so
citati prevedeni iz idiolekti¢nih rab, kakrine so sicer znacilne za sogovornike. - Na-
sprotno velja za vse prinesene navedke iz dokumentov in ¢asopisov: vsak citat je zvest
prepis izvirnika v vseh podrobnostih, tudi v posnemanju natina poudarkov, opozorila na
tipkopisne napake in vrinjene smiselne dopolnitve ter avtorske opombe pa so oznatene §
standardnimi znaki. ~ Dodatna opomba zadeva ves pisni material razen Casopisnega
gradiva, uporablien v sestavku: vsi tukaj citirani dokumenti drzavnih organov R
Slovenije so bili pridobljeni v teku raziskave od razli¢nih drzavnih uradov, pa tudi od
nekaterih zasebnikov; noben donator ni izrecno dovolil navedbe svojega imena ali imena
svoje pisarne; nima pa tudi noben od uporabljenih dokumentov oznake Katerekoli
stopnje zaupnosti. Torej sem dokumente identificirala z nayman) tremi kazalci: z datu-
mom, $tevilko dopisa in posiljateljem oz, podpisnikom.

“ Kot je razvidno iz tabele, so tako zakriti tudi podatki, ki so jih sogovorniki sicer eksplicirali, npr. letnica
rojstva ali specifiden poklic. Tako maskiranje ni le v funkeiji varovanja nerazpoznavnosti, temyed je v
prid razloénemu izrisu nekatrih analitsko pomembnih lastnosti: izobrazbeni stopnji, starosti v dekadni
stopnji, identifikaciji sedanjih 2ivljenjskih okoliy. Zakriti pa so tudi podatki o tem, kateri sogovomniki 50
zakonci ali tudi sorodniki, v tem smislu je arbitrarni red Steviléenja v tabeli zavajajol, saj moski in
2enske z npr. enako ali zaporedno Stevilko v $ifri niso nuyno zakonci
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K tehni¢nim uvodoma spada slednji¢ 3e vsebinska zabelezka. Na samem zacetku
sem nalogo oznacila kot sondazno: to pomeni, da je bila zastavljena in izvedena kot
Siroka poizvedba brez oZjetematskega cilja; kazno pa je, da se ni enako Sirokosréno
izSla. Nasprotno, spodnjo obravnavo je mogoce na tem mestu izrecno najaviti Kot
problematizacijo prav posebnega pocetja, ki ga kriti¢no druzboslovje povzema kot
esencializacijo oz. ontologizacijo identitet. Slednja je tukaj "slovenstvo" v svojstvu
kljuénega socialnega vira, za katerega so se v opisanem primeru natezali razloCeni
akterji: na eni strani nacionalna drzava, ki si prisvaja lastnidtvo in nadzor nad tako
ontolosko Kategorijo in jo Steje za notranji smisel svojega obstoja, na drugi strani pa
aspiranti v njeno drzavljanstvo, ki so bili prisiljeni svoje biografije, druZinske ge-
nealogije n vsa dejstva svojega obstoja zastaviti v dokaz. da je njihova aspiracija
upravi¢ena. Ta odnos je imel $e eno izrazito lastnost: prvi akter, drzava, je bil vedno
namre¢ tudi arbiter, s tem pa, v socialnoantropoloskem besednjaku, klju¢ni esen-
cializator identitet.

Ne gre namre¢ pozabiti, da je v primeru, ki ga jemljemo v precep, etnicna oz.
nacionalna "identiteta" postala vir, zelo drugacen od premakljivih, nekonkluzivnih in
kontestabilnih (samo)izrek, ki so predmet posameznikovih socialnih strategij v razmerah
normalnega Zivljenja (prim. npr. Juzni¢ 1993; Eriksen 1993). V razmerah naSih
sogovornikov je marve¢ upanje, da lahko aspirirajo v slovensko drzavljanstvo, pomenilo
ni¢ manj kot reditey Zivljenja.® V nadaljevanju si torej velja ogledati, kako so eni in
drugi, drzava in iz Bosne in Hercegovine evakuirani aspirantje v njeno zascito, vpra-
Sanje svojega slovenstva upravljali.

SLOVENSTVO V LASTI DRZAVE: "V SKLADU Z NACIONALNIM
INTERESOM..."

Pozno spomladi leta 1992 je slovenska vlada, po besedah tedanjega visokega
usluzbenca Ministrstva za zunanje zadeve Petra To3a (Brilej 1992:41), zacela zbirati
podatke o Slovencih, zive¢ih v Bosni in Hercegovini. Vojna v tej bivsi jugoslovanski
socialisti¢ni republiki je bila tedaj stara nekaj mesecev, ¢e njen zacetek postavimo
nekam vmes med razglasitev neodvisnosti - 3. marec 1992 - in predsedniski ukaz o
mobilizaciji teritorialne obrambe dne 4. aprila istega leta (Lampe 1996:355). — Izhodis¢e
za evidentiranje bosanskih Slovencey je bilo zatetkoma kaj nedolo¢no, kot navaja Tos:
zanasali so se na statisticne podatke, na poizvedbe in informacije posameznikov, na
novinarska poro¢ila. Nekako do konca septembra 1992

...smo na seznamu imeli okoli 780 Slovencev, ki Zivijo v BiH. Kot najbolj
intenzivne so se pokazale tri lokacije: Cazinska krajina, kjer je bilo najvetje Stevilo
drzavljanov Republike Slovenije druge narodnosti, Zenisko-Kakanjski bazen, Kjer po
nadih podatkih prav tako Zivi prek 300 Slovencev z otroki in Sarajevo (Tos, v Brilej,
ibid.).

Po Tosevih besedah se je drzava Slovenija najprej lotila primeroma najlazje
Operacije, evakuacije "Slovencev iz Cazinske Krajine" s pomocjo Unproforja in Rdecega
kriza. O Kakanju in Zenici je To$ dejal, da so "tamkaj Zive¢i Slovenci" tedaj 3e imeli
moZnost samostojnega odhoda iz Bill, saj so prometne zveze tam tedaj e delovale (Tos,
v Brilej, ibid.). Za evakuacijo iz Sarajeva pa se je skupina strokovnjakov, "..dve osebe
[sic! ] iz zunanjega ministrstva, en usluZzbenec iz obrambnega in en iz notranjega

Nakljugje je hotelo, da nobeden od sogovormnikov v raziskavi mi imel slovenskega dr2avljanstva pred
prihodom v Slovenijo. Razmerja med drzavljani in nedrzavljani med evakuiranci so pojasnjena spodaj
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ministrstva”, pripravila z elaboratom, temelje¢im na analizi evakuacijskih izkuenj
Otroske ambasade in sarajevske Zidovske obCine. Potem ko so propadle moZnosti
evakuacije preko hrvadkih ozemelj (zaradi tedaj zacetih bojev med Hrvati in Musli-
mani), "...smo $li takoj v poskus odpiranja poti prek Srbije" Tos, v Brilej 1992:42):

Slovenci so bili v Sarajevu v svojem odboru izredno dobro organizirani in njihov
predsednik, gospod [Aleksander] Novak. mi je zelo pomagal s temeljitimi evidencami o
tamkajsnjih Slovencih. [...] Morali smo se drzati kriterijev, ki smo jih postavili v
Ljubljani, da bomo namre¢ evakuirali le Slovence po narodnosti ali po drzavljanstvu. K
nam je namre¢ prihajalo mnogo ljudi, matere z otroki s proSnjami, naj redimo vsaj
otroke... In to je bilo najhujse, poslusati prosnje in usode teh ljudi, bolj kot prestopanje
iz ene na drugo stran bojne ¢rte (ToS, v Brilej, ibid.).

Po Tosevih besedah je bilo sodelovanje srbske strani s slovenskimi vladnimi
emisarji zelo naklonjeno, ne glede na to, da so po njegovem mnogi Slovenci gojili
izreden strah in nezaupanje do srbskih oblasti in obmodij; tako naj bi bila "...Lukavica v
glavah mnogih Sarajevcanov strah in trepet”. - Med drugim so srbske oblasti na prosnjo
slovenskih emisarjev na srbskem radiu in televiziji dale poziv za zbor vseh Slovencev, ki
so ziveli na srbskih okupiranih teritorijih in so si Zeleli evakuacije, pa akcija ni uspela:

Zal ni bilo na sestanku nikogar. To [kraj sestanka] je bil popolnoma opustel Kraj in
tisto popoldne je bilo zelo intenzivno delovanje ostrostrelcev. Kljub temu sem s tam
ustaljeno prakso pretekanja po brisanem prostoru uspel priti do dveh slovenskih
stanovanj, ki sta bili zapuSceni in odprti, v tretjem pa sem naSel dva starejSa
Maribor¢ana, Ki tu Zivita nad 30 let. Odklonila sta svoj odhod iz Sarajeva, ¢es da jima je
tu dobro. Ne vem, koliko je takemu odgovoru botroval za mano stoje¢i oficir srbske
vojske. Dvomim, da je bil to v celoti iskren odgovor, ker se je ta stara gospa ob naSem
slovesu tam razjokala (Tos, v Brilej, ibid.).

Po ToSevih besedah se je diplomatska akcija slovenskih oblasti pri srbskih lahko
naslonila na vsaj dva elementa: prvi¢ na sentiment

...oficirjev in poveljujocega kadra, ki so bili prej, vse do leta 1990 in 1991 oficirji
v Sloveniji, v Mariboru. Novem mestu, ljudi, ki so govorili slovensko in imeli na
Slovenijo lepe spomine kot na lepo dezelo. Vsi ti oficirji so mi izjavijali, da so v Slovenji
preziveli najlepsa leta svojega Zivljenja.,

drugi¢ pa na socasno ToSevo pot v Beograd po nalogu tedanjega zunanjega
ministra Dimitrija Rupla, ki se je vezala na vpraSanje priznanja ZRJ s strani Slovenije:

Izkoristili smo potrebo, da Kucan in Dmoviek odgovorita na pismi Pani¢a in
Cosica [glede slovenskega priznanja ZRJ]. [...] V Beograd sem $el predvsem zato, da si
v osebnih kontaktih zagotovim podporo za izpeljavo konvoja [evakuirancev] prek
teritorija, ki ga drzijo v rokah srbske sile in ki ga danes imenujejo Republika Srbska.
[...] Ce Beograda ne bi bilo, na Lukavici ne bi uspel tako lahko, kot sem, ne bi uspel
doseci izjave generala Mladica, ne izjave, ampak povelje, ki ga je dal poveljujotemu
tastniku ob sebi, da on "nareduje, da se nijednom Slovencu ne sme skriviti vias na glavi,
kad e prelaziti konvoj prek srbskih teritorija" (ToS, v Brilej 1992:42, 43; poudarki
izvirni).

Priprava konvoja na srbski strani je bila torej tako temeljita, po ToSevih besedah,
da je sam prisel "...do prepriéan{a. da w ne gre za nobeno lopovicino, za nobeno
prevaro” (Tos, v Brilej 1992:43). Se ve¢, srbska stran je konvoju celo dodelila sprem-
stvo vojaske policije, ki mu je na posebno rizitnem kod¢ku poti, kjer je obstajala
nevarnost muslimanskega obstreljevanja, pridruzila celo topnisko enoto. Ta konvoj, Ki
se ga je posihmal prijelo ime “stbski" in je v Ljubljano prispel 18. novembra 1992, tore)
ni imel nobenih tezav v primeri z drugim, ti. "hrvaskim", ki je na cilj prisel 20.
novembra 1992, Tudi ta je preko srbskih ozemelj potoval brez tezav,
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... medtem ko se HVO, ki naj bi po dogovoru z obrambnim ministrstvom Hrvadke
na svojem delu ozemlja dalo oboroZeno spremstvo, tega ni drzalo. Konvoj tega
spremstva ni imel in je bil zato s strani hrvaskih sil Stirikrat ustavljen in je prisel z
nekajurno zamudo v Split (To§, v Brilej, ibid.).

Svojo pripoved je Peter To$ zakljucil s takole oceno:

Republika Slovenija kot mlada driava je pokazala, da je vsak njen rojak tako
zasciten, kot da bi za njim stala tako velika sila kot so npr. ZDA. Slovenska vlada je
dokazala, da je sposobna zagotoviti varnost svojih drzavijanov.

Nekaj mesecey po tem intervjuju, objavljenem komaj stirt dni po prihodu zadnjega
izmed obeh konvojev v Ljubljano v letu 1992, so se tako samozavestne izjave umaknile
zmedi: Casopisi so pisali o nevzdrini situaciji bosanskih evakuirancev, ki jih je
slovenska viada iz BiH izpeljala s skupinskim slovenskim potnim listom, potem pa
zacela birokratsko mrevariti njihov pravni status, in so celotno akcijo v kaj Zolcnih
tonth oznacevali kot trik v predvolilni kampanji. Prva zmeda je nastala Ze okrog Stevila
evakuirancev: casopisna porocila so vztrajno porocala o "okroglo 300 osebah", od
katerih jih je 93 (po drugem viru 96) takih, ki se nise mogli nastaniti privatno, pri
sorodnikih ali prijateljih, in jih je driava najprej namestila v zasebnem penzionu Lucky
v Fiesi, nato pa preselila v delavski dom Novista v Luciji; ter o dejstvu, da velika, skoraj
devetdesetodstotna vecdina evakuirancev nima slovenskega driavljanstva. - Informacija
viadnega Urada za priseljevanje in begunce je dne 9. novembra 1993, slabo leto dni po
evakuaciji ugotaviljala, da so evidence o §tevilu evakwirancev razlicne (379 pri
Ministrstvu za zunanje zadeve, od tega 36 slovenskih driavijanov; 266 pri Rdecem krizu
Slovenije; 316 pri Zavodu za zaposlovanje; 320 pri Ministrstvu za notranje zadeve, od
tega 32 drzavljanov Slovenije), in lakoni¢no dodaja:

Podatka, koliko evakuiranih oseb je pridobilo slovensko driavljanstvo po izredni
naturalizaciji ali po redni proceduri, ni mogoce pridobiti, ker se ne vodi posebna
evidenca za pridobitev driavijanstva evakuiranih oseb. Enako je sporen in vprasljiv
podatek koliko evakuirancev je kasneje odslo v tujino.*

Tako obtutne diskrepance v Stevilu evakuiranih oseb in o njihovem drzavljanskem
statusu uradni dokumenti, s Katerimi razpolagamo, ne pojasnjujejo; toda zgoraj zadnja
navedena trditev Urada za priseljevanje in begunce ne drzi, saj so se zadevne evidence
kasneje vendarle nasle. V aprilu 1994 je dnevnik Slovenec povzel izjavo Milosa Sus-
tarja, tedaj direktorja Urada, ki je navajala 320 evakuirancev iz leta 1992, od tega 180
tedaj $¢ vedno brez drzavljanstva (Karneza 1994). Oktobra 1995 je poslanka Demo-
kratske stranke, Danica Simsi¢, vladi zastavila poslansko vprasanje o evakuirancih iz
leta 1992 in dobila odgovor.S ki je bil objavljen v juliju naslednjega leta in je prinesel
takole statistiko: priblizno 300 evakuirancev; od Katerih jih je 117 zaprosilo za
drzavljanstvo po 13. ¢lenu Zakona o drzavljanstvu, od tega je imelo ob ¢asu odgovora
postopek ugodno resen 85 ljudi, 32 oseb pa je bilo 3¢ v postopku. — Toda kar doti¢e
razhajan) glede celonega Stevila evakuirancev v letu 1992, sta vsaj dva naSa infor-
Mmatorja izmed evakuirancey, ki sta se oba dejavno udelezevala organizacije konvojev,
Menila, da je do bistvenih, izhodis¢nih razkorakov v evidencah pri§lo zaradi "odpa-
danja" ljudi na poti do Ljubljane; konvoja naj bi torej mnogim, Katerih cilj ni bil
Slovenija. omogotila prevoz na varno. Nekaj podobnega je izjavil z¢ To$ (v Brilej

47 K A )
Vlada Republike Slovenije, Urad za priseljevanje in begunce, 9. 11, 1993, 5t SP1-13/9-74/93, podpisnik:
Renato Kranje, direktor.

Porodevalec Drzavnega zbora RS, XXI11/27, 5. 53-4, 17. 7. 1996
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1992:42)0 v citiranem intervjuju ("Na seznamu smo imeli nekaj Muslimanov in smo
dosegli, da se jim ni zgodilo ni¢"); eden od informatorjev pa dodaja:

V prvem konvoju je bilo vsega razen Slovencev. To vemo. To smo vedeli. Ampak
mi smo konvoj organizirali in smo sprejemali vse. Lahko bi celo zadevo dosti bolj
prefiltrirali. Ampak se nam je zdelo neumno: ce je Nemdija sprejela tristo petdeset ali
sedemsto tiso¢ ljudi, ne da bi vprasala, kdo so in kaj so, pa ne bi Slovenija sprejela
Stiristotih ljudi, pa naj so Slovenci ali pa takih, ki so imeli vsaj kakega prednika
Slovenca (Infor.M2).

Vladni uradi so se zacetkoma ukvarjali zlasti s primernim terminom za evaku-
irance iz BiH in so jih z vladnim sklepom z dne 16. decembra 1993 iz "evakuiranih
oseb" prekrstili v "za¢asne begunce".” Pravne posledice razlitne terminologije je na
Siroko pojasnjevalo ve¢ mnenj, med drugim mnenje Ministrstva za notranje zadeve s
konca septembra 1993 % ki je komentiralo neko zgodnejse gradivo z naslovom
Resevanje problematike evakuiranih oseb: tega je pripravil Urad za priscljevanje in
begunce. Ob kratkem, Ministrstvo za notranje zadeve v tem mnenju predlaga, da naj bi
se izraz "evakuiranci" uporabljal le za evakuirane "...drzavljane drugih [jugoslovanskih)
republik”, predvsem pa nasprotuje anticipirajo¢i oznaki "...osebe, ki so po stardih
drzavljani Republike Slovenije". Obenem ugotavlja, da je takim osebam, tujim drzav-
ljanom, v skladu z Zakonom o tujcih

...nemogoce priznati stalno prebivalisée, saj je pogoj za pridobitev dovoljenja za
stalno prebivanje (in prijavo stalnega bivaliséa na tej osnovi) najmanj trileino
neprekinjeno prebivanje na obmocju Republike Slovenije na podlagi dovoljenja za
zacasno prebivanje. To bi bil PRECEDENS ... (poudarki izvirni).

Se ve¢, mnenje ugotavlja, da bi bilo tem osebam mogoce izdajati dovoljenja za
zatasno bivanje le na podlagi izrecne Zelje, odpovedi statusu tujca, ter " ...ob izkazanem
upravi¢enem razlogu (npr. zaposlitev) in zadostnih sredstvih za preZivijanje". S tem je
bilo vprasanje statusa evakuirancev vrnjeno na sam zacetek: popolnoma so bile igno-
rirane moZne pravne posledice dejstva, da jih je slovenska vlada v drzavo pripeljala s
svojim skupinskim potnim listom; in posledice dejstva, da so tak potni list izdali
vendarle na podlagi domneve o izpolnjevanju pogojev za pridobitev slovenskega drzav-
lianstva. Ogromna vecina jih je bila kratkomalo vstavljena v status tujcev. Tako
konstruiran paradoks je za javnost razgmil Vinko Poli¢nik, natelnik Oddelka za javni
red in mir na Ministrstvu za notranje zadeve (v: Guzej-Sabadin 1994):

Viada Republike Slovenije je na svoji seji 26. 11. 1992 sklenila, da se problem
statusa beguncev iz republike Bosne in Hercegovine ne resuje z izredno naturalizacijo,
temvec jim Republika Slovenija zagotavija pomo¢ za postopno vkljucevanje v Zivijenje v
Sloveniji. Torej pridobitev driavijanstva po 13. ¢lenu Zakona o driavljanstvu ne pride v
postev. Glede na to, da je novembra 1993 poteklo leto dni, odkar je bila izvedena
evakuacija, bi vsi evakuiranci slovenske narodnosti in njihovi potomei lahko pridobili

Tos (ibid , 5. 43) dodaja, da se je Stevilo evakuirancey moeno krdilo 2¢ med naborom kandidatov. omenja
“osip” od 210 v Ljubljani evidentiranih na 162 v Sarajevu, “..na dan odhoda pa jih je prislo 115, V
glavnem so odstopali tisti, ki 50 nosili muslimanske priimke”, 1z konteksta sledi, da so to podatki za Li.
“srbski” konvoj.

6

T Viada Republike Slovenije, 28, 12, 1993, 3t 260-05/93-1/19-8, podpisnik: Mirko Bandelj, generalni
sekretar. - Ze citirani odgovor viade poslanki Simeicevi v letu 1996 navaya, da je bil to status “zatasnegs
2 begunca s posebnimi pravicami” (Porodevalec DZ RS, XXIV27, s. 54, 17. 7. 1996).

Viada Republike Slovenije, Ministrsivo za notranje zadeve, 30. 9. 1993, &t 0016/12.5.26/57-93,
podpisnik: Slavko Debelak, direktor uprave za upravno pravne zadeve, podsekretar.
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drzavijanstvo Republike Slovenije na podlagi redne naturalizacije (12. ¢len), seveda, ce
bi izpolnjevali tudi ostale pogoje, ki jih predpisuje dolocilo zakona za redno
naturalizacijo (redna zaposlitev, zagotovijeno stanovanje, znanje slovenskega jezika,
nekaznovanost itd.).

Z drugimi besedami, evakuiranci so bili postavljeni pred zahtevo, da si drzav-
ljanstvo pridobivajo po redni poti, enako kot katerikoli drugi interesenti; pogojev za to,
zlasti redne zaposlitve in zagotovljenega stanovanja oz. stalnega bivalid¢a, pa prav za-
radi okolnosti svojega prihoda v Slovenijo niso mogli izpolnjevati. Absurdnost tega
argumentativnega kroga, ki ga je med drugim pomagala razgaljati tudi najeta odvetnica
evakuirancev, je kontno presegla nova vladna odlocitev, natanko nasprotna zgoraj
navedeni. Dne 2. junija 1994, Sestindvajset dni pred prihodom dolgo napovedovanega
tretjega konvoja iz Sarajeva, je vlada R Slovenije na svoji 88. seji sprejela sklep, ki je
status evakuirancev 1z leta 1992 reseval, "v skladu z nacionalnim interesom”, z izred-
nimi naturalizacijami po 13. ¢lenu Zakona o drzavljanstvu, prejdnja odlocitev pa je bila
revocirana s formulacijo "...ne glede na pogoje, ki jih je Ministrstvo za nmrangc zadeve
predlagalo v okviru dolog¢itve politike reSevanja vlog po izredni naturalizaciji."

SLOVENSTVO KOT 1IZKLJUCNA LASTNOST SLOVENSKIH
DRZAVLJANOV: "ZARADI VEC KOT UTEMELJENIH NACELNIH IN
PRAKTICNIH RAZLOGOV..."

To odlogitev vlade R Slovenije je po vsem sode¢ odlogilno informiralo dejstvo, da
je bil tik pred realizacijo tretji konvoj evakuirancev iz Sarajeva. Urad za priseljevanje in
begunce je namre¢ 2. marca 1994 v spisu, naslovljenem Evakuirane osebe iz Sarajeva,'?
ostro kritiziral vladno odlo¢itev o dodelitvi statusa "za¢asnega begunca", opozoril na
nujnost paketnega reSevanja situacije vseh evakuirancev, brezizhodnost njihovega
polozaja orisal s taksativnim nastevanjem vseh podrobnosti (begunci izgubljajo sluZzbe,
ker jih kot nedrzavljane ni mogoce redno zaposliti; ne morejo zapustiti drzave, ker
nimajo veljavnih potnih listov: ne morejo uveljavljati pokojnin po zakoncih, slovenskih
drzavljanih, ker sami niso drzavljani; ne morejo dvigati denarja z ban¢nih racunov, ker
nimajo identifikacijskih dokumentov; ne morejo podaljSevati registracije avtomobilov;
ne morejo vpisovati otrok na srednje Sole) in razodel delno vladno Kapitulacijo v
reSevanju njihovega problema: dokument namre¢ kar dvakrat najavlja, da bi mnogi
evakuiranci po pridobitvi drzavljanstva odsli v tujino, ratunajo¢ pri tem na nove
brezizhodnosti njihovega poloZaja potem, ko bi postali drzavljani:

S pridobitvijo slovenskega drzavljanstva si bodo morali evakuiranci sami zago-
toviti bivalis¢e. S tem se bodo zmanjsali stroski za bivanje in podporo evakuiranim
osebam. Nekateri posamezniki se bodo najverjetneje odselili v druge drzave.'!

Viada Republike Slovenije, 2. 6. 1994, 8. 260-05/93-1/35-8, podpisnik: Mirko Bandelj, generalni
sekretar.

Kopija tega gradiva, ki jo tukaj uporabljamo, nima oznake Stevilke dopisa, niti podpisnika. Donator
kopije je te kazalce najbrz namenoma priknl

Tako anticipirani cksodus se je, sode¢ po mnogih izpovedih informatorjev, twdi zares zgodil, celo
mnozitno. Preferenéna destinacija je bila Kanada, Vsaj dva informatorja sta presodila, da je tako iz
Slovenije odsla "najmanj polovica® oziroma "vecina” evakuwirancev viade R Slovenije 1z prvih dveh
konvojev. Dva druga informatorja pa menita, da so sc iz Slovenije izseljevali predvsem “mesani” zakonci
in taki, ki so imeli v tujini sorodstvo.
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Citirani dopis Urad za priseljevanje in begunce koncuje s posebno tocko, Ki jo
posveta "...eventuelni [sic!] BODOCI EVAKUACIJI Slovencey iz ogroZene Bosne in
Hercegovine" (poudarki izvirni); tej majckeno konfuzni formulaciji vendarle sledi
dovolj jasno postavljena zahteva, da se

...temeljito proucijo moznosti za eksistenco evakuiranih slovenskih drzavijanov v
Republiki Sloveniji. Pripravi naj se strategija vnaprej pripravljenega programa za
resevanje eksistence slovenskih driaviljanov iz BiH v novi domovini; [...] Izdelan mora
bini plan resevanja njihove prisotnosti v Sloveniji...

Indikativna je glede na datum dokumenta dosledna raba oznake "slovenski drzayv-
ljani iz BiH", pri ¢emer gre celo navidezno tavtologijo, ki Slovenijo oznacuje kot "novo
domovino" njenih lastnih drzavljanov, brati kot programsko. Za tretji konvoj evakuiran-
cev iz BiH, Ki je v Ljubljano prispel 29. junija 1994, so bili pogoji namre¢ postavljeni
vnaprej: evakuirati je mogoce samo slovenske drzavljane in njihove mladoletne otroke.

Genezo tako radikalno restriktivne odlocitve, ki je, kot bo v nadaljevanju razlo-
Zeno, sproducirala cel kompleks ugibanj, asociacij in o¢itkov o fadistoidnosti slovenskih
drzavnih oblasti, je mogoce rekonstruirati skozi kratko dokumentacijsko kronologijo.
Zveza Slovencev v Bosni in Hercegovini je sredi leta 1993 olitno Ze imela izdelano teh-
niko komuniciranja s slovenskimi oblastmi: dopisovali so si predvsem z vlado R Slove-
nije, t.j. s premierovo pisarno oz. s pisarno generalnega tajnika vlade, svoje dopise pa v
vednost posiljali klju¢nim drzavnim organom - predsedniku republike, predsedniku dr-
Zavnega zbora - in vladnim resorjem: notranjemu in zunanjemu ministrstvu, Uradu za
priseljevanje in begunce, Gospodarski zbornici itd. Dopis Zveze s tako Sirokim krogom
naslovljencev z dne 17. junija 1993'2 s svojo strukturo, izerpno faktografijo, s speci-
fitnim argumentativnim slogom in tonom po vsej verjetnosti izkazuje stalnice!® v tem
dopisovanju:

Nasa zveza poskusa razreSevati probleme, za katere so povsod v svetu zadolzeni
drzavni organi (ambasade, konzulati) ne zato, ker bi si to Zeleli, temve¢ zato ker mora
zaradi naslednjih razlogov. Po nasi dosedanji evidenci Zivi v Sarajevu vec¢ kot 250
drzavijanov Republike Slovenije, ve¢ kot 350 tistih, ki imajo pravico do pridobitve
drzavljanstva po Zakonu o driaviljanstvu Republike Slovenije, ve¢ kot 600 Slovencev in
njihovih druzin — potomcev Slovencev po ravni liniji — prvo koleno, ve¢ kot 1000 onth,
ki so potomci Slovencev po ravni liniji v drugem in tretjem kolenu. Vsak dan se v Zvezi
pojavi vec¢ novih oseb, ki dokumentirano dokazujejo slovensko poreklo (v Sarajevu jih je
bilo pred vojno vec kot 6000).

Tem ocenam sledi kraj$i zgodovinski povzetek priseljevanja Slovencev v Bosno v
zadnijih sto letih, zlasti po avstrijski prikljucitvi Bosne, ki je uvod v — najbrZ ne prvi¢
zapisano — klju¢no pojasnilo: da namre¢ v vojnih razmerah dejstvo takih druzinskih
genealogij za bosanske potomce slovenskih imigrantov ni veé le genealosko, del dru-
Zinskih zgodovin, ljub druzinski spomin, temve¢ element, zaradi katerega jih eksterna
kategorizacija, na Katero nimajo vpliva, brezprizivno razvri¢a zunaj moznih in spre-
jemljivih identitet:

12 Zveza Slovencey v Bosni in Hercegovini - Savez Slovenaca u Bosni i Hercegovini Viadi republike
Slovenije, generalnemu sekretarju Mirku Bandlju za predsednika viade R Slovenije, v vednost ved
naslovaikom. 17, 6. 1993, znak KM/SN, podpisnika: Aleksander Novak, predsednik, Metka Kraigher,
generalni tajnik.

Kot nekakdno stalno cikligno nihanje so informatorjem, ki so se udelezevali priprav na evakuacijo, ostala
v spominu pogajanja za konvoj s slovenskimi oblastmi. "Pridli smo v Ljubljano, oni so prisli k nam,
pisalo s¢ je, razgovarjalo, vse smo s¢ domenili, potem pa ni bilo ni¢. In smo spet prisli, s¢ pogovarjali, se
dogovonli, pa spet ni¢..." (Infor. M3)
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Konstitutivni narodi [Bosne in Hercegovine| — Srbi, Hrvati in Muslimani imajo
svojo politiéno in vsako drugo zascito, ostali pa so (razen Zidov, ki so se zelo dobro
organizirali, zahvaljujoc brigi drzave Izrael) pepusceni sami sebi. [ ... ] Sedaj se v Bosni
in Hercegovini kot konstitutivni narodi navajajo Srbi, Hrvati in Muslimani, precej
afirmativno Zidje in celo Romi, vsi drugi pa kot "ostali", med katerimi so tudi Slovenci.
Sedaj vsi potomci Slovencev iscejo svoje poreklo, ker ne morejo biti ni¢ drugega kot
Slovenci.'*

V nadaljevanju dopis prinasa nadrobno porocilo o dejavnostih Zveze v njenih
odborih in drudtvih. Iz¢rpno je porotilo o kulturnih prireditvah in raznovrstnih kul-
turniskih nacrtih, ki je sicer naravnano v dokazovanje eminentne "slovenskosti", tudi v
dramati¢nih okolnostih ("...pevski zbor 'PRIJATELJI' je med grmenjem granat zapel
'Zdravljico' na slovenskem jeziku..."), predvsem pa izkazuje kar vrocicno, demon-
strativno Kultivirano umetnisko in kulturni$ko kreativnost v kljubovanju vojni surovosti.

Z vidika predstav, ki so jih mediji v Sloveniji gojili o problematiki evakuirancey iz
Bosne, poseben kuriozum predstavlja predzadnji odstavek tega pisma. Prav v ¢asu, ko je
nastalo in naslo svoje naslovnike, so slovenski mediji najve¢ pisali o zagatah evaku-
irancev iz leta 1992, nastanjenih najprej v Fiesi, nato pa v Luciji'?, in jih predstavljali
kot posledice krienih obljub vlade evakuirancem; obtoZbe na racun tedanjih politi¢nih
akterjev, ¢es da je Slo pri ¢ustveno nabiti akeiji "reSevanja slovenskih rojakov iz BiH"
predvsem za nabiranje tock v predvolilni kampanji, so bile bistveni sestavni del teh
¢asopisnih poro¢il. Citirani dopis Zveze Slovencev v Bosni in Hercegovini slovenskim
oblastem, ki ga Pisci uvodoma oznacujejo kot odgovor na pismo slovenske viade z dne
31. maja 1993,'® nasprotno ugotavlja — verjetno slovenski vladi v odgovor na kako
direktno sprozeno vprasanje (ali celo ocitek):

Nujno bi bilo tudi dokoncno razresiti vprasanje prvih dveh konvojev iz novembra
1992. leta (slucaj Piran) ker so vsi udelezenci konvojev izjavili, da imajo organizirano
bivanje in Zivljenje v Sloveniji, vendar so po prihodu v Slovenijo izkoristili takratno
predvolilno kampanjo in strankarske nesporazume, za kar nasa Zveza ne more nositi
odgovornost."? Po nasih merilih in dosedanjih kriterijih Vlade R. Slovenije (glede na
aspekt zagarantirane egzistence pri sorodnikih v Sloveniji) bi prislo za konvoj v postev
okoli 450 oseb.

Na drugem mestu v istem dopisu Zveza precizira en aspekt takih kategoriziranj: "Poscben problem
predstavljajo Slovenci izven blokirancga Sarajeva (Kakanj, Zenica, Travnik,. ) zaradi etniénega
Siddenja, saj se tam v glavnem tretirajo Kot Hrvati, Zveza zaradi preKinjenih komunikaci) ne more
pomagati tem Slovencem razen da je informirala odgovarjajole organe oblasti v Republiki Bosni in
Hercegovini " ~ Le dobrega pol leta pred tem je Peter Tod v Ze citiranem intervjuju (Brilej 1992:41) prav
ta podrodja oznadil za pomo¢i nepotrebna (prim. zgoraj).

To preselitev so predlagali evakuiranci sami! Cit. informatorja!

To pismo slovenske vlade je po navedbah v citiranem dopisu odgovor na dopis Zveze Slovencev v Bosni
in Hercegovini viadi R Slovenije z dne 18, marca 1993, s katerim se je dopisovanje med Zvezo in
navedenimi naslovniki v Sloveniji oditno zacelo.

Da je bila slovenska viada vendarle zelo previdna z obljubami, potrjuje tudi izpoved informatorja, ki
pravi takole: "Kar se tide prve evakuacije, moram reéi, da ko so prisli v Sarajevo predstavit odnos
Slovenije do problema, niso prav nié obljubljali. Prishi so vsi trije: Peter To3, Igor Bav&ar in Dimitri)
Rupel. Prisli so skupaj, pripeljal jih je [Alcksander] Novak. Vabljen sem bil na prvi sestanck [...] Na tem
sestanku nas je bilo mogode deset, petnajst sarajevskih Slovencev. |-, ] Ni¢ niso obljubili: ne sluZbe, ne
stanovanja, ne kaj drugega. To, Kar se je potem pojavilo govoric, pa v politiki, tisto ni res. Bili pa so
lokalni voditelji Slovencev, ki so obljubljali med in mlcko v Sloveniji” (Infor.M3).
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Zadnji stavek se o¢itno Ze nanasa na nacrtovanje konvoja, ki je bil potem realiziran
v letu 1994. — Konec julija 1993 je predsednik republike Milan Ku¢an premieru poslal
dopis.'® v katerem je vladi nujno priporo¢il takojsen sprejem "potrebnih ukrepov za
za3¢ito Slovencev v BiH", in znotraj teh govoril 0 "moznostih za morebitno evakuacijo
Slovencev iz BiH". Oznaka "Slovenci v BiH" je v tem dopisu 3e kategorija, SirSa od
"drzavljanov Slovenije", saj eksplicitno govori o "formalnih drzavljanih Republike Slo-
venije" kot o delu Slovencev, zivecih v BiH. Delegacija Zveze Slovencev, ki je
predsednika republike obiskala na dan dopisa,

...je tudi ponovno opozorila na njihova pricakovanja, da bo Republika Slovenija
storila vse, kar more, za zascito v BiH Zivecih Slovencev, in da bo tudi organizirala novi
konvoj oziroma evakuacijo driavijanov Republike Slovenije oziroma Slovencev v
Slovenijo. Opozorili so tudi na narasé¢ajoce nezadovoljstvo med Slovenci, celo razoca-
ranje, ker evakuaciji v novembru 1992 niso sledile nadaljnje [sic!], nacelno obljubljene
konkretne akcije. [...] posebej bi Zelel opozoriti na izrazeno nezadovoljstvo delegacije
Zveze Slovencev iz BiH, ker Se vedno niso prejeli odgovorov na svoji pismi Viadi
Republike Slovenije z dne 18. marca in 31. maja 1993 [...] Tudi razgovori, ki so jih
opravili predstavniki Zveze Slovencev v BiH, predvsem s predstavniki Ministrstva za
zunanje zadeve, niso obrodili, zaenkrat, nikakrine konkreme rezultate.

Problem, ki ga je predsednik republike v pismu ministrskemu predsedniku oznadil
za "skrajno peredega" in terjajotega "zaradi ve¢ kot utemeljenih nacelnih in prakti¢nih
razlogov, takojdnje in u¢inkovito reSevanje”, je s konkretnim Predlogom za evakuacijo
Slovencev iz BiH obdelal Sektor za migracije pri zunanjem ministrstvu konec novembra
1993.19 Predlog je po besedilu dokumenta nastal kot nasledek medresorskega sestanka
dne 25. novembra 1993, in brez okolienja pod tocko 1. ugotavlja:

Potrjen je bil predlog, naj bi iz BiH evakuirali driaviljane RS in njihove mla-
doletne otroke. Pri tem je bilo vzpostavljeno vprasanje evakuacije zakoncev, ki niso
driavijani Republike Slovenije. Ti so v predlogu za evakuacijo izpusceni = ozirom na
omejene moznosti RS in upostevaje nacin evakuacije, ki bi bil v celoti obviadljiv.
Racuna se, da bi evakuirali iz Sarajeva, Srednje in ostalih delov BiH priblizno 300
oseb.

Potem ko je zatrjeno, da bo "evakuiranim osebam ... zagotovljeno stalno prebi-
valid¢e v RS", Kar je olitno zapoznelo upoStevanje nauka iz napak v letu 1992, Predlog
pod totko 3 in 4 nadrobno nasteva pravice evakuirancev do razli¢nih oblik socialne
pomodi, zdravstvenega zavarovanja, socialnega varstva in Solanja; totka 5 pa nekako v
nasprotju z besedilom prve totke nenadoma uvede "evakuirance brez slovenskega
drzavljanstva®, ki so v oklepaju opredeljeni kot "zacasni begunci s priviligiranim [sic!]
statusom”. — Posebej se predlaga tudi, da bi Soolobvezm evakuiranci brez znanja
slovend¢ine redne slovenske Sole obiskovali kot hospitanti, s ¢imer bi pridobili ustrezno
znanje za reden vpis v naslednjem letu. — Posebej pa Predlog predvideva, da bo

...veCina evakuirancev stanovala pri svojih sorodnikih, o ¢emer pa ni podatkov,
zato je treba zagotoviti doloteno Stevilo nastanitvenih zmogljivosti drugod. Teh zmog-
ljivosti sedaj ni. Urad za priseljevanje in begunce pa nasprotuje, da bi drzavljan [sic!]
nameséali v zbirne centre za zacasne begunce.

Sedma in zadnja tocka predloga s sicer nekoliko konfuzno dikeijo, pa vendar jasno
dolo¢a, da naj bi

...evakuiranci [...] podali posebno izjavo, da se strinjajo s pogoji bivanja pravic in

Republika Slovenija, Urad predsednika republike, 26. 7. 1993, st 26/7-1993, podpisnik: Milan Ku¢an

18
19 Republika Slovenija, Ministrsivo za zunanje zadeve, Scktor za migracije, 29. 11. 1993, Brez podpisnika
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dolznosti v Republiki Sloveniji in da njihov status ne bo priviligiran [sic!] v odnosu na
ostale drzavljane Republike Slovenije.

Spis zaklju¢uje predlog, naj bi bilo za koordinatorja celotne akcije imenovano Mi-
nistrstvo za delo, druzino in socialne zadeve. — Generalni sekretar zunanjega ministrstva
je v zatetku decembra 199320 viadi predlagal uvrstitev tega gradiva na sejo vlade.
Oznacuje ga kot "nevsklajenega" predvsem glede vprasanja nastanitve "za evakuirane
drzavljane in njihove mladoletne otroke", vendar meni, da vladno obravnavo kljub
neusklajenosti narekujejo "kriti¢ne razmere, v Katerih Zivijo Slovenci v BiH in njihove
prosnje.”

Dokumenti, s katerimi razpolagamo, ne kaZejo na nacin ali postopek, po katerem
se je omenjeni restriktivni pogoj — evakuacija zgolj drzavljanov in njihovih mladoletnih
otrok — omilil tako, da je dejansko priSlo do evakuiranja tudi zakoncev in polnoletnih
otrok brez slovenskega drzavljanstva. Ze aprila 1994 je Slovenska tiskovna agencija v
dnevniku Republika porocala o pripravah na evakuacijo

... 165 Slovencev iz Sarajeva, o ¢emer je vlada sprejela sklep ze decembra lani.
Okrog 70 Slovencev, ki so na seznamu evakuirancev, ima tudi slovensko driavijanstvo,
ostali pa niso nasi drzavljani, so pa njihovi najoji druzinski ¢lani. Dovoljenje za odhod
mora dati Se bosanskohercegovska vlada, kar zlasti velja za vojaske obveznike.?" |...)
Predvidoma naj bi tretjina ljudi, ki bodo prispeli s konvojem, takoj odsla v nastanitev in
oskrbo k druzinam in sorodnikom, za ostale pa bo morala poskrbeti drzava Slovenija.??

Mesec poprej je novinar Zdravko Latal za dnevnik Delo®? porotal, da je Zveza
Slovencev v BiH, ki je bila organizatorka konvoja na terenu, izmed okroglo 700
kandidatov za evakuacijo izbrala 199 imen, kriterije za svoj izbor pa sama oznatila za
administrativne, ne humanitarne: izjava, ki jo gre najverjetneje brati kot ocitek
restriktivnim zahtevam slovenske vlade. — Ko pa je konvoj kon¢no priel v Ljubljano, je
ponovno nastala zmeda pri Stevilkah: mariborski dnevnik Veder je na dan prihoda
porotal o Sestinsedemdesetih prislekih, ljubljanski Dnevnik pa naslednjega dne o
Sestinsestdesetih.>* Slednji je zgodbo o Stevilkah takole zaokrozil:

Drago Mirosi¢, vodja sektorja za migracije pri zunanjem ministrstvu, ki je ta
konvoj neposredno pripravljal in tudi vodil na poti iz Sarajeva v Ljubljano, je povedal,
da so v minulih mesecih pregledali prosnje za evakuacijo kaksnih 1000 oseb, vendar je

20 Republika Slovenija, Ministrstvo za zunanje zadeve, Urad generalnega sckretarja, 3. 12, 1993.
Podpisnik: Tomaz Kunstelj, generalni sekretar
“' Besedilu na rob moramo na tem mestu dodati besedo o vojaskih obveznikih, taborid¢nikih in smrtnih
2rivah med Slovenci v BiH. Po navedbah encga od informatorjev (M3) naj bi bilo BiH toliko smrtnih
ey med Slovenci, kolikor je bilo skupno 2rtev v desetdnevni vojni v Sloveniji. Drugi informatorji (M1,
F4, M6) so vsi povedali o primerih, ko je bil ubit kak Slovenec, Ki so jih - ali njihove druZine - osebno
poznali; en nformator je porotal o primeru verjetnega samomora nekega Slovenca. -~ Glede
taboriscnikov 2¢ Peter Tod v zgoraj citiranem intervjuju navaja, da je ta cas (1992) slovenska viada
vedela za dvanajst primerov tabonstnikov, od Katerih so 8tini 2¢ osvobodili s pomodjo Visokega
Komisariata za begunce pri ZN, “To aktivnost bomo s¢ nadaljevali,” je tedaj izjavil Tos, in kot je v ludi
nase razprave pomenljivo, nadaljeval, "tako da bomo poskusali zagotoviti osvoboditev vseh Slovencev,
Slovencev po narodnosti namred, tw ne gre za drzavljanstvo” (Tos, v Brile) 1992:43). -~ V okvinu
pricujode razprave je tudi te in take tematike mogode oznaditi le kot mo2ne smeri nadaljnjih raziskav.
Republika, 14. 4. 1994, 5. 5.
Delo, 24. 6. 1994,
Duevnik, 1. 7. 1994, - Informator M2, ki je sodeloval pri organizaciji tretjega konvoja, je navedel Stevilko
066,

22
23
24

251



Irena Sumi: ""Mislili smo, da je kaj takSnega moZno samo na Marsu": ...

po upostevanju sprejetih meril ostalo na spisku le 200 oseb. V Sarajevo so odhajali le Se
s spiskom 127 oseb, po pogovoru z njimi in bosanskimi oblastmi jih je ostalo Se 94,
medtem ko so jih dejansko uspeli evakuirati le 66, od tega 30 slovenskih drzavijanov,
drugi so njihovi najoji svojci. [...] Drago Krupnik, pomocnik povelinika slovenske
policije, je o urejanju statusa 66 evakuirancev iz Sarajeva povedal, da bodo slovenski
drzavijani med njimi lahko pridobili stalno bivalisée na naslovu svojih gostiteljskih
druzin. Za njihove otroke bo treba urejati status na obéinah, vsi drugi evakuiranci pa
bodo dobili status zacasnih beguncev.

Isto ¢asopisno porocilo 3¢ dodaja, da sta med evakuiranci dva huje ranjena, da po
bodo vsi drugi morali

...ostati kakSen dan ali dva v begunskem centru na Roski, kjer jih bodo temeljito
zdravstveno pregledali. Bolne bodo ne glede na njihov status poslali na zdravijenje, vsi
drugi pa bodo lahko odsli s svojimi sorodniki, ki jih bodo sprejeli na dom.

Prav slednji ukrep slovenskih oblasti, ki se ga nasi informatorji spominjajo kot
prejkone poniZevalne "karantene”, in pa restrikcije za uvrstitev v konvoj so sproducirali,
kot Ze re¢eno, cel konglomerat mnenj o nenaklonjenosti, nezainteresiranosti ("zainte-
resiranosti, da konvoja sploh ne bi bilo", Infor.M3), pa celo faistoidnosti slovenskih
oblasti v odnosu do evakuirancev: po navedbah enega od informatorjev naj bi §lo pri
"merjenju slovenstva” kandidatov za evakuacijo celo za psevdorasisti¢na nacela. Po-
vedal je namre¢, da je morala imeti vsaka druZina, kot se je temu reklo, "nosilca
evakuacije”, osebo v druzini, ki je imela slovensko drZavljanstvo, ¢e pa to ne, pa tisti
naslednji najblizji sorodnik drzavljana, ki je imel najugodnejde pogoje za pridobitev
drzavljanstva, t.j. najbolj ugodno, naj re¢emo, "koli¢ino slovenstva™:

Tolmacilo se je celo, da gre poreklo Steti izkljuéno po ravni moski liniji, ne prek
zensk. Ceprav je po mojem veliko bolj zanesljivo Stetje prek zensk, tako kot je pri Zidih:
Ce Slovenka rodi, je Ze zanesljivo, da je otrok Slovenec, ¢e je pa oce Slovenec, potem pa
otrok lahko je, lahko pa tudi ni Slovenec. Tako to pac je (smeh). Moja Zena takrat ni
imela drzavljanstva [Slovenije], tako da moja héerka ni mogla biti nosilka evakuacije.
Sam nisem mogel vsega pustiti in sem ostal [v Sarajevu] Se eno leto, tako da tudi nisem
mogel biti nosilec evakuacije. Ostal je moj mali sin, pa so rekli, mladoleten otrok pa e
ne more biti nosilec evakuacije, vas bomo dali kar dol s seznama. Cisto sem znorel [...]
Potem pa so tudi oni prespali in so uvideli, da to ne more biti tako. Reci hocem, da se je
zgodilo toliko neumnosti, da je kar tezko verjeti (infor. M3).

V t¢j situaciji so v Zvezi Slovencev "...napisali zelo hudo, zelo ostro pismo
[slovenskim oblastem]. Ne vem, najbrz nikoli ni bilo dostavljeno..." (Infor.M2). - Ko so
se take zagate okrog "krvnega slovenstva” in ugibanja o pravilnih dednih linijah, po
katerih tece, le razresile, se je konvoj, ki ga je informator M3 oznacil kot "etni¢no
distega", krenil na pot. - Ob prihodu v Slovenijo pa so evakuiranci doziveli

.sprejem, da rajsi ne recem, kaksen. Dali so jih na Rosko, potem pa so jih po
dveh dneh spustili. [...] Ponizevalno je bilo Ze to, da so jih z avtobusov takoj peljali
notri v prostore na Roski; svojei pa so lahko prisli le na obisk, tako kot k zapornikom ali
bolnikom. Namestili so jih po tistih vojaskih prostorih, kar skupaj moske in Zenske. [...]
Nobeden nikoli ni dobil kakih izvidov. Sploh se po tem nikoli nihée veé ni zanimal zanje.
Dobili so, ée se prav spominjam, vsak kakih 25 ali 30 tisocakov; otroci so dobili manj,
¢e$ da so manjsi, ceprav so imeli gotovo velje potrebe. To so dali in to je bilo zadnje,
kar so naredili (infor.M3).

Drug informator pravi takole:

Ko smo prisli, so nas spravili v karanteno, na Rosko, kjer naj bi bili en teden.
Potem pa so drugi dan ugotovili, da smo bolj zdravi in Cisti od vsakega domacega
Slovenca. (smeh). Seveda, ko pa smo bili tri leta na dieti in polni kondicije. Jedli smo
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zelo zdravo: zahodnjaki so nas pitali z vitamini in testeninami, v vsaki Skatli so bili vsi
vitamini, abcde pa vse do Z. Vsi smo bili po dvajset kil lazji, nobenih tegob s pritiskom,
oziljem, holesterolom, nié; in so nas pa¢ drugi dan spustili. Nihée ni bil z nicimer
okuzZen. [...] Zavedal si se, da se ti lahko vse zgodi, samo zboleti ne smes. Bolnih v
Sarajevu ni bilo: bolni so umirali. Zanje ni bilo ne zdravnika ne bolnisnice. V
bolnisnicah so bili tisti, ki jim je manjkala roka, noga, in borci, ki so imeli luknje po
sebi. Kar je bilo za rezat in krpat, to je bilo v bolnisnici. Bolni pa je umrl ali pa prezivel
sam, doma. Tega smo se dobro zavedali. Mnogokrat je bila kaka hrana, recimo poleti,
pa ni bilo hladilnikov. Po dnevu, dveh je vrocina opravila svoje, velikokrat si nismo
upali jesti od strahu, da ne bi dobili kakega tifusa ali grize, ¢eprav smo stradali. Kajti
bolezen je pomenila konec: konec! Dehidriras, in adijo. Vsi smo bili zdravi, v bolnisnici
[na Roski] so kar zijali...

Ideja o “"karanteni” v prostorih nekdanje vojasnice na Roski je bila izvirno zelo
elaborirana:

Eksperma skupina — vladna medresorska skupina [...] - si je kar naprej nekaj
izmisljevala. Spominjam se predstavnice Ministrstva za zdravsivo, ki je vztrajala pri
pemajstdnevni karanteni. Rekel sem, oprostite gospa, v Sarajevu ni bilo niti ene
epidemije. Ja, pravi, kaj pa higienske razmere. Pa sem rekel, sarajevske Zenske hodijo
ravno tako ciste, zlikane in nalicene kot v Ljubljani, ker se zavedajo, da lahko vsak
trenutek umrejo. Pa smo rekli, pa opravimo te preglede sami pred odhodom, v
Sarajevu, ampak niso zaupali. Potem smo rekli, pa dajte svojo ekipo, in res so poslali
nekega zdravnika. [...] Vse skupaj je bila Sala, Zalostno v resnici. Potem so se v nekem
trenutku spomnili, takole bo: tisti, ki so slovenski driavijani, lahko grejo k svojim
druzinam [v Sloveniji], zakonci, ki niso slovenski driavijani, pa bodo $li na Rosko. Pa
smo rekli, ¢akajte no, kaj pa se gremo tukaj, Auschwitz ali kaj? [...] Ne morem vam
dopovedati, kako silno grenka je bila zame ta izkusnja (infor.M3).

SLOVENSTVO KOT VIR PREZIVETJA: "TUDI JAZ NISEM BIL SLOVENEC,
DOKLER..."

Eden najmo¢nejsih vtisov, ki so ga tako ali drugace izpovedali vsi sogovorniki, je
tisti o nenadnosti, o popolni nenadejanosti nastopa vojne v Sarajevu in v BiH.
Popolnoma jih je presenetila tako reko¢ ¢ez no¢ uveljavljena nekongruenca med vsem
njihovim znanjem in vsemi presojami o lastni predvojni vsakdanjosti in nenadnostjo
prekinitve komunikacij, konfinacija na majhen prostor, popolna sprememba temeljnih
okolnosti prezivetja, pomanjkanje hrane in stalna, rutinska ogroZenost Zivljenja. Za
diagnosticiranje reza med tema dvema vsakdanjostma, predvojno in vojno, je mogote
vzeti prav nasilno, neizogibno ozavestitey temeljnih potreb za preZzivetje samo: lahko bi
namre¢ postavili, da je temeljna lastnost vsakega “"normalnega" ¢&loveskega in
druzbenega vsakdanjika prav v tem, da so te potrebe zakrite, neozavescene, in niso
predmet rutinske skrbi; ogroZanje Zivljenja, oble¢eno v skrbno institucionalizirana in
fitualizirana pocetja od, denimo, Sporta pa vse do kakih polititnih demonstracij z
gladovanjem se v razmerah take "normalnosti" vetinoma zdi stvar osebne izbire, ne
nuje.

Ta rez med dvema vsakdanjikoma, med mirom in vojno, se nasim sogovornikom
tdi v retrospektivi kaze kot 3ok, kot realizacija neCesa po definiciji nemogocega:
"Mislili smo, da je kaj takega mogoce samo na Marsu," zakljuCuje pripoved o preZivetju
Z enim samim kos¢kom kruha na dan in o postopkih, s katerimi so v uZitnost "oZivljali"
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mesec in pol staro hrano, informatorka F2.25 Toda za interiorizacijo $oka tega reza ni
bilo ¢asa: zgoraj citirana pripoved sogovornika M2 o razliki med bolnimi in ranjenimi
dobro pokaze, kako hitro se vzpostavi razumevanje novih pravil igre, v Kkateri je
poglavitni zastavek Zivljenje samo.

Toda ¢e je bil ¢as za interiorizacijo reza kratek, in interiorizacija sama rudi-
mentarna — znacilno je, da so jo informatorji vetinoma dozivljali kot osebno ponizanje,
raz€lovedenje —, tak rez ne more in tudi ni ostal brez racionalizacije. Prav vsi sogo-
vorniki so dogodke, ki so vodili v vojno, tako ali drugate ubesedili kot dirigirane,
spocete in vodene od zunaj, nadrtovane, na vsak na¢in pa ne kot porojene med ljudmi v
Bosni in Hercegovini, celo ne (zgolj) v bivii Jugoslaviji in njenih oblastnih strukturah:
"... To je bil naért in to je tisto, Kar je v tem nadrtu tako do konca podlo. Da se zakuha
tako, da sovrastvu ni ve¢ konca,"” pravi informator M2, in na vprasanje, ali meni, da je
vse zreziral Beograd, odgovarja:

Delno ja... delno ja, ¢eprav mislim, da je bil tudi Beograd samo ena od postaj.
Sploh razpad Jugoslavije... pa razpad Sovjetske zveze... in padec berlinskega zidu, in
tako naprej, nekako spadajo v isti lonec. Balkansko vpraSanje, jugoslovansko vprasanje,
je bilo samo nekak3no slepo &revo v celotnem rusenju komunizma, sistema. [...] Vsak
ima svojo teorijo. [...] Miloevi¢ vsa ta leta sijajno plava na vrhu. Vsi mu nekaj Zugajo,
je pa edini, s katerim se menijo... So doloceni zahodni krogi, ki so bili vsaj soavtorji, ¢e
ne Ze avtorji cele zadeve. TeZzko, da bi en Milo3evi¢ to sam izpeljal. Saj se vidi: kadar ga
ho¢ejo ustaviti, ga ustavijo v eni uri.

Se bolj iz¢rpen je bil sogovornik M4:

Vojno bi lahko konéali v enem mesecu. To sem pricakoval. Jaz sem bil zaljubljen
v ¢lovekove pravice. Ob dvestoletnici padca Bastilje smo bili v Parizu, leta 1992. Imel
sem majhno, v usnje vezano Deklaracijo o teh pravicah, in sem to re¢ precej spoStoval,
skozi to sem vsakega okrog sebe meril. V zatetku vojne sem zato mislil, da bo hitro
vsega konec. Vedel sem, da so to lopovi, in moje prvo pricakovanje je bilo, da bo
reagiral Interpol. Z lopovi mora opraviti policija. Mislil sem, ker pa Interpol tega ne
more sam, bo NATO tako uredil, da bo stvar hitro mimo. Nismo verjeli, da je mozna
taka vojna, nikoli. [...] Sele tedaj smo videli, kako slaba je ta srbska vojska, ¢e so se
Sarajevéani z golimi rokami lahko uprli. Prva varianta je namre¢ bila, da bo pol
Sarajeva srbskega — ko je Alija Izetbegovi¢ dal pol Sarajeva Srbom, Karadzicu. Prisli so
reSilni vozovi, polni vojakov, in tedaj so se Sarajeveéani uprli in niso dovolili razkosanja
mesta. Tedaj smo videli, kako slabi vojaki so Srbi, ¢eprav zdaj vemo, kaj vse bi lahko
naredili z orozjem, ki so ga imeli. Takrat bi lahko ne NATO, ampak navaden policijski
oddelek Interpola, tak, kakréni obstajajo, naredil red. Toda nekomu ni bilo v interesu, da
se to naredi. To je bil nekdo, ki mu je bilo v interesu, da Srbe nauci — sami se niso -
genocida, terorja. Sami se niso tega naucili. Nekdo, iz kake CIE, iz kakega KGB-ja,
vrhunski strokovnjak, jim je moral povedati, kaj je to posiljevanje, javno posiljevanje
[...], pred druzino, javno ubijanje, javno balinanje z glavami ljudi. [...] Vemo, da so
glavne gestapovee po drugi svetovni vojni pobrali Amerikanci in KGB, in so se od njih
ucili. Potem pa so gledali na racunalniku, kaj bi bilo 3¢ hujie od tega, kar znamo, pa 3¢
hujde in $e hujie, in no, dajmo, kje bomo vse to preizkusili? V Afganistanu? Ne, pravi
drugi, dajmo bolj doli, podkurimo jim (smeh). Ampak res, 1o je to. To je to. Nekdo je to
pametno dirigiral — ne vem, kdo ~ ampak ¢e bi hoteli, bi lahko stvar konéali tako).
Kakor zdaj na Kosovem. To je isto.

25 Informator M4 je prehrano v prvih mesecih vojne humomo opisal kot *2ivljenje na rizu, keksih 12
vietnamske voyne, Ki jih je mogode uporabiti za vse mogode . in na norvedkih skusah"
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Na vprasanje, ali meni, da ljudje v BiH sami niso imeli med seboj sovrastva, ki bi
lahko pripeljalo do vojne, informator odgovarja, da so bili nad¢uvani; ampak, dodaja
informator MS, "...obstajale so predispozicije, plodna tla... To pa je bila predvsem
ekonomska kriza." Sogovornik M4 nato navaja tudi znameniti "... antagonizem med
mestom in vasjo. Veste, primitivne ljudi se zelo lahko nas¢uva."

Kajti medtem ko so bile "medetni¢ne” meje vsekakor definirane in vzdrZevane
skozi na¢uvano sovrastvo, ki je bilo sproducirano v skladu z dogodki oz. omenjenim
nacrtom, presegajoéim okvire tedanje Bosne in njene ljudi in tudi okvire bivse
Jugoslavije, kot menijo sogovorniki, se je najbolj neprehodna socialna meja zgradila
med, naj retemo s klasi¢no sociolo3ko besedo, druzbenimi razredi. Vsi sogovorniki brez
izjeme so izpovedali, da v svojem neposrednem Zivljenjskem in delovnem okolju pred
vojno nikakor ni bilo zaznati kakih "etni¢nih" pregrad; v okviru teh okolij se vec¢inoma
tudi niso vzpostavile niti v vojnem ¢asu, saj so sosedje vseh "narodnosti”, Srbi, Hrvati,
Muslimani in drugi, oziroma "katoliki", "pravoslavni", "muslimani" in "Zidje" po ve¢in-
ski izkusnji naSih sogovornikov ohranili lojalnostne, ali pa celo nanovo vzpostavili
bliznje, poZrtvovalne odnose v razmerah vojnega pomanjkanja in ogroZenosti Zivljen;.
Se vet, v izkusnji prenckaterega izmed sogovornikoy se je ta sosedska lojalnost med
vojno e okrepila tako, da so ljudje, stanovalci kake ve¢je zgradbe, bloka, ulice, soseske,
Ki so se poprej v tipi¢ni maniri velikomestnega sosedstva komajda pozdravljali na cesti,
zateli dejavno druziti in sodelovati, Nepomembnost "etni¢nih" oz. "nacionalnih" meja je
bila vsaj v mestnem in izobrazenskem miljeju v Sarajevu celo tolik3na, da je poizve-
dovanje po tem mejilo na nespodobnost:

%Te je nekomu ime Mujo,2® potem je Musliman: med Srbi in Hrvati ni Mujev. Ce je
kdo slu¢ajno Janez, potem je Slovenec. Toda ¢e je nekomu ime Marko... Nevenka... ali
pa, na primer, Davor... potem ne morete reci, ali je Srb ali Hrvat. Vse Zivljenje sem
delala v Soli, pa nisem imela pojma. kdo je kdo. Edino, kot sem rekla, ¢e je bilo komu
ime Mujo — potem sem vedela, da je Musliman. [...] Mislila sem, da je moja tad¢a edina
Slovenka v Sarajevu. (smeh) Sploh nisem vedela, da v Sarajevu obstajajo Slovenci.
Nikoli se nismo spraSevali o tem, kaj je kdo. Tako smo bili navajeni, tako smo bili
vzgojeni, tako smo bili Solani, ne vem, kaj... Sploh nismo vedeli, kdo je kdo (Infor.F2).

Redna izkudnja nasih sogovornikov, ki jo danes dozivljajo kot humorno je celo ta,
da 5o ljudi, s katerimi so npr. poklicno sodelovali in se poznali cela leta, desetletja, Sele
med vojno ?rcpoznali kot Slovence po poreklu, ko so se, denimo, skupaj znasli v Zvezi
Slovencev.?7 - "Etni¢no" razlikovanje je bilo v ta mestni milje torej vneseno 3ele, ko so
prisli ljudje z druga¢nim socialnim predznakom:

Ko sva z Zeno ugotovila, da najin sin, ki je bil tedaj na polovici prvega razreda
osnovne sole natancno ve, kaj in kako se lahko pogovarja v prisotnosti Muslimanov ali
pa Hrvatov ali Srbov — k nam domov so pac hodili vsi, mi smo pac tako kozmopolitsko
orientirani - ko sva torej videla, da ta otrok Ze ve in uposteva in izvaja razlicne
pristope... in ko se je héerki zgodilo, da je $la skupaj z drugimi otroci po paketke in so
Ji, ko je povedala ime, dejali, da ne more dobiti ni¢, ker ni Muslimanka, tedaj sva
vedela, da je ¢as, gremo. [...] Ko se je vojna Sele komaj zacela, so se takoj pojavili

b Gre pa¢ za okrajsano lokalno varianto muslimanskega modkega imena Mohamed, ki pa je ima Se druge
izpeljanke, npr. Hamza, Hamica, te pad niso tako znane Kot stercotipni "Mujo®, Ki je tudi v Ludskih 3alah
ime tipitnega "Bosanca”, kot analogno npr. "Jancz" za Slovenca

Samo en informator (M1) je izpovedal, da je bil v svojem deloviem okolju v Sarajevu poznan kot
Slovence in da je kot tak obutil = na pozitiven nadin - tudi pritiske stereotipnih predstay o Slovencih
(to¢nost, delavnost, sposobnost): sam je zato vedno gojil poudarjeno vestnost pri delu
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lokalni begunci, ki so zasedli stanovanja... in kar naenkrat se je struktura v nasem
vhodu bloka tako spremenila, grozno vsakovrsinih primitiveev je prislo... Mi nismo
nikoli razlocevali ljudi po tem, ali so bogati ali revni. Ampak vendar so to razlicne
kulture. Nekaj ¢asa sva to dopuscala: otroci so se vsi skupaj igrali na stopniscu, saj jih
ven nismo upali spu3éati, in nenadoma preprosto ugotovite, da se je spremenil
besednjak, da se je obnasanje vasih otrok spremenilo itd. In sva z Zeno rekla, ¢e bova to
dopustila, bova v kratkem imela dva divjaka v hisi. Torej sva sklenila, da otroka pocasi,
pocasi lociva od te druzbe in jima ponudiva nekaj drugega (Infor.M3).

Informator in njegova Zena sta se odlocila za intenzivne glasbene inStrukcije za
svoja otroka: uciteljica, pregnanka iz svoje mestne cetrti, se je naselila kar v njunem
domu. Preprecevanje razrednega odtujevanja otrok skozi poudarjeno klasicno akadem-
sko umetnostno vzgojo in prakso ("sosedje so mislili, da smo ponoreli: vsenaokrog
padajo granate, pri nas pa otrok igra na klavir," Infor.M3) lahko v tem smislu stejemo
za analogno (nacionalnemu, toda vsekakor tudi socialno-slojnemu) samodiferenciranju
sarajevskih Slovencev skozi intenzivno kulturnisko udejstvovanje v okviru Zveze Slo-
vencev in njenih ¢lanic, ki je imelo poudarjeno "slovenski" znaéaj s svojim repertoarjem
iz elime slovenske kulturne tvornosti, kot smo povedali zgoraj. — Medtem ko so
izobrazenski mescani vseh "etnicnih" porekel (tako po "nacionalnih" kot po "vero-
izpovednih" definicijah) vecinoma ohranili svojo primarno drzo, s katero so zavestno in
aktivno zavracali "etnicno” diferenciacijo, je bil prihod novih, neurbanih socialnih
slojev v Sarajevo, ki so bili po mnenju informatorjev temeljna, naséuvana plast nosilcev
radikaliziranih etnicnih identitet, eden od kijucnih dogodkov v vsoti procesov, ki so
pomenili padec

..temeljnega civiizacijskega nacela. Vse, kar ni nacionalna stranka, je Ze
progresivno, ne glede na to, ali je levo ali desno. Ni bolj ¢rnega od nacionalnih strank.
Nacionalne stranke so konec sveta. Naj bo v Bosni, na Hrvaskem, v Sloveniji, ali pa v
baskovski situaciji. Nacionalne stranke so konec civilizacije (Infor.M2).

Ce bi zdaj kdo [v Bosni] osnoval mescansko stranko, mislim, da bi bila kar zelo
mocna. Ker zdaj je meScanstvo tisto, ki je ogroZeno. Mislim, da bi veliko Sarajevéanov
pristopilo k taki posteni mescanski stranki (Infor. M4).

Vendar diferenciacija po nacionalnem klju¢u med vojno ni bila v nobenem
trenutku stvar svobodne odlocitve: bila je, kot Ze zgoraj re¢eno, stvar neprizivne eks-
terne kategorizacije. Kajti "Nacionalisti so bili povsod... in moral si nekam pripadati.
Zato so tudi Slovenci uvideli, da morajo nekaj imeti, in so ustanovili Zvezo"
(Infor.M4).28 - Za mnoge izmed sogovornikov se je s tem zacela pot v okvire lojalizma
slovenstvu, naj re¢emo, slovenstvu "centralnega” tipa, kakr$nega uokvirja in reprezentira
drzava Slovenija, pogosto tudi kot odgovor na silna razo¢aranja in in osebna poniZanja
med vojno v Sarajevu: Zena informatorja M3, rojena v Srbiji, je tako kot zdravstvena
delavka dozivljala poklicne Sikane zaradi svojega nacionalnega porekla. Po preselitvi v
Slovenijo se je zaposlila v svoji stroki in

...0 dogodkih v Sarajevu in o vsem tem noce vec govoriti, nikoli. Pravi, da je 10
zdaj za njo, da je naredila érto ez vse, in da noce o tem ni¢ ve¢ vedeti. [...] Tudi

Sevedn so se razlicne organizacije, ki so v letih 1992 in 1993 nastale pod okriljem Zveze (Slovensko
kulturno  drudtvo  “Cankar®, ¢lovekoljubna organizacija  “Slovenka”; Gospodarski odbor), lahko
zgledovale tudi po zgodnejsih zgodovinskih predhodnicah. Organizacije z imenom KD "Cankar” so npr
delovale v BiH med letoma 1934-1941 in po drugi svetovai vojni med letoma 1945-1951 (Koblar 1993):
po zadetku petdesetih let so bila taka zdruZenja na nacionalni osnovi v tedanjem rezimu nezazelena, saj J€
“mednacionalne” odnose v SFR] obvladovala razvpita doktnina "bratstva in enotnosti”.

o
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slovenicino se je naucila zelo dobro. Zdaj bo celo §la na foneticne vaje, ke se hoce
znebiti vsake sledi naglasa v svoji govorici"” (Infor.M3).

Toda doma, pravi isti informator, Zena $e vedno raje govori srbohrvasko, ker ji je
lazje:

Mene to moti, ker potem melam jezike. Sin pa niti slu¢ajno no¢e govoriti
srbohrvasko, bognedaj. Hcerko tudi moti, ampak bolj iz prakti¢nih razlogov. [...]
Ceprav zdaj med nami nastaja tudi neki tretji jezik, ki je me3anica enega in drugega
(Infor. M3).

Prav pri jezikovnih rabah se je prihod v novo, slovensko okolje — ali vrnitev vanj,
¢e bi hoteli gledati s perspektive druzinskih zgodovin, mestoma pa tudi osebnih zgo-
dovin sogovornikov — najrazlo¢neje izrisalo kot nova meja v kulturnih repertoarjih
vpradancev. Velika ve¢ina pred prihodom v Slovenijo ni poznala nobene variante
slovenicine, nekaj pa jih je kako dialektalno varianto uporabljalo le v zelo definiranih in
praviloma sporadi¢nih okoli¢inah (na obiskih pri starih star$ih v Sloveniji, z enim ali
obema roditeljema itd.). Kot mocan faktor asimilacije v naras¢ajoco izkljuéno rabo
slovens¢ine se je, po pricakovanjih, izkazala prisotnost majhnih otrok v druZini: ti se,
kot so izpovedali najmanj trije informatorji, redno izkazejo kot veliki konformisti in
zlasti zunaj doma redno preklapljajo v sloven3¢ino ("v trenutku, ko prestopimo prag
stanovanja", Infor.F3), v nekaj primerih pa tudi doma odlo¢no odklanjajo govorjenje v
srbohrvas¢ini (0z. po bosansko, kot pravijo nekateri vpraSani), ki postaja vedno bolj
druzinski, intimen kod. Prostor sloven3¢ine se 3iri tudi v komuniciranju med zakonci:
narad¢ajoco rabo sloveni¢ine med zakoncema tudi, kadar sta sama, je izpovedalo troje
vpraSancev. Samo eden pa je izrecno omenil dejavno skrb za ohranitev znanja
srbohrvascine pri otrocih.

Vrnitev v slovensko okolje, iz Katerega so generacijo poprej 1z$li njegovi stardi, je
vsaj informator M3 tudi ocenil kot pojav, ki ga je mogote gledati kot neke vrste
Kulturno kvaliteto ali vrednoto oziroma ohranitev take vrednote:

...Slovencev cez kakih 50 let v BiH ne bi bilo veé, ée ne bi bilo te vojne; tako
mocne so bile asimilativne silnice, Ker se je treba zavedati, da je bilo tisto
Jugoslovansko bratstvo in enotnost v bistvu asimilacija, kakorkoli Ze gledamo. Malo je
manjkalo, pa Slovencev v Bosni sploh ne bi bilo kje najti (Infor.M3).

Ravno v preseciscu teh dolocnic — neizbezine reaktivacije svojega slovenstva kot
opcije resitve iz vojne, udomacitve v Sloveniji in vseh druzinskih okolnosti te
udomacditve, in trdne odlocenosti, da se v Bosno ne bodo vrnili Zivet, ki so jo izpovedali
vsi vprasani, ter domotoija po predvojnem Sarajevu — se slednjic izrisuje tudi, naj tako
recemo, heteroloska presoja nasih vprasancev o slovenstvu, kot ga sami vidijo in
definirajo:

Nikoli ve¢ se ne bom vrnil v Sarajevo. Pri petdesetih ¢lovek ne more tega poceti
vsak dan. Tako preselitev lahko naredis enkrat v Zivijenju. Vendar imam tam veliko...
nekaj svojega. Ne mislim le na stanovanje in televizor in hladilnik. Tam sem imel svojo
mladost. Intimne prijatelje. Svoje bivse punce! Cel regiment ljudi, ki sem jih imel
neverjemo rad. Ki so jokali, ko sem odhajal. [...] Muslimani seveda niso imeli kam...
Muslimani nimajo rezervne domovine, ¢e lahko temu tako re¢em. Ceprav tudi jaz nisem
bil Slovenec, dokler mi niso rekli, da sem; dokler se nismo tam v zacetku devetdesetih
let zaceli nacionalno prestevati (Infor.M2).
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SLOVENSTVO KOT DIAKRITIK KULTURNE RAZLIKE: "KLICEJO V
PETEK, DA SE NAPOVEJO ZA DRUGO NASLEDNJO SREDO..."

Odlocitev, da se ne bodo ve¢ vrnili Zivet v Sarajevo, seveda ne pomeni, da
vprasani ne hodijo v Sarajevo na obiske: nasprotno. Prav vsi so po vojni, t.J. po marcu
1996, Ze bili tam in vecina jih na te obiske hodi pogosto. Razlogi so lahko razlicni,
predvsem pa se vecina trudi, da bi prislo do razjasnitve situacije glede njihovih
stanovanj in his. Vecina vprasanih je pred vojno Zivela v druzbenih stanovanjih, ki so
Jjih tik pred izbruhom vojne hoteli olastniniti po tedanjem t.i. Markovicevem
privatizacijskem zakonu;?® nekateri imajo lastniske hife in vikende. Vsa ta stanovanja
pa so bila med vojno zasedena, izropana, poskodovana v obstreljevanju in nekatera
celo poigana.® — Vsi sogovorniki so povedali, da se je druibena klima v Sarajevu
macno, do nespoznavnosti, nepopravljivo spremenila:

Vsaki¢, ko grem v Sarajevo, sem hudo razoc¢aran. DomotoZje imam... ampak za
tistim Sarajevom, ki je prej bilo... seveda, imam domotoije. Ampak kakrina je zdaj
situacija in kakor kaze, mislim, da ne bo nikoli veé tisto Sarajevo, ki je bilo. [...] Moj
najboljsi prijatelj, ki je ostal v Sarajevu [...] mi je rekel, ko sem prvi¢ priSel, mene
veseli, da si ti od¥el [v Slovenijo], zaradi otroka in sploh. Veseli me, da ste se kolikor
toliko znasli. Ampak nekaj moras vedeti: ko si odsel, si moje Zivljenje osiromasil: tako je
rekel. Osiromasil s tem, da sem izgubil prijatelja, namesto tebe pa so prisli trije wjci, s
katerimi nimam kaj poceti. V resnici si me vojno o$kodoval, pravi. Tega ne bom nikoli
pozabil. Rekel sem mu: to spostujem, to je res. To je tako. Na ta nacin so se spremenili
tisti, ki so ostali (Infor.M35).

Ljudje so drugacni. Tisti, ki so preziveli, so zdaj spremenjeni. In seveda tisti, ki so
prisli, podezelani... so ¢isto drugacni. [...] Toda tisti, ki so ostali, imajo druge vizije,
drugo vse. V resnici se nimas s kom kaj pogovarjati. [...] Merila so ¢isto drugacna. Pri
nas so se spremenila, pri njih pa tudi. [..] Sistem razmisljanja je Cisto drugacen
(Infor.M4).

Razlika med nekdanjim Sarajevom in sedanjo Slovenijo to izkoreninjenost iz
prejsnje domovine, iz Sarajeva, kakrsnega ni vec, je velika, in je po mnenju vseh
vprasanih zelo oblutna (v okroglih oklepajih lezece so vprasanja):

[Nacin Zivljenja v Bosni] ni tako prakti¢en, kot v Sloveniji, je pa dale¢ bolj, kako
bi rekel... pristen. Lepde smo Ziveli. Bil je bolj... (Topel?) absolutno bolj topel, lepsi. In
¢e retem lepdi, to ne pomeni ne "umazano”, ne "zaostalo", to pomeni v najboljsem
pomenu besede lepsi. (Z ved medsebojne povezanosti?) Absolutno. Zivelo se je zelo
kvalitetno, ampak ne sam. Bil si v komuni, bil si ¢lan neke skupnosti.*!! (In to zdaj v
Sloveniji zelo pogresate?) PogreSsam, ampak ne samo v Sloveniji. Zdaj vidim, da je to
nekaj, kar je sodoben, kapitalisti¢en na¢in Zivljenja. Saj se v Sloveniji tudi to mo¢no
spreminja. Mogo¢e ne tako intenzivno, ali pa na enak nain... Gasilske veselice, na
primer, Bosanci ne poznajo. Gasilska veselica je nekaj prekrasnega. Danes pa je pravo
gasilsko veselico teZko najti. To je zdaj ta prva faza kapitalizma, ki jo prezivljamo. ...
Ko sem prihajal iz Bosne sem, sem bil prepri¢an, da me stvari ¢akajo organizirane, da

29 Opomba o datumu in vsebini tega zakona.

Kot so izpovedali vsi vprasani, se Republika Slovenija za ta vprasanja ne zanima; za zdaj ni videti, da bi
obstajala volja za reSevanje imovinskih vprasan) evakuirancey na drzavni ravni, ¢eprav bi morda )a
sodila.

Samo ena sogovornica (F1) se je o 1e) vedjt povezanosti, o vedji pristnosti stikov v predvojnem Sarajevu
izrekla zelo drugace od ostalih vpraSanih. Meni, da je tako komunalno, tesno povezano 2ivljenje zelo v
redu, dokler je mir, da pa se v vojnih razmerah zlahka sprevize v moteto ali celo soviaZzno intimiteto

3l
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bo vse urejeno, posel in vse... Tukaj, ne vem, ljudje ne poznajo re¢i, ki so bile v Bosni
urejene. Mislim, da so Slovenci pozabili, da je delo lahko tudi uzitek, ne samo tlaka. Ne
razumejo, da &e denar sluZi§ kot konj, ga lahko tudi porabljas. Ce 3est dni dela$, lahko
sedmi dan peljes druzino ven na vecerjo. Tukaj pa ne. Tudi sedmi dan je treba delati, ali
pa Sparati. Izgubil sem vse, kar sem imel tam; na vso sre¢o nisem imel mnogo
(Infor.M2).

Dejstvo je, da je [v Sloveniji] drugace, kot je bilo pri nas [v Sarajevu]. Pri nas smo
bolj navajeni na druzenja, na sre¢evanja, na neformalne kontakte, na hidni zvonec, kot se
reCe. Tukaj [v Sloveniji] so ljudje malo bolj organizirani, da tako re¢em. Privatno
Zivljenje je tako, med sluzbo in $e enim, dodatnim delom, pa otroci, ki jih peljejo sem in
tja... Ni ¢asa za ta neformalna druzenja. To nam nekoliko manjka, ¢eprav [...] se nikoli
nismo pocutili kot tujci, ali doziveli kaj slabega. [...] V Sarajevu je normalno, da se ti
vsi oglasijo, pridejo v hiSo, ko gredo mimo, pridejo na kavo, na klepet, brez najave.
Otroci tudi. Mi smo ostali v tem oziru odprti. Na$ sin ima vedno polno prijateljev v sobi,
skupaj so, kolikor dolgo ho¢ejo, postrezemo jih in tako dalje. [...] Toda on je komajda
kje bil na obisku, morda dvakrat ali trikrat, razen seveda ob rojstnih dnevih. Pa¢ nimajo
takih navad. Tak je pa¢ tukaj nacin Zivljenja (Infor.F3).

Take razlike v nacinu Zivljenja so lahko dozivljene kot humorne, ali pa celo na
meji obscenega, bolj ali manj Zaljivega, zlasti ko gre za percipirano slovensko "nacrto-
vanje" prijateljskih stikov:

Razlika v nadinu Zivljenja je, in to velika. Ali pritisne$ na zvonec in pride$ k so-
sedu, kot je to bilo pri nas, ali pa se po telefonu najavis, kot to delajo Slovenci: ampak to
te klicejo v petek, da se najavijo za drugo naslednjo sredo ob pol Sestih. No, rece§,
potem pa pridi tisto sredo ob pol Sestih (smeh). Tega nismo vajeni (Infor.M5).

Ostaja pa seveda izkuSnja s prvimi in nemara najbridkejse ob¢utenimi kulturnimi
in mentalitetnimi razlikami, kot so jih doZivljali ob ¢asu odhoda iz Sarajeva in prihoda v
Slovenijo:

Je 3¢ en narod v Evropi, ki nam je podoben, to so Bolgari. Ce mu rece$, naj udari
dvakrat, on udari $e tretji¢, za vsak slu¢aj. Mi [Slovenci] pa smo tudi taki: bolj katoliski
od papeza. Ko smo odhajali iz Sarajeva, so Bosanci rekli, da lahko vsak vzame dva kosa
prtljage. In nasdi so to tako grozno zabicevali, desetkrat bolj kot Bosanci [...] in grozili,
da bo organizirana carina, na Zelezniski postaji, ki je bila vsa razbita in zbombardirana.
[...] Carina je potem res bila, ampak so komaj kaj pogledali. Ampak nadi so hoteli biti
bolj policajski od policajev (Infor.M3).

NEKAJ SKLEPNIH BESED

Ta izjava informatorja M3 vsebuje prav gotovo ustrezno, Eeprav v Sloveniji morda
manj znano metaforo za kafkovski birokratizem, ki je kmalu po presahnitvi prve poli-
ti¢ne in medijske pozornosti obvladal poloZaj evakuirancev iz BiH. Prav znamenita je v
lem smislu Ze opisana pot, po Kateri so vladni uradi v Sloveniji po evakuacijah v letu
1992 v bistvu ugotovili, da se te pravzaprav sploh niso mogle zgoditi, ker evakuirancev
PO obstojedi zakonodaji ni mogoce opredeliti, niti njihovega neobstojetega statusa pre-
kvalificirati. Tovrstne groteskne birokratske silogizme, s Katerimi se je ven in ven, v
krogu ekserciralo normative, ki so e po definiciji krozno zaprti, vendarle lahko gle-
damo kot eno od stalnic v znamenitem “procesu tranzicije", ne glede na to, da
Pravzaprav lahko predstavljajo klasi¢en primer birokratske mentalitete, ki je tako rekod
brez¢asna, - Med ugibanja o tem, kako definirati ali uokviriti dogodke po prclomncm

ejdnskcm in metaforicnem "padcu berlinskega zidu" v eropl imajo namrec
“tranzitivna" gledanja primeroma precejsnjo razlagalno moc: to je misel, ki bi jo radi v
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teh sklepnih besedah na kratko preizkusili.

Razlika med prislovi¢nim birokratom, ki se oprijema ¢rke zakona tako, da tra-
vestira njegovo vsebino in intenco, in zapletom, ki so ga prozvedli slovenski vladni
birokrati z bosanskimi evakuiranci, je namre¢ vendarle znatna: prvi demonstrira ne-
moznost eksaktnega ubesedenja, pri ¢emer zakonsko normo osmesi, akterji v drugem
primeru pa so demonstrirali nemonost eksaktnega delovanja tako, da so zakonsko
normo povzdignili v definicijo realnosti. Leto in pol se je namre¢ produciralo mnenja,
predloge, tolmacenja, definicije, kvalifikative, ki so konec koncev vlado prepricali zgol)
o lastni nerelevantnosti: vlada je morala sprejeti sklep, ki je bil natanéno nasproten
vsemu poprejinjemu procesu odlo¢anja. V tem smislu lahko birokratsko plat upravljanja
slovenstva evakuirancev iz BiH ozna¢imo za tranzicijsko; domnevamo lahko, da so
akterji, v donedavni privajenosti na brezprizivno mo¢ ideolodkega in normativnega, raje
prilagajali realnost kot pa normo: le za las stran so bili od ugotovitve, da se evakuacija
kratkomalo ni mogla zgoditi, ker je zakonsko ni mogo&e interpretirati. - Zraven je
otitno, da je tako ali drugace, vsaj v drugem evakuacijskem valu v letu 1994, na drzavni
ravni priSlo tudi do takih interpretacij norme, v tem primeru Zakona o drzavljanstvu, za
katere bi podroben pregled nemara pokazal, da so bile protiustavne: npr. loevanje
druzin po lo¢nici drzavljanstva, kuriozno definiranje "nosilcev evakuacije" itd. V okol-
nostih, ko je bilo razumevanje situacije izhodii¢no tako postavljeno, ne kaze zgubljati
besed s kako faktografijo tem, kako povsem brez nacrta je bila drzava pri vsem tem in
kako malo je imela pred o&mi kake konkretne, povsem praktiéne in prozai¢ne potrebe in
interese evakuiranceyv, na primer preprosto dejstvo, da so morali svojo prihodnost ven-
darle nekako nadrtovati. In le kot cavear lahko na tem mestu $e enkrat izpostavimo dej-
stvo, da so evakuiranci v Slovenijo vendarle prisli z njenim skupinskim potnim listom, v
nadaljevanju pa je bilo to popolnoma prezrto: listini je bila odvzeta vsaka veljava.

Toda ¢e so ob prihodu v Slovenijo naleteli na Karibdo birokratskega esencia-
liziranja norm, ki smo ga ozna¢ili za simptom tranzicije, so evakuiranci v svoji bivai
domovini komaj za komaj u$li Scili druga¢nega esencializiranja in neprimerljivo radi-
kalnejse tranzicije: namre¢ esencializaciji "etni¢nih" pripadnosti in zelo radikalni druz-
beni tranziciji: vojni. Mehanizem prve je odli¢no izrazilo vodstvo Zveze Slovencev v
svojem Ze citiranem pismu slovenskim oblastem: v razmerah oboroZenega konflikta med
tremi "etniénimi” skupinami, ki so se samoopredelile kot konstitutivne za drzavo, torej
kot nositeljice in reprezentantke norme, vsi “drugi” tudi morajo nekaj biti na ravni
"etni¢nega”: neopredeljenost kratkomalo ni ved opcija. "Etni¢no" pa tudi ni vel
sinonimno (ali skoraj sinonimno, prim. Eriksen 1993:87f) s "kulturnim", temve¢ otrdi v
radikalno, ncl)rcmostljivo. “naravno”, nespremenljivo in neprehodno razliko (prim.
Sumi 2000).3* Ko je tako staliste enkrat uveljavljeno, sprozi mehanizem, ki odli¢no
samoorganizira ljudi: "... vsi potomei Slovencev is¢ejo svoje poreklo, ker ne morejo biti
ni¢ drugega kot Slovenci”, kot je zapisalo vodstvo Zveze. Torej ne zato, ker bi sami
menili, da so "v bistvu" Slovenci, ali zato, Ker bi to po vsej sili hoteli biti, ampak ker s0
Jim bile vse drugacne moZnosti sistemsko odvzete. Gre torej za brezprizivno eksterno
kategorizacijo (prim. Jenkins 1997:52ff), katere posledica je radikalna omejitev ali celo
iznitenje prostora svobodnega javnega samoidentificiranja. Ne gre pozabiti, da s0
"carino" take eksterne Kategorizacije evakuiranci iz BiH prestali dvakrat zapored: naj-

2 ¢ " 0 "
32 gamo tako Je npr. mogoce razumeti "racio” takih grozodejstey, kot je "medetniéno” posilstvo z namenom

da bo posiljenka zanosila: domneva je, da bo tore) proti svoji volji rodila otroka, ki ni “njen”, je “tujec”s
je bistveno, genetsko, nespremenljivo drugaden od 2rtve in njene skupine, 2rtev pa bo tako pn_sul!
sredstvo, posoda mnoZenja pripadnikov sebi tuje skupine
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prej v Bosni in nato v Sloveniji; pri prvi je bil zunar}ii pritisk usmerjen k ¢im vegji
identifikaciji s "slovenstvom", v drugi pa k &im manjsi.?

Kon¢no je mogoce, kot re¢eno, samo vojno, v kateri so nasprotne si strani defi-
nirane po tako radikaliziranem "etni¢nem" kljucu, oznatiti za obliko druzbene tranzicije,
nemara posebno virulentne (Juzni¢ 1993: 315) in nepregledne. Prav vtis o nepre-
glednosti, 0 nenadnem razkroju "normalnosti”, kot smo postavili zgoraj, in s tem pove-
zane domneve o "skritih gospodarjih druzbe" (Kos 1995:275)* bi lahko Steli za enega
odlotilnih simptomov tranzicije: zgoraj smo opisali, kako nasi sogovorniki svojo, rekli
bi, intelektualno travmatiziranost zaradi nenadnosti in popolne nepri¢akovanosti vojne
in njene nedojemljive okrutnosti kanalizirajo v domneve o eksternih, $irSih, globjih in
skritih vzrokih in povzrociteljih vojne. S tem nikakor ne izrazajo kake svoje ne-
obve3&enosti, naivnosti ali celo paranoidnosti, nasprotno: prav vsake vrste druzbeni
procesi lahko imajo, in dejansko praviloma imajo globoke, skrite vzgibne plasti,
nerazvidne povzrotitelje, nepregledne kavzalne in posledi¢ne verige, eksterne insti-
gacije, rekonstrukeiji nedostopne epizode. Toda "normalnost” zaznamuje tudi iluzija o
vsaj nominalni preglednosti in varnosti, ki pa ju je kot iluzorno uporabno oznaciti zgolj
za teoretske namene: zunaj teorije ju namre¢ vsi doZivijamo kot inherentno pravico
vsakdanjika.

Upanje v povrnitev te pravice so mnogi nasi sogovorniki med ¢akanjem na pobeg
iz Sarajeva investirali v svoje predstave o Sloveniji: "Ne morete si misliti, kako smo
sanjali o Sloveniji, kako idealno smo si jo predstavljali in jo ob&udovali," pravi eden od
sogovornikov. Dokler je bila, ¢e naj uporabimo zameniti psihoanalitski mor, objekt
Zelje, se je Slovenija v konfrontaciji dveh konceptov slovenstva, svojega in tistega
svojih bodo¢ih drzavljanov, morda Se najbolje obnesla. Kot izpolnjena Zelja pa je slej ko
prej razkazovala, naj re¢emo s pesnikom, svojo vztrajno zgodovinsko prehlajenost.
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Vprasanje ucinkovitosti' kurikularne prenove pri
spreminjanju paradigme Sole
BOGOMIR NOVAK
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IZVLECEK

Na zastavljeno vprasanje odgovarjamo interdisciplinarno. Z vidika primerjave se-
danje kurikularne reforme z dosezki usmerjenega izobrazevanja, znacilnosti stare
in nove paradigme Sole, ocenjujemo pomen sprememb v pedagoski praksi. S sta-
lis¢a same pedagoske prakse se pokaze, da je celovitost cloveka v Soli lahko le
motiv in proces, ne more pa postati tudi stanje in dosezen cilj.

Prispevek pokaze, da je zadnja kurikularna reforma izziv za uveljavijanje holi-
sticne paradigme na podrocjih novega modela izobrazevanja uciteljev, uveljav-
ljanja razlicnih ucnih, misljenjskih in poucevalnih stilov in drugih didakticnih
inovacij. Izzivi so tudi pri oblikovanju pozitivne samopodobe ucencev in uéiteljev,
razvoju samostojnega misljenja, povecevanju Stevila vlog in nalog ucencev in
uciteljev, integrativnem pouku z otroki s posebnimi potrebami in kakovosti pouka.

Kljucne besede: kurikularna prenova, kurikul, paradigma Sole, celoviti ¢lovek,
novi stili poucevanja, pluralizem edukacijskih interesov, polarizacija

ABSTRACT
THE QUESTION OF EFFECTIVENESS OF CURRICULAR REFORM BY CHANGING
OF SCHOOL PARADIGM

The above question can be answered interdisciplinary. Comparing present curri-
cular reform with achievements of career-oriented education, and characteristics
of the old and the new school paradigm, the importance of changes in educational
practice can be assessed. From educational practice standpoint, a holistic human
being in school can only be a motive and a process but never a state or an
achieved goal.

This paper shows the challenge of the latest curricular reform to implement the
holistic paradigm for a new model of educating teachers, various learning,
thinking and teaching styles and other didactical innovations. Challenges are also
in creating positive self-image of students and teachers, in developing indepen-
dent thinking, in increasing the number of roles and tasks of students and

Pojem u¢inkovitosti se da razlikovati v smislu pozitivne in negativne u¢inkovitosti. Pojem ucinkovitosti

Je zelo kompleksen in je po mnenju nekaterih za merjenje rezultatov vzgojnoizobrazevalnega dela tudi

neuporaben. Zato ga povezujemo s poymom kakovost edukacije. Pedagodka aplikactja pojma udinko-
Vitost je smisclna v iskanju prescka med razliémmi zakonitostmi: razvoja udendeve osebnosti, razvoja
stroke, ki jo ucitelj poutuje in zakonitosti razvoja prenove in nikakor ni le osvojitey ¢im ved znanja v
Casovni enoti
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teachers, in integrative teaching of children with special educational needs and in
qualiry of teaching.

Key words: Curriculum, curricular reform, school paradigm, holistic human
being, new styles of teaching, pluralism of educational interests, polarization of
educational interests, neutral school

1. Opredelitev razvojnih smeri kurikularnih reform glede na obrat od meha-
nicisti¢ne paradigme Sole k holisti¢ni

Namen tega prispevka je izpostaviti tiste kakovostne spremembe kurikularne
prenove, ki se jih da tudi koli¢insko meriti. Izhajali smo iz teze, da je kurikularna
reforma, ki je implicitno Solska reforma, toris¢e idejnega boja, tako da smo primerjali
reformo usmerjenega izobrazevanja iz 80. let s kurikularno prenovo v drugi polovici 90.
let in pri tem ugotavljali nekatere podobnosti in razlike.? V zacetni fazi razvoja plu-
ralizma edukacijskih interesov je v naSem prostoru e vedno ohranjena polarizacija
interesov za in proti, kar pomeni, da se ponujajo mehkejSe resitve nasproti triim,
humanisti¢ne nasproti pragmati¢nim. Prve dajejo ve¢ji poudarek na vzgojo v 3oli, druge
pa vedjega na preverjanje znanja.

Paradigma? Sole se bistveno spremeni s spremembo druzbenopolititnega sistema,
ker je Sola bistveno vezana nanj. Ker je paradigma tisti vzor, ki v bistvu dolota
¢lovekovo dejanje in nehanje, je vpradanje paradigme 3ole notranje vpradanje kulture
Sole in njenega kulturnega okolja. Paradigma ne pomeni le kriterija normalnosti in
revolucionarnosti znanosti, ampak tudi subjektivni sistem staliS¢, prepri¢anj, zaznav,
vrednot. Tak obrazec reagiranja postane del splosne kulture in vzorec za razumevanje in
spreminjanje sveta. Stara znanstvena paradigma ima razli¢na imena kot kartezijanska,
mehanicistina, newtonovska, nova pa evolucijska, samoorganizacijska, organska,
holisti¢na, ekoloska in nova organizacijska.

Po paradigmi fole se vpra$ujemo zaradi (permanentne) krize* vzgoje in izobra-
Zevanja.

Kriza Sole je posledica enodimenzionalnega ¢loveka z enodimenzionalnim mis-
lienjem. Sola sledi ozkim, specialisti¢nim znanjem posebnih znanstvenih disciplin in ne
daje dovolj splosnih, interdisciplinarnih in kontekstualnih znanj, ki bi imela najvecjo
metodiéno vrednost pri reSevanju problemoy in transferju u¢enja. V polpreteklem ob-
dobju smo govorili 0 imperia- lizmu strok in atrofiji vzgoje. Vendar osnovni problem ni
v tem, da 3ola zaradi izobraZevalne funkcije posredovanja znanja ne bi vzgajala ali da

2 T TS :
“ Vet o tem glej prispevek: Ivanud Grmek Milena, 20000 Vrste kurikulov - teoreticna osvetlitev. V:

(Gerjolj, Stanko ured., et al.): Clovek in kurikul. Ljubljana, Druzina, str. 13-21

Paradigma je 2¢ starogrski izraz, ki pomeni primer, vzoree, model. Danes je t ve¢pomenski izraz 28
bistveno spremembo vzorca vsakega podrotja clovekovega delovanja. Kuhnov (Kuhn, 1998) izraz
paradigme Kot disciplinarne matrice za normalno znanost so mnogi skusali aplicirati na druga podrod)a
znanosti, zlasti na druzboslovie. Premiku v paradigmi ni botrovala samo revolucionama znanost, ampak
tudi propaganda, stil 2ivijenja in umetnosti ter politika. Raba termina ‘paradigma’ je zelo ohlapna (2¢
Kuhn ga rabi v 21 pomenih).

Kriza pomeni hkrati nevarmost in priloznost, kar je Hoelderlin povzel v stalidéu - kjer nastaja nevamost,
raste tdi reditev. Kriza Sole je znana 2¢ vsa) 2e sto let. Ker se pogledi na 3olo razlikujejo, tudi ni
enotnosti glede odgovora na vpradanje, kaj so vzroki krize glede na posledice.

3

264



ANTHROPOS 2001 1/3, str. 263-276

zaradi hipertrofije vzgoje ne bi izobrazevala. Sistema vrednot, ki se reproducira v 3oli za
udelezence edukacije, ni mogoce docela zavestno izbrati ali se zanj konsenzualno
dogovoriti, ker nastaja tudi spontano in ker je tudi relikt preteklosti, ki ga ni mogoce kar
tako nadomes¢ati. V najsirsem smislu je posledica teleolotkosti® ¢loveka, ki jo razu-
memo bodisi kot skladnost med posameznikom in druzbo in gospostvo nad svetom ali
kot ¢lovekovo odprtost, konfliktnost, omejenost in smrtnost. Zato je storilnost v 3oli e
vedno bolj pomembna kot razumevanje ué¢nih vsebin, uéni rezultat v smislu ocen ali tock
bolj kot u¢ni proces, uporabnost znanja bolj kot njegov eti¢ni smisel. Odprto je 3e
vprasanje, koliko nasa kurikularna prenova sledi tendenci uveljavljanja postmodernih
vrednot.®

Kriza 3ole je posledica enodimenzionalnega ¢loveka z enodimenzionalnim mislje-
njem. Sola sledi ozkim, specialisti¢nim znanjem posebnih znanstvenih disciplin in ne
daje dovolj splosnih, interdisciplinarnih in kontekstualnih znanj, ki bi imela najvegjo
metodi¢no vrednost pri resevanju problemov in transferju u¢enja. V polpreteklem ob-
dobju smo govorili 0 imperia- lizmu strok in atrofiji vzgoje. Vendar osnovni problem ni
v tem, da Sola zaradi izobrazevalne funkcije posredovanja znanja ne bi vzgajala ali da
zaradi hipertrofije vzgoje ne bi izobraZevala. Sistema vrednot, ki se reproducira v Soli za
udelezence edukacije, ni mogode docela zavestno izbrati, se zanj konsenzualno
dogovoriti in ga nadome3¢ati, ker nastaja tudi spontano in ker je tudi proizvod
preteklosti. V najSirSem smislu je posledica teleoloskosti Eloveka, ki jo razumemo bodisi
kot skladnost med posameznikom in druzbo in gospostvo nad svetom ali kot ¢lovekovo
odprtost, konfliktnost, omejenost in smrtnost. Zato je storilnost (angl. achievement,
performance) v 3oli pomembnejsi cilj kot razumevanje u¢nih vsebin, tako kot je bolj
pomemben uéni rezultat v smislu ocen ali tock kot u¢ni proces, ter uporabnost znanja
bolj kot njegov eti¢ni smisel.

Kljub temu, da se je o obratu znanstvene paradigme (Capra, 1986) zatelo raz-
pravljati Zze v 80. letih, je leto 1990 za razpravo o paradigmah 3ole prelomno. Ne gre za
direktno pot iz mehanicisti¢ne v smeri holisti¢ne paradigme, ampak za indirektno z
mnogimi zavoji in zapleti, 3¢ najlaze bi identificirali pot od enostavne strukture (po-
dobnost Sole s tovarno) h kompleksni. Ker pa je videti znotraj Sole kot vedno bolj
kompleksne ustanove tudi tendence integracije in transformacije, se znotraj diferen-
ciacije, demokratizacije in avtonomizacije 3ol uveljavlja tudi holisti¢na paradigma. S
spreminjanjem paradigm se nekatere enostranosti in lazne dileme (npr. vzgoja ali
1zobrazba) odpravljajo, druge pa se Se stopnjujejo in zaostrujejo (npr. storilnostna Sola,
ki sloni na sposobnih u¢encih in ugiteljih), vendar pa se tudi stara dilema vzgoje ali
IZObraZevanJa odpira vedno znova. V negativnem smislu pomeni holizem preseganje
indoktrinarne 3ole, v pozitivnem pa utopi¢ni projekt razvoja humane in ckologke 3ole.
Bistvo mehanicisti¢ne, kartezijanskonewtonovske paradigme je homo duplex - razdvo-
Jenost &loveka na telo in dudo. Biv3i minister za Solstvo dr. Gaber je zagovarjal to
razsvetljensko paradigmo, ker se racionalno-instrumentalnih okvirov 3ole ne da eno-
Stavno prestopiti. Se vedno &utimo posledice dejstva, da je novovedki mehanicizem
izrinil princip organske povezanosti sveta z znacilnostmi institucionalne zaprtosti, hie-
rarhi¢nosti, anonimnosti, strahu, kolonizacije in kvantifikacije Zivega sveta, instrumen-
talne racionalnosti, prednosti nekrofilije pred biofilijo in s tem mrtve komunikacije pred

3 Teleologija danes ni umdno pnmanu veda, oznaCuje pa del antropoloSkega vedenja o Clovekovi
smotmosts, ki se realizirn v vzgoymh ciljth ali smotrih. Drugi nadin oblikovanja vzgonih ciljev je
6 druzbenoidentitetni, ki je previadoval v polpretekiem obdobju
Giley 3irdi opis znatilnosti psihosocialnega mehanicizma v Soli v: Novak Bogomir (1995): Sola na raz-

Potju. Radovljica, Didakta, str. 9-10,
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Zivo, bega pred svobodo in hedonizma potrosnje. Na teh totkah se zdaj umika, vendar je
tudi kibernetsko - tehni¢no preoblikovan in ohranjen. Cim bolj je tedaj 3ola dialoska oz.
interakcijsko komunikacijska, tem manj je mehanicisti¢na - toga, avtokratska in prisilna.

Kolikor $e danes lahko govorimo o mehanicizmu v Soli, gre za asocialno soci-
alnost kot stranski u¢inek mnozi¢ne Sole, ki je predvsem javna Sola, posledico pre-
vladovanja industrijskih vzorcev dela. V mnozi¢ni Soli gre za povpre¢nega ucenca,
poudarek je na koli¢ini znanja, enakosti itd. Serija inovacij, ki preseZe kriticno mejo te
paradigme javne Sole, tvori novo paradigmo. Ti pogoji so v vzdu§ju odprtega dialoga,
razli¢nih stilih poucevanja in nacinih organiziranja Sole (npr. Lernende Schule) in
povezovanja Sole z okoljem kot eko3ole. Demokrati¢na Sola v nekaterih evropskih
drzavah, kot so Finska, Danska, Nizozemska, lahko sama oblikuje svoj kurikul, pri nas
pa kot v vecini drzav to ni dovoljeno.

Spreminjanje paradigme 3ole je pogojeno z ve¢ dejavniki. Kurikularna prenova,
razumljena v njenem predpisovalnem, normativno pravnem delu, je le eden izmed njih,
lahko bi rekli preskriptivni del, ki je pred izvedbenim delom, ki se zgodi v pedagoski
praksi. Pri ocenjevanju tendenc ved kurikularnih prenov je razvidno, da te ne sledijo
enostavnemu nihanju iz ene skrajnosti v drugo. Pri nas je bila kurikularna prenova
narejena po tujih zgledih in slovenskih potrebah. Zaradi procesa globalizacije dobivajo
Solski sistemi ve¢ podobnih znacilnosti kot doslej, kurikularne prenove pa izkazujejo
vel skupnih problemov in poskuse podobnih reditev. Vsaka kurikularna prenova ima
ambivalentne utinke, ne le zato, ker nobena ne more izboljati u¢nih pogojev za celo
generacijo u¢encev, ampak tudi zaradi antropoloske ravni, kjer je ¢lovek ambivalentno
bitje, kar pomeni, da se njegove teoretsko ugotovljene moZnosti ne morejo v celoti
realizirati v pedagoski praksi. Obstajajo razlitne pedagosko - antropoloske koncepcije
¢loveka,” ki pa $e niso bile upostevane v dosedanjih kurikularnih prenovah, vendar
glede na tendence prenov ¢as za to prihaja. Pedic¢ek (1998) podaja sploSna spoznanja 0
lastnostih povojnih Solskih reform, s ¢imer nadaljuje analizo treh valov 3olskih reform iz
projekta Dore Gobec (1991).

Dale¢ smo 3¢ od tega, da bi razvijali splodno teorijo kurikularnih sprememb,
vendar pa se skozi specifi¢nosti slovenske reforme uveljavljajo tudi nekatere splosne
zakonitosti, ki jih je lahko videti na antropoloski ravni v transformaciji razdvojenega
tloveka v celostnega, na socioloski ravni v spreminjanju tradicionalne, predmoderne in
moderne druzbe v postmoderno, industrijske v postindustrijsko — informacijsko, na
psiholoski ravni od neprijazni k prijazni $oli in na pedagoski od represivne k permisivni
vzgoji. Nekaterih u¢inkov sedanje kurikularne prenove 3¢ ne moremo presojati, ker se
prenova 3¢ ni utekla, druge pa Ze, Eeprav predvsem hipoteti¢no. Koncepti ole nastajajo
ze pred kurikularnim prenovam, zato je tezko reti, koliko jih uresnituje Ze zadnja
prenova.

Vpradanje paradigme 3ole ne zadeva le znanstvenosti predmetov, ki se poucujejo,
ampak predvsem kulturo Sole od znotraj in od zunaj. V paradigmatskih spremembah
ole spreminja svojo identiteto twdi pedagogika. Vprasanje paradigme Sole se je
ponovno izpostavilo ob kurikularni prenovi (Marenticé - Pozarnik, 1996, Juhant, 1998 n
na simpoziju DrZavljanskega foruma Clovek in kurikul 7. in 8. 10. 1999, V tasu

Pedagoikoantropoloskih konceptov Sloveka je veliko. Kot enega izmed precej iz&rpnih pregledov ndl
navedem Hamann Bruna (Hamann, 1998) Pacdagogische Anthropologie. Seveda pa je v njem vee
nemskih avtorjev kot ameriskih. Nadalje je vpradanje, po Katerih avtorih tematiziramo ¢loveka kot
biopsihosocialno i spirituaino bitje, Pedidek (1998) skusa dobiti zakonitosti razvoja reform iz kon:
cepeije cloveka Podobno razlago gibanja od zunanjega k notranjemu ima tudi 2e Gobec (1991:28-31) ¥
poglavju o treh valovih reformiranja osnovne Sole v svetu.
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uvajanja nove devetletne osnovne Sole se odpira vpraSanje, ali je le-ta bolj primerna
sposobnostim ucencev, kot je osemletka in s tem manj storilnostna javna $ola. Najmanj
storilnostna in najbolj celostna je privatna waldorfska osnovna $ola.

Kot eden izmed osnovnih pogojev uveljavljanja holisti¢ne paradigme je integra-
tivni kurikul z ve¢jim poudarkom na interdisciplinarnosti poucevanja, redevanju pro-
blemov, samostojnem ustvarjalnem misljenju ucencev itd. nadaljnji pa je razvoj
integrativnega modela izobraZevanja u¢iteljev. Integracijo® razumemo $e na naslednjih
ravneh: a) integracijo edukacijskih ved, b) ucencev s posebnimi potrebami, ¢) inte-
gracijo osebnosti in ¢) razvijanje socialnih partnerstev med Solo in starsi, d) integrativni
model sodelovanja med 3Solo in univerzo. Pri nas se vse te integracije 3ele zacenjajo
uveljavljau

Da je obstoje¢i model izobraZevanja (bodocih) uciteljev v Slovemjl 3¢ pretezno
partikularni, spoznamo v znacilni razcepljeni poklicni identiteti ucitelja, prevladovanju
edukacije kot transmisije, parcialnega znanja v 3oli, sistema poudevanja v zaprtem
razredu (in ne timskega). Nekatere znacilnosti integrativnega modela pa so vidne na
univerzitetni ravni pri uvajanju tutorjev, v sistemu v Solo usmerjene univerze in novih
na¢inov interaktivnega komuniciranja s Studenti, na 3olski ravni pa v dialogu med
ucitelji in ucenci, timskem poucevanju in rabi aktivnega ucenja, v sposobnosti in
interese ucencev usmerjenega poudevanja in interdisciplinarnosti (Novak, 2000).

Bistvo sodobne 3ole je preobrat od poucevanju k uc¢enju. Tako Bound (1997) ne
pise le o metodi, ampak o nadinu (angl. way) utenja s sestavinama kriti¢nega in
kreatnvnega misljenja. Gre za to, da so udelezenci edukacxje aktivno udeleZeni pri
druzbenih in edukacij- skih spremembah z individualnim in skupnim rcchanJem pro-
blemov. Boundov pristop je holisticen, zastopa produktivno sodelovanje, empatijo in
problemsko usmerjen uéni natrt. Razlikuje med inheren¢nim, kumulativnim in razu-
mevajocim uc¢enjem. Razvijanje viog ucitelja Ze pomeni organizacijsko prestrukturiranje
Sole. Za Bounda ima u¢enje tudi ¢etrto dimenzijo v multiverzumu ob&utkov. To pomeni
nadaljnjo individualizacijo in novo socializacijo (Heitmeyer, 1991). Na tej osnovi lahko
poteka interakcijska komunikacija na vseh ravneh od izkustvene do razumske in
duhovne, vendar se ti¢e notranje, teze uresni¢ljive strani prenove, ki jo je teze evalvirati.

2. Analiza nekaterih dejavnikov u€inkovitosti slovenske kurikularne prenove

Kot vemo, vsaka kurikularna prenova skusa uveljaviti nove didakti¢ne poti pri
prenosu novonastalega znanja v Solo. Vendar pa bi za to morali biti u€itelji dovolj
usposobljeni. Zlasti naravoslovni uitelji se lahko na posredovanje uéne snovi pri-
pravljajo tudi v Hidi eksperimentov, ki je bila v Ljubljani uradno odprta 5. maja 2000,
neformalno pa obstaja v naSem prostoru Ze Sest let. U€inki prenove niso le posledice
snovalcev kurikularne prenove. HiSa eksperimentov kot interaktivni znanstveni center
uveljavlja vzorec interaktivnega izobraZevanja (3ole v miniaturi) in s¢ ukvarja z eks-
perimentalnim prenosom naravoslovnih znanj v $olo. S tem da obiskovalci centra lahko
sami izvajajo eksperimente, se lahko dolgoro¢no zainteresirajo za pridobivanje tovrstnih
znanj. Cilj kurikularne prenove je isti kot cilj HiSe eksperimentov - kakovosten in ucin-
kovit prenos (naravoslovnih) znanstvenih znanj v Solsko prakso. Hisa eksperimentov
I2>0maga pri uveljavljanju novih stilov ucenja in poucevanja v Soli (Novak-Previsic,

000).

§ Kakovost je povezana z integrativnostjo. V socializmu je integracija v edukaciji s strukturalno funk-
clonalnega vidika pomenila enotnost vzgoje in izobraZevanja, vzgoje in dela, kakor wdi za vse ucence

enako znanje. Danes namesto enotnost dela in vzgoje govorimo o enotnosti poudevanja in utenja
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Iz obdobja usmerjenega izobrazevanja poznamo redukcijo evalvacije na prever-
Jjanje pri¢akovanih rezultatov, ki pa je danes zaradi obogatitve evalvacijske metodo-
logije, zgolj tega ozkega vidika, nima smisla ohranjati. Pri prenasanju novih znanj v Solo
se uve&iavlja vedno ve¢ novih didakti¢nih vidikov.

Ce bi $lo v prenovi le za posodobitev u¢nih vsebin, se kot osnovni izziv kuri-
kularne prenove ne bi odpiral prehod od transmisivnega modela poutevanja k trans-
formacijskemu. Transformirajoce poucevanje (angl. transforming education) bolj
spodbuja kritiéno misljenje kot transmisijsko.” Dosedanji model poucevanja v Soli je
ocenjen Kot transmisijski (Marentic-Pozarnik, 1998). Kurikularna prenova le formalno
spodbuja razvoj transformirajotega poucevanja na ravni samostojnega udejstvovanja
ucencev s spodbujanjem njihovih razli¢nih zaznaynih ravni in z njimi vi§jih psihi¢nih
funkcij u¢enja in misljenja, kompleksnejsih oblik znanja. V pedagoski praksi pa morajo
ucitelji z razli¢nimi stili poucevanja spodbujati u¢ence k razli¢nim oblikam ucenja, ki s0
njim najblizje. ProZen in odprt sistem izobraZevanja v tujih (inter)aktivnih centrih po-
nuja usmeritev za svobodni in vedji izbor metod ter sredstev za dosego izbranih ciljev
posameznih predmetnih podrocij Sole.

Analogno kot pouk, ki je usmerjen k interesom ucencev, si uditelji zelijo
izobrazevanje, ki jim je pisano na koZo. Aditivni pristopi v smislu dodajanja (uciteljem
in u¢encem) novih zaklju¢enih paketov znanja za udeleZence pouka niso ve¢ primerni.
lzobrazevanje uciteljev se je v ¢asu od usmerjenega izobraZevanja do liberalnega Solstva
zelo spremenilo. Ta problem izvira Ze iz sistema usmerjenega izobraZevanja, na kar kaze
raziskava Gollijeve (Golli, 1982), ki je zagovarjala Se poenotenje dela edukacije (s
poudarkom na pomenu delovnih navad za ucenje) in edukacije uciteljev, podobno kot
moja (Novak, 1989). Bistvena sprememba v izobraZevanju uciteljev v zatetku 90. let je
bila, da se je izobrazba premaknila iz srednjesolske in akademsko-pedagoske ravni na
univerzitetno raven.

Kot smo Ze videli, spodbude na spremembo paradigme 3ole ne izhajajo le iz kuri-
kularne prenove. Sodobni ameriski psihiater Glasser je apliciral svoje razumevanje
realne terapije tudi na $0lo.'? Po Glasserju bi morale biti v Soli zadovoljene potrebe
vseh udeleZencev. Za razliko od podjetja se mora Sola ukvarjati z motec¢imi ucenci. Zato
Je v Soli morda najteze doseci kvaliteto. Vodenje u¢encev brez prisile je mozno, ¢e
ucitelji kontrolirajo svoje ponalanje, kar pomeni, da so vljudni, razumevajodi in
uporabljajo izbran besednjak. "U¢inkovit ucitelj je tista oseba, ki je sposobna vse ucence
prepricati, da v Soli opravljajo kvalitetno delo" (Glasser, 1994:13). Vodenje brez prisile
Je osnovna pedagoska prenova, ki predpostavlja razvijanje lastnega stila. V zadnjem
¢asu se uveljavlja sodelovalno uéenje in reSevanje problemov. Tega je v nasi Soli 3¢
premalo.

Naslednji pogoj u¢inkovitosti kurikularme prenove je sodelovanje star$ev in Sole.
Podobno kot v drugih postsocialistiénih drzavah tudi pri nas starsi premalo sodelujejo s
Solo v primerjavi s stardi v zahodnih drzavah. Po eni strani je ta pojav posledica
premajhne avtonomije Sole, po drugi pa je to posledica zanasanja starSev, da bodo vse
uredile 3olske reforme, drzavni predpisi, kurikularne komisije. Tako za nekatere starie
kot za ugitelje je aktivna participacija v edukaciji le 3¢ ena vloga veé, ki se jim vsiljuje
od zunaj, ker starsi ve¢inoma ne obvladujejo istih predmetnih podrodij kot ucitelji, in ne
reflektirajo  pedagoske prakse toliko kot svojo poklicno. Vendar je druzina 2¢
tradicionalno dejavnik razvoja Sole. StarSe in utitelje S¢ danes bolje povezuje vaska
9 Dezavljanski forum za humano 3olo Je v Casu tranzicije od | 95 pripravil 2¢ pet simpozijev na razliéne

teme preobrazbe Sole v tranzicyi,
)y Sloveniji je model W. Glasserja znan po $oli Janka Glasserja v Rusah, kjer ga aplicirajo v Solski praksi-
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srenja kot pa mestno okolje. Nadalje je treba vedeti, da bodo¢i uéitelji v dodiplomskem
Studiju ne pridobijo dovolj druZzboslovnih znanj, ki bi jim omogocila ovrednotiti
informacije o socialnem okolju otroka v smislu spoStovanja njegove osebnosti in oce-
njevanja znanja. Zato je smiselno, da stari sporo¢ajo podatke o primarni socializaciji
otroka, ne glede na njihovo socialno znanje.

Kurikularna prenova sprozi tudi val pisanja novih ucbenikov, ker stari za nove
ucne nacrte niso ve¢ uporabni. Do nedavna je bil u¢benik le konkretizacija ucnega
nacrta za dano predmetno podrocje, v sodobni Soli pa je sestavni del didakti¢no-me-
todi¢nega gradiva, ki ima informacijsko in transformacijsko vlogo. To pomeni, da
postaja pisanje ucbenika zaradi razvoja znanstvenih disciplin in njihovih medsebojnih
povezav C¢edalje zahtevnej3a ustvarjalna naloga. Najpomembnejde vsebinske determi-
nante u¢benika so sodobna, ¢eprav Se vedno relativna znanstvena spoznanja, druge pa se
nahajajo v predznanju ucencev, izbiri vsebin za ucence z urbanega in ruralnega
podro¢ja. Zahtevnost vsebin naj bi bila primerna dojemljivosti uéencev. Po Jurmanovih
ugotovitvah!! (Jurman, 2000) so v novejsem tipu ucbenika spoznavne, oblikovne in
tehni¢ne determinante prav tako pomembne kot vsebinske, ker je od njih odvisna nje-
gova uporabnost v didakti¢no metodicnem smislu.

CPc Jje uc¢benik strokovni pripomocek ali vodnik pri spoznavanju samega sebe, je e
kako pomembno, katere strani osebnosti (znacaj-temperament-intelekt) je avtor name-
raval z njim razvijati in kaj v njem uporabnik odkrije. Jurman meni, da zaradi vpetosti
dobrega ucbenika z dolocenega znanstvenega podro¢ja v dolo¢eno kulturno okolje ni
mogoce enostavno mehansko prevzemati le-tega v drugo kulturo.

Kakovostnega pouka, u¢enja in misljenja ni brez dobrega, kakovostnega u¢benika.
Merilo dobrega, kakovostnega ucbenika pa je odnos med triplastno osebnostjo in
Kulturo, kamor sodi Sola. Zato ne gre le za vprasanje, kako so edukacijske potrebe
zadovoljene, vprasanje je, kako omogoc¢ajo samorealizacijo osebnosti u¢enca in nje-
govih vrstnikov, kakor tudi ucitelja na ravneh znadaj - temperament - intelekt. To pa
pomeni, da dober u¢benik omogoca dviganje pozitivne samopodobe u¢encev, ¢e ustreza
njihovi osebnostni strukturi. Zato ne gre le za vprasanje, kako so edukacijske potrebe
zadovoljene — prek zunanje kontrole, ki znizuje samopodobo ali prek samokontrole, ki
Jo zviSuje, ampak tudi za vprasanje, ali so zadovoljene na vseh treh ravneh osebnosti.

Ucinkovitost kurikularne prenove je odvisna od medsebojnega vplivanja med
dejavniki. Ne gre le za komunikacijo med relevantnimi ustanovami in izvajalci prenove.
Gre za kakovost komunikacije v edukaciji, ki je dvosmerna, intenzivna, globinsko
vecplastna. Od nje je odvisno, ali prevladujejo v javnosti o prenovi kompleksna ali
poenostavljena stalis¢a. Ni vseeno, ali ta stalil¢a opozarjajo pretezno na pomanjkljivosti
in blokade edukacije, ali pa na njene inovacije hkrati z upoStevanjem dobrih strani
dosedanjih prenoy. Kot vemo, je v svetu pomemben kriterij za u¢inkovitost reform
naklonjenost javnega mnenja in pripravljenost uciteljev za njeno izvedbo. Tega se
Cedalje bolj zavedamo tudi pri nas.

Wy prvem poglavju "Dve pedagoski orientacii Solstva® v svoji publikacii Jurman (2000) obradunava s

folskimi reformami, ki niso upodtevale kultume tradicije in zakonitosti razvoja 3ole. Solo je zanj
smiselno spremingati le postopno in ne nenchno. Zanimivo je, da je podobno stalisée 1zrazil bivii minister
za Solstvo dr. Slavko Gaber na tem sre¢anju. Tako kot za Jurmana ustrezna kultura je za Gabra bistveni
pogoj za uspesno 1zvedbo dolodene reforme ustrezni ali pravi ¢as. Povezavo med njima najdemo v
Jaspersovem izrazu duh ¢asa - Zeitgeist. V Sloveniji je model W, Glasserja znan po $oli Janka Glasserja
v RuSah, kjer ga aplicirajo v Solski praksi,
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3. Primerjava sedanje kurikularne prenove z usmerjenim izobraZzevanjem

Obstojece kurikularne prenove ne moremo primerjati z zasnovo bodoce prenove,
ker je e nimamo, lahko pa jo s preteklo reformo usmerjenega izobraZevanja. Na osnovi
te primerjave bomo laZze razumeli namene sedanje in morda tudi prihodnje prenove. Gre
za bistven prelom v pojmovanju osebnosti. Vemo, da je bil univerzalni cilj usmerjenega
izobrazevanja vzgoja vsestranske osebnosti, imenovane tudi celovita osebnost. V
zadnjem Casu se namesto vsestranske osebnosti pojavlja ponekod pojem celovite oseb-
nosti. Kljub temu, da ne bomo razgrinjali vse zgodovine misli o vsestranski osebnosti,
kar bi preseglo okvire tega zapisa, pa vseeno ne moremo mimo oznacitev protislovij v
tem pojmovanju, iz katerih lahko vidimo, da nobeden izmed navedenih izrazov ni
samoumeven. Ce je celovita osebnost nekak$no boljse nadomestilo za vsestransko
osebnost, potem je njun skupm namen boj v smislu zoperstavljanja enostranosti. Ne
bomo podrobnqc analizirali pojma osebnosti,'? ampak bomo le opozorili, da se novi
kurikuli ne morejo odpovedati osebnosti kot edukacijskemu cilju, ne le zato, ker vsak
posameznik Zeli biti osebnost, Ki jo priznavajo tudi varuhi ¢lovekovih pravic, ampak e
prej zato, da je vsaka individualna osebnost Ze tako ali drugace socializirana in zato
vsebuje dolotene druzbene lastnosti, ki jih mora hoted no¢ed upostevati in nadalje
oblikovati tudi edukacija. Na pomembnost procesa socializacije pri razvoju osebnosti s0
opozarjali sociologi Ze pred letom 1990.

Prelomne letnice za razvoj pedagoske teorije, ki zadevajo tudi kurikularno pre-
novo so bile pri nas v letih 1971, 1985 in 1990. Leta 1971 je imel Pedi¢ek na po-
svetovanju PedagoSkih delavcev na Bledu referat Vzgoja kot druzbena funkcija. Od
tedaj razlikujemo vzgojo v funkceiji ¢loveka od vzgoje v funkeiji druzbe. V svint¢enem
tasu je bilo prvi¢ ugotovljeno, da vzgoja za delo 3e ni vzgoja za individualnega ¢loveka.
Osebni razvoj otrok ni bil izkljuéna domena star$ev, ampak prav tako tudi vrtcev, Sol in
ulic, medtem ko naj bi tovarne (kasneje OZD), Sportne in druge organizacije poskrbele
za njihov vsestranski osebnostni razvoj (VRO).

Od leta 1985, ko je bil na Pedagoskem institutu kolokvij o vsestransko razviti
osebnosti, vemo, da se moramo zato, Ker nismo vsestranske osebnosti, vseZivljenjsko
u¢iti drug od drugega in iz lastnih izkuSenj. To, kar se je leta 1985 zgodilo na
(inter)personalni ravni, se je leta 1990 na (inter)disciplinarni. Resnico o vzgoji naj i3¢ejo
vse (pomozne) vede pedagogike in ne le pedagogika sama ali politika 3olstva brez
upodtevanja interdisciplinarnih pedagoskih teorij. Odprt interpersonalni svet postaja
odprt tudi interinstitucionalno. Nevarnost povratka monopolizma se skriva v bipola-
rizaciji edukacijsko interesnega prostora. Zato je dilema monopolizma ali pluralizma, ki
se je odprla v svintenem ¢asu 70. let, $¢ danes aktualna.

Ta premik od monopolnosti k pluralnosti interesov v 3olstvu oznadujeta tudi oba
posveta o Vzgoji v javni Soli iz 1. 1991 in 2000. Na zadnjem posvetovanju o Vzgoji v
javni Soli se je pokazalo, da vzgoja ni le v funkciji ¢loveka v humanistitnem ali
personalisticnem smislu, ampak je tudi etablirana druzbena funkcija, ker spremembe Vv
Solstvu ne nastajajo le spontano, ampak 3¢ prej pod vplivom polluéncga upravljanja s
Solstvom. Se veé: spremembe, ki spontano nastajajo, se ne primejo, dokler niso uza-
konjene. Na Poljskem predlozene inovacije v pedagoski praksi, ki nastajajo od spodaj

12 Podrobnejsa analiza poima osebnosti kot izhodid¢a za socializacijo z individualizacijo in vzgojo presegd
okvir tega zapisa. V slovenskem prostoru je pojem osebnosti dobro analiziran (glej eno izmed Musekovih
del). O avionomni osebnosti glej - Novak Bogomir (1996): Poti do avionomne osebnosti. V: Angelea
Zerovnik (ured.): Vzgoja - vrednote - cilji. Zbornik simpozija v Cankarjevem domu 7. oktobra 1995.
Drzavljanski forum. Ljubljana, Druzina. Str. 58-87
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navzgor, potrjuje potem ministrstvo za Solstvo. Po letu 1990, odkar je bilo posvetovanje
o identiteti pedagogike na PedagoSkem inStitutu, vemo, da ta identiteta ni stalna, ampak
je fleksibilna in spremenljiva in da jo interdisciplinarno presojamo z razli¢nih vidikov.

Zahteva po sodelovanju ¢im vedjega Stevila strokovnjakov, ki se je pojavila v ¢asu
usmerjenega izobraZevanja, se je kot mit ponovila tudi na zacetku 90. let Ze pred ¢asom
kurikularne prenove. PreStevanje glasov za in proti usmerjenemu izobraZzevanju je ze v 1.
85 vkljucevalo vpradanje, koliko strokovnjakov je sodelovalo v reformi. Tudi danes se
delimo na tvorce in opazovalce prenove, zagovornike in kritike, kulturne bojevnike in
iskalce sprave med spornimi stalid¢i oz. tretje poti v 3olstvu. Izkazalo se je, da so bili
tisti, ki so bili v imenu humanizma proti etabliranim resitvam v socializmu. tudi v post-
socializmu. Za razliko od usmerjenega izobraZevanja, ki je bilo pretezno politi¢ni
projekt, je dosedanja kurikularna prenova vendarle strokovni. Ne gre ve¢ za prelom ali
diskontinuiteto s tradicijo Sole, ampak za navezavo nanjo, kar pomeni, da reforma skusa
ohranjati to, kar je dobro. Novi predlogi se preverjajo z izkuSnjami v pedagoski praksi
veliko bolj kot doslej. Zato ne gre ve¢ za eksperiment na celi generaciji. Pri oblikovanju
kurikularne reforme je sodelovalo za majhen narod zavidljivo veliko Stevilo med seboj
kontrolirajo¢ih se kurikularnih teles od Nacionalnega kurikularnega svera (NKS) do
Studijskih skupin. Ker pa komunikacija med vsemi kompetentnimi za odloCanje v
Solskem polju ni bila izpeljana mrezno, nam manjka osmisljanje in razumevanje re-
forme. Za dejstvom, da je pri reformi sodelovalo nekaj ve¢ strokovnjakov kot doslej, ne
pa vsi, se skriva mentaliteta "mi in oni", kar pomeni, da se slovenski prostor sicer delno,
ne pa povsem odprl za diskusije o Solstvu v smislu sprod¢ene Slovenije. Zato za
pluralizmom edukacijskih interesov obstaja polarizacija interesov na industrijsko in
humano 3olo, podobno kot v 80. letih na mehanicisti¢no in holisti¢no. Ideja humane Sole
se tudi sedaj pojavlja kot ugovor proti preve¢ pragmati¢nim in tehnokratskim odlo-
gitvam.'3 Pet humanisti¢no mislecih strokovnjakov je izstopilo iz vrhovnega organa
Nacionalnega kurikularnega sveta, ¢eprav je jasno, da Sola ne more biti enako humana
za vse. Glede na to, da je bila ta kurikularna prenova doslej najbolje pripravljena in je
bil poudarek na prakti¢no sprejemljivih reSitvah pri spremembi kurikulov, ne bi smeli
otitka enoumja preve¢ pragmati¢nih in tehnokratskih resitey enostavno sprejeti, ustvarja
pa viis, da je bolj kot pluralizem interesov Se vedno gonilna sila razvoja polarizacija in
da zato ni Cutiti pravih strukturnih sprememb.

Od 1. 1985 uniCujoce kritike VRO se usmerjeno izobraZevanje ni ve¢ opomoglo.
To je neuradni zacetek postsocializma oz. obdobja tranzicije v 3olstvu. Za Pedagoski
indtitut je znatilna globlja zavest o enostranosti dogajanja v Solstvu (to je bil dolgo ¢asa
razlikovalni znak z oddelkom za pedagogiko). Sele v zacetku 90. let so se pri iskanju
nove identitete pedagogike razmerja sil priblizno izenacila. Upostevaje kritiko VRO se
danes nekateri kurikuli opredeljujejo za cilj razvijanja osebnosti skozi posamezne u¢ne
postopke, samostojno misljenje in prakticne dejavnosti.

Od nastanka slovenske nacionalne $ole po I. 90'* je za novo drzavo Slovenijo
problem, ali lahko obvladuje objektivne zakonitosti razvoja Solskih reform od zunanjih k
notranjim in od ekonomskih do spiritualnih. Zakonitosti reforme Sole so, da reformi

13 Na osnovi raziskovalnega projekta (nosilec: mag, Marjan Setinc, 1985: Razvoj osebnosti v samo-
upravljanju (3ola in razvoj osebnostnih lastnosti). Ljubljana, Pedagoski indtitut) je Pedagoski institut
organiziral kolokvij o vsestransko razviti osebnosti. Nekateni 5o se sicer Se vpradevali, ali je potreben $e
en kolokvij 0 VRO, vendar tega drugega kolokvija ni bilo.

Cas od konca usmerjenega izobrazevanja do priprav na zadnjo kurikulamo prenovo Stejemo kot med-
vladje. Ved o "medviadju® med usmerjemim izobraZevanjem in nevtralno 3olo v prispevku - Novak
Bogomir (1998); Transformacija Sole. Vzgoja in izobrazevanje. L. 29, 1998/5, str. 4-9
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sledi reforma reforme in da potekajo od zunaj navznoter, od $olskih zidov in simbolov k
psihosocialnim vprasanjem. Znacilno zanje je, da nihajo iz ene skrajnosti v drugo, in da
nobena ne more sprejeti konkretnosti ¢loveka v celoti. Prej obratno - odklanjajo ga kot
znanca iz totalitarnega sistema. Reforme sku3ajo upoStevati ¢loveka, vendar ostaja od-
prto vprasanje, koliko ga upoStevajo, ali kdaj pridejo do tistega notranjega bistva
kulture, po Kkateri ¢lovek ni le delavec (lat. homo faber), ampak tudi mislec (lat. homo
sapiens), kulturno bitje (lat. homo culturalis), ucece bitje (lat. educator-educans), ki se
uci uditi, ko se u¢i uciti na lastnih izkudnjah.

V Beli knjigi (1995) je predvideno prav vkljuevanje naSega izobraZevanja v
evropske tokove politicnih, Kkulturnih in moralnih vrednot, ki so razpoznavne Vv
¢lovekovih pravicah, pravni drzavi, pluralni demokraciji, strpnosti in solidarnosti.
Nacelo enakih moZnostih dopolnjuje teZnja h kvaliteti. Sola postaja evropska po nacelih
svobodne izbire izobrazbe, enakih moZnosti izobraZevanja, na¢elu individualizacije in
mednarodnih standardov znanja. Smo 3ele na zacetku evropske integracije, ker se 3ele
potasi prilagajamo evropskim tokovom in 3¢ ne vemo, kak3no strategijo po nacelu
recipro¢nosti lahko uveljavimo. V tem se ne razlikujemo od drugih post-socialisti¢nih
drzav v tranziciji. Komisija OECD je v |. 98 ocenila nade Solstvo kot primerno.

Kurikularna prenova ni potekala niti po modelu Janeza Sverine niti po modelu
Franca Pedicka. Niti nimamo Kulturne renesanse, kot bi jo Zelel prvi, niti jasnega
prehoda Solske paradigme od mehanicisticne k holisti¢ni, kot ga je zasnoval drugi.
Diferenciral se je tudi pojem holizma. Ne govorimo o holizmu, ampak o transformaciji
oz. integraciji, naradtajoci kompleksnosti itd. Gre za celovitost na posameznih podro¢jih
edukacijske dejavnosti, ne na vseh hkrati, ker za kaj takega ucitelji niso usposobljeni. V
Sloveniji sprejemamo teorije o razli¢nih stilih poucevanja, celovitem ucenju in
misljenju.

Kurikularna prenova prinese drugatno samopodobo 3ole in udeleZencev v njej.
Pojem samopodobe v ozjem in Sirsem smislu se je razvil v psihologiji 3ele v zadnjih
desetih letih. Samopodobo lahko rabimo tudi metafori¢no. Tako se lahko vprasamo, ali
kurikularna prenova kaj prispeva k avtonomni samopodobi Sole. Odgovor bi bil trdilen,
¢e bi v spremenjenem konceptu izobraZevanja uCiteliev dobili odgovor, da uditelji
obvladujejo u¢ne situacije pri razrednem pouku in pouku svojega predmeta. Ker pa
(dopolnilno) izobraZevanje uéiteljev obitajno zaostaja za zasnovanim konceptom in e
uvedenimi kurikularnimi spremembami v pedagosko prakso, je avtonomija Se nadalje
del problema. Temu izzivu e ni sledil ustrezen odziv.

Zanimivo je, da nala prenova ne postulira aktivne udelezbe starev v stremljenju
po &¢im bolj udinkoviti in kakovostni edukaciji, tako kot npr. na Poljskem. Eden od
pogojev kakovostne edukacije bi bil izpolnjen, ¢e po Kobalovi (Kobal, 2000) starsi
doma in ucitelji v 3oli ne bi etiketirali in tipizirali otrok, ker jim s tem zbijajo dobro
samopodobo. Ker pa je etiketiranje rezultat implicitnih teorij osebnosti uciteljev in
vzgojiteljev, ki se jih le-ti ne zavedajo, bi morale svetovalne sluzbe dajati navodila
uciteljem in starSem, kako pomagati pri oblikovanju pozitivne samopodobe u¢encev.
Premila vzgoja je prav tako Skodljiva za samopodobo odras¢ajocih otrok in mladine kot
prestroga. Kadar Sola ne upoiteva utenteve samopodobe, funkcionira kot simbolno
nasilje.

Nadaljnji izziv za razvoj pedagoSke komunikologije je v potrebi po prisvajanju
u¢inkovite komunikacije, ki je tudi pogoj demokratitne Sole kot najpomembnejse
spodbude razvoja demokracije (Novak, J. 1996). Brez komunikacijskih spretnosti s€
uditelji ne morejo priblizati razumevanju vrednot mladih. Pri tem je pomembna izbira
ustrezne komunikacijske strategije. Bluesteinova pozna Stiri strategije. Med njimi stra-
tegija zmagam-zmagas (Bluestein, (1997) pomeni danes zapud¢anje industrijskegd
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komunikacijskega vzorca zmagam-izgubis. Vse to pomeni premik od toge, progra-
mocentri¢ne k antropocentri¢ni 3oli, za katero so po Brajsi (Brajsa, 1995:126-127)
znacilni demokrati¢ni, ljube¢i, partnerski, reflektirano — komunikacijski odnosi med
ucenci in ucitelji. Prvi je znadilen za (neo)kon-servativno pedagoko usmeritev, drugi pa
za progresivistiéno (Novak, H., 1996; Winch, Gingell: 1999:183-189). Ucitelji, ki se v
Soli ravnajo po ekoloski paradigmi (Pivac, 1995) in gojijo okoljsko etiko, potrebujejo
SirSe izobrazevanje kot ucitelji, ki se v javni Soli izpopolnjujejo le za svoj predmet.

Storilnostni motiv se razvija ze od zacetka Kapitalizma. Zato je ta motiv ze
zahodnoevropski in ni le slovenski. Vendar je treba razlikovati med pozitivno in
negativno storilnostjo, ki vodi do zdrave ali nezdrave agresivnosti in tekmovalnosti. To
pa pomeni postavljanje meja v medsebojnih odnosih med smeti in ne smeti (Bluestein,
1998). S celovitejimi pristopi k poucevanju v sluzbi ucenja bi omilili negativne
posledice storilnosti in neustrezne obremenjenosti u¢encev v Soli. Postmoderne vrednote
dopus¢ajo ve¢ razvoja partnerskih odnosov med udelezenci edukacije skupaj s starSi in
ve¢ samokontrole lastnega vedenja in s tem boljSe vedenje.

Modela storilnostne Sole seveda ne bomo mogli tako hitro opustiti, kljub resnim
naporom predmetnih kurikularnih komisij za zmanj3anje koli¢ine u¢nih vsebin v novih
kurikulih. Morda bi za opis pojava preobremenjenosti ali napatne obremenjenosti
uporabili metaforo zmaja z ve¢ glavami. Ce mu odsekas eno glavo, na njenem mestu
zraste druga. Ta druga glava je eksponencialna rast znanja in informacij v svetu. Proti-
ukrep je poskus uvajanja nove kulture preverjanja znanja v Sole. To je inovativni
projekt Zavoda za Solstvo, ki ga vodi Zora Rutar llc.

Kaksni so tedaj pogoji moznosti preras¢anja storilnostne 3ole? Prehod od
storilnostne k ustvarjalni, transformativni Soli (Novak, 1998) je v njeni nastajajoci
celostni zasnovanosti. Pri tem lahko izpostavimo naslednje glavne znalilnosti trans-
formativne Sole:

1. 1zvajanje integrativnega kurikula,

2. izpeljava interakcijske komunikacije v koncentri¢nih krogih: ucenec-ucitelj,
ucitelji med seboj, u¢itelji in ravnatelj, ucitelj in starsi, Sola in ekologija okolja.

3. uravnotezeno razvijanje sposobnosti telesa, dude in duha,

4. sistemati¢no razvijanje preventivnih dejavnosti,

5. medinstitucionalno povezovanje Sole (lokalna skupnost, podjetja, drustva, Klubi
starSev, zdravstveni dom, druge Sole).

Vsaka kurikularna prenova pomeni izziv za razvoj uciteljevih spretnosti. Ker je
bila kurikularna prenova sredi 90. let zadnja v tem stoletju, si oglejmo, kakino vizijo
uditelja predstavlja Britanska nacionalna komisija za edukacijo (1993) v 21. stoletju.
Utitelj bo entuziast v pridobivanju znanja, idej in ve3¢in ter bo razumel vrednote
u¢encev. Bo ekspert za u¢inkovito u¢enje in kriticno midljenje, ker bo spodbujal utence
k vprasevanju po lastnem odnosu do sveta. Znal bo uporabljati razlicne organizacijske
stile v razredu. Tej viziji se priblizujejo nade alternativne Sole (waldorfska, ali osnovna
Sola z elementi pedagogike Montessori), osnovne Sole, ki uporabljajo model W. Glas-
serja itd. Ugitelji dobivajo ¢edalje ve¢ nalog (moralno vzgojno, svetovalno, sodelovalno
S stari) in vlog v ¢asu globalne komunikacije.

Tudi v tej prenovi se je pokazal odnos med stroko in politiko od dolo¢ene meje
dalje nedefniran in nekonsenzualno sprejet. S precejino gotovostjo bi lahko ugotovili, da
Je 8lo v zadnji kurikularni prenovi za vetji deleZ stroke v politicnih odlogitvah, vendar
Pa niso bile upostevane vse relevantne strokovne ugotovitve. Del resnice je vedno na
drugi strani od tiste, ki jo zastopa. Tisti strokovnjaki, ki niso bili poklicani k aktivnemu
sodelovanju v reformi ali so iz komisij odstopili, vidijo v reformi ve¢ politike, tisti, ki so
sodelovali, pa ve¢ stroke, Na koncu lahko ugotovimo, da je bila kurikularna prenova
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solidno pripravljena, ¢eprav je Se odprto vprasanje, koliko vsebuje humanistitno
antropoloskih konceptov. Kritiki opozarjajo, da je tega premalo.

3.1. Vprasanje nevtralne Sole

Ker je Sola protislovna, to pomeni, da so katerekoli reSitve o njej omejene.
VpraSanje je, katere so optimalne. Nevtralna $ola je bila v 70. in 90. letih zamisljena kot
prispevek k normalizaciji oz. uravnoteZenju vrednot. Nevtralnost ni neopredeljenost,
ampak je sposobnost opredeljevanja med kontroverznimi stalid¢i, tako da se uposteva
obe sporni stranki. Zato s teoretskega vidika ni osnovno vprasanje, kdo odlo¢a o Solstvu,
kot je to bistveno s prakti¢no-politi¢nega ali prakti¢no pedagoskega vidika. Verjetno je,
da sprememba subjekta odlocanja pomeni tudi spremembo nacina, ni pa nujno. Drugi
subjekt lahko pomeni smiselno demokrati¢no spremembo v na¢inu odlo¢anja.

Nevtralna 3ola je poskus kompromisa med nasprotujodimi si interesi zlasti ateistov
in vernikov in posledi¢no tudi tak3nih in drugacnih vernikov. V naravi nasprotujocih
interesov je, da vlecejo vsak na svojo stran, zaradi Cesar je videti nevtralnost zacasen
kompromis na osnovi koalicijskih dogovorov. Nobena dialekticna ali hermenevti¢na
metoda ne more vnaprej zagotoviti pri¢akovanih rezultatov spoznanj. Zato se v zasnovi
nevtralna Sola kaj hitro izkaZe partijno v rezultatih.

Ker udeleZenci edukacije zelijo dobro 3olo, se vpradajmo, kak3na je dobra 3ola.
Najprej jo zaznavamo kot tisto, ki goji interakcijsko komunikacijo. Nadalje je naloga
obeh vrst uciteljev v prisvajanju u¢inkovite komunikacije, ki je tudi pogoj demokrati¢ne
Sole, Ki je najpomembnejsa spodbuda razvojp demokracije. Komunikacijska strategija
amagam-zmagas pomeni danes zapud¢anje industrijskega komunikacijskega vzorca
zmagam-izgubis. Vse to pomeni premik od toge, programocentri¢ne k antropocentriéni
Soli, za Katero so po Brajsi znacilni demokrati¢ni, ljubeci, partnerski, reflektirano komu-
nikacijski odnosi med ucenci in ucitelji. Prvi je znacilen za (neo)konservativno peda-
gosko usmeritev, drugi pa za progresivistitno. Ugitelji, ki se v Soli ravnajo po ekoloski
paradigmi in gojijo okoljsko etiko, rabijo 3irSe izobrazevanje kot ucitelji, ki se v javni
Soli izpopolnjujejo le za svoj predmet.

O¢itno je vprasanje nevtralne 3ole od dolo¢ene meje predstavnikoy Ze sprejetega
nacionalnega konsenza odprto vpraSanje. Nacionalni konsenz seveda ni enkrat za vsele)
dan in nespremenljiv. Nevtralna Sola skuSa biti odgovor na temeljna pedagoika
vpraSanja kot so odnos med znanjem in vzgojo, permisivno in represivno  vzgojo,
subjektom in objektom vzgoje, $olo in politiko, splo$nim nacionalnim in partikularnimi
strankarskimi interesi. Zaradi razli¢nih strani gledanja udeleZencev na $olo je nevtralnost
0z. lai¢nost videti z ene strani del odprtega problema, z druge pa del resitve problema
Sole. Skratka: ne gre za aksioloko ali pedagosko nevtralnost, ampak za pravno
nevtralnost, ki pa ima tudi aksioloske in pedagoske posledice.

4. Sklep

Na vprasanje v naslovu odgovarjamo ambivalentno. Zadnja kurikularna prenova je
in ni izziv za uveljavljanje holisti¢ne paradigme. V socializmu se je zdelo, da imamo ve¢
enotne vzgoje, seda) se zdi, da vsebuje premalo univerzalnih vrednot, ki da le izhajajo iz
tlovekovih pravic. To je izziv za teorijo vzgoje, na katerega sta skudali odgovoriti
leto$nja razprava o Vzgoji v javni Soli v PortoroZu in lanska o Didakticnih in metodicnih
vidikih nadalinjega razvoja izobrazevanja v Mariboru. Pri zoprvanju humane 3ole
storilnostni se ¢ premalo zavedamo, da je celovitost ¢loveka in Sole lahko le motiv in
proces, ne pa tudi stanje in doseZen cilj, ker se tedaj spreobme v nekaj parcialnega. Z
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drugimi besedami: univerzalne vrednote nimajo univerzalne realizacije.

Obstoje¢i model izobraZevanja (bodotih) uciteljev v Sloveniji delno Se zaostaja za
modeli razvitega sveta. Model izobrazevanja uciteljev z razcepljeno identiteto ucitelja
na strokovnjaka in pedagoga in njenimi posledicami v edukaciji kot prenosom znanja
(transmisija), parcialnim znanjem ucencev, zaprtim razredom, ki oznatuje slabo sode-
lovanje uditelja z u¢enci in u¢encey ter uciteljev med seboj, postopno postaja manj pere¢
ob uvajanju novosti iz razvitega dela sveta.

Vsaka kurikularna prenova pomeni izziv za razvoj uditeljevih sposobnosti. U¢itelji
dobivajo ¢edalje ve¢ nalog (moralno vzgojno, svetovalno, sodelovalno s star3i) in vlog v
¢asu globalne komunikacije. Ker je bila kurikularna prenova sredi 90. let pri nas zadnja
v 20. stoletju, si oglejmo, kak3no vizijo ucitelja predstavlja Britanska nacionalna
komisija za edukacijo (1993) v 21. stoletju. Zanjo bo ucitelj entuziast v pridobivanju
znanja, idej in ved¢in ter bo razumel vrednote u¢encev kot ckspert za u€inkovito ucenje
in kriticno misljenje, ker bo spodbujal ucence k vprasavanju po lastnem odnosu do
sveta. Znal bo uporabljati razlitne organizacijske stile v razredu. Tej viziji se pri-
blizujejo nase alternativne 3ole (waldorfska, ali 3ola z elementi pedagogike Montessori),
osnovne Sole, ki uporabljajo model W. Glasserja itd.
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izvirno znanstveno delo UDK 327.39(4):1 Masaryk

Realizacija Masarykovega koncepta nove Evrope

VOJAN RUS
Porentova 1, SI-1000 Ljubljana

1ZVLECEK
Masaryk je bil s svojo sinteticno filozofsko-sociolosko metodo eden od prvih
ustvarjalcev optimalne tretje poti, ki sintetizira pozitivne sestavine triiséa ter
socio-ekonomskega reguliranja in ki je $e posebej znacilna za Evropsko unijo. Le-
ta je najvec dosegla v vsej zgodovini clovestva glede uresnicevanja clovekovih
pravic - predvsem s skoraj petdesetletno sintezo trine usmeritve, socialnih nacel in
demokracije. Zato je Evropska unija zelo blizu Masarykovi zamisli nove Evrope.
Prav na koncu 20. stoletja so svet in Evropo pretresli novi politicni in socialno-
ckonomski problemi. Kot najboljsi odgovor nanje je tretja pot postala previa-
dujoca sodobna usmeritev. To Jje najvecje priznanje sodobne druzbene zgodovine
vsem zgodovinskim graditeljem tretje poti od Masaryka, Roosevelta, Keynesa, slo-
venskega antifasista Kidric¢a do sodobnih mislecev in politikov.
Toda sodobna tretja pot Se ni kot Masarvk izrazila jasnega stalis¢a: ali strogo
centralizirana Evropa - ali Evropa narodov kot glavnih centrov evropske
ustvarjalne dinamike (skupno trziscée je samo vazen del take holisti¢ne Evrope)?
S to nerazreseno dilemo Evropske unije je postalo vprasljivo temeljno Masarykovo
stalisée glede samoodlocanja in o suverenosti vseh narodov, skupaj z enakimi
staliséi prezidenta Wilsona, Atlantske listine in Organizacije zdruzenih narodov.
Za vse njih predstavljajo samoodlocanje, svoboda in suverenost vseh narodov
(tudi malih) temelj humane svetovne ureditve in temelj svetovnega miru. Clove-
kove pravice, suverenost narodov in demokracija so med seboj zelo komple-
mentarne, skoraj identicne in nelocljive.
Masaryk pod "svetovno revolucijo" razume tisti prevrat, ki se je zacel Ze po prvi
svetovni vojni z razpadom velikih centraliziranih drzav (Avstro-Ogrska, Turéija,
Rusija, Neméija) in = osvoboditvijo evropskih narodov. Ta proces se je nadaljeval
Se bolj velicastno po drugi svetovni vojni z osvobajanjem skoraj vseh narodov
sveta in z nastankom demokraticnih velikih mednacionalnih organizacij, kot so
OZN, helsinska Evropa, EU in Skupnost neodvisnih driav. Pomembni pozitivni
premiki glede suverenosti vseh narodov in svetovnega miru so se dogodili tudi v
katoliski cerkvi in politiki Gorbacova ter v katarzi Nemdije. Nekateri slovenski
politicni ideologi niso dojeli pozitivaih sprememb v svetu in Evropi po drugi
svetovni vojni.

Kljucne besede: Masarvk, wriisce, socialna driava, tretja pot, Evropska unija,
samoodlocanje narodov, svetovna revolucija, mali narodi, Srednja Evropa
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ABSTRACT
REALIZING MASARYK'S CONCEPT OF A NEW EUROPE

Masaryk, with his synthetic philosophical-sociological method, was one of the first
creators of the optimal third way, which synthesises the positive aspects of the
market with socio-economic regulation and which still characterises the European
Union in particular. The EU has achieved the most in the entire course of human
history with regard to the realisation of human rights — especially through its
nearly fifty-year synthesis of market orientation, social principles and democracy.
For this reason, the European Union is very close to Masaryk's conception of a
new Europe.

At the very end of the 20th century, the world and Europe were shaken by new
political and socio-economic issues. As the best response to these issues, the third
way became the prevailing contemporary orientation. This is the greatest
acknowledgment of contemporary social history towards all of the historical
founders of the third way, from Masaryk, Roosevelt, Keynes and the Slovene anti-
Jascist Kidri¢, to current thinkers and politicians.

Unlike Masaryk, however, the third way has not yet expressed a clear stance on
whether Europe should be strongly centralised or whether it should be a Europe
of nations as the main centres of European creative dynamics (the common
market is only an important component of this kind of holistic Europe).

It was with this unresolved dilemma of the European Union that there arose
Masaryk's disputable, fundamental viewpoint with regard to self-determination
and on the sovereignty of all nations, together with similar viewpoints by Wilson,
the Atlantic Charter and the United Nations. For all of them, self-determination,
freedom and the sovereignty of all nations (including small ones) represented the
foundation of a humane world order and the foundation for world peace. Human
rights, the sovereignty of nations and democracy are quite complementary among
themselves, nearly identical and inseparable.

By his "world revolution”, Masaryk understood the revolutionary process that had
already started after the First World War with the collapse of the great central
powers (Austria-Hungary, Turkey, Russia, Germany) and with the liberation of
European nations. This process was continuing on an even grander scale after the
Second World War with the liberation of nearly all the nations of the world and
with the establishment of large, international democratic organisations such as
the UN, Helsinki Europe, the EU and the Non-Aligned Movement. Significant
positive moves with regard to the sovereignty of all nations and world peace also
took place within the Catholic Church and in the policies of Gorbachev, as well as
in the catharsis of Germany. Some Slovene political ideologues did not
comprehend the positive changes in the world and in Europe after the Second
World War.

Key words: Masaryk, market, social state, third way, European Union, national
self-determination, world revolution, small nations, Central Europe
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Spostovani kolegi, ¢lani Masarykove mednarodne asociacije, skupaj z Vami ¢utim
ob 150-letnici Masarykovega rojstva” veselje in ponos, ker je najnovej$a svetovna in
evropska zgodovina sijajen dokaz:

- Zive aktualnosti Masarykove misli

- plodnosti nase Mednarodne Masarykove asociacije.

Zato smo lahko iskreno hvalezni (ne samo mi, ampak vsi napredni ljudje) tistim
¢eSkim organom, ki so podprli naso asociacijo, posebej Se daljnovidni oceni gospoda
prezidenta Viclava Havela glede izjemne aktualnosti Masarykove misli za sodobno
Evropo in za sodobno ¢lovestvo.

Brez vsakega pretiranega patosa, samo na osnovi stroge znanstvene analize zgo-
dovinskih dejstev, lahko ob 150-letnici Masarykovega rojstva z gotovostjo trdimo:

1. da je veliki pomen Masarykove misli in prakse za Evropo in ¢lovestvo 21.
stoletja potrdila druga polovica 20. stoletja $e veliko bolj kot prva polovica tega stoletja,

2. da je Masarykovo sintetiéno metodo (a: celovita, veéplastna in konkretna druz-
bena analiza in b: ocenjevanje druzbenih procesov s pomocjo trajnih vrednot) tudi
najnovejsa zgodovina potrdila kot najbolj adekvatno za oceno sodobnih evropskih in
svetovnih procesov,

3. da je naSa Mednarodna Masarykova asociacija Ze ob svoji ustanovitvi v Liblicah
v septembru leta 1994 med vsemi znanstvenimi druStvi v svetu najbolj celovito in
najbolj toc¢no dojela optimalna pota "tranzicijskih deZel", ki sedaj v vzhodni, srednji in
jugovzhodni Evropi prehajajo iz centralisticno-enopartijskega sistema v novo druzbo; tej
je konkretno mertlo sedanja zahodna in severna Evropa.

|
Trzis¢e in socialna politika-iniciativa in reguliranje

Spostovane kolegice in kolegi, gotovo se Se spomnite naSe uspeSne prve kon-
ference v Liblicah leta 1994,

Tedaj je nas dragi kolega dr. Josef Zumr izrazil dve nasi skupni pomembni stalis¢i:

1. nujna povezanost trinega gospodarstva in socialne politike ter reguliranja

2. nujna povezanost morale in politike

Ti dve stalis¢i sta izrazali bistveni del tistega, kar je v Masarykovi misli zelo Zivo
in kar je sijajno potrdil najnovejsi razvoj svetovnega ter evropskega gospodarstva in
politike.

Masaryk je bil med tistimi redkimi misleci, ki so Ze ob koncu 19. stoletja imeli
Jasne pojme 0 kompleksnih zvezah med nasprotji:

trzisée <« socialna politika

iniciativa posameznika «* druzbeno (drzavno) reguliranje.!

Masaryk enotnosti teh nasprotij ni samo teoreti¢no-znanstveno dojel, ampak jih je
= v tem je Se vedji njegov uspeh - zelo plodno realiziral v drzavi, Ki jo je ustanovil leta
1918, v Ceskoslovaski republiki, ki je bila ena od najbolj cvetotih drzav ne samo v
Evropi, ampak v vsem svetu, ker je zdruzevala uspesno trzid¢e, pomembne elemente
socialne politike in demokrati¢ne institucije.

Masaryk je to teoreti¢no in prakti¢no sintezo lahko uresni¢il, ker je jasno dojel
enostranskost in Skodljivost dveh fundamentalnih zmot: A - primitivnega "liberalizma”,

Referat v Pragi na simpoziju ob 150-letnici rojstva T. G. Masaryka, marca 2000, Prvi in drugi del sta
| ista, tretji del je pa razdirjen,

T. G. Masaryk, Nova Evropa, Doplnek, Bmo, 1994, sur. 110, 185, 186, T. G. Masaryk, Svétovd revoluce,

Cin a orbis, v Praze, 1925, str. 210, 408, 417, 533, 448, 449, 557, 568, 591
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lastnega diviemu kapitalizmu in B - primitivnega "socialisti¢nega" centralisti¢no-biro-
kratskega totalnega planiranja,

ad A. Primitivni "liberalizem" ni skrbel za humano svobodo ¢loveka, ampak je
"svobodno trzis¢e" razumel kot popolnoma neomejeno, razuzdano dclovanjc poqamlé-
nega latnika, ki ne prizna nobene gmpodarske in socialne regulanve drzave in druzbe.?

Iz tako pojmovnega "liberalizma” je zrastel divji kapitalizem, ki je vseboval
ogromne socialne razlike, velike gospodarske in politi¢ne krize in dve svetovni vojni.

ad B. Primitivni "socialisti¢ni" planski centralizem je menil, da lahko drzavni vrh
neomejeno diktatorsko odstrani vse normalne ekonomske zakonitosti in da lahko svo-
jevoljno diktira vsako gospodarsko in druzbeno podrobnost.? Zato je ta partijsko-eta-
tisti¢ni absolutni centralizem nujno rezultiral v skrajno nehumano diktaturo in v
ekonomsko ter druzbeno stagnacijo, dekadenco in neucinkovitost ter nehumanost.

Edini moZzni in plodni izhod iz obeh deformacij - iz A in iz B - je “tretja por”, ki ju
preradta tako, da sintetizira pozitivne strani trzi¢a in druzbene regulative.

Masaryk je bil med prvimi tvorci te optimalne tretje poti, ki je znacilna zlasti za
Evropsko unijo in ki utemeljeno ocenjuje:

1. bistveno viogo trziséa, ker le-to v veliki meri temelji na iniciativah ustvarjalnih
oseb, ki so najvedja kreativna mo¢ druzbe,

2. trajno nujnost druzbene in drzavne regulative, ki zmanjsuje negativne strani
avtomati¢nega trzis¢a in ki uresni¢uje nekatere humane vrednote: v tem primeru lahko
govorimo ali 0 "humanem kapitalizmu" ali o "socialno-trznem gospodarstvu/druzbi”.

Zmotna je "liberalisti¢na" teza, da popolnoma neregulirano trzis¢e idealno ureja
vso druzbo, da vsakega ¢loveka in vsako stvar "z nevidno roko postavlja na pravo,
optimalno mesto". Tr2is¢e ima, poleg trajnih pozitivnih elementoy, tudi trajne negativne
moZnosti: nastanek ogromnih socialnih razlik, uniCevanje naravnega okolja, nastanek
zaviralnih monopolov, zaviralni in kaoti¢ni disproporci v nacionalnem in svetovnem
gospodarstvu (med investicijami, profitom in porabo, med finan¢nimi in blagovnimi to-
kovi, med raznimi oddelki v gospodarstvu in proizvodnji).

Ze zdavnaj pa so iznajdeni instrumenti trZis¢u "prijaznega” reguliranja, ki trzisca
ne unicujejo (kot ga birokratsko-centralisticna regulativa), ampak pospesujejo njegove
pozitivne in omejujejo njegove negativne strani (politika obrestne mere, davéna politika,
socialna politika).

Poleg Masaryka so v 20. stoletju tvorci tretje poti ekonomist Keynes, prcdacdml\
Roosevelt (New Deal), ekonomist Galbraith, jugoslovanski in zlasti slovenski antifaisti
(Boris Kidri¢) po prelomu s Stalinom (v letu 1948), evropski socialdemokrati in
kr$¢anski demokrati in delno celo liberalei (vsi, ki so gradili Evropsko unijo).

Tretja pot torej ni povsem nova iznajdba zadnjih let, ampak ima globoke korenine
ze v prvi polovici 20. stoletja. Tretjo pot smo, kot sem Ze omenil, Ze pred Sestimi leti prcd'
lagali v nasi Mednarodni Masarykovi asociaciji kot optimalno za "deZele v tranziciji".

Tik pred koncem 20. stoletja pa so pretresali ves svet novi druzbenockonomski
problemi (padci desnih rezimov v Zahodni Evropi, velike tezave in veckrat kar kaos v
Vzhodni Evropi in na Balkanu, zlomi azijskih gospodarstev, demonstracije proti WTO
in nadnacionalkam), zaradi katerih je postala trerja por glavna, prevladujota svetovna
usmeritev danadnjega dne. To je najvedje priznanje, ki ga je svetovna zgodovina dela
vsem graditeljem trege poti - od Masaryka preko Roosevelta do sodobnih naprcdnl
mislecev in politikoy.

V zadnjih mesecih prehoda let 1999 in 2000 so se kar gnetla svetoyna zasedanjd.

K Novi Evropa, s. 185, 186; Svétovi revoluce, s. 210, 538, 539
Svétovd revoluce s. 209-215, 573-579
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ki so se vsa priblizala bistvu tretje poti: zasedanje Svetovnega gospodarskega foruma v
Davosu, zasedanje UNCTADA v Bangkoku in sestanek skoraj vseh voditeljev cko-
nomsko najmo¢nejsih drzav: ZDA, Nemcije, Velike Britanije, Francije, Italije. Brazilije,
predsednika socialisti¢ne internacionale in predsednika vlade EU v Firencah,

Velik zgodovinski korak je tedanje uspe$no prizadevanje voditeljev ZDA, da
povezejo zelo uspedno gospodarsko rast in socialno politiko.

Doslej najvecje in najuspednejie uresniCevanje tretje poti je dosegla Evropska
unija, ki je veliko dosegla v realizaciji ¢lovekovih pravic s skoraj petdesetletno sintezo
trznosti, socialnosti in demokracije. Zato je ta Evropa blizu Masarykovi Novi Evropi.

11
Nacije kot temeljne enote Nove Evrope

Masarykova koncepcija nove Evrope se je Ze v znatni meri uresnicila v Evropski
uniji kot sintezi trznosti, socialne politike in demokracije.

Vendar je doslej EU nastajala precej nenacrtno in parcialno, brez celovite kon-
cepeije o glavnih antropolo$ko vrednostnih ciljih EU. Zato EU $e sedaj ni jasno:

- ali je najvisji in skrajni cilj EU samo centralizirana Evropa kot skupno trzis¢e in
sociala, v kateri se bodo evropski narodi (zlasti manj$i) v daljnji perspektivi utopili in
izginili,

- ali pa je najvi§ji cilj EU nova Evropa kot nenehna in vsestranska kulturna rast, ki
ima dva glavna temelja: Stevilne ustvarjalne osebe in vse evropske narode kot glavne
centre evropske ustvarjalne dinamike (skupno trzidce je le del take celovite Evrope).

To razpotje - ali centralizirana Evropa ali Evropa narodov in kulture - je danes $e
malo bolj zaostreno, ker nekateri glasovi postavljajo pod vprasaj suverenost narodov in
s tem nasploh obstoj narodov, $e posebej malih narodov. Sodobna tretja pot je
utemeljeno dojela sintezo trzid¢a in socialne politike ter demokracije kot napredno
svetovno usmeritev (ki ima v razli¢nih narodih razli¢ne konkretne oblike), nima pa jasne
koncepceije o viogi in prihodnosti narodov.

Tretja pot $e ni zavzela decidiranega stalis¢a glede moderne teze: ni ve¢ vazna
suverenost narodov, ampak samo ¢lovekove pravice.

S to tezo so seveda postavljena pod vprasaj temeljna stalis¢a T. G. Masaryka,*
predsednika Wilsona, Atlantske listine in ZdruZenih narodov, ki vsi zastopajo samo-
odlo¢bo, svobodo in suverenost narodov kot temelj humanega mednarodnega reda in
svetovnega miru.

Moj odgovor na omenjeno tezo sledi, upam, v sodobnih pogojih temeljni Masary-
kovi logiki: ¢lovekove pravice, suverenost narodov in demokracija se ne izkljucujejo, am-
pak so zelo komplementarne, se med seboj pogojujejo, so skoraj identiéne in nerazdruzne.

Temeljni argumenti za tak odgovor so v celotni izkustveni zgodovini ¢lovestva in
zlasti Evrope.

Temeljno nasprotje celotne evropske zgodovine je: med centralnim monopolom
oblasti na eni in najvisjo evropsko in svetovno kulturo na drugi strani.

Evropska unija je zgodovinsko in antropolodko-vrednostno legitimna in smiselna
Samo, ¢e trajno odstranjuje centralizirano totalno oblast in ¢e odlo¢no pospesuje vse-
Stransko in vecplastno Kulturno ustvarjalnost (kvalitetena evropska ekonomija in tehnika
Sta pomemben del te celovite ustvarjalnosti).

Da bi uresni¢evala ta glavni in najvisji cilj, mora EU trajno pospesevati razvoj
Cvropskih narodov, ker so le-ti najbolj mnogoplastne in najbolj bogate kulture in so zato

Novi Europa, s. 73, 102, 94.97, 183, 184. Svétovd revoluce, 5. 533
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glavni nosilci evropskega procesa. Prav evropski narodi so glavni generatorji skupne
evropske ustvarjalnosti, ker jo najbolj pospeSuje in oplaja evropska policentri¢na
kulturna razli¢nost, ki je uteledena v razli¢nih kulturah evropskih narodov.

Dilema med centralizmom in policentricno, demokraticno kulturo je tudi osnovno
vpraSanje srednje Evrope. Naravno je tesno in povsem enakopravno sodelovanje na-
rodov srednje Evrope v duhu Masarykovih demokrati¢nih mednacionalnih odnosov; za
vedno pa mora biti pozabljen habsburski centralizem nadrejenih in podrejenih narodov.

Glavni kulturno etiéni problem srednje Evrope niso filozofija, glasba in arhi-
tektura, ampak humani odnosi med srednjeevropskimi narodi. Na tem podro¢ju medna-
cionalne etike srednja Evropa $e nima kakSne dolge tradicije; glede tega niso naredili
Habsburgovci prav ni¢. Doslej so humane odnose med srednjeevropskimi narodi gradili
samo Masaryk,? slovenski in jugoslovanski antifasisti ter sodobni ¢eski politiki.

Prezident Wilson in ves napredni svet je priznal humani in demokrati¢ni odnos
Masaryka do manjsin v Cehoslovaski republiki.

Kot aktivni slovenski antifasist sem ponosen, da je antifadistina Slovenija po letu
1945 dala manjsinam na svojem ozemlju veliko vecje pravice, kot jih imajo slovenske
manjdine v sosednjih drzavah, ki so napadle Slovenijo v letu 1941, in da ima Slovenija
human odnos do vseh pripadnikov drugih narodov, ki Zive pri nas.

Glavni razlog za nadaljnji obstoj, razvoj in suverenost vseh evropskih narodov ni v
nekakSnem nacionalnem romantizmu in mitologizmu, ampak v zgodovinskem izkustvu,
da so razli¢ni evropski narodi glavni, nesporni izvor izjemne evropske ustvarjalnosti v
novem veku in da velike izven-evropske centralizirane civilizacije v preteklih 10.000
letih niso dosegale take ustvarjalne dinamike kot moderna Evropa, ker niso imele evrop-
ske nacionalno-kulturne policentriénosti.

Niti sijajne evropske renesanse niti evropskega razsvetljenstva niti evropske
duhovno bogate romantike in humanega evropskega realizma niti sijajne evropske mo-
derne umetnosti niti verske reformacije niti $tevilnih evropskih progresivnih druzbenih,
politi¢nih in pravnih inovacij, niti velikih dosezkov evropske znanosti, tehnike in filo-
zofije v novem veku ne bi bilo, ¢e bi nad vso moderno Evropo vladal neki togi politicn!
centralizem in &e ne bi bilo bogatega medsebojnega oplajanja Stevilnih evropskih
samostojnih nacionalnih in mestnih kulturnih centrov.

Sijajni evropski film se v 20. stoletju ni rodil v enem samem centralnem evropskem
mega studiu, ampak kot izvirno ustvarjanje in medsebojno oplajanje poljskega, itali-
Janskega, francoskega, angleskega, ruskega, Svedskega, ¢eskega, Spanskega, nemskegd,
madZarskega, hrvaskega, srbskega, bosanskega, gruzijskega in Se kak$nega nacionalnegd
filma. Kvalitetni evropski avtomobil ni nastal v eni sami evropski mega firmi, ampak v
razli¢nih nacionalnih okoljih in sposobnostih in v njihovi medsebojni konkurenci.

Omejevanje nacionalno-drzavne suverenosti je veéasih koristno, toda le kot delno.
Vendar ni uni¢evanje nacionalne suverenosti niti novo glavno pravilo niti nekaksen
glavni izvor bodotega druzbenega napredka. Glavni izvor evropskega druzbenegd
napredka ostanejo tudi v bodo¢nosti nacije in v tem je legitimno utemeljena njihovd
suverenost. Nacije, ki vstopajo v Evropsko unijo, se seveda odrekajo manjsega dela
svoje suverenosti, ne pa vetjega dela suverenosti, ki pomeni ohranjanje pravice nd
samoodlocbo naroda, v skrajnem primeru tudi pravice na izstop iz EU.

Utemeljeno je stalis¢e, da imajo veasih Elovekove pravice prednost pred suve:
renostjo drzav. Ce so tlovekove pravice v kaksni drzavi izjemno hudo kriene (v noben!
drzavi e niso idealno uresnitene), ima mednarodna skupnost - predvsem seveda OZN -
pravico prekoragiti to konkretno suverenost in intervenirati v tej drzavi.

5 Nové Europa, s. 182, 183. Svétovd revoluce s. 478, 513, 414, 524.531.

282



ANTHROPOS 2001 1/3, str. 277-288

Vendar take redke nujne intervencije ne morejo postati glavno pravilo medna-
rodnih odnosov in ne morejo dokonéno odstraniti principa nacionalne samoodlogbe in
suverenosti, ker take mednarodne intervencije lahko samo odstranijo posami¢ne skrajne
krsitve ¢lovekovih pravic, ne morejo pa same te oboroZene intervencije zgraditi niti
zagotoviti zdravih temeljev svetovnega in evropskega humanizma, demokracije in miru
(enako kot nujna medicinsko kirurSka intervencija lahko samo odstrani bolni delec, ne
more pa sama zagotoviti celovitega zdravja pacientovega telesa).

Trajne temelje svetovnega in evropskega humanizma, demokracije in miru bo tudi
v bodoce najbolj odlo¢ilno ustvarjal uspeden notranji gospodarski, socialni, kulturni in
politi¢ni razvoj vsake od skoraj 190 sodobnih drzav in narodov, saj samo tak razvoj
zagotavlja optimalno uresni¢evanje ¢lovekovih pravic. Progresivne sile mednarodne
skupnosti so samo dobrododel pomoc¢nik takih progresivnih razvojev posami¢nih
narodov, ne morejo pa biti te mednarodne sile glavni nosilec notranjega razvoja nacij.
Glavni in trajni nosilec notranjega nacionalnega razvoja humanizma in ¢lovekovih
pravic so in ostanejo prvenstveno notranje progresivne sile vsakega naroda in drzave.
Sinteza vseh notranjih progresivnih mo¢i naroda je identi¢na z demokrati¢no samo-
odlo¢bo naroda; ta samoodlotba pa je identi¢na s suverenostjo naroda.

Evropa je skrajno zainteresirana za tako politiko trajnega svetovnega miru, ki se
prvenstveno opira na notranji napredni in demokrati¢ni razvoj vseh nacij sveta.® Velike
drzave sveta so v zadnji deceniji 20. stoletja izredno uspe$no sodelovale v u¢inkoviti
krepitvi svetovnega miru in vsi normalni ljudje Zelimo, da se tako sodelovanje velikih
drzav obnovi. Tretja svetovna nuklearna vojna gotovo ne bo izbruhnila jutri, je pa v 21.
stoletju 3¢ mozna - z vsemi stradnimi posledicami. Tretja svetovna vojna bi bila kot
nenacrtna slu¢ajnost mozna tudi v 21. stoletju, ¢etudi bi dolgo trajalo samo delno
poslabsanje mednarodnih odnosov in &e bi bila zraven svetovna politika povrina,
neresna in neodgovorna. Strana prva svetovna vojna je tako nastala; ¢eprav nobena
tedanja drzava ni imela takih nacrtov svetovnega osvajanja, kot v drugi svetovni vojni
"Os Berlin-Rim-Tokio", je ¢lovedtvo padlo v prvo svetovno vojno, ker povrina kratko-
vidna avstroogrska in druga politika ni leta 1914 predvidela strasnih veriznih svetovnih
reakcij. Plodna je lahko samo resna, odgovorna svetovna politika in za tako politiko je
Evropa skrajno zainteresirana, saj bi bile posledice nove velike vojne tudi za njo in za
njene ustvarjalne dosezke zelo tezke.

Masaryk v knjigi Svetovana revolucija posebej opozarja na potrebo sodelovanja
malih evropskih narodov,” saj vedno obstaja nevarnost, da so zapostavljeni. Slovanski
narodi srednje Evrope - Poljaki, Hrvati, Cehi, Slovaki, Slovenci - so bili ve stoletij (in
Se zlasti v 20. stoletju) najvedje Zrtve tujih centraliziranih nasilij.

111,
Novi mednarodni pogoji Slovenije

Temeljit razmislek o Masarykovih dognanjih glede polozaja malih narodov v
habsburski srednji Evropi, v novi Evropi in v novem ¢&lovestvu je zelo pouden tudi za
sodobno Slovenijo.

V zadnjih dvajsetih letih slovenskega razvoja je bila precej glasna koncepeija, da
Je bila habsburika Avstro-Ogrska najvi§je uteleSenje kulture in da je zato trajno
zagotovilo mednarodnega polozaja Slovenije vratanje v to toplo narodje.

Ta naivna, neznanstvena, nezgodovinska predstava je samo ena od Stevilnih zgo-

Novd Europa, s. 181, 182, 184, 191, 192. Svétovd revoluce s. 215, 436, 499-504, 539
Novd Europa, s. 102, 103, 184, 188. Svétovi revoluce s. 501-509.
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dovinskih variant nizjih, nemoc¢nih posameznikov in skupin, ki so izhod iz svojih teZzav
pogosto videle v popolni predanosti nekemu absolutnemu "vzoru" in ne v svoji lastni
dejavnosti.

Zgodovinsko izkustvo pa odkriva, da obstojijo realne razlike med posamezniki ali
med skupinami glede vi§je ali niZje uresniCitve ¢lovecnosti. Vendar te razlike niso
fiksne, ampak dinamicne in se zato lahko razli¢ne stopnje ¢lovecnosti mocno spre-
minjajo v posami¢nih osebah in skupinah. Absolutnim zaljubljencem v ta ali oni
"absolutni vzor" so seveda filozofska spoznanja o trajnih ¢loveskih notranjih nasprotjih
in nihanjih tuja in si z njimi ne znajo pomagati niti v sodobni epohi, ko so ta nihanja Se
posebno frapantno nazorna.

Aristotelovsko teoreti¢no-metodolosko spoznanje, da je nas svet ves konstruiran iz
konkretnih posami¢nosti, sklepa, da posameznik/skupina sploh ne moreta absolutno po-
snemati drugega vzora, ker ima vsak posameznik/skupina neponovljive konkretne
pogoje/vsebine/procese: drugi so nam lahko le pomo¢, primerjava, spodbuda ali opomin,
svojo vsebino gradimo lahko le sami. Se pravi: ¢etudi se vsak narod udelezuje skupnih
zakonitosti ¢lovestva, je njegova zgodovinska pot izredno individualna (ker v Sloveniji
ze 20 let absolutno vladajo abstrakcionistiéni absolutisti, preganjajo tezo o lastni poti
naroda kot "nevarni titoizem", saj Aristotela ne poznajo).

Abstrakcionistiéni idealisti, ki so nepomi¢no zazrti v "popolni ideal" habsburske
Avstro-Ogrske, ta ideal vidijo kot edini izhod iz svoje absolutne pesimisti¢ne groze pred
20. stoletjem kot "stoletjem totalitarizmov". Ne vidijo, da je to stoletje najve¢jih nihanj;
ne samo navzdol, ampak tudi navzgor, in da je ta celovita svetovna in evropska
dinamika vaZna tudi za na3o, slovensko dinami¢no identiteto!

Evropa je bila res vrh svetovnega kolonialnega sistema, bila je izvor obeh svetovnih
vojn in najvedjih dveh totalitarizmov v 20. stoletju. Vendar: ista Evropa je izvrSila prav
tisto, kar Masaryk utemeljeno imenuje "svetovna revolucija” (Cesar Se danes ne razumejo
njegovi bralci, ki "revolucijo” razumejo samo kot "mi vzamemo oblast vam"). Masaryk
pod "svetovno revolucijo" razume tisti veliki prevrat, najvecji prevrat, ki se je zacel po
prvi svetovni vojni: ko razpadejo velike evropske drzavno centralisti¢ne tvorbe - kot s0
bile sultanska Tur¢ija, caristi¢na Rusija, habsburika Avstro Ogrska in kajzerjeva Neméija
- v katerih so vladujoci narodi tlagili podrejene narode, in ko se ti narodi osvobode.

Masarykova "svetovna revolucija" ni torej prav ni¢ slavjanofilska in prav ni¢ anti-
germanska, ampak nacelna, utemeljena socialisti¢no-eti¢no z zgodovinskim dejstvom,
da so vsi narodi, veliki in mali, nastali org,ansko zgodovinsko in da imajo zato vsi enake
pravice. (Marx in Engels, ki sta dala izjemno velike prispevke amropolosko/drqucnl
teoriji, sta tu povsem odpovedala, saj sta menila, da so skoraj vsi slovanski "nezgo-
dovinski" mali narodi srednje [jvropg, in Balkana mpisani zgodovinski smrti).

Masarykovsko pojmovana “"svetovna revolucija” se je po drugi svetovni vojni in do
konca 20. stoletja skoraj popolnoma izvrsila 2 drzavno polititno osvoboditvijo skoraj
vseh narodov na globusu in je bila rezultat razpada vseh velikih centralizmov: razpada
svetovnega imperialno-kolonialnega sistema, razpada fadizma, razpada stalinizma. Na-
mesto centralisti¢nih nadnarodnih tvorb so kot pozitivni rezultat nadaljevanja te revolu-
cije po drugi svetovni vojni nastale prav take demokrati¢ne mednacionalne tvorbe, o ka-
terih govori Masaryk v svojih knjigah "Svetovna revolucija” in "Nova Evropa": Organi-
zacija zdruzenih narodov, helsinika Evropa, Evropska unija, Skupnost samostojnih drzav-

Dve zanimivi (tudi za nas) sestavini tega svetovnega zgodovinskega preobratd
(prevrata, revolucije) sta katoliska cerkev in komunisti¢na stranka v bivsi ZSSR.

Povsem v skladu z razpadom velikih svetovnih centralizmov se je tudi kmuliélfﬂ
cerkev v odnosu do ¢lovestva temeljito spremenila v &asu zadnjih treh papeZev, ker se J€
odmaknila od razrednih monopolov in se obrnila k temeljnim Zivljenjskim problemom
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vsega Clovestva. Bistveni sestavni del tega je progresivna zavzetost sedanjega papeza
Janeza Pavla II. za ohranitev, napredek in enakopravnost vseh narodov, malih, velikih in
srednjih. Verjetno ima (posredno) tudi ta zavzetost svoj delez pri tem, da je mali
slovenski narod dobil za3¢itni zakon v skrajno zapletenem in negotovem italijanskem
parlamentu/senatu.

Navidez paradoksalno, vendar povsem v skladu s teorijo o notranjih nasprotjih in
velikih vrednostnih nihanjih v ¢loveskih skupinah, ima velik delez v razpadu svetovnih
centralizmov tudi zadnje vodstvo Komunisti¢ne stranke ZSSR, se pravi Gorbacov. Ce-
prav bi bilo moZno razpravljati o posamic¢nih aspektih njegove taktike, je ze dokonéna
zgodovinska ocena - ki je skupna vsem resnim drzavnikom Zahoda -, da je prav
Gorbacovova dosledna in pogumna "glasnost" tako demoralizirala in ohromila staliniste,
da se ogromni in centralizirani svetovni stalinistiCni aparat ni upiral bistvenim spre-
membam oblasti okrog leta 1990.

Ce bi bil tedaj v vrhu KP SZ kak3en breznjevist/stalinist, bi lahko Ze z migom
prsta opogumil ogromne in pokorne policijske in vojaske aparate v Vzhodni Nemciji,
Ceskoslovaski itd., da z nekaj plutoni razzenejo mnozice demonstrantov in Zahod v tem
primeru gotovo ne bi vojasko interveniral. Jovi¢ v svoji knjigi navaja pomembno
informacijo, da je na zaCetku tranzicije v drugi Jugoslaviji vojni vrh poslal v Moskvo
delegacijo, da preveri, ali bi dobili sigurno podporo v primeru oboroZene intervencije v
raznih delih bivie Jugoslavije, in tega zagotovila ni dobil. Ce bi Moskva dala tako
podporo, bi bilo osamosvajanje Slovenije veliko tezje kot je bilo, bilo bi zelo podobno
tezavam Hrvaske in Bosne.

Povsem je jasen veliki zgodovinski krog, ki se je leta 1990 tako sre¢no vril v
Slovenijo: slovenski antifaSisti smo v letih 1948-1950 dosti prispevali, da je jugoslo-
vansko vodstvo namesto zacetnega defenzivnega odpora Stalinovemu diktatu, sprejelo
strategijo odlo¢nega soocanja in prekinjanja s stalinistiénim sistemom: zgraditev bist-
veno druga¢nega, bolj humanega socialisti¢nega sistema. Ker je ta strategija imela zelo
ugodne posledice v vsej Jugoslaviji (in Se posebno v Sloveniji) pa tudi v vsem "so-
cialisti¢nem svetu" in v "tretjem svetu" (zlasti Azija in Afrika), so ti izjemni uspehi
1zjemno pospesili moralni razkroj vsega svetovnega stalinizma.

Odmevni izrazi tega izjemno pospeSenega moralnega razkroja so bili referat
Hrui¢ova o Stalinu na XX. kongresu KPZS, njegovo opravitilo izreCeno leta 1956 v
Beogradu (svetovna zgodovina ne pozna take moralne zmage male deZele v odnosih z
velesilami) in kritika stalinizma na XXII. kongresu KPZS. Prav takrat, ko so zadoneli
prvi glasni glasovi "glasnosti", je Gorbacov (na koncu 50, let) Studiral v Moskvi in o teh
dogodkih razpravljal s sodelavcem Cehom Mlinafom, ki je bil malo kasneje eden
glavnih pobudnikov "Ceske pomladi': to so verjetni zacetki Gorbatovovega razmis-
ljanja, ki je kasneje zgradilo politiko "glasnosti" in Gorbacova spremenilo v najvaz-
nejsega nosilca svetovne politike miru.

V nasi soses¢ini se dogodila Se ena sprememba, ki jo zazarti v videz "absolutne
Kulture" nepovratne habsburdke srednje Evrope niso mogli zapaziti: katarza Nemdije.
njene velike ekspanzionistiéne moci so se v prvi polovici 20. stoletja bali skoraj vsi
majhni evropski narodi, ne glede, ali so bili germanski, romanski ali slovanski.

Po drugi svetovni vojni je Nemcija izoblikovala tak odlo¢en moralni odmik od
negativnih aspektov svoje preteklosti in tak moralni vzpon, kot Se ni znan v svetovni
Zgodovini. Ta moralna renesansa Nemcije je bila najvaznejsi temeljni kamen za zgra-
ditev demokraticne, miroljubne, socialne in gospodarsko uspedne Evrope (saj je zaradi
velike mo¢i Neméije taksna celovita Evropa povsem nemozna, ¢e ni take Nemcije).

To je seveda cklatanten dokaz, da je moralna Kultura ob¢i temelj vsake druge
kulture; vsake posebne, oZje kulture. Samo tam, kjer u¢inkovita etiéna kultura zgradi
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dovolj Stevilne humane osebnosti in dovolj humane (nikoli dovrSene humane) odnose
med ljudskimi skupinami, lahko dobijo posebne kulture (glasba, arhitektura, znanost,
mediji itd) dovolj Sirok in ploden human prostor. Tak prostor je nastal po drugi svetovni
vojni z zavestno politi¢no aktivnostjo v zahodni Evropi: z oblikovanjem Evropske unije.

Prirejanje koncertov najboljse glasbe z najboljSimi orkestri v poruSenih mestih, v
morju ¢loveske bede, v koncentracijskih taboris¢ih, seveda ni kultura, saj je le-ta vedno
tudi med¢lovedki odnos, taki "koncerti" pa so le dodaten cinicen porog ¢loveski bedi,
povzro¢eni od drugih ljudi. Premo¢na je trditev, da kultura po Mauthausnu ni ve¢ moz-
na: gotovo pa ni bila mozna v Mauthausnu.

Z katarzo po drugi svetovni vojni je Nemcija zopet postala velika evropska
kulturna deZela, podobno kot je bila z Luthrom in Se precej dolgo po njem. Nemdije s
tako moralno kulturo se mali evropski narodi ne boje, imajo jo za normalnega, spo-
Stovanega in evropski celoti koristnega soseda.

Na Zalost take katarze ni doZivela Avstrija in to se izraza tudi v njenih odnosih §
sosedi. Medtem ko je Nemdija lahko nasla skupaj z Poljsko in Cesko pozitiven izhod iz
tezkih odnosov nedavne preteklosti, Avstrija ne uspeva razrediti problemov s Cesko in
Slovenijo.

Tisti ideologi slovenske tranzicije, ki so videli edini temelj slovenske bodo¢nosti v
navidez "absolutni kulturi" habsburske srednje Evrope, so bili slepi za pomembne nove
¢lovedne prostore slovenskega bivanja, ki so nastali z zgoraj naStetimi bistvenimi spre~
membami v svetu in v Evropi po prvi in drugi svetovni vojni. Niso razlikovali avto-
kratske srednje Evrope od demokrati¢nega koncepta Masaryka, v katerem ni nadrejenih
in podrejenih srednjeevropskih narodov, ampak samo enakopravni srednjeevropski
narodi, brez vsakega nadrejenega centra.

Ne samo slovenski humanist, ampak Ze hladni slovenski realisr lahko Zeli samo
¢imbolj prijateljske odnose z vsemi narodi sveta, e posebej pa z neposrednimi sosedi, Z
Italijo, Avstrijo, Madzarsko in Hrvasko - in odvrZze kakrinekoli pesimisticne in opti-
misti¢ne predsodke od katerekoli drzave sveta, vkljugno s Stirimi nastetimi sosedi. Seveda
pa je prijateljski odnos samo tak enakopraven odnos med narodi, v katerem veljajo spre-
jeta mednarodna merila in za Slovence je Zivljenskega pomena, da se tega trdno drzijo.

Ocitno velja za vsak narod, posebno pa e za mali narod, da lahko gradi optimalno
notranjo in zunanjo politiko samo na strogi racionalni in celoviti analizi bistvenih kon-
kretnih druzbenih dejstev. Ze elementarna analiza elementarnih dejstev pa ugotovi, da je
Slovenija tako majhna, da ne more podrediti nobenega od svojih Stirih sosedov niti
vojno niti gospodarsko niti politiéno; mozni pa so taki poskusi z druge strani. Zato ne
samo slovenskemu humanistu, ampak tudi realistu oslaja samo moZnost, da gradi do
svoyh Stirih sosedov samo polmko prijateljstva in da zanjo porabi vse realne moznosti
pri nas, pri sosedih, v vsej Evropi in v vsem &lovestvu (Preseren: Zive naj vsi narodil!).

Ce ostajamo pri habsburskem nasledstvu, pri Avslrm in srednji Evropi, velja, kot
za vsako mednarodno relacijo Slovenije, da je ne morejo optimalno graditi niti Idenjdm
optimisti¢ni niti pesimistiéni iluzionisti, ker jim njihove iluzije 7ap|rajo pot k analizi
vseh bistvenih dejstev. (Z Avstrijo sem se tu malo ve¢ bavil, ker je bilo sedaj glede te
relacije v slovenski politiki in ideologiji najve¢ iluzij; enako pa sem zainteresiran 2
¢imboljie odnose z njo kot vsi slovenski realisti).

Zaradi teh predsodkov in iluzij bom navedel nekaj dejstev, ki pokaZejo, kako SO
nade odnose z Avstrijo razélenjevali slovenski humanisti,

Lahko bi zacel pri Valentinu Vodniku, PreSernu, Levstiku in Ivanu Hribarju.
Zaradi prostora bom presko¢il kar k Cankarju, ki ni bil samo najvedji pisatelj, ampak
tudi eden od najboljsih druzbenih analitikov svojega ¢asa. Brez vseh predsodkov in nd
realisticni analizi dejstev je ze Cankar dojel dialektiéno resnico, da ne obstaja samo end
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Avstrija, ampak dve Avstriji: ena je avtoritarna, druga je humana in ta je potencialni
slovenski zaveznik. O tem sem se Ze zdavnaj prepri¢al tudi sam. Povsem enako kot
Masaryk je tudi Cankar dojel, da avstrogrska politika do podrejenih narodov ni bila
samo avtoritarna, ampak tudi neumna. Zelo precizno jo je primerjal z britansko politiko,
ki je bila seveda tudi avtoritarna do svojih kolonij, toda dale¢ bolj inteligentna celo v
daljni Aziji ali Afriki kot avstroogrska v srednji Evropi in na Balkanu, Kjer je z
uniformnim pritiskom izzivala podrejene narode.

Toda Cankar je brez predsodkov dojel tudi vrednote druge, demokrati¢ne Avstrije:
socialdemokratski delavci, ki so na Dunaju prvega maja korakali v osmerostopih, niso
bili samo volilne 3tevilke svoje stranke, ampak ji je Cankar dal zasluZeno priznanje, ker
je skrbela za kulturni in socialni dvig delavstva, za njegovo samozavest. To so bili tudi
nadi potencialni zavezniki: ¢eprav so bile mozne in upravicene pripombe na strankine
koncepte mednacionalnih odnosov, so bili boljSi kot pri konservativeih.

Avtoritarna Avstrija je v 30. letih zaostrila svoj notranji pritisk s faSistoidnim
Dolfussovim rezimom in potem 3e s sodelovanjem v nacizmu. Od tod dalje pa imam Ze
sam jasen, konkreten spomin na demokratitno Avstrijo, na njen junaski spopad z
avtoritarno Avstrijo. Ker so bile vse slovenske napredne druzine v 20. in 30. letih
zgrozene zaradi faSistiCnega nasilja nad naSimi primorskimi rojaki, sem kot devetleten
pretreseno in z obtudovanjem posludal o oboroZenem uporu avstrijskih delavcev leta
1934 in gledal v ¢asopisu fotografije s topovi rusenih dunajskih blokov, ki so doka-
zovale, kako junadko so se borili. Ob oCetovi sveti jezi sem tudi jaz zacutil, da smo isti
ljudje avstrijski delavei, junaski Primorci in mi v Ljubljani.

Ze ez deset let pa smo s temi istimi dunajskimi delavci 3li skupaj na Koroskem v
zadnje boje z nacizmom. Nasemu bataljonu pod Ol3evo se je prikljucila ¢eta starejsih
avstrijskih zandarjev; Stevilni od njih so bili Ze udelezenci bojev v letu 1934. Z njihovim
komandirjem sem dvajsetletnik postal dober prijatelj. Ceprav je imel Ze precej sivih las,
sva skupaj tekla v zadnji napad na bunkerje nad jezersko cesto, skupaj smo obkolili
mocno SS postojanko na Selah in jo prisilili k vdaji, skupaj smo se spustili v korosko
ravan, zasedli Borovlje, postavili zasedo pri mostu ¢ez Dravo in tako zadrzali dolgo
sovrazno kolono na ljubeljski cesti, z mo¢no oboroZenimi enotami. Vet dni po podpisu
premirja med antifadisti¢no koalicijo in predstavniki I11. reicha je sovrazna kolona usula
ogenj na vso naSo bojno linijo od Borovelj do mostu, Kjer je bila s slovenskimi partizani
tudi avstrijska ¢eta. Premo&ne nasprotne sile so pri mostu ¢ez Dravo pobile Stevilne nase
slovenske in avstrijske borce. To so bili v vsej Evropi zadnji na fronti padli antifasist.

Zadnji skupni boj avstrijskih in slovenskih antifasistov je bil brez sence, eti¢no
Cist, viteski, Casten, legitimen in legalen: take so bile tudi zadnje skupne Zrtve. Zato 3e
enkrat® predlagam avstrijski in slovenski vladi, da jim postavita skupen spomenik ob
dravskem mostu! Vesel sem bil, ko sem po drugi svetovni vojni dojel, da prijatelji
malega naroda niso samo Stevilni socialdemokrati, ampak tudi Stevilni avstrijski katoliki
in njihovi voditelji, kot napredni kardinal Konig in predsednik Kirchschliger. Vesel sem
bil, ko se je sesul tudi moj zadnji mali predsodek: Ceprav sem Ze Sestdeset let vedel za
dve Avstriji, sem dogo menil, da je izjema Gradec in da tam vlada avtoritani duh. Ko pa
sem v Gradcu obiskal naSega dobrega prijatelja, direktorja instituta za religijo, teologa in
filozofa dr. Karla Woschitza, nisem v Gradcu sre¢al samo Stevilne prijazne ljudi brez
predsodkov, ampak sem Sele tedaj zvedel za junaSke graske teologe, Ki so svojo odlotno
distanco od nacizma izpri¢ali s svojimi Zivljenji v istem Casu, ko smo se mi celo jesen,
zimo in pomlad tolkli po vseh Karavakah od Ziljske doline do Sloven) Gradea in nazaj do
Celovea. Ti graski teologi so bili nasi bratje in rad jim priznam Se ve¢je junastvo, saj jih je

Zive vrednote antifadizma, 1jubljana 1995, sur. 12,79
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obdajal Se bolj mracen nacisti¢ni pritisk kot nas, ki smo lahko ob velikih koncentracijah
nacisti¢ne vojske, (Ceprav brez zvez. v globokem snegu, strganih ¢evljev, oblek in pod
Sotorskimi krili) manevrirali po Sirokih svobodnih pobo¢jih in dolgih grapah Karavank.

Cudil sem se, ko so nekateri v Sloveniji in Evropi menili, da je bila nedavna precej
odlo¢na kritika nekaterih avtoritarnih sestavin v avstrijski politiki s strani Evropske unije
"neuspedna”. Kdor je prisel do tega zakljucka, ni realist, ni vedel za dve Avstriji, za
pomembne napredne potenciale v sami Avstriji in je zato morda pri¢akoval, da naj bi
avstrijska vlada kar odstopila ali $e kaj bolj rigoroznega in nerealnega. Dejansko pa je
bila evropska kritika ravno pravinja po vsebini in po moralnih rezultatih.

V razliki od Neméije so glede Avstrije veliki voditelji antifasisti¢ne koalicije po-
dali prevet roznato podobo Avstrije, ¢e$ da je bila Avstrija samo Zrtev nacizma, ¢eprav
o aktivnem sodelovanju dela Avstrijcev ni bilo dvoma. Ta preve¢ ugodna podoba je
napravila povojne avstrijske avtokratske elemente preve¢ samozavestne in nesamo-
kriti¢ne. Sedanja odlo¢na moralna evropska kritika pa je avtokrate precej omehéala,
demokrate prebudila iz prevelikega samozadovoljstva in je s tem realisti¢no uravnoteZila
preved optimisti¢no podobo Avstrije ter tako dosegla polni u¢inek.

ok

Tudi v danasnjem trenutku ¢lovestva in Evrope ni nobene trajne statike, tudi danes
deluje nihajo¢a dinamika skupin in posameznikov.

Izjemne pozitivne sestavine ¢lovestva in Evrope v drugi polovici 20. stoletja, ki
sem jih analiziral, niso ve¢ne. Vrhuncu svetovnega miru v 90. letih sledi danes za-
ostrovanje odnosov med velikim silami, ki je na sreco $e nizke intenzitete in v tem
trenutku gotovo ne bo $lo do tragi¢nega dna tretje velike vojne. Zato ta vojna 3¢ ni
neizbeZna, je pa sCasoma mozna. SKoraj vse je odvisno od politikov!
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Kako so prezZivele
O Zenskem doZivljanju vojnega nasilja na Kozjanskem
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IZVLECEK

Prispevek v ospredje postavlja usto zgodovino petih Zensk s Kozjanskega, ki so
dozivele in prezivele drugo svetovno vojno. Tekst je nastal na podlagi kombinacije
treh metodoloskih pristopov: metodologije usine zgodovine, etnografskega pri-
stopa k analizi Zivijenjskih zgodb in teoretsko-analiticne antropoloske perspektive
koncepta vsakdanjega Zivljenja. Glavni namen analize Zivljenjskih zgodb je bil
prouciti, kako so ("tradicionalne") kmecke Zenske dozivele vojno kot anonimne
posameznice in kot "neme" civilistke. Proucevanje Zenske vojne biografije je od-
prilo problem splosne vse-Zivijenjske zaznamovanosti, determinacije s pojmoma
Zrtve in price, infiltracije in artikulacije prestanega strahu, prezentacije kom-
pleksne strukture produkcije spomina skozi naracijo in problem kriticnega samo-
vrednotenja vojnega diskurza Zensk. Analiza in interpretacija pridobljenega empi-
ricnega gradiva sta podprti s teoretskimi koncepti in referencami dolocenih teo-
retikov.

Kljucne besede: Zenska biografija, ustna zgodovina, Zenske v vojni, druga sve-
tovaa voina, vojna na Kozjanskem, Kozjanke

ABSTRACT

HOW THEY SURVIVED: ON WOMEN'S WARTIME EXPERIENCES IN KOZIANSKO

REGION
The article represents the oral history of five women from Kozjansko region which
have experienced and survived Second World War. The writting is based on three
different metodological perspectives: metodology of oral history, ethnographical
attempt in analyses of lifestories and theoretical analytical perspective of the
concept of everyday life in anthropology. The point of lifestory analyses is to look
into the complex structure how the (“traditional") rural women have experienced
the war as individual anonymous and as muted voiceless civilians. In researching
of woman's war biography 1 find out the problem of general permanent pain, of
victimized and witnessized determination, of infiltration and articulation of the
war fear, of production of memory throug the narrative act and the problem of
reflected self-evaluation in the meaning of women's wartime discourse. The
analysis and interpretation of empirical material obtained are supported by
different theoretical concepts and references of some theorists.

Key words: woman biography, oral history, women in war, Second World War,
war in Kozjansko, women from Kogjansko region
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Uvod (raven prezentacije tematike)

Pricujoci tekst, ki si je za svoje izhodi¢e postavil proucitev Zenskih Zivljenjskih
zgodb s poudarkom na dozivljanju vojnega nasilja preprostih civilistk s podrogja po-
deZelskega Kozjanskega v Casu druge svetovne vojne (1. 1941-45), je nastal iz pre-
pri¢anja, da je Zivljenjepisje kmeckih Zensk oz. proucevanje biografij malega ¢loveka Se
vedno na neki nadin izob¢en diskurz znotraj celotnega znanstvenega druzboslovnega in
humanisti¢nega polja raziskovanja. V ospredje besedila je zato postavljena analiza in
interpretacija konkretnih Zivljenjskih zgodb z vnosom specifi¢ne in opredmetene "pre-
teklosti vsakdanjega Zivljenja", z vpeljavo zgodovine "od spodaj" in s predstavitvijo za-
nemarjenih zgodovinskih subjektov oz. "nemih, utisanih druzbenih skupin".! Prepri¢an
sem, da so se v pove¢anem socioloikem in antropoloskem interesu za biografsko meto-
do kot posebej relevantne in u¢inkovite za Studij socialnih sprememb pokazale pray
biografije Zensk, in sicer biografije preprostih kmeckih Zensk, saj "bolje od moskih
izrazajo medsebojne odvisnosti zgodovinskega, socialnega in Zivljenjskega asa."* Prav-
Kar citirano trditev nadgrajujem s pojasnilom, ki osmislja mojo odlo¢itey v njeno vred-
nost. Prepri¢an sem, da so Zenske v dologenih specifi¢nih Zivljenjskih preizkusnjah, kot
Jje to npr. vojna, zelo obcutljivo in tankocutno dovzetne za druzbeno-zgodovinsko doga-
janje in konkretne spremembe ¢asa. V to subjektivno predpostavko so me pri Studiju
konkretnih Zivljenjskih zgodb skozi intervjuje 3e trdneje prepricale pripovedovalke sa-
me. To je tudi prvi razlog, zakaj sem za analizo Zivljenjskih zgodb izbral Zenske bio-
grafije. Drugi razlog ti¢i v splosnem motrenju polozaja kmeckih Zensk znotraj 3irSe
druzbene strukture glede na njihovo stratificiranost, hierarhiziranost in pozicioniranost.
Neva Slibar omenja znano tezo, da Zenska ni povsem osvobojena in osamosvojena od
zakoreninjenih vzorcev moskosti in patriarhalnosti in nadalje navaja Lacanovo misel, da
se mora Zenska vedno definirati preko drugega, saj da nima lastne subjektivnosti in
lastnega jezika.® Tudi to stali¢e¢ me je med drugim navedlo k poskusu iskanja tega
vselej odsotnega, potlatenega in nikoli dovolj navzotega jezika in spomina preprostih
"Zensk z obrobja". Skozi intervjuje sodelujotih pripovedovalk o njihovem lastnem
Zivljenju sem ugotovil, kako imajo povsem navadne kmetke priletne Zenske precej
suvereno izdelane vzorce misljenja in izoblikovane jezikovne modele artikulacije n
konstrukcije spomina, ki pa na podro&ju 3irSe sfere javnega Zivljenja nikoli niso prisli do
pravega izraza, tudi zavoljo indiferentnega oz. nespodbudnega in celo arogantnega od-
nosa, ki ga ima osrednji obraz danasnje druzbe do osebnih Zivljenjskih biografij po-
sameznikov-ic, in zavoljo splosno danih Zivljenjskih pogojev. Da na tem mestu V
ospredje krititne analize postavljam pet kmec¢kih Zensk s Kozjanskega in jim s tem na
neki natin podeljujem privilegiran poloZaj, to potnem prvi¢ zato, ker menim, da je
vsakdo s svojo Zivljenjsko zgodbo vreden posebne pozornosti in drugi¢, globoko
zakoreninjena patriarhalnost in ponekod morda celo 3ovinizem do Zensk ter do
njihovega nacina misljenja, zaznavanja, Cutenja, Custvovanja in izrazanja e vedno zelo
plodno veje po podobnih ruralnih pokrajinah na Slovenskem. Kozjansko pri tem ni
izjema. Skozi vseh pet Zivljenjskih zgodb sem kot raziskovalec v intervjujih zlahka
zaznal klice obstojete inferiornosti, subordinacije in deprivacije Zensk, ki nakazujejo
sklep, da so te Zenske tako del konstrukcije kolektivnega spomina kakor del podobe

< Pojem "neme skupine” izhaja iz angleSkega “muted groups” po Edwinu Ardenerju.

Tanja Rener, "Avto/biografije v sociologyi in v 2enskih Swudijah”, v: Teorija in praksa (Druzboslovnd
revija), lewik 33, §t. 5, Ljubljana, 1996, str. 760.
Neva Slibar, "Zensko Zivljenjepisje - velkratno 1zoblen diskurz”, v: (‘a.wpu za kritiko znanosti (CKZ),
letmik XXIIL 8t 175, Ljubljana, 1995, str. 94-96,
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SirSe patriarhalne druzbe, kjer oblast moskega kot "oceta" in gospodarja Se vedno
izrinja, marginalizira in deprivilegira Zensko in njeno druzbeno vlogo. Tretji razlog za
specifitno izbiro predmeta prou¢evanja je bolj subjektivne narave: glavni motiv pri
odlocitvi za izbiro tukajinjega raziskovalnega teritorija pripovedovalk se skriva v oseb-
nem poznavanju razmer in nacina bivanja ljudi na Kozjanskem ter v moji blizini pred-
vsem s kmecko kozjansko mentaliteto, saj me nanjo veZejo korenine na rodni kraj.
Osnovni namen glede izbire tovrstne tematike in izdelave prispevka izhaja iz osebnih
prizadevanj, da bi na podlagi sootanja z osebnimi zgodbami Zensk na Kozjanskem bolje
spoznal in razumel tisto okolje, v katerem sem odra$c¢al tudi sam. Pricakovanja, da lahko
kot raziskovalec na ta natin seveda zadenem ob totke svoje lastne eksistence ter na
poskuse njenega ovrednotenja ali osmislitve, so bila ve¢ kot presezena. Odlogitev za
izbiro zensk (in ne moskih) je tako reko¢ simptomati¢no povezana z mojo Zivljenjsko
zgodbo ter nekako zrcali moje notranje intimno razmerje do obeh spolov nasploh, ki je
bilo v otroStvu zaznamovano s tesnejSo navezanostjo na mater in z distanciranim odno-
som do oteta. Temu subjektivnemu razlogu se pridruZuje $e lastna intelektualna drza,
ustrezajo¢ stavku, ki ga zapise Stephen Caunce: "Zivljenjske izkusnje Zensk se morda
res zdijo bolj dostopne in dosegljive, toda Zenske se redkeje pojavljajo v polju uradne
zgodovine na nacin, ki ne bi bil v podporo mogkih."* Ali kot pravi Neda Pagon:
"Opozoriti zelim na potrebo po monografskih Studijah in konkretnih biografijah na
podro&ju zgodovine Zensk."> Ne le zgodovine znanih Zensk (Zensk z imeni), ampak tudi
anonimnih Zensk (zensk "brez imen" ali "nevidnih Zensk"), katerih zamolCanost je
povezana z odstiranjem vloge Zensk v njej, tudi ko gre za proucevanja Zensk kot
civilistk v vojni. Pricujoce besedilo poskusa predstaviti nekatere pristope k socialno-
antropoloskemu proucevanju statusa tistega dela biografij pripovedovalk, ki je
intenzivno povezan s travmati¢nimi spomini na ¢ase vojnih strahot, ki so jih prezivele
izbrane pripovedovalke svojih Zalostnih zivljenjskih zgodb ravno kot anonimne,
navadne Zenske. In peti razlog je v tem, kar Stephen Caunce povzema v ideji, da smo 3e
"dale¢ pro¢ od dobro raziskanega kmetkega Zivljenja".® Kot sem Ze omenil, je
metodoloski koncept besedila zastavljen tako, da se teoretsko obravnavanje prepleta s
konkretnimi primeri odlomkov izpricanih zgodb petih kozjanskih Zensk s pretresljivo
Zivljenjsko izkusnjo v vojni. Ob vsem povedanem gre pri analiziranju in interpretiranju
za problem percepeije in recepeije lastne eksistence, samozavedanja, identitet in pred-
vsem za problematiko pravice do spominjanja lastne biografije: to pomeni, da se
spominjam svojega Zivljenja ali pa njegovega dolo¢enega dela iz mene samega, tako kot
ga jaz kot neponovljivo in edinstveno ¢lovesko bitje lahko ¢utim, doZivim, preZivim in
tudi izpricam, ¢e je to v moji volji, ne pa iz posledic zasidranega druzbenega dojemanja
druge svetovne vojne in iz skonstruiranega kolektivnega spomina. Vendar me to ni
zanimalo v prvi vrsti: zanimale so me konkretne Zenske, ki so vsaka po svoje obtutile
grozote in strahote vojne na lastni kozi. Njihova vpri¢nost tej totki zgodovine je edino
pravo zagotovilo za vse, kar se lahko izpelje iz tega. Zato naj poudarim, da sem pri-
povedovalke razumel ne le kot price vojne, ampak kot pri¢e njihovega lastnega spomina
do vojne in kot pri¢e do samo-pogleda na njihove osebne zgodovine, predvsem pa kot
pri¢e do lastnih strahov, upanj, trpljenja in hrepenenja. Vendar tega pisanja ne gre razu-

Stephen Caunce, Oral History and the local Historian (Approaches to Local Historian), Longman,
London and New York, 1994, str. 72.

Neda Pagon, "Kriki in Sepetanja ~ 1z zgodovine Zensk™, v: Od Zenskih $tudiy k femimistiém reoripi
{Zborik), Urednica zbornika: Eva D. Bahovee, Posebna izdaja Casopisa za kritiko znanosti, domisljijo
n novo antropologijo, Ljubljana, 1993, str. 52

Stephen Caunce, tbidem. str. 30
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meti v smislu poskusa konstrukcije neke univerzalne bolj ali manj znanstvene drze do
vojne, saj tako vsebinski kot formalni okvir tega zapisa omejujeta tovrsine zamisli. Tudi
transkribirani intervjuji s pripovedovalkami, ki so njihovi osebni prispevki in empiriéni
material analize, ne ustvarjajo pogojev za neko obco in dokonc¢no interpretacijo Zen-
skega vojnega nasilja in udeleZzenosti Zensk kot civilistk. Gre bolj za to, da v fenomen
udelezenosti preprostih kmeckih Zensk v vojni vihri pogledamo s partikularnega,
konkretnega, individualnega in kvalitativnega vidika, povezanega v dolo¢en teoretski
kontekst. Skratka, govorim o diskurzu Zenskega vojnega nasilja kot o veckrat zamol-
¢anem ali utianem diskurzu, o vojni kot osebni izkusnji, o konstrukciji specifi¢ne vojne
identitete, o spominu na lastno biografijo, predvsem na njen zelo travmaticen in tragicen
del. To pomeni, da gre tekst razumeti Kot prispevek k socialno-antropolo$kemu raz-
iskovanju vsakdanjih praks Zivijenja, v katerem so "navadne Zenske" privilegiran "ob-
jekt" opazovanja in analize. Po mnenju Tanje Rener eksistencialno "razkritje" Zensk
nosi v sebi nekaj tistega tveganja padca iz meril akademskih znanosti,” zato se tekst na
ravni eksplikacije, prezentacije in argumentacije trudi drzati korak z nivojem teoretske
interpretacije. To ni feministicni diskurz o Zenskah vojne. Upam, da prispevek o
Zenskem dozivljanju vojne na Kozjanskem v letih 1941-45 na podlagi vojnih Zenskih
etnografij doprinasa k Se bogatejSi socialni in Kulturni reprezentaciji diskurza vojne v
humanisti¢nih znanostih in da s svojo kriti¢no drzo pre¢i meje aktualnih tem sedanjosti.

iivljenjske zgodbe Zensk o vojnem nasilju kot antropolodki vidik znanstvenega
proucevanja (polje kontekstualizacije diskurza)

Ker se zavedam, da je poskus ujetja preteklosti vsakdanjega Zivljenja neke osebe
zgolj poskus subjektivne konstrukcije neke druzbene realnosti, je zato v sredis¢e moje
pozornosti postavljena interpretacija biografij. Torej ne gre za poskus gole "institu-
cionalizacije Zivljenjske zgodbe", temve¢ za poskus ujetja kombinacije socialno-antro-
poloskega pogleda tako na biografsko proucevanje posameznika kakor na status
biografije kot druzbenega konstrukta. Pricujo¢e raziskovanje Zivljenjskih zgodb pescice
Zensk s Kozjanskega, ki so dozZivele vojno, razkriva konkretne Zivljenjske zgodbe
izbranih Zensk in izrisuje orientacijski vzorec za spoznavanje dolotenega druzbenega
okolja in dela lokal(izira)ne zgodovine. Ob Stevilnih moznih polemikah in pomislekih
glede razliénih aspektov in znanstvenih pristopov, ki omogocajo proucevanje biografije
ljudi oz. njihovih individualnih Zivljenjskih zgodb kot predmeta druzbenega in huma-
nisti¢nega raziskovanja, je potrebno poudariti, da pricujoci tekst po svoji metodi ne sledi
izrecno in izkljuéno le enemu izmed moznih pristopov. Nasprotno, v Zelji po ¢im vedji
krititnosti, analititnosti in raznolikosti pri obdelavi empiri¢nega materiala predvsem
pridobljenih delov Zivljenjskih zgodb naj izpostavim, da sem se pri izdelavi teksta
odlo¢il za kombinacijo etnografskega, socialno-antropoloskega in filozofskega vidika
obravnavanja, analiziranja in interpretiranja tako pridobljenega materiala na terenu
kakor ustaljenih pisnih virov.® Mojca Ram3ak ugotavlja, da se npr. v Neméiji, Avstriji in

7 Tanja Rener, “Biografska metoda i spolna struktura vsakdanjega 2ivljenja, v Od Zenskih Studif k

Seministicni teoriil (Zbornik), str. 162.

V tako odlotitey me je preprical tudi tekst Mojee Ram3ak z naslovom Ustna zgodovina in 2ivijenske
zgodbe na poti k etnologiji, Kjer zapise, da je zbiranje in obdelovanje takinega specificnega gradiva, Kot
s0 Zivljenjske zgodbe v nasem primeru starejdih Ludi, dandanes 2e pospremljeno tudi § spoznanjem, “da
je za obdelavo tega gradiva nujen interdisciplinaren pristop”; Mojca Ramdak, "Ustna zgodovina in
2ivljenyske zgodbe na pott k etnologi)i®, v: Kolesar s Filozofske: Zbornik v polastitev 90-lemice prof- dr
Vilka Novaka, Zupanjéeva knjiznica, Ljubljana, 2000, ste. 217
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nekaterih drugih drzavah med najpogostejSe tematike zbiranja in obdelovanja Ziv-
ljenjskih zgodb posameznikov-ic uvri¢ajo prav "druga svetovna vojna, priseljenci, be-
gunci, ekologija, oblikovanje identitete, otroitvo in vzgoja".? Glede na omenjeno tu
izbrana tematika ni niti nekaj povsem izjemnega niti redkega.

Naj na kratko predstavim metodoloski okvir in njegove temeljne postavke.
Zbiranje gradiva je bilo povezano s prakticiranjem t.i. terenskega dela. Ciljna skupina,
ki jo zajema analiza, je pet kmeckih Zensk s podeZelskega predela Kozjanskega, ome-
jenega na vasi Gubno, JeSovec, Vrhe (ob¢ina Kozje) in Krivica (ob&ina Sentjur pri
Celju). Sledeci sliki prikazujeta geografski okvir terenskega raziskovanja in umescenost
Kozjanskega v Sirsi slovenski prostor.

bn’;,-.' i':.'lu, .W@%;J-l R uv ‘J'{‘l‘.(’ B ' r""‘: !

Slika 1 in slika 2: Zemljevid Slovenije in oZjega dela Kozjanskega
Vir: Interaktivimi Atlas Slovenije (elektronska izdaja)

)
J M. Ram3ak, ibidem, str. 222.223.
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Osnovni kriteriji in zamejitve pri izbiri konkretnih oseb na terenu so bili: spol
(izklju¢no Zenske zaradi lazje in zanesljivejSe primerljivosti podatkov ob analizi
gradiva), Stevilo oseb (najve¢ pet zaradi obseZnega terenskega dela), starost (nad 65 let,
saj bi bile mlaj3e pripovedovalke Ze vnaprej determinirane z omejeno vednostjo glede
casa, ki ga je obsegala druga svetovna vojna na Kozjanskem; po drugi strani pa je bilo
vseskozi prisotno tiho prepricanje — ob bolj ali manj osebnem poznavanju izbranih
pripovedovalk — da so ravno starejse Zenske dovolj legitimna skupina pripovedovalk,
katerih osebne Zivljenjske zgodbe so precile zgodovinski ¢as vojnega dogajanja in lahko
reprezentirajo model specifitnega in tipitnega nacina Zivljenja tradicionalne kmecke
zenske ozjega dela Kozjanskega, ki je izkusila grozote druge svetovne vojne na slo-
venskih tleh z vsemi posledicami, mentalitetni in identitetni horizonti teh pripovedovalk
pa zrcalijo dolo¢eno podobo razmer in poloZaja kmedkih Zensk dvajsetega stoletja, ne le
v kriznih situacijah, marve¢ na podeZelju nasploh).

Nacin zbiranja je potekal tako, da sem pripovedovalke ob predhodni najavi in
njihovi privolitvi k sodelovanju obiskal na njihovih domovih in izvedel polstrukturirani
intervju za Zivljenjsko zgodbo z intenzivnim poudarkom na tistem obdobju njihovega
zivljenja, ki je bilo vezano na ¢as druge svetovne vojne. Intervjuji so bili s privolitvijo
sogovornic tudi posneti z diktafonom. Potekali so v kozjanskem nare¢ju, uporabljeni
odlomki Zivljenjskih zgodb pa so "prevedeni" oz. primerno prilagojeni in vkljuceni v
jezik teksta.

Zbiranju podatkoyv je sledilo urejanje gradiva, ki je vkljutevalo transkripcijo zgodb
in analizo transkribiranih intervjujev. Pricujo¢i tekst vsebuje resni¢na imena pripo-
vedovalk, saj svoj prispevek k temu delu razumejo kot nekaj ¢astnega in kot nekaj, na
kar so osebno ponosne.

Vsebinski teoretski koncept teksta je osredotoen na temeljni problem Zenskega
dozivljanja vojnega nasilja na ozjem delu Kozjanskega med leti 1941- 45. Osrednji
poudarek teme je poskus predstavitve specifi¢ne Zenske figure, namre¢ kmecke Zenske
kot deklice, dekleta, bodoce Zene, gospodinje in matere, ki je zaznavala, Custvovala,
jokala, bezala, trpela, uteledala, zaznamovala, doumevala strahote vojne. Ob tem sem
predpostavljal, da osebna skusnja vojne pusti trajne posledice na ¢loveskem telesu, ne
glede na spol in ostale razlike. Prav tako sem pomislil na to, da vojna pusti $e posebno
mocne, bole¢e in neizbrisne sledi pri tistih Zenskah, ki so bolj podredljive, poniZne,
hvaleZzne in skromne, torej pri Zenskah, pri katerih se lahko predpostavlja, da so bolj
dovzetne za tragedije vojne.

Vojna je v nekem obtem empiristiénem pogledu vendarle sinonim za moskega.
Moski je namre tisti, ki se bojuje, se spopada, strelja, pobija, kolje, posiljuje, poziga,
zaCenja in koncuje vojne. Zenska tako postane Zrtev, ujetnica, taborid¢nica, pregnanka,
begunka, bolni¢arka, maziljenka, tolaznica, kurirka itd. Pri¢ujocih pet pripovedovalk ni
nikoli drzalo v rokah puske, niso streljale in niso poZigale, pa vendar so bile njihove
domacije pozgane, same pa izgnane in "ranjene”. S tem Zelim poudariti eno osnovnih
poant svojega potetja: poskusati vpogledati v Zivljenjske zgodbe Zensk, ki so prezivele
vojno, in pokazati, kako pripovedovalke razumejo svojo lastno preteklost in kako po-
vezujejo osebne izkudnje s takratnim druzbenim okoljem in sedanjo distanco tako v
spominu do tistega ¢asa kot do svojega lastnega spomina na tisti ¢as.

Zaznamovanost Zenskega obraza z vojno na Kozjanskem ali vojna kot dolotitev
kmetke Zenske (nivo identifikacije relacij)

Pomen in vrednost Zivljenjskih zgodb pripovedovalk je v tem, da so stvarna in
trdna podlaga za okrepitev tako njihovega lastnega samozavedanja kot za razoroZitev
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druzbenih stereotipov glede vloge in pomena udeleZenosti Zensk civilistk v drugi
svetovni vojni. Nicole Ann Dombrowski, doktorica znanosti z univerze v Marylandu v
ZDA, ki je dolga leta proucevala predvsem evropsko zgodovino druzin, ki so bile na
kakrSenkoli nacin udeleZzene v drugi svetovni vojni, ugotavlja, da je najpogostejia
podoba Zenske iz vojne kot podoba nemocne zrtve. Obstajajo tri podobe Zensk iz vojne:
bojevnica ali vojakinja (pri nas partizanka), tolaznica in nemo¢na zrtev. Vendar pou-
darja, da je bila Zenska ne glede na svojo funkcijo ali status v drugi svetovni vojni
viktimizirana preko vojnega konflikta. Sama je prepri¢ana, da so Zenske, kljub stereo-
tipnim oznacbam o njihovi "naravni pasivnosti” in tradicionalni deprivilegiranosti, v
vojni odigrale enako pomembno vlogo kot modki, a na nekoliko druga¢en nacin. Zenske
so hote ali nehote, vede ali nevede prispevale k spreminjanju vojaske kulture, prav tako
pa je treba vedeti, da je slednja spremenila Zenske. Dombrowskijeva meni, da se
tovrstne vsakdanje debate ponavadi vselej zacénejo in koncajo pri istem vpradanju; Ali so
zenske, kot globalna kategorija, pustile v vojni enak delez kot moski?'? To vprasanije je
po mojem mnenju neproduktivno, saj prej zavaja in banalizira, kakor kriti¢no razpira
diskurz osebne vpri¢nosti. Synthia Simmons opozori na zanimiv vidik izpostavljenosti
Zenskega obraza v vojni, in sicer govori 0 Zzenskem za¢etnem odzivu na zacetek vojne. V
smislu vpogleda v to, kako je zaCetek vojne vplival na kontinuiteto in diskontinuiteto
zenskih identitet, v navzkrizju nastalih socialnih in kulturnih kontekstov, pride do izraza
prav ta takojien odziv Zensk na vojno, predvsem Zensk kot civilistk.'! Tu uporabljam
idejo, da je vojna s svojo pojavnostjo istotasno tudi ze oplazila "obraze" Zensk. Nicole
Ann Dombrowski razvija zanimiv koncept de-kolonizacije in koloniziranih Zensk, ki so
bile v vojni Kot civilistke pregnane z domov, ali v taboris¢a ali preseljene. Saj se je
pokazalo, da je bilo vsakdanje Zivljenje Zensk med vojno neposredno determinirano in
bolj ali manj subverzivno strukturirano s simbolnimi pomeni vojne propagande in
vojaskimi akcijami.'? Skratka, v vojni lahko vojna doleti tako ali drugate vsakogar. To
dejstvo so brez dilem potrdile tudi zgodbe sodelujocih pripovedovalk. Tako smo prisli
do tocke, kjer bom poskusal predstaviti za¢etne informacije glede njihovega socialnega
polozaja, "vojne funkcije" ali vloge, ki so jo bile prisiljene sprejeti in glede tega, kako
50 kot mlada dekleta razumela mehanizme unicevalnega stroja, ki mu pravimo vojna. V
tabeli so prikazani osebni podatki pripovedovalk z namenom boljSe ponazoritve in laZje
predstavljivosti citiranega gradiva, Ki ga navajam v tekstu.

Nicole Ann Dombrowski, "Soldiers, Saints, or Sacrificial Lambs? Women's Relationship to Combat and
the Fortification of the Home Front in the Twentieth Century”, vi Women and War in the Twentieth
Century = Enlisted with or without Consent (Edited by Nicole Ann Dombrowski), Garland Publishing,
Inc., A Member of the Taylor & Francis Group, New York and London, 1999, str. 2-8 (povzeto).

Synthia Simmons, “The City of Women: Leningrad (1941-44)", v: War Discourse, Women's Discourse -
Essays and Case-Studies from Yugoslavia and Russia, Topos, letik 1I, $t 1.2, ISH-Fakulteta za
podiplomsks humanistiéni tudi), Ljubljana, 2000, str. 77,

Ibidem, str. 12-13.
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Ime Marija Kristina Marija Jozefina-Jozefa | Marija
Priimek Kotnik LuZar Bah Beve Gril
Dekliski priimek Marcen Kotnik Bah Pototnik Tacer
Ljubkovalno/klicalno | Micka Tinika Micka Pepca/Pepka Mimika
ime
Datum rojstva 4.12.1931 [2.12.1921 |14.11. 1929 [17. 3. 1927 22.5.1933
Kraj rojstva Krivica Gubno Gubno Gubno Gubno

(Lastine) | (JeSovee) | (Vrhe) (Marof) (JeSovec)
Naslov rojstnegad Knivica 21 | Gubno 35 | Gubno 62 Gubno 15 Gubno 36
kraja Prevorje 1esicno Lesicno Lesi¢no Lesi¢no
Datum poroke 1. 1959 |1951 1950 1948 1959

2. 1965
Sedanji nasloy Gubno 35 | Krivica 39 | Gubno 49 Gubno 34 Krivica 41

Lesi¢no Prevorje Lesiéno Lesiéno Prevorje
Stevilo otrok 3 5 5 6 3

(21) (21

Drzavljanstvo slov. slov. slov. slov. slov.
Starost 69 let 79 let 71 let 73 let 67 let
Datum intervjuja 25. 11. 2000{ 26. 11. 2000{ 27. 11. 2000 |27. 11. 2000 28. 11. 2000

Tabela 1: Podatki o pripovedovalkah
Vir: ustno sporocilo

Vsaka od petih pripovedovalk je vojno doZivela drugace. Najstarejsa med njimi je
79-letna Kristina Luzar (rojena Kotnik), ki je bila stara ob zatetku vojne na Kozjanskem
20 let. Kot gospodinja in kot mati dveletne héerke Slavice, ki jo je rodila sredi vojne
vihre leta 1942, je bila z rodne domacije na Gubnem pregnana 11. decembra 1944, ko je
nemski okupator najostreje pokazal svoje zobe do takrat osvobojenemu ozemlju
Kozjanskega. Sama pravi, da jo je vojna hudo zaznamovala: * Se zdaj, ko kdo potrka na
vrata, me kar pri srcu stisne.” Kot pri¢a vojne je izgubila mater Marijo, ki jo je tako
reko€ na pragu lastne hise ob jutranjem begu zadela sovraznikova krogla. Prav tako je v
letih vojne izgubila svojo heerko, ki je v pregnanstvu zbolela zaradi zastrupitve. Njen
spomin na dan grozovitega poziga, ki ga pomnijo vsi starejsi ljudje, je zelo jasen,
luciden, a bole¢. Takrat je namre¢ zgubila dom in lastno mater. Vsi od njene hise so bili
grcgnani in 50 se pol leta, do konca vojne (maja 1945), potikali pri sorodnikih v Loki pri

“usmu. Na splosno vprasanje, ¢esa se najbol) spomni iz vojnih ¢asov, takole odgovarja:

"Tega ne mores opisati, tega ne mores niti povedati ... ker to so bile dve stranke.
Pred 41. letom je bila stara Jugoslavija, potem so pa to vse Nemci zavzeli. To so bili
tako nevarni ¢asi. Enkrat so okoli kontrolirali partizani, drugi¢ spet nemska patrulja. In
e bi se kdaj srecali, bi vse nas postrelili, ker so partizani pri nas imeli sestanke. Nas
ode so zmerom govorili: "Zaradi vas [misli na p:lrlizancl” smo mi nesrecni.” Ker ée bi
Nemci zvedel’, da se pri nasi hiSi zhirajo partizani, bi nas vse takoj potolkli. Potem so
pa tako ali tako prisli [ze omenjenega decembra 1944) in vse poigal' skoraj do tal, iz
maséevanja, ker je bilo to obmodje takrat osvobojeno.” (Kristina Luzar)

Zanimivo je, kako Kristina LuZar definira fukcije oz. naloge, ki so v ¢asu vojne
doletele Zenske kot civilistke,

B3y oglatih oklepajih so aviorjeve opombe, pojasnila in dopolnila K citiranim pasusom.
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"Potem pa vsak je imel svojo funkcijo: eden je to delal, drugi je delal nekaj
drugega. Moja funkcija je bila zbiranje hrane po okoliskih vaseh za partizane. Pa ¢eprav
sem imela majhnega otroka, se nanj nisem smela ni¢ sklicevati. Pobiranje Ziveza naokoli
pa ni bila niti lahka niti varna stvar. To je bilo nevarno in hkrati neprijetno hoditi dale¢
okrog, zato sem raje po tihem vzela doma." (Kristina Luzar)

Druga pripovedovalka, danes 74-letna Jozefa Beve, je bila ob pricetku vojne stara
15 let. Spominja se, da je ravno koncala osnovno $olo na Pilstanju. Kot mlado dekletce
se zelo dobro spominja tistega 20. oktobra 42. leta, ko so sredi noci po njenega oceta
prisli nemski oroiniki in ga za vedno odpeljali v takrat znano in zelo razvpito
mariborsko kazensko taborisée, od koder se ni nikoli vrnil. Takole pripoveduje:

"Potem ga ni bilo ve¢ nazaj. V Mariboru je bil ustreljen. To je bilo 4. novembra.
In tudi nas so odpeljali 4. novembra. Na isti dan ... v Celje. Iz Celja smo §li naprej z
vagoni proti Gradcu. Tam smo ostal' 14 dni v kabinah. Potem smo §li pa naprej za
Bamberg. Tam so nas razdelili in smo $li delat v tovarno. Mlajsi so §li v tovarno, starejsi
pa h kmetom. To je trajalo nekaj mesecev. Potem so nas preselili v Baumgarten v
Nemcijo, kjer je bilo delavsko taboris¢e. Tam je bilo pa samo kmetijstvo. Dodeljena
sem bila enemu kmetu, ki je imel 60 glav Zivine. Morala sem pomagati pri krmljenju
zivine in pa¢ glede vseh opravil na kmetiji. To je bilo do aprila 45. leta.
Petinstiridesetega leta smo $li proti domu in smo se vracali skoraj 14 dni, saj ni bilo
prevozov. Smo moral' kar po vlakih sloneti. Tako revno je bilo vse skupaj. Slovenija je
bila vsa uni¢ena. Niti vode nismo dobil', ko smo prisli na nado stran sem. Potem smo se
pa vrnili. Doma je bilo tako vse poZgano, tako da smo hodil' spat k sorodnikom v
Zibiko, kar je bilo oddaljeno za dve uri hoda. Malo smo si zaceli obnavljati, hiSo malo
popravili, da smo lahko lezali. Prvo leto po vojni smo tako lezali kar na strehi svinjskega
hleva na prostem." (Jozefa Beve)

Iz povedanega je razvidno, da je nasa pripovedovalka veé kot dve leti in pol
prezivela vojno kot taboriscénica v Avstriji in Nemdciji med tedanjo okupacijo slo-
venskega ozemlja. Tako kot prvi pripovedovalki LuZarjevi je tudi njej vojna vzela njene
najblizje: v kazenskem taboriscu je izgubila oceta, njena celotna druzina je bila s silo
pregnana v taboriscée na tuje. Ta citirani odlomek izpricane Zivijenjske zgodbe je jasen
dokaz, kako je vojna korenito posegla v zivljenje malega éloveka in kako je vplivala tudi
na usode Zensk in otrok. Naj poudarim, da nobena od sodelujocih pripovedovalk ni
aktivno sodelovala v NOB proti okupatorju, torej na fronti. Lahko pa recem, da kot
mlada dekleta, nekatere celo kot osnovnosolske deklice, niso imela nobenega dobrega
in opravicljivega razloga za to, saj je fronta = vso silovitostjo in groznjo potrkala kar
sama na vrata njihovih domov. Tako so iz pasivnih Zensk, pridnih gospodinj in nebo-
gljenih deklet morale prakticno ¢ez noé postati nekaj povsem drugega. Devetin-
Sestdesetletna Marija Kotnik je bila stara 10 let ob pricetku vojne in se tako spominja,
da je kot osnovnosolka obiskovala tri Sole.

"Najprej sem hodila tri leta v Solo za staro Jugoslavijo, potem tri leta za Nem¢ijo,
dve leti pa za partizane. Tako da so nas za Nemd¢ijo ucili nemski ucitelji gor na Prevorju.
To je vse skupaj trajalo do preobrata. Se spominjam dveh nemskih u€iteljic: ena je bila
Inge Preis, druga pa Trude Putinge. Mi smo morali v Soli vse nemsko govoriti. Smo se
Kar fino nau¢il' nemsko. Ker oni niso smeli slisati, da smo otroci med seboj govorili
slovensko. Ce smo govorili slovensko, so rekle: Hier bleiben ... ja, voll Stunden!"
Potem smo se pa samo po nemsko pogovarjal'." (Marija Kotnik)

Naslednja pripovedovalka, ki ima podobne spomine na Solske dni med vojno, je
oseminsestdesetletna Marija Gril iz zgornje Krivice, ki je ob zacetku vojne dopolnila 8
let. Kot 11-letna deklica je doZivela pregon iz laste hise, ko je bila poigana vas
JeSovee. Takole se spominja tistih dogodkov:
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"TeZko je bilo, ko smo bili v vojnem ¢asu. V 3oli nismo imeli ni¢ knjig. Smo samo
nareke pisali. Za staro Jugoslavijo sem hodila v prvi razred, potem sem hodila tri leta za
Nemcijo, dve leti potem nismo nikamor hodil', ker smo v tistem ¢asu pogorel' in smo
dve leti ostali brez 3ole ... zadnji dve leti smo potem hodil' $e za partizane. 1z vojne se
najbolj spominjam, ko smo doma pogorel' in ko smo otroci ostali sredi borbe na
Gubnem, ko smo se vradali iz Sole. Tisti dan je bilo tako: kjer so se partizani shajali,
otroci tistih hi§ so ostali doma, tu pri nas [pri Tacerjevih] se pa niso, smo $li pa v Solo.
Ko smo se pa vracali iz Sole proti domu, nas je dohitel tale Kriznik [vas¢an/ in rekel:
"Bezite, bezite!" Za nami nam je pa sledil nemski 'vermoSaht' [Wermanntschaft]. Mi
otroci smo bili pa 'vermoSahti' navajeni, ko smo $li vsak dan mimo njih, ko smo §li mimo
Zupnije v 3olo na Piltanj. Tako da se jih nismo ni¢ bali. Ko pa pridemo gor do ovinka
pri Debelakovih, so pa Nemci zacel' streljat. Takrat smo pa letel', kolikor so nas noge
nesle. Na$ ata so nas Ze napol poti pri¢akal' in nas spravili po grabnu skoz' ob JeSoveu
proti domu. Ko smo prisli domoy, so nas ata poslali v zidano sobo, Kjer ni bilo oken.
Drugace je bila velika nevarnost, da nas bi zadele krogle, ki so letale po zraku. Spomnim
se, da je ena krogla prebila okno in priletela naravnost v hifo. To je trajalo do vecera,
potem se je pa to zaenkrat nehalo." (Marija Gril)

Zadnja pripovedovalka je dvainsedemdesetletna Marija Bah, ki je prav tako kakor
druge $tiri pripovedovalke s tega oijega okolisa Kozjanskega, prezivela vojno nasilje
druge svetovne vojne in katere otrostvo in mladost sta bila intenzivno spletena z obcéutji
strahu in trpljenja. Vojna ji je vzela sele sedemnajstletnega brata Toncka, ki je padel v
partizanih nekje na slovenskem ozemlju. Sama pa se spominja strahu, ki ga je prestala,
ko so jo partizani uporabili za kurirko v izvidniske namene.

"Tedaj je bilo dosti zalosti. Enkrat je priSel partizan, drugi¢ spet Nemec. To je bilo
veliko strahu. Takrat sem imela najlepsa leta, Stirinajst, petnajst, pa je bila vojna. To s0
bili tezki ¢asi. V vojni sem izgubila brata, za katerega sploh ne vemo, kje totno je
padel." (Marija Bah)

Po tem uvodnem seznanjanju z osnovnim eksistencialnim polozajem in cloveskimi
izgubami, ki so jih doZivele nase pripovedovalke kot civilistke, lahko ugotavljam, da so
bile zaradi svoje Zivijenjske usode neposredno prizadete in intimno povezane S
takratnim destruktivnim druzbenim okoljem. Iz tona besed med pogovorom je bilo
mogoce razbrati njihovo Zeljo po prikazu brezizhodnosti polozaja, v katerega so bile
pahnjene. Nobena od pripovedovalk ni v imenu ¢lovekovih pravic in krsenja le-teh glas-
no ali kriticno obsodila storjeno nasilje nad njihovimi Zivijenji. Tega kot raziskovalec in
kot poznavalec kozjanske mentalitete starejsih podezelskih ljudi niti nisem pri¢akoval. Iz
njihovih stavkov je bilo mo¢ zacutiti neko prikrito nejevoljo, vendar se je ta asimilirala
v tiho sprijaznjenje = novimi Zivljenjskimi dejstvi in neroznatimi razmerami, ki jih je na
Kozjansko prinesla druga svetovna vojna. Nicole Ann Dombrowski poudarja, da
podoba vojne ne podértuje le podobe Zenske udelezbe v ciklusu izmenjavajocih se
Junkcij reprodukcije in destrukcije, temvec puséa neko sivo liso na obdajajocem
zenskem "boju" med potmi samo-obrambe in dinamikami militaristicne agresije.'* Ta
njena misel mi je odprla jasnejSo sliko, kako je druga svetovna vojna na Kozjanskem
bliskovito in neusmiljeno pretrgala vse koncepte zasebnosti in temelje predhodne "esen-
cialne” narave doma. Z dejanjem poiiga vasi in pregona ljudi so bili vsi humani
koncepti bivanjske politike in ekonomije poruseni do tal. Dombrowskijeva opozarja 3¢
na en zanimiv socioloski pojav, formuliran v besedah, da se s totalnim zlomom zaseb-
nosti ljudi na pogoriséu zgodovine izenacijo Zenske in moske vloge.' Slednji tezi lahko

14 Nicole Ann Dombrowski, ibidem, str. 18,
5 Nicole Ann Dombrowski, ibidem, str. 19
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pritrdimo tudi na podlagi pridobljenih zgodb na Kozjanskem, kjer so Zenske dejale, da
pred nasiljem vojne ni bilo nobenih razlik med moskim in Zenskim spolom. Oba spola so
doletele bolece posledice, samo od posameznikove narave pa je bilo odvisno, kako jih je
prenesel. O Zenskah v drugi svetovni vojni je napisano mnogo literature, kjer se na ve-
liko poudarja, kako so Zenske kljub trpljenju in izgubam vendarle kot globalna spolna
kategorija skozi drugo svetovno vojno precej pridobile na ravni ekonomske in politicne
emancipacije. Sam bi k temu dodal naslednje: morda taki sklepi razvidneje drzijo za
bolj razvita urbana podrocja. Trdim, da kmecke Zenske na Kozjanskem z vojno niso pri-
dobile niti polovice tistega, kar so (osebno) izgubile. Druzbeno-ekonomske in politicne
razmere so na podezelju govorile povsem drugacen jezik kakor v urbanih okoljih.

Zenske kot Zrtve in/ali prite (vpradanje produkcije identitet)

Tisti, ki so preziveli napade na domove, so preziveli po zaslugi metod evakuacije.
Vsi teoretiki vojne pisejo o tem, kako premestitve, pregnansiva in beZanja prinadajo
nove probleme in potencirajo ogorcenje in trpljenje pregnancev. Nicole Ann Dom-
browski navaja izsledke analiz gvatemalskih civilistov med vojno, ki jih je izvedla
Antonella Fabri, Ugotovila je, da sama premestitev ali pregnanstvo kot tako pri Zenskah
sproducira travmo veliko bolj potem, ko so Zenske Ze izkusile izgubo samega fizicnega
domacega prostora.'® Podobne namige je bilo mogoce najti tudi pri eni od pri-
povedovalk, in sicer pri Kristini Luzar, ki je svoje pregnanstvo oz. "premestitev”, cetudi
pri sorodnikih, prej obcutila in razumela kot neprijetno namestitev, kot kraj, kamor ne
pripada. Pregnanstvo naredi ¢loveka $e bolj ranljivega in obcutljivega. V tem smislu
govorim o splosni podobi preproste, neizobrazene in neemancipirane podeZelske Zenske
v vojni kot o podobi prestrasene in nedoline zrtve, ki tezko razume obcée dinamike in
mehanizme vojne masinerije, kolikor se to sploh da razumeti. Koncept Zenske v vojni kot
Zrtve ne zajema diskurza pomilovanja ali zmanjSevanja vrednosti Zenskih doZivetij o
vojni. Priznavanje take Zenske izkusnje znotraj polja osebne udelezbe v vojni Sele lahko
pripelje do tega, da v Zenski kot Zrtvi vojne prepoznamo privilegiran del njene bio-
grafife. Na to tezo so me navedle vse pripovedovalke s svojimi Zivljenjskimi zgodbami,
ki so do svoje pozicije Zrtve v vojni zavzele pokoncno in ponosno drio, kljub trav-
maticnosti spomina. Vse izbrane Zenske so na vprasanje, ali same sebe dojemajo za
irtev vojnega nasilja, brez pomisleka odgovorile pritrdilno. Marija Bah glede lastne
Zrive takole razmislja:

"Sigurno sem bila Zrtev, saj sem bila tudi izpostavljena nevarnostim. So prisli
partizani k nasi hii in se posedli okrog mize in jedli, mene pa so poslali ven, da sem
opazovala okolico, ¢e bi sluc¢ajno prisli Nemci. Sem bila kot kurirka. Enkrat sem morala
it strazit, pa zagledam cel bataljon Nemcev. Hitro sem tekla v hiSo, da so partizani lahko
Se pravotasno zbezali. Gledati sem morala kot vojak na strazi, kot 'vahter’. Bila sem
obvesc¢evalka. Pa to ni bilo enkrat. To je bilo ve¢krat. To je tudi bilo strasno in me je
bilo zelo strah. Ce pa ne bi hotela iti, bi najbrZ tudi partizani kar streljal' ... ve3, ker to
so streljal' tako eni kot drugi.” (Marija Bah)

Velikokrat se v razpravah o vojni in njenih destruktivnih posledicah tako na znan-
stveni kakor vsakdanyi izkustveni ravni pojavi morda nekoliko kocljivo ali vsaj nepri-
merno zastavijeno ali napacno razumljeno vprasanje glede velicine Zrtve: gre za vpra-
Sanje, kdo je bil v vojni vedja Zrtev, moski ali zenske? Kdor na tem mestu pri¢akuje
nedvoumen odgovor, bo ostal razoéaran. V razmislek ponujam odgovor Zenske, ki je
bila kot dekle izgnana v taborisée v Bamberg in nato $e v Baumgarten:

o Nicole Ann Dombrowski, ibidem, str. 26-27

299



Vladislav Vlado Kotnik: Kako so preZivele ...

"Mislim, da so bili moski najbrz Se ve¢je Zrtve. Moske so namre¢ zelo mudéili.
Samo Zenske je to vse skupaj bolj prizadelo. Drugac¢e pa mislim, da so Zenske to veliko
lazje prestale ... no, vsaka ne. Nekatere bolj, nekatere manj. To sklepam po sebi. To je
itak tako zmesano. Ene moske je tudi to zelo prizadelo. To je vse odvisno od tega,
kak3en ¢lovek si, kak3ne slutnje ima3, kako razmiiljas, na kak3en nacin Zivis, kaj
pri¢akujes ... Vse je na tej podlagi.” (Jozefa Beve)

Dvom glede vecje vajne zZrtve pri skoraj vseh nasih pripovedovalkah odstira
Zensko kompromisno, a latentno prilas¢anje fenomena "vojne Zrtve". Razpiranje to-
vrstne debate ima daljnoseine posledice, ker gre za vprasanje, ali ima vojna specifi¢no
moski ali Zenski karakter in Se eno: e bi Zenske imele moc¢ in oblast, ali bi vojna takrat
$e obstajala? Mnogi, med njimi najbrz precej prav tradicionalnih Zensk, med katere bi
lahko wvrstili tudi pricujoce pripovedovalke, bi odgovorili, da takrat vojne ne bi bilo.
Sally L. Kitch, doktorica Zenskih Studij, se s tem prav gotovo ne bi strinjala, saj je
prepricana, da je to naivna in iluzorna misel. Meni, da ¢e bi Zenske dobile moc in oblast
v roke, bi bile prav takine kot moski, saj je prepricana, da vojna ima svoj spol, pri
demer misli na druzbeni spol (gender) in ne bioloskega (sex).\" Zatorej lahko sklenem:
ker je preizprasevanje Zenske vloge v vojni vselej povezano z vnaprejsnjo deter-
miniranostjo, ki zahteva, da se Zenska vojna vioga stalno reflektira v njeni civilni
Zenskosti prej kot v spolni neviralnosti ali celo maskulinizaciji, je njena vioga zrtve
stalno pogojevana s pomenom pasivne civilistke. To je tisto, kar ji odZira primat nad
viogo Zrtve. Tega se delno zavedajo - sicer ne na reflektiran nacin — tudi pripo-
vedovalke. Zato je izkazovanje svoje lastne zrtve zelo prisotno, ¢eravno mnogokrat ne
pogosto in izrecno izreceno. V zakljucek tega poglavia lahko iz povedanega in
izpricanega podam kratko sklepno misel: pripovedovanje pripovedovalk o vojni je
prezeto s poudarjenim elementom odkrite samo-viktimizacije. Aspet Zenske kot price
vojne je zaradi primernejSe umestitve topike obravnavan v poglavju o konstrukciji
spomina.

Kontekstualizacija strahu in "strah pred strelom zaradi kosa kruha" (aspekt
reprezentacije percepceij, recepeij, doZivljanj in ob&utenj)

Stevilne knjige mnogih avtorjev, ki govorijo o pricevanjih 2ensk skozi prizmo ustne
zgodovine, ki so kot civilistke dozivele in prezivele drugo svetovno vojno kjerkoli po
Evropi, so polne izpovedanega strahu, ki so ga Zenske prestale med vojnim obdobjem.
Ta neprestevna in nepopisna gmota Zenskega strahu kot enega osrednjih in temeljnih
obcutij vojne je prisotna tudi pri sodelujocih pripovedovalkah. Med intervjuji so se me
podajanjem lastne Zivijenjske zgodbe Zenske najpogosteje opredeljevale do strahu z
naslednjimi besedami: “Ja, seveda, koliko strahu smo prestal’, saj nismo vedeli za nekaj
ur naprej, kje bomo. Nismo si upali biti v lastni hidi. Ceprav ni bila poZgana, si nismo
upali, ker se je to kar nadaljevalo." (Marija Kotnik) Cez nekaj stavkov ista
pripovedovalka ponovno zatrdi: "Ves da, smo bili &ist' izstraseni, pa kot otroci." Drugd
pripovedovalka zanimivo pravi naslednje: "Ne, $e nisi bil tako v strahu ... ni te e bilo
toliko strah, ker si lahko to prenaal. Zdaj ne vem, kaj bi naredila, ¢e bi blla vojna. Prej
si to lazje prebavljal." (Kristina Luzar) Tu imamo sedaj dva razlicna modela ur!lkula(:ljﬂ
izpovedanega spomina glede strahu v vojni. Zanimivo je, kako npr. Marija Kotnik pri
oblikovanju svoje miselne stavéne strukture o strahu ne govori v prvi osebi ednine,

17 Sally L. Kitch, "Does War Have Gender?”, v: Genes and Gender VI~ On Peace, War, and Gender: A
Challenge 1o Genetic Explanations (Edited by Anne E. Hunter), The Feminist Press at The City
University of New York, New York, 1991, str. 92-103 (povzeto in prirejeno)
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”

temvec uporablja "mi". Skratka, ne "jaz", ampak "mi". Sklepam, da so vzroki za tak
nacin izpovedi predvsem v dveh tockah: ena je verjetno velika kolektivha povezanost
tradicionalne kmecke druzine na Kozjanskem v ¢asu vojne, kar je pomenilo, da ta njen
"mi" izpricuje neko obcost obcutenja strahu, ki so ga povecini vsi ljudje doZivijali
takrat, in hkrati neko subtilno humano odgovornost do drugega, ki jo je mogoce
upostevati pri konstrukciji podobe kmecke Zenske mentalitete. Druga tocka cilja na
podrejenost in podredljivost Zensk in otrok. Ta "mi" nam tukaj govori, kako so ideoloski
mehanizmi tradicionalne patriarhalne druzine vplivali na graditev otrokove zavesti o
lastni identiteti in integriteti. Kot vemo, so bili na podezelju povsod po Sloveniji, in
Kozjansko ni izjema, otroci pogosto pojmovani kot razosebljena bitja brez lastnega
"zavedajocega se jaza". Dominacija starsev, predvsem oceta kot gospodarja, je bila
popolna in nenadkriljiva, c¢eravno morebiti ponekod zgolj simbolicna in iluzorna.
Druga pripovedovalka, Kristina Luzar, predstavija tip pogumnejse Zenske v prenasanju
strahu med vojno. Kot je razvidno, je svoje pripovedovanje z "jaz" prenesla na "ti".
Najinemu poznanstvu ne pripisujem pretirane vrednosti za tak nacin pripovedovanja.
Zagotovo pogoji intervjuja in odnos med sprasevalcem in pripovedovalko vplivata na
potek in nacin pripovedovanja, vendar pri tem ne gre spregledati ali zanemariti
vrednosti same strukture povedanega. Mislim, da ta prenos osebe pomeni poskus pri-
povedovalkinega ustvarjanja distanciranega odnosa do lastnega mucnega spomina na
vojno. Tako se travmaticen spomin na strah pretvarja v znosnejsi strah. To dejanje v
pripovedovanju lahko primerjam, receno v filozofskem jeziku, s poskusom izmeta
subjektivnosti v objektivnost, kjer ¢lovek poskusa dati ven tisto, kar je znotraj njega. Na
ta nacin si lahko odtujimo bolece in mucne delcke doZivete preteklosti. Toda ce se
opremo na misel Paula Thompsona glede uporabe aktivnega "jaz" v aktu pripove-
dovanja, se ne moremo izogniti njegovi ugotovirvi, da so moski veliko pogostejsi
uporabniki rega "jaz", ki neposredno utelesa samozavest in neomajno trdnost samega
sebe. Po njegovih izkuSnjah iz analiz je za Zenske nasproto znacilna pogosta uporaba
terminov "mi" ali "nekdo”, ko govorijo o svojem Zivljenju. Moski torej prej uporabijo
direktne, aktivne, subjektivne nacine izrazanja, enske pa indirektne in reflektivne.\
Podobne rezultate analiz pripovedi sem dobil tudi sam. Izjema je le uporaba termina
"ti" namesto "jaz", ki je bila seveda poleg mnoZicnega "mi" veckrat prisotna. Skriti
pomeni tako verbalne kot neverbalne komunikacije so berljivi brez pretiranega pou-
darjanja lingvisticne ali psiholoske komponente artikulacije.

Konstrukcija strahu, ki se je utrdila med pripovedovalkami med vojno, ima svoje
osnove v predhodnem procesu ozaveséanja strahu pred vojno s strani njihovih starsev.
Na vprasanje, ali so si predhodno predstavijale, kaj je vojna, so vse zatrdile, da so jim
starsi ze velikokrat govorili o prvi svetovni vojni. O vojni so jim govorili kot o necem,
cesar se je treba zelo bati. Tako je bila njihova otroska oz. mladostna percepcija vojne
povezana s predstavo o streljanju vojakov, poziganju poslopij, izganjanju iz lastne hise
in vsesplosnem nasilju. Marija Kotnik takole izpricuje svoje mucne obcutke strahu:

"Mi smo vse razumel', kaj je to vojna. Ata so rekli, da vojaki streljajo, pozigajo.
Ved, da sem se najbolj bala tega, da ne bi preziveli ... da nas bi vse postrelili. Takrat
sem si najbolj Zelela miru. In da nas ne bi preganjal’. Ja, koliko straha smo tedaj prestal’
... koliko straha sem prebila takrat. Saj smo bili civili tudi v veliki nevarnosti, posebej
tam, kjer so bili kaksni izdajalci, ki so kaj povedali." (Marija Kotnik)

Tistega, cesar so se vse pripovedovalke najbolj bale, bi lahko strnili v en stavek:
Strah pred izgubo lastnega Zivljenja in Zivljenja svojih najblizjih, predvsem pa strah

18 Paul Thompson, The Voice of the Past, Second Edition, Oxford University Press, Oxford and New York,
1988, str. 155-156, 243
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pred mucenjem. Kristina LuZar, katere domacija je bila decembra 1944 poZgana, njena
druzina izgnana, mati med begom pa ustreljena, takole razmislja o strahu:

"Najbolj smo se bali tega, da bodo prisli, pa nas bodo vse postrelil' ali pa nas
odpeljal' v 'lager’. To me je bilo v¢asih tako strah, da si Ze bil kar malo zmes3an ... ti je
bilo Ze skoraj vseeno, al' bo$ Ziv al' mrtev. Seveda nas je bilo strah, saj so Ze dosti pre)
govorili, da bo vojna. Vojna pa je za to, da se ljudi potolée. To smo imeli Ze dovolj
straha Kot otroci, ko so nam ata pripovedoval’. Mene je vojna zelo zaznamovala. Jaz sem
se pri sami sebi zaobljubila, da ¢e bi kdaj e prislo do vojne, jaz tega ne morem Cakat'.
Mene bi bilo prevet strah, ker sem takrat toliko strahu pretrpela. Da te samo ustrelijo, bi
Ze 3e slo, ampak da te muéijo. Tega se pa bojim. Kdor vojske ni dal skoz, ne more imeti
takega strahu. Vendar nadega ocCeta vseeno ni bilo toliko strah, ¢etudi je dal ze prvo
skoz. Nas Zenske je bilo bolj strah." (Kristina Luzar)

Gornji mishi glede tega, da so bile Zenske med vojno veliko bolj podvriene ob-
Cutjem ogrozenosti in strahu pred pojavom vojnega nasilja, se pridruzuje tudi pri-
povedovalka Marija Bah, ki je med vojno opravijala "sluzbo" obvescevalke: "Se mi zdi,
da so moski laZje prenasali ta strah. Zenske smo bile bolj dovzetne za to. Glede tega smo
bile tudi Zrtve vojne."

Pomembno je poudariti, da so se kar Sturi pripovedovalke od petih brez
raziskoval&evih spodbud samodejno opredelile, da jih je v najhujih situacijah relevala
in resila prav njihova mladost. Prepri¢ane so namrec, da sta prav zamegljena ali nejasna
zavest in neizkudenost, kaj vojna sploh v resnici je, bili tisti, ki sta stopnjo strahu
zmanjSevali. Vse so izhajale iz lastnih opaZzanj, da so odrasli oz. starejsi ljudje vojno
veliko bolj ob&utili kot otroci ali mladi. To so pogojevale predvsem z dejstvom, da so se
kot dekleta ali mlade gospodinje vendarle zanaSale in naslanjale na odlogitve in
iznajdljivost odraslih v najhujdih trenutkih. Vojna taborii¢nica JoZefa Beve se §
travmati¢no mislijo spominja tistih pretresljivih dogodkov iz leta 1942, ko so jo skupaj z
njeno druzino Nemci odpeljali v neznano dezelo:

"To je bilo grozovito! Sploh ne vem, kaj bi rekla. Jaz sem bila takrat Se skoraj
otrok. Starejsi ljudje so e bolj to obéutili. Mi mladi smo si mislili, da bomo menda Ze se
prisli nazaj. Mi takrat nismo vedeli, da je oce ustreljen. To so nam povedali potem in da
moramo zaradi tega vsi oditi, ker nas bodo preselili v taborisée. Tega se Se zelo spo-
minjam, kako smo $li mimo Kovaci¢ove hise, kako smo ob §tirih zjutraj v temi ropotali
po cesti. Moja mama je bila tako slaba, da ni mogla nié¢. Morali smo jo peljati pod roko
... Cist' je bila 'fertig’. Orroci [mlajsi bratje in sestre] so viekli neke vrece za seboj, pa so
bili $e tako majckeni. Sama sem nesla, kolikor sem mogla in $e mamo sem mogla
podpirati ... pa $e noseca je bila. Ceprav je bila mocna enska, se je takrat éisto zrusila,
ko so prisli po nas. To je nepopisno. To je bilo najhujse, kar lahko ¢loveka doleti. Mi
nismo vedeli, kam gremo: mogoce nas mislijo tudi potolci. Tiho smo §li. Niti besede
nismo spregovorili, ko smo odhajali z doma. Niti besede nobeden! Nas je bilo tako
strah, da bi si kdo mislil, da nas bo strlo. Tako smo bili vsi pretreseni, da ne morem
povedati. Samo to vem, ko smo 3li po cesti, kako so se slisali nasi koraki. Mene je t0
zelo prizadelo. Ko si Se otrok, se pa vendarle bolj zanasas na starse. Si mislis: mama bo
kaj ukrenila. Samo ko sem jaz pogledala mamo, so mi solze stopile v oéi. Ona je tako
Jokala. Tega se skoraj ne da povedati. Vsi smo bili tako zatopljeni v tuhtanje, kot da ne
bi bili ¢isto normalni. Samo mislil si, da to, kar se dogaja, sploh ni res." (JoZefa Bevc)

Pripovedovalka Marija Komik takole povezuje relacijo strah — mladost: "Mama je
bila Se bolj prestraSena, ko je bila Se starejsa. gc bolj kot mi otroci, ker je se bolj
razumela, Kaj je to vojna. Ona se je gotovo bolj zavedala, do ¢esa vse lahko pride."

Lawrence Langer je pri raziskovanju posledic holokavsta druge svetovne vojne
ugotavljal, da je globok spomin vezan predvsem na spominjanje travmaticénih do-
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godkov, ki jih je neka oseba zares doZivela. Pri proucevanju Stevilnih osebnih pricanj je
spoznal, da je boleci spomin ob misli na vojno povezan predvsem =z mocno bazo in-
tenzivnega strahu, ki se je koncipiral ob potenciranem vojnem nasilju. 19 Po temeljitem
premisleku vseh izpovedanih Zivijenjskih zgodb s posebnim poudarkom na analizi same
strukture strahu, ki se tako pogosto pojavlja v njihovih pripovedih, sem ugotovil, kako
se je na podlagi posameznih odmevnih vojaskih akcij na tem oZjem delu Kozjanskega
plodno ustvarjala prava epidemija strahu, predvsem med Zenskami, in se skozi "vojno
propagando” Sirjenja govoric iz ust do ust neverjetno ucinkovito vpenjala v vsakdanje
Zivljenje Zensk med vojno. Kolikor je mogoce skiepati iz pripovedi pripovedovalk, je ta
prastari nacin §irjenja novic po vaseh silno hitro deloval. Ljudje so bili no¢ in dan na
prezi za informacijami o dogajanju. Vseh pet pripovedovalk s tega dela Kozjanskega je
omenilo znan primer Zenske (s klicalnim imenom Pocévalska Roza iz vasi Marof), ki je
bila "ustreljena zaradi kosa kruha". Po opisovanju pripovedovalk je bila ustreljena
zato, ker je skozi okno lastne hise nekemu partizanu dala samo kos kruha. Okupator ga
Je ujel in ga prisilil, da je izdal, kje je kos kruha dobil. In za tisti kos kruha je bila
ustreljena. Novica o tem je preplavila vse vasi dale¢ naokoli. Kar se mi zdi tukaj
bistveno, je to, kako se je vecina Zensk takoj identificirala ne le s to Zensko, ampak prav
s spolno vlogo samo, ki naj bi jo po merilih kmecke druzbe iz sredine 20. stoletja imela
Zenska na tem delu Kozjanskega med vojno: to je, po vecini so bile tretirane kot zbiralke
Ziveza in oskrbovalke s hrano. Tudi pricujoce pripovedovalke so bile mnogokrat v
polozaju, ko so hranile partizane in druge ljudi. Spoznanje Zensk, da se to lahko zgodi
prav vsaki, je odigralo odlocilno vlogo pri krepitvi strahu, in sicer specificnega strahu,
ki bi ga lahko simboli¢no in metaforicno poimenovali "strah pred strelom zaradi kosa
kruha". Naj razlozim svoje pomisleke glede druzbene konstrukcije tovrsinega
specificnega strahu. Naravo koncipiranja in dinamiko delovanja te vrste strahu med
Zenskami bi lahko primerjali z metaforo delovanja kolesja: ko se kolesje enkrat sprozi,
ne potrebuje vec¢ nobenega dodatnega pogona, saj se samo Zene. In enako je delovala
omenjena vrsta strahu, ki je cirkulirala po vaseh. Sami ljudje so poskrbeli za pro-
pagando, ki je Ze v kali novice delovala za Zenske obremenjujoce in zastrasujoce. A ne
pozabimo: to je bila v resnici "dolga roka” okupatorja, ki je vzpostavijala nadzor. Na
tem primeru se delovanje ideoloskih mehanizmov vojne razkrije kot groinja, moc in
dominacija. Da pa bi se ideologija "strahu pred strelom v glavo zaradi kruha" Se
okrepila, wirdila in popredmetila, so poskrbeli s svojo bogato simboliko gest celo
partizani kot sicersnji zavezniki in branilci kozjanskih vasi. Za ilustracijo navajam
osebno izkusnjo pripovedovalke, ki potrjuje tako razmisljanje.

"Nek vecer — takrat 3¢ ni bilo elektrike — ko je na mizi mala sveca brlela, prideta
dva partizana. To je bilo najbrz 43. leta. Pridla sta gor iz gozda ... pa sta rekla moji
mami, da naj jima da ve¢erjo. So pa mama rekli: "Zdaj nimam ni¢esar. Sem komaj iz
Stale' prisla.” Je pa eden rekel: "Vsaj kruha dajte.” So pa mama rekli: “Se tega nimam,
niti za svoje otroke ne."” Na mizi je pa bil 3e kos 'prijace’ [nevzhajana kmecka pogacal,
ko v&asih smo ‘prijace’ pekli. Tega ne bom nikoli pozabila, pa ¢e bi sto let Zivela. Je pa
partizan rekel: "Kaj ima$ tam na mizi?" Mama so odgovorili: "Tega Se jaz videla
nisem." Pa ji je zabrusil: "Ce bi bila ti Nemka, bi te zdajle takoj ustrelil.” A so bili to
medeni ¢asi za nas?! Midve s sestro NeZko sva pa tam zraven stali, pa tako mladi sva
bili, tako reko¢ otroci. Odsla sta, pa se ne spominjam vec¢, ali s kosom ali brez. Mama so
potem dejali, da res niso videli tistega kosa pogace. Ves, tisto no¢ nismo upale zaspati,
To je bilo vse povprek nevarno. Ceprav moski so bili e v vedji nevarnosti. Njih so se

19 Lawrence Langer, Holocaust Testimonies: The Ruins of Memory, Yale University Press, New Haven,
Connecticut, 1993, str. 32,
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raje streljali. V&asih sem si kdaj sama pri sebi mislila: "Mene pa menda ja ne bi ustrelili,
ker sem Zenska." Samo &e je bilo hudo, so tudi na Zenske streljali. To smo bili Ze gisto
psihi¢no iz€rpani in Ziveni od strahu. Ko zdaj razmisljam, kako je bilo, se prav ¢udim,
kako korajzni smo morali bit', da smo vse to prestali. Cudim se, da lahko ¢lovek toliko
tega prezivi in prenese." (Marija Bah)

K temu presunljivemu izseku, ki sicer dovolj zgovorno govori Ze sam zase, bi
dodal, da je simbolika kruha, ki nastopa v obeh primerih, nezanemarljiva in zelo po-
menljiva. Se danes je iz zakoreninjene tradicije za starejse kmecke Zenske kruh tako
rekoc skoraj nekaj svetega. Smrt zaradi kruha je bila v nasem prvem primeru zato toliko
bolj odmevna. Kaj je hujsega, kot umreti zaradi stvari, za katero garas vse Zivljenje in
ki jo tako spoStujes, cenis in castis. To je tisto polje, na katerem se je reflektirala
pricujoca Zenska miselnost v zvezi s strahom. Zrtev je bila zaradi posvecenega vzroka
toliko vecja. Kako je strah bil stalni spremljevalec notranjega obéutenja vojne Zensk kot
civilistk, pove tudi dejstvo, da so nase pripovedovalke na sedemindvajsetih straneh
transkribiranega gradiva v terminih "strah”, "bati se", "biti prestrasena/preplasena” in
“ne upati si" kar 92-krat izrazile svoja intimna obéutja strahu do vojne.?9 V sklepu tega
poglavja je vredno poudariti naslednje: iz petih pripovedi sem spoznal, kako iz nacinov
pripovedovanja o strahu veje neka ideologija kolektivnega strahu, ki se je hitro
opredmetila na ravni druzbenega konteksta vojne in se ucinkovito naselila v konkretne
osebne izkusnje pripovedovalk. Zato menim, da je za uspesno analizo strukture in
ideoloske konstrukcije tovrstnega vojnega strahu nujno potrebna kontekstualizacija
strahu, ki sem jo poskusal doseci s pomocjo konkretnega empiriénega gradiva.

Renata Jambresié-Kirin pravi, da so strah, deprivacija in izguba kot splosno
prepoznani elementi vojne najbolj akutna obcéutenja identitete vecine Zensk, ki 50
kadarkoli dozZivele vojno nasilje. Strah in smrt se neposredno navezujeta na relacije
med politiko in doZivetjem povezujocega (socialnega) kolektivnega spomina in indivi-
dualnih izkuSenj Zensk. Jambresic-Kirinova pa meri $e na druge vidike proizvedenega
strahu, in sicer na strah po pripovedovanju Zivljenjskih zgodb, katerih individualni
pogledi so radikalno drugacni od sploino utirjene kolektivne percepcije vojnega casa.>
Gre za strah pred tem, da bi individualni spomin in partikularna Ziviljenjska zgodba
Strlela iz kolektivnega spomina in pavialnega pojmovanja vojne. Moja sklepna poanta
torej je, da je vojna s svojo rusilno masinerijo tisti mehanizem, ki je doslej preZivel vse
druzbene spremembe, vse clovekove invencije in vse politicne rezime. Vojna je
mehanizem, ki se nenehno reproducira in vselej prezivi. Prezivi prav tisti nekaj (od voj-
ne), ki potem obnavlja razloge za strah. Kljub temu, da je druga svetovna vojna §
kronoloskega in prostorskega vidika diskontinuiteta (1j. prekinitev dolocenega doga-
Janja v prostoru in casu) in da se je tako Ze zdavnaj koncala, njen socialni in psihicni
vidik e naprej ostajata v pripovedih nasih pripovedovalk nekaj kontinuitetnega. V
podporo temu sklepu naj navedem dejsivo, da vse pripovedovalke danes in prav vsak
dan rega danes od vojne naprej obhaja neki subtilen in "iracionalen” strah pred vojno.

20 (e konkretiziram podatke za vsako posamezno pripovedovalko, potem so se glede strahu opredelile in

izrazile takole: najveckrat je obutja osebnega strahu navajala Marija Kotnik (34-krat v svoji pripovedi),
kar povezuje s svojo tudi sicersnjo plasnostjo; sledi ji Kristina Lu2ar, ki je 26-krat izrazila, da jo je bilo
med vojno tako ali drugade strah, Jo2efa Beve je poudarila svoje oblutje strahu do vojne 17-krat, Marijd
Bah je 11-krat vzpostavila svoje razmerje do izrazov, ki nakazujejo na strah; najredkeje se je v svojl
naraciji za strah opredelila Marija Gril (4-krat).

= Renata Jambresi¢-Kirin, "On Gender-Affected War Narratives. Some Standpoints for further Analysis”,
v: Narodna umjemost (Croatian Journal of Ethnology and Folklore Research), 33/1, 1996, str. 25-20,
39.40
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Vojna je struktura, nabita z elementom strahu. Strah pred vojno je tako postal
mehanizem, katerega kolesje se poganja samo od sebe in prav tako obnavlja. Za pri-
povedovalke vojna tako v svoji moznosti nekako vselej o(b)staja tu in zdaj.

Dogodek vojne kot temeljna distinkcija Zenske biografije skozi Konstrukcijo
spomina (izhodis¢e konstrukcije naracij)

Recepcija in percepcija lasme izkuSnje vojne je povezana najprej s pogledom na
svojo osebno zgodovino in individualno preteklost lastnega vsakdanjega Zivijenja.
Proucevanje Zivljenjskih zgodb je ena izmed moznosti za poskus bodisi dodatne bodisi
ponovne bodisi nove percepcije in analize biografij nasih pripovedovalk. Pomembno se
Je vprasati, na kakSen nacin so pripovedovalke svojo Zivljenjsko zgodbo skozi proces
pripovedovanja v intervjuju konstituirale, konstruirale in reflektirale. Da je zaznamo-
vanost pricujocih Zensk z vojno in njenimi posledicami zares velika, globoka in boleca,
nam lahko veliko pove dejstvo, na kaksen nacin so pripovedovalke opredeljevale,
zamejevale in razlocevale Ziviljenjske epohe svoje biografije. Ena najpomembnejsih
distinkcij, ki se je vzpostavila znotraj pripovedovanja iz spomina, je bila pogosto
razlocevanje entitete Zivljenja na razliko pred vojno in po vojni. Gre za distinkcijo, ki
zajema njihov odnos do lastne moznosti in zmoznosti bivanja, predvsem pa govori o
tem, kako so pripovedovalke Zivele pred vojno in kako po njej. Zatrjevale so, da je bilo
sicer tudi pred vojno tezko, a vendarle dosti boljse in laije kakor takoj po vojni zaradi
nezaceljenih ran zaradi cloveskih izgub, unicenih domacij in opustosene pokrajine.
Dvig kvalitete bivanja po vojni se je odvijal pocasi. Ena od pripovedovalk takole
opisuje svoja obcutja ob vrnitvi domov iz izgnanstva:

"Ko si priSel domov, si videl, da ni¢esar nima8. Nima$ se kam naseliti. Polovica
zazgane 'Stale' je Se ostala. Tam gor smo potem stanovali. In potem smo tako odsli k
svojim sorodnikom. Nam je bilo stra$no tuje, ko smo prili. Tuje! Kot da to ni na$ dom.
Vse je bilo drugace kot prej. Vsepovsod je bilo vse opustodeno. Edina dobra stvar je bila
ta, da takega straha ni bilo ve¢. To je bilo vse tako ¢udno, da nisi vedel, s kom bi se
pogovarjal. Potem smo pa takisto begali pred vsem. Pocasi smo zacel' obnavljati ... Ja,
tak' je bilo tisto Zivljenje." (JoZefa Beve)

Obéutljivemu bralcu citiranega izseka prav gotovo ne moreta uiti predvsem dva
(podcrtana) stavka, ki s svojim pomenom reZeta praznino, ki jo opisuje pripovedovalka.
Skorajinje neprepoznanje oz. teiko sprejemanje lastne rodne domacije je po mojem
znamenje, ki kaze na tezavnost soocanja s kruto pripoznano realnostjo brezizhodnega
Zivljenjskega polozaja. Drugi podcriani stavek razumem kot poskus pripovedovalkine
osebne oddaljitve od bolecega dela njenega bivanja, ki samo e globlje zarezuje v
kriticni moment spomina, ko se pripovedovalka v pripovedovanju sreca s svojo lastno
tezko eksistenco. Na tem mestu se mi poraja vprasanje, kje je tisti vmes, tisto, kar je
pred in po vojni v biografiji sodelujocih Zensk. Moja teza je, da s tovrstnim usidranjem
vojne v zamejeno vmesno polje celome biografije pripovedovalka travmatic¢en spomin
naredi sebi znosnejsi. To izpuséeno mesto, ki ga zapolnjuje obdobje tistega Zenskega
med vojno, se po mujem prepric¢anju razpira prav v sintagmi "tisto Zivljenje". To mesto,
imenovano med vojno, tako v antropoloskem diskurzu zadobiva pomen mane: 1o je
mesto, za katerega bi bilo bolje, da ga sploh ne bi bilo v biografiji Zensk, in ravno zato
Je vsepovsod navzoce, prisotno v spominu, obcutenju, custvovanju, dojemanju in raz-
misljanju Zensk.

Drugo distinkcijo biografije s svojo pripovedjo odprejo tiste stiri pripovedovalke,
ki niso bile izgnane v taborisce na tuje. In vkljucuje razlocevanje vojnega dogajanja in
¢asa na pred pozigom in po pozigu ali kakor so to pripovedovalke imenovale v
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kozjanskem narecju pred ‘pogorejem' in po 'pogorej’. Skratka, gre za razdelitev med-
vojnega ¢asa na listo, kar je bilo pred datumom 9. 12. 1944 (uradni datum zacetka
ofenzive) oz. 11. 12. 1944 (datum poZiga vasi pripovedovalk) in kar je ostalo po tem
datumu. Znotraj tega med in po se je odvijala tudi uradni zgodovini znana vojaska
ofenziva, ko je nemski okupator Se zadnji¢ hotel obracunati s kozjanskimi ljudmi in
pokrajino. Prav na obmocju Kozjanskega, od koder izhajajo pripovedovalke, je vojna
vihra takrat dokoncno porusila Ze tako okrnjeno ravnovesje duha in narave. Na kratko
o tem dogodku uradna zgodovina spregovori tako: "Poleg Zgornje Savinjske doline je
bilo Kozjansko najvecje svobodno ozemlje na Stajerskem; poletje in jesen pomenita
vrhunec NOB na Kozjanskem. — Proti svobodnemu ozemlju je okupator 9. 12. 1944
zacel mocno ofenzivo in zanjo uporabil tudi ustase iz NDH. V ofenzivi je okupator uniéil
svobodno ozemlje, obnovil nekaj postojank in obcinskih uradov ter iz postojank pogo-
steje vdiral v osréje Kozjanskega. Prek Kozjanskega so se maja 1945 pred JA umikale
mnozice razlicnih sovraznih vojsk in tudi civilno prebivalstvo. - ... okupatorska ofenziva
Wildsau je hudo prizadela predvsem civilno prebivalstvo. Samo v okrajih Pilstanj [od
koder izhajajo vse sodelujoée pripovedovalke] in Planina-Sevnica je bilo pozganih 78
vasi. Upravna in politiéna organizacija okroija je bila razbita, vendar so z nekaterimi
ukrepi Ze decembra 1944 in januarja 1945 poskrbeli za prizadeto prebivalstvo,
predvsem za pogorelce, in jim priskrbeli zasilna stanovanja, hrano in obleko."?

Ponovna okupacija Kozjanskega decembra 1944, ki je pri nasih pripovedovalkah
ostala najbolj Zivo v spominu, ponovno razpira bolj abstrakino vprasanje glede tistega
vmes, ki je nastal zaradi locnice "pred poZigom" in "po poZigu”. Na to vprasanje ni
tezko najti odgovora. Sodelujoce pripovedovalke so vec¢ kot odlicno pri svojem
natancnem in subtilnem opisu tragicnega dogajanja opravile "svojo nalogo" in so se
med intervjujem velikokrat vracale prav k tej tocki lastne biografske vsebine. Kristina
Luzar, ena mnogih Zrtev zloéina druge svetovne vojne nad clovestvom, ki se je izvrsil na
Kozjanskem, je takrat kot 23-letna mati morala za pol leta zapustiti dom in, kakor se
izrazi, "sredi tiste stokrat preklete bede brez velikega Zalovanja pozabiti na izgubo
padle matere”. Tako se povsem domislieno in obvladano, a vendarle zelo prizadeto
spominja tistega tragicnega ponedeljka, ko so ji temni oblaki za vedno zagrnili pogled v
svetlo nebo. Po tistem dnevu zanjo ni bilo ni¢ veé tako, kakor je bilo prej.

"Tistega dne se Zivo spominjam, kot bi bilo danes. Ze celo leto so trajale akcije,
Nemci so patruljirali, partizani kontrolirali. Tisto jutro pa ... ko bi nam vsaj partizan
prejsnji dan rekel: "Vgibite!" [Pospravljajte! ] Pa ni ni¢esar povedal. Je rekel, da se nam
ni treba nicesar bati, saj da ne bodo §li naprej. Poglej, pa so kar §li naprej. Drugo jutro
pa Ze tako zgodaj ... mama so Ze pripravili vse kadi za peko kruha. Takrat pa Ze
zaslisimo rafale. Mama so rekli: "Ti mora3 bezati s svojim otrokom!" V momentu je
skozi okno na krudno pe¢ priletela krogla, ko smo e bili vsi v hidi. Od dale¢ so streljali
na naso hido. S sosednje vasi, z Gubnega, je ustrelil in je nas kozolec takoj zatel goreti.
Tam so najprej zaceli s poZigom, potem pa 3li kar naprej. Ata in otroci pa smo ravno
tisto zgodnje jutro na voz naloZzili ne dobro posuseno seno, namesto ko bi kar zunaj na
travniku vse pustili. Potem so pa Ze Nemci tisto takoj pozgali ... Do ped so vse uni¢ili.
Mama so rekli: "Bezite, bezite! Jaz bom Ze prisla za vami." Drugi smo vsi zaceli bezati,
ona pa je hotela e tisto posodo pospravit'. Tako zmesani smo beZali, da ni nih¢e vedel

22 Tone Ferenc, "Kozjansko - NOB", v: Enciklopedija Slovenije, Zvezek 5, Kari-Krei, Mladinska knjiga.
Ljubljana, 1991, str. 352; Tone Ferene, "Kozjansko okrozje", v: ibidem, str. 353. Kot je razvidno, je do
takega revolta nemikega okupatorja na Kozjanskem decembra 1944 prislo zaradi vedjega osvobojencga
dela Kozjanskega, Ki je zatelo nastajati poleti 1944 in je svoj vrhunee doscglo v jesenskih mesecih
(september-december 1944),
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drug za drugega. Vem, da so o¢e z voli in vozom stekli tja gor na Po¢val v 'hosto’ pod
pecine. Oni so §li za sebe. Otroci, sestra Gel¢ka, brat Albin in jaz smo pa beZali na vse
strani. Jaz sem kar po vasi in potem ob 'hosti' tekla proti Loki pri Zusmu k sorodnikom
Agrezevim. Ce ne bi imela otroka, najbrz 3e ne bi takoj zagela bezati in bi ¢ mamo
potegnila za sabo. Pa so rekli, da naj kar sama beZim z otrokom. Se isti veter v mraku
sem pa takisto prepladena prisla nazaj. Sestra Gel&ka se je Ze prej vrila in mi je nasproti
prinesla mamine ¢evlje ... da so mrtvi. Med tem Casom so pa ze mamo spravili iz
JeSovea na Marof [sosednja vas| k Poto¢nikovim. Soseda Gubendkova, ki je to videla,
nam je potem zvecer povedala, kako je nasi mami nemski vojak. potem ko jo je zadel v
dimlje, Se v naro¢je vrgel povoj. In tako se je potem njihov tek skozi vas ¢edalje bolj
upocasnjeval, dokler se niso sredi vasi krvavi zgrudili na tla. Mama so baje po
pripovedih o¢ivideev §li, dokler niso padli dol. Julka Gubenskova pa jo je 3e baje
vpradala: "A ti je hudo?" Mama so menda odgovorili: "Cist' ni¢, samo slaba sem." Niso
Jih mogli reSiti. Izkrvaveli so. Tja na Gubno sta jo sredi no¢i zanesla oce in brat in jo v
najbolj nevarnem ¢asu vojne zakopala zraven cerkvice na 'nezegnan grob'. Na Pil3tanj
[farna cerkev in med vojno ena najvaznejsih vojaskih postojank] pa nismo mogli, ¢e so
tam imeli Nemci svojo postojanko. Saj bi postrelili $e nas. Celo zimo smo potem begali
naokoli. Se Zalovati ni bilo ¢asa. To je bila velika Zalost: nisi imel doma, nisi imel
matere, sama sem potem 3e héerko zgubila. Pa si se moral kar hitro sprijazniti. Seveda
smo vsak po svoje malo Zalovali, pa ni ni¢ pomagalo. Ni je bilo ve¢." (Kristina LuzZar)

Kot je mogoce razvideti iz izpricanj nasih pripovedovalk kot tudi iz zgodovinske
literature, je nemska ofenziva "Divja svinja" na Kozjanskem hudo prizadela predvsem
civilno prebivalstvo, saj je sovraznik pozgal cele vasi in vrsil hud teror nad nedolznimi
ljudmi. Zenske pri tem niso bile izvzete. Najvec je okupator poigal, kakor je bilo Ze
omenjeno iz uradnih zgodovinskih virov, prav v okrajih PilStanj (60 vasi), od koder
izvirajo pripovedovalke, in Planina pri Sevnici (18 vasi). Naravnost presenetljivo je,
kako precéj zgodovinsko tocen in konsistenten je spomin pripovedovalk kljub manjsim
odstopanjem od kolektivnega socialnega spomina in naproti zapisani zgodovini glede
dogodkov na tem obmocju. Ko sem prebiral zgodovinsko literaturo o vojni na obmocju
Kozjanskega, sem s presenecenjem ugotavljal, kako reflektivano in podobno, sicer z
nekoliko drugacne, manj okorne in bolj iskrive pozicije, so pripovedovalke prepo-
znavale in dojemale takratno sila zapleteno §irse druzbeno dogajanje. V potrditev nji-
hovil besed povzemam pismo neznanega ustaskega vojaka svoji marteri, v katerem
opisuje ofenzivo in pohod skupaj = nemskim okupatorjem, ki ga je v Celjskem zborniku
1984 predstavil Joze Vurcer®:

Planina pri Sevnici, bozi¢ 44

Draga mama!

Po dveh tednih odsotnosti se Ti ponovno oglaSam nekoliko obdirneje na sam
bozi¢ni dan. Ne vem, ali si dobila vre¢o s stvarmi, ki sem ti jo poslal v Zagreb. Zanima
me, ali si dobila vse nedotaknjeno ali so Soferji med potjo izpraznili vre¢o. Stvari, ki
sem jih poslal, niso ukradene, temve¢ sem jih resil iz pozganih his. Prejsnji lastniki so
deloma odsli s partizani deloma so izseljeni od nemskih oblasti. Na svojem hitrem
pre¢kanju krajev, ki so jih osvobodili partizani, sem pogosto naletel 3¢ na ogenj v pe¢eh
in na razne jedi, posebej mleko pri kuhanju.

Na lastne o¢i sem videl, kako gori na stotine kmeckih hi$ naenkrat. Do koder je
segel pogled, vsepovsod po hribih in planinah so gorela poslopja, hlevi in domovi, in
vse, kar so slovenske in nemske kmecke roke zgradile v 30, 50 pa celo 100 letih, je
3 Jo2e Vurcer, "Kozjansko 1944", v: Celjski zborntk 1984, 3t 19, Kulturna skupnost obgine Celje, Celje,

1984, str. 62. (prevod: V. Kotnik).
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unic¢il ogenj. V mnogih vegjih vaseh se je nahajalo le nekaj starcev in kak3na Zenska ali
otrok. Vse je na nagovor partizanov bezalo v gozdove. Ljudje so mislili, da bomo
zaklali vsakega, ki ga najdemo e Zivega.

Vsebina pisma "z druge strani” nase zgodbe je zelo zanimiva, predvsem pa po-
menljiva. Glede na osebno poznavanje kozjanskih razmer in glede na konkretna pri-
cevanja Zensk, ki so dozivele in preiivele slike mnozicnega pregona, bi lahko
upraviceno podvomili v iskrenost tistega dela vsebine, kjer vojak govori o resenih in ne
o ukradenih stvareh, ki jih je pobral iz razropanih, podrtih in poiganih his in jih poslal
materi. Zdi se, da je bila to njegova laina propaganda, da bi v oéeh matere obdrial
taksno podobo, kakrsno si je pri sinu Zelela videti. Njegovo ropanje in poiiganje ji
verjetno ne bi bilo v ponos. Prav tako ni povsem resnicna njegova teza, da so se vsi
podali v beg po predhodnem obvestilu partizanov. Nasa pripovedovalka Kristina Luzar
je jasno demantirala tako razumevanje bega civilnega prebivalstva. Na vojakov
pristranski pogled na opis dogajanja ali njegovo slabo informiranost kaze tudi nekoliko
zbadljivo in z vidika kriticne presoje dogodkov morda sporno omenjanje poZiga domov,
ki so jih zgradile "nemske kmecke roke". A kijub tem pomislekom je vsebina pisma za
nas dovolj zgovorna in prav nedvoumna, predvsem glede zadnjega stavka.

Ko sem govoril o Zenski percepciji lastne biografije in njene vpetosti v izkusnje
vojnega nasilja, sem imel vseskozi opravka z enim elementom, ki je bil namenoma v
teoretskih izvajanjih neizpostaviljen in odloZen na stran: to je vloga (konstrukcije)
spomina. Paul Thompson meni, da je proces spominjanja odvisen predvsem od 1akoj-
Snje in naknadne percepcije preteklosti in njenith sestavin. Pri vsem tem sta bistvena
nacin razumevanja in stopnja dojemanja v nasem primeru vojnega dogajanja sode-
Iujoé:h pripovedovalk. Proces spominjanja le priklicanje lastne biografske preteklosti
je zato treba razumeti kot aktiven proces.** Pripovedovalke niso imele velikih tezav
glede spominjanja dogodkov, ki so jim bile prica. Vecje tezave so nastopile pri poskusih
konsistentnega izrazanja pomenov, osmisljanja in umescéanja dogodkov v Sirse druzbeno
dogajanje in pri poskusih natancnih preslikav vsega doZivetega na casovni trak.
Thompson se vprasa: ¢e sprejmemo, da spomin ni toliko predmet zmot, kakor to, da
predstavlja razveljavitev neuporabnosti informacij, zbranih na podlagi retrospektivnegd
intervjuvanja, kako potem premagati precej razlicen kriticizem, da nasi informanti
morebiti ne morejo biti sprejeti kot tipiéni ali reprezentativni za taksno socialno-
antropolosko analizo? Glede na to, da morajo socioloske raziskave bazirati na previdno
izbranih primerih, oblikovanih tako, da, kolikor je moino, za$éitijo reprezentativnost
skupine informantov, lahko poudarim svoj trud po zagotovitvi tega pogoja. Pri cemer
ne gre zanemariti pomeml)m-ga dejavnika, na katerega opozori Thompson, pri kon-
strukciji doticne krizne?> analize in to je, da je spominjanje pripovedovalk vzajemen
proces, ki zahteva razumevanje obeh strani, v nasem primeru pripovedovalke in
sprasevalca. Pripovedovalke so dokazale, kako ta longue durée de memoire (1j. dolgo
trajanje spomina) Se danes aktualno odmeva v njihovi vsakodnevni imaginacijt.
Pomembnost ustnih pricevanj pogosto ne lezi v resnicénih dejstvih, marvec prav v njihovi
divergenci oz. razhajanju = njimi, ker vanje vstopi imaginacija, simbolizem, prica-
kovanje in Zelja. Ravno velik pomen slednjega je v enem izmed izbranih odlomkov

24 paul Thompson, The Voice of the Past ~ Oral History, Second Edition, Oxford University Press, Oxford
and New York, 1988, str. 110-111, 114

lzraz (v ang. cross-analysis) je vzet 1z 2¢ eitirane knjige Paula Thompsona (str. 238) in je definiran kot
cden 1zmed nadinov, kako se gradi ustna zgodovina 0z 3¢ bolje 1zoblikuje 2ivljenjska zgodba nekegd
Cloveka na nacin, kjer gre za preplet konkretnih Zivijenjskih zgodb in konstruiranih teoreiskib
argumentov na podlagi literature

25
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poudarila pripovedovalka Jozefa Beve, ki je mnenja, da je bil nacin, kako so ljudje
videli, obcutilt in razumeli vojno, odvisen predvsem od njih samih, od njihovih pri-
Cakovany, slutenj. upov itd. Ne stejejo torej le dogodki, zgodovinske strukture ali vzorci
ravnanja, temvec tudi to, kako so bili dogodki doZiveti in zapomnjeni v imaginaciji
pripovedovalk. Kot pravi Thompson: to, kar so si Zenske predstavljale, da se je zgodilo
in to, kar so si predstavljale, da bi se lahko zgodilo — gre za njihovo imaginacijo neke
alternativne preteklosti in tudi alternativne sedanjosti — je lahko bistveno za tisto, kar se
je v resnici zgodilo in je zato enako realno prisomo®® - ter za raziskovalca zivijenjskih
zgodb vredno enake pozornosti. Kljub rahli nekonsistentnosti vecine pripovedovalk v
nithanju med tem, kdo je bil v vojni bolj prizadet, moski ali Zenske, velja reci, da pri njih
nisem zasledil konflikta ambivalentnosti med splosno veljavnimi vrednotami, v katere so
verjele v preteklosti, in sedanjim vrednotenjem vsakodnevnega prebijanja skozi Ziv-
ljenje. Rekonstrukcija Zenskega dozivijanja vojne predstavija Zenske osebne izkuinje in
subjektivno razumevanje druge svetovne vojne. Zato moramo osebna pricanja nasih
pripovedovalk v mehanizmih ustne zgodovine dojeti kot vitalni del vracanja tiste Zenske
zamoléane oz. skrite zgodovine, ki se giblje v polju partikularnosti in individualnosti.
Penny Summerfield pravi, da je konstituiranje 2vijenjskih zgodb Zensk kot predmetov
raziskovanja pot, na kateri se Zenske usposabljajo, da govorijo zase, da spregovorijo za
sebe. Zakaj se ji zdi to tako bistveno? Izhaja namrec s staliséa, da druga svetovna vojna
pomeni moskim nekaj ¢isto drugega kakor Zenskam. Iz te pozicije sklepa, da je Zenska
produkcija spomina v zvezi z vojno drugacna od moske. Z ustno zgodovino se po njenem
mnenju produkcija (osebnega) spomina Zensk lahko izvlece iz spon (javnega) kolek-
tivnega spomina. Proces produkcije spominjanja Zivljenjske zgodbe je vedno dialoski
ali inter-subjektiven v smislu, da je produki razmerja med pripovedovalko in spra-
Sevalcem kot likom abstrahiranega "obcinstva”.>’ Pravkar podana metodologija teo-
retske perspektive je bila koheziven in konstruktiven element tudi pri mojem terenskem
proucevanju Zenskega dozivljanja vojne. Zaupljiva inter-subjektivnost, ki se je vzpo-
stavila pri intervjujih, je po mojem mnenju ¢rpala svojo uirditev predvsem v preprostem
dejstvu, da sem pripovedovalke poznal, nekatere celo zelo dobro, in si zato na relaciji
sprasevalec — pripovedovalka nisem bil tyj z njimi. To je verjetno odigralo odlocilno
viogo v procesu njihove produkcije diskurza o dozivetju vojne in konstrukcije spomina
nanjo. Summerfieldova meni, da je prav od stopnje vzpostavljene inter-subjektivnosti
neizbezno in nujno odvisna kvaliteta in kvantiteta produkeije spomina. Tako kot je
izgovorjeni spomin diskurzivno konstituiran, tako so reprezentacije spomina znotraj
interviuja kulturno posredovane. Opaczil sem, da so se kljub odprtosti in ugodni klimi za
pripovedovanje pri pripovedovalkah obcéasno pojavile subverzivne intence selekcio-
niranja in kontroliranja lasinega izgovorjenega spomina. Imaginarni konstrukciji
specificne realnosti spominjanja in ideoloski konstrukciji specificnih pogojev produkcije
spomina se pri pridobivanju kakrinegakoli biografskega materiala na podrodjih
humanisticnih in druzboslovnih ved ni mogoce izogniti. Penny Summerfield poudarja.
da gredo diskurzivne konstrukcije dozivetij in izkustev Zensk med vojno z roko v roki s
socialnimi interakcijami intervjujske situacije, preko katere Sele lahko Zenske pojasnijo
lastno dojetje vojnega ¢asa in rekonstruirajo svojo individualno eksistenco v ¢asu
vojne.*® Spomin pripovedovalk podcrtuje civilno stran boja in razumevanja vojne, ki je

5
20 paul Thompson, ibidem, str. 124, 138-139.
27 Penny Summerfield, Reconstructing Women's Wartime Lives - Discourse and subjectivity in oral history
of the Second World War, Manchester University Press, Manchester and New York, 1998, str. 2, 4, 15,
20.

Penny Summerficld, ibidem, str. 16-17, 28
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bila pogojevana z vsakodnevnim osebnim in skupnostnim prebojem skozi pekel nasilja
in strahu. Nicole Ann Dombrowski oznaci vsakdanje prebijanje vecine Zensk, ki so bile
zaprte v zacaranem krogu strelov in sviganja krogel v drugi svetovni vojni, = metaforo
"civilne obrambe sil" ali la défense passive. Kakor vecéina prestrasenih Zensk civilistk
med vojno na Kozjanskem, se je s podobnim prebojem skozi strah in intimno trpljenje
nekje dalec proc¢ sredi urbanega Pariza ob nemski okupaciji leta 1940 ukvarjala neka
Jacki De Col, katere usmo zgodovino je zapisala Dombrowskijeva.?® S tem ekskurzom
pravzaprav Zelim pokazati — kljub specificnosti geografskih pokrajin in kulturnega
prostora — na univerzalnost jezika vojne, zaradi katere so tudi ljudje nasploh bili
zavezani tej isti univerzalnosti in zamisljeni kolektivnosti dozivljanja vojnega nasilja.
Vrnimo se k osrednjemu predmetu analize. Kako mocéna je bila zaznamovanost
petih pripovedovalk z vojno, govori tudi njihova natanéna artikulacija skozi kon-
strukcijo spomina glede datumskih prelomnic, ki so rezale vojni ¢as in njegovo sim-
boliko na dvoje: na prej in potem, na slabo in $e slabse, na biti in ne biti, na Ziveti in
biti mrtev. Splosno gledano so se pripovedovalke glede dogodkov okrog vojne casovno
opredelile 34-krat. Od tega so svojo pripoved kar 19-krat uvrstile na casovno premico
samoiniciativno brez kakrinekoli spodbude z vprasanjem s strani raziskovalca. Ostalih
15 kronoloskih "javijanj" je bilo spodbujenih s strani vprasanj sprasevalca.’® Nacin in
strukturo kronoloskih umeséanj pripovedovalk bi lahko razdelil v i oblike artikulacije
in re-prezentacije: omembe tocnih in celovitih datumov (z dnevom, mesecem, letnico in
celo periodo dneva), omembe letnic z mesecem ali z letnim ¢asom in omembe samostoj-
nih letnic. Najpogostejse so bile prav slednje (18 omemb), zlato sredino Stevila pojav-
ljanj je zavzela druga oblika (9 omemb), medtem ko je bilo najmanj toc¢nih datumskih
dolocitev (7 omemb). 3\ V to shemo niso vkljucene tiste ¢asovne omembe dogodkov in
situaciy, ki so jih pripovedovalke posredovale samo opisno (npr. "to je bilo pred tem, ko
Je bilo tukaj osvobojeno ozemlje" ali "to je bilo pozimi®). Glede vsebinskih karakteristik
omemb casa so bile najbolj poudarjene in izpostavijene naslednje: letnica zacetka
vojne, datum poziga, datumi izgona pripovedovalk, letnice pregona in vojaske mobi-
lizacije bliznjih sorodnikov, datumi pregona njih starsev, letnica prihoda 14. divizije na
Kozjansko, datumi izgub oz. smrti najbliZjih, datum oz. lemica konca vojne. Iz tega
lahko povzamem, da v pripovedih pripovedovalk najbolj bijeta v oci dve skupini zelo
bistrih memoriranj: prvi¢, to so datumi kardinalnih sprememb, ki so vplivale na druz-
beno stanje tedanje Sirse okolice in razvoj regijskega dogajanja na celotnem obmodju

19407, v: Women and War in the Twenticth Century. Enlisted with or wiilout Consent, Edited by Nicole
Ann Dombrowski, Garland Publishing, Inc., A Member of the Taylor & Francis Group, New York and
London, 1999, str. 116-117.

Za konkremnejSo ilustracijo gomjih Stevilk naj navedem, da je bila Jozefa Beve tista pripovedovalka, ki je
najpogosteje med pripovedovanjem uporabila casovne determinante, in sicer 12-krat (od tega je bilo 11
nespodbujenih s strani spradevalea, samo omemba ene letnice je bila spodbujena). Sledi ji Marija Bah, ki
Je 8-krat poskulala konkretno vsebino pripovedi asovno oznaditi (od tega 6 nespodbujenth in 2
spodbujene). To sta bili tudi edini pripovedovalki, ki sta se do omenjanja letnic in datumoy vedinoma
odlotali samoiniciativno. Po Stevilu “rab” Sasovnih umestitev in doloditev izpridane vsebine jima sledi
Kristina Lu2ar, n sicer je 6-Krat umestila biografsko vsebino v strukturo ¢asa (od tega so bile prav vse
spodbujene 1z vprasan) s stram spraSevalea). Marja Kotnik je navedla 5 asovnih doloditev (od tega $O
bile 4 spodbujene z vprasanjem in | samomiciativno), Nekajkrat je svojo pripoved v prostor in &as
izpostavila Marija Gril: le 3-krat (od tega sta bili 2 izpostavitvi spodbujeni, | pa nespodbujena)

Za konkretizacijo generalnih podatkov sledi kratka predstavitey Stevila oblik omemb datumov/letnic
+/samo letnic pri vsaki posamezni pripovedovalki: Marija Kotnik, 1-1-3 (skupaj 5); Kristina Lu2ar, 1-1-4
(skupaj 6); Marija Bah, 0-2-6 (skupaj 8); Jozefn Beve, 4-3-5 (skupaj 12) in Marija Gril, 1-2-0 (skupaj 3).
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Kozjanskega (npr. datum poZiga, letnica prihoda 14. divizije, datum oz. letnica konca
vojne). V drugo skupino pa sodijo datumi in éasovne oznake, ki so osebno, intimno in
travmatiéno zaznamovale tok individualnega Zivijenja nasih pripovedovalk kot prezive-
lih pri¢ grozot vojne (npr. datumi smrti najblizjih, datumi pregona z rodne grude,
letnice vojaske mobilizacije bliznjih sorodnikov).> Najvecja negotovost in konfuznost
spomina se dotika omemb Sirsih zgodovinskih aktivnosti in druzbenih determinant (npr.
cas prihoda 14. divizije skozi vasi pripovedovalk in predvsem negotovost glede tocnega
datuma konca vojne). Lawrence Langer je pri proucevanju pricevanj preiivelih v holo-
kavstu izpostavil delovanje dveh vrst spomina: obicajni spomin, ki ustvari distanco do
travmaticnega spomina, je linearen in je poln obce vednosti; globoki spomin je spo-
minjanje travmatiénih dogodkov, ki jih je oseba doZivela kot prica, in je pretrgan33 V
ta teoretski koncept lahko vpnemo tudi analizo pricevanj nasih pripovedovalk. Tezko bi
rekel, da je ena vrsta spomina bolj prevladujoce delovala kot druga. Mogoce je govoriti
o prisotnosti obeh. Kombinacija spominov je variirala predvsem glede na topiko na-
racije. Bolj ko so se pripovedovalke blizale travmati¢nim delom svoje vojne biografije,
bolj je spomin postal nepovezan, neorganiziran, mucen. Pomembno je poudariti, da
njihova konstrukcija spomina na vojno ni bila kronolosko linearna, temvec¢ subjektivno
dogodkovna. To pomeni, da so se najprej in laZje spomnile tistih delov svoje vojne
biografije, katerih dogodki so predstavijali usodne kretnice njihovega vsakdanjega
bivanja. Ugotovil sem, da koncept "price" vse pripovedovalke dojemajo kot osebno
vrednoto in glavni kriterij resnice o tem, kaj se je v resnici dogajalo med vojno. Iz
njihovih pricanj bi lahko celo prepoznali kanéek ponosa na lastno zgodovinsko prico.
To bi lahko najlepse prepoznali v izjavah pripovedovalke Marije Gril, ki razmislja tako:

"To so bili tezki trenutki. Jaz vedno svojim otrokom govorim, da jim ne privos¢im,
da bi morali kaj takega skusiti, kot sem morala jaz. Nismo imeli oblek, nismo imeli
obutve, nismo imeli svetlobe, ni¢esar nismo imeli, razen sami sebe. Se mi zdi, ¢e bi do
tega e kdaj prislo, da bi danasnji mladi ljudje to veliko tezje preziveli, kot smo mi, ker
ne poznajo velikega pomanjkanja, ne poznajo prave revi¢ine. Moji otroci skoraj niso
mogli verjeti, da je bilo tako hudo. Sele ko sem dobila papirje iz arhivov, zdaj
verjamejo. Prej niso mogli verjeti, da lahko ¢lovek nekaj takega dozivi in da lahko en
¢lovek toliko prenese." (Marija Gril)

32 Na podlagi gornjih podatkov za ilustracijo sledi 8¢ vsebinska predstavitev kronolodkih oznalitev vsake

posamezne pripovedovalke posebe), saj se Sele 1z take sheme labko pokaze prava logika in pristna
dinamika kompleksnega spleta tragidne individualnosti in zamidljene kolektivnosti: Marija Kotnik
(letnica zatetka vojne, uradni datum poZiga in ofenzive na Kozjansko, Kar gre pripisati predvsem
velikemu vplive kolektivaega socialnega spomina; letnica in mesec prihoda 14, divizije, ki se pa sicer ne
sklada z letnico zgodovinskih virov, saj jo je pripovedovalka umestila Kar dve leti prej; letnica in mesec
konca vojne), Kristina Lu2ar (letnica odhoda od hise po vojni po poroki, letnica rojstva hierke med
voino; letnica smrti héerke prav tako med vojno; datum poziga njihove vasi in smrti njene matere, 10 je
11 dec 1944; letnica in mesec konca vojne), Marija Bah (lemica vojaske mobilizacije brata; letnica
zadetka vojne, zamejitev letnic obiskovanja nemske ole; letnica poZiga, opredeljena z mesecem in letnim
casom; zamejitey letnic Solanja pred vojno; letnica okupatorjevega izgona sorodnikoy, in sicer strica ter
tete, negotovo omenjanje mozne letnice boledega sreCanja 2 dvema partizanoma), Jozefa Beve (datum
pregona oleta v tabondce, datum usmrtitve odeta v tabonidu, datum izgona celotne druZine v taboridce
na tye; letnica in mesee zakljucka taboristenja; letnica vinitve v domovino, letnica prvega leta doma po
vojni; letnica in mesee rojstva sestre v taboridtu; letnica poziga) in Marija Gril (datum poziga vasi;
letnica prihoda 14, divizige, ki pa glede oznake letnega Casa po kniterju resniénosti ne ustreza uradnim
zgodovinskim virom, saj jo pripovedovalka postavlja v jesensko obdobje, uradni viri pa v februarsko
istega leta; letnica in mesec konca vojne).

Lawrence Langer, Holocaust Testimonies: The Ruins of Memory, Yale University Press, New Haven,
Connecticut, 1993, str. 109
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Pri vseh pricevanjih sem opazil pomemben vpliv kolektivnega spomina na osebno
razumevanje vojne. To je druibena konstrukcija spomina, ki omogoca, da se ljudje
spominjajo dolocenih skupnih dogodkov in podobnih usod. Se vec: odkril sem, da med
starejsimi ljudmi na Kozjanskem vlada mocan mehanizem medsebojnega preverjanja in
kontrole kolektivnega spomina na tiste Case, zato lahko predvidevamo, da gre tudi za
spreminjanje, korekcije in ti. "likanje” individualnega spomina. Na to tezo so me
navedli naslednji stavki ene izmed pripovedovalk:

"O teh stvareh je z mladimi tezko razpravljati, ker za to potrebujes ve¢ Casa
medsebojnega druzenja, da lahko odpres to temo. Ce nih¢e ne vprasa, potem tudi jaz ne
bom govorila. Ce take stvari nekoga ne zanimajo, mu ne mores stvari vsiljevati. Jaz se Se
rada spominjam tega. Cedalje bolj. Ko pridemo pa starejsi skupaj, zmeraj razpravljamo
o tem." (Kristina LuzZar)

Iz izseka je mogoce izlusciti e eno dimenzijo, ki bi jo lahko povezali s sintagmo
"odgovornosti spomina” in "odgovornosti do spomina”, ki jo razvija Simona Marino,
profesorica z univerze v Neaplju. Z odgovornostjo spomina do lastne biografije pre-
teklost transcendira sedanjost in vzpostavlja imaginarni sistem resnice in predstav 0
drugi svetovni vojni.’* Za naracije nasih pripovedovalk je znacilna ti. pripetost na
(mucna) dozivetja. Ta tendenca vsebuje Zeljo pripovedovalk po resnicnosti pripove-
dovanega in zanesljivosti spominjanega. Kajti rekonstruiranje vojnih Zivijenjskih zgodb
je ponavadi pospremljeno z doloceno mero dvomov o resnicnosti zgodovine in
zanesljivosti individualnih spominov. Spomin je konkreten diskurz, ki z aktom naracije
Ze postaja ovrednoten, interpretiran in obogaten s simbolizmi, imaginacijami in ideo-
logijami. Se posebej je to razvidno pri travmaticnih spominih na vojno: spomin obudi
viis in je sam doZivetje tega spominjanega viisa. Tekst raziskovalca je tako Ze inter-
pretacija interpretacije. Vse pripovedovalke bi lahko wvrstili po Dori Laub tako v
kategorijo "notranjih pric" kakor v kategorijo "zunanjih pri¢", kajti sodelujoce pripo-
vedovalke so tako najprej price same sebi in nekatere so v procesih institucionalnega
dokazovanja glede verodostojnosti vpricnosti drugih bile price tudi drugim ljudem. O
pripovedovalkah veliko pove Ze to, da zmorejo in upajo biti najprej "price same sebi”,
da zmorejo o svojem travmaticnem Zivljenju spregovoriti tudi na tak naéin, kakor je
podan tukaj. Barbara Alpern Engel, profesorica zgodovine na University of Colorado,
meni, da je prispevek Zensk k boljSemu poznavanju konvencionalne zgodovine z
metodoloskimi prijemi ustne zgodovine bistven predvsem na tocki, ko se moramo
vprasati, kaj je vojna pomenila posameznim Zenskam, posameznim ljudem, tudi moskim,
in kako lahko njihove izkusnje govorijo nam v diskurzu avtoriziranega spomina na
drugo svetovno vojno. Kajti nenazadnje je bistvo akta vsake naracije tako v reviziji
preteklega kakor konstataciji prihodnjega.®® Vsaka raka naracija nam govori o povsem
banalnem dejstvu: "tega ne mores§ prebrati v nobeni uradni zgodovini”, "to ni bilo prej
nikoli zares povedano” in "nihée pred mano ni mogel in ne more o tej izkusnji
spregovoriti v mojem imenu ali namesto mene". To je tisti del diskurza, ki dela ta tekst
nekaj posebnega naproti mnoZici diskurzov drugih tekstov.

3 Simona Marino, "La responsability della memoria®, v: Donne tra memoria ¢ storia, A cura di Laurd
Capobianco, Pubblicato da Liguon Editore, Napoli, 1993, str. 57.
Barbara Alpern Engel, “The Womanly Face of War — Soviet Women Remember World War 117, V¢
Women and War in the Twentieth Century. Enlisted with or withowt Consent, Edited by Nicole Ann
Dombrowski, Garland Publishing, Inc., A Member of the Taylor & Francis Group, New York and
London, 1999, str. 139-141,
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Zakljutek (poskus interpretacije izsledkov)

Frangoise Collin je prepricana, da Zenske z individualnim artikuliranjem in
konstruiranjem spomina prestopajo meje zgolj opazovalk zgodovine in tako pomembno
markirajo sled aktivnih ustvarjalk in socialno-kulturnih udelezenk neke zgodovine.
Zenska naracija kot struktura, ki markira kronoloske determinante, ki producira
druzbene ucinke, ki transformira dogodke in kapitalizira objekte in institucije, je tista, ki
s pripovedjo o vojni omogoca izpostavljanje nevidne in zamolcane zgodovine, ko se
postopoma anulira diskurz meje javnega in zasebnega, individualnega in kolektivnega.
Collinova meni, da zgodovina vsakdanjega Zivljenja, ustna zgodovina sedanjosti in
biografija preteklega vpisujejo generalno v partikularno, kolektivno v individualno in
ne operirajo = mehanizmi selekcije Zivijenja.>° Pricevanje pripovedovalk zato razumem
kot dejanje svobode (tudi v misljenju), tako da se Zenska z izpri¢ano Zivljenjsko zgodbo
odpira v polje reflektirane subjektivnosti, kjer se skozi pripoved kot izvrZeni objekt
subjektivacije sama konstituira v prepoznavni in vidni subjekt.’” Prav to je vodilo k
zhiri pricujocega osrednjega "objekta" analize. Vse pripovedovalke so pritrdile, da se
rade spominjajo vojnih ¢asov in da rade govorijo o tem, c¢eprav lahko spomin na
tragicno vojno izkusnjo véasih postane neprijeten in mucen. Glede tega pripovedovalka
Kristina Luzar tako razmislja:

"V¢asih mi gre vse to kar na Zivce, ko se spomnim, kako je bilo. Zato pa se trudim,
da se tega ne bi prepogosto spominjala. Da bi o tem ¢lovek govoril vsak dan, ne bi bil
ved normalen, ker bi si preved vzel k srcu.” (Kristina LuZar)

Na vprasanje, ali o svojih vojnih dozivetjih kdaj govorijo svojim otrokom ali
vaukom, so prav tako vse odgovorile pritrdilno, pri ¢emer so poudarile, da jim le-ti
tezko verjamejo. Ob vsem tem izrazajo razumevanje za tako drzo. Marija Bah takole
govori o tem;

"Veasih jim razlagam, pa ne poslusajo radi takih groznih stvari. Ne morejo verjeti.
Ne morejo verjeti, da je bilo tako hudo. V resnici je zares tezko verjeti, ¢e tega sam nisi
dozivel." (Marija Bah)

Z nemalim presenecenjem sem opaial, kako na dolocena vprasanja Zenske
odgovarjajo tako rekoc v en glas kljub razlicnim individualnim doZivetjem in kljub
razlicnim vojnim funkcijam in celo starosti, kar kaze ne le na dobro reprezentativnost
izbrane skupine, marvec tudi na univerzalno zaznamovanost zensk z vojno na eni strani
ter na prisotnost vpliva kolektivnega spomina na drugi. Vse so tudi poudarile, da jim je
vojna pustila hude in trajne sledi na njihovi dusevnosti. Marija Kotnik takole opredeli
posledice vojne, ki jo spremljajo tako rekoc od otroskih let:

"Ni¢ kaj lepo mladost nisem imela. Moje otro$tvo in mladost sta bila zaznamovana
z vojno. Ta vojna je na meni pustila take posledice, da je tezZko povedati. Grozen strah je
pustila na meni. éc danes sem dostikrat zelo prestradena. Zivei trpijo. Zveder, ko se
spravim spat, velikokrat premisljujem pa Studiram za nazaj. Kar zalost me posipa. Se
véasih kar zbojim, ko danes kdo pride k hisi in potrka na vrata, ker me to spomni na vsa
tista trkanja, ki sem jih slidala §e kot otrok in katerih sem se tako bala, saj so bila slab
znak. To me bo zmeraj spremljalo.” (Marija Kotnik)

Citirani odsek odstira idejo, ki jo je na subtilen nacin izrazila veéina pripove-

36 Frangoise Collin, "Storia ¢ memoria. La marca ¢ la wraccia”, v Donne tra memoria e storia, A cura di

Laura Capobianco, Pubblicato da Liguori Editore, Napoli, 1993, str. 31, 34, 38
Virginia Liquidato, "Il pensare come atto della propria libertd”, v: Donne tra memoria ¢ storia, ibidem,
str. 52-53.
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dovalk in kar Synthia Simmons imenuje "izguba lepote in mladosti".?® Dve pripove-
dovalki sta razloéno izrazili svoje obzalovanje, ker jima je vojna unicila njuno mladost.
Menili sta, da bi to morala biti njuna najlepsa leta. Vprasanje v intervjuju “Ali mislite,
da vas je vojna spremenila?" potrebuje $ir§o kontekstualizacijo. Delno je bilo namrec
Ze formulirano tudi v luéi argumentov, ki se pojavijajo v Stevilni literaturi o Zenskah
med vojno, da je druga svetovna vojna sproducirala socialne spremembe Zensk oz. bolj
konkretno, ali je vojna na Kozjanskem spremenila druzbeni polozaj Zensk in razmerja
med spoloma? Gre za to, kar Penny Summerfield oznaci kot "vojna kot druibeni
dejavnik osebnih sprememb", pri ¢emer meri na dva procesa: vojna kot pot Zensk do
modernosti in vojna kot povratek k tradicionalnim Zenskim Zivijenjskim stilom. Mnogi
vidijo Zensko emancipatorno gesto vojne Ze v povojni rekonstrukciji vsakdanjega
Zivljenja in v ponovnem vzpostavljanju SirSega druzbenega in druinskega sistema z
revitalizacijo realnih, simbolnih, imaginarnih, moralnih in vrednostnih okvirov biva-
nja.>® Vse pripovedovalke so poudarjale, da jih je vojna izkusnja osebnostno in no-
tranje spremenila. 'V njihovih pricanjih ni mogoce odkriti zavedanja zgodovinskih
sprememb za Zenski spol kot tak in nekih druzbeno emancipatornih procesov. Vitalni
prispevek sodelujocih pripovedovalk pri rekonstrukciji in normalizaciji bivanja je bilo
mozino skozi njihove pripovedi zaznati tako na podrocju obnove materialne kulture
(obnova doma) kakor na podrocju duhovne kulture (rekonstruckija druzinskega
Zivljenja, vzpostavitev druZinskih vezi, v katerih se je lahko ponovno etablirala moska
avtoriteta, spolna afirmacija Zensk, ki je vkljucevala poroko in rojevanje otrok). Zdi se,
da vojna kot taka konkretno za nase pripovedovalke na podroéju druzinske politike in
ekonomije spolnih vlog in vzorcev ni prinesla velikih sprememb oz. mocnih preobratov.
Njihovo Zivijenje je ostalo tudi po vojni vse do danes utirjeno v bolj ali manj zako-
reninjeno strukturo tradicionalnih odnosov dominantne patriarhalne ruralne druzbe.
Skozi omenjene pripovedi sem ugotovil, da vojna za vecino kmeckih neemancipiranih
Zensk, Se posebej tistih, ki so bile v vojni "samo" civilistke, ni prinesla sprememb v
smislu spolne hierarhije, ki je Se naprej bazirala in parazitirala na moski seksualni
(moski kot zaplojevalec otrok), ekonomski (moski kot vzdrievalec druzine in gospodar),
fiziéni in druzbeno-politicni moci (moski kot glava druine). Najvedji izziv za razisko-
valca zZivijenjskih zgodb je prav v ugotoviwvi, da stvarnost ni "ena" sama. Tako Liz
Stanley poudarja vrednost razlicnih vednosti in doZivljanj "enega" koscka druibene
stvarnosti® Pripovedovalke so o "istem" dogodku in kontekstu govorile véasih bolj
véasih manj razlicno. To spoznanje kaze na to, da realnost ni ena sama, da ni natancno
"isti" dogodek, kot je v nasem primeru dogodek druge svetovne vojne, v resnici isti,
marvec ljudje o njem konstituirajo razlicne opise. V tem smislu po Stanleyjevi pride do
izraza neprecenljiva vrednost edinstvenosti osebne pripovedi, a hkrati ne smemo
pozabiti na njeno vpetost v druibeno konstruirane in reproducirane kontekste.

Ceravno je treba priznati, da mi v ukvarjanju z Zivljenjskimi zgodbami skupinice
kozjanskih Zensk, ki so prezivele drugo svetovno vojno, vecinoma ni §lo za analiticno
proucevanje umetelnosti in pravil Zenske biografije kot Zanra, pa¢ pa prej @
dokazovanje, da lahko imajo tudi kmecke navadne Zenske "pomembna Zivljenja". Pa $¢
ena intenca se skriva v predhodni formulaciji, ki jo Renata Jambresi¢-Kirin poimenuje
"ideja vecglasne etnografije o vojni". Ozadje te ideje po njenem prepricanju M
povezano z domnevami glede nemih pri¢, ki nimajo moinosti ali priloZnosti spre-

38 Synthia Simmons, ibidem, str. 95.

39 penn Summerfield, ibidem, str. 252-253, 256,

40 iz Stanley, "O avio/biografiji v sociologiji®, v: Teorija in praksa, 33, 8t 5, Ljubljana, 1996, str. 765.
Liz Stanley, ibidem, str. 767
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govoriti, ampak je povezano z Zeljo po zagotovitvi pravic do pripovedovanja lasine
Zivljenjske zgodbe vseh - ne glede na Sirok spekter - razlicnih pogledov, drugacnih
izkusenj in individualnih ozadij ter morebitnih nasprotujocih si perspektiv.4?

Ce poskusam na kratko povzeti glavna spoznanja in poudarke pri proucevanju
podanih Zivijenjskih zgodb petih Kozjank, ki so kot mlada dekleta preZivele drugo
svetovno vojno, potem lahko zakljucim naslednje obce sklepe.

1. Usina zgodovina Zensk vojne lahko nudi produktiven in konsistenten nacin
pristopa k znanstvenemu raziskovanju.

2. Zgodbe pripovedovalk nakazujejo, da so tiste Zenske, ki so se kdaj koli v
svojem Zivijenju srecale z okupacijskim terorjem vojne, vsesplosno in trajno zazna-
movane s to izkusnjo. Vojna za vselej umaze Cist obraz sveta in nedolzen pogled nanyj.

3. Druzbene razseinosti vojne odkrivajo dve temeljni kategoriji Zensk, kategorijo
Zenske kot Zrtve in price, ki se diskurzivno dopolnjujeta: vecja ko je Zriev, vecja je prica
in obratno. Pozitivno pojmovanje teh dveh kategorij je redka, ée ne edina svetla tocka
Zenskega vojnega diskurza.

4. Vsakrina Zenska rekognicija, percepcija in recepcija vojne je nespregledijivo
prezeta z obéutkom strahu. Strah je temeljno obcutenje vojne.

5. Narativni spomin je produkt (individualnega) partikularnega, pogosto travma-
ticnega in kolektivnega spomina na vojno, ki je pogosto podvrien popravkom in pri-
lagoditvam. Zato je potrebno izpovedane Zivljenjske zgodbe ljudi v smislu produkcije
spomina vedno Ze razumeti kot proces konstrukcije preteklosti vsakdanjega Zivljenja in
obstojece realnosti.

6. Vojna je mehanizem, ki je preZivel vse druzbene spremembe in rezime. Od nje
nenchno prezivi nekaj, kar se lahko obnavlja. Zato je vselej Ze tu in zdaj. V misljenju
pripovedovalk je nikoli ni bilo zares konec. Njihov strah pred vojno in muéen spomin
nanjo potrjujeta prejsnji sklep.

Glavni namen pricujocega teksta je bilo vpogledati na/v Zenske kot subjekte, ki se
lahko vsaj skozi diskurz naracije in znanstvenega pretresa konstituirajo kot samostojni,
razpoznavni in samozadostni subjekti. Pred nami so se skozi pisanje postopoma od-
pirale Zivljenjske zgodovine petih posameznic, ki jih moramo razumeti in imeti za
predstavnice dolocenih druzbenih praks in specificnih diskurzov neke kulture. Ta tekst
naj bo skromen spomenik tem in vsem Zenskam, ki so dozivele grozote poniZanja in
prezivele strahote vojnega nasilja na podrodju Kozjanskega v drugi svetovni vojni.

DODATEK

Na zacetku teksta so predstavijeni tako metodoloski pristopi kakor nacin in
kriteriji za pridobivanje konkretnih Zivijenjskih zgodb. Prav tako je tam natancno
opredeljena narava osnovnega raziskovalnega orodja, to je intervjuja, in struktura
terenskega dela. Glede na model raziskovalnega odnosa med pripovedovalcem in
sprasevalcem bi lahko svoje raziskovanje po kriterijih Mojce Ramsak oznacil za vmesno
stopnjo oddaljenega pripovedovalca in Ziveti blizu ali samo dobri prijatelji.*? 7o
poment: kljub temu, da sem k pripovedovalkam pristopil kot "zunanji opazovalec" (za

42 Renata Jambre3ié-Kirin, "Personal Narratives on War: A Challenge to Women's Essays and Ethnography
in Croatia”, v: War Discourse, Women's Discourse. Essays and Case-Studies from Yugoslavia and
Russia, str. 316-317.

Mojca Ramiak, "Pobodja etitne pictete in idealiziramh procedur v etnolodkih raziskavah (s posebnim
poudarkom na zbirko Tako smo 2iveli: 2ivljenjepisi koroskih Slovencev 1-5°, v Emolog, 8 (59),
Ljubljana, 1998, 178-188
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cas intervjuja), pa v svet njih zZivljenj nisem vstopil kot tujec, saj me nanj vezejo sirse
skupnostne povezave, rodne korenine in celo krvne vezi. Pripovedi so bile posnete in
kasneje transkribirane. Transkripti posamicnih Zivijenjskih zgodb so bili zapisani v
lokalnem narecju. Deskriptivne naracije so bile za citiranje v precejsnji meri sicer
"prevedene" zaradi narecja, popravljene zaradi slovnicnih napak in prirejene ali
povzete zaradi slabe ali razpriene pomenske artikuliranost, vendar je bilo ob tem
veliko pozornosti posvecene prav na neizkrivlijanju izpovedanih misli in zagotavljanju
resnic¢nosti izrecenih pomenov Zivljenjskih zgodb ali kot zapise Mojca Ramsak: "...
izpostaviti korektno predstavitev pripovedovaléevega Zivijenja."** Poudariti velja, da je
empiric¢no gradivo, ki je bilo podvrieno naknadni analizi, v pricujocem delu dojeto kot
druzbeno konstruiran "tekst". To pomeni, da Ze v temelju ni bilo interpretirano v smislu
njegove resnicnostne vrednosti sodb in objektivne zgodovinske resnice ter tako obsojeno
na iskanje "resni¢nih” ali "napacnih” verzij realnosti. Predmet analize je bila pripoved
sama kot taka z vso svojo subjektivnostjo narativnih perspektiv in sistemov verjetij,
vrednosinih form, konstrukcij kolektivnega spomina, druzbenih reprezentacij, osebnih
norm in upov.

POVZETEK
Kako so prezZivele: o Zenskem dozivljanju vojnega nasilja na Kozjanskem

Clanek v ospredje postavlja ustno zgodovino petih Zensk s Kozjanskega, ki 50
dozivele in preZivele drugo svetovno vojno. Osnovni namen analize Zivljenjskih zgodb
je bil prouciti, kako so ("tradicionalne”) kmecke Zenske dozivele vojno kot anonimne
posameznice in kot "neme" civilistke. Proutevanje Zenske vojne biografije je odprlo
problem splosne vse-Zivljenjske zaznamovanosti z vojno, determinacije s pojmi Zrtve,
pri¢e in strahu pred vojno, prezentacije kompleksne strukture produkeije spomina skozi
naracijo in kriti¢nega samo-vrednotenja vojnega diskurza Zensk. Tekst sestavlja sedem
tematskih poglavij.

Prvo in drugo poglavje predstavljata zacetni vpogled v etnografsko-antropoloski
problem Zenskega doZivljanja druge svetovne vojne in razpirata 3irSi premislek glede
Zenske biografije v znanstvenem raziskovanju. Poglavie podaja razumevanje in rele-
vantnost problema, ki vkljucuje vprasanje metodologije, terenskega zbiranja podatkov,
intervjuvanja, urejanja in transkribiranja empiri¢nega gradiva, analize in interpretacije,
sinteze prakse in teorije, krititne refleksije in argumentacije tovrstnega socialno-
antropolodkega pocetja znotraj znanstvenega delovanja,

Tretje poglavie z vpeljavo konkretnega empiri¢nega diskurza Zivljenjskih zgodb
izpostavi celovitost razmerja med vojno in podobo podeZelske Zenske. lzseki zgodb
razvidno koncipirajo druzbene vloge in "vojne funkcije”, ki so doletele Zenske med
vojno. Zivljenjske zgodbe Zensk, ki so kadarkoli v zivljenju dozivele okupacijski teror
vojne, nakazujejo na njihovo vsesplo$no in trajno zaznamovanost s to izkusnjo. Vojna
za vselej umaZe ¢ist obraz sveta in nedolZen pogled nanj.

Cetrto poglavie odkriva ugotovitev, da druzbene razseznosti vojne odkrivajo dve
temeljni Kategoriji Zensk, kategorijo Zensk kot Zrtve in kot price, ki se diskurl.ivnf)
dopolnjujeta: vecja ko je Zrtev, vetja je prica vojne in obratno. Pozitivno pojmovanje
teh dveh Kategorij je redka, ¢e ne edina svetla totka Zenskega vojnega diskurza, Naracy€
pripovedovalk so preZete s poudarjenima elementoma odkrite samo-viktimizacije in tih¢
glorifikacije lastne price.

4 Mojca Ramsak, ibidem, str, 187
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Peto poglavje obravnava razli¢ne reprezentacije in artikulacije prestanega strahu in
pokaZe na Zensko subtilnost za obCutenje strahu. Poglavje odstira pomen kontekstu-
alizacije strahu, razloZene na primeru specifi¢nega strahu, simboli¢no poimenovanega
"strah pred strelom zaradi kosa kruha". Ta strah se je v vaseh pripovedovalk Siril
predvsem med Zenskami in je imel velik vpliv na njihovo dozivljanje vojne, saj je nastal
iz specifitne situacije. Vsakrdna Zenska rekognicija, percepcija in recepcija vojne je
nespregledljivo prezeta z ob&utkom strahu. Strah je temeljno ob&utenje vojne.

esto poglavje vpeljuje problem recepcije in percepcije "lastne vojne". Vojna
postane za pripovedovalke glavni kriterij pri konstruiranju pogleda na lastno Zivljenje in
ustvarjanju distinkeij znotraj biografije (npr. distinkcija biografije na pred in po vojni,
distinkcija na pred in po poZigu med vojno). Vpeljava koncepta spomina pokaze, da je
narativni spomin pripovedovalk produkt konstrukcije partikularnega, pogosto travma-
ticnega in kolektivnega spomina na vojno, Ki je pogosto podvrzen popravkom in prila-
goditvam.

V zaklju¢ku ugotavljam, da je vojna druzbeni mehanizem, ki preZivi tako druzbene
spremembe kakor politi¢ne rezime in ideolodke tokove. Od nje nenehno prezivi nekaj,
kar se lahko obnavlja. Zato menim, da je vojna, re¢eno v abstraktnejem jeziku, dis-
kontinuirana kontinuiteta. Kljub temu, da je druga svetovna vojna s kronoloskega in
prostorskega vidika kon¢ana, njen socialni in psihi¢ni vidik 3e naprej Zivita v zavesti
pripovedovalk. V njihovem razmisljanju in obCutenju je vojna vselej Ze/Se tu in zdaj.
Njihov strah pred vojno in mu¢en spomin nanjo potrjujeta prejdnji sklep.
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O intuiciji - razumeti ali zagledati resnico

BENJAMIN JURMAN
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Gerbiceva 62, SI-1000 Ljubljana

IZVLECEK

Psthologi se pojmu intuicije, ki ga je doslej obravnavala le filozofija, najraje
izognejo. Ta prispevek, v nasprotju s tem, poskusa pojem intuicije prikazati kot
psiholoski problem. V ta namen poskusa najprej prikazati strukturo ¢lovekovega
duha, ki omogoca osebnosti spoznavno in uéinkovaino funkcijo. V tem okviru ob-
ravnava funkcijo zavesti, funkcijo ne-zavesti in se v celoti distancira od funkcije
podzavesti. Opredeli funkcijo logike, ki obravnava pojave na manifestnem nivoju,
in funkcijo instuicije, ki jih obravnava na latentnem nivoju. Prikaze filozofska
pojmovanja intuicije in psiholoska prizadevanja za pojasnitev tega pojava. Na
koncu opozori tudi na nekatere uveljavljene forme intuicije, ki ji ljudje upo-
rabljajo v vsakdanjem Zivljenju.

Kljucne besede: clovekov duh, zavest, ne-zavest, podzavest, logika, intuicija,
manifestno, latentno, vpogled, transformacija, dolge asociacije, slutnja, sum,
namera

ABSTRACT

ON INTUITION = TO UNDERSTAND OR TO CATCH SIGHT OF THE TRUTH
The concept of intuition, which until now has been treated only by philosophy, is
largely avoided by psyvchologists. In contrast, this contribution attempts to
represent the concept of intuition as a psychological issue. To this end. it
primarily attempts to represent the structure of the human mind that makes
possible the function of recognition and effect for the personality. Within this
framework, the function of consciousness and the function of the unconscious are
dealt with, and this is kept separate from the function of the subconscious. The
paper defines the function of logic, which deals with phenomena at a manifest
level, and the function of intuition, which deals with them at a latent level. It
presents the philosophical understanding of intuition and psychological efforts to
explain this phenomenon. Finally, attention is also called to some recognised
Sforms of intuition that people make use of in everyday life.

Key words: human mind, consciousness, the unconscious, the subconscious, logic,

intuition, manifest, latent, insight, transformation, free association, premonition,
suspicion, intention
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Kaj je intuicija

Clovekov duh je spoznavno podrogje njegove osebnosti, ki mu omogota razu-
mevanje (refleksijo) vseh aktivnosti, ki se dogajajo v njej. Po strukturi sestoji iz zavesti
in ne-zavesti. Clovekov duh lahko primerjamo z ledeno goro. To, kar gleda iz vode, je
zavest, kar pa je pod gladino, je ne-zavest. To pomeni, da je zavest po obsegu vedno
manjdi del ¢lovekovega duha, ne-zavest pa njegov vecji del. Zavest je razumsko spo-
znavno podrotje, katerega produkt je vedno misljenje, ki deluje po zakonih logike. V
nasprotnem primeru pa ne-zavest nima znacaja razumskega spoznanja, procesi v tem
okviru se odvijajo na nekak$nem nezavednem nivoju, ki deluje po zakonih intuicije, ti
pa so nam zaenkrat 3e precej nepoznani. Clovekov duh s pomocjo zavesti pri razmis-
lianju vsak pojav ali stvar raztleni na njune sestavne dele in na tej osnovi ugotavlja
njuno strukturo in povezave z drugimi pojavi in stvarmi. Pa to Se vedno ni dovolj dobro.
Z analiti¢nim misljenjem ¢lovek drobi naprej tudi dele stvari in pojavov na vse manjse
in manjSe enote, da bi se tako dokopal do bistva stvari in pojavov, toda ta bistva
ostanejo skrita, ker tako razstavljenega pojava ali stvari ni mogoce vec¢ spraviti v celoto.
Take vrste razmi$ljanje je podobno otroku, ki je sposoben razstaviti budilko, sestaviti pa
je ne zmore vet. Nasprotno pa ¢lovekov duh pri nezavednem misljenju pojavov ali
stvari ne analizira, temve¢ poskusa dojeti njihovo strukturo na sinteti¢ni nacin, to je z
vpogledom. V tem miselnem procesu se ni¢esar ne raz¢lenjuje, temved se bistvo stvari in
pojavov direktno zagleda. Vpogled je le ena izmed oblik delovanja inticije, teh oblik
pa je, kot bomo videli kasneje ve¢je tevilo, niso pa 3e raziskane. Intuicijo je mogoce
opredeliti kot ve¢ ali manj nezaveden miselni proces, ki se odvija v ne-zavesti, kon¢ni
produkt tega procesa pa stopi ¢loveku v zavest in ga ta zagleda kot gotovo reditev. Ko
¢lovek razmislja na analitiéni na¢in, uporablja logiko zato, da bi prisel neki stvari do
dna. Ta miselni proces je odraz njegovega zavednega hotenja, toda enako velja tudi, ko
uporabi pri miselnem iskanju intuicijo, le da se tu med postavitvijo problema in njegovo
reSitvijo vrine $e nezaveden proces, ki z njegove strani ni kontroliran, medtem ko je pri
logi¢nem misljenju kontroliran v celoti in skozi ves proces. Oba miselna procesa sta
odraz ¢lovekovega hotenja, razlika pa je v tem, da je analiti¢no misljenje v nasi kulturi
uteéeno in razmeroma nezahtevno, intuitivno pa neuteéeno in zelo zahtevno. Prvo je
odraz nameme vzgoje in izobrazevanja, drugo je odraz samovzgoje.

Clovekov duh je refleksija delovanja njegove osebnosti, zato je njegova struktura
neposredna projekcija strukture osebnosti. Ta sestoji iz temperamenta, intelekta in
karakterja in iz enakih segmentov sestoji tudi duh ¢loveka. Cim pa upoStevamo to po-
vezanost obeh struktur, lahko oblikujemo model ¢lovekovega duha in na¢in njegovega
delovanja. To nam nazorno pokaZeta naslednji sliki:

Model strukture Model strukture
¢lovekove osebnosti zavest tlovekove duha logika
nezZAVES T AR Bt ¥ intuicija
Slika |
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V zavesti oblikovana misel je praviloma ¢ista racionalna tvorba, ki temelji na
zakonih logike. Zelo redko ima primesi, ki izvirajo iz temperamenta ali karakterja, in Se
ko se pojavijo te primesi, je to nezaZeleno, in zato taka misel nima prave teze. Povsem
drugace pa je, ko se misel dvigne iz dna ne-zavesti. Taka misel je podvrZzena zakonom
intuicije in integrira v sebi elemente intelekta, temperamenta in karakterja. Posebno zad-
nja dva tvorita naboj te tvorbe z vidika dozivljanja in vrednotenja. Ko taka tvorba stopi
v zavest, nima racionalnega znacaja in je dojemljiva le ¢loveku, ki jo je proizvedel. Ta
Jo mora 3ele prirediti za svet obstojetega znanja, torej verificirati, da postane taka misel
dostopna tudi drugim. Ko je Nikola Tesla ob sprehodu ob Donavi narisal v pesek krog
in vanj postavil svastiko, da bi prijatelju obrazloZil asinhronski motor, je bil edini ¢lo-
vek, ki je razumel narisani simbol in mnogo Casa je preteklo, da mu je uspelo izdelati
pravi delujoci asinhronski elektromotor. Zavest s svojo logiko je nekakSen dezurni kom-
pjuter, ki omogoca ¢loveku, da sproti reduje probleme, medtem ko je ne-zavest proiz-
vajalec ustvarjalnih ide;j.

Ce poskusamo sedaj to abstraktno razlago delovanja ¢lovekovega duha prizemljiti,
moramo pogledati, kaj ve o tem znanost, predvsem pa fiziologija. Nobenega dvoma ni,
da je ¢lovekov duh neposredno odvisen od delovanja centralnega Zivénega sistema. Te-
ga ni mogoce zanikati, vendar je ta sam po sebi predvsem oblikovalec zavesti, v kateri
ima glavno vlogo intelekt. Za eksploatacijo ne-zavesti pa so poleg centralnega zivénega
sistema zelo pomembne Zleze z notranjim in zunanjim izlo¢anjem, ki opredelujejo mo¢
tlovekove presnove in s tem njegov energetski potencial. Ta Sele omogo¢i, da se iz dna
ne-zavesti dvignejo v zavest izvirme misli in ideje. MoZganska skorja je sektor zavesti,
torej dezurni kompjuter za redevanje sprotnih in na¢rtovanih problemov. Cim se v njej
oblikujejo reSitve kot novi pojmi ali spretnosti, posreduje prve v spomin, druge pa
(motori¢ne pojme) v male mozgane. V fizioloskem pomenu mora biti mozganska skorja
vedno prosta, da lahko na¢ne kakrinekoli probleme, ki se porajajo pred ¢lovekom. Kako
v centralnem Zivénem sistemu deluje ne-zavest, pa fiziologija ne zna pojasniti. Peter
Russel v svoji Knjigi o mozganih trdi, da deluje leva hemisfera velikih mozganov po
zakonih logike, desna pa po zakonih intuicije. To bi pomenilo, da se zavest oblikuje v
levi, ne-zavest pa v desni hemisferi velikih moZganov. Nasa hipoteza pa je: misli z dna
ne-zavesti se lahko dvignejo v zavest samo zaradi velikega energetskega potenciala
posameznika. Tu se pojavijo dolge in nepredvidljive asociacije, ki obstojece resnice
pokaZejo v povsem novi luci. 1z vsega tega sedaj lahko zaklju¢imo samo eno, o de-
lovanju zavesti in ne-zavesti komaj kaj vemo na manifestnem nivoju, medtem ko na
latentnem nivoju (na nivoju bistva) ne vemo skoraj nic.

Vendar to ni tako tragi¢no. Nemski filozof Emanuel Kant je na svojevrsten nacin
dokaj dobro osvetlil problem ¢lovekovega spoznavanja. Njegova spoznavna teorija, Ki
je danes temelj znanosti (fenomenologija) opozarja, da so stvari spoznavne na dva
nacina, in sicer kot stvari za sebe (Ding fiir sich) in stvari po sebi (Ding an sich). Za
¢loveka so spoznavne le na manifestnem nivoju, kakor jih on vidi z vidika njihove
pojavnosti, niso pa spoznavne na latentnem nivoju, to je na nivoju skritih struktur, ki
stvarem opredeljujejo njihovo pojavnost. Znanost je iz Kantove fenomenologije povzela
SV0JO spoznavno teorijo, imenovano pozitivizem. éc damo stvari in pojave v neki vrstni
red, nam ta pokaze zakonitost, na Kateri so zgrajeni. To pomeni, da znanost obravnava
pojave in stvari le na manifestni, ne pa tudi na latentni ravni. Korak naprej v spozna-
vanju stvari in pojavov je napravil nemski filozof Edmund Husserl, ko je zatrdil, da so
¢loveku spoznavne tudi stvari po sebi, to je njihova notranja struktura (bistvo). Pri tem
ne smemo uporabiti analititnega misljenja, temve¢ intuicijo. Zanj je intuicija duhovno
zrenje bistva stvari mimo pojavnih oblik. To z drugo besedo pomeni, da ¢lovek lahko
spoznava ne samo stvari za sebe, temvec tudi stvari po sebi. Stvari so spoznavne tako na
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manifestnem nivoju, ki za zdaj zadovoljuje znanost, kakor tudi na latentnem nivoju,
kamor se bo morala znanost Se prebiti. Ne gre samo za spoznavanje zakonitosti na ravni
forme stvari in pojavoy, temve¢ za raven njihovega bistva.

Kaj mislijo o intuiciji filozofi?

Najvedji prispevek k razkrivanju pojava intuicije imata prav gotovo filozofija, ki je
skozi zgodovino nenehno odpirala ta problem, in psihologija, ki se je zacela z njim
ukvarjati Sele v dvajsetem stoletju. Poglejmo, kaj mislijo o tem pojavu filozofi. Pri
pregledu njihovih pojmovanj intuicije je opaziti, da njihove opredelitve tega pojava niso
enotne, vendar imajo vsaj dve skupni dolocilnici. Prva je v tem, da z intuicijo nepo-
sredno dojamemo stvarnost na relaciji subjekt objekt, pri ¢emer so funkcije ¢lovekove
zavesti ve¢inoma izklju¢ene, druga pa je v tem, da je spoznanje nenadno ter zunaj
zavestne kontrole. Kljub tema dvema skupnima dolo¢ilnicama pa gledajo filozofi na
intuicijo z vsebinskega vidika dokaj razli¢no, vendar bi bilo mogoge vse njihove po-
glede v tej smeri razporediti v Sest kategorij. Intuicija je lahko:

- zaznavno spoznanje (izkustvena intuicija);

- dojemanje stvarnosti mimo zavesti (spoznavna intuicija);

- duhovno zrenje bistva stvari mimo njihovih pojavnih oblik (eidetska intuicija);

- instinkt za neposredno spoznavanje (bioloska intuicija);

- gledanje idej (nadizkustvena intuicija);

- ekspresija (izrazna intuicija).

Izkustvena intuicija temelji na zaznavanju nekega pojava in subjektovih izkusnjah
v zvezi z njim. Ta zagleda, zaslii, otipa ali kako drugade zazna neki pojav, hkrati pa
ima veliko izkuSenj z naravo tega pojava. Vsi ti zunanji znaki pojava so le posredno
povezani z njegovim bistvom. Med temi drazljaji pa je veliko tudi podpraznih, ki se jih
subjekt niti ne zaveda. Oboji skupaj pa oblikujejo neko celoto s subjektovim izkustvom
in to prepozna bistvo pojava. Celoten proces se odvije v ne-zavesti in se od tam prebije
v zavest, kjer se spremeni v spoznanje. V resnici gre za proces, ko subjekt poseduje
vrsto nepovezanih informacij o nekem pojavu, dodatni drazljaji, ki so lahko nadprazni in
podprazni, pa nenadno te informacije oblikujejo v celoto. Sinteza nastane v ne-zavesti in
se odbije v zavest v obliki vpogleda v pojav:

Model izkustvene intuicije
: nepovezane vpogled
:::;;:;m informacije v pojav
rD—— @
podpraZni e T,
draZljaj - .o @ %
Slika 2

Spmnuvnu mluu.uu predstavlja dojemanje stvarnosti mimo zavesti. Nemska filo-
zofa Fichte in Schelling jo opredeljujeta kot umsko dojemanije, s katerim ¢lovekov duh
neposredno odkriva svojo ustvarjalno samodejavnost. To razmeroma zapleteno filo-
zofsko formulacijo je izredno poenostavljeno pojasnil psiholog Trstenjak z uvedbo poj-
ma vektorska silnost. Pri razmidljanju o nekem problemu Elovek v zavesti ne more najti
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reditve, tedaj vklju¢i v ne-zavest vlogo, ki jo vektorsko naravna proti neki to¢ki v temni
globini neobstoje¢ega. Za zdaj $e nepoznani algoritmi ne-zavesti pocasi meljejo proti
toc¢ki, doloceni z vektorsko silnostjo, ki je v bistvu reSitev problema, od koder se ta
povratno odbije v zavest kot izid v funkciji spoznanja. Ta relacija med vlogo in izidom
je lahko ¢asovno kratka, lahko pa tudi zelo dolga. Vse je odvisno od kompleksnosti
pojmovnih sklopov, ki so povezani z reditvijo problema.

Model spoznavne intuicije

@ r1clitev

Slika 3

Eidetsko intuicijo je odkril nemski filozof Husserl. Eidosi so z vidika njegove
filozofije bistva stvari. Husserlovo zrenje bistva predmetov in stvari mimo njihovih
pojavnih oblik je v bistvu cksistencialistitna spoznavna teorija, ki poskusa s pomocjo
intuicije odkriti bistva stvarnosti, to je eidose. Kant bi temu rekel, da gre za odkrivanje
“stvari po sebi". Eidetska intuicija ni nekaj slucajnega, temvec Cista metoda spozna-
vanja, Precej nejasen pa je pojem "duhovno zrenje”, ki opredeljuje, kako mora subjekt
naravnati svoj duh, da bo uspeden pri uporabi te metode spoznavanja. Ce pojmujemo
¢lovekov duh kot celoto, ki je sestavljena iz zavesti in ne-zavesti, postane pojem
duhovno zrenje nekoliko bolj jasen. Clovekov duh prodira proti bistvom stvari iz zavesti
v ne-zavest s celotnim osebnostnim potencialom, kar je izjemno zahtevno in tega ne
zmore vsakdo. Ta metoda spoznavanja je popolnoma subjektivna in jo mora oblikovati
vsak subjekt na nacin, ki ustreza njegovi osebnosti. Za eidetsko intuicijo je znacilno
dejstvo, da subjekt reSitev dobesedno zagleda.

Model eidetske intuicije

zavest
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Slika 4
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Instinkt je dedna in urojena zmoznost Zivih bitij, posebno Zivali, da opravljajo
nehotna in nezavedna smotrna dejanja. V ta okvir uvrita francoski filozof Bergson v
skladu s svojo filozofijo Zivljenja tudi instinkt za neposredno spoznanje pri ¢loveku. V
tem primeru je mogoce govoriti o bioloski podlagi intuicije. ki je tudi pri ¢loveku
viisnjena v ne-zavest, ker je zavest ne pozna. Iz tega bi se dalo sklepati, da je forma
nezavednega spoznavanja starejSega nastanka kot forma zavesti (logija). Biologi menijo,
da so Zleze pri ¢loveku starejSega nastanka kot pa centralni Zivéni sistem. Zivéno tkivo
se je razvilo iz Zleznega. V tem pogledu bi bilo mogoce trditi, da je v zivénem sistemu
3e vedno vtkano veliko instinktov, ki pa jih ¢lovek, ki Zivi v varnem kulturnem in social-
nem okolju, enostavno ne razvije veé. V tem okviru pa obstaja moznost, da se tak in-
stinkt neposrednega spoznavanja razvije in ima funkcijo intuicije. Bergsonovega
pogleda na intuicijo ni mogoge zavre¢i, ker je forma instinktivnega dojemanja stvarnosti
v Zivalskem svetu povsem prevladujo¢a. Pojavlja se ne samo pri primatih, temve¢ tudi
pri insektih. Tako na primer termiti v argentinski Pampi zapustijo termitnjak, ko ni Se
nobenih znakov poplave, le v nekaj stokilometrsko oddaljenih Andih za¢ne mocno deze-
vati. Poplava bo sledila morda Sele ¢ez 3tiri ali pet dni. Nobenega dvoma ni, da termiti
registrirajo neke znake velikega deZevja in nanje refleksno odreagirajo. Ali gre za
majhno stopnjo povecane vlaznosti, ali za vibracije v zraku, to ni znano. Dejstvo je, da
na take zaznave odreagirajo instinktivno in se na ta nac¢in umaknejo poplavi.

Platonovo pojmovanje intuicije je povezano z njegovim filozofskim pogledom na
stvarstvo. Platon lo¢i dva sveta, in sicer svet idej, ki je popoln in absoluten, ter ga gleda
dusa pred rojstvom, in svet posnetkov idej, to je stvarnost. Clovekovo uéenje temelji na
prepoznavanju sveta idej v boljsih ali slabsih posnetkih predmetov in stvari v stvarnosti.
Ce pa ¢lovekova dusa motri ideje mimo stvarnosti, tedaj gre za intuicijo, ki ima nad-
izkustveni (transcendentalni) znadaj. Sodobna znanost se takemu pogledu na intuicijo
sicer posmiha, kar pa je neupravi¢eno. Kakor hitro zatnemo analizirati ¢loveske pro-
dukte. se znajdemo v antropomorfizmu in prav tu zlahko opazimo del Platonovih ide).
Vsa vozila imajo spredaj podobo ¢loveSkega obraza, vsa plovila imajo spredaj Kljun, vs¢
spojnice sestojijo iz vti¢nice in vtika¢a, kar ponazarja idejo spolnih udov pri ¢loveku.
Prav tako podobno naletimo na svet idej pri proucevanju stvarnosti. Zaradi vsega tega je
mogode sprejeti tudi Platonovo tranendentalno intuicijo kot del obrazlozitve form
intuicije.

Italijanski filozof Croce vidi v ekspresiji izrazno intuicijo umetnikov, Ekspresija je
taka vrsta spoznanja, ki se dvigne iz globin ¢lovekove ne-zavesti in ima znacaj custve-
nega dozivetja. Izraz oblutja tega doZivetja potem ti oblikujejo v svojih umetniskih
stvaritvah. Treba je vedeti, da so emocije hudo gibalo razli¢nih tokov ¢lovekove ne-
zavesti, posebno $e, ¢e gre za nereSene konflikte. Ob¢utje umetnika, ki se pri tem dvigne
v zavesl, pa predstavlja preoblikovano reditev takih konfliktov. Znam skladatelj Hector
Berlioz je napisal na tej osnovi Fantasti¢no simfonijo, ki je odraz njegove neuresnicene
ljubezni. Ekspresija kot izraz umetnikovega doZivetja je po Croceju globlja od ostalib
form intuicije in je tudi nekoliko nejasna, toda emocije velikokrat prej prodro do resnice
kot pa razum.

Prikaz razliénih filozofskih pogledov na pojav intuicije, kakor smo ga oblikovali v
tekstu, je nekoliko grolisluvcn. Filozofske poglede smo poskusali prizemljiti s psiho-
loSkimi razlagami. Ce tega ne bi storili, ne bi mogli dose¢i predvidene stopnje razum-
ljivosti teh pogledov.
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Trije psiholoski pogledi na intuicijo

Psihologija kot znanstvena veda pojem intuicije komaj sprejema in ga ve¢inoma
razporeja med spoznavne funkcije ter ga uvri¢a med naCine miSljenja. Vendar intuicija
ni zgoli odraz ¢lovekovega intelekta, temve¢ odraz posebne aktivnosti ¢lovekove oseb-
nosti. Tu ne gre samo za funkcijo razuma, temve¢ tudi za emocije in motivacijo. Z
intuicijo so se ukvarjali psihologi razli¢nih psiholoskih 3ol, predvsem pa gestaltisti,
psihoanalitiki in behavioristi. V okviru gestalt psihologije je intuicija proizvod delovanja
gestaltov (gestaltistiénih zakonov), ki Sibke psihi¢ne procese privedejo v zaklju¢no
obliko, ki potem subjektu omogoci spoznanje. V psihoanalizi se intuicija pojasnjuje z
odnosom med zavednim in nezavednim delom osebnosti. Pri intuiciji pride do preboja
nezavednega v zavest s tem, da je bil predhodno v ne-zavesti opravljen dolo¢en "spo-
znavni" proces. Ta akt dozivlja subjekt kot neposredno spoznanje. Intuicija je prezeta z
vsebino nezavednega. V nasprotju s tem pa behavioristi pripisujejo intuicijo posledicam
procesa uc¢enja, ki oblikuje pri subjektih neke posploSene obrazce spoznavanja. Kljub
tem prispevkom o intuiciji je sodobna objektivna psihologija do tega pojava zelo
sumni¢ava in rezervirana. OCitno pa je, da problema ustvarjalnosti ne bo mogoce
pojasniti zadovoljivo, dokler ne bo reSen pojav intuicije. Zanimivo je, da so geStaltisti
proucevali predvsem ¢lovekovo zavest, psihoanalitiki ne-zavest in behavioristi ¢love-
kovo obnasanje. In v tem okviru so proucevali tudi pojav intuicije. Od tod je razumljivo
tudi to, kako so prouc¢evali pojav intuicije.

Znani geStaltisti¢ni psiholog Wolfgang Kohler je prouceval reSevanje problemov
pri Simpanzih. Pri teh Zivalih je bilo pri redevanju problemov vedno opaziti podobno ali
celo povsem enako reagiranje. Po nekaj neuspesnih poskusih so se opice umirile, in nato
z enim samim poskusom pravilno redile problem. ReSitev so si zapomnile in pri po-
novnih poskusih niso ve¢ delale napak. Njihova reSitev problema ni imela manifestnega,
temvec latentni znadaj, ni bila dosezena na predmetnem, temve¢ na mentalnem nivoju.
Takemu nacinu redevanja problemov pri Zivalih je Kohler dal naziv vpogled. Resitev je
nastopila nenadno in ni imela skoraj nobene zveze z neuspe$nimi poizkusi. Problem je

mogode prikazati takole:
® reditev

T

PRESKOK VPOGILED
DOO @@ o

Slika 5

Pri tovrstnem reSevanju problema ni nub«.ncga dvoma, da je med neuspeSnimi
poizKusi in reditvijo dolocen prepad, l\alcrcga je Simpanz prcskoénl na mentalni nacin, ki
nima I.lthiljd miselne analize, temve¢ prej neko formo intuicije. Med neuspednimi
poizkusi in reditvijo pa je vendar prislo do dolotene asociativne povezave, ki je omo-
gocila zivali vpogled v situacijo. Kasneje sta Maier in Dunker opravila nekaj poizkusov
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z vetfunkcionalno uporabo orodja. Studenti so pri reevanju problemov uporabljali
kladivo kot podstavek, kot uteZ na vrvi, in podobno, preden so odkrili, da z njegovo
osnovno funkcijo (zabijanje) ne morejo resiti problema. Tudi pri njih se je po nekaj
neuspesnih poizkusih pojavila nenadna reditev v obliki vpogleda. Vpogled je torej forma
intuicije, ki je znacCilna za ¢loveka, toda tudi za najbolj razvite Zivali. Pri tem pa se
odpira vpradanje, kaj pa ¢e je intuicija dana $e niZje razvitim Zivalim. Termiti zapustijo
termitnjak nekaj dni, preden bo prislo do poplave. Ameba, Kot najbolj preprosta Zival, se
priblizuje hrani na osnovi kemi¢ne reakcije med njeno protoplazmo in v vodi raztop-
ljenimi molekulami hrane. Ptice selivke vsako leto potujejo v juzne kraje po natan¢no
dologeni poti in se spet vratajo nazaj po isti poti. Nobenega dvoma ni, da tu ne gre za
noben vpogled, pa¢ pa zagotovo za neko instinktivno (biolosko) v organizem vtisnjeno
formo intuicije, ki je uravnavana refleksno s spremljajo¢imi drazljaji.

Vsi ti drazljaji, ki bodisi omogocijo pri ¢loveku vpogled ali zgolj refleksno, vendar
smotrno ravnanje zivali nizje vrste, skupaj nakazujejo neke forme intuicije nizje vrste.
Odpira se vpradanje, kaj je tisto, kar Sibke psihi¢ne procese privede pri ¢loveku v
zakljuceno obliko, ki omogoti spoznanje. Gestalt psihologi trdijo, da so to gestaltisti¢ni
zakoni. Teh je ve¢ in zaradi boljSega razumevanja bomo navedli tri:

- celota determinira del

- nacelo idealne oblike

- nacelo figure in osnove.

Celota je vedno struktura, sestavljena iz delov. Glede na to, kako so deli struk-
turirani v celoto, pa je odvisno, kak$na bo manifestna slika te celote. Prav ta struktu-
riranost je latentna znacilnost te celote, zato celota determinira dele. Ta strukturiranost
pa je hkrati tudi vzorec, s pomo¢jo katerega je mogote dojeti celoto. Ce ugriznemo v
jabolko, bomo iz tega dela v celoti dojeli, kaksen je ta plod. Posami¢ni drazljaji bodo
oblikovali Sibke obcutke, ti pa se bodo zlili v vzorec in tako omogodili spoznanje.

Tudi nacelo idealne oblike pelje k podobnemu splosnemu vzorcu (eidosu). Ce
prerezemo krompir, dobimo nekak3no obliko kroga. Isto dobimo, ¢e prezagamo deblo
nekega drevesa, ali ¢e z vilicami pretol¢emo kurje jajce. Noben od teh presekov ni krog,
toda idealna oblika, ki je skupna vsem presckom, pa je krog. Vsi ti preseki so po-
Svedrane okrogle oblike, ki omogodijo subjektu, da spozna njihovo bistvo, ki ga tvorl
idealni krog. Tudi tu Sibke in nepopolne zaznave oblikujejo subjektu spoznanje bistva.

Gestaltisti so se ukvarjali tudi z nihanjem (fluktuacijo) ¢lovekove pozornosti in S0
tako naleteli na pojav, imenovan "unum in duo”. Nekatere slike s simetri¢no strukturo
prikazujejo neko figuro na nekem ozadju. Zaradi valovanja pozornosti pa subjekt vidi
nekaj Casa sliko tako, nekaj ¢asa pa postane figura ozadje in ozadje figura. To nam
nazorno pokaze naslednji prikaz:

duo

unum in duo

Slika 6
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Velika verjetnost je, da je pojav "unum in duo” v bistvu posledica prelivanja
subjektove pozornosti, pri ¢emer je "unum” slika iz zavesti, "duo” pa slika iz ne-zavesti.
Zanimovo je, da so konstruktorji racunalnikov z vidika antropomorfizma nezavedno
izkoristili za odnos med zavestjo in ne-zavestjo, ki ga nosijo v sebi, in sicer v obliki
pozitivne in negativne slike na monitorju, kot ponazarja tale prikaz:
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Slika 7

Psihoanalitiki so se s problemom intuicije ukvarjali bolj obrobno, zato bomo ta
problem poskusali pojasniti bolj iz konceptov Freuda, Junga in Adlerja, kot najvidnejsih
predstavnikov psihoanalize, ter Trstenjakove Kritike psihoanalize. Psihoanalitiki so
odkrili podzavest Cloveka, niso pa znali pojasniti njenega delovanja v celoti. Ker so bili
to vecinoma psihiatri, torej zdravniki, jih je dale¢ bolj kot teorija zanimala terapija
nevroti¢nih in deloma psihoti¢nih bolnikov. Zanje je znacilno, da so bolj tipali, kot pa
ugotavljali, kaj je podzavest. Temeljno njihovo podrodje je bilo v tem, katere neures-
ni¢ene Zelje, potrebe in komplekse je bolnik potlacil v ne-zavest. S tem, kako po-
membna je ne-zavest za podroje Clovekove ustvarjalnosti, se niso ukvarjali. S tega
vidika je Trstenjakova kritika psihoanalize povsem upravicena, ko trdi, da so ti odkrili le
“motnje" ne-zavesti, ne pa njene "precudovite logike". To pomeni, da je pojem pod-
zavest popolnoma psihiatri¢ni, ne pa psiholoski pojem, ki se nanada predvsem na
potlagene neuresnicene Zelje subjekta. To nazorno pokaZe tale slika:

Slika 8
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V podzavesti pa niso samo potlatene Zelje in potrebe (karakterni nivo), temved
tudi zapovedi in prepovedi (temperamentni nivo) druzbe in kulture, v kateri Zivi subjekt.
Vse to povzrota v njegovi osebnosti pritiske, Ki jih ta potem razelektri s sublimacijo, to
Je tako obliko ustvarjalnosti, ki je druzbeno sprejemljiva. Vendar s tem 3e ni reSen pro-
blem intuicije, to je spoznanja na nezavednem nivoju. Da bi to pojasnili, se je treba
vpradati, kje je vhod v ne-zavest. Obstaja verjetnost, da se pojmi v ¢lovekovem
spominu, ko ta dobiva z izobraZzevanjem in izkusnjami ¢edalje vecjo razseznost, zaénejo
postopoma pogrezati v ne-zavest. Pod delovanjem neuresni¢enih Zelja in potreb subjekta
na eni strani in zapovedi in prepovedi Kulture pa se oblikujejo nova spoznanja, ki iz ne-
zavesti dvignejo v zavest, Takih integracij zavest, ki dela le na rayni logike, sama nikoli
ne zmore.

V tem pogledu je treba razumeti tudi delovanje nezavednega pri najvidnejSih
psihoanalitikih. Freud vidi delovanje nezavednega v libidu, seksualnem nagonu z dvema
nasprotujo¢ima silama (eros — thanatos). V spopadu teh dveh sil in ¢lovekovega izkustva
prihaja do spoznanja na nezavednem nivoju ¢lovekove osebnosti. Jung poskusa z ana-
liticno metodo odkrivati individualno in kolektivno nezavedno, kjer imajo prevladujo¢
pomen socialne in kulturne norme. Pri tem opredeljuje intuicijo kot izostreno dojemanje
in razumevanje komaj zavednih draZljajev. Intuicija je preZeta z vsebino nezavednega.
Adler pa v povezavi s tem vidi delovanje nezavednega v pomanjkljivo zadovoljenem
nagonu po uveljavljanju subjekta, kar povzrota razli¢ne osebnostne komplekse, ki jih ta
sublimira na podro¢ju ustvarjalnosti. Na tej osnovi je sedaj jasno, da so najvidnejsi
psihoanalitiki dokaj dobro resili problem spoznavanja na podro¢ju nezavednega, niso pa
reSili problema intuicije.

S. A. Mednick, za Katerega je znacilna behavioristi¢na orientacija, se je ukvarjal s
problemom ustvarjalnosti in v tem okviru postavil eno najbolj razumljivih teorij o tem,
to je asociacijsko teorijo ustvarjalnosti. Ustvarjalno misljenje je zanj povezovanje poj-
mov v nove kombinacije, ki ustrezajo specifichnim namenom in zahtevam subjekta.
Clovek is¢e v svoji zavesti povezave med pojmi, ki 3¢ niso znane in jih hode spoznati.
Gre za povezave idej. ki so zelo oddaljene druga od druge, s ciljem, da odkrije smiselni
odnos med njimi. Solsko znanje obitajno take ideje proglasa za nespojljive, ker so
pojmi ali v opoziciji ali pa se med seboj navidezno celo izkljuujejo. Prav tu pa gre za
tako imenovane dolge asociacije. Mednick vidi v tem smislu tri vrste asociacij, in sicer
asociacije, ki se pojavijo po:

- naklju¢nem odkrivanju

- odKrivanju zaradi sli¢nosti

- odKkrivanju zaradi mediacije.

V prvem primeru subjekt slu¢ajno poveZe dva pojma, za katera je v stroki receno,
da nimata ni¢ skupnega, in na tej osnovi odkrije tretji pojem. V drugem primeru poveze
med seboj dva pojma, ki imata le zunanjo sli¢nost, in tako odkrije tretji pojem, ki odraZa
njuno notranjo povezanost. V tretjem primeru sta dva pojma povezana z nekim tretjim
pojmom, medtem ko povezanost med njima ni znana. Prav tretji pojem pa omogo¢!
subjektu, da odkrije povezavo med njima in s tem nov pojem. Vse te povezave lahko
ponazorimo grafi¢no takole:
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Asociacije
P
Iy B,
l / l \
P meseamep Py tomeenee- P, ,o—l——-»Pz P 4 P,—~—~—-»> P,
po nakljugju po sli€nosti po medijaciji
Slika 9

Mednick je bil prepri¢an, da njegove dolge asociacije nastajajo v ¢lovekovi za-
vesti, toda kakor hitro povezemo njegovo asociativno teorijo ustvarjalnosti s fazami
ustvarjalnega misljenja, lahko takoj ugotovimo, da se najdaljSe asociacije med pojmi
pojavijo tedaj, ko se povezujejo pojmi iz ne-zavesti s pojmi v zavesti. To je najlazje
opaziti pri fazah ustvarjalnega misljenja, kakor jih je postavil francoski matematik Poin-
care. Ustvarjalno misljenje se po njegovem mnenju sestoji iz naslednjih faz, in sicer iz:

- saturacije

- inkubacije

- iluminacije in

- verifikacije.

Saturacija je tista faza, ko subjekt zbira podatke o vsem, kar zadeva problem, s
katerim se ukvarja. Na neki tocki zacuti, da je zbral o problemu vse, kar ima za njegovo
reditev neki pomen in tu nastopi nasi¢enje. Nato nastopi druga faza, to je inkubacija.
Subjekt se s problemom ne ukvarja ve¢, pa¢ pa se ukvarja z drugimi problemi. V tej fazi
nastopi nekaksen proces "valjenja" zbranih informacij, ki je brez subjektove kontrole.
Ta proces je lahko kratek ali pa dolgotrajen, vse je odvisno od kompleksnosti problema.
Tudi obdobje "valjenja” je zunaj ¢lovekove volje. Ko je ta faza koncana, se pojavi
tluminacija ali "razsvetljenje”, ki prinasa reSitev problema. Ta reSitev je nekak$na poj-
movna predstava, Ki jo razume samo subjekt, ki se ukvarja s tem problemom. Ta mora
sedaj to reditev prenesti v pojmovni svet obstojecega ¢loveskega znanja s tem, da novo
znanje preveri in potrdi. Tako je opravljena Cetrta faza ustvarjalnega misljenja, to je
verifikacija.

Prva faza ustvarjalnega misljenja (saturacija) se odvije v zavesti, druga faza
(inkubacija) se odvije v ne-zavesti. V tem kontekstu govori Trstenjak o algoritmih, po
katerih zgrabi ne-zavest zbrane pojme, jih povezuje med seboj na osnovi vloge oziroma
ukaza iz zavesti. Algoritmi delujejo samostojno, aviomati¢no in se vedno bolj osamo-
svajajo. Po notranjih zakonitostih svoje strukture zmorejo reSevati vedno bolj kompli-
cirane probleme in vedno hitreje. Subjekt mora v zavesti samo postaviti vpraSanje, dati
ne-zavesti dovolj veliko koli¢ino pojmov, Ki so povezani z zastavljenim vpradanjem, in
ze se pojavi izid v formi iluminacije. Ta faza poveZe simbolno reditev v ne-zavesti z
zavestjo, kjer se pojavi pojmovna prestava. V fazi verifikacije pa subjekt preoblikuje to
predstavo na platformo pojmov obstojecega ¢loveSkega znanja. lzid stopi subjektu v
zavest na nacin, ki razen njemu ni razumljiv nikomur, zato ga mora prilagoditi obsto-
Jje€emu, to je dani Eloveski skupnosti. Kot vidimo, se saturacija in verifikacija kot fazi
ustvarjalnega misljenja odvijata v subjektovi zavesti, inkubacija samo v ¢lovekovi ne-
zaveslti, iluminacija pa naplavi resitev iz ne-zavesti v zavest.

Behavioristina razlaga ustvarjalnega procesa ne pozna pojma intuicije, ker vse
psihi¢ne procese razdrobi v najmanjse delke, zato nastopi vpradanje, kje v tej razlagi se
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nahajajo elementi intuicije. Odgovor je preprost, vendar nejasen. Intuicija se skriva v
asociacijah subjekta, ki hoce resiti problem. Del teh asociacij se skriva v zavesti (vioga),
del v ne-zavesti (algoritmi), del v prehodu reSitve iz ne-zavesti v zavest (izid). Taka
obrazlozitev pojava intuicije v okviru behavioristi¢ne psihologije pa se opira na Trste-
njakove poglede na ta problem.

Raba intuicije

Pri tem naSem razmisljanju o intuiciji se je treba vprasati, zakaj je ta pri reSevanju
problemov tako zelo pomembna. Intuicija je podlaga ustvarjalnemu misljenju vedno
takrat, ko posameznik naleti na miselno blokado, ki jo predstavlja obstoje¢e znanje.
Logika in izkustvo tedaj odpovesta in nadaljnja pot pri reSevanju problema vodi le preko
intuicije. To ne velja samo za poklice, ki so na "duhovni ravni", temve¢ tudi za "pri-
zemljene" poklice. V vsakem primeru intuicija omogoci subjektu, da se odlepi od
konkretne stvarnosti, naravna svoj duhovni pogled nekam v neznano, toda predvideno,
in pride tako mimo pregrad do nove in nepri¢akovane reditve. Podlaga take reitve je
ve¢ ali manj vedno zavesten vnos problema v podzavest s predpostavko o reditvi, ki ne
temelji na presoji dejstev, temve¢ na intuiciji. Pri takem nadinu razmisljanja, kjer se
logika zavesti kombinira z intuicijo ne-zavesti, je samo vprasanje ¢asa, kdaj bo prislo do
reditve. Nekatere resitve, ki so manj obseZne in zahtevne, se bodo pojavile Ze v nekaj
minutah, pri reSevanju kompleksnih problemov se bodo pojavile lahko 3ele ¢ez nekaj
mesecev ali celo let. Tu prehitevanje ni mozno.

Ustvarjalnost je temeljna funkcija vsakega ¢loveka in ne samo nadarjenih ljudi, ki
so ¢lovestvu zapustili veliko kulturno bogastvo. Razlika med preprostimi in nadarjenimi
ljudmi je le v stopnji uporabe intuicije, toda uporabljajo jo vsi, tako eni kot drugi.
Povsem razumljivo je, da mnogo manj kot logiko, toda uporabljajo. S tem se odpre
vprasanje, kaksne so osnovne oblike intuicije, ki jih uporabljajo ljudje v vsakdanjem
Zivljenju in tudi pri iskanju zapletenih reditev na podro¢ju znanosti. Po nadem misljenju
ima intuicija tri oblike in sicer:

- slutnjo

sum in

- namero.

Slutnja je nedolo¢en obéutek emocionalne narave v funkciji sporotila, da se bo
zgodilo kaj neprijetnega. Zaradi takih slutenj ljudje ne gredo na letalsko pot in letalo ima
zares nesreco; ne gredo na sestanek, kjer je nekdo resni¢no nacrtoval, da bo z njim
obratunal; odpovedo posel, za katerega so se ze dogovorili, pa se kasneje izkaZe 7a
goljufijo. Vendar slutnja nima vedno negativne naravnanosti, temve¢ tudi izjemno pozi-
tivno, vendar so taki primeri bolj redki. Nekdo zasluti, da je v kleti zaklad, gre kopat, in
glej, zares najde nekaj zlatih cekinov. Drugi ima slutnjo, da bo zadel na loteriji velik
dobitek. Kupi srecko in zares zadene tak dobitek. Slutnje se ne da analizirati in prav t0
kaZe na njeno intuitivno naravo.

Sum je na nepotrjenem predvidevanju temeljea misel, da stvari in pojavi ne
st0jijo v takem redu, kot je zapisano, ali v taki veljavi, kot je dogovorjeno v neki skup-
nosti. Narava suma ima rahel racionalni znataj. Brez suma bi ¢lovestvo ne imelo no-
benega razvoja. Do suma ni mogode priti po nobeni logi¢ni poti. Pri subjektu se pojavi
sam od sebe in nakazuje tako resitev, do Katere z logi¢nim razélenjevanjem ni potl,
vendar je reitev ve¢ kot pravilna, pogostokrat tudi neobicajna. Predvidevanja prcprOSt.lh
ljudi so velikokrat osupljivo totna. Na nekem hribu je kmetijska zadruga zasaqlli!
ogromno plantazo hrusk. PriSel je neki kmet iz bliznje vasi in izrazil sum, da na tist
zemlji verjetno hruske ne bodo obrodile. In res niso nikoli obrodile, po nekaj letih s0 jih
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posekali. Sum je izredno pomembna oblika intuicije v znanosti. Raziskovalec brez
intuicije je samo 3¢ uradnik za prekladanja znanja. Vec¢ina hipotez pri raziskavah, dok-
torskih tezah in podobno temelji na sumu o druga¢nih povezavah, odnosih in strukturah
pojavov in stvari ali pa sploh o drugatnemu redu njihovega obstajanja. Sum je lahko
naravnan pozitivno ali negativno, to je odvisno od tega, kak3no vsebino vkljucuje,
vendar vrednostni predznak nima izrazite narave. Subjekt, ki izrazi neki sum, je obi-
¢ajno praznih rok, kar zadeva dokazovanje, postavi ga zgolj na dozdevanje ali pa na
predvidevanje.

Namera je oblika intuicije, pri kateri neka oseba pri drugi i3¢e skrit vzrok za njeno
dejanje oziroma obnalanje. Ljudje zaradi takih ali druga¢nih namenov prikrivajo za-
vedno ali nezavedno pravi vzrok svojega ravnanja. Z namero je mogoce odkriti pravi
vzrok tega reagiranja, pa najsi gre za prikrit namen ali za motiv. Neki bralec je precital v
¢asopisu ¢lanek in ugotovil, da namen pisanja in nagib sporocitelja nista skladna. Ali pa,
da mu prijatelj eno pripoveduje, drugo si pa o njem misli. S tega vidika je namera taka
oblika intuicije, ki subjektu omogo¢i, da odkrije prikrit motiv drugega subjekta oziroma
njegovo motivacijo.

S tega vidika je sedaj jasno, da ljudje nasploh uporabljajo intuicijo in to v svojem
zasebnem komuniciranju, $e vecjo vrednost pa ima njena uporabnost v poklicu oziroma
pri delu nasploh. Mehanik pogostokrat zasluti, kje bi lahko bila okvara motorja ali
naprave in tako zelo hitro resi problem. Sodnik i8¢e pri zloincu motiv (namero) za
uboj. Raziskovalec zasluti resitev danega problema, jo opredeli s hipotezo, nato pa if¢e
pot od reditve nazaj na izhodis¢no tocko. Uporaba intuicije pri poklicnem delu vedno
pomeni pri subjektu povecanost uspednosti njegovega dela. To velja tako pri "prizem-
ljenih" poklicih, kakor tudi pri "intelektualnih” poklicih. Velike razlike glede rabe
intuicije v vsakdanjem Zivljenju nastopajo tudi med subjekti razli¢nih spolov. Intuicija je
pri zenskah dale¢ bolj razvita kot pri moskih. Vzrok tega ni znan. Lahko gre za stopnjo
socialne prilagoditve, Ki je pri Zenskah dale¢ vecja kot pri moskih. Lahko gre za razlike,
ki izvirajo iz tradicionalne delitve dela, ali pa izvirajo razlike iz anatomsko fizioloSkega
delovanja telesa, ki ga pogojujejo hormoni obeh spolov. Dejstvo je, da Zenske ohranijo
razmeroma visoko stopnjo intuicije tudi ko odrastejo, medtem ko jo pri moskih skoraj
vecinoma prekrije racionalna sfera.

Tu se odpira vprasanje, kako je z razvojem logike in intuicije pri ¢loveku. Intuicija
je oblika spoznavanja, ki se pri ¢loveku razvije prej kot logi¢no misljenje. Nase izkudnje
kazejo, da je nekje najbolj razvita v predoperativni fazi razvoja otrokovega dojemanja
sveta, to je nekje med 5. in 6. letom starosti, kasneje pa zakrni, kar je lahko deloma po-
sledica zorenja ali pa tudi vzgoje, saj se po tem letu za¢ne s sistemati¢nim izobraze-
vanjem otroka, ki v celoti temelji na logi¢nem posredovanju znanja. Intuicijo pri Sest-
letnem otroku lahko preizkusimo z igro "memory". 10 parov Kart z enakimi slikami je
razsutih pred otrokom tako, da so vidne le njihove hrbtne strani. Otrok izbere dve Karti
tako, kot da bi imel rentgenske odi, zakaj izbor pravilnega para je skoraj 90 %. V
nasprotnem primeru odrasli izbira par zgolj po naklju¢ju in njegovi zadetki so izjemno
nizki. V tej igri skoraj obvezno zmagajo otroci, ki si do zmage pomagajo z neko obliko
intuicije.

Intuicija je nadin spoznavanja stvari, ki ima zelo razlicne oblike, ki pa niso
raziskane. Tu se odpira za raziskovanje v psihologiji celotno podrotje ne-zavesti, kjer
deluje intuicija s svojimi raznovrstnimi oblikami spoznavanja. Morda bi bila za izho-
dis¢e tega raziskovanja zelo primerna hipoteza P. Russela, ki trdi, da je intuicija funkcija
desne hemisfere mozganov, kar bi pomenilo, da je v centralnem Zivénem sistemu tudi
prostorsko locirana. V tem okviru bomo pri naSem razmisljanju poskusili pojasniti, na
¢em temeljijo slutnja, sum in namera kot oblike intuicije. Nobenega dvoma ni, da se v
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zavesti pojavi nekaj podpraznih drazljajev ali asociacije, te oblikujejo silno 3ibko
zaznavo, Ki pa je povezana z ogromnimi sklopi in strukturami pojmov ne-zavesti. Ce
subjekt ta proces ojaca z vlogo, to je s hotenjem, da Zeli vedeti, kaj je na tem, tedaj pride
do povezave med zavestjo in ne-zavestjo in sklop asociacij dvigne v subjektovo zavest
vrsto pojmov, ki so v resnici reditve, in tako pride do novega spoznanja.

Vse Kkaze, da je v znanosti ob koncu 20. stoletja zastoj povezan s spoznavno
teorijo. Znanost bo morala, ¢e bo hotela napredovati, sprejeti poleg spoznavne teorije
pozitivizma tudi spoznavno teorijo strukturalizma, in sicer tako, da bosta z roko v roki
hodili obe teoriji. Strukturalizem bo omogo¢il oblikovanje novih zamisli, s poziti-
vizmom pa se bo te ideje verificiralo. Toda spoStovati je treba dejstvo, da so znan-
stveniki pretezno oblikovani ljudje in zaenkrat preZeti s spoznavno teorijo pozitivizma.
To pomeni, da bi bilo vsako izobrazevanje tovrstnih znanstvenikov povsem nesmiselno.
Reditev tega problema ima svoje prijemalid¢e v Solstvu, to je v vzgoji mladih ljudi. Od
malega bi bilo treba vzgajati otroke tako, da bi sistem njihovega spoznavanja deloma
temeljil na strukturalizmu (intuiciji), deloma na pozitivizmu (logiki), kar bi pomenilo, da
bi analiza in sinteza v 3oli prevladovali kot enakovredni metodi spoznavanja in ucenja.
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Izvirna slovenska filozofska knjiga v nems¢ini

Dr. BOGOMIR NOVAK
Pedagoski institut,
Gerbiceva 62, SI-1000 Ljubljana

Pri zalozbi SLAVICA Verlag, dr. Antona Kovaca v Muenchnu, ki je pomemben
posrednik med nemsko govorecim prostorom in jugovzhodno Evropo, je pred kratkim v
nem$cini izslo izvirno filozofsko delo profesorja Vojana Rusa PILOSOPHISCHE
ANTHROPOLOGIE (172 Strani), za katero avtor v Sloveniji ni mogel najti zaloznika.

Avtor Filozofske antropologije postavlja filozofsko antropologijo na temelje nove
teorije ustvarjalnosti in njene glavne sestavine zamiSljanja (nem. Ideele Projektion).
Knjiga ima uvod z naslovom Philosophie und leben im Zusammenhang mit der Krise in
Ex-Jugoslawien. Sledijo poglavja Das einziges Wesen des Menschen, die Anthro-
pologische Wende in der Geschichte der Philosophie in tretje Wender der klasischen
philosophischen Probleme in der philosophischen Anthropologie.

V Uvodu avtor avtobiografsko prikaze svojo intelektualno angaziranost za ideje
dialekti¢nega humanizma v smeri vsebinske demokracije in hkrati promovira Slovenijo
pred vstopom v Evropsko unijo. Bralec spozna, da je avtor kontinuirano razvijal
filozofske temelje za celovito antropologijo in da so ti, pravzaprav evropski temelji,
permanentno omogocali pluralno demokracijo, ki pa v bivsi Jugoslaviji ni mogla nastati,
ker socialisti¢na ideologija ni izhajala iz antropolo3ko-filozofskih predpostavk, ampak iz
0zjih, posebnih interesov vodilne stranke-komunisti¢ne partije.

V prvem poglavju razvije avtor specifi¢nost teorije ustvarjalnosti in teorije zamisli.
Izvirnost teorije zamidljanja je razvidna iz specifi¢nosti odgovora na vpradanje, kaj je
zamisel. V zgodovini filozofije Ze najdemo zasnove za teorijo zamisli v Platonovi ideji,
Aristotelovem formalnem vzroku (lat. causa formalis), Kantovem apriori uma kot pre-
dizkustvenem sedezu regulativnih idej, v fenomenoloskemi horizontu smisla, v Sartro-
vem projektu itd. Po znani Marxovi tezi ¢lovek ni ‘¢ebela’, ampak je 'stavbenik', ker
ustvari produkt najprej v svoji glavi kot zamisel. Iz tega sledi, da je zamisel/nacrt
najvaznejsi strukturni moment delovnega akta in ga nikakor ne bi smeli reducirati na
politokratski ali tehnokratski nacrt.

Po zgodovinsko filozofski zasnovi teorije zamisli je zamisel pri omenjenih filo-
zofih zamisljena kot zacetek proizvodnega oz. ustvarjalnega procesa, ki je le razli¢no
imenovan, ne da bi bil tudi tematiziran. Za Vojana Rusa pa je ¢lovekova zamisel izkaz
njegove izvirne dinami¢no strukturirane narave. Nastanek zamisli lahko razlagamo iz
partikularnega bivajotega ali iz nita (creatio ex nihilo). Prvo izhodis¢e zamisljanje kot
sestavino ustvarjalnosti preve¢ omejuje na dane pogoje, dolotene sile, drugo pa je
abstraktno ontoteolosko, Kjer je nastajanje zamisli mistificirano. Avtor knjige pokaZe na
tretjo moznost razlaganja zamisli, ki je v &lovekovem samozavedanju zgodovinske
prakse. Tak3na zasnova mu omogoca opredeliti pojem zamisli, ki je miselno bistveno
vi§ja od vseh pojmov in je bistveno vi§ji miselni projekt. Sam pa v Filozofski
antropologiji po eni strani realizira in po drugi odpira zamisel novega celovitega
Cloveka. Ker zamisli izhajajo iz neskon¢nih moZnosti, so obenem vez med njimi in pro-
izvodom v smislu zadovoljitve potreb z vidika delovnega akta, z antropolodkega vidika
pa si ¢lovek zami$lja nove strani realiziranja delnih bistev in sintezo vseh bistev. Kot
poudarja avtor, je po zamisljanju sebe ¢lovek edinstveno bitje v vesolju. Brez antici-
pacijske moci zamisljanja ne bi imel prihodnosti. Kriterij za razlikovanje med dobrimi
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in slabimi zamislimi ni v samih zamislih, kot je to v naStetih rudimentarnih teorijah,
ampak v izvedbi, kar pomeni v kvaliteti dela.

Ne gre mu za to, da bi cementiral doseZeno stanje v realizaciji ¢lovekovega bistva.
Postmoderni ¢lovek je prepri¢an, da ni mozna linearna evolucija ¢loveka. Ni pomembno
le, koliko avstralopitekov je bilo pred nami, ampak bo verjetno slej ko prej pomembno,
koliko kozmi¢no razvitejsih bitij bo za nami. Vendar pa avtor izpolnjuje svojo moralno
dolznost, ko afirmira pomembne dosezke ¢lovekove prakse v 20. stoletju (zlasti Slo-
venci smo v tem stoletju napravili bistven zgodovinski napredek zlasti s samostojno
drzavo) in ne pristaja na defetizem nekaterih antropologij, ki ¢loveka zaradi sprostitve
nekaterih destruktivnih sil v 20. stoletju opredeljujejo za najbolj problemati¢no bitje,
bolno Zival, praznino ni¢a itd. Avtor polemizira proti tistim metafizi¢nim antropolo-
gijam, ki ne vidijo kompleksne odprtosti &lovekovega bistva, ampak absolutizirajo delne
identitete v njem (npr. samo razum, ¢ustva, duha).

Avtor analizira ¢loveka kot celovito, kompleksno biolo3ko, socialno-gospodarsko,
eti¢no, politi¢no, duhovno, religiozno in estetsko bitje. Avtor raz&lenjuje duhovno sfero
bivanja Ze v prvem poglavju, politiko, ekonomijo, religijo, umetnost in etiko pa v
zadnjem. V izvirni teoriji ustvarjalnosti v drugem poglavju o antropoloskem obratu
(Anthropologische Wende) odpira avtor moZnost bistvene prenove dosedanje zgodovine
filozofije, ko odkriva notranje povezave med navidez sprtimi filozofskimi smermi, kot
so predsokratiki, Aristotel, razlitne interpretacije evangelijev, izvirni marksizem,
Trstenjakova antropologija in Splodna deklaracija o ¢lovekovih pravicah.

Knjiga Philosophische Anthropologie je Se posebej zanimivo delo kot implicitna
kritika novodobnih (new age) Kvaziantropologij, za katere druZbena razseznost ¢loveka
sploh ni pomembna, ker absolutizirajo le kozmi¢no razseznost v duhu gnostine ne-
odvisnosti posamumkd Kot vemo, se je ¢lovek (ne)posrednega odnosa do kozmosa
najprej zavedal in ga 3¢ danes ni opustil. Po teoretsko antropoloski kriti¢ni analul
kozmos Ze zato ne more prcdstavhau zanesljive poti do odreSenja-osvoboditve, ker si
¢lovek v njem ne more niti zagotoviti sredis¢nega poloZaja niti ne vidi smisla ohranjanja
izsredid¢nega (ekscentritnega). Zato nasproti Plessnerjevi ekscentri¢nosti, zaradi katere
je ¢lovek neznano, skrivnostno bitje, poudarja dr. Rus vlogo samodolotanja. Kozmos s€
kaZe prav tako pluralen kot druzba in zato &lovek niha med nedolotenostjo in vrhunskim
samodolo¢anjem, smislom in nesmislom, dobrim in zlim, celovitostjo in fragmen-
tarnostjo, srediS¢nostjo in izsredid¢nostjo itd. v obeh sferah bivanja. Celovitost in
enotnost Eloveka sta izraziti le v procesu ustvarjanja. V tem je humani pomen Filozofske
antropologije.

V tretjem poglavju skua avtor s teorijo ustvarjalnosti presedi zastoje v antro-
pologuah te so absolutizirale posamezne strani ¢loveka, kot so subjckuvucm, Ob_jckll'
vizem, idealizem in materializem, apriorizem in aposteriorizem, racionalizem in emoti-
vizem, pozitivizem in stara metafizika, transcendentizem in imanentizem, naturalizem in
spiritualizem, induktivizem in deduktivizem itd. Vsi ti problemi se razreSujejo znotra)
ustvarjalnega akta. Le tako lahko postane fi lozoﬁja spet Zivljenjska, ker lahko dejavno
vpliva na vse sfere ¢lovekovega bivanja. V njej se utemeljujejo tudi dejavne vrednote.

Ni nenavadno, da se lahko razlaga kozmos po antropi¢nem nacelu (da ga ne bi
bilo, &e ga ¢lovek ne bi (a)percipiral). Nadalje ni nenavadno, da so najnovejsa odkritja v
vesolju neverjetno podobna druzbenim odkritjem (npr. kompleksnost, pluralnost,
rizicnost). V Filozofski ammpnlnqu: so funkcionalno strukturirane bipolarne kategorije
evropske filozofije. V njej je na nov nacin prLdslavljen ¢lovek v sodobnem svety,
obenem pa dobi nem3ki bralec vpogled v poloh'u in vlo;,o slovenskega ¢loveka z nje-
govo razcepljenostjo in poskusi sprave. V njej tudi ni privilegirana nobena nacija ali
rasa. Vse skupnosti so enakovredne v skupnem evropskem domu s skupnim konkretno-
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ob¢im antropolodkim temeljem, ki pa je ambivalentno dinami¢en in kompleksen in se
zato lahko tudi izmakne, ¢e ljudje ne bodo s svojo svobodo modro avtonomno uprav-
ljali. Gre za pot k skupni evropski antropologiji, ki odpravlja pomembnost manjSinskih
in vecinskih kompleksov, ne da bi odpravljala razlike in drugacnosti evropskih kultur,
ampak se nasprotno, iz njih uéi.

Proces globalizacije reaktualizira predstavo ¢loveka kot sui generis, kar se kaze
tudi pri vklju¢evanju Slovenije v procese evropske integracije. Zato ni vseeno, katero
antropologijo pri tem zastopajo tako predstavniki Slovenije pred Evropsko unijo kot
predstavniki le-te (med katere sodi tudi Nemc¢ija) pred drzavami v tranziciji. Le nekateri
mislijo na to, da imajo razli¢ni antropoloski koncepti razli¢ne prakti¢ne posledice. Z
vidika celovite antropologije lahko Ze ena lastnost ¢loveka, ki ni upoStevana v med-
sebojni komunikaciji in z njo vklju¢ena v sklop ¢loveskih temeljnih dolotil, vodi k
deformacijam in destrukcijam. Ce absolutiziramo samo druzbenost (npr. stalinizem ali
neofasizem) in ne vidimo njene pogojenosti z izvirno ustvarjalno osebnostjo. se bo
izoblikoval druzbeni sistem, v Katerem bo druzbenost povsem potlagila osebnost. Na
podro¢ju kulture se z vidika uravnoteZene dinamike realiziranja ¢lovekovih delnih bistev
nobena nacionalna kultura ne sme povzdigovati nad drugo.

Pomen avtorjeve teorije ustvarjalnosti kot ¢lovekovega samodolocanja je v tem, da
se z njo utemeljujejo psiholoske in socioloSke teorije ustvarjalnosti. Sistemsko teore-
ti¢no je ustvarjalnost omejena na robne pogoje in je le v funkciji ohranitve sistema in
vzdrzevanja njegovega ravnotezja. Danes se pojem zamisli aktualizira v psihologiji v
smislu pomena domiSljije 0z. vizualizacije v ustvarjalnem aktu. Ker je v ¢loveku pro-
tislovie med kon¢nostjo in neskonénostjo, ni enoznacnega odgovora na vprasanje ali je
ustvarjalnost kon¢na ali neskon¢na. Jasno je le to, da ko postavljdmo meje ustvarjanja
novih proizvodov, jih postavlja ¢lovek tudi lastnemu razvoju.

Pomen monografije dr. Rusa ni le v tem, da omogo¢a razvoj drugih filozofskih
disciplin, ampak tudi v tem, da definira vprasanja, ki se bodo v procesih evropskega
zdruZevanja 3¢ pojavljala. Zlasti pa bi opozoril na izreden pomen, ki je v tem, da
analizira probleme, Ki so v temelju evropski, ker izhajajo Ze iz samega zaCetka in poteka
evropske filozofije in je pisana v jeziku evropskega filozofsko izobraZenega inte-
lektualca.

Po opredeljevanju ¢loveka kot nihajotega, preseznega, v sebi nasprotujolega,
odprtega in vedslojnega bitja je avtorjey dialekti¢no antropolodki koncept primerljiv s
konceptom pokojnega Antona Trstenjaka. Po upanju v prihodnost je primerljiv z
Blochom in po analizi delovnega akta z Aristotelom in izvirnim marksizmom. Zamisel je
pri Marxu zamidljena kot zaetek obvladovanja sebe in proizvoda. Ker se je avtor v
svojem strokovnem snovanju ukvarjal s petimi znanstvenimi podrogji znanja, je
marsikaj o ¢lovekovi strukturi povedal Ze v dosedanjih delih.

Knjiga Philosophische Anthropologie je usmerjena k razvoju, bogatenju in preci-
ziranju naslednje znanstvene terminologije: ustvarjalnost, struktura ustvarjalnosti,
ustvarjalni akt, zamisljanje in njegovi odnosi s pojmom, fantazijo, intuicijo, predstavo in
ob&utkom; bit in bistvo ¢loveka, ¢lovekova veéplastnost in ve¢dimenzionalnost, izjemna
celota ¢loveka, ¢lovek kot kozmicno bitje, ¢lovekova notranja nasprotja, ¢lovekova
specificna dolo¢enost, brezmejne moZnosti in njihov razpon nad uresni¢enostmi,
specifitno ¢lovekovo dobro in zlo, smisel in izguba smisla, sredis¢e in disperznost
¢loveka, dologenost in odprtost ¢lovekovega bistva, subjekt in objekt, racionalnost in
emotivnost, analiza in sinteza, materialno in idealno, formalno in vsebinsko, apriorno in
aposteriorno, razumsko in umsko, realni humanizem, Zivljenjska filozofija, splodni
Cloveski ideal, prakti¢ni idealizem itd.
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Za Trstenjaka so v novem veku, zlasti pa v zadnjem desetletju, znanosti same
postale antropoloske, ker ne morejo drugace, kot da izhajajo iz ¢loveka. To je obenem
spodbuda za razvoj antropologije. Zato po mojem mnenju ni nenavadno, da se pojavljata
antropoloska psihologija in socialna antropologija kot posebni veji antropologije.

Kot filozof in dolgoletni aktivni bralec razli¢nih del dr. Vojana Rusa sem
prepri¢an, da odpira Philosophische Anthropologie, ki je avtorjeva 40. izdana knjiga,
novo tematiko, perspektive in smeri reSevanja problemov, ki nastajajo v evolucijskem
vzponu cloveka. V Philosophische Anthropologie avtor Siri, zgodovinsko-filozofsko
utemeljuje in na novo sistematizira antropoloski del problematike iz Dialektike ¢loveka,
misli in sveta (1967), Etike in socializma (1976) in lzvirne marksisticne dialektike
(1978). Celotno knjigo Filozofska antropologija se da razumeti kot zrelo delo in
posvetilo nastajajo¢emu ¢loveku iz duha ¢asa.
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Dr. Drago Zajc: Parlamentarno odlo¢anje
Fakulteta za druzbene vede, knjizna zbirka Profesija,
Ljubljana 2000

ALOJZIJA ZIDAN
Univerza v Ljubljani, Fakulteta za druzbene vede,
Kardeljeva ploséad 5, SI-1000 Ljubljana

Profesorji (tako osnovnoSolskih kot srednjeSolskih) druzboslovnih predmetnih
podro¢ij kot sploh tudi vsi sodobni druzboslovci morajo biti vedno nenehni sprem-
ljevalci izjemne dinamike druzbenega Zivljenja. Tako naSega kot tujega. Le tako lahko
kakovostno opravljajo svoje zahtevno strokovno delo. K doseganju pravkar izreCenega
smotra jim tudi lahko pomaga (s)poznavanje vsebin dela dr. Draga Zajca. Avtor je
svojemu delu pridal naslov "Parlamentarno odlo¢anje”. V letu 2000 ga je izdal pri knjiz-
ni zbirki Profesija na Fakulteti za druZzbene vede.

Mnogi vzroki so me vodili k odlo¢itvi za prikaz nekaterih vsebin avtorjevega dela.
Naj posebej osvetlim nekatere.

S svojimi obravnavanimi vsebinami lahko avtorjevo delo prispeva k e vedji
pojmovni zrelosti samega profesorja konkretnega druzboslovnega predmetnega pod-
ro¢ja, kot tudi ciljnih skupin, ki jih le-ta poucuje. V delu so namre¢ v razli¢nih
vsebinskih kontekstih obravnavani pojmi, kot so: parlament, parlamentarno odlocanje,
parlamentarna kultura, politika, pluralistitna druzba, druzbena modernizacija, politi¢na
modernizacija, politina Kultura, pravica(e), dolznost(i), demokracija itd.

Delo na nekaterih mestih tudi bralcu ponuja uvid v tuja druzbena dogajanja v
evropskem druzbenem prostoru. lzrazeno $e natanéneje: v sodobne parlamente v tujini.

Sploh pa lahko delo, kot Ze nakazano, prispeva k vedji strokovni vpetosti sodobnih
druzboslovcey v Zive tokove druzbenega Zivljenja.

Na nekaterih mestih se avtor v svojem delu celo loteva obravnave "pedagoskih
vsebin". Tako denimo izpostavlja (str. 12): "Polititna modernizacija vkljucuje spre-
membe na vseh podrodjih ¢lovekovega misljenja in dejavnosti. Razli¢ni njeni vidiki, kot
s0 na primer gospodarski napredek, urbanizacija, razvoj 3olstva in sredstev mnoZi¢nega
obvedtanja, so bili v zgodovini tesno povezani z razvojem demokracije, vendar je
oblikovanje demokrati¢nih politicnih institucij pogosto zaostajalo za splo$nim raz-
vojem." Avtor tudi opozarja, da je delovanje parlamenta zelo pomembno za izobra-
Zevanje drzavljanov, saj so ti spremljevalei dogajanj v parlamentani areni.

Lahko bi celo dejali, da aviorjeve obravnavane vsebine v delu $e prispevajo k
razvoju strategij tolerantnega, demokrati¢nega, evropskega ravnanja posameznice ter
posameznika v nadi druzbi. Ta dva lahko opazujeta v parlamentu uporabljene delovne
strategije v Zivi, dinami¢ni, participatorni areni, ki naj bi bila arena dialoskosti, ustvar-
jalne komunikativnosti,

Celotno delo je, ne le druzboslovno in polititno, temve¢ sploh intelektualno
zanimivo. S svojimi obravnavanimi vsebinami spodbuja k razmisljanju o Stevilnih
druzbenih pojavih, procesih, zakonitostih, dogajanjih.

Nekoliko se zadrzimo pri ogledu strukture dela. To je, poleg uvoda, tvorjeno 3e iz
treh velikih kompleksov vsebin.

Prvi vsebinski kompleks je namenjen obravnavi (re)parlamentarizacije v srednji in
vzhodni Evropi kot delu SirSe druzbene in politiéne modernizacije.
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Drugi vsebinski kompleks osvetljuje funkcije sodobnih parlamentov.

Tretji vsebinski kompleks pa govori o parlamentarnem zakonodajnem odlocanju.

Vsi omenjeni vsebinski kompleksi so tvorci logi¢ne celote.

Tako, kot je nekako Ze kar uteCeno, tudi v tej publikaciji avtor v svojem delu
bralca najprej nagovarja k branju dela. Bralcu pove, da (str. 3) "vpraSanja parla-
mentarizma ne moremo Vv celoti dojeti brez razumevanja njegove zgodovinske raz-
seznosti, politi¢ne kulture in tradicije".

Avtor tudi opozarja, da marsikdaj v Stevilnih drzavah ni bilo ugodnih pogojev za
razvoj parlamentarizma. Med narode brez pomembnejse parlamentarne tradicije sodimo
tudi Slovenci.

V nadaljevanju se 3¢ zadrzimo pri nekaterih pomembnejsih avtorjevih razmis-
ljanjih za sodobne druzboslovce.

Avtor (str. 12) opozarja, da danes po vsem svetu narad¢a Stevilo parlamentarnih
demokracij. Ponovno uveljavljanje parlamentarizma kot nacina demokrati¢nega ures-
ni¢evanja druzbenih interesov poteka v srednji in vzhodni Evropi v okviru SirSih
procesov druzbene in politine modernizacije. Politi¢tna modernizacija je za uveljavitev
modernega parlamentarizma bistvena. Polititna modernizacija pa seveda tudi pomeni
narad¢ajocopolititno participacijo ljudi oziroma drzavljanov tako pri uveljavljanju
njihovih interesov kot pri odlo¢anju o skupnih zadevah.

V obdobju prevladujotega enoumja (tako od zunaj kot znotraj) seveda pravkar
opisana politi¢na participacija ljudi ni bila mogo¢a. V delu avtor govori o tako
imenovani prisotnosti "subkulture strahu”. StroSki represije so bili visoki. "Toda so-
cialisti¢ni sistemi so vedno bolj izgubljali tekmo z demokraticno urejenimi, Kom-
petitivnimi druzbami” (str. 17). Povedano drugace: tudi socialisti¢ni sistemi so se morali
modernizirati. Pred prehodnimi (tranzicijskimi) druZzbenimi obdobji so bile in so 3¢
vedno postavljene zelo velike zahteve. Zelo zanimiva in opazovanja vredna so
tranzicijska obdobja nekdanjih ju-republik. Pri nekdanjih ju-republikah so prisotne zelo
razlitne oblike prehoda. Te so pa¢ odvisne od gospodarske razvitosti, organiziranosti
civilne druzbe, od razmerja mo¢i med politi¢no elito in opozicijo.

V svojem delu avtor opozarja na obstoj dveh koncepeij utrditve demokracije:
minimalisti¢ne in maksimalisticne. Minimalisti¢na koncepcija sodi, da je demokracija
utrjena, ¢e za¢nejo delovati demokrati¢ne institucije in &e (ko) pride do prenosa oblasti
na novo izvoljeno vlado. Maksimalistitna koncepcija pa postavlja zahtevo po utrditvi
demokracije, po stabilnem strankarskem sistemu, po utrditvi vseh demokrati¢nih
institucij ter po u¢inkovitem delovanju parlamenta.

Pri svojem snovanju dela si je avtor tudi zastavil vprasanje, kak3na je seveda
ucinkovitost mladih demokracij, kakina je njihova mog. Vselej ima zelo veliko vlogo
tudi demokrati¢na tradicija. Zelo zanimiv je tisti del avtorjeve publikacije, v katerem le-
ta razmislja o celoviti vlogi parlamenta ter o njegovih pomembnih nalogah v delovanju
celotnega polititnega sistema. Naloge parlamenta so zelo Stevilne ter raznolike:
formalne, neformalne; informativne, vzgojne, mobilizacijske.

Vedno mora biti parlamentarna arena dinamicna, izzivna, vroca, odgovorna, Par-
lamentarna arena tudi izraZa razvito parlamentarno kulturo. Ta se ne oblikuje ¢ez not.
To mora biti Kultura odgovornosti, civiliziranosti. Danes je sploh znatilno, da sO
razmerja odgovornosti nastopajoca drugac¢e, v novem pluralnem druzbenem kontekstu.
"Spreminjajo se stara in nastopajo nova razmerja odgovornosti” (str. 67).

V delu je tudi prisotno opozorilo, kako zelo pomembna je celota obstojeih
razmeri) med drzavo ter civilno druzbo. Sploh je danes potrebno v nadi druzbi za-
gotavljati pogoje za delovanje vrednote, imenovane demokracija. Zelo zaZeleno je, da ta
vrednota postane Zivece dejstvo v danadnjih modernih, pluralistiénih druzbah, ki s0
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postale v sebi zelo globoko razdeljene: versko, jezikovno, ideolosko, kulturno itd. V teh
druzbah je zelo pomembno delovanje pravnih norm, s katerimi vzpostavljamo druZbene
odnose.

Sklenimo: delo je ne samo druzboslovno ter humanistiéno zanimivo, temvet zelo
intelektualno izzivno. Izzivno morebiti e posebej za profesorje druzboslovja. Tudi ti
bodo lahko s poznavanjem njegovih vsebin dvigovali zahtevnost svojega odgovornega
pedagoSkega dela na vse kakovostnejso, evropsko raven.
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Navodila avtorjem

Casopis Anthropos objavlja prispevke s podrogja filozofije, psihologije in drugih huma-
nisticnih in druzboslovnih ved.

Prispevki so praviloma napisani v slovenskem jeziku; uredni$tvo jih ima pravico jezi-
kovno lektorirati. Obsegajo lahko 1 avtorsko polo in morajo biti pregledno strukturirani,
po potrebi tudi z vimesnimi naslovi. Naslov (in podnaslov, kadar je to potrebno) pri-
spevka mora jasno odraZati njegovo vsebino.

Naslovna stran tipkopisa naj vsebuje naslov in podnaslov prispevka, ime in priimek
aviorja, aviorjeve nazive in akademske naslove, ime in naslov inStitucije, kjer je
zaposlen, oz. domaci naslov.

Vsak prispevek mora avior oskrbeti s povzetkom v sloven$éini in enem svetovnem
jeziku, navadno v angles¢ini (dolZina okoli 250 besed) ter s klju¢nimi besedami v slo-
venscini in angleséini (okvirno 5-10 kljuénih besed). UredniStvo lahko po potrebi
klju¢ne besede ustrezno popravi, ¢lanck pa opremi tudi z UDK vrstilcem.

UredniStvo razvrsca prispevke v naslednje kategorije:

Izvirna znanstvena dela vsebujejo izvirne rezultate lastnih raziskav, ki S¢ niso bili
objavljeni. Dela poslje uredniStvo v recenzijo. Avior se obvezuje, da prispevka ne bo
objavil drugje.

Strokovna dela prikazujejo rezultate strokovnih raziskav. Tudi te prispevke uredniStvo
poslje v recenzijo in avior se obveZe, da prispevka ne bo objavil drugje.

Pregledni ¢lanki imajo znaca) izvirnih del. To so natanéni in kritiéni pregledi literature
iz posameznih zanimivih strokovuih podrocij (review article).

Porocila vsebujejo krajse znanstvene informacije o zaklju€enih raziskovanjih ali kratek
opis strokovnih in znanstvenih knjig ali srecanj. Taki prispevki ne smejo presegati 5
strani,

Vsebinske opombe se navajajo pod ¢rto, ne pa tudi bibliografski navedki, ki naj bodo
vkljuéeni med besedilo v skrajSani obliki (npr.: Priimek, 1998, 11). Vsa citirana lite-
ratura mora biti s popolnimi podatki navedena na koncu &lanka v poglavju "Literatura”.
Bibliografske navedbe morajo biti razvri¢ene po abecedi avtorjev ter po letu izdaje,
kadar gre za veC del istega aviorja, vsebovati pa morajo vso citirano literaturo. Po-
samezne tpe bibliografskih virov navajamo na naslednji nacin:

- knjiga: Avtor (leto izida): Naslov. Zbirka. Kraj, ZaloZba.

- zbornik: Avtor (leto izida): Naslov prispevka. V: Avtor knjige: Naslov knjige. lzdaja.
Kraj, ZaloZba, strani od-do.

- Clanek v reviji: Avior (leto izida): Naslov ¢lanka. Naslov revije, Stevilka., Kraj,
ZaloZba, strani od-do.

Prispevke, ki ne bodo ustrezali omenjenim kriterijem, ki jih je postavilo Ministrstvo za
znanost in tehnologijo RS, bo urednistvo prisiljeno zavrniti, gl(ankc je treba oddati v
dveh izvodih tupkopisa (dvojni razmak) in po moZnosti na disketi na naslov urednidtva
(Anthropos, Askerceva 2, 1000 Ljubljana). Rokopisov ne vracamo.
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