
Poglavje o prosvetnem 
delu. 

V Ženevi zborujejo predikanti mo­
rale. Mnoeo lepega si bodo povedali ti 
reformatorji, mnogo koristnega bodo na­
pisali, toda vse tisto bo praznovalo svoje 
poveličanie šele v bodočih naših genera­
cijah, kajti oni usmerjajo postopke naši 
nravstveni vzgoji, ki naj začne rahljati 
šele v srcih najmlajših. 

Kako pa je v narodih danes? Kako je 
pri nas? Povoina parasitska degenera­
cija grize vedno huje narodovo telo. To 
gnusno zaiedalko odstraniti, je nemogoče. 
Vse izobraževalno delo, ki se je v Slo­
vencih po vojni skoro podvojilo, nima 
visokih priznanic ne radi tistega, čemur 
ie pravzaprav namen­ t. j . med narodom 
ni nravstvenih sil. oziroma, kjer so se ne 
stopniuieio­ temveč padaio. 

Prosvetno delo slovenskega učitelj­
stva zunai šole bilancira vsekakor inte­
lektualne uspehe. Ta blažilni akord seve­
da ne sme biti učiteljstvu nikak slavo­
soev ker ie intonaciia tega akorda uči­
telieva krvava dolžnost. In učiteljstvo se 
res oeha med narodom, daje mu. kolikor 
mu more dati; nečesa pa, žalibog. ne mo­
re dat', ker je v današnjih razmerah ne­
mogoče: nravstvene vzgoje. Zakai ne? 
Ni enotnosti, ni vzajemnosti, ni vodstva, 
ki bi združevalo narodove nravstvene si­
le ter iih ekonomično napeljavalo na po­
samezna gibala narodovega telesa. Ne 
mislimo posebej enotnosti med učiteli­
stvom. temveč v narodu sploh. 

Nastaja vprašanje: Ali je sploh mo­
eoča enotna kulturna organizacija med 
učiteljstvom samim: ali ie mogoča v na­
rodu sploh? Ali je mogoča tista prepo­
trebna organizacija, ki bi preko vseh ofi­
cijelnih vplivov — preko konfesij. preko 
strank, prclcc svetovnih nazirani — urav­
navala narodovemu životu hrbtenico z 
nravnostjo, z duševnost'o­ ki goii nrav­
stveno vzajemnost za svoi cilj? Če je to 
mogoče kje iskati potem vodstva. 

Ta organizacija bi bila nravstvena 
združitev celega naroda, torei bi bil član 
te skupnosti vsak poedinec v narodu. To 
ie moeoče le tako­ da vsakdo podredi vse 
osebne strasti, vse nazore vso osebno 

svobodo vzajemnosti skupnega cilja. Da­
nes forsirajo pri nas špekulantje moralo 
v svoiih elasilih vedoma PO svoji osebni 
koristi Favorizirajo tisto moralo, ki od­
govaria niihovemu političnemu prepriča­
li iu. Tako oobiia ena moralna vzgoia dru­
eo­ tako narod še mnogo boli posurovi. 
K a j p o r n a e a v s a p r o s v e t a 
b r e z enotnega n r a v s t v e n e g a fun­
d a m e n t a ! ? Zato vsa ta neplemenitost 
med narodom, kljub razmeroma visoki iz­
obrazbi ! 

Naivišie merilo narodovega umova­
nia, hotenja, mišljenja in čuvstvovanja je 
njegovo vseučilišče. To je tudi najvišja 
instanca­ ki ie posreden nositelj odgovor­
nosti za narodovo moralno dviganje in 
padanie. Zato bi bilo narodovo vseučili­
šče poklicano inicijativno poseči z jas­
nim programom v diferenciacijo moral­
nih sil. V zavesti, da so edino v bližini 
vseučilišča tista skupna, zdrava tla­ iz ka­
terih naj vzbrste »smernice novega živ­
lienia« nai se v okriliu tega solnca za­
sadi tisti zdravilni koren, ki bo dajal na­
rodu leka v obliki moralnih injekcij. 

Delokrog take organizacije bi bil po­
doben današnjim ljudskim univerzam, le 
s to razliko, da bi narod vso intelekiual­
nost podredil vzeoji in sicer v prvi vrsti 
vzgoji nravstvenosti. V vsakem posa­
mezniku bodi tista srčna taktirka, ki 
umerjai njeeove sile v prid naivišjemu či­
ru : včlovečenie ljubezni do bližnjega. 

Naravno ie, da se bo v taki organi­
zaciji učiteljstvo udeistvovalo požrtvoval­
neie. samozavestneie določneje in enot­
neje. V d r u g i h r a z m e r a h n e mo­
r e u č i t e l j s t v o p r e v z e t i n i k a ­
k e o d g o v o r n o s t i za m o r a l n o 
v z g o j o š i r o k i h n a r o d o v i h 
p l a s t i . 

Končno naj tukai poudarim, da naj se 
v tem smislu reformira tudi ves pouk­ po­
sebno še ponk na srednjih šolah: n a j ­
p r v o so v z g o j n i u s p e h i n a š o ­
1 i potem šele učni. Šola z najboljšimi 
učnimi uspehi, pa s slabimi vzgojnimi, ni 
šola­ to ie stroi ki manometrično dviga 
možgane, dočim v srcu poganjajo divjaki, 
oovzročitelii narodovega zla. T. G. 


