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Evidencija, ki jo veléva min. ukaz z dné 16. decembra
1851, Stev. 258 drZ. zak., ima ¢isto drug pomen, ne pa kak$nega
uradnega postopanja v dokaznem stadiji pravde; tu hode se
zagotoviti, bodo se li dokazni spisi vlagali v dolo¢enih 14dnevnih
rokih, ¢e tudi se je tek roku pretrgal s proSnjo za prepise sve-
doskih zapisnikov, in to je vplivno, ¢e ne drugace, vsaj pri od-
merjanji stroSkov za dokazne spise, kajti takSnemu prepozno
vloZzenemu spisu se pa¢ ne bo priznala nikaka nagrada, kakor
bi se ne, ée bi ga vlozil kedo po pravdi, zavrSeni z razsodbo.

Glavni smoter tej razpravi je torej izraziti mnenje, da zakon
ne dopuiCa uradnim poétem razpisovati narokov za inrotulacijo
dokaznih spisov.

Dokler ob¢ni in v tej tocki za specijalna postopanja neiz-
premenjeni sodni red po vsem svojem smislu ne utemeljuje inkvi-
zitornega postopanja, da bi se pravda koncala; dokler je sodnik
navezan sploh na procesuvalne formalnosti, dokler se inrotulacija
spisov vpri¢o obeh strank ni odpravila, — tako dolgo mora
sodiS¢e Cakati, se li bode racilo strankama zavrsiti pravdo ali ne.

Izkazi o pravdah do vi§jih oblastev pa bodo hladnokrvno
porocali, da pravde niso dolgotrajne zaradi sodnikove zanikernosti,
ampak zaradi samooblastja pravdnih strank.

Kaj pa to? Stranke brez odvetnikov ne bodo nikedar za-
vrievale pravd, ker jim niso znani zgol formalni koraki. Ne bojte
se! Komur je kaj do pravde, priSel bode pred sodiSée in nadleZno
zahteval razsodbe, a tu bode zvedel, kaj mu je storiti, da dozori
pravda za razsodbo.

Odvetniskemu pomladku!

Vsi odvetniki v Parizu sestavljajo zbor, kateremu je na ¢elu
prvak (bdtonnier de U ordre). Také razpravljajo med seboj najvai-
nejSa vprasanja, katera bujno Zivljenje francosko nosi na povrsje
v raznih podroGjih privatnega in javnega prava. Te ,confe-
rences* otvori zaletkom sodnega leta prvak z govorom. Za to
leto je ta Cast doletela odvetnika Cressona; on je kot baitonnier
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de U ordre odprl skupsc¢ino dné 25. novembra preteklega leta si-
jajnim govorom, v katerem je predoc¢il odvetniskemu pomladku
dve glavni vrlini, ki treba, da di¢ita odvetnika: nezavisnost
innesebi¢nost. Priobéujemo tu po prof. Vojnovidevem prevodu
v ,Mjese¢niku® najlepSe strani Cressonovega govora, ki je po
merodavnem mnenji Vojnoviéevem sestavljen z ono gore¢o zgo-
vornostjo, onim navduSenjem za vse istinito in pravi¢no, katero,
dejal bi, povsodi izumira razen na Francoskem.

,Vi ste €uli, mlajSi bratje moji, govorico o odvetniski disci-
plini, kaj da zahteva, znabiti celd, kako je stroga. Naj vas to
ni najmanj ne stradi! Cast se nikoli ne sokoblja z disciplino: ta
bode vas §¢itila in branila.

Kajti odvetni§ki red posvec¢uje modrim zakonom obic¢aje na-
Sega zvanja. To so oni obicaji, katere so vsaki ¢as in pod vsako
vlado zahtevali interes in dostojanstvo pravosodja, izsledovanje
istine v sodnih razpravah, dolZnosti in pravice onih pravdoznan-
cev, govornikov izkuSenega poStenja, katerih vsakdanje in vkupno
delo, katerih javne in uljudne borbe pripravljajo sodbe magistra-
tov. Brez tega reda, in brez one discipline, ki sili, da se red
spostuje, kakSna bi postala s6dnica? Kaksen bi bil sodnik sam ?
Izgubil bi ta svoje sotrudnike, pripravitelje njegovemu delu;
odvetniStvo bi se vnicilo, ono ne bi dalo novega pomladka.

Vzlic dandenadnji filozofiji, ki v svojih ukih zamenjava
dolZnostno nadahnenje s kalkulom egoisti¢nega interesa, — omla-
dina vzdrzava svoje viteSko navduSenje. Kakor tist, ki pod za-
stavo kot vojak domovini sluZi, iS¢e samo casti, pokoriti se za-
stavi, tako omladina hiti, da se posveti trudu, katerega sreca
redko kedaj nagradjuje, zadovoljna, da bode njeno delo uma in
Zrtev vredno, koje prinaSa. Na ta nadin se ona zapored vpisuje
v listino odvetniSkega stanu. Kolikor ona hrepeni za tem javnim
potrdilom sposobnosti, izkusnje in postenja, toliko bi se oddaljila
od drustva ljudij, koje bi zjedinila mrZnja do redu in discipline.

“Paradoksi imajo vselej svojih privrZencev. Neki &rékarji o
disciplini so trdili, da na$ stan (le barreau) vzdrZava poleg pred-
pisov, kateri kaznjujejo nepostenje, tudi zastarelih obiCajev.

Brez dvojbe, tradicijonalni predpisi Se Zzivé: njihova mo-
drost kljubovala je razpravam, ki so stare toliko, kolikor oni, a
obi¢aj jih opraviéuje z vsakdanjo izkuSnjo.
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Oni predpisi, ki veljajo za nezavisnost odvetnikovo, in
predpisi, kateri mu priporo¢ajo nesebi¢nost (le désintéressement),
niso mogli zastareti. Ti ne merijo, da vzviSajo rokodelsko cCast,
nego so bitni dostojanstvu odvetnistva.

Brez mnezavisnosti ne bi odvetnik nikoli zasluZil avtoritéte,
koje potrebujejo njegovi nasveti in njegova beseda. Letajo¢ za
opravili, laskajo¢ in brzo sluZe&, Sel bode na lov na Kklijente,
iskal si bode milosti pri javni upravi in privatnih zavodih, vzdi-
hoval po mogotéevem nasmehu, priklanjal se bode do ¢&rne
zemlje pred bogataSem. Videli ga boste celo, kako neguje pod-
loZnike (des subalternes) in rac¢una % njimi na slaboumnost in na
zadrego nesreCneZevo, — sodnik pa izgubi zaupanje v spretnost
njegovih govorov in v preprianja, katera ti retorji po ceni
prodajajo.

Najvedji govornik na leci rekel je: nezavisnost je popolnost
bitja. Nezavisnost je tudi pogoj znacaja; ona je dusa
talenta.

Vsi ljudje teZé za nezavisnostjo, vsaj pravijo tako; ali go-
tovo vse je strah njenih zahtevov; in malo jih je, ki znajo po
njej uravnati svoje Zivljenje.

Odvetniski red, priporo¢ujoé odvetniku, naj je nezavisen,
vender nikogar ni obsodil v absolutnost kreposti (a I’ absolu de
la vertu). In v resnici ne kaznjujejo drugega razen pozabljanje
in zanemarjanje dostojanstva in vsako poniZevanje samega sebe.
Zabranjeno je nakladati si meSetarskih poslov, ki zahtevajo po-
laganje ra¢una, ker taksna opravila so tuja odvetniSkemu zvanju
ter dajé povoda toZzbam, preiskavam, rekriminacijam, nelaskavim
razpravam in teZkim obdolZitvam.

Véasih se nezavisnost kompromituje, ¢e odvetnik komaj
¢aka, da postane glasovit. Ta nepotrpeZljivost je slaba svétnica,
ker tira slabie v opasna prilizovanja. Naj se odvetnik Cuva
pohlepa, da bhi postal glasovit; bolezen ta je tako splo$na se-
danji-6as L s

Ne pore¢em z Montaigne-om, da je reputacija najnepotreb-
nisi, najni¢emurnisi in najbolj krivi novec, s katerim se sluZimo,
ali brez prida ne bode, priznati resnico, ki jo je on lepo prevel:
,Cloveku treba, pravi, da Zeli bolj dobrega nego
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velikega glasu ZasluZimo reputacijo, ali ne dopu-
§¢ajmo, da jo drugi z reklamo pridobivajo zanas.®

Na ist nacin kakor z nezavisnostjo, bavi se odvetnidka
disciplina tudi z nesebi¢nostjo. Kedar nesramneZ ponavlja
prislovico rimske décadence: ,unde habeas, quaerit nemo, sed
oportet habere,“ — ni li izreka splo$nisa od stvari® Brez dvojbe.
Ali odvetniSki stan junaSki odbija dobi¢ka pohlep, ki kot vrtinec
vse okoli vleCe nd-se: on oZivlja in Guva kreposti izvenrednikov.

Ako disciplina priznava naravno pravo odvetniku, da se
nagradi njegov trud, ako priznava pravo na zahvalni honorar,
ki mu se ponuja, — to pa node, da odvetnik trguje s
svojim znanjem, ona kara in kaznjuje obi¢aje pohlepa za do-
bi¢kom. Kajti od nadela: vse za poStenje, — nastajajo obveze,
katere sprejme in izpolnjuje sleharni ¢lan odvetniSskega zbora.

Prepoved, da ni zahtevati honorarov brez dostojanstva, ni
zagotoviti jim poplacila podpisom menic, obveznic, porostva, da ni
toziti zaradi njihovega poplaédila ali obravnavati jih pred sodis¢em ;
prepoved, da ni zanimati se direktno ali indirektno za uspehe
podeljenih svetov in procesov vsake vrste, — te dolZnosti, ka-
terih nijeden drugi stan ne nalaga in ne trpi, navadne so in
jednostavne za odvetnika. \

Nesebi¢nost je Se bolj stroga dolZnost, ¢e je odvetniku
zaradi urada naloZeno, da se briga za uboZca, nesreCnika, za
zapulcene jetnike. Tolikokrat apeluje se v to ime na na§ stan,
da, vsaj kar se tie obrane pred kazenskim sodiS¢em, vidi se
oZivotvorjen sen o brezpla¢ni pravdi.

In res, to sodno leto ni bilo poZrtvovalnosti odvetnikov,
nekoliko bolj priletnih in vse omladine, priti do dna z najvedjim
trudom. Devetnajst odvetnikov, vpisanih v listino, je, da so ¢&la-
novi odbora za branitev uboZcev. Leti so neZno in ljubeznivo
prodnje pregledali in stranke zasliSali v 12.404 pravdah. Prvak
(le batonnier) poveril je svojim kolegom 4.197 civilnih opravil in
6.224 preiskav zaradi prestopkov in hudodelstev. Te pravde
(10421) ne obsegajo niti onih, ki se nalagajo iz nenada, niti
onih, katere se pletejo pred vojaskim sodiS¢em.

,Posvetiti pravdam® uboZcev svoj ¢as, svoje nauke in svojo
to¢nost; boriti se za pravo; podpirati slabe in zapuS&ene; pri-
hajati s svojim znanjem, z modrostjo svojih svetov, s tolaZbami,
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katere navdiha usmiljenje, na pomo¢ zatoZencem, katere zakon
§¢it1 bodisi proti gorecnosti svojih poddanikov bodisi proti svoji
strogosti; ganiti srce in duSo onim nesreéneZem, katerih samo
duhovnik in odvetnik nikdar ne zapuS&ata; braniti krivca sa-
mega, analizujo¢ Cesto fatalne uzroke hudodelstvu; govoriti, do-
kler se sodba ne izreCe, v zakona in CloveStva ime, po razsodbi
ostati usmiljen: — to je naSe najplemenitejSe zvanje.

Branitelj uboZcev predstavlja ves odvetni$ki zbor: nese-
bi¢nost je njegovo po3tenje. Vzlic teZavam dolgih mla-
dostnih let odvetovanja, kljubu borbam zoper tajne potrebe, —
on se odrefe pravice do nagrade, da celo odklanja svojevoljne
ponudbe uboznih klijentov. PoniZeval bi denar njegov trud. Nje-
gova veleduSnost ne dobi drugje povraila razen v priznanji
sodnikov, ki so svedoki njegovim dobrim delom; v javnem spo-
Stovanji, katero slédi vsako poZrtvovalnost, a najve¢ v dobri
svoji zavesti.

Disciplina in predpisi, kateri jo potrjujejo, potrebni so in
dragoceni odvetniStvu; vsaki ¢as so podpirali znacaj in vzveliCe-
vali slavo naSega zvanja.

PonaSajmo se s svojim zvanjem! Sto let je proé, slavnih v
zmagah in porazih, a odvetniStvo ni oslabelo. Leta 1815., 1830.,
1848., 1851., 1871. in za dneva revolucije, povest pokazuje od-
vetnika ponosnega, milosrénega, neustraSnega, — s pravico
pobija silo, brani zmagance pred zmagovalci. Po besedah Ber-
ryer-ovih je odvetnik vselej sklicaval ,forum et jus“; po besedah
Rousse-ovih tolazil je Zrtve v temnici.

Zgodi se, kar ho¢e koli, ostanimo, kar smo: ,vojaci svo-

bodne obrane“!
@‘@‘@W@

Iz pravosodne prakse.

Civilno pravo.
d) Ni upravi¢en deleZnik pridrzati ra¢una, ki mu je bil
radovoljno predloZen (§ 830. obé. drz. zak.).
Stefan F., Lovro N, Jakob S.in Karel K. so solastniki age

pod vloZz &t 174 v kat. ob& V. Upravljali so jo vsi solastniki
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