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IZVLECEK

Avtor opisuje povezave posebnih britanskih ofeedinih sluzb (Sekcijo D in
MI(R), nato SO2 oziroma SOE)‘eskimi in slovenskimi/jugoslovanskimi ilegalnimi
skupinami v obdobju od leta 1939 do zasedbe Jugigslaprila 1941. V prvem delu
razprave opisuje povezag&hov z britansko intelligence, v drugem predstavnen
Jugoslavije za'esko ilegalo, v tretiem podtalno sodelovanje medi in Slovenci, v
cetrtem pa rezultate v praksi podtalnega delovamjavwegevalnega trikotnika«, se
pravi izvedbo nekaterih sabotaz.

Klju¢ne besede: Special Operations Executive (SOE),i@p@eperations 2 (SO2),
Section D, MI(R), Velika Britanija;eSkoslovaska, Jugoslavija, Slovenija, obees
valne in tajne sluzbe, sabotaze

IL » TRIANGOLO DELL'INTELLIGENCE«: LA SOE, | GRUPPCLANDESTINI
CECHI E LA JUGOSLAVIA, 1939-1941. CONTRIBUTO SULLIWIVITA
SEGRETA TRA BRITANNICI, CECHI E SLOVENI

SINTESI

L'autore descrive i contatti dei Servizi segretesiali britannici (la Section D e
la sezione MI(R), poi la SO2, ovvero la SOE) cogrippi clandestini cechi e
slovenifjugoslavi nel periodo dal 1939 fino all'epazione della Jugoslavia
nell'aprile 1941. Nella prima parte del contribut@ngono presentati i contatti dei
cechi con l'intelligence britannica, nella secoruirte I'importanza della Jugoslavia
per i gruppi illegali cechi, nella terza viene de#a la collaborazione tra i cechi e
gli sloveni, nella quarta vengono presentati i tati concreti di questa collabo-
razione entro il »triangolo dell'intelligence«, @no I'attuazione di alcuni sabotaggi.
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Parole chiave: Special Operations Executive (SCE)ecial Operations 2 (SO2),
Section D, MI(R), Gran Bretagna, Cecoslovacchiagahlavia, Slovenia, servizi
segreti e d'intelligence, sabotaggi

uvoD

Marca 1938 je priSlo do anSlusa in septembra déwapije v Minchnu: nacisti
so se, s pono faSizma in ob omahovanju Zahoda, konkretno ikrital ter ne-
kaznovano Sirili po Evropi. Grozila je nova vojniéelika Britanija je bila po eni
strani popustljiva, po drugi pa je v zakulisjitek s pripravami na najhujSe. Posebno
mesto v pripravah na protinacisti in protifaSisténi odpor so imele podtalne po-
vezave britanskih obvégvalnih sluzb z ilegalnimi skupinami v Evropi. M&mi so
bile tudi ¢eSke ter slovenske/jugoslovanske, ki so v prvilihlénele kar nekaj
skupnega. Z drugimi besedami, od konca 1938 ozirpaxetka 1939 do napada sil
osi na Jugoslavijo aprila 1941 se je ustvaril tajproma »obve&valni trikotnik«:
intelligenceBritancev, ilegalaCehov in ilegala Slovencev/Jugoslovanov. O proble-
matiki smo doslej imeli nekaj podatkov, namercpjoce razprave pa je ponuditi
bralcu vpogled, kaj o tem sodelovanju prinaSajgipéilni britanski dokumenti.

Na ustanovitev posebnih britanskih obte&lnih sluzb, ki so nato dobile skupno
ime SOE (Special Operations Executive) — Upravgpasebne operacifeso torej
vplivali omenjeni usodni dogodki v Evropi konecdetetih let: Newtija si je pri-
kljucila Avstrijo, na minchenski konferenci 29. in 38pgembra 1938 pa so voditelji
Velike Britanije, Francije, Italije in Nedije dolczili, da si lahko slednja anektira del
¢eSkega ozemlja. V obeh primerih se je britanskanagpolitika odzvala z naivno
politiko popuganja (appeasementpyritanske obve®valne oziroma tajne sluzbe pa
so skoraj isttasno — in to seveda v zakulisju — poskrbele zargvip na najhujSe:
ustanovile so dve posebni obvegalni organizaciji in jima dali nalogo kontaktirat
uporne protifaSistne in protinacistine skupine v Evropi. Prvi so pravili Sekcija D
(Section D) in je spadala pod tajno vojasko (iriled) sluzbo (Military Intelligence
6 ali Secret Intelligence Service — MI6-SIS) inig&ala vsako mozZnost, da napade
potencialne sovraznike brez uporabe vojaSkih silig2 je bila maloStevilna sekcija
General Staff (Research) — GS(R) britanskega vejnmgnistrstva, ki se je pre-
imenovala ter razvila v sekcijo Military Intelligea Research Branch, ki jo poznamo
kot MI(R); imela je nalogo raziskovati nove tehnikerednega vojskovanja. Obenem

1 NajpomebnejSo literaturo o SOE dobimo npr. waem virov in literature v Bajc, 2002 in Bajc,
2006.
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so Britanci ustanovili tudi posebno organizacijdedfra House (EH), ki se je
ukvarjala s tajno, tj. sdsto in umazano« propagando oziroma protipropagaRdo
izbruhu vojne v zé&etku septembra 1939 je moralo priti do reorganjeacibritanski
intelligencein sam Churchill je dal pobudo za ustanovitev novganizacije: 19.
julija 1940 je prislo do konkretnega predloga orgamizaciji britanskih posebnih
sluzb, kar je 22. istega meseca vojni kabinet dokorsprejel. Nova obveégvalna
sluzba, ki jo poznamo pod znamenito siglo SOE,esdqg 4. septembra 1941 ime-
novala Special Operations 2 (SO2). Zdruzila je §ek2 in MI(R) in dobila nalogo
zanetiti in nato koordinirati upor v zasedenih agta Propagandno sekcijo EH so
preimenovali v Special Operations 1 (SO1) in jowstg 1941 preusmerili v orga-
nizacijo Political Warfare Executive (PWE).

Spomin na delovanje posebne medvojne britanskesdévalne sluzbe Cesko-
slovaski je véinoma zaznamovala operacija »Anthropoid«: 27. niea 1942 je
dvema agentoma SOE uspelo pripraviti in izvesth@ena guvernerjeske in
Moravske Reinholda Heydricha, Himmlerjevi desniirokacisténi varnostni sluzbi.
Zato so nacisti izvedli izjemno kruto povitmo represalijo v krajih Lidice in Lezaky.
Atentat je bil pravzparav edini uspeSni umor kakegaisttnega veljaka, ki ga je
izvedla SOE¢eprav so Britanci ratovali usmrtiti samega Hitlerja (Twigge, Hamp-
shire, Macklin, 2008, 191-192). Med vojno je SOB2Ik veliko truda v delovanje
sekcije, ki je bila odgovorna za delovanje @askem in Slovaskem, a o it
uspehih ne moremo govoriti. V literaturi (npr. Fod©999, 224, 278-284, 361;
Mackenzie, 2002, 318-320, 527-530; Howarth, 208842; SOE Operations, 22—
29) dobimo najbolj relevantne podatke, da je bitogmenjenem atentatu delovanje
SOE naCeskoslovaskem pravzaprav bolj malo razpoznavnoaldpra posebne ope-
racije je poslala priblizno 25 misij (¥imoma so to bile operacije), ot polovica
teh pa je bila takoj ali v kratkem zajeta, drugespaali skuSale sodelovati na koncu
vojne z odpornidkim gibanjem (zlasti Slovakov) pd so v bistvu le poSiljale ob-
ve&evalne podatke sluzbi MI6-SIS, ki pa niso bili zplemembni. Niti poskusi, da
bi med vojno upasnili produkcijo weskih tovarnah, niso imeli ¥ga &inka. Na
odnose med SOE i6iehi so ne nazadnje vplivali nihgjoodnosi med britansko in
¢edko vliado v eksilu v Londortu.

POVEZAVE CEHOV S SEKCIJAMA D IN MI(R)

O zaetnem razvoju tajnih stikov med slovensko/jugosieko ilegalo in SOE
oziroma predhodnicama Sekcijo D in MI(R) ter z MB65 imamo na razpolago Ze
marsikateri podatek, in sicer da so bile po Juggsi@zme&ene brezzine radijske
postaje, da je priSlo do nekaterih sabotaz, skiddiSe je orozje in sabotazni ma-

2 O delovanj&eske vlade glej podrobneje Brandes, 2003.
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terial, organizirale so se obwe¥alne mreze in ilegalni kanali za begunce ipd.-(Vo
duSek Stat, 2002). V objavah pa opazimo, da je manj podatkexno o prvem
obdobju sodelovanj@ehov z britanskimi sluzbami, od Miinchna do napabass
proti jugoslovanski drzavi, ko pa so se Stevilikigtriceli pravzaprav razvijati.

Dokumentacija, shranjena v Londonu, nam pokaZeedag sliko. Proti koncu
julija 1939 so v okviru britanskih tajnih sluzb paavljali o paravojaskih in podobnih
protifaSisttnih oziroma protinacistnih skupinah (Ze tedaj so uporabljali termin
partizani) ter o njihovem potencialu za sabotaze, zlastielazhicah. Pripravljeni so
bili tudi vodniki (manuals)o subverzivnem delovanju, ki bi jih razdelili potéalnim
upornikom3 V posebnih (nekonvencionalnih) metodah vojskovapjde v enem
izmed dokumentov, so se urili tudi nekateri, kigavorili ¢eski jezik. Britanci so pri
tem tudi poudarjali, da potekajo priprave v mirnéasu (TNA, 2). Pripomba Se
zdale ni bila nepomembna; bila je vezana na zavest Bréw, da spodbujajo izva-
janje podtalnega delovanja preddetkom vojne, kar je bilo seveda izjemno tvegano
opravilo. Med drugim so se zavedali, da je tvegspadbujati protinacistno in pro-
tifaSisticno delovanje tudi v Jugoslaviji, saj je bila sledjadnja izmed balkanskih
drzav, ki je bila vpletena v vojno. Sabotaze bi retnehko pomenile povod, da bi jo
sile osi napadle, Velika Britanija pa se je trudiia bi¢im dlje ohranila njeno ne-
vtralnost.

Od poletja 1939 dalje so Britanci¢gdi prejemati vedno Wepodatkov o anga-
Ziranju tajnih in/ali paravojaskih organizacij/skups Ceskoslovaski. Nam neznani
sodelavec — njegovo ime je v dokumentu cenzuriraj® Britancem razlagal, da so
te skupine disciplinirane in dobro zaloZene z @o¥jn razstrelivom ter pripravijene
na akcije, da pa si tudi Zelijo ohraniti dédmo avtonomijo (TNA, 3). V londonskih
arhivih je naijti tudi seznam in krajSi opis omerilfelorganizacij, ki ga je po vsej
verjetnosti posredoval omenjeni tajni sodelavemaane so kot paravojaske, na pol
vojaske in domoljubne. Teh naj bi bilo deset: pgle sile letalstva; Zandarmerija;
predsednikova garda; narodna garda; dtagahalne enote; sokoli, ki so pobrateni s
podobno organizacijo v Jugoslaviji in na Poljskefelavsko telesno/psihokulturno
gibanje; katoliSko orientirana organizacija Orléimancne straze; drzavna varnostna
garda (TNA, 4). Po nemski zasedbi se je ndathi tudi ponovno pojavildeska

3 To sta bila po vsej verjetnosti dva krajSa v&enki ju je sestavil poznejsi vodja SOE, generalli@
Gubbins, The Art of Guerilla Warfare in Partisanatlers' Handbook, pa tudi How to Use High
Explosives izvedenca MI(R) za razstreliva Millsdfédésa. Med vojno jih je SOE v ¥esto tis@
izvodih razdelila po Evropi in jugovzhodni Azijinisicer bodisi v orginalu bodisi v prevodu v 16
jezikih, med drugim ¥eSkem, slovaskem, italijanskem, srbo-hrvaSkemowesiskem (Foot, 1999, 9—
10; cfr. Beevor, 1981, 13; Mackenzie, 2002, 38\88kinson, Bright Astley, 1997, 34-35, 85). Za-
nimivo bi bilo preveriti, v kolikSni meri jih omeajo spominski zapisi in druga dokumentacija o
slovenski ilegali (TIGR in podobne organizacije etnanjosti Slovenije/Jugoslavije) ter viri o parti-
zanskem gibanju in ¢etnikih.
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legija, ki naj bi se bojevala zlasti proti Gestajguaprila 1939 pisalo ¥asopisuThe
Arrow (TNA, 5)4

V istem ¢asu so Britanci obravnavali posebtieSko organizacijo, ki naj bi
skrbela za prenaSanje informacij in za beg iz zasiadozemelj. Kazalo je, da so bili
kanali Ze vzpostavljeni, da bo moZno sodelovanjeokaki ter da je eden izmed
vodilnih v Pragi, dr. Sobotka, nekaka vez z nekatedrugimi ter da je v stiku z
gospodom Paulom Dukesom, ki naj bi med prvo svedoxgino bil britanski agent v
Moskvi (TNA, 6). Britance je seveda organizacijaleay zanimala, Se posebej sluz-
bo, ki je nato med vojno razvila posebno mreZovasg iz zasedenih ozemelj, se
pravi Military Intelligence 9 (MI9).

Med dokumenti, ki so shranjeni v Londonu, je gledsetkov odpora n&esko-
slovaskem zanimiva obSirna analiza, ki jo je sébtktobra 1940 v okviru Urada
britanskega predstavniStva pric¢aani ¢eSkoslovaski vladi v Londonu Robert H.
Bruce LockharB V tej analizi dobimo pregled #atnega tajnega delovanjzehov,
ko je, takoj po Munchnu, konec septembra 1938, EH®eneS nekaterimlanom
vlade, voditeljem politinih strank in Sefu vojske nakazal namen odstogs,je bil
preprican, da se bo vojna kmaluceda, ter da namerava v tujino, kjer bo postavil na
noge osvobodilno gibanje. Dal je navodila tajegki organizaciji, ki je bila uspeSna
med prvo vojno, naj se reorganizira; pravili sd/gfija. Pricela je delovati v obliki
celic na osnovi prostovoljnegtanstvaCehov in Slovakov. Delila se je na vojasko in
civilno sekcijo, povsod je imela svoje ljudi, ki gbirali veliko obve&evalnih po-
datkov in jih redno poSiljali v London. V stiku Jgla s ¢eSkimi vojaskimi in poli-
ticnimi krogi v Londonu, ki dajejo navodila. S potfim Britancev so tudi vzpostavili
sistem radijske komunikacije med Prago in Londomlidg@ so bile odvisne od centra
in vsaka je Stela od 3 dodane, ki so poznali edinélane druge celice, navodila pa
so prejemali le od nadrejene celice. Na tadimg bilo tveganje razkritja zmanjSano
na minimum. Tudi imen&lanov celic so bila strogo tajna, saj jih ne poznaiti
¢lani zatasne vlade, je poudaril Lockhart, o njihovi idestiitje bil seznanjen le
Benes in en ali dva vojaska izvedenca. Celic je Wi tisoc in krile so vsako mesto
in vas v protektoratu. Jeseni 1940 se je sistenilragli na Slovaskem, je nadaljeval
Lockhart, in da se te maloStevilne skupine naméoatmjevati proti Neniiji s
sabotaZzami, pasivnim odporom in ob pravem trenatkojasko vstajo. Imajo velika
skladi€a skritega orozja. SabotaZzna sekcija je disciglimarin zelo dobro organi-
zirana ter Steje vojaSke in tetineé izvedence (TNA, 24; 25). Da se delovanje odvija
v obliki celic — trojk, je bilo Se nekajkrat pougiemo (TNA, 7; 8)pri tem pa se lahko
spomnimo, da je podobno taktiko delovanja upor&bljadi primorska ilegala —
TIGR, da bi ob eventualni aretaciji posameznikoloe organizacijatim bolj za-
&itila pred razkritiem.

4  Cfr. z opisom narodnoobrambnih oragniz@eigkoslovaske v letih 1918-1938aplovic, 2001).
5 Leta 1941 je postal Sef PWE.
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Cesko vodstvo v Londonu se je odlo, je nadaljeval Lockhart, da bo spod-
bujalo sabotaze v industriji ipd., veliko pa soidatli na pasivni odpor, ki so si ga
zamislili na modelu junaka v literarnem delu Jaawal HaskaDobri vojak Svejk
Pasivni odpor so tako imenov&ivejkovina»Schweikovina«)Figuro tega nekoliko
nerodnega literarnega junaka pozna nanwsak Ceh in iz Londona so na to temo
celo predvajali radijsko igro veskem jeziku (o Svejku cfr. Foot, 1999, 224, 282).
Efekt je dober, je ocenil Lockhart, saj Svejka rilats posnema. Mgi oboroZeni
odpor bi zé&eli, ¢ce bi to ukazalateSko vodstvo v Londonu, in sicer v SOZNDS
sploSno vojasko strategijo. Akcije bi bile koordame z britanskim glavnim Stabom.
Dotedaj marsikateri podatek ni Se dospel do Londdesemo v analizi, ker je v
nekaterih primerih prislo do spontanih sabotaZ.iSiata CeSkem bodisi na Slovas-
kem so bili pripravljeni né&ti za vojasko vstajo. V domovino so iz Londonailjal§
stroga navodila, naj se izogibajo demonstracijarteinristénim akcijam, saj bi bil
uweinek minimalen in bi sledile represalije. Z Britarso se ¢itno zveze kaj kmalu
pricele, je nadaljeval Lockhart in navedel, da je litna z&etku vojne mogeée
poslati izCeskoslovaske spakito in nato prejeti v 36 urah odgovor. Tudi sabetaz
SO se zé&ele, takoj po nemski zasedbi marca 1939. Qietka vojne so nemski po-
segi povzréili nekatere teZzave, a mreZa se je ohranila inlmgtd 939 reorganizirala.
Lockart je tudi poudaril, da ni v interesu Britaucela pride do SirSega upora, in
predlagal, da Mafiji dajo maksimalno pomm to s¢im manjSimi posegi v njeno
avtonomijo.Cehom naj bi tudi dali moZnost svoje propagandegutiurin z letaki,
kar je bilo Ze uspesno storjeno (TNA, 24; 25).

Avgusta 1939 so se sli pogovori med Britanci in predstavnikiehov, ki so v
emigraciji delovali pod vodstvom Bene&zehi so Zeleli ustvariti temelje za sodelo-
vanja. V polittnem smislu je to pomenilo pridobiti priznanje svejade v eksilu,
obenem pa, da bi smeli v tujini mobilizirati vojakesvoje posebne legije. Viri SOE
nam pokaZejo, da so vsaj nekateri Britanci gledalio z odobravanjem in menili, da
bi morali ¢eSkim predstavnikom v Veliki Britaniji nuditi pomioNa pogovorih so se
tudi strinjali, da bi se na Zatku bojevale le maloStevilne skupine in to v m#mnjs
krajih, se pravi, da bi se izognili &&n akcijam in upor naj bi se stopnjeval pola-
goma. Menili so se tudi o umoru nekaterih oseb,bisseveda neizogibno sprozilo
represalije. Ceski sogovorniki so pokazali pripravljenost, davbe aktivnosti koor-
dinirali in vodili v Londonu, seveda v sozjo s Cehi; Britanci bi tudi poskrbeli za
dostavo brezZnih radijskih oddajnikov, za posebno orozje in defieNA, 9; 10;
11).

Nakazan zé&etekceSkega odpora je po eni strani med Britanci vzboiditejSnje
upanje, da bo ndeskem moZno zanetit&inkovit odpor, po drugi strani pa so ambi-
ciozni narti kaj kmalu tgili ob tezave, kako raite izvesti, saj je nemska zasedba
ocitno winkovito zavarovala pomembne industrijske in gospeke objekte. V
britanski dokumentaciji — ni sicer povsem jasnooliksnem obsegu — je nandrea-
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belezeno, da so nekateri posamezniki Ze pred nemas@dbo v tovarni Skoda na
severu drzave odstranili razne stroje (TNA, 64)paebilo tudi Ze jeseni 1939 jasno,
da bo zelo tezko izpolniti navodila britanskegasiwd, naj pride do uténja Skode
pri Pilsenu (TNA, 61).

Ze na zaéetku so se torej pokazale nekateretinasti predhodnih dogovarjan;,
ki bi jih lahko sintetizirali z Zelj@eSkih krogov, da bi se mino angazirali, vendar bi
radi pri tem ohranili doléeno samostojnost. Znano nam je (npr. Beevor, 1989),
da so si nataehi uspeli izboriti pri SOE precej$njo samostojnksmuniciranja.
Taktika »xakanja« na ugodnejSi trenutek, ko bi se razvil wmgjih razseznosti, je
bila nato v prvih letih druge svetovne vojne naoSpb strategija Britancev, saj so v
takojSen uspeh mna#iih odporniskih gibanj v zasedenih deZelah dvoriitiko je
bilo tudi glede Jugoslavije, kjer pa je Veliko Buiijo in druge zaveznike partizanski
boj pod vodstvom Komunigtie partije pravzaprav presenetil. N@skem pa se
pravi partizanski upor ni nikoli razvil, na Slov&sk le v zadnji fazi vojne. Poleg
nezaupanja Britancev, med drugim v d@oi meri do samega BeneSa (TNA, 12;
13),so tezave predstavljala tudi nesoglasja v satgkih vrstahgeprav so Britanci
prejeli podatke, da so politie stranke n&'eSkem opustile razprtije (TNA, 8). Med
Cehi v emigraciji notranji spori niso bili redkos@r je bilo med vojno zrgno tudi
za nekatere druge vlade ter pdlie skupine v eksilu, na primer v okviru jugoslo-
vanske vlade v begunstvu.

KakSen je bil rezultat prvih dveh let delovanja &gk D, nam lepo pokaZejo
interne rekonstrukcije Sekcije, ki so jih sami Bnti sestavili za svoje nadrejene: v
letih 1939 in 1940 je Sekcija &la sodelovati s 33 organizacijami v tujini; v tem
prvem obdobju je mdr. postavila na zasedena éfamziroma v dezele, ki so bile v
nevarnosti, da jih zasedejo sile osi, Stevilnejs&dioddajnike; zelo se je angazirala v
protinacisténi oziroma protifaSistini propagandi, saj je vtihotapila in razdelila v+ po
lovico evropskih drzav nad 3.000.000 t. i. subweniti pamfletov; pripravila je 61
sabotaz na zeleznicah, v tovarnah, na delovnihimeaiasedenih drzavah in v Nem-
¢iji ter Italiji, v letalski produkciji in zalogah dane ter v sovraznikovih vojaskih ob-
jektih; razdelila je veliko materiala za sabotaZesubverzivno delovanje ter za varo-
vanje na Srednjem in Bliznjem vzhodu in na samigleskih tleh (TNA, 74; 75; cfr.
TNA, 72; 62).Statistika kaZe, da je Sekcija (poleg enotam zarobo, centrom za
urjenje in pomoznim enotam) najy@osiljk materiala poslala za delovanje na Bal-
kanu, hkrati je veliko poSiljik namenila na SredmiBliznji vzhod, da bi od tam
oskrbovali Balkan; precej poSiljk je poslala v s#aravske drZzave, v Francijo ter
organizacijam Poljakov ifehov; manj za Finsko, Nizozemsko, Spanijo; e najma
za ltalijo, kamor je poslala nekaj &gropagandnega gradiva (TNA, 73, 1-4; cfr.
TNA, 64).V tujini je torej Sekcija D vzdrZzevala stike s 3B8janizacijami in med
temi nas v naSi razpravi najbolj zanimajo naslednjé@vstriji je sodelovala s sku-
pino socialnih demokratov kakor tudi s slovenskgamizacijo(»Slovene Organi
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sation«); v Jugoslaviji s slovensko organizacijeSlovene Organisation«h ¢eSko
organizacijo(»Czech Organisationdgr skupinami v Vojvodini, z Albanci in Srbsko
kmetko stranko; v Italiji z italijansko protifaSigtio skupino Giustizia e Liberta, tudi

s Slovenci v lIstri(»Slovenes in Istria«)se pravi s TIGR-om; na MadZarskem s
poljsko inc¢esko organizacijg»Czech Organisation«)TNA, 59; 71; cfr. TNA, 55,

6). Po teh podatkih so torej bile véeani fazi, od leta 1939 do 1940, jasne povezave
ceSke ilegale s Sekcijo D na jugoslovanskem ozemlju sosednjih drzavah, med-
tem ko Sekcija naj ne bi sodelovala z nobéesko organizacijo v notranjosiies-
koslovaske in &tno to tedaj ni uspelo niti MI(R).

POMEN JUGOSLAVIJE ZACESKO ILEGALO

Vedno bolj je torej postajalo¢itno, da bo Jugoslavija pomembna za cel Balkan
in 3irSe za srednjo Evropo ter sevadkskoslovasko. Tega so se zavedali tiadiki
predstavniki in pred predstavniki britanskih obse&lnih sluzB poudariali potrebo,
da biceSka ilegalna organizacija imela svoj brénziradijski oddajnik v Beogradu.
Beograjska postaja bi nandrevklju¢no z dotedanjimi, ki so jih Zze vzpostavili v An-
gliji, Franciji, Romuniji in na Poljskem, sklenilerog sistema komunikacij. Jugo-
slavijo soCehi tudi izbrali, ker so bili prepfani, da bi preko nje lahko dosegli ce-
lotno CeskoslovaskoCe bi morebiti Nemci razkrili in zajeli oddajnike rzesko-
slovaskem, bi lahko preko Jugoslavije pretihotapiive in bi tako ponovno vzposta-
vili komunikacije. Jugoslavija je hkrati bila Zéehe najbolj primerni kanal, preko
katerega bi vtihotapili n&’eSkoslovasko material in ljudCeski voditelji so tudi
razlagali, da z Jugoslavijo Ze obstaja zveza, jégng@ovizirana in ni najbolj &in-
kovita. Britanci so n&te podpirali, vendar so nastopile tezave, karile &icer za
SOE in njene predhodnice ziilao. Tezko je bilo namkeposlati oddajnik v Beo-
grad. Komunikacije so neobhodno potrebsiae qua nonso trdili Cehi, ki so tudi
zagotavljali, da bi wasucakanja vsekakotehi v Jugoslaviji lahko postavili na noge
Svojo organizacijo. SpraSevali so tudi, ali imajat&ci kurirsko zvezo z Jugosla-
vijo, da bi se je lahko predstavrikske ilegale posluzil. Se vedno paCahi upali,
da bo lahko Beograd postal najprimernejSi kanapmavoz materiala in osebja na
Ceskoslovasko. Iz konteksta britanskih dokumentdkdasklepamo, da je bil janu-
arja 1940 novi oddajnik v Beogradu Koo nared, od konca pomladi 1940 dalje pa

6 Pri Stevilnih pogovorih je bil za MI(R) pomembelasti polkovnik Peter Wilkinson, bolj znan zaradi
medvojnega delovanja na Slovenskem. Pred zasedypmslduije je bil odgovoren za Poljsko in
Ceskoslovasko in konec tridesetih let se je tudiriatvno wil ceski jezik (Daily Telegraph, 2000; cfr.
Wilkinson, 1997, 46). Pri vzpostavitvi sodelovasj&ehi je tesno sodeloval z generalom Collinom
Gubbinsom, ki je od 1943 do konca vojne vodil S@BVilkinsonom je tedaj sodeloval tudi Alfgar
Hesketh-Prichard (skupaj sta bila nato med voj&toveniji), ki je v Pragi deloval od leta 1938 iih b
v stikih s SefonteSke obvefevalne sluzbe Moravcem (Howard, 2000, 39).
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sta tu delovali dv&eSki postaji in v jugoslovanski prestolnici najli celo glavni
Stab sekcije za zveze z N&jo in sabotaze v tretjem rajhu (TNA, 14; 15; 16; 18;
19). Londonska dokumentacija nam tu ne pojasni, aliij@ bamuda pri dostavi
oddajnika pogojena le s tekinimi tezavami ali pa so Britanci natagaviatevali, da
bi komunikacijski sistem tako priredili, da bi gato tudi bolje nadzorovali.

Dokumentacija iz britanskega drZzavnega arhiva nakape, da sta od &eatka
1940 bodisi MI(R) bodisi Section D &li gojiti upanje, da bi lahko tudiehi preko
svoje organizacije v Jugoslaviji prispevali k urigsnju enega izmed tedanjih najpo-
membnejsSih ciljev: sabotiranje reke Donave. Obespossluzbi staeski organiza-
ciji zaupali in Zeleli, da bi z akcijantim prej z&eli (sicer so vodilnieSke ilegale
trdili, da so njihovi sodelavci Ze sabotirali dveftmi ladji). Céitno pa prave koor-
dinacije med sekcijama D in MI(R) ni bilo (TNA, 580; 21; 22; 23)Tudi po zdru-
Zitvi obeh v skupno SO2, julija 1940, so biladpkiovanja glede sabotaZz na Donavi
velika in ponovila so se mnenja, da bi lahko sodaiotudi Cehi. Ponovo ni bilo
beleZiti vetjih uspehov (TNA, 40; 41; 42; 43; 44, 45; 46; 48; 49; 50; 51; 52). Kot
vemo (npr. Bajc, 2002, 40), Britancem in sodelavdgm samoceski ilegali) ni
uspelo dos# zastavljenih ciljev; na reki Donavi je priSlo d® nekaterih posameznih
sabotaz.

Ko je junija 1940 zaradi nemskega pritiska na jlowenske oblasti delovanje
predhodnic SOE v Jugoslaviji postajalo vedno bédizkaseno, je vodilni SOE za
Jugoslavijo William Bailey predlagal, da bi tiste,niso imeli diplomatskega kritja,
evakuirali. V tem smislu je tudi 2al pogovore z organizacijami Srbov in Slovencev
pa tudiCehov, ki so »delovali v senciwshadow organisations€INA, 58). Tako
so iz Jugoslavije britanske sluzbe evakuirale nadiatereteSke sodelavce.

Med temi je iz Jugoslavije oktobra 1940 odSel mdjoantisek Hieké (psev-
donim Stoj ali tudi Mende). OdSel je v Palestinamor so Britanci nameravali eva-
kuirati nekatere sodelavce. Z njim so tedaj cel8lipy stik sovjetski oficirji in mu
ponudili, naj organizira sabotaze in ob¥&#&lno delo na Balkanu. Konec leta se je
vrnil v Beograd, da bi preveril, kako delujeféehi in Slovaki ter tudi v samem
protektoratu, a kaj kmalu je postalo jasno, dae®Bailey Zelel drugse sodelovati z
njim in na sploSno geSko ilegalo. V britanski dokumentaciji se nathpjavijo
cedalje SteviinejSi dokumenti, ki govorijo o teZzavah, nerazuméitiaipd., obenem
pa niti sodelovanje z nekaterimi drugimi voditeigSke ilegale, na primer s Fran-
tiSkom Moravcem, ni potekalo tako, kot so &itwo v SOE Zeleli (TNA, 28; 29; 30;
66, 22; 27; cfr. TNA, 26; 31). Konec aprila 1941 wd ondonu odléili, da ima
Hieke prosto pot za avtonomno delo (TNA, 35).

7V razpravi smo upoStevali &in zapisovanja imen in priimkov, ki jih dobimo v I8evih knjigah
(Solc, 2005; 2007).
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Bailey je tudi moral maja 1941 ugotoviti, da jecbihedCehi, ki so pribeZali na
Bliznji vzhod (enako je bilo med Poljaki), ¥&otranjih frakcij (TNA, 33)nekateri
¢eSki obvesevalci pa so delovali vedno bolj po svoje (TNA, 34ar je @&itno nato
vplivalo na medvojni razvoj, ki pa nas na tem mgsisebej ne zanima. Dovolimo si
seveda dati mozno razlago, in sicer, da so nekptgradniki ceSke ilegale &@tno
delovali bolj pod okriliem MI6-SIS, kar je bilo seda konspirativno tudi do Uprave
za posebne operacije. Pred vojno in med njo je f@lmré nemalo primerov, da je
bila SOE v podrejenem poloZaju in je najbolj tam#tanska sluzba o vsem ni ob-
ve&ala. Kot je znano (npr. West, 1988, 105, 107-16%),1je postal omenjeni Mo-
ravec eden izmed kljmih zvez medieSko viado v eksilu in SOE, prednost pa je
dajal sluzbi MI6-SIS, s katero je pel sodelovati leta 1937.

Glede opisanega je zanimivo tudi pganje predstavnika MI6-SIS iz Beograda
junija 1941, ki je bil v tesnih stikih &Sko organizacijo v Jugoslaviji. Pravil je, da so
bili vodja in Stevilni sodelavaieSke organizacije pred kratkim aretirani in zatsso
komunikacije s protektoratom &sno prekinile. Menil je tudi, da so bile notranje
razprtije véeski organizaciji verjetno krive za aretacije iditsam je kritiziral intrige
Cehov doma in v tujini (TNA, 36). Da so na Bliznjershodu nekatere intrige med
samimiCehi, je bil preprian tudi Wilkinson (TNA, 37; cfr. TNA, 38).

TAIJNO SODELOVANJE MEDCEHI IN SLOVENCI

Zacelo se je tudi podtalno sodelovanje britanskih paoge sluzb sCehi na
Slovenskem in sodelovanje slednjih s slovenskiegalnimi organizacijami. Kdaj so
se stiki pravzaprav 2ali, nam ni znano, dejstvo pa je, da so bili nekk&®venci ze
ved let pred vojno v zelo dobrih, nekateri celo v ststyenih, zvezah €ehi. Na
tesne povezave so mdr. vplivala dejstva, da je fpidagorvi vojni nemalo kulturnih
izmenjav med Slovenci/Jugoslovani eskoslovasko (Dolenc, 1996, 88-90) pa
osebnih poznanstev med vodilnimi intelektualci mbenopolinimi osebnostmi,
ker so na zgetku 20. stoletja Stevilni Slovenci svojo Studijgbot opravili v Pragi
(Gantar Godina, 1990). V novonastali jugoslovarkséljevini po prvi svetovni vojni
je Ceskoslovaska novembra 1918 tudi imenovala Vojasksagblagenca éesko-
slovaske drzave v Ljubljani, junija 1919 je tu usteila Urad zastopnik&eSkoslo-
vaske republike, maja 1920 pa konzulat (Gagpaf09, 292—-293).

Med najpomembnejSimi slovenskimi sodelavci, povenars ¢esko ilegalo, so
bili Vladimir Kalan, Albert Kramer, Franjo KokoljMilko Brezigar in njihovi sode-
lavci v Mariboru, Celju, Ljubljani in drugod na Senskem ter po ¥ih jugoslo-
vanskih mestih (VoduSek St&ri2002, 63-66, 137-139, 167, 197; cfr. Kristen,&00
259-260). Se posebej moramo tu omeniti Brezigarjekganizacijo, imenovano
»Brancog, s katerim so bile predhodnice SOE powezAaritanci so jo ocenjevali kot
organizacijo t. i. slovenskih iredentistov, ki jeljucevala tudi nekateSkih beguncev
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in Hrvatov in bi lahko pripravila manjSe sabota#epropagandne akcije, poleg tega
pa je imela komunikacijske kanale za Madzarskegko in Moravsko. Brezigarjeva
organizacija, ki je od Britancev prejela tajni fjgalli oddajnik/sprejemnik, je bila
priklju¢ena (»associated«)Cokovi oziroma je bila z njo zdruZena, to pa bolj na
papirju, v praksi naj bi bila neodvisna inséma odCokove skupine (TNA, 54, 41;
48; 75; 68, 407; cfr. Biber, 1999, 146-147; Vodysstart, 2002, 139, 158; Pir-
jevec, 2000, 327-330; Solc, 2007, 129; Bajc, 262261).

Z MI6-SIS in ne s SOE je najverjetneje sodelovakpenik Viadimir Vauhnik,
ki je med drugo svetovno vojno na Slovenskem skupAatejem Antem vodil ob-
ve&evalno mrezo BBZ, ki je dajala informacije zahodrzaveznikom. Bila je Siroko
razpredena po Jugoslaviji, Italiji, N&iji, svoje niti pa naj bi imela tudi ndeskem
in Moravskem; obve®valni kanali naj bi namesli tudi do Prage, Bratislave in Mo-
ravske Ostrave (Vauhnik, 1965, 273). O Vauhnikissoredno raztna mnenja, saj
so nekateri pripadniki medvojne ameriSke oliegalne sluzbe (Office of Strategic
Services — OSS) zapisali, da je bil v resnici dva@gent nem3ke tajne policije
gestapo (npr. Biber, 2005, 147), kar pa so drutpdamb zanikali (najpomembnejsa
literatura o Vauhniku npr. v Bajc, 2002, 51). Nantenestu lahko tudi navedemo
zanimivost, da recenzija Vauhnikovih spominov (Vailkh1965) za interno uporabo
povojne ameriSke obv&dvalne sluzbe (Central Intelligence Agency — ClApita
negativna, ravno obratno, knjigo je recenzent &itrieot zelo zanimivo branje,
powno za védenje, kako obveValne sluzbe delujejo, in zato vredno prevoda v
anglegino (NARA, 1, 100-102% Vauhnikovo in Anéevo sodelovanje €ehi nam
ni Se poznano. V Vauhnikovih spominih je najti nekamigov, ki jih bo treba Se
analizirati in primerjati z drugimi viri, da bi ugvili, ali so tajne zveze tekle Zze v
letih 1939-1941.

V Sloveniji so bili Ze po prvi svetovi vojni dejavipripadniki jugoslovanske
¢eSke manijSine. V Jugoslaviji so se Britanci na &mbooprli na pripadnikéeske in
slovaske manjSine (VoduSek Star2002, 46, 63, 66). MedesSkimi sodelavci na
Slovenskem so bili najpomembnejsi Branko Plhalie lpripadaléeski manjSini in je
postavil na noge dinkovit obveg&evalni center v Ljubljani (VoduSek St&ri2002,
125-129), omenjeni major Hieke, podpolkovnik JaredHajtek (pseudonim Petr),
kapetan Jaroslav Selner, kapetan Jaroslav KaSgavdpnim Péty), nadpatoik
Lobkowitz De Lorne, ki je bil zlasti povezan z MadZko, pa tudi Karel FiSer, ki je
bil eden najstarejSih in najbolj zanesljivih agenddl6-SIS in SOE na Slovenskem,
idr. (Solc, 2007, 125-129; Vodusek Sta@002, 165-167, 178, 188).

V Slovenijo je prislo veliko ilegalnih beguncevzasedenih drzav, zlasti ¢eske
in Poljske, in slovenski obmejni organi so jititdi in jih niso izro¢ali Nemcem.
Ceskim beguncem je zlasti pomagal Brezigar, e pus@beko Maribora; ta kanal

8  Spomini niso iz8li v anglei, temve z nekaterimi dodatki leta 1967 v nefins.
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so uporabljali tudi za oskrbovanjgehov s sabotaznim materialom (Vodusek Stari
2002, 64, 138-139, 170-171, 178). Med najpomemimiegede organizacij, ki so
skrbele za evakuacijo, je bila Ela Paiik; imela je nalogo, da pomaggsSkim
emigrantom oziroma da vzdrzuje zveze z njimi. Boikova je tudi tesno sodelovala
z vodilnim TIGR-a Albertom Rejcem (VoduSek Star2002, 197-198; Dornik Su-
belj, 2004, 161), ta pa je v Beogradu poznal Hi&keer je Rejec takoj po vojni pred
OZNO/UDBO trdil, da on in njegova organizacija (R nista bila povezana s
¢esko ilegalo (Rejecf:ema“:, Vadnjal, 1995, 33, 35-36), a mnenja smo, dagbatr
Rejeve trditve jemati z dol@no rezervo, kerditno pred tajno policijo povojnih
komunisténih oblasti vseh predvojnih tajnih zvez ni razkril.

Poleg Rejca so geSko ilegalo vsaj posredno sodelovali tudi nekatktigi
Primorci. Na tem mestu se moramo seveda najprainspona sploSno politiko
Cehov in Slovakov do Primorske oziroma Julijske ikej ki je bila, kljub nihanju,
naravnana k plodnemu sodelovanju. Po dosedanjilskeamh (Klabjan, 2006a;
2007a) so imeli tehi in Slovaki pred prvo svetovno vojno in Se hamjletu 1918
kar precej gospodarskih poslov, e posebno v teragkestuCeskoslovaske oblasti
so bile zainteresirane, da bi bilo ob¥eJulijske krajinetim bolj nekonfliktno, zato
je imel njihov generalni konzulat v Trstu pomembsago pri spremljanju dogajanja
na teritoriju. Iz dokumentov v arhivteSkega zunanjega ministrstva, ki jih je B.
Klabjan sistematno pregledal, je razvidno, da gesSkoslovaski predstavniki v ob-
dobju med svetovnima vojnama nataa spremljali dogajanje v Julijski krajini in s
poma:jo informatorjev/referentov ter prek kapilarnegalnarovanja teritorija sesta-
vili iz¢rpne zapise. Obenem so tudi javno izraZali svojdppoo slovenski man;jsini,
saj so na primer bili, poleg francoskiteSkoslovaSktasopisi med najbolj glasnimi
pri poratanju o t. i. prvem trzaSkem procesu leta 1930 (j&lap2007a, 290-296,
302; 2006b; cfr. Klabjan, 2007b).

Od Primorcev je na praskem vs#igcu Studiral tudi lvan Marija’ok, ki je nato
med obema vojnama predstavljal vez med tigrovségailo in sploSnim javnim delo-
vanjem Primorcev ter beograjskimi oblastmi, koredesetih let pa je bil med naj-
pomembnejSimi sodelavci primorskega protifaSizntaitanskimi posebnimi sluzba-
mi. Poznanstva medehi je Cok gojil tudi po prvi vojni, kot je na primer Alber
Rejec pred OZNO/UDBO povedal, da je bWekrat na Ceskem, kjer je imel ve
znancev od dr. BeneSa pa do raznih paiiti osebnosti iz Masarykovega kroga na
primer z diplomati.{Rejec,Cerna;, Vadnjal, 1995, 73). Britanski (Bajc, 2002, 130)
in ¢eski primarni viri (AKPR, 1) nam potrjujejo, da staCok in Bene$ tudi osebno
poznala. Iz Rudolfove zaptie izhaja, da je na predier napada sil osi na Jugo-
slavijo in nato skozi celo vojnGok v emigraciji dobro sodelovakeskimi politiki in
je nanje polagal veliko upanja glede reSitve priskega vpraSanja v korist Jugo-
slavije (PAIR, 1, 4-5; 3; 4, 2-3; 5).
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Tudi Rudolf je @itno gojil zveze sesko ilegald Podatkov o tem ni veliko, je pa
zanimivo naslednje: pred zasedbo Jugoslavije, datlka marca 1941, je Rudolf s
Cokom zbezal na Bliznji vzhod, od koder je Rejcuormbvino poréal pohvalno o
¢eSkih sodelavcih, da so njemu(hmku, zlasti na zgetku, radi priskdili na poma.
Pri tem je uporabljal nekatera njihova tajna iméaa, pomeni, da sta bila z Rejcem
seznanjena s takimi pomembnimi podatki (PAIR, 15;4cfr. PAIR, 2; Bajc, 2002,
244-245). Obenem si@ok in Rudolf ravno preka@eskih sodelavcev izvedela za
podatek, kdaj bo v Istanbul dospel omenjeni ag&# Bailey (PAIR, 6).

Ne nazadnje so Britanci imeli zvez&ehi tudi na Hrvaskem, zlasti v Zagrebu in
Splitu, kjer so tudi organizirali dve sabotaZni gk in eno je vodilCeh Ressler, ter
na SuSaku, kjer je deloval center, povezan s Pilhakobve&evalnim centrom iz
Ljubljane (VoduSek Statj 96-98, 127).

REZULTATI »OBVESCEVALNEGA TRIKOTNIKA«

Rezultati podtalnega delovanja »obt@falnega trikotnika« so se v praksi kazali
zlasti v izvedbi nekaterih sabotaz, v razdeljevamjatinacisténe propagande in v
zbiranju obve&evalnih podatkovCeske skupine, kot tudi slovenske/jugoslovanske,
so za Britance zbirale informacije, kar pa nam [@e@gna dokumentacija neposredno
ne razkriva. Glede tega pa lahkéemo, da so bili pomembni tajni kanali za prehod
ubeznikov izCehoslovaske (in drugih drzav), saj so jih upordbtjadi za vtiho-
tapljanje najrazinejSega vojaskega materiala, pa tudi kot kurirsie ipd., prebez-
niki pa so ne nazadnje posredovali pomembne podatkkoder so zbezali.

Kljub tezavnim dogovarjanjem so seSke skupine aktivirale in izvedle vsaj
nekaj akcij. O vseh nimamo razpoloZljivih podatkegj jih je tudi s pomgo in-
ternih rekonstrukcij britanskih obv&Svalnih sluzb tezko rekonstruirati. Omenili smo
Ze, da je prislo po nemski zasedlsiske do nekaterih spontanih sabota? ifezse je
uveljavijati pasivni odpor -Svejkovina kakor tudi, da naj bteski ilegalci konec
1939 ali na z&tku naslednjega leta sabotirali dve naftni ladjiDonavi, o drugih
sabotaZah in protinacistiih propagandnih akcijah pa nam viri pokazejo rargte
sliko.

Glede propagande je treba omeniti, da so predhedpigcsebne sluzbe za
»umazano propagando« PWEgpte 8. septembra 1939 v okviru programa BBC za
Evropo z dnevnimi oddajami 28es$koslovasko, in sicer dnevno 15 minutegkem
jeziku. Od 31. decembra 1941 pa so seeleatudi neredne oddaje v sloves (Gar-
nett, 2002, 11)Med prvimi propagandnimi akcijami britanskih slugkede Cesko-
slovaske je bilo 5. septembra 1939 sprovociranjire (Se najbolj v obliki pa-

9 Po Rejevih navedbah bi Rudolf morda lahko poznal nekatike v Beogradu, in sicer preko Er-
nesta Kalana (Reje€erna, Vadnjal, 1995, 33). Po vsej verjetnosti je to iadimir Kalan (cfr.
VoduSek Stati, 2002, 63).
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sivnega zadrZanja v tovarnah in protigestapovdiieidi), ki so se pojavili v neka-
terih nemskih mestih, na Moravskem in @askem. Priblizno dva tedna pozneje je
Benes$ na BBC prebral govor, ki je bil v sozjpos Sekcijo D (TNA, 60)Zrezirani
nemiri so se kaj kmalu pojavili tudi v Beogradugsicer 25. novembra 1939, ko se je
pred nemskim veleposlanistvom v Beogradu odvijatgst proti ravnanju Nemcev s
¢eSkimi univerzitetnimi Studenti (TNA, 58). V dokumnte sicer ni navedeno, kdo je
protest organiziral, vendar lahko sklepamo, dass posredno sodelovali pripadniki
¢eSke ilegale. Propaganda pa ni bila vedno uspésifiebruarja 1941 je namteden
izmed vodilnih agentov britanskih sluzb v Jugoglabm Materson iz Beograda
prosil London, naj prekdiejo novico, ki jo je, kot je navajal neleski vir, v eter dalo
¢esko radijsko spordlo iz Londona, da naj bi priSlo do delitve Albanined Gtijo

in Jugoslavijo (TNA, 67, 165).

Po dosegljivih podatkih je za nas lahko vsaj pasoezhnimiva sabotaza dne 19.
aprila 1940, ko je prislo na Avstrijskem do prekiei prometa v smeri protieski
(TNA, 72; 62).Glede te sabotaZzne akcije seveda lahko samo domuoeda so bili
zraven tudi nekateréeSki ilegalci, ki so bili posredno ali neposrednezani na
Jugoslavijo.

Kljub nemSkemu pritisku na Jugoslavijo ¢eh se je zlasti poleti 1940), naj
poseze proti ilegalnim skupinam, §eSkim sodelavcem britanskih sluzb uspelo av-
gusta 1940 izvesti nekatere akcije v Jugoslavijetacije sabotaZzne skupine iz Mari-
bora, ki jih omenja Ferenc (Ferenc, 1977, 111-1tb4¢j niso prekinile vseh zvez. V
nekem britanskem pregledu delovanja Sekcije D gepej zabeleZzeno, da se je kljub
aretacijam Brezigarjeva organizacija ohranila idaigvala z aktivnostmi. Kot reak-
cijo na izsleditev je vodja Sekcije D v Jugoslaeijiega izmed vodilnih v Jugoslaviji,
Trevorja Jamesa Glanvilla, oprostil delovanja z&c§e, razen v povezavi &Sko
organizacijo. V tajnem dogovoru z banom (Markom |ak#nom) je finansiral in
nadzoroval politiko préeSkega listdravica Ker je bilo pisanje lista uspesno, so ga
Nemci skuSali zatreti (TNA, 56; 57; Pirjevec, 20@29).V prvem avgustovskem
tednu 1940 so natSehi blizu Beograda potopili dva tankerja s 1.508aimi bencina
(TNA, 39; 72; 20; cfr. TNA, 58)Ni znano, katera skupina je bila za to sabotaZo
odgovorna, kot niti za tisto decembra 1940, kogdstvo SO2 v Londonu prejelo iz
Beograda brzojavko, da je lokaldaSka organizacija v kraju Kula (severozahodno
od Beograda) uspesno sabotirala in s teniilameko tovarno, katere lastniki so bili
Nemci (TNA, 75; 65, 10).

Na zaetku leta 1941 so vodilni britanske diplomacije jelieinformacije, da je
Benes s svojo ilegalno skupino pripravljen pomapgetsabotiranju proge Beograd—
Solun. Vodstvo SOE je tedaj zanimalo izvedeti, k&iio pomeo lahko priakujejo od
Cehov (TNA, 70; cfr. Williams, 2003, 35; VoduSek ta 2002, 64). Odgovora (Se)
nismo dobili, glede na druge podatke, ki jih imamorazpolago, lahko &emo, da
¢eSka ilegala tu ni bila uspesna.
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SO2 je marca 1941 prejela podatke, da je bilo dovie januarja do konca
februarja 1941 kar nekaj nemskih konvojev poskoddvan sicer po raznih krajih v
Jugoslaviji (za kar so bile odgovorne jugoslovansifee skupine), obenem pa na 14
mestih na Slovaskem, za kar je bila odgovorna Begjigva organizacija —¢iino
¢eSki sodelavci »Branca« (TNA, 76; cfr. TNA, 68, 3Mne 18. februarja 1941 je
skupna organizacija Hrvatov in Slovencev AHN, ks@elovala s SOE, paraa, da
je razdelila kar nekaj propagandnega gradiva in.rBd¥00 navodil na Slovasko,
kako naj izpeljejo manjSe sabotaZze (TNA, 67, 22®sledice te akcije nam niso
znane.

Dne 5. marca 1941 je organizacija, ki ji jet@e®@val Hieke, na Donavi blizu ju-
goslovanske meje potopiladje naftno ladjo in plovilo, ki je prevaZzalo pSenidane
10. marca pa je s portjo vodje ZelezniSke postaje v Segedinu, tik za raesko
mejo, zanetila pozar v skladi§ hrane. Pombje nudil Sef madzarske sekcije Basil
Davidson. Ravno v sodelovanju z njim je pribliZealén pozneje sabotirala tovarno
oroZja v Brnu na’eskoslovaskem, nato je podtaknila poZar v krajisGni 22. istega
meseca je Se izvedla sabotaZo na cesti na Brenterjnaslednji dan podtaknila
poZar v tovarni Zundapp Engineering Works (TNA69Q; 481; 32; 53).

Konec junija 1941 je nazadnje SO2 prejela inforijeacd verodostojnega agenta
v Jugoslaviji, da je bila »nad@Ska organizacijag>our Chech organisation«dgo-
vorna za sabotaze proti meh&mim delavnicam v Mariboru (TNA, 77R.0 vsej ver-
jetnosti so to bile akcije ob aprilski zasedbi,j&griSlo v nekaterih krajih do akcij, ki
pa napredovanja sil osi niso mogle prejire

SKLEP

Britanski viri nam omog&sjo, da bolje spoznamo, kako so séeta zveze med
¢esko ilegalo in predhodnicami SOE, Sekcijo D in R)l(in nato SO2. Ugotavljamo,
da je bila naCeskoslovaskem Zelja po uporu velika, da so se twithinske ob-
ve&evalne sluzbe Zelele angazirati, v praksi pa sekazalo, da je bilo teZzav kar
nekaj. Zaradi tega so Zeleli marsikatero aktivigyehesti v tujino in Jugoslavija je
bila ogitno najbolj primerna, in sicer kot obrje, od koder bi delovali tajni radijski
oddajniki, iz jugoslovanskega ozemlja pa bi lahitdi tvtihotapili naCeskoslovasko
material in ljudi, agente idr. Zasnovano delo,e&ipredstavljalo pravi »obvégvalni
trikotnik«, je veliko obetalo in navedenih 11 saliotih akcij je to tudi deloma opra-
vicilo, izkazalo pa se je, da so bili tudi tu¢rta preambiciozni, zlasti glede &a
tovanih sabotaZ na Donavi. Tajnega sodelovanja @ed in Slovenci »pod britan-
skim okriljem« je bilo tudi veliko, Se najvev osrednji Sloveniji, pa tudi vsaj po-
sredno z nekaterimi Primorci — tigrovci.

Ob zasedbi Jugoslavije se je marsikatera zvezanileeknekateri protagonisti pa
so s pomgjo britanskih obvefevalcev ze prej zapustili prizot& in se zatekli na
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Bliznji vzhod, kjer so bili Se vedno aktivni. Nadsenskem naj bi se mrezi Hiekeja in
FiSerja po aprilski zasedbi ohranili in naj bi megjno celo imeli kanale za zveze z
Londonom in Istanbulom (VoduSek Stari2002, 361-362). Koliko so nato med
vojno ¢eski ilegalci s svojim delom nadaljevali, pa bodmet nadaljnjih raziskav,
kot tudi, kako so se posamezniki leta 1944 in 194%liki vojaskih misij vrnili v
zasedeno Jugoslavijo in tu ostali Se nékap po koncu vojne.

»INTELLIGENCE TRIANGLE«: SOE, CZECH UNDERGROUND MGBMENT
AND YUGOSLAVIA, 1939-1941. CONTRIBUTION TO SECRET
COOPERATION AMONG THE BRITISH, CZECHS AND SLOVENES

Gorazd BAJC
University of Primorska, Science and Research @asftKoper, SI-6000 Koper, Garibaldijeva 1
e-mail: gorazd.bajc@zrs.upr.si

SUMMARY

The underground connections of the special Briitisalligence services (Section
D and MI(R), then SO2 or SOE) to illegal Europeaoups held a special place in
the scope of the preparations for the Anti-Nazi &mdi-Fascist resistance. Among
the European groups, those of Czech and Sloveneg¥gorigins had a great deal
in common during the first few years. Thus, aneligence triangle« formed be
tween British intelligence and the Czech and SleRémgoslav underground meve
ments in the period between the end of 1938 obéginning of 1939 and the attack
of the Axis powers on Yugoslavia in 1941. In tlipegy, the author offers an insight
into the reports of this activity in the originaliBsh documents kept in The National
Archives in London.

Since the summer of 1939, the British receivednareasing amount of intelli
gence on the engagement of secret and/or paramilitaganisations/groups in
Czechoslovakia, which had begun to set up rigtgrafiunich at the end of Sep
tember 1938. In August 1939 discussions betweerBtiish and Czech repre
sentatives began. On one hand, the indication eftibginning of Czech resistance
gave the British considerable hope that it wouldplessible to organise an effective
resistance. On the other hand, the realisatiorhoke ambitious plans soon met with
difficulties as the German invasion effectively tpoded all important sites. Some
other characteristics were revealed as well: the@ws were willing to engage in
serious resistance, but wanted to preserve a aeiitadependence. They decided to
use the strategy of »waiting« for a better momehgn larger scale resistance could
be aroused. During the first years of the war, shene general tactics were used by
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the British, as they doubted that mass resistanmeements in occupied lands would
succeed right away. Apart from distrust on the pdrthe British, which to a certain
degree included Edvard Bene$ himself, disagreensmtig the Czechs were also
the causes of some problems.

During the fist two years, 1939 and 1940, the catinas of the Czech under
ground movement to Section D in the territory ofd&lavia and the neighbouring
countries became more prominent. It was becomiegeasingly clear that Yugo
slavia would be important to Czechoslovakia and@lzech representatives stressed
to the representatives of the British intelligeregencies the need to possess a
wireless transmitter in Belgrade and thus form ancaunication system in a circle
throughout Europe. The Czechs chose Yugoslavides lielieved that they could
smuggle material and people across its territorgn@ng a transmitter to Belgrade
was problematic and so difficulties ensued. This aslate as 1940. After that time,
MI(R) and Section D began to foster an idea that@zechs, through their network
in Yugoslavia, could contribute to the realisatioihone of the most important goals
of the time: sabotaging the river Danube. No impottobjectives were achieved.
Trouble was also present when, in June 1940, theéoses were united into a single
group — SO2 and in the following period, as SOE tedna different kind of
cooperation with the Czech underground, particylathose operatives who were
evacuated by the British to the Middle East. Obsiputhe Czechs acted primarily
under the wing of Military Intelligence 6/Secrettdligence Service, while SOE
remained subordinate.

The beginnings of the underground cooperation ofidr intelligence and the
Czechs in Slovene territory and the cooperation tleé latter with Slovene
underground organisations were surely influencedthuy fact that some Slovenes
were already very well connected with the Czeclisréahe war. Among the most
important Slovene operatives, associated with thec@ underground, were Vladi
mir Kalan, Albert Kramer, Franjo Kokolj, Milko Brégar and their colleagues in
Maribor, Celje, Ljubljana and other Slovene and ¥slgv cities. The most important
organisation to be connected with the predecessfrshe SOE was Brezigar's
»Branco«. Meanwhile, the cooperation of Vladimirutiaik and Ante Adiwith the
Czechs remains unexplained. In Slovenia and Yugaeslahe British generally
leaned on representatives of the Czech and Slovradxities; of these, Branko Plhak
was the most important in the territory of Sloveéth respect to the Czech under
ground, the most important representatives werenfigak Hieke (Stoj), Jaroslav
Hajicek, Jaroslav Selner, Jaroslav KaSpar, Lobkowitz Lbene, Karel FiSer and
others. Czech refugees were assisted particulariBiezigar; Ela Potenik was also
important. Some Slovenes from Primorska, operatiitgin the TIGR organisation,
like Albert Rejec, Ivan Marija’ok and Ivan Rudolf, also cooperated with the Czech
underground.
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The results of underground activities of the »iigehce triangle« have practi-
cally manifested themselves as the realisationlddicts of sabotage, the distributing
of Anti-Nazi propaganda and the collecting of ifiggince.

Key words: Special Operations Executive (SOE), i@pdoperations 2 (SO2),
Section D, MI(R), Great Britain, Czechoslovakiag¥slavia, Slovenia, intelligence
and secret services, sabotage
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