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Stev, 20,

Naredba poverienidtva za uk |
in bogocastje !

o usposoblienostnem ocenjevaniju uciteljev
na javanih ljudskih In meS&anskih Solah.

Tako se glasi naslov dr, Verstovskove
naredbe od 23. aprila t. 1. Kako veseli smo
bili, ko smo ¢&itali nad tem naslovom v
»~UCit. TovariSu" Se debelejsi tisk: Javna
kvalifikacija uGiteljstva, toda mnismo §e
preditali do konca § 1. Ze smo lahko 2
matematino preciznostjo preracunali, ko-
likokrat nejavnejSa je postala ta ,javna®
kvalifikacija. Do&im je dozdaj nejavno
ocenjevala ena oseba, se nejavna ocenje-
valnost po novi naredbi ne le podeseteri,
temvel skoro postoteri, treba je samo
nadzornikovo osebo pomnoZiti s Stevilom
Solskih voditeliev, pa ima§ matematiéno
povecano nejavnost. Ni nam znano, po
kom je dal dr. Verstoviek temu detetu
Zivlienje, ali po inicijativi organizacije ali
brez nje, bodi temu Ze tako ali tako,
vendar bi si moral dotiénik predociti, ko-
liko zla lahko rodi ta naredba. Nje nacelo
je nrav prosto: Pritisk od zgoraj navzdol.
Abderitski voditelji bodo avanzirali od
wZvestega tovariSa® do sklonjenega pred-
stojnika.

So sicer to pikre besede, ali v njih je
toliko Zivlienske resnice, da bi lahko go-
vorile cele knjige. Po demokratiCnem na-
Celu vidimm v svojem tovariSu-voditelju
le Solnika, ki stoji meni nasproti kot Solnik
1 : 1. Ako ima on pravico soditi ali recimo
ocenjevati ali kar si Ze bodi o meni tretii
osebi nasproti, si lastim z isto pravico jaz
soditi niega napram treti osebi. Da se po
demokratiénem nadelu resnica prav spo-
zna, ¢uti je treba oba zvona. ldem Se
dalje, soditi svojega nadzornika imej vse
u&iteljstvo. Enaka pravica za vse.Tako bo
vzniklo iz medsebojne kontrole, iz med-
secbojnega spostovanja blago nacelo: lju-
bezen vzbudi ljubezen, zaupanje pa za-
upanje. Dasiravno bi bil ta nadin ocenie-
vanja pravicen, ker bi slonel na reciproci-
teti, vendar meri predaleg, kakor meri pri-
stransko seveda predale¢ § 1. ,javne"
kvalifikacije. Za idealne, nezmotliive in
nenristranske voditelie bi Se veljal, toda
predoCiti si pa voditelja, *i naj ocenjuje
dosti starejSega, duSevno 1gilneiSega in
sicer v vsakem oziru razboritejSeza in
spretnejSega tovariS8a. Primerov se bo
dosti naslo in se celo kupicijo v najnovej-
Sem ¢asu v obilici. Odstranite ve oblasti,
ki poSiljate take odredbe, preje vse ko-
rupcije, ki se gode pri nastavljaniu Solskih
voditelijev od krainega Solskega sveta pa
tia do viSjega Solskega sveta in pripravite
tako oglaieno pot svojim odredbam. Kadar
bodo mogli zasesti mesta voditelijev res
voditelji svojega ulitelistva, potem naj
bo Cas za taka ocenjevanja, a zdaj pal ne
moremo $e vzklikniti: Wem Gott gibt sein
Amt, dem gibt er auch Verstand. § 1 te
naredbe nikakor ne bo utrieval tovariStva
med ucitelistvom in svojim voditeljem:
nasprotno zrahljal ga Se bo. NaStevali bi
lahko Se vse polno kvarljivosti tega § 1,
nasteti pa mu ne moremo nikakrSnih vrlin.
Marsikdo bi morda ugovarijal in rekel, ne-
kaka spodbuda za mlacneie in lenuhe pa
le bo. Verjemite, ako za te ne najdete
druge poti in ne te nejavne, tedi ne bo nic
pomagalo. DrZati pa ta pasus javiie kvali-
fikacije zaradi tega, pa nikakor ni uteme-
lieno. Zato predlagamo: Zaveza ukreni
vse potrebno, da se § 1 popolnoma &rta.
Ako se pa to proti volji ve&ine uditeljstva
ne zgodi, daj organizacija direktive, da
Solska vodstva ne vposliejo ocenjevalnih
pol. Dalje je popolnoma criati §5, odst. 4,
ki se glasi: ..Posameznim uditeliem se v
slnZbeni oceni pricbéujejo le redi, ki so
doloCeni v 1. odstavku tega paragrafa,
brez nadalinjeya popisa”. Kaka nezmisel
je to! Posameznemu uditelju se tu zabra-
‘njuje popis, na drugi strani se po § 6
vposlje Solskemu vodstvu popis, kamor
ima vpogled vsak uditelj.

Potreben pa nikakor ni vpogled 3ol-
skemu voditelju in manj Se drugim ucite-
liem, kako je popisan njegov tovaris, zato
je Criati pri § 6, ki se glasi: ,,Solskemu
vodstvu in  vi§jemu Solskemu svetu v
Ljubljani okrajni Solski svet ob enem
poslie prepis ocenjevalne pole (popis in
rede) iz katerih je razvidno...” in se ima
glasiti: ,,Vis. Solskemu svetu v Ljubljani

ok‘ragni. ks

\ 7, ki se glasi: ,U&itelji imajo pra-
vico pri Solskem vodstvu v ocenjevalni
dobi po enkrat vpegledati v prepis ocenje-
valne pole ter si ga prepisati; 14 dni izza
vroCitve ocene se smejo pritoZiti..." se
naj glasi: Ucitelji imajo pravico tekom
14 dni izza vrocitve ocene se pritoZiti itd.*
Javno kvalifikaeijo si mi javno za
dotiCno ulno osebo, ne pa javno za druge
uéne osebe. -—T.

oooDOoRooCponoaDonNDooDooononooooon
Podpirajte
wJugoslovansko Matico!®
onooooonuonoooooCDoooRoDoUoooon

Nagrade za nadure.

Naredba poverjeniStva za uk in bogo-
Castje o nagradah za nadStevilne ure in za
pouCevanje v neobveznih predmetih na
drzaynih srednjih Solah, uditeljis¢ih in na
mescanskih Solah, potem o nagradah za
pomoZne ulitelie na drZavni obrini Soli v
Liubljani, trgovsk®h, strokovno-obrinih,
konno na trgovskih in obrtnih nadalje-
valpih 3olah v eniii, '

Na podstavi pooblastila ministrstva
za prosvete z dne 19, aprila 1920, §t. 4513,
se odreja:

Clen L.

Za nadstevilne ure in za poucevanje
v neobveznih predmetih se doloCajo me -
sedn e nagrade:

a) na vseh drZavnili srednjih 3olah in
uciteljis¢ih v Sloveniji, na drZavni visii
obrtni Soli in prihodnii treovski akademiii
v Lijubljani;

za usposobljene ulitelie 48 K 2a te-
densko uro;

za ucitelje, ki niso usposobljeni, 40 K
za tedensko uro; _

b) na strokovnih (trgovskih, obrinih)
solah, na me3S¢anskih %olah, vadnicah, dr-
Zavnih uliteljis¢ih, zavodih za slabo na-
darjeno ali zanemarieno deco:

zZa usposobliene ucitelje in za stalne
veroncitelje na meséanskih Solah 40 ¥ za
tedensko uro,

za uciteije, ki niso usposoblieni, 32 K
za tedensko uro.

Te nagrade veljajo za vadniSke udi-
telije samo glede pouka v vadniSkih raz-
redih. Uciteljem neobveznih predmetoy,
ki sicer niso izpraSani za predmet, ki pa
S0 priznani veScaki (n. pr. glasbeniki) ali
ki so spriGo posebnih lastnosti poklicani,
da poucufejo v takih predmetih (n. pr. ro-
jeni AngleZi, Francozi, Italijam ali Srbi za
pouCevanje svojih -maternih jezikov) se
dovoljujejo iste nagrade kakor formalno
izprasanim uCiteljem, &e to priporoéa ali
predlaga pristojni visfi Solski, oziroma
strokovni nadzornik.

Clen2.

Za pomoZne ucitelie na drZavai obrini™
soli v Ljubljani se doloCajo meseéne
nagrade:

za usposobljene 48 K za tedensko uro:

za take uctitelje, ki niso usposobljen:,
40 kron za tedensko uro.

Za pomoZne ulitelje na strokovnih
(trgovskih, strokovnih obrtnih) in na obrt-
nih in trgovskih nadaljevalnih Solah:
za usposobljena 40 kron za tedensko
uro;

za uditelje, ki niso usposobljeni, 32
kron za tedensko uro.

Pomoini utitelji na obrtnih in trgov-
gkih nadaljevalnih Solah se smatrajo za
usposoblijene, fe so dovriili tefaj za iz-
obrazbo uéiteljev na nadaljevalnih Solah,

Clen 8.

Nagrade so meseine ter se izplatujejo
v popolni izmeri, tudi &e bi ta ali ona ura
izostala, ne da je to zakrivil ali provzrogil
uditelj sam.

Clen 4.

Ta ureditev velja izza dne 16. sep-
tembra 1920,

V Ljubljani, due 30. aprila 1920.
DeZelna vlada za Slovenijo.

PoverjeniStvo za uk in bogocéasije,
Poverjenik: dr. Verstoviek s. r.

Ljudsko®olsko uéciteljstvo
in nasa stranka.*

Vetkrat smo Ze naglaSali, da vsi sta-
novi in sloji, ki Zive na dedeli, spadajo v
naso kmetijsko stranko. K razumniZtva na
deZeli Stejemo v prvi vrsti duhovi&ing in
uciteljstvo. Pri kateri stranki je dubov-
8tina, je itak zmano. Pri uéiteljstva
vidimo, da se drii vefinoma meﬁEannE:
JDS. Nasi stranki ofitajo, da ima v svo-
L«;n programu dolotbo, naj se uéiteljstvo

t vzgojitelj ljudstva ne izpostavija pre-
vel v politiki. To je res bila Zelja snova-
teljev nase stranke glede duhovna in udi-

lja. Ako bi se oba stanova ravnala po
tej Zelji, zavladal bi takoj popoln spo-
mu'.i'l ga g:jiali.j R
oda se je zgodilo

Duhovna gospoda je s prezirom za-
vrgla nas p m fter se zavzela za ukaz
od zgoraj, meret na odlofen boj proti
»Samostojni kmetijski stranki®. S tem so
izsilili spremenjeno nase staliife. ' Ako ne
velja za duhovna nevtralnost in dostojnost
v politiki, zakaj bi kratili uéiteljstva ak-
tivni nastop? Utiteljstvo je po poklicu in
delovanju dosti bliZje kmetijskemu poklicu

l

kot duhovnik. Utiteljstvo
in telesno na$ narascaj,

noma tudi dejansko s kmetovanjem, bodisi
na Solskem vrtu ali tudi v drugih panogah.
S kmetskim prebivalstvom veie pravega
utitelja sto vezi, tako, da ga lahko ime-
nujemo visoko izobraZenega, olikanega

kme

isto naravni zakon govori za to, da
bodi ufitelj zvest pomotnik kmetskemu
prebivalstvu tudi v bojih za njegove poli-
tifne pravice. Demokratska stranka, ki se
je vetinoma uditeljstvo drii, je med kmeti
tako nenaravna prikazen, kakor e se po-
mesa mestna gospa s klobukom na glavi
in s pahljato v roki med kmetice. Ta
stranka nima tal na kmetih in jih tudi v
bodotnosti imeti ne more, kakor tudi kle-
rikalna SLS ne. Zadnja se bo pac 5e nekaj
tasa vadrzevala z zlorabo cerkve in vere.

S kmetom futefe uliteljstvo more ne-
izmerno koristiti za dosego nasih gospo-
darskih, posebno pa Se kulturnih ciljev.
Pravo utiteljstvo obdrZi ves vpliv na mla-
dino tudi Se potem, ko izstopi iz Sole. In
tu jo glavoo polje ne samo za duSevno
povzdigo kmetskega stanu, temui celo-
kupnega naSega naroda.

Samostojni kmetje znamo prav ceniti
vpliv, veljavo in splogne kullurne zasluge
naSega uciteljstva. Celokupno uéiteljstvo
pa tudi mora spoznati, kje ima pri¢akovati
ugled, spostovanje in za&tito.

Nasprotna stranka ima svoje voditelje
Ze v duhovitini, ki se je kmetom sama
vsilila. Na to svoje jerobstvo je bila du-
hovitina od nekdaj ljubosumna. Naj je
bil ufitelj Se tako vzoren, delaven, strpljiv
in poboZen, do veljave med kmeti ga du-
hovniki niso nikjer pustili. Nasprotno, po-
litiknjo@i duhovniki so povsod tajno ali
javno izpodkopavali uéiteljstvu ugled med
kmetskim prebivalstvom ter nastopali
povsod tako, da je ljudstvo videlo, kakor
da je ucitelj globoko pod duhovnikom,
kakor je bil svoje dni njegov meZnar in
snaZilec fevljev.

Sedaj se nudi uciteljstva prilika, da
si popravi prizadete krivice, da pridobi
splofni ugled in veljavo kot duSevni so-
bojevnik kmetskega prebivalsiva, Za seboj
bo imelo uciteljsivo najboljie in najpamet-
nejSe kmetske sloje, ker vsi taki so Ze
zdruzZeni v nasi stranki,

Ne vabimo ufiteljstva k nasi stranki

| iz samogoltnih ozirov, mi se lahko orga-

niziramo in vodimo tudi sami, kakor smo
se dosedaj. K temn pozivu smo se kmetje
odlofili, ker spostujemo naSe duSevne pi-
jonirje, ker pridakujemo od skupnega vza-
jemnega dela blagor za oba stanova in
duSevni napredelc vsega naSega naroda.

Roka umiva roko. 7Z nami delujole
utiteljstvo bo naSlo pri samostojnih kmetih
resnicne spostovatelje in, Ce treba, tudi
neustraSene zagovornike in za&Gitnike.

Kakino nalogo naj prevzame utitelj-
stvo v nasi stranki?

Utiteljstvo najbolj pozna mo¢ izobrazbe,
Cim prej bo kmetsko ljudstvo izobraZeno,
da bo razsojalo s svojo glavo, tem prej
izgubo med njim mo& nepoklicane stranke.
Uciteljstvo bodi v tem oziru pred wvsem
krepka duSevna opora mladini, odrasli Soli.
Povsod se naj obnove ali canovo ustanove
bralna, izobraZevalna, pevska i. dr. dru-
Stva. Prirejajo naj se poutni seslanki, pre-
davanja gospodarske in polititne vsebine.
Mladini in odraslim naj se preskrbijo ali
nasvetujejo dobri ¢asopisi in knjige.

Nase krajevne odbore in posamezne
somisljenike pa pozivljemo, naj stopijo v
prijateljske stike z utiteljstvom, naj jim
pri vsaki priliki kaZejo, da znajo ceniti
njihovo naporno delovanje v Soli in zunaj
sole, naj jih pri obojem krepko podpirajo
in povzdigajo ugled in spodtovanje. Kjer
se uliteljstvo Zrtvuje izvun Sole pri dru-
stvih, naj se vpeljejo meseéni prispevki,
da dobi véiteljstvo za svoj trud tudi de-
jansko priznanje.

Ponekod Ze dosedaj deluje uéiteljstvo
z v8o vnemo pri naSi organizaciji, Takim
utiteljem gre posebna &ast, ker so se nam
neustrafeno pridruZili iz lastnih nagibov,
preden so mogli vedeti za uspehe. Seve
so za svoje plemenito delo izpostavljeni
Bikanam strahovlade. Toda take bojazni
za bodolnost ni. NaSa stranka je Ze danes
tako moéna, da prepredi vsako nasilje.

Slovensko uéiteljstvo! Pristopi brez
obotavljanja in brez bojazni v naSe vrste
kot na® svetovalec in duSevni sobojevnik!
Vsa stranka ti bo stala na strani kot za-
Stitnica celokupnega stanu in vsakega
posameznika. Vsak slutaj nasilja in krivice
zaradi polititcnega misljenja in delovanj
pa naj naznani u@iteljstvo vodstvu na
stranke.

So eniki, skrbite, da bo za ta nas
poziv zvedelo vse slovensko ugiteljstvo!

L)
Da se razumemo.

Nekateri se razburjajo radi Clanka »V
Srbiji in pri nas”. Pa {isto po nepotreb-
nem! UredniStvo ,Ugit. Tovarifa" ni pri-

vzgaja duSevno | obé&lo
ukvarja se veli- | druzega Clanka, ki prvi Ganek dopolnuje

=

kljub mofi urgenci z dne 8. t. m.

in pojasnjuje. Na podlagi prvega in dru-
gega Clanka bi bilo vsakemu popolnoma
iasac, zakaj se gre in odpalo bi bilo vse
tozadevno polemiziranie.

V nadaljevanju ¢lanka ,,V Srbiji in
pri nas" sem opozarjal na dejstvo, da gre
za one tovariSe, ki so odjedali v pol-
pretekli dobi na biviem Kranjskem sta-
reisemun zavednemu in delavnemu udi-
telistvu najlepSa uditeljska in vociteljska
mesta. Znano je, da je biv8i deZelni Solski
svet kranjski imenoval te ljudi vediteljem
S par sluZbenimi leti, preziral in unieval
delovne, zavedne in napredne u&itelje, ki
so sluZbovali na Soli Ze po 20—30 let.
Ker so danes taka imenovanja izkljucena,
so spremili svojo taktiko in poskusajo se-
daj obratno: hodejo se vriniti na Sole,
kjer delujejo nasi tovaridi Ze dolgo vrsto
let, in od katerih so mogoCe nekoliko sta-
rejSi. Gre jim v prvi vrsti za voditeljska
mesta. Da pridelo Z njimi v nafe vrste
nesloga, prepir, intrige, preziranje in uni-
Cevanje vsakega narodnecy dela, je znana
stvar.

To je bilo tisto, na kar sem opozarjal
organizacijo in merodajne faktorje. Me-
nim, da se zdaj razumemo.

Ne razumem pa tov. U., ki je vedel,
za kal gre, a je odgovoril v zadnii Stev.
slovarisa" na moj délanek in indirektno
na mene s celo golido ,,sréne kulture®, Ali
s¢ Cuti on prizadetega? Mislim vendar,
da ne! Ako ima tov. Urek kaj Casti v sebi,
bo to popravil. ako pa ne, tedaj moram
imenovati tako ravnanje z naimilej$im
izrazom: nepoSteno.

To so moje sklepne besede k &lanku
+Y Srbiji in pri nas",

Uéna obyeznost za ucitelj-
stvo mesScéanskih Sol.

Z ozirom na poziv visjega Solskega
sveta, ki je v tem sluaju pckazal potreb-
no uvidevnost, bi bilo potrebno, da bi se
ucCiteljski zbori mes&anskih Sol izrazili ko-
likormodi v istem smislu. Vecina Sol na
biviem Stajerskem ie sprejela o ulni ob-
veznosti sklepe, ki se kolikortoliko krijeio
s predlogi v. §. sv. in ki se glase:

1. Ravnatelji meScanskih Sol s tremi
oddelki (razredi) morajo uditi najmanj 10
ur. Za nadstevilne ure preko 10 ur jim gre
nagrada, ved nego 15 ur niso dolZni po-
uéevati. Na meScanskih Solah z ved nego
tremi oddelki zniZa vsak oddelek mini-
malno ravnateljevo ulno ohveznost za 2
uri, a maksimalno za 3 ure.

2. Ravnatelji mesS¢anskih Sol z osmi-
mi ali ve¢ oddelki so prosti pouka. Ce pa
morajo zaradi razmer navzlic temu po-
ucevati, jim gre za vse ure nagrada ka-
kor za nadure sploh.

3. Ugitelii na meSCanskih Solah mo-
rajo uciti najmanj 22 tedenskih ur. Ugite-
liem, ki poucujejo jezike (v3tevsi neob-
vezne predmete) se vracuna za vsake 4
ure jezikovnega pouka | ura za popravo
nalog.

4. Za nadStevilne ure preko 22 ur pri-
stoja uCiteljem meS¢anskih 3ol nagrada.
Ve& kot 25 ur niso dolZni poucevati.

5. Neobvezni predmeti Stejejo v uéno
obveznost, a le pod pogojem, da nrejme

vsakdo, ki ima poleg svoje strokovne

usposoblijenosti  Se posebno usposoblie-
nost za dotidni predmet, za vsako uro v
tem predmetu brez ozira na svoio nomi-
nalno obveznost, ¢e Ze ne celo, pa vsaj
50 % nagrade za nadure.

6. Ce mora kdo izmed ugiteljstva na-
domesS&ati odsotnega tovarisa vec nego
14 dni, mu gre za ves Cas nadomeséa-
nja nagrada za madure. e

Iz nasSe organiz:cije.
Drustvene yesti.

-+ Belokranjsko ulitelisko drustvo
je zborovalo dne 18. marca t. .| v Metliki.

Predsednik K., Barlé je prisréno po-
zZdravil navzole, se jim zahvalil za polno
Stevilno udeleZbo in proglasil sklepénost
zborovanja.

Tajnica Milka Bukovceva je porocala
0 dru$tvenem delovanju, iz Cesar smo
povzeli, da Steje naSe drustvo 61 &lanov,
5 tovariSev je v Slomskovi zvezi, 1 tova-
riSica je neorganizirana.

Gospa Hermina MeguSarjeva je, ker
ie blagajnik na bolezenskem dopustu, po-
rocala o blagajniSkem stanju. Pri tej pri-
liki je predsednik opozoril navzole na
TovariSev ¢lanek ,,Po 10 K mesecno®,
obrazloZil je teZaven gmotni poloZaj Za-
veze in predlagal, da soglasno sprejmemo .
predlog viSjega Sol. nadzornika tovarisa
E. Gangla. Z odobravanjem sprejeto.

Referat tovariSice Mare Tavarjeve
»Duhov$Cina in uciteljstvo" je zaradi nje-
ne bolezni izostal, sklenilo pa se je, da
ista referira pri prihodnjem zborovaniji.




