o

Utiteljski konvikt.

Letnino za 1911: P. n. gg.: Valentin
Burpik, Konrad Barle, Leopold Mo -
rels, Frankitka Lavrid, vsi iz Metlike;
Katinka Drol iz Zasipa pri Bledu; Marija
Fajdiga iz Bmartoega pod Smarno goro;
Leopold F erjan iz Oldevka; Ant, Grmek,
Aptonija Grmek inllkaBurger iz Kras-
pje; wéiteljstvo trirazrednice na Brez-
niei (6 K); #olsko vodstvo v Kapelah;
Iva Merhar iz Bukovidice; Iva Dereani,
Marija Peteros, Amalija Stare, Apo-
lonija Zupane, Leopold Baebler, Fer-
dinand Juvane, Leopold K o p a & in Vinko
Zaletel, vsi iz Postojne; Avgust Korbar
iz Preserja; Ignacij Tramte in Mici Krat-
ner iz Kamupiks; Vinko Krek iz Trboj (10 K);
Egon Jezerdek iz Zalega loga pri Zelez-
nikih ; Peter Repi ¢ in Viljemina Bepid
Unea; Anton Pavéié iz Kostanjevice; Ma-
rijs Kavéié, Aosa Tome, Marija La-

ajne in Marijs Rupuik , vse iz Idrije;
anko Muren iz Drastic; Davorin Gobee
iz Smiklavis pri Hodah; §olsko vodstvo
v Velikem Trou; Ivan Stupes iz Draigod
Eduard Bohine, Anton Loméek in
Josip Bertoncelj, wsi iz Oerkelj pri
Krikem, Hvala!

Darovi. Hranilniea in posojilnies udi-
teljskega konvikts v Ljubljani, 100 K ; tvrdka
Gridar & Mejad, zaloga konfekeijskega
blaga v Ljubljani 62 K. (Pri tej priliki to
tvrdko uditeljstvu  najtopleje  priporodamo.)
Okrajna posojiluica v Litiji 20 K. Bog platil

Uciteljis¢ni vestnik.
Utitel)ska izobrazba. SluZibena in sta-
novska vzgoja.

(Dalje.)
Nada stanovskavzgojs.
T

Nsjpodrobneje seznaniti nas z nafo orgs-
nizaeijo, to ]]'(a pa prva dolznost nafe stanovske
vzgoje, Vsak napreden uditel] bi moral na-
tanko poznati smotre in nalels, ki so skupni
vsem organizirancem slov. naprednega uditelj-
stva. Poznati bi moral uatanEo pravila e¢en-
tralne organizacije in mjeno
upravo. A ne zadoflalo bi le to, moral bi
tudi biti vel# v tehnifkem vodstvu in bi
moral poznati delo posameznih funkeionarjev.
Poleg tega bi moral biti znan vsakemu udi-
telju tudi avstrijski drustveni zakon in bi mo-
ral biti tudi v tem orientiran.

To so pa stvari, ki se nikakor ne mo-
rejo izpopolniti 8 posameznikom, temved je po-
treba v tem oziru dela, sistematiénega in
vetrajnega dela, treba je smisla za organiza-
gijo, potreba je vaje v opravilih, potreba je
temeljitih in praktiénih obrazloZitev, potreba
nam je — stanovske vigoje!

Podati temeljns natels, ki so predpogoj
uslpaénemu stanovskemu organizovanju, to bi
bila naloga nafe stanovske vagoje.

Delitev dela in prineip delitve, stanovski
demokratizem, stanovsks disciplina in sta-
novska osamosvojitev, socialno-stanovska vzgoja,
to so toéke, s katerimi bi moral biti seznanjen
veak organiziranec, o katerih bi se morslo
razpravijati periodidmo pri vseh utiteljskih
drustvih,

In Zele po teh osmovnih pojmib bi nas
lahko uvedli z uspehom v ustroj in v po-
drobno razpravo slovenske napredne uliteljske
organizacije.

8.

Razpravljati bi morali o delokrogu nade
centralne organizacije in o njenih bododih na-
logah. Sestaviti bi si bilo natanden program
24 bodode delo. Razpravljati bi morsli o njeni
tehniki ureditvi in morebitni reorganizaciji.
Seznaniti bi bilo }%e naraifaj z nje vodstvom,
upravitim svetom in drugo upravo. Seznanili
bi se bilo pregledno z vsemi podre-
Jenimi organizacijami, ki so v
tej zvezi. Beznaniti bi bilo in uvesti naradésj v
nje zhorovanja, njih vedstvo in v wse podrob-
nosti, ki prihajajo pri tem v poStev, — Ob
tej priliki bi bilo nara%faj seznaniti tudi 2z
avstrijgkim shodnim zakonom. — Govoriti bi
bilo o delokrogu teh letnih zborovanj, o njih
tehnidki ureditvi in o morebitni njih reorgas-
nizaciji. Studirati, na kak nafin bi uvedli tu
princip delitve dels in bi porazdalili delo po
posameznih delokroZnih strokah.

To studirati in gojiti smisel za vse to,
o bi bila naloga nade stanovske vzgoje.

a,

A fe velja bi bila naloga nade stanovske
Vegoje. Seznaniti bi nss morala tudi = de-
$elnimi uditeljskimi druftvi
Omejiti natandno njih delokrog in seznaniti in
uvesti naraltaj v pravila teh droftev. Baviti
8@ s prepotrebno reorganizacijo teh drustev in
program fiksirati. Uvesti vsakega &lans posebe
¥ upravo droftva, v tehnifko vodstvo drutva,
in v posamezne posle drudtvenih funkeionarjev.

10,

Isto nalogo bi imela nada stanovska
Vigoja pri uvedbi posameznih é&lanov v wustroj

=

okrajnih uéiteljskih drudtew
Potrebna je uvedbas v delokrog drutev, v njih
tehnigki ustroj itd. Se posebej bi bilo pa se
tu petati = vprasanjem reorganizacije okr. udit.
druétev in tako pospeSiti reditev tegs vpra-
fanja.

Istotako valno vqrthnja* katerega po-
treba se nam bo pokszala in katerega refiter
se nam kafe kot potreba uprav v sedanjem
asu, je snovanje stalnih nuéditeljskih
krozkov in dolodevanje njih delas in delo-
kroga, ki ga bodo imeli v stanovskem in nar.
progvetnem ozira,

11.

Zopet posebno polje, na katero bi nas
imela uvesti naba stanovska yzgoja, je Zur-
nalistikainpisateljevanje.

Podati bi nam morala temeljoa pravila
in nadela Zurnalistike in pissteljevanjs. Nuditi
bi nam morsla v tem ozirn vsje in nas teore-
titno pripravijati za ta posel. RazloZiti bi nam
imela najvaZnejie zakonite dolodbe v tem
oziru, Spoznati bi nam morsla dati razlifnosti
listov in @asopisov, deljenih po strokah itd.
Uvesti bi nas morala v poljuden slog pisatelje-
vanja. Razlokiti bi nam morala pomen, namen

in ﬂEragmm nabega stan.-polititkegs in peda-"
go

ega Oasopiga: UGit. Tov.* in ,Popot-
nika*. Proudevati, kako bi se nudil naraééaju
list, ki bi nam vzgsjal stanovsko dobro vrgo-
jen, izobraZen in zaveden naradaj. Uvesti bi
nas morals v tehnifko vodstvo raznih listov in
posebe nalega stanovskega Essopisja in sezna-
niti nas z ustrojem teh &asopisov in & fasni-
karskim nravnimi zakoni, Zaértati bi nam mo-
rala nsfa stanovska vzgoja dolEnosti sotrud-
niStva do nalega stanovskega Easopisja in
sploine dolinosti do nadega stanovskegs &aso-
pigja. Uvesti bi nas imels v delokrog ured-
nika pri posameznih listih, v urejevanje raz-
litnih listov. Istotako bi nas imels nada sta-
novska vigoja uvesti v delokrog upravnistva itd,
Peéati bi se imeli z bodotimi naérti listov, s
poloZajem v ozirn sotrudniitva, nafel, gmotno
in o njih nafrtih za razdirjenje in izpopol-
njenje posameznih listov. Sploh izpopolnitev
in potrebe reorganizacije v nafem stanovskem
tasopisju. (Dalje).
Stevilo gojencev na vseh driavalh
néiteljidéih v Avstrijl v Solskem lefn
1910/11. 1. Modks udliteljiséa: Na vseh 56
zavodih je 0143 gojencev (9353 v Solskem
letu 1909/10). Najvidji letnik 3teje 2142 go-
jencev. 2. Zenska uiteljidés: Na vseh 20 za-
vodih je 3609 gojenk (8620 v Zolskem letu
1809/10). Najvisji letnik &teje 803 gojenke.
Skupno &tevilo leta 1810/11.: 12.763 (leta
1909/10. pa 12.962). — Od modkih zavodov
na slovenskem ozemlju Zejejo: Ljubljspa 122
(najvigji letnik 88), Maribor 166 (82), Ce-
lovee 175 (86) in Gorica 186 (32) gojencev.
Od #enskih: Ljubljana 171 (48) in Gorica
821 (73) gojenk.

T o e——
P e e e

ovani

Ilus

je zatel izhajati ter je jako zanimiv, za-
baven in poufen list s slikami. Izhajal
bo vsak petek in prva Stevilka je izila
24. t. m. Naro€nina znaSa za februar in
marec le 80 vinarjev in potem &etrtletno
1'80 K. Narotnina je tako majhna, da jo
zmore pal vsakdo. Kdor pridobi vsaj
deset narotnikov, bo dobival list zastonj.

Hustrovani Tednik dobe na ogled
vse Sole, gostilne i.t. d. List je vreden,
da se razSiri med vse sloje naroda, ker
takega lista Sloyenei doslej %e nismo
imeli.

Narogite Ilustrovani Tednik in agiti-
rajte zanj!

S e e e

Kranjske vesti.

—r— 8§ kolom In kopitom! .Slo-
venec” pife: ,Povsod jednakil! Nifje
avstrijski deZelni zbor je pred kratkim zvidal
uditeljske plafe. Stvar ni &la tako lahko, ker
je tudi tam mnogo svobodomiselnih ,pedago-
gov*, do katerih delovanjs ni moglo imeti
posebnih simpatij ljudstvo in po njem izvo-
ljeni krdfanski poslanei, ki tvorijo v spodnje-
avstrijskem deZelnem zhoru veliko wetino,
Dokler ni bila regulacija perfektna, so svobo-
domisleei moléali; pridruzili so se celo kr-
&ansko mislefim uditeljem, ki so se bojevali
za izholjSanje pod vodstvom poslanea Kemetra,
Dosegli so uspeh. Ko so pa prejeli svobodo-
misleci od ,klerikalne“ vedine boljdi kruh, so
zateli po svojih &asopisih in po svojih shodih
brenkati na stare Zidovsko-liberaloe strune in
sedaj kruto napadajo one, ki so jim donesli
priboljsek. Glavo - <tavimo, da bi se ponav-
ljala pri nas ista . .cdijal — Dasi je nam
mnogo besed v peresu, ne relemo nilesar
kakor samo: Druge sodijo posebil

—r— Osebna vest. Zatasni ¢. kr. okr.
§ol. nadzornik K, Bimon je nastopil zopet
svojo sluzbo —- ulitelja, Kaj se je pripetilo
nekje po njegovi zaslugi in pod njegovim in-

t

pektoratom, o tem bomo 8e porolali, Za
danes ‘d¢ moltimo, ker nofemo vplivati na
tok zakulisnih razprav in ker je pri nadih
«Krédanskih* sumpnidarjih ta navada, da nade
dopise podtikajo zdaj temu, zdaj onemu udi-
telju in kujejo ns njih svoj kapital!

—r— Usposobljenosine preizkninje
ga oble ljndske in meSfanske Jole v
pemladnem termion se pridno pri e kr. izpra-
sevalui komisiji v Ljubljani v petek, dne 21.
aprila, ob 8. na uéitelji%éu v Ljubljani. Pra-
vilno opremljene prodnje za pripust k usposob-
ljenostni preizkudnji je po predpisanem slui-
benem potu pravodasno vlagati tako, da bodo
do 12, aprila v rokah izprafevalne komisije.

—r— Profesor Jug zopet nastav-
Ijen! Tsko je kondans pravda o praviénosti
in respici. Dr. Lampetu torej ni nifesar po-
magalo, dasi si je nsjel brzojavno porodilo o
nafem zborovanju v Novem mestu, Ceo je
vladni gastopnik #e kaj avanziral — pam ni
wnano, Tov. Jaklifa interpelacija v dei. Sol.
svetu je bila premagana od pravinosti. ,Na-
rod* naj si preskrbi drugid vestnejfih porode-
valeev. — Izkazalo se je, da smo edino mi
prinesli pravo porodilo. — Vemo pa, da so

"vso to gonjo rodile le strast, zavist in de-

nunciantstvo, kakor to zahteva duh &asa!

Stajerske vesti.

—3&— Srebrno poroko je dne 12.t. m,
obhajal tov. Karel Kotnik, naduditelj v
Selnici, s svojo soprogo Rozalijo, roj. flepe-
tovo. — Se mnogo srefnih in zdravih let!

Goriske vesti.

—g— Iz Komna, Odgovor g. F. pl
Kleinmayru v Skednju, — V 6, dtev. ,Uit.
Tov.* = dne 10. febr, t. L. ste se mi odzvali
¢ spisom: ,Kako naj navajamol!* in sicer to
meni kot: ,Nasvet'. — Hvals Vam na pod-
pisu, ker ste se osokolili in priili 2 imenom
na dan. Vendar Vam moram odgovoriti, da
ge jaz ne strinjam z Vadimi nazori glede ,na-
vajanja“. — Jaz ostanem pri tem, kar sem
rekel, t.j. danajse citatinavajajo
voriginaluvlistu,kiimainte-
ligentne &itatelje, v nasprotnem
sludaju naj se citati prevajajo v oklepih ali ps
pojasujujejo s posameznimi opomnjami. —
Vade nasvete tedaj odklanjam in se zanje za-
hvaljujem! — Bieer je to citiranje tudi mnogo
odvisno od dotiénega urednika : on lahko ukrene,
kakor hofe in kar spozna za pravo. — Neka-
teri uredniki pustijo nemske ecitate, kakor jih
je meni pustil urednik ,U. TovariSa*. — Ured-
nik ,Edinosti“ je meni nekod prévajal neméike
citate v oklepih. To je tedaj ,de gustitus®. —
Zaradi tega pa ni trebs dolge pravde. Vsak
urednik ukrene po svoje. In ako mu poslani
spis z nemékimi ,ocvirki* ne ugajs, naj ga
nepriobdi*. — To je tedaj jasmo. —
Otitane totke VaSega spisa so pa res tako
malenkostne, da ne zasluiijo odgovora. Tedaj
— transeat! — Enako velja tudi glede ,Na-
8ih Zapiskov®. — Ako bi bili dotiéni pisatelji
navedenih &lankov navajali nemike ,oevirke,
bi jih bil urednik sprejel, ali brisal ali pa
med oklepi navajal. — Kako in kaj se je zgo-
dilo, vedo dotiéni pisatelji in urednik sam. —
Bas to velja pri mojem spisu ,Lepa knjiga*.
Ako bi bil urednik preértal nemike ,oevirke®,
pa bi ne prislo do te neljube ,Navajaloe vojne*.
— Ker pa Vi, g. pl. KL, navajate omenjene
»Nade Zapiske* v svojo zaddito, Vam moram
tudi jaz ,pomoliti pod nos* 12. &tev. ,Omla-
dine* od 1. 1910, — V tej Stev. je prioblen
tlanek: ,Kako si je razlagati stavek: Vera je
privatna stvar vsakega posamezniks“. Spis je
priobéil Radovan Krivie. — V &lanku eitira
B. K. Gumplowiczev neméki _oevirek“. In ta
nemiki ,oevirek® prinada glasilo na-
rodnoradikainega edinstva,
pa vendar se pihée ne zgraza nad tem. —
Vi pa toliko ropotate zaradi mojibh ,oevirkov*
v ,U. T.“ — Nadalje Vam povem, da je v
3. stev. letodnjega Slovana* priobdil Albin
Ogris spis: ,Eduardo Rod“ Vtem spisu
navajs gole franeoske citate. Take ecitate dita-
telji manj razumejo nego nemske. Nadalje na-
hejamo v knjigi: ,Ustava in uprava
ilirskih dezel*, ki jo je izdala ,Matica Sloven-
ska® (L. 1910.) in spisal dr. Bogumil Voinjak,
nemike citate. Ba§ fako nahajamo nemike ci-
tate v spisu: ,Potopis — najprimernejia oblika
EI‘I_ podavanju zemljepisne tvarine v ljudski
oli“, ki ga je spisal M. Lichtenwallner. (Vidi
Pedagodki Letopis 1907, Izdala Slovenska
Solska Matica*,) Omenil bi 3o ved takih spi-
s0v, & ti naj zadostujejo. — Vprafam: Zakaj
pa niste glede tega napadli dotitnih pisateljev
ali wrednikov? — Vam se fudno zdi, da
Nemei ne navajajo slovenskih -ecitatov.
Lepo Vas prosim, ne bodite toli naivni
Le staroklasi®ni in svetovni jeziki ufivajo to
prednost in pravieo !

Otitate mi ,mastnega kozla* zaradi ,zakaj
pa to ne uvazuje* namesto ,,tega*, — Opravidil
sem Ze ta pasus, Ker pa nimam dotidnegs
dopisa (koneepta) v roksh, je mofno, da sem
pisal: ,Zakaj se to ne uvaZuje,“ kar je &isto
pravilno in je le pomotno izostals besedica
»8 8%, — Ako bi hotel jaz jezditi ,jezikoslov-

nega Simeljna®, bi zasledil v Vadih spisih S
drugafnih ,kozloy*. — Le nekaj opomb. Vi
pifete: ,Zato pod m jiju ni spadal® (prav pod
nja — ali kvedjemu n j u).

Ako profesorji drug drugemu odi-
tajo napake (Vidi 1.in 2, tev. ,Ljub. Zvona*
spis: ,0 nekaterih pobijanih pravilih slovenske
pisave*, katerega je spisal dr. Karel Strokelj
proti dr. Tomingku), potem ni &udno, Ce se
todi mi tuintam zlasamo,

Stemjemojepravde konee.
— Pripomnim %8 to, da je meni v tej pole-
miki bilo za ,pravidno stvar‘. —
je pridlo do tega spors, nisem jaz kriv
Na napad sem moral odgovoriti, zakaj de mravija
se brani. — Jaz se odslej ne odzovem ved.
Ostanem pa pri tem, kar sem pisal. Glede
nsj imajo besedo glasoviti literati in utenjaki.®)

A. Leban,

—g— Ofplee razsajajo v Sebreljah. Obo-
lelo je nad 30 otrok. Blulajev smrti je bilo
ved. BSola je zaprta.

Istrske vesti.

—i— Driavnl zakon =za 1judske
Sole In GHolske oblasti. §45. L veli: V
viaskem Bolskem okraju se ima vsaj po enkrat
na leto vrditi uditeljska konferemea. § 46. L:
V veaki dezeli se vréi po vsakem Sestem letu
defelna konferenea, Krasno! A kako se te
izvréuje pri nasl Prvi slabo, drugi
ps — nikakor. Odkar obstoji zakon, nisme
imeli niti ene deZeloe konference, Paé pa imamo
to-le. Dek. Kolski svet sestoji povelini iz Elanov.
kakor da smo kje na Tirolskem, [le s to ras-
liko, da je tu ve¢é &lanov Itslijanov, a manj
Nemeev, sli folski referent je Nemee, ki pa
se baje hrvaski ui.

Splo&ni vestnik.

Zirovnikove narodne pesml. IV. zve-
zek, ima v zalogi konmsorcij ,Slov. Branika®.
Pesmi so posebno pripravne za male zbore in
za druZabno zabavo. Vezani zverki imajo pri-
merno obliko. — Narofajo se po slovenski
knjigarnah in pri upravnistva ,Slov. Branika*
za 1 K. Priporofamo najtopleje!

Kanelljski pomo¢niki in kanelijski
ofielantl. Posl. Marckhl je jzdelal in predlogil
porodilo o dohodkih kanelijskih pomodnikov in
kanelijskih oficiantov. Oficianti morajo ab -
golvirati medcéansko &olo, slufiti
tri leta in papraviti strokovno izkufinjo. Zadetna
plata znafa 1200 K. Vsako leto se poviia za
100 K in dose#e pri nad tridesetletni sluZbeni
dobi 2200 K. Aktivitetna doklada znala zalet-
koma 400 K in se na tri leta zvida za 100 K
do 800 K na Dunaju. Ostali &irje krajoi raz-
redi dobe kvote 80, 70, 60 in 50 K. Poloviea
aktivitetne doklade se vraluna v penzijo.
Vdovska penzija 2nafa do sluZbenih desetih
let 700 K, po dvajsetih letih 800, po 80 letih
pa 1000 K. Najmanji letni dopust znasa 14 doi
vsako leto. Po dvajsetletni sluZbeni dobi je pod
gotovimi pogoji dopustno, da se imenuje ofi-
eciant za uradniks XTI dinovnega razreda.

Proslavije 35 letniee akad, feh.
druftva ,Triglav® se je izvriilo v soboto in
nedeljo v Lijubljani na slovesen nadin ob obilni
udelezbi. V soboto je bil obhod po mestn,
zveter komers, v nedeljo slavnostno zborovanje
in ustanovni obni zhor staredinske zveze biviih
flanov ,Triglava®, Popoldne je bil banket,
gveder ples; ob tej priliki je pripela gospa
dr, Tavéarjeva na zastavo ,Triglava* krasen
trak, dar narodnih dam. Doglo je obilo brzojavk.

Ragusa Italiana e Curzola. ,Piccolo®
je porotal, da je slavni hrvaiki Dubrovnik dal
4000 K za Lego; a Kortula, proslavijena od:
Katiéa, nit manj nego 2300 kron za raznaro-
dovanje hrvatke in slovenske dece | Neverjetno!

YV juinih pokrajinah Italije prihaja
60 ljudi na sto, torej 60 odst. analfabetov.
Najvet jih je okolo Palerma — 92 in pol od
sto, v Bardiniji 72, v Kalsbriji 78. Potem so
pokrajine: Acequills 60-1 Campobasso 714,
Chieti 74-1, Terano 74'9, Avelino 9389, Ben-
vento 731, Caserta 687, Neapelj 549, Sa-
lerno 712, Bari delle Puglie 704, Lecce 70°1,
Potenza 75°4, Catanzaro 788, Casenza 792,
Reggio Calabria 78°7, Caltanisetta 75°7, Catania
727, Qirgenti 751, Messina 732, Siracusa
752, Trapani 686, Cagliari 71'4, Bassari
635 itd. itd. V vsej Italiji je povpreéno 48%
analfabetov. (V Avstriji 39 odsto, v Svici 1 odsto,
v Svedski in Danski, v Bavarski, Viirtembergu,
Badenu 0% ). — Ministrstvo za notranje stvari
v Italiji trosi na leto 1,650.000 lir za vzdrie-
vanje italijanskih &l v inozemstvu. — Druftvo
.Dante Alighieri* ima v svojih obro&jih okolo
84000 otrok, ki jih to drustvo podpirs, da
obiskujejo Bole. Ali ti otroei miso v Italiji,
ampak drugje. Doma v Italiji velik analfabetizem
— silnega denarja pa trosijo za raznarodovanje
tujih ofrok! V Istri ni n. pr. niti ene Legine
fole v kakem italijanskem mestu ali seln,
marveé 80 vse te kovadnice Italijanov na nafem
teritoriju.

s *) Tudi mi smo uyerjeni, dl-jeud.qjhs:tdl

ee! Ure




