PISMO UREDNIKU

Tovaris urednik,

v sesti Stevilki je Sodobnost priobéila gloso B.S. z naslovom »V smrt
zaradi lune«. V kratkem razmisljanju a smrinih Zrtvah dveh ameriikih kozmo-
naotoo in sopjetskega vesoljca (pisec pravi ssovjetskihc. kakor bi se ne bil
ponesrecil samo eden) prihaja B.S. do sklepa, da »séda v rakete tekmaovalec
v sluzbi doeh razliénil politiénih in socialnih sistemov:, da s»fa dpa sistemas«
»poskusata prehiteti drug drugega v boju za posest lunec, da so krila sodobnih
kozmanavtoo izpostapljena siziarevanju politiénih strastic in da bi se nasloo
glose moral potemtakem glasiti: »p smrt zaradi politike in zaradi sistemskegda
tekmovanja«. Vse to se zdi piscu napacno in nedostojno. saj pise o »absurdnem
tekmovanju< sZrteo zemeljskih nesporazumaov, konfliktoo in ftragi¢nih bojevs.
saj mu je tehni¢no-znanstveni napredek vesoljskih raziskap szgolj pritlikaoi
boj za nebor, za katerega bo nekdo moral nosili :odgovornost za smri in ne-
sre¢ox. Vrhunec glose mu je zato »spoznanje: boj za politicno sistemski ugled
je freba takoj in nemudoma izkljuéiti iz élovekovih prizadepanj. da bi dosegli
mesec, planele in zvezde.«

V' teh razmisljanjilh odkrivamo najprej poorsnost in nazorsko slabost.

Zakaj naj bi bila >smrt zaradi politike: napaéna, absurdna. pritlikava?

Obstajajo razne politike. Narekujejo jih predvsem socialni in razredni
interesi. Obstaja politika imperialistov in agresorjep. ki jo odmetapamo in
obsojamo. Obstaja politika socializma in napredka, ki jo sprejemamo in odo-
bravamo. Primerov za razne politike je dovalj. Politika oboroiene vstaje slo-
penskega naroda in drugih jugoslovanskih naredev proti fasisticnemu okupa-
torju med drugo spetoono vojno je bila edina alternativa njih podjarmljenju
in unicenju ter je rodila tisoe junakov. ki so zavestno §li b smrt za spobodo
in boljso prihodnost. Podoben boj vodi danes junaski viefnamski narod. Na-
dalje, mar ni sprico nakopilenega smrtonosnega orozja in spri¢o velikanskih
stroskop za oboroZitep in za obrambo danes politika miru najbolj upravicena,
najbolj potrebna in najbolj ¢loveska? Politika miru je danes kljuénega pomena,
ko se je udinkovitost orozja tako neznansko povecala. da nosi v sebi lastno
negacijo in nevarnost za celotno druzboe. Po Leninovi misli bo napodil séas, ko
bo pojna tako uniéepalna. da bo postala sploh nemogoca-.

S pojmom politike je torej B.S. ravnal nepremisljeno, apriari obsojajoc
psako politiko. Morda ga je zavedel po porekiu plehek obcutek o tem. da je
politika nasploh nekaj neéednega, umazanega.

Ne moremo apriori obsoditi tudi tekmovanja razliénih socialnih sistemou.
Zakaj naj bi bilo tekmovanje posameznikoo, kolektivop o proizoodnji ali na-
rodop in sistemop med seboj nekaj negalionega? Zakaj se ne bi narodi, zlasti
zaostali, opredelili za socialni sistem, ki se je v fekmovanju izkazal za boljiega?
Ce gre za tekmobanje v znanstoenih, tehniénih, kulturnih pprasanjih. ée gre za
tekmovanje med naprednim in zaostalim druzbenim redom in ¢e gre za tekmo-
panje miroljubne narave, ga ne moremc in ni potrebno odklanjati. V' taksno
tekmovanje vsak narod vnasa svaej delez (o tem npr. precej slikovite pricajo
imena mnogih kemiénih proin Mendelejeve tabele). Druga je stvar. ée je
tekmovanje usmerjeno na imperialistic(no ospvajanje ozemlja, na genocid, na
rasno diskriminacijo érncep in podobno; taksno tekmovanje odklanjamo.
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Na danasnje vesoljske raziskave ne moremo gledatli le kot na sredsiva
politiénih sil, kakor izkljuéno gleda B.S. Vsak delooni, znanstoeni in tehniéni
dosezek mnozZi produktione sile druzbe in poveéuje njihoo uéinek, a z rastjo
materialnih produktionih sil, ki spreminjajo odnose ljudi o proizvodnji, na-
preduje éloveiki rod. To je objektivna zakonitost. In ¢loveika druzba je danes
s spojo znanostjo, tehniko in kulturo priila tako daleé. da o makromerilih
raziskuje vesolje okrog zemeljske krogle in se loleva vrianja v Se neraziskane
globine spojega lasinega planeta ter da v mikromerilih odkriva znotraj aloma in
atomskega jedra gigantske energeti¢ne vire. praktiéno neizérpne, ki so o hipu raz-
blinile nedavna jadikovanja nekaterih ucéenjakovp ¢ omejenosti zalog goriva na
zemlji, kar naj bi pomenilo veliko nevarnost za élovesivo. (Ni dvoma, da bodo
napori ¢loveske znanosti in druzbenega dela ustvarili tudi dovolj hrane za
¢élovestoo, o pomanjkanju katere v prihodnjih desetletjih zganjajo zdaj velik
hrup zahodni, izrazito meséanske usmerjenosti uéenjaki, ki bi Zeleli ljudstva —
in kratkovidne politike, kulturnike in naioneie — odvrniti od pravih nevar-
nosti za danasnjo druzbo: od pojne nevarnosti, od imperializma ZDA, od agre-
sionih drzap, od neokolonializma iltd.)

Skratka, znanost, predosem njene tehnoloike veje, se je razvila b nepo-
sredno produktiono silo, in sicer v lako velikem obsegu in pomenu, kakrine
ni poznal ali pri¢akoval Marx, ko je preuéeval kapital in druzbo. S tem so
se tudi razumniki, nosilci tehnoloskih preoratoo, uorstili med pomembnejse in
mogoéne proizoajalce.

Niso kriva znanstvena in tehniéna odkritja, niso krivi znanstveniki, aotorji
teh odkritij, ¢e se poleg druzbenokoeristnih uéinkoo fteh odkritij pojavlja tudi
njihovo izrabljanje v vojaske namene. Zal je doslej ¢loveitvo mnoge izume —
od prvega orodja, od kolesa, smodnika in tako naprej do atomske energije —
izrabljalo tudi za vojno, za osvajanje, za izkorii¢anje c¢loveka po éEloveku.
Toda danes je ¢loveitvo prav zaradi razvoja vede in tehnike in s tem pro-
duktionih sil materialne proizpodnje postavljeno pred prvenstveno in — kar
je odloéilno — pred izvedljivo nalogo: odpravili zatiranje in izkoris¢anje,
odpraviti pojno.

Taksen je realisticen odnos do vesoljskih raziskav in do drugih znan-
stoenih in tehni¢nih izumovo, ki neverjeino pospeiujejo ¢loveski razvoj, ki
dajejo ¢éloveski druzbi perspektive svobodnega obstoja, hitrega napredka in
dosegljivega blagostanja. Videti pri tem le pojaiko plat raziskavo in odkritij ali
ssmri zaradi politike in zaradi sistemskega tekmovanjac pomeni obticali na
pooriini pojavov. Mimogrede reéeno, zahodna meséanska propaganda se giblje
prav o teh dimenzijah.

Glosa izpod peresa B.S. pa ni samo poorina in deloma primitivna. Glosa
s spojimi razmisljanji mece slabo lu¢ na znanoest in tehniko, ki uprizarja »pri-
tlikapi boj za neboc in za posest lune (pa menda B.S. ne jemlje resno novic,
da si ameriski biznismeni e delijo parcele na luni?!), ki zahteoa absurdne
Zrfve zaradi »izzarevanja politiénih strastic in podobno. Piscu se je zdelo
umestno citirati celo nazadnjasko zabavljivko: »Gora ni nora, tisti je nor, ki
gre gor.c Ves ta besedni splet nakazuje pri B.S. doloéeno mentaliteto neza-
upanja do ¢loveike znanosti in tehnike, pri braleih pa — neodvisno od piiéevih
namer — lahko vzbuja podcenjujoé odnos do znanstvenih in tehniénih odkritij,
lagoden vtis o nepotrebnosti Zrteo pri znanstoenih raziskapah in morda celo
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nizkotno skodozeljnost do nesre¢ drugih narodoo pri vesoljskih poizkusih. To
co danes hude sfoari!

Ko se je B.S. ze lolil. komenfirati nesrece kozmonaotoo, bi bil storil sto-
krat bolje, ¢e bi opozoril na pomembnost in daljnoseZnost revolucionizirajoéih
znanstpenotehniénih dosezkov pri drugih narodih, kar fterja od malega na-
roda, kakrsni smo Slovenci in drugi jugoslovanski narodi. da se zave spojega
zaoslajanja in da se torej spoprime nujno in neodloZljivo z nalogami, ki odtod
nastajajo in se vkljuéi v spvetoono tekmovanje znanstvenih in fehniénih od-
kritij na podroéjih, kjer je tudi malemu narodu z majhnimi sredstvi, loda z
energié¢nimi in naérinimi napori mogoce doseéi uspehe in tako zavzeti mesto
na sprednji liniji ¢loveikega razvoja.

Znanstoenotehniéna revolucija danasnjih dni mora nas, male narode, za-
skrbeti, Ni¢ nam ne bo pomagalo, ¢e bomo ob dosezkih velikih narodov samd
tarnali ali kokodajsali, na tihem pa se podrejali njihovemu tehnoloikemu kolo-
nializmu. Tudi nostalgija po preteklih odnosih ni nobena resitev.

Zato je treba odloéno zaoralatli sleherno podcenjevanje vede in fehnike ter
sejanje nezaupanja vanju. Raji se pofrudimo zavzefi ugledno mesfto o medna-
rodni delifvi znansivenih naporov.

V' nasi druzbi in njeni javnosti morajo priti desetkrat, stokrat bolj do
veljave raziskovalei, ucenjaki, inZenirji, strokovnjaki, kakor jo imajo danes
pri nas, Tako veleva ¢as.

S to zahlevo se je treba pomirili, jo upostepali in izvajati usirezno tehno-
losko in znanstveno politike. Zal lega zdaj ni. Nasprotno, pri nekaterih poli-
tiénih in kulturnih delavcih je postalo modno. zmerjati kriticna mnenja inze-
nirjen in drugih znanstvenikov ter njihove predloge s fehnokratizmom.

Nihée pri nas $e ni opredelil. kaj je tehnokratija in tehnokratizem o nasih
razmerah, Zato ni razloga polemizirati s praznimi besedami in njih uporabniki.
Pac¢ pa lahko ugolovimo, da se zatekajo k zmerjanju s tehnokratizmom:

— psi, ki niso poucdeni o velikanskih skokih razvoja vede in tehnike in
o pomembnosti prevrata v tehnologiji {udi za nase narode;

— wvsi, ki so v sporu s strokoonjaki (inZenirji. raziskovalci, pedagogi ipd.)
zaorgli njihove utemeljene predloge in polem v praksi doZivel poraz.

(Spomnimo se diskusij o poglobitvi Zeleznice ali cest v Ljubljani ali naspro-
tovanj strokoonjakoo naértom Velenjskega energokemicnega kombinata. Inze-
nirska javnost je imela nasprotujoée mnenje in ker ni prodrla, je odtlej o pre-
cejinji meri onemela.)

S povecéanjem vloge znansivenega in lehniskega razumniiiva se seveda
nekoliko premikajo odnosi med znanstveno-tehnisko inteligenco in kulturniki
(ée z besedo »kulturniki« oznadimo razumnistvo na podrocju umetniikih stva-
rilev). Gre za naslednje v sodobni druzbi zakonite pojape,

Tehnologi in znanstveni raziskovalei so poklicani, da se izrecejo o naérto-
vanju o druzbi, da resujejo kljucna gospodarska vprasanja, da opredelijo naj-
ugodnejse poti v razvoju nasih narodov za deselletja naprej, stoje¢ pri tem
¢orsto na temelju socializma. Brez takénih opredeliteo in dolgotrajnih naérioo
ni pe¢ mogoé napredek. Pri tem je pofrebno izkoristiti vse najnovejse znan-
stvene dosezke na svetu, uporabljajoé¢ kibernetiko, vedo o upravljanju. Znan-
stoenotehnisko razumnistoo kot produktiona sila druzbe lahko torej pomembno
prispepa k rasti narodnega dohodka. S tem omogoda skupnosti pedno vedja
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sredstva in s tem vecja fudi za kulturo, za umetniske stvaritve. Taksina je
njena objektiona druzbena vloga, nekaksna »prirodna< moznost in obveznost.
To ji danes daje v druzbi dolo¢eno prvenstvo, brez vsakiit subjektivnih hotenj
ali zanikanj.

Kulturniski inteligenci pri fem ne grozi nobeno zmanjsanje vloge ali obsega
dejavnosti. Nasprotno, njeno obmodéje se Siri, njene moinosti rastejo z rastjo
nacionalnega dohodka. a s poveéanim standardom ljudsipa se vecajo potrebe
naroda po kulturi, po umetnosti.

Ob taksnih nalogah in objektionih vlogah dveh plati razumnistva, kakrsne
pogojuje sodobno éloveitvo, obeh enako nujnih plati in potrebnih enake drui-
benopolitiéne podpore, je dejanski polozaj razumnistva v nasi konkretni slo-
penski in jugoslovanski druzbi sila popacen. Bodimo praviéni in priznajmo, da
ima danes pri nas kulturniika inteligenca monopol na jabno mnenje in na
narodno priznanje, medtem ko je znanstveno-tehniska inteligenca polisnjena
p ozadje in njenega glasu ni slisati o toliki meri, kolikor ga zasluzi in mora
imeti.

Zadosti je npr. pesmaréku objaviti nekaj verzovo, nerazumljivih in ab-
surdnih, pa ga Ze nekateri kulturniki javno potiskajo na piedestal narodovega
preroka ali vodnika. Ce pa inZenir sprojektira odliéno fooarno, most. novo
tehnologijo ipd., kar gospodarstou prinasa milijonske in miljardne koristi,
¢e znanstoenik odkrije nova dognanja ali izumi nove tehnicie resitve ali vzgoji
vrsto strokoonjakoo., kar narod dviga na sprednjo érto razvoja, ¢e direktor
tovarne 7e dolga lela vodi proizvodnjo in jo spravlja b mejah moZnosti na pisjo
raven, nasa jaonost o lakili zasluznih mozeh ne zve, zanje nima posluha.

Taksno stanje je nenormalno.

(Da bi bilo jasno, koga stejem med pesmarcke, navajam kot primer »Pesmi
I. G. Plamena« o gorenjskem »Glasu« dne 5. avgusta 1967. »Pesniteo«, ki vsebuje
72 besed, je polna nesmisla, jo pa spremlja 7 geomelrijskih podob in 600 besed
pojasnila, pri ¢emer se komentator Se pritoZuje: >Seveda je o tako kratkem
sestanku fezko utemeljiti svel feh pesmi...«)

Razume se, da obstajajo tudi slabe strani pri nasem razumnistou. Marsikak
inzenir, tehnik, raziskovalec pozablja na skupnost. pozablja celo na domovino
podeé se zgolj za denarjem, ne pprasujoé¢ se, odkod denar in kdo mu je go-
spodar. Takéni pojavi so tudi med kulturniki. Vendar gre za manjsino, za
izjeme, s katerimi se je treba obzirno spoprijeti. Veéini razumniifva pa ne
moremo ocitati kaj podobnega. Negalioni pojavi le oteikocajo izpajanje zgor-
njih nalog in plog, ne morejo ju pa spraviti z dnevnega reda, kamor ju je
neizprosno potisnil razooj.

Nekateri kulturniki uganjajo hrup, da sodobna tehnika ¢loveka enostransko
razoija. da mu jemlje interes za umetnost in kulturo sploh. Tak hrup je docela
neutemeljen. Novi znanstveni doseiki in fehnolodki prevrati o industriji in
kmelijstou vse bolj omogocajo zvisanje ¢loveskega standarda in zlasti omogocajo
skrajsanje deloonega ¢asa, namenjenega produkciji materialnih dobrin in s lem
dajejo psemu narodu in vsakemu posamezniku veé ¢asa za kulturne polrebe.
To je odloéilno, v tem je jamstvo za razsiriteo kulture in umetnosti, za njuno
rast in za njuno asvojitep ne samo s strani maloitevilnega privilegiranega sloja,
marved s strani psega ljudstpa.
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Samo nasi premajhni kulfurni aktionosti na amaferski podlagi gre pri-
pisati, da imamo premalo odroo, premalo ali ni¢ simfoniénih orkestrovo. kjer
bi poleg zelezarja ali tekstilne delavke bili inZenirji, zdraoniki, knjigovodje
ipd., da pogresamo pisce in pesnike med delavci in inZenirji itd.

Ce opazujemo pretirano teinjo ali psihozo po materialnih dobrinah teh-
niénega izoora, tega §e ne moremo razgladati za nevarnost kulturi. Pravilneje
bo, ée pidimo o tem, prvié, narai¢anje Zivljenjske raoni in drugi¢, posledice
doloéene gospodarske politike, véasih tudi napaéne, ali posledice napacne ideo-
loske usmeritve ipd.

V' zvezi z objektionim povedanjem vloge pede in tehrike o druzbi ter b
zpezi z nujnostjo povezave znanosti in tehnike z materialno proizoodnjo in
z naértovanjem druZbenega razvoja, a prav takoe zaradi poudarka umetniikim
stvarifvam in veéjih mozinosti zanje, bi bilo umestno, da obstoje¢o Akademijo
znanosti in umetnosti razdelimo na dve samostojni akademiji: na Akademijo
znanosti in na Akademijo umetnosti.

Enega pa pri vsem tem ne gre pozabili: povecana ploga tehniskega in
znanstoenega razumnistoa ter neokrnjena, rasto¢a pomembnost kulturnikoo mora
sloneti na ¢orsti podlagi socializma in sluZenja narodu. Tu ne more biti doomo»
ali odstopanja. Na gnilik tleh starega sveta ne moremo gradifi.

Znanstveni in tehniski kadri se morajo zavedali, da je narodom in socia-
lizmu potreben tak tehnoleski razvoj, ki ohranja naso svobodo. neodvisnost in
napredek, ki jih éuva od tehnoloikega kolonializma zahodnih driZav, ki pospe-
$uje razvoj naprej h komunizmu. Hlapéeostvo tujemu kapitalu je treba oceniti
kot izpodkopavanje moéi nase domovine.

Naloge kulturnikoo so jasne. O njih tu ni govora. Morda bi bila umestna
le pripomba, da blebetava senzacija. povrina in napaéna informacija in zasluz-
karska reklama o psakodneonem ftisku ter poplava plehke literature brez umet-
ni§ke orednosti, zlasti iz zahodnega kapitalisti‘nega sveta, ki jih tiskajo nase
zaloZbe, nahajajode se v rokah skomercializiranih jaonih delavcep in enega
dela kulturnikovo, ne bo dvignilo kulfurne raoni ljudstva; nasprotno, ta plehek
tisk spodriva prave umetniSke dobrine in razumske dosezke sodobnega ¢loveka
ter tako zavira rast kulture in tehni¢nega napredka ter enostransko oblikuje
vsakomur potreben ¢as poditka in razoedrila.

Svet se spreminja ... Izkoristimo vse sodobne doseike tako z zahoda kot
z vzhoda, kadar rabijo socializmu, da se ob ustreznih naporih in naértno
uvorstimo med najnaprednejie deZele in narode

France Klopéié
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