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Izviecek:

WINKLER, I.. TEMELJNE ZNACILNOSTI IN DOSEDANJI
RAZVOJ SKUPNEGA GOSPODARJENJA Z DRUZBE-
NIMI'IN ZASEBNIMI GOZDOVI V SLOVENIJI

Zaradi posebnega druzbenega pomena ohranitve in gojitve gozdov je gospodarjenje z
druzbenimi in zasebnimi gozdovi v Sloveniji skupno. Skupno gospodarjenje uresni¢ujemo
v okviru gozdnogospodarskih obmodij zlasti preko skupnih gozdnogospodarskih naértov
ter enotnega zagotavijanja in usmerjanja sredstev za biolo$ka viaganja v gozdove.

Abstract:

WINKLER, I.: BASIC CHARACTERISTICS AND THE PAST
DEVELOPMENT OF THE COMMON MANAGEMENT
OF PUBLIC AND PRIVATE FORESTS IN SLOVENIA

Because of the special significance of the preservation and culture of forests, the public
and private forests in Slovenia are managed in the some way. The common management
is realized without the regional forest enterprises especially through common forest

management plans and the unified securing and direction of financlal means for biolo-
gical investments.
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1. UVOD

Razdrobljena zasebna gozdna posest povzroca skrb in tezave v gozdar-
stvu vecdine deZel, ki imajo vedji delez takih gozdov. Povsod is&ejo razli-
¢ne oblike in nadine povezovanja te posesti: prostovoljnega ali z zakon-
sko regulativo.

Tudi v Sloveniji previadujejo zasebni gozdovi in smo uveljavili vrsto oblik
in nacinov za usmerjanje gospodarjenja z njimi, za povezovanje zasebne
gozdne posesti znotraj zasebnega sektorja, konéno pa tudi za povezova-
nje druzbenega in zasebnega sektorja gozdarstva.

2. RAZLOGI IN IZHODISCA ZA POVEZOVANJE ZASEBNE
GOZDNE POSESTI IN SKUPNO GOSPODARJENJE Z
DRUZBENIMI IN ZASEBNIMI GOZDOV!I

Razdrobijena zasebna gozdna posest in z njo povezana drobna blagovna
proizvodnja sta temeljni znacilnosti zasebnega sektorja gozdarstva v
Sloveniji. To narekuje tudi ustrezne organizacijske oblike gospodarjenja z
- zasebnimi gozdovi. Ze dolgo je povsem jasno, da na majhni parceli ni
mogoce ve€ racionalno gospodariti in da je treba drobno posest povezo-
vati in zdruzevati. Nujnost pogosto utemeljujemo tudi s Kirchhofovo mi-
slijo, ki jo je povzel Marx v analizi produkcijskega Casa:

"Gojenje gozdov pa zahteva za pravilno gospodarjenje ... tudi ve-
&jo povr§ino kakor kultura Zita, ker je na manjsih parcelah nemo-
gode gospodarno sekall les, ker gredo postranski plodovi vedi-
noma v izgubo, ker je teZe zagotoviti zaséito gozda itd. Razen
tega je produkcijski proces vezan na tako dolga obdobja, da pre-
sega nadrte privatnega gospodarstva, v posameznih primerih celo
dobo enega c¢loveskega gospodarstva ... Kdor torej nima $e kak-
$nega drugega dohodka in nima v posesti veéjih gozdnih povr§in,
ne more pravilno gospodariti z gozdom.

Dolg produkcijski Gas (ki vkijuduje relativno kratek delovni ¢as) in
zato dolgost obdobij njegovega cbrata je vzrok, da je gojenje
gozdov zelo neprimerna kapitalisticna poslfovna panoga, ki je po
svojem bistvu zasebna, Cetudi nastopa nhamesto posamicnega
kapitalista zdruZeni kapitalist” (10, str. 271).

Negativhe gozdnogospodarske posledice gospodarjenja na drobni zase-
bni gozdni posesti so zlasti naslednje {25):
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— razdrobljeni, zasebni gozdovi so praviloma slabse ohranjeni, imajo
nizjo hektarsko lesno zalogo in manj$i prirastek,

— stroski gospodarjenja so vedji,

— pri samostojni prodaji gozdnih sortimentov dosegajo posamezni in
nepovezani-gozdni posestniki slabSe ekonomske rezultate,

— delez blagovne proizvodnje na enoto povrsine je manjsi.

Pri nas malega gozdnega posestnika in njegove drobne blagovne proiz-
vodnje nismo prepustili stihiji, ampak smo dali moznost, da pravoc¢asno
in postopoma preide v nove proizvodne odnose. Pri tem je bila vodilo
tudi Engelsova misel, ki je zapisal:

"In drugié, je prav tako océitno, da po prevzemu drZzavne oblasti ne
bomo mislili na to, da bi malega kmeta nasilno razlastili (ne glede
na to, ali z odskodnino ali brez nje), kakor bomo primorani storiti z
veleposestniki. Kar zadeva malega kmeta, je nasa naloga najprej v
tem, da njegov privatni obrat in privatno posest prevedemo v za-
druzno, ne s silo, marve¢ z zgledom in z druzbeno pomocjo, ki mu
jo v ta namen nudimo. In tu imamo vsekakor dovolj sredstev, da
lahko malemu kmetu predoéimo prednosti, ki mu morajo Ze sedaj
postajati oéitne” (4, str. 713).

Ce smo se tudi v gozdarstvu odrekli skrajne poti, to je nacionalizaciji
drobne posesti, je prehod zasebne gozdne posesti v druzbeni sektor
lahko le postopen. Prva faza tega prehoda je podruzbljanje gozdne proiz-
vodnje, ki ga izvajamo s postopnim povezovanjem zasebnih gozdov med
seboj in zasebnega sektorja gozdarstva v celoti z druzbenim sektorjem.
Namen tega povezovanja je uvajanje modernega proizvodnega procesa,
to je procesa, v katerem bo proizvodnja v tehnoiosko-ekonomskem smi-
slu podruzbljanja, lastnina pa se bo ¢edalje bolj izkazovala neposredno v
denarni renti.

Razvoj ekonomskih odnosov pa bo tako pripeljal do tega, da bo renta
majhna ali je sploh ne bo ve¢ in bo torej postala lastnina nad produkcij-
skimi sredstvi v gozdarstvu vse bolj samo pravna oblika brez ekonomskih
posledic.
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3. DOSEDANJI RAZVOJ POVEZOVANJA ZASEBNIH GOZDOV
IN PREHOD NA SKUPNO GOSPODARJENJE Z DRUZBE-
NIMI IN ZASEBNIMI GOZDOVI

V prvem povojnem obdobju (1945--1951) je bila na podroCju gozdarstva
n‘ajvaénejéa naloga zagotoviti predviden obseg secnje. Zato so posvecali
gospodarjenju z gozdovi manj pozornosti. Z drzavnimi gozdovi so gospo-
darile drzavne gozdarske organizacije, za gospodarjenje z zasebnimi
gozdovi pa ni bilo posebne organizacije.

Sele po zmanjsanju pritiska za ¢im ve¢jo proizvodnjo v gozdarstvu je bilo
mogoce tudi v zasebnem sektorju misliti na kompleksno gospodarjenje
in s tem tudi na ustrezno organizacijo, ki bi to opravljala. Ta naloga je
bila v prvi vrsti poverjena kmetijskim zadrugam.

3.1. Zadruznistvo v gozdnem gospodarstvﬁ

Zadruznistvo, ki je Zze v stari Jugoslaviji imelo pomembno vliogo, je dobi-
fo posebno mesto tudi v gospodarskem sistemu nove Jugoslavije. Z
novo ustavo (28) je bilo doloceno, da

"posveda drZava posebno pozornost in nudi podporo in olaj$avo
zadruznim organizacijam”.

Razumljivo je, da smo pri razvijanju zadruznidtva morali najprej odpraviti
vrsto negativnih izku$enj zadruZniStva stare Jugoslavije. Po osvoboditvi
smo sistem nadega zadruzniStva temeljito reorganizirali ter se pri tem
borili proti vsemu, kar je v zadruznistvu $e uveljavijafo vpliv kapitalisti-
&énih elementov ter hkrati razvijali vse tisto, kar je bilo v starem zadruzZni-
§tvu pozitivnega. Kardeij (5) je takole prikazal prve ukrepe na podrodju
zadruznistva po osvoboditvi:

"Dasi smo Ze od vsega zaletka v najvedji meri cenili zadruini§tvo
kot eno izmed najvaZnej$ih in brezpogojno potrebnih orodij za
obnovo, za najelementarnej§o konsolidacijo, za rekonstrukcijo na-
dega kmetijstva in za zgraditev deZele na osnovi pridobitey
narodnoosvobodilne vojne, se vendar nismo mogli avtomatiéno
opreti na zadruZnidtvo, kakr§no smo podedovali iz stare Jugosia-
vije. ... V prvi vrsti je bilo treba spremeniti vlogo vrhov zadruZnih
zvez, preko katerih se je pref ravno izvajal ekonomski pritisk kapita-
lizma. Konkretni politicni in ekonomski pogoji v na8i drZavi so
zahtevali, da smo zaceli slabiti poslovne zveze, ponekod smo jih
celo popoinoma odpravili in neposredno povezali zadruge in okrajne
zveze z lokalnimi drZavnimi in politiénimi vodstvi. Tak ukrep je bil v
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prvi fazi nujen, da bi se posamezne zadruge bolj neposredno vklju-
Gile v boj za likvidacijo $pekulacije in vsakr$nih gospodarskih te-
Zav ... Dalje je bilo treba okrepiti in demokratizirati osnovne zadru-
ge, jih razumeti in razvijati kot najvaznejse celice v zadruZnitvu in zategadelj
dati prav njim veCjo vlogo. Demokratizirati zadruge pa je pomenilo z ene
strani zagotoviti vpliv malih in srednjih kmetov in pravilno politi¢no vodstvo
v duhu ljudske demokratizacije, z druge pa prav te osnovne zadruge nepo-
sredno trdneje povezati z drzavnim gospodarskim sektorjem in tako eko-
nomsko zagotoviti njihov pravilni razvoj.”

S proucevanjem male gozdne posesti in zadruzniStva v gozdnem in le-
snem gospodarstvu so se zaceli ukvarjati Ze med NOB. Na gospodarski
konferenci jeseni leta 1944 je bil nadet med raznimi agrarno-politiénimi
problemi tudi problem podruzbljanja slovenskih gozdov. Takrat so
poudarili, da bomo malo gozdno posest privedli v socialisticho gospo-
darstvo preko zadrug (19).

Gozdarski strokovnjaki' so nato v letih 1944—1946 izdelali vrsto Studij o
gozdnem zadruznistvu in dali vrsto pobud za organizacijo zadruznistva v
gozdnem in lesnem gospodarstvu (8, 9, 14, 15, 18, 21, 27).

Po osvoboditvi so bile na pobudo iniciativhega zadruznega odbora za
Slovenijo prve ustanovljene lesno-produktivne zadruge. Clani teh zadrug
so bili le gozdni posestniki. Lesno-produktivne zadruge naj bi &citile
kmeta proizvajalca, hkrati pa preskrbele potreben les za obnovo dezele.
Leta 1946 je bilo v Sloveniji Ze 40 lesno-produktivnih zadrug.

Lesno-produktivne zadruge so imele naslednje naloge:

a) prevzemanje lesa od svojih ¢lanov (gozdnih posestnikov), po pose-
bnem dogovoru pa tudi od uprav drzavnih gozdov in razias&enih pose-
stev in agrarnih skupnosti,

b) predelovanje lesa v polizdelke in izdelke na ra¢un &lanov ter placeva-
nje lesa po izvrseni prodaji in po odbitku stroskov,

¢) najemanje, nakupovanje ali zgraditev nepremiénin in inventarja, da bi
zagotovile sodobne obrate za obdelovanje lesa,

d) poglobitev zadruzne vzgoje in zavesti, pospeSevanje smotrnega
gospodarjenja z lesom in gospodarjenja sploh (16).

Lesno-produktivne zadruge so se ukvarjale v glavnem 2z izkoriS¢anjem
gozdov, zamisljeno pa je bilo, da bi prerasle v gozdne zadruge, ki bi se
ukvarjate tudi z gojenjem gozdov (26).
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Ze leta 1948 pa so bile lesno-produktivne zadruge reorganizirane in
prikijuéene splodnim kmetijskim zadrugam, kjer so bili osnovani posebni
lesni odseki. Reorganizacija je bila utemeljena s trditvijo, da so lesno-
produktivhe zadruge preve¢ krepile individualistiten nalin gospodarstva
svojih &lanov. Hkrati pa se je izoblikovalo stalidCe, da je

"najbolj pravilno in koristno, da se v na$i driavi razvija enoten tip
osnovne kmetijske zadruge, ki bi v sebi zdruZevala vse panoge
gospodarske dejavnosti na vasi” (5).

To stalidCe se je zaceio uvajati v prakso in temu ustrezno tudi izpopolnje-
vati oziroma razvijati organizacijske oblike glede gospodarjenja z gozdovi
in lesom. V naslednjih fetih pa je zaCela prevladovati teznja za hitrejso
socializacijo vasi. Zato so namesto kmetijskih zadrug sploSnega tipa bolj
pospesevali kmecke delovne zadruge. Ze prve izkusnje so pokazale, da
niso bili povsod objektivni pogoji za uspesSen gospodarski razvoj deiov-
nih zadrug.

Na plenumu glavne zadruzne zveze Jugoslavije leta 1952 so ugotovili, da
ie bilo podcenjevanje splodnih kmetijskih zadrug glavna pomanijkijivost v
razvoju zadruznistva v zadnjih letih. Med sklepi tega plenuma je za nas
posebno vazna uvotovitev, da so splosne kmetijske zadruge osnovna in
po viogi v socialistiéni preobrazbi vasi najpomembnejsa oblika. V okviru
splosne kmetijske zadruge pa naj bi pospeSevali po posebnih odsekih
posamezne panoge kmetijske proizvodnije.

Na zborovanju republiSke zveze kmetijskih zadrug leta 1952 v Ljubljani pa
50 se zavzeli za ustanovitev gospodarskih odborov pri kmetijskih zadru-
gah in njihovih okrajnih zvezah, med njimi tudi odbora za gozdarstvo
(20).

'Tega leta so na posvetovanjih gozdarskih, lesnih in zadruznih gospodar-
stvenikov opredelili tudi pogoje za uspesen razvoj zadruZnitva v gozd-
nem in lesnem gospodarstvu:

a) vsi zasebni gozdovi, kakor tudi gozdovi agrarnih skupnosti, naj se
¢imprej poveZejo v zadruge, da bo olaj$ano njihovo smotrno gojenje in
izkoriganje,

b) v predelih z manj$o gozdnatostjo oziroma manjso povrsino gozdov naj
se ustanove lesni odseki v okviru spioSnih kmetijskih zadrug, v
nasprotnem primeru pa naj se pospesuje ustanavijanje specializiranih
gozdnih in lesnih zadrug, ki naj bi bile povezane v splogne kmetijske
zadruge.
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¢) velikega pomena za uspesno gospodarsko udejstvovanje zadrug je
njihova ustrezna teritorialna zaokrozenost, ki uposteva dane geograf-
ske, prometne in ekonomske pogoje,

d) splosna kmetijska zadruga naj bo regulator vseh gozdnogospodarskih
in lesnogospodarskih odnosov v nedrzavnem sektorju svojega obmo-
¢ja,

e) splodne kmetijske zadruge naj gospodarijo z gozdom in lesom po
strokovnih nadelih; zato morajo imeti svojega gozdarskega strokov-
njaka,

f) zadruga skrbi in odgovarja za izvr$itev plana proizvodnje in oddaje lesa
v svojem obmodiju,

g) odkup iz zasebnega sektorja naj bi potekal samo preko splodnih
kmetijskih zadrug,

h) tezisée zadruznistva v gozdnem in lesnem gospodarstvu naj bo v goje-
nju, varstvu in smotrnem izkorid¢anju gozdov. Pri predelavi lesa naj bi
se omejili v prvi vrsti na zacetno obdelavo oziroma predvsem na obrt-
niska podjetja (19).

Zal pa kmetijske zadruge v obstojecih razmerah, zlasti zaradi pomanj-
kanja strokovnih kadrov, niso mogle izpoiniti prej navedenih nacel in so
svoje delo usmerjale predvsem v odkup lesa, skoraj povsem pa so
zanemarile svoje primarne, to je gozdnogospodarske naloge.

Hkrati je bilo gozdarstvo mocno centralizirano, strokovni kader pa
skoncentriran pri upravnih organih in drzavnih podjetjih. Zato je razum-
ljiivo, da se je gospodarjenje v zasebnih gozdovih usmerjalo bolj ali manj
samo z vrsto predpisov. Gozdno gospodarstvo pa je — tudi v zasebnem
sektorju — gospodarska dejavnost, ki je ni mogode voditi le z admini-
strativnimi ukrepi.

Leta 1954 so bile v Sloveniji ustanovljene okrajne uprave za gozdarstvo
kot upravni in nadzorstveni organ v gozdarstvu. Do ustanovitve teh uprav
so v LR Sloveniji opravljali naloge javne gozdarske sluzbe le posamezni
gozdarski referenti pri okrajnih ljudskih odborih, vendar brez ustreznega
strokovnega in administrativnega kadra ter brez zadostne materialne
podlage.
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Okrajne uprave za gozdarstvo so pokazale pomembne uspehe predvsem v
zasebnem sektorju v obvladovanju sedenj, v smotrni gojitvi in urejanju
gozdov ter pri gradnji gozdnih cest. Okrajne uprave so tudi izdelovale
gozdnogospodarske nacrte za zasebni sektor, pri Gemer pa so sodelovale
ponekod s kmetijskimi zadrugami, vedinoma pa tudi z ob&inami.

izvajanje planov so okrajne uprave za gozdarstvo poverile ali kmetijskim
zadrugam s pogodbo ali pa so ta dela izvajale same v lastni reziji. Neka-
tere so ta dela individuaino obradunavale s kmetovalci. Okrajne uprave
s0 izkljuéno opravljale tudi odkazovanje, izmero in Zigosanje lesa v zase-
bnih gozdovih ter odmero in zbiranje prispevkov v gozdni sklad.

Okrajne uprave za gozdarstvo so tako opravljale skupaj javno gozdarsko
sluzbo ter nadzorno in operativno sluzbo za zasebne gozdove. Zdruzitev
upravnih in gospodarskih funkcij pri okrajnih upravah pa ni bila koristna.

Zato je bilo treba ustanoviti gospodarske organizacije za izvr$evanje
operativnih del v zasebnih gozdovih in povsem loéiti upravne od gospo-
darskih funkcij.

V letu 1957 je izvrdni svet LRS izdal zakonske predpise in navodila, po
katerih so bile lofene upravne gozdarske funkcije od operativnih. Za
izvajanje strokovno-operativnih in gospodarskih nalog v zasebnih gozdo-
vih s0 bile v prvi vrsti poklicane kmetijske zadruge, ker so bile gozdnim
posestnikom najblizje zadruzne organizacije; v njibh so bili v&lanjeni, v
njih so odlodali, in z njimi sodelovali. Kmetijske zadruge pa postavljenim
nalogam s podro¢ja gozdarstva niso bile kos, predvsem zaradi pre-
majhnega obsega gozdnih povrdin in pomanjkanja strokovnih kadrov, Za
uspesnejde izvréevanje gozdno-operativnih del so se zato kmetijske za-
druge zdruZevale v gozdarske posiovne zveze; ponekod pa tudi v kmetij~
sko-gospodarske poslovne zveze.

Gozdarske poslovne zveze so imele Kot strokovno zdruZenje zadrug dve
osnovni nalogi, in sicer:

a) da so skrbele za pospesdevanje gozdnega in lesnega gospodarstva kot
celote in pri tem nudile strokovno pomoé zdruZenim zadrugam in jih
usposabljale predvsem za naslednje dejavnosti:

— izvajanje vseh operativnih nalog v zvezt z gojitvijo, nego in var-
stvom gozdov ter drevesnicarsko sluzbo,

— izvajanje gozdno-tehniénih del,

— izvajanje potrjenih gozdnogospodarskih nadrtov,

— izkoriSanje gozdov,
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== éékﬂp gozdiih sortimentoy;,
= éﬁravijaﬁie usilig na e : ki obratih; ( o
== §68tavijanje |asthil naériev 28 izvajanje zgo6raj RavVedeRik del;

B) da s6 preko svejil obratov IR v sporaziimu z zadrugami tudl same
ii\/é}a(e delotena dela § podrosja pre] omerijeriegd posiovand. Safie-
stejic so opravijale le tiste naloge; ki so &irsega gespedarskega
pefiena; ki jih zadruge zaradl pomanjkarja strokevhil kadrev all
gospodarnosti Aiso Hogle apravijatl. Te faloge so bilé:
= k@mpleksne pianiranje,

LS Uféjénjé gez&é\/ in izﬁéléva gozdnogospcdarskih fasrsy,
im‘/é%tiei]ske gradnje gozdnih cest if poti;
== Promet z (es6mm.

Na gozdarske posiovne zveze §6 bile od okrajfiih uprav za gozdarsive
pestopoma prenssens tudi nekatere upravhe funkclje: odkazovanje;
pripravijaini post pek 78 1zddjo sechih dovoljenj in pripravijalni postopek
Za predpisevanie prispevkov v gozdit sklad.

Posloviie zvezé fiaf bi kot gospodarske organizacije in kot peaidiih i V6828
kmmetijskih zadrug svoje poslovanje s kmetljbklmc zadrugaml #ashevals
predvsem fia pogodberih ekonoitiskih odnosih. Njilova glavha Raiega je
bila, da razvijajo same zadriige in njihove prolzvodne dejaviostl. Pe-
slevie #eze bi zlasti morale Usposabljatl zadrige kot erganizaterie
preizvednie.

Gezdarske poslovhe zveze 8o bile doline usposabljatl zadruge |
#a opravijanje dolosenih ralog v gozdni pvc:nzvodhja; & opravija
fraleg bi morale zadruge ifeti dolodeno gozdno povisine; na katsrl je
Mmegede zagotoviti trajno gozdric prolzvodnjo. Moiale pa bl tudi imeti
gozdarsko organizacijsko enoto z ustreznim §tevilomn strokevhin kadfrov.

V Sieveniji j¢ posiovaio 19 gozdarskih ali kmeti|sko-gozdarskili poslo-
Rif 2vez; v katsrih so bile z nekaj izjemami vkljudéne vse kffietijske za-
druge. Povrsina gozdov za kateribi gospodarjenje so bile posloviie #veze
edgoverne; j& znasala od 15.000 do 64.000 hektarov, Gozdarske posloviie
V676 66 od okrajnih uprav za gozdarstvo prevzele tudi del strokeviiih kas
drov, vendar pa §6 Kljub teriu imele polovies manj kadrev ket goztia
gospodarsiva, ceprav e erkrat vesjo gozdrio pevrsino, .

Sprige pomanijkanja zadostnega Stevila ustféznih strokovhili kadfov if
sefazmerrio majhne gozdne povrsing; ki & odpadla ra posarmiezis

kmetijsko zadiugo, pa posiovhe 2veze riso mogle preko zadfug uspssne
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apravijati pestavijenin naleg, zate s6 zagele same previemati tudi tiste
eperativie funkeije, ki jifm nise pripadals. Take so pesiajale; ket je dejal
Kardslj, "svejevrstna 6blast nag samimi zadrugami in 2adruznimi efganl,
ki §6 jim dejanske merali slu#iti’ (7).

Ne gleds na {6, da §6 pesievne #veie dejanske neustrezne delevale, pa
§6 V treh fetih delevanja desegle mRroge lepih uspehevy, zlasti pri uvaja:
Rit Rasrtnega §espodarienja # Zasebrimi §eozd6vi, velike pa §6 tudi
prispevale k ureditvi stanja pa {F#is8u §OZERIN PreiZzvedsy:

Neskiadnesti med gospedarske dejavnestio pesiovAili #vez in Same
sfganizacijsko 6blike s6 8& posebej priiajale do izraza Pri Upravijahju
posiovhih zvez. Poslevie #vez6 &6 imsle poleg organoy druibenega
upravijanja tudi ofgane delavskega sameupravijania, Organi delavskega
§ameupravijania 86 §6 Bili v v&eh pemembhil o8lesitvah pedrejeni 6rga-
Rem ditizbenega upravijania, ki se jik vedinema sestavijali gezdni
posestriki in predstaviiki Zadrug. P {6k 86 pegeste prihajale de izraza
iskafistiéne teinje majhnih zadrug, ki §6 bile manj Zainteresirane #a
interziviFanie gezdne preizvednje in viaganja v gezdeve. Peslevne Zveze
§6 tudi naérne usmeriale kijuene gozdne preizveds @fi@f‘f@mim petre-
§nikem, pri B6MEF j& bil priZadst ekenemski interes Zadiug, ki 86 dotigj
§V6bBERE trgevale Z 1856/

Zadruge s6 predvsem epravijale edkup lesa, gojitvena dela pa s6 odkla-
fijgie. Take j& bil kempleks gozdne proizvednje razdeljen med dva Ae-
sifea: 7adrigs, ki §6 j& ukvarjala predvsem 7 edkupem lesa, torej Z
realizacije, in Gozaarske pesievie #vezs, ki j& epfavijala vse druge fa-
lege. Pesiedica tega € bila, da 6 merale pesievie zveze eentralizirati
Bperativhe §luibe, pri Gemer s6 iskale sredstva #a kritje stroskev tudi v
BF&MEtY # 1686/,

Otnenjene neskladnesti §6 §e bolj prikajale d6 izfaza 7 otgafiizacijske in
kadrovske krspitvije kmetijskih 7adrug. Ob ter pa e je vse bolj kazale,
Ha §8 gozdarske posioviie ivezs, Kijub uspehemm, ki 66 jih desegle pri
gospedarieniu & #asebRimi @@gémé vendarle predstavijale nigdstrezne
srganizasijske nadgradnie. Zaken o zdrukevanju in poslevierm sedelova:
fiji v gespodarstv (88); ki je bil posledica razveja druZbehih in gospo-
darskih odnosov, |8 zate upravidens predvideval med drugimi tudi prene-
harje dela gozdarskif posieviih 2ves.

Ps ukinitvi g@z@farsﬁrh pesiovAii #ez so bile naslednje, bol] ali mad]

resifie mezfosti za prifiednjs 6rganizacijo gozdarstva v zasebhiem sek-
terji gozdarstva v Slevediji:
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— ustanoviti posebna gozdna gospodarstva za zasebni sektor,

— zdruziti gospodarjenje z zasebnimi in druzbenimi gozdovi pri gozdnih
gospodarstvih,

— zasebni sektor gozdarstva vkljuéiti v kmetijske zadruge.

Ustanovitev posebnih gozdnih gospodarstev za zasebni sektor ne bi bila
primerna, ker se v Sloveniji prepletajo v istem obmocju zasebni in
druzbeni gozdovi in bi posebna organizacija pomenila nepotrebno podva-
janje opravil.

Zdruziti gospodarjenje z zasebnimi in druzbenimi gozdovi pri gozdnih
gospodarstvih bi bilo z vidika gospodarjenja z gozdovi najbolj smotrno,
saj bi s tem zagotovili optimalno izkoris€anje tehniénih, kadrovskih in
finan¢nih kapacitet gozdnogospodarskih organizacij. Vendar pa bi v tre-
nutni situaciji izloditev gozdarstva iz kmetijskih zadrug moéno oslabila
ekonomski potencial in viogo kmetijske zadruge na vasi. Pri gozdarstvu
zasebnega sekiorja pa gre, enako kot v kmetijstvu, za doloCeno politiko
spreminjanja proizvodnih odnosov na vasi, ta naloga pa je bila v pri
vrsti poverjena kmetijskim zadrugam.

Za prikljuCitev gozdarstva kmetijskim zadrugam so govorili tudi naslednji
razlogi:

a) Zadruga je osnovna gospodarska enota ter bodo strokovni kadri, zapo-
sleni v zadrugi, najtesneje vkljuCeni v neposredno redevanje vseh
proizvodnih in druzbeno-politicnih problemov, ki se porajajo na vasi.

b} Potreben je bil enoten pristop do posestnika v kmetijstvu in v gozdar-
stvu, ¢e smo ga hoteli postopoma vkljuciti v druzbeno proizvodnjo.

c) Z zdruzitvijo zadrug so bili dani materialni pogoji za uspesno delo
gozdarstva v okviru zadruge.

MozZna je bila tudi kompromisna resitev, da bi naloge s podrocja gojenja
gozdov prevzela gozdna gospodarstva, promet z lesom pa bi opravijale
kmetijske zadruge. Za kmetijske zadruge bi bila taka resitev sprejemljiva,
bila pa bi v nasprotju z osnovnimi strokovnimi in ekonomskimi naceli
gospodarjenja z gozdovi, ki zahtevajo nedeljivost gozdne proizvodnje, od
semena do trzne realizacije.

Previadovalo je miéljenje, naj se po ukinitvi gozdarskih posiovnih zvez
druzbena skrb za zasebne gozdove v celoti poveri kmetijskim zadrugam,
ki pa so morale zadostiti dologenim pogojem:
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a) Dolotena ekonomska povrdina gozdov.
Zadruge so morale zajeti takéno povrdino gozdov, da je bilo mozZno na
njej zasnovati rentabitno gozdno proizvodnjo.

b) Zaposlitev ustreznega Stevila strokovnih kadrov.

Kadri v zadrugi morajo biti nosilci in pobudniki za uvajanje sodobnih
obiik gospodarjenja z gozdovi in hkrati nositi po:no odgovornost za
napredek gozdarstva.

¢} Ustrezna organizacijska oblika znotraj zadruge.
Gozdarstvo je moralo biti znotraj zadruge organizirano kot obrat s samo-
stojnim obradunom in organom delavskega samoupravljanja.

Reorganizacija zasebnega sektorja gozdarsiva v smislu dologil zakona o
posiovnem zdruzevanju se je priCela postopoma izvajati Zze konec leta
1960, zakijucena pa je bila v prvi polovici leta 1961. Poslovne zveze so
prenehale z delom in prenesle na kmetijske zadruge vsa osnovna sred-
stva in strokovni kader.

Z vkijuc¢itvijo gospodarjenja z zasebnimi gozdovi v kmetijske zadruge v
letu 1960 je bilo izvrdeno tudi mocno zdruzevanje zadrug, tako da se je
stevilo kmetijskih zadrug zmanjsalo od okoli 450 na 120. Kako pa so se
prakticno izvajala nacela za poslovanje gozdarstva v okviru zadrug, nam
najlepde ilustrirajo podatki anket, ki jih je v letih 1961 in 1962 izvedla
Zbornica za kmetijstvo in gozdarstvo Slovenije (1):

a)} Povrsina gozdov

Z zdruzevanjem kmetijskih zadrug se je povrdina gozdov, ki je odpadla
na enc kmetijsko zadrugo, znatno povedala. Pred zdruZevanjem je odpa-
dlo na eno kmetijsko zadrugo le okoli 1300 ha gozdov, leta 1962 pa 7e
6500 ha.

b) Strokovni kadri

Tabela 1

Strokovni kadri pri gozdnih gospodarstvih in kmetijskih zadrugah leta

1962

Tabelle. 1: Die Anzahi der diplomierten Forstingenieure und Forst-
techniker in Forstbetrieben und landwirtschaftlichen Genossen-
schaften im Jahr 1961

hektarinzenir hektartehnik
Druzbeni sektor 2.450 1.450
Zasebni sektor 10.850 3.647
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Btevile strokevaih kadrev pri kmetijskih Zadrugah se je v letih
1961=1962 prees| peveéale, kar je kazalo na erientasijo kmetijskin za-
drug za izbelj$anje strokevnega sestava. Stanje pa v primeriavi z 8ruibe-
RifM sekleriem 86 daieé ni bile zadoveljive. 44 zadrug ie bile brez gezdar-
skega inZenirja, 6 zadrug pa sele brez gozdarskega tehnika.

&) Organizasijska eblika

Tabgla 2 _ o

Organizasija gezdarstva pri kmetijskih zadrugah v Sleveniji

Tabelle 2: Pie Organisation der Ferstwirtsehaft bei landwirtschaftlishen
Genessensehaften in Slewenien

1964 1962

Gezdni ebrati z delayskim

sameupravljanjem ‘ , = ]

Belevre enete z delavskim

syetem 12 48
- Pesleyne enete brez delavskega

syela 33 27

Brez peslevne enste in loéenega

ebraguna 40 §

Gespedarienje z gozdevi v ekviry zadrug bi merale biti erganizirane ket
samestejen ebrat & samestejnim obragupem. Leta 1961 ni nebspa za-
druga imela takega ebrata, leta 1962 pa le 6. Pri mAegih zadrugah je
bil premet z lesem &e vedne izleéen iz pristejnesti gezdarstva in se je
skupne z estalimi preizvedi uyrééal v take imenevane edkupne dejavngst
zadruge, brez nepesredne pevezave s Preizvednje. Terej ni bile uresni-
éene i@é@!@; da je treba v ekviru zadruge ebravpavati gezdne preizvednje
ket eelete.

Neurejene erganizasijske eblike 89 nedvemne tudi vplivale, da se kmetij-
ske zadruge nekentrelirane prelivale v gezdarstvy ustvarjena sredstva v
druge dejavnesti. Take so npr. I2ta 1962 kmetijske zadruge 48% cele-
tnega dshedka ustvarile iz gezdarstva, v gezdarstve pa so vradale
pevpregne le 19% lastnih sredstey.



4.2. Proces podruzbljania zasebne gozdne proizvednje in prehod ma
skupne gospedarienie z dryzbenimi in zasebnimi gezdovi

ZadruZnidtve v gozdnem gespadarstvy, kliub pekaterim uspehem pri
povezevaniy zasebnih gezday in zasebne geozdpe proizvedpje, ni dale
pricakoyanih rezultatoy. Predvsem pa je gospedarienie z zasebnimi
gozdayi tekls &e vedng povsem neodvisng od gasg@@iar,@n a 7 druibe-
Rimi gezdeyi.

Skupne geospedarienie z druzbenimi in zasebnimi gozdovi v Sleveniji ima
syeje zametke v za Ms %sasmﬁset let, ko se je na 9@@!3@! zakena @
agzdevih iz leta 19671 zage| proces podruzblianja zasebne gozdne proiz:
vodnie:

Temeljni zaken e gozdovih Ieta 1961 (34) je predvideval, da se za pravilng
gospedarienie z gazdeyi oblikujejo gazqr@ggﬁgagﬁrm@ obmetia, v gkvi-

Fu katerin ge za}s@ druzbeni ket zasebn' gezdeyi. Vendar je %éts@ﬁ hkrati
delséal, da se gozdevi in gezdna zemljiséa v druzben :gmmm Y okviry
obmegja daje ket celata pravilama y gespedarjenie eni gozdnegespedar:
ski erganizaciii. Glede zasebnih gozday znetraj enega 9bmeéja pa zaken
pi imel pasebnin dologi] in je 7 niimi lahke gespedarile v enem @@meé‘}a
tudi veg kmeftuaklh zadrug ali drugih gasnpgﬁr%k R organizacij. Paé pa je
zaken predyideval, da lahko posestpiki prepustii gospodarienje v svgjik
@@;QQM kmetijsii zadrugi ali drugi gazﬂﬂ@sgspg%ﬂ{sw erganizagiji, &
katere 8@ sk l@mh Q@s@dbe a proizvednem sedelevaniy, izreéilng ali kak-
&ne druge pagedhe.

Pe uyeligvity] zakeona so se zagele absirne razpraye © nsilein padruzblia-
nia.

Pruzbenoekonemska zapletenost teda yprasanja ter razliéni paraypi in
gospedarski pegeji na posameznih obmaciih s sproZili tudi vrste fazli-
ﬁf in mpenj glede nesilcey in n?mﬂmemﬁjé&‘ga nagina izvajanja pedruzb-
liania. Vsak gz}gra ie bolj ali manj skusal urejati zadevo pe ;asmr; keR-
cﬁ?ib §F?re;<e1m delgma tudi ?argd spem{;{‘gh pagq;@y detggj@mg@g
; g:g :ie Qalama akcn a rgpug i8kih

nice, je pripamogla, da je am;& podruzbli aﬂ a Kkrenila po s;m;fra i poti.
Pf%?adaio ;s: mnen;e ta na; bedo nasilel p@druzb ama f:sﬁzdrw g@sgg-

@1;@
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Zakon © gozdovih iz leta 1961 je glede podruzbljanja dopuscal vel
moznosti in oblik, ki so vse vodile k istemu kon&nemu cilju — po-
stopnemu vkljuGevanju zasebnih gozdov v naértno skupno gospodarjenje
z vsemi gozdovi. Taksno §irino zakona je bito v prvi vrsti treba pripisati
dokaj pestri in heterogeni strukturi ter razli¢ni gospodarski pomembnosti
zasebnih gozdov na posameznih obmodjih Slovenije.

Po temeljnih znacilnostih smo lahke pogodbena razmerja iodili v dve
znadilni skupini:

- V skupino, kamor so spadale pogodbe o proizvodnem sodelovanju
(kooperacijske pogodbe in zakupne pogodbe). V tej skupini se lastni-
&tvo 'ni menjalo, spreminjali so se le proizvodni odnosi, v zakupnem
razmerju pa tudi davcni odnosi.

— V skupino, kamor so spadale izrocilne ali darilne pogodbe. S temi
pogodbami se je spremenilo lastnidtvo gozda. lzrodilna pogodba je
lahko sicer obvezovaia prevzemnika na kratko- ali dolgoroéno izplacilo
dogovorjene izronine v denarju ali materialu, vendar pa je bil tudi za
fako pogodbo bistven prepis lastnistva.

MoZnosti za uvajanje strokovno in druzbeno naprednih metod gospo-
darjenja z zasebnimi gozdovi $0 bile mnogo veéje v drugi skupini pogod-
benih razmerij, ki 30 s spremembo lastni§iva dejansko omogoéala od-
stranitev vseh ovir, ki so izhajale iz zasebnega lastniStva. Take radikaine
reSitve pa so bile zelo redke, pri Cemer je 8lo navadno za manjvredne
gozdove. Moinosti za hitrej$o krepitev druzbenih elementov gospodarje-
nja z zasebnimi gozdovi so bile s kooperacijskimi in zakupnimi pogodba-
mi sicer precej manj$e, vendar pa za trenutno razpolozenje in miseinost
naega kmeta sprejemljivejse.

Pri analizi druzbeno naprednih oblik gospodarjenja z zasebnimi gozdovi
moramo upostevati tudi dejstvo, da so pri nas Ze pred tem bili doseZeni
znatni uspehi pri podruzbljanju proizvodnje v zasebnih gozdovih. lzva-
janje vseh nalog s podrocCja gojenja, varstva in urejanja gozdov ter vz-
drzevanja in izgradnje gozdnih komunikacij, je praktiéno ze dotlej, zlasti
se po letu 1957, bilo v druzbenih rokah, ker so jih izvajale gozdnogospo-
darske organizacije iz sredstev gozdnih skladov. V rokah zasebnikov je
ostalo dejansko samo $e izkori

S strokovno-tehniénega vidika so pri izkori$éanju gozdov najzahtevnejSe
naloge v kolig¢inskem in kakovostnem izvajanju seénje v okviru dolocil
gozdnogospodarskega nadrta in ¢im boljsa izraba posekane lesne mase.
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Prvi zahtevi — izvajanje seCnje po gozdnogospodarskih nacrtih — je bilo
pri nas ugodeno Ze s tedanjimi predpisi, drugl pa je bilo moZno ugoditi s
prevzemomn secdnje na panju ali s strokovnim nadzorom nad secnjo in
izdelavo, e je ta dela opravijal lastnik sam.

S skiepanjem kooperacijskih pogodb je §lo torej dejansko samo Se za
oblikovanje proizvodnih odnosov na podrodju izkori§canja gozdov'. S tem
pa so bile dane moZnosti za obviadovanje prej navedenih strokovno-
tehniénih in druzbenogospodarskih komponent izkoris¢anja gozdov. S
pogodbenimi dogovori so bile zajete vse faze zasebne gozdne proiz-
vodnje ter hkrati zavarovani druzbeni interesi nad to proizvodnjo. Pri tem
za gozdnogospodarsko organizacijo ni bilo bistvenega pomena, &e je
lastnik gozda v vedji ali manj§i meri uveljavil svojo pravico do lastnega
sodelovanja v proizvodniji, ker se je itak pogodbeno obvezail, da bo svoje
delo opravijal pod strokovnim vodstvom in nadzorom gozdnogospodar-
ske organizacije. Gozdnogospodarske organizacije so bile celo
zainteresirane za sodelovanje lastnika pri seénji, izdelavi in spravilu lesa,
ker je bilo njegovo delo cenejde (ker so odpadle nekatere druzbene
dajatve), e posebej zaradi razdrobljenosti zasebne gozdne posesti.

Gozdnogospodarske organizacije so se orientirale predvsem na podruzb-
ljanje gozdne proizvodnje preko prostovoljnih sklepanj pogodbenih
razmerij, medtem ko so se podruzbljanja z odlotbami posluzevale pred-
vsem tam, kjer so z izdajo posameznih odloéb lahko pospesili sklepanje
pogodb ali pa za dokonéanje akcije povsod tam, kjer so bile mozZnosti za
prostovoljno sklepanje pogodb ?e izérpane.

Akcija podruzbljanja je bila dobro pripravijena in podprta od vseh politi-
&nih organizacij, odziv gozdnih posestnikov pa je bil sorazmerno dober,
zlasti 3e, &e upostevamo, da niso bili dani ekonomski instrumenti, ki bi
stimulirali posestnike za sklepanje kooperacijskih pogodb. Pri tem je
zlasti pomembno, da so se vkijuCili v akcijo predvsem posestniki z ve-
&jimi gozdnimi povrsinami in mocnejsi blagovni proizvajalci.
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Bmernice za povezovanie zasebneda sekioria gezdarstya in sedslevane
druzbenega in zasebnega sektoria sia prvié dall tudi zvezna in repuBbliska
ustava leta 1868. ¥ obeh je bila predvidena m@znseSI da se

iz zakenem predpise, da se merajo kmetfe, ki @I@!gz@ svejimi
delavnimi sredstvi, zdruZiti ali da moraje §QQ§!QV§H z s# fagene
delevne organizasije, ¢e je te polrebne za izvrsitey m@l#@r%!f;_ 28
belise izkeriséanje melioriranih zemlii$é, zg fzkoriséanie veds in
obrambe pred vedami, za zavarevanfe zemlifsé pred erozija in ure-
janje hudeurnikev; al kadar to zahteva peseben druZbeni interes na podro:

Eju gefitve in izkeri§éanja gezday, ali na pedrasiy paspesevanja kmetijske
projzvadnje na delecenin zemljissin’ (29, 30).

Leta 1968 sprejeti temelini zaken o geozdovih (36) je Ze delegal, da se
eblikujsje gezdnegespadarska @pm_ &ia, ki Zﬁ)@'ﬂéj@ druZbene in zasebne
gezdove, ki tverije pa istem eBmegiy naravne in gespedarske celets.
Republike se bile peskladéene, da smeje & svejim zakenem deletiti, da
se zasebni gezdevi, ki s zajeti v enem ebmegjy, daje v gespedarienje
tisti gezdnegespedarski erganizaciji, ki dospodar v tem ebmegy z
druzbenimi gezdeyi. Te paeblastile je istega leta vy celoti prevzel republi-
8ki zaken @ gozdovih (87).

Vi zasehni gezdoy se bill iake z adminisirativaim ukrepem dedelieni v
JOSPE 'enj@ @@zﬂmw‘ Jespodsﬂf’aivam 8 tem delegilom sme pravzapray
je zaken 8 gezdevih iz lsta 1961 same

3}, le da ;e 21]] npsiapek g,gﬁpqslavi;en

dolegal enotne gespodarienie z vaemi
i @Qm@éijg ws.ﬂg:c}r ?3@ Bé Qila anmeta

qospodaai nje /‘ ar
kle &ele v ietu 1967.



Depelnila k slevenski ustavi leta 1971 se se bel] pedrebne epredelila
peleiaj kmeiey = lastnikey gezdey in gespodarienje z zasebpimi gezde-
vi: § ¥XXV. depelnilom k ustavi je bile deleéeps:

- 'Zaradi pesebnega druibenega pomena ehranitve in gejitve gezdey,
/e gaspedarienje z gordevi v druzbeni lastnini In # gezdevi, na kate-
Fih je lastninska praviea, skupne:

ZdruZenim kmetom-=lastnikem gozday je pri skuppem gespegarie-
Rly Z gezdeyi zajaméene sedelevanje pri upravijanjy ter v ekviry
iega gespedarienia in skupnih gezdnagespedarskih naértev v skla-
du z zakenem sameste/ng edledanje v zadevah gospegarienia z
niiheyimi gezdevi In ystvarienem dehedky na pedlagi njihevega
gela in njihevih vieZenih sregdstey’ (81).

Iste pasele je tudi v nevi slevenski ustavi iz leta 1874 (382).

Razloge za uvedbe skupnega gespedarienja z gezdevi lahke strneme v
dve temelini skupini:

8) pledne druzbeni razlegi

Zagoteviti 2elime Irajpast gezdev in gezdne projzvednje fer sedasne kre-
pitf splegne kerisine funkeije vseh gezdeyv. Ta razleg izvira iz dejstva, da
mera gozdarstye peleg gospedarskin opravijati tudi vrste negespegarskih
naleg. Zaradl takéne dvejne, te je gespedarske |n Splesne druibene
viege gozday in gozgarstva, §9 pyjini pesebni prijemi, § katerimi usmer:
jame deloyanje te gospadarske dejavnasti v eelati ne glede na lastnisive.

h) Pesleyni razlegi

Desegi Zelima najrasienalnej§a proizvednje, rasionalng upsrabe iehn/-
énih sredstev In strekevnih kadrey. Te je 8e pasehe] pemembne 2aradi
hitrega razveja sedabpe tehnelegije tudi v gezdni preizvednji. Ta teria
vegje prejizyadne povréine, veéje kelicine lesa, vedjs intenzitets gaspe-
darienja in kentinyirane gezdne proizvednje. Neprekinjene preskrbe  fe-
sem pa zahtevaje tudi paerabniki lesa.

Optimalne ekanemske In tehneleske reditve tudi v gezdarsivy zalitevsja
zdruyZeng dele vegjega §tevila proizvajaleev in primerne drukbene orga-
nizaelje proizvednje. Le take je mogede zmanfsatli proizvadne stredke in
paceniti proizyednje. Razvej praizvajalnih sil je tudi drebpe gezdne
projzvadnjo pripsljal g9 trenutka, ko sama ne mare yeé abstajati in je sili
v pavezavanje in zdruievapje.
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4. PRVINE SKUPNEGA GOSPODARJENJA

Zakon o gozdovih leta 1974, ki bi moral pravno razCleniti ustavno dolo-
¢ilo o skupnem gospodarjenju, je glede tega skromen. Pravi le, da se
skupno gospodarjenje z gozdovi uresniCuje po gozdnogospodarskih
obmogjih tako, da delavci v zdruzenem delu in kmetje—lastniki gozdov
sodelujejo v samoupravnih interesnih skupnostih za gozdarstvo ter orga-
nizirajo gozdnogospodarsko organizacijo zdruzenega dela.

Skupno gospodarjenje uresni¢ujemo z razli¢nimi ukrepi in na razlicne
nagine. Razdelimo jih lahko v dve skupini:

V prvo skupino sodijo tisti, ki v pretezni meri zagotavljajo uresnicevanje
splosno druzbenih raziogov za skupno gospodarjenje. To so:

— oblikovanje gozdnogospodarskih obmodij,

— izdelava skupnih gozdnogospodarskih nacrtov,

— enotno zbiranje in usmerjanje sredstev za bioloska vlaganja v gozdove
v obmodju.

S temi ukrepi delujemo integrativno na zasebne gozdove, hkrati pa vpli-
vamo tudi na povezovanje in enotno obravnavanje druzbenih in zasebnih
gozdov.

Zaradi razlicnih naravnih pogojev za gozdno proizvodnjo, stanja gozdov
in gospodarskih pogojev za trajno razvijanje in krepitev splogno koristnih
funkcij gozdov ne glede na lastnidtvo, smo v Sloveniji oblikovali gozdno-
gospodarska obmodja.

Gozdnogospodarska obmocja so take regionalne in gozdnogospodarske
celote, v okviru katerih za vse gozdove ne glede na lastni$tvo zagotavlja-
mo zlasti:

— trajnost gozdov in trajnost gozdne proizvodnje in donosov,

— enostavno biolosko reprodukcijo po enotnih vidikih in ustvarjanje
potrebnih sredstev za to reprodukcijo,

— programiranje gozdnih prometnic ter oblikovanje in usmerjanje sred-
stev za nacrtno in uskiajeno odpiranje gozdov z gozdnimi prometnica-
mi.

Gozdnogospodarska obmocja so teritorialno razdeljena $e na gozdno-

gospodarske enote, oddetke in odseke. Namen te delitve je omogogiti
(zagotoviti) racionalno strokovno gospodarjenje z gozdovi.
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Temeljna strokovna podlaga za gospodarjenje z gozdovi so gozdnogos-
podarski nacrti obmodij in enot. |z same narave gozdnogospodarskega
abmocija izhaja, da morajo biti gozdnogospodarski nacérti skupni za vse
gozdove ne glede na lastnistvo. To pa seveda ne sme pomeniti, da pri
naértovanju ne bi v zadostni mert upoStevali posebnosti gospodarjenja z
zasebnimi gozdovi.

Podobno velia za gozdnogospodarske nacrte enot.

Skupni gozdnogospodarski nadrti enot zahtevajo (predpostavijajo):

— ustrezno oblikovano gozdnogospodarsko enoto kol prostorsko in
gravitacijsko celoto, ki vkljuéuje obe kategoriji gozdov. Ta pogof velja
tudi v primerih, ko se na dolodenem obmodju gozdovi ene lastninske
kategorije prepletajo z gozdovi druge lastninske kategorije,

— notranja razélenitev na oddelke in odseke mora biti oblikovana kot
prostorsko in gravitacijsko logiéno zaokroZena grupacija parcel ne
glede na lastnistvo,

— v gozdnogospodarskem nalrtu morajo biti za vsak oddelek (odsek) vsi
osnovni podatki o gozdnem fondu izkazani lo¢eno po sektorjih lastni-
Stva,

— za vse gozdove v gozdnogospodarski enoti so enotno, ne glede na
lastnistvo gozdov, oblikovani gospodarski razredi. Vsi podatki pa se
tudi v gospodarskit razredih izkazujefo loceno po sektorjih lastnidtva,

— v gozdnogospodarski encti se za vsak sektor lastni§tva oblikujejo po-
feg skupnih gozdnogospodarskih ciliev tudi specificni cilji. V zase-
bnih gozdovih se lahko oblikujejo specifiéni gozdnogospodarski cilji
tudi za posamezne kategorije zasebne gozdne posesti,

V definiciji gozdnogospodarskega obmodéja je poudarjeno, da je to taka
zaokrozena celota, v okviru katere lahko med drugim zagotavljamo vsaj
enostavno gozdnobiolodko reprodukcijo gozdov. Ce je obmoéje hkrati
tudi celota v okviru katere zagotavljamo trajnost donosov in gozdne
proizvodnie, pomeni to, da je ireba v okviru obmoc¢ja zagotoviti toliko
sredstev za vlaganja v gozdove, da bo zagotovijena potrebna enostavna
gozdnobioloSka reprodukcija. To pa pomeni, da sredstva za vlaganja v
gozdove zbiramo po enakih nalelih od vsega posekanega lesa, viagamo
pa jih tam, kjer so potrebe. Tore}, z drugimi besedami, zbiramo jih enako
ne glede na lastnistvo, vilagamo pa po potrebah, prav tako ne glede na
lastnistvo. Samo na ta nacin je zagotovljena celovitost obmocja z vidika
viaganj v gozdove.
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V druge skupine pa sedije ukrepi, ki v preteini meri zagetavijaie
Hfesniéevanje pesievhih razlegey za skupne gespedarienje. Tusi zanje
velja, da pe eni sirani pevezljeje §espedarienie Z zasebnimi §ezd6vi, na
drugi stfani pa pevezujeje tudi gespedarienje z driZbenimi in ZasSebRimi
gozdevi. Pri tem gre delema za ukrepe, ki §6 obvezZni, pe sili zakena, za
vse gezdne pesesthike, delema pa za take, ki jih gezdni pesesthiki
§prejermaje prosteveljne; 2gelj na pedlagi svejega pesievhega interesa. Y
te skupine sedije zlasti ukrepi 2a spesifiéne in racieonalne erganiziranest
7asebnih gezdnih pesestiikev samih v okvifd §ezdnegespedarskih orga-
Rizagij ter za take erganiziranest §624negespodarskii deleviin erganiza-
6ij; ki pespeduje vse prvine skupnega gespedarienja z gezdevi.

7 gezdevi neposredns gespedarije dslavei in kmetje—lastniki gozdév,
ofganizirani v gezdnogespedarskin 6rganizasijah  zdruzenega dela:
Druibeni sekier j& organiziran v temeéliAifil 6rganizaeijak zdruienega déla,
2886bRI sekter pa v temeljnif erganizaeljah koeperantey.

Clanstve v temeljni erganizaeiji keeperantev za kmeta=Iastrika g6zda Ai
ebvezne. 8af s& prosteveijne 6dIeéi; ali & Be v temeljre erfganizasiie
vkljuéil ket &lan aii ket keeperaht, ali pa spleR Re. Tudi v preizvednrem
§Mislu iMa lastRik gezda meznest, da se v eelsti ali delne vkijuéi v
§6z4R6 Proizvednje v svejem gezdu iR sedeluje § svejim delem in delev-
Rifi sredstvi; lahke pa g65spedarienje § svejim §6z46Mm v €616t prapusti
temeljni erganizasiji keepsarantey.

Vendar pa tudi za kmeta, ki je iastnik gezda, pa ne izkeristi svoj8 pra-
viee, da pestane &lan ali keeperant temeljne erganizasije keeperantev ra
pedrogju geozdarstva, veljaje skiepi te erganizasijs; sprejeti v sklady 7
zakeRem 6 geZd6viR. Omegesens pa mu mera biti, da daje srganizasiji
keeperantev sveje prediege za drejanje MedsebejRegs sodelevania, erga:
Rizasija pa jih Mora ebravhavati iR & svejik staliséih kimeta ebvesdéati.
Orgafiizasija tudi mera sveje sklepe 6 §ospedarienju z §67d6vi ebpjaviti,
take da imaje kimetje moeZhRest, da §6 6 njiR iZjavijs.

TereljRa 6fganizacija keoperanteyv gespedari tudi z 7zasebrimi §6286Vi,
katerif lastiiki nise kmetje. Lasthiki gozdev, ki rise kmetje ter lastriki
gozdev, ki s6 sieer kmetje, vendar 6 nise vkijugiii v termeljne organiza:
gije kesperantey, ifmaje vendarie két lasthiki gozdey rnaslednje pravies:
= @6 lesa za NEPOSFEHRE LPEFabe v sVejem §OSpedarstvu ifi o5pedinj-
stvu ter za peirebe dorraée lesne ebrti, :
= §6 dela prodajre eefie iesa Aa panju, posekanega v svejerr §ozdu,
fazen lesa, pesekanega za AEPOSFEER6 Up6Irabe,



= to sedelevanja pri odkazilu drsvia In bl drugih gozdnagospedarskil
UK{&?M V 8Ve|BM gozdlU; i8F BHi oblikevanju gezdnogespedarskega
Raérta

= pravies do page ivine, grablienia stelje iR mahu ter izkoriséanja dru-

giR gezdriln prolsvedoy

= izié 56 Bbveseeni 8 n@siavéﬁ’u gozdlriogespedarake delvie sfganizacije
I teffeljne erganizatije keoperaniey ter sameupravis interesne skup-:
Restl za gozdaratvs.

Temeljne srganizaclje zdruzenega dela druzbenega sekiorja gozdarsiva in
terfisline erganizacije kooperantoy zasebnega sekiora se meraje v skladu
% sakenem z8ruzill v gozdhogespedarske deisvis @F@éﬁi%ﬁﬁii@; ki je [ah-
ke v gezdRegespodarskem sbmeeld (8 sha:

Iz tega izhaja, da se niti temeljna organizacija zdruzenega dela it
tertiel|na organizacija koaneramav He moretd (zlesiti iz obioene gozdio:
gespodarske delovie oiganizaele i viljueit v divge ozifema se orga:
fizirati kot samostejna dél@m grganizaelja, s4) b 16 pemeRIS kigenjs
hateia - eRa geztnegospodarska delevna srganizacija v obissju, ali pa
Bi pommanilc samovelino spremembs gozdnsgespodarskega obmosja.
Sedan|i zakeh o goezdovih ima tudi izreeRs prepoved izlogitve temieljne
Bfganizacije sdrusehiega dela ozirsia temeljie srganizacije keoperantev
i7 gezdnagospedarske delovhe organizasije

Zalken tudl doloca fekatere pristoinosti organa upravljatija gezdrogssps:
Eiai’skﬁ deleviie oigarizaclie; ki ga sestavijaje delegati delavesy termeljne

Brganizaeije ?druée%ega dela it delegali kietev, zdruzeniti v temsijne
cfga Rizaklje kooperantev (n zagotavljdjo u\%eijaxﬂjénjé i izpeljave naésl

skiprega gespsdarien|a 2 vasii gozdovi v obimss

== §prejer gozdhogospodarskib nasrey,

= duébi‘”ame Ratina obracunavanja, zbiranja ter kriterijev iR meril #a
ebiikovanje in porabe prispevka ;a B!bl%ka vlagan]a,

----- = §prejerianje cenika del, ki se placaje 1z prispevika 7a bisloska viaga-
fija,

= felocane politlke cen In usimer|anje prodaje (esa;

= doloéanje politike skupnih viagan] v razéifigns gé}ﬁéhb feprodukelje.

Y ekviru gezdrogespodarsike delovie ofganizacije 86 23 vae temeljpe
organizacije zdruzeriega dela in iemelifie organizacije kosperanioy
skuprip opravljajo nekatera sirokovha epravila. Bkupne epravijanie Aeka:
tefin strekeviin epravil je racienalrie)de, sensjse iR sirakevas belj kvali:
tetho.
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Narava gozdarstva in gozdne proizvodnje zahteva, da je relativho veliko
strokovnih kadrov angaziranih izven neposredne proizvodnje pri najraz-
litnejsih strokovnih opravilih. Smotrno je, da se ta opravila opravljajo
skupno za oba sektorja lastnistva gozdov. Tako je bilo npr. ieta 1982 v
temeljnih organizacijah kooperantov in. temeljnih organizacijah zdruze-
nega dela zaposlenih 181 diplomiranih gozdarskih inzenirjev, v skupnih
sluzbah pa 146. Uveljavitev skupnega gospodarjenja z druzbenimi in
zasebnimi gozdovi je omogocila znatno znizanje splosnih stroskov na
enoto proizvoda. Melavc npr. navaja primer Gozdnega gospodarstva Na-
zarje, kjer so se prva leta skupnega gospodarjenja splosni stroski na
enoto proizvoda zmanj3ali za 46% (11). ’

Seveda pa ni nujno, da ima vedno vsaka temeljna organizacija zdruze-
nega dela ali temeljna organizacija kooperantov v celoti ves strokovni ka-
der in tehni¢na sredstva. Racionalna bi bila ve¢ja medsebojna pomo¢ in
vecja delovna povezanost med temeljno organizacijo zdruzenega dela in
temeljino organizacijo kooperantov na terenu. Opazna je namrec ten-
denca, da se temeljne organizacije kooperantov kadrovsko mocéno kre-
pijo, ¢eprav bi lahko mnogo del opravili bolj racionalno v povezavi s
temeljno organizacijo zdruzenega dela druzbenega sektorja. To Se pose-
bej tam, kjer se druzbeni in zasebni sektor teritorialno bolj prepletata.

Tabela 3
Strokovni kadri v zasebnem sektorju gozdarstva (TOK)

Tabelle 3: Das Fachkader im privaten Forstwirtschaftssektor (Grund-
organisationen der Kooperierenden)

PLAN
1975 1977 1979 1982 1995

gozdni delavci —

gozdarii 16 267 472 485 637
gozdarski delovodje 33 99 194 191 136
traktoristi — 1 11 29 64
Soferji — 8 17 22 29
gozdarski tehniki 25 169 260 314 357
gozdarski inZenirji 44
diplomirani

gozdarski inZenirji 7 36 54 59 94
Vir (22)
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V okviru gozdnogospodarskih delovnih organizacij so pogosto orga-
nizirane tudi temeline organizacije zdruZenega dela, ki opravijajo neka-
tere proizvodne naloge za celotno obmodje, kot npr. prevoz lesa, gradnjo
gozdnih cest in podobno. Gre za dela, ki zahtevajo specialiste in draga
tehni¢na sredstva, zato je smotrno, da jih opravija specializirana temeij-
na organizacija.

Tako je npr. nedvomno racionalnejSe, Ce je prevoz lesa organiziran in
usmerjan za celotno delovno organizacijo (obmogje) ne pa, da ima vsaka
temeljna organizacija zdruZzenega dela ali temeljna organizacija koope-
rantov svoja prevozna sredstva. OroZim (12) je v svojem diplomskem delu
npr. ugotovil, da so na celjskem gozdnogospodarskem obmocju prevozili
fetno 228.189 tonkm. Ce bi ta prevoz optimizirali po posameznih temelj-
nih organizacijah zdruZzenega dela in temeljnih organizacijah koope-
rantov, bi prevozili 210.594 tonkm, Ce pa bi ta prevoz optimizirali na ravni
celotnega gozdnogospodarskega obmocja, pa le 204.791 tonkm. Prihran-
ki so ves kot ogitni. '

V skladu z zakonom o gozdovih je skupna tudi prodaja lesa. Zasebni
lastnik gozda ne sme lesa iz svojega gozda prodajati sam.

Skupna prodaja lesa je logiéni sestavni del skupno organizirane gozdne
proizvodnje. Gozdnogospodarske organizacije so pri prodaji lesa sicer
nekoliko v monopoinem poloZaju, saj so potrebe po lesu v Sloveniji v
razkoraku z moznostmi {leta 1981 le 86% pokritje skupne porabe lesa z
gozdnimi sortimenti iz Slovenije} in mora biti oskrba porabnikov orga-
nizirana in tudi druzbeno usmerjana. Negativhe vplive monopolnega
polozaja gozdnogospodarskih organizacij zato vsaj deloma presegamo z
dogovarjanjem in skupnim planiranjem v samoupravnih interesnih
skupnostih za gozdarstvo.

V preteklosti je bila vrsta pobud, da bi bila prodaja lesa iz zasebnih
gozdov sprosCena. Spodbujene so bile zlasti z dejstvom, da so-kme-
tje—lastniki gozdov dobili za svoj les premalo in da je razkorak med
ceno gozdnih sortimentov in Zaganega lesa bil prevelik. Dejansko pa
sprostitev prometa z lesom kmetom ne bi prinesla pricakovanih udinkov,
saj je znano, da je individuaina prodaja manj racionalna in drazja. Boljsi
" ekonomski polozaj bi kmetje dosegii le, ¢e bi se izognili pladilu raznih
prispevkov za vlaganja v gozdove, ki se pladujejo od prodanega lesa. To
pa bi bilo nedopustno. Pobudam za sprostitev prodaje lesa je odloéno
nasprotovala tudi sama lesna industrija, ker je upravi¢eno menila, da bi
se na ta nadin poslabsala redna preskrba z lesom.
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5. SMERI NADALJNJEGA RAZVOJA SKUPNEGA GOSPO-
DARJENJA

S sedanjo organiziranostjo skupnega gospodarjenja z druzbenimi in‘
zasebnimi gozdovi je konfana prva faza podruzbljanja zasebne gozdne
proizvodnie. V tej fazi smo dosegli:

— strokovno in organizacijsko skladno gospodarjenje z druZbenimi in
zasebnimi gozdovi v okviru obmodne gozdnogospodarske delovne
organizacije,

- gozdni posestniki so obdrzali status lastnika, kot aktivni delavci pa se
fahko vkljucujejo v gozdno proizvodnjo v svojem in drugem gozdu,

— kmetje—lastniki gozdov sodelujejo polnopravno pri upravijanju
gozdnogospodarskih organizacij, lahko so vklju¢eni v temeljne orga-
nizacije kooperantov,

- blagovni promet z gozdnimi proizvodi iz zasebnih gozdov opravija
gozdnogospodarska organizacija,

- V&€& gospodarjenje, obracun dohodka in izdatkov izhaja iz individuaine
lastnine na parcelnem principu.

V naslednji, drugi fazi podruzbljanja zasebne gozdne proizvodnje, bomo
vse bolj uveljavili oddeléno gospodarjenje z gozdom. Prehod na od-
deléno gospodarjenje je prvi pogoj za poenostavitev in pocenitev vseh faz
gozdne proizvodnje, saj je uporaba sodobnih tehniénih pripomodkov
mogocta in rentabilna samo na zaokrozenih povrSinah. V pogojih od-
deltnega izvrsevanja posameznih faz gozdne proizvodnje mora delovna
organizacija ves proizvodni proces organizirati in mehanizirati, V orga-
nizirani proizvodnji ni ve¢ mesta za zastarele proizvodne postopke in
sredstva, ki jih sedanji lastniki $e uporabljajo, zahteva pa tudi stalnega
in kvalificiranega gozdnega delavca.

Z oddel¢nim gospodarjenjem zelimo:

— deloyno — v gozdnogojitvenem in tehnoloskem smislu — presedi
lastninske meje, upostevati pa jih v pravnem in ekonomskem smislu,

— omogociti cenejse in strokovno bolj kvalitetno delo,

— uveljaviti proizvodno nacdrtovanje tudi v temeljnih organizacijah koope-
rantov,

— vkljuciti lastnike gozdov v organizirano gozdno proizvodnjo.

V tretji fazi podruzbljanja se bo vse bolj uveljavilo integralno (kompleks-
no) gospodarjenje z gozdom. Stvarno lastnidtvo po parcelah bo posto-
poma pre§lo v obliko idealnega lastniskega deleza na podlagi objektivnih
merit. To pomeni, da bomo na doloeni povrdini (oddelku) gospodarili ne
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glede na lastninske meje, tudi obracun dohodka ne bo ve¢ evidentiran po
posameznih parcelah, ampak bo dohodek razdeljen po dogovorjenih
merilih, ki bodo upostevala med drugim tudi idealni lastninski delez
posameznega posestnika.

Zaradi koempleksnosti gospodarjenja bo treba urediti tudi vprasanje re-
dnih dohodkov lastnikov gozdov. Z ustreznimi ekonomskimi ukrepi bo
treba zagotoviti, da bodo lastniki dobili enakomerne letne dohodke, ne
glede na to, ali bo njihova parcela posamezno leto vkljud¢ena v proiz-
vodnjo ali ne.
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6. POVZETEK

Zasebna gozdna posest je v Sloveniji moéno razdrobijena. To narekuje tudi ustrezne
organizacijske oblike gospodarjenja z zasebnimi gozdovi. Na majhni parceli ni mogoce
racionaino gospodariti in zato je treba drobno posest povezovati in zdrulevati. Zadru¥ni-
Stvo v gozdnem gospodarstvu ni dalo zadovoljivih rezultatov, ker so bile kmetijske za-
druge prevel teritorialno razdrobljene in nisc mogle racionaino gospodariti z gozdovi,
svojo dejavnost so usmerjale predvsem v promet z lesom, nisc pa imele tudi ustreznih
strokovnih kadrov. Gospodarjenje z zasebnimi gozdovi je tekio povsem neodvisno od
gospodarjenja z drutbenimi gozdovi. Leta 1961 se je na podlagi zakona o gozdovih zalel
proces podrufbijanja zasebne gozdne proizvodnje. Nosilci podruZbljanja so postala
gozdna gospodarstva, ki so dotlej gospodarila samo z drutbenimi gozdovi. S procesom
podrulblianja zasebne gozdne proizvodnje se zalne v bistvu tudi proces skupnega
gospodarjenja z drutbenimi gozdovi in zasebnimi gozdovi, ki je dobil leta 1971 tudi
ustavno potrditev.

Razloge za uvedbo skupnega gospodarjenja lahko strnemo v dve temeljni skupini:

Splodno drufbeni raziogi — zagotoviti 2elimo trajnost gozdov in gozdne proizvodnje ter
solasno krepiti splodno koristne funkcije vseh gozdov ne glede na lastnidtvo;

poslovni razlogi — 2elimo dosedi najracionainejdo proizvodnjo, racionalno uporabo
tehniénih sredstev in strokovnih kadrov,

Skupno gospodarjenje uresniCujemo z razliénimi ukrepi,
Uresnicevanje splfedno druZbenih razlogov za skupno gospodarfenje zagotavljajo:

- gozdnogospodarska obmodja, ki so oblikovana enotno za vse gozdove, ne glede na
lastnidtvo,

- Skupni gozdnogospodarski naérti,

— enotno zbiranje in usmerjanje sredstev za biolodka viaganja v gozdove v obmocdju.

S temi ukrepi delujemo integrativno na zasebne gozdove, hkrati pa vplivamo tudi na
povezovanje in enotno obravnavanje drulbenih in zasebnih gozdov.

Z gozdovi neposredno gospodarijo delave/ in kmetje—lastniki gozdov, organizirani v
gozdnogospodarskih organizacijah zdrutenega dela. Drulbeni sektor je organiziran v
temelfnih organizacijah zdrulenega dela, zasebni sektor pa v temeljnih organizacijah
Kooperantov. :

Clanstvo v temelini organizaciji kooperantov za kmeta—lastnika gozda ni obvezno. Sam
se prostovolino odlo&i, ali se bo v temelinc organizacifo vkijuéil kot &lan all kot koope-
rant, all pa spioh ne. Tudi v proizvodnem smistu ima lastnik gozda moinost, da se v
.celoti ali delno vkljudi v gozdno proizvodnjo v svojem gozdu in sodeluje s svojim delom
in delovnimi sredstvi, lahko pa gospodarjenje s svojim gozdom v celoti prepusti temeljni
organizacifi kooperantov.

Vendar pa tudi za kmeta, ki je lastnik gozda, pa ne izkoristi svoje pravice, da postane

&lan ali kooperant temefjne organizacije kooperantov na podrodju gozdarstva, veljajo
sklepi te orgarnizacije, sprejeti v skladu z zakonom o gozdovih.
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Temelina organizacija kooperantov gospodari tudi z zasebnimi gozdovi, katerih lastniki
niso kmetje,

Temeljne organizacife zdruZenega dela dru2benega sektorja gozdarstva in temeljne orga-
nizacife kooperantov zasebnega sektorfa se morajo v skiadu z zakonom zdruZiti v gozdno-
gospodarsko delovno organizacifo, ki fe lahko v gozdnogospodarskem obmodju fe ena.

V okviru gozdnogospodarske delovne organizacije se za vse temeljne organizacij zdruZe-
nega dela in temeline organizacife kooperantov opravijajo nekatera strokovna opravila.
Skupno opravijfanje nekaterih strokovnih opravil je racionainef§e, cenei$e in strokovno
bolf kvalitetno.

Narava gozdarstva in gozdne proizvodnje zahteva, da je relativno veliko strokovnih kadrov
angaZiranih izven neposredne proizvodnje pri najraziiénejsih strokovnih opravilih. Ta
opravila se opravljajo skupno za oba sekiorja lastniStva gozdov. Tako je bilo npr. leta
1982 v temelinih organizacijah kooperantov in temelinih organizacijah zdruZenega dela
zaposlenih 181 diplomiranih gozdarskih inZenirfev, v skupnih siutbah pa 146. Uveliavitev
skupnega gospodarjenja z druzbenimi in zasebnimi gozdovi je omogodila znatno znitanje
splo&nih stro$kov na enoto proizvoda.

V okviru gozdnogospodarskih delovnih organizacij so pogosto organizirane tudi temeljne
organizacije zdrutenega dela, ki opravijajo nekatere proizvodne naloge za celotno obmo-
&je, kot npr. prevozr lesa, gradnjo gozdnih cest in podobno. Gre za dela, ki zahtevajo
specialiste in draga tehniéna sredstva, zato je smotrno, da jih opravija specializirana
temeijna organizacija.

V skigdu z zakonom o gozdovih fe skupna tudi prodaja lesa. Zasebni lastnik gozda ne
sme lesa iz svojega gozda prodajati sam,

Skupna prodaja lesa je logitni sestavni del skupno organizirane gozdne proizvodnje.
Gozdnogospodarske organizacije so pri prodaji lesa sicer nekoliko v monopolnem polo-
2aju, saj so potrebe po lesu v Slovenifi v razkoraku z mo2nostmi (leta 1981 le 66% pokritje
skupne porabe lesa z gozdnimi sortimenti iz Slovenije) in mora biti oskrba porabnikov
organizirana in tudi drulbeno usmerfana. Negativne vplive monopoinega poloZaja
gozdnogospodarskih organizacij zato vsaj deloma presegamo 2z dogovarjanjem in
skupnim planiranjem v samoupravnih interesnih skupnostih za gozdarstvo.

S sedanjo organiziranostjo skupnega gospodarjenja z druibenimi in zasebnimi gozdovi je
kondéana prva faza podrulblianja zasebne gozdne proizvodnje. V tef fazi smo dosegli:

- §trokovno in organizacijsko skladno gospodarfenje z drutbenimi in zasebnimi gozdovi
v okviru cbmodéne gozdnogospodarske delovne organizacije,

— gozdni posestniki so obdriali status lastnika, kot aktivni delavci pa se lahko vkiju-
dujejo v gozdno proizvodnjo v svojem in drugem gozdu,

— kmetje—lastniki gozdov sodelujejo polnopravno pri upravijanfu gozdnogospodarskih
organizacij, lahko so vkijuéeni v temeljne organizacije kooperantov,

— blagovni promet z gozdnimi proizvodi iz zasebnih gozdov opravija gozdnogospodarska
organizacija,

- vse gospodarfenje, obradun dohodka in izdatkov izhaja iz individualne lastnine na par-
celnem principu.
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V naslednji, drugi tazi podrulblianja gozdne preizvodnje, bomo vse bolj uveljavili od-
deléno gospodarjenje z gozdom. Prehod na oddeidno gospodarjenje je prvi pogoj za
poenostavitev in pocenitev vseh faz gozdne proizvodnje, saj je uporaba sodobnih tehniénih
pripomocékov mogoda in rentabiina samo na zaokrofenih povrdinah. V pogojih oddeitne-
ga izvr8evanja posameznih faz gozdne proizvodnje mora deiovna organizacija ves proiz-
vodni proces organizirati in mehanizirati. V organizirani proizvodnji ni ve& mesta za za-
starele proizvatfne postopke in sredstva, ki jih sedanji lastniki $e uporabljajo, zahteva pa
tudi stalnega in kvalificiranega gozdnega delavca.

V tretji fazi podrulblianja se bo vse bolj uveljavilo integraino (kompieksno) gospodarjenje
z gozdom. Stvarno lastnidtvo po parcelah bo postopoma predlo v obliko idealnega last-
nikega delela na podiagi objektivnih meril. To pomeni, da bomo na dololeni povrdini
{oddelku) gospodarili ne glede na lastninske meje, tudi obradun dohcdka ne bo ved
evidentiran po posameznih parcelah, ampak bo dohodek razdeljen po dogovorjenih meri-
lih, ki bodo upodtevala med drugim tudi idealni lastninski delel posameznega posest-
nika.

7. ZUSAMMENFASSUNG

GRUNDEIGENSCHAFTEN UND BISHERIGE ENTWICKLUNG
DER GEMEINSAMEN BEWIRTSCHAFTUNG VON OF-
FENTLICHEN UND PRIVATEN WALDERN IN SLOWENIEN

Der private Waldbesitz ist in Slowenien stark zerstickelt. Dies vertangt daher passende
Organisationsformen der Privatwaldbewirtschaftung. Aut kieinem Grundstick ist eine
rationelle Bewirtschaftung nicht mdglich, deswegen muss der Kleinbesitz vereint und
zusammengelegt werden. Die Genossenschaften brachten In der Forstwirtschaft keine
befriedigende Resultate. Da die landwirtschaftiichen Genossenschaften zu stark teritorial
zerstuckelt waren und sie auch keine geeigneten Fachkréfte besasen, konnten sie die
Walder nicht rationell bewirtschaften. Ihr Hauptanliegen war der Holzverkauf. Die Privat-
waldbewirtschaftung verlief von der Bewirtschaftung der &ifentlichen Wéldern v6llig
getrennt. Im Jahr 1961 begann aufgrund des neuen Forstgesetzes, der Prozess der
Vergesellschaftung der privaten Forstproduktion. Die Tréger der Vergeselischaftung
wurden die Forstwirtschaftsbetriebe die bisher nur die éffentlichen Wélder bewirtschaftet
haben. Mit dem Prozess der Vergesellschaftung der privaten Forstproduktion beginnt im
Grunde der Prozess der gemeinsamen Bewirtschattung Sffentlicher und privater Waider,
der im Jahr 1871 auch verfassungsrechttiche Bestédttigung bekam.

Die Grunde far die Einfthrung der gemeinsamen Bewirtschaftung kénnen wir in zwei
Grundgruppen einrelhen:

— Aus allgemeinen geselischaftlichen Grunden winschen wir, Uber die Besitzgrenzen
hinweg, die Nachhaltigkeit der Wélder und der Holzproduktion sicherzustellen und
gleichzeitig die allgemein ndtziichen Funktionen aller Wélder zu verstérken.

— Aus wirtschaftlichen Grinden winschen wir eine rationefle Produktion und Nutzung
technischer Mittel und der Fachkréfte.
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Die gemeinsame Bewirtschaftung verwirklichen wir mit unterschiedlichen Massnahmen.

Die verwirklichung der allgemeinen geselischaftiichen Belange der gemeinsamen Bewirt-
schaftung wird gesichert durch:

— die Bildung waldwirtschaftliichen Regionen, einheitiich tir alle Walder, ohne Beruck-
sichtigung der Eigentumsgrenzen, ‘

- die gemeinsamen waldwirtschafttlichen Planungswerke,

-~ das einheitliche Sammein und Verteilen der Mittein fir die biologischen Investitionen
in den Waldern der Region.

Mit diesen Massnahmen wird die Integration des Privatwaldes stimuliert, diese wirken

gleichzeitig aber auch auf die Vereinigung und die einheitiiche Behandiung der &ffentli-

chen und privaten Wélder. :

Die Wélder werden unmittelbar von den Arbeitern und Bauern-Waldeigentdmern ver-
waitet, e in den forstwirtschaltlichen Betrieben der versinigten Arbeit organisiert sind.
Der tfentliche, "geselischaftliche” Sektor ist in den Grundorganisationen der vereinigten
Arbeit, der Privatsektor der Kooperierenden organisiert.

Die Mitgliedschaft in der Grundorganisation der Kooperierenden ist fir den Bauer-
Waldeigentimer nicht obligatorisch. Er kann freiwillig entscheiden ob er der Grund-
organisation als Mitgilied oder als Kooperant, oder Uberhaupt nicht beitreten will. Auch
im Produktionsbereich hat der Waldeigentimer die M&glichkeit, dass er ganz oder teil-
weise mit seiner Arbeit und seinen Arbeitsmittein an der Bewirtschaftung seines Waldes
teilnimmt; er kann dies aber auch ganz der Grundorganisation der Kooperierenden Ober-
lassen. Dennoch geiten die Beschllisse der Grundorganisation der Kooperierenden, be-
schlossen im Einklang mit dem Forstgesetz, auch fir die Waldbesitzer die nicht Mitglied
oder Kooperierde der Organisation sind.

Die Grundorganisation der Kooperierenden bewirtschaften auch die Wéider, deren
Besitzer keine Bauer sind.

Die Grundorganisationen der vereinigten Arbeit des Gffentlichen forstlichen Sektors und
die Grundorganisationen der Kooperierenden des privaten Sekfors mdssen sich nach dem
Gesetz in die forstwirschaftlichen Arbeitsorganisation vereinen, es kann nur eine in einer
forstwirtschaftiichen Region sein.

im Rahmen der forstwirtschaftlichen Arbeitsorganisation werden einige Facharbeiten fir
alle Grundorganisationen der vereinigten. Arbeit und Grundorganisationen der Koope-
rierenden gemeinsam durchgefthrt. Die gemeinsame Erledigung einer Facharbeit ist
rationeller, billiger und fachlich von besserer Qualitdt.

In der Natur der forstwirtschaftiichen Arbeiten und der Forstproduktion ist charakter-
istisch, dass relativ viele Fachkréfte ausserhalb der unmittelbaren Produktion, bei unter-
schiedlichen Facharbeiten beschéftigt sind. Diese Arbeiten werden gemeinsam fir beide
Eigentumsbereiche erledigt. So waren zum Beispiel im Jahr 1982 in den Grundorganisa-
tionen der Kooperierenden und in den Grundorganisationen der vereinigten Arbeit 181, in
gemeinsamen Diensten aber 146 diplomierte Forstingenieure beschéftigt. Durch die Ein-
tuhrung der gemeinsamen Bewirtschaftung Gffentlicher und privater Wéider konnten die
allgemeinen Kosten pro Produktionseinheit wirksam gesenkt werden.
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Im Rahmen der forstwirtschaftlichen Arbeitsorganisationen sind oft auch die Grund-
-organisationen der vereinigten Arbeit organisiert, die bestimmte Produktionsaufgaben fdr
den gesamten Bereich, wie z. B.:VHofztransport, Strassenbau usw, ausdben. Es handeit
sich um Arbeiten, die Spezialisten und teure technische Arbeitsmittel verlangen. Es ist
deswegen zweckmdéssiger, wenn diese von spezialisierten Grundorganisationen durchge-
fahrt werden.

Nach dem Forstgesetz muss auch das Holz gemeinsam verkauft werden. Der private
Waldbesitzer darf das Holz aus dem eigenen Wald nicht seibst auf den Markt bringen.

Der gemeinsame Holzverkauf ist ein logischer Bestandteil der gemeinsam organisierten
Forstproduktion. Die forstwirtschaftiichen Organisationen haben zwar fast eine Monopol-
fage, da in Slowenien die Nachfrage nach Holz wesentlich hbher als die Produktions-
mdglichkeit ist. Im Jahr 1981 wurden nur 66% des Holzverbrauches Sloweniens durch
efgene Produktion gedeckt. Dies ist jedoch unproblematisch, da die Versorgung der
Holzverbraucher organisiert und gesellschaftiich gelenkt verlduft. Die negativen Aus-
wirkungen der Monopoliage der forstwirtschaftlichen Organisationen werden so, zumin-
dest zum Teil, mit Vereinbarungen und gemeinsamer Planung im Rahmen der "Selbstver-
waltungsinteressengemeinschaften fur die Forstwirtschaft” wettgemacht.

Bei dem jetzigen Organisationsstand der gemeinsamen Bewirtschaftung der 6ffentlichen
und privaten Walder ist die erster Phase der Vergeselischaftung der privaten Forst-
produktion beendet. In dieser Phase haben wir folgendes erreicht:

— fachlich und organisatorisch ausgeglichene Bewirtschaftung &ffentlicher und privater
Wélder im Rahmen regionaler forstwirtschaftlichen Organisationen.

— Die Waldeigenttimer haben den Besitzerstatus behalten, als aktive Arbeiter kénnen sie
an der Forstproduktion in eigenem oder fremdem Wald teilnehmen.

— Die Bauer-Waldeigentiimer wurden rechtiich vollwertig an der Verwaltung den forst-
wirtschaftiichen Organisationen beteiligt; sie k&nnen Mitglied der Grundorganisation
der Kooperierenden werden.

— Die Vermarktung der Hofzprodukte aus privaten Wéldern obliegt der forstwirtschaft-
lichen QOrganisation.

— FUr die Bewirtschaftung und die Berechnung der Einahmen und Ausgaben sind die
Grundséatze des individuellen Privateigentums und das Parzellarprinzip massgebend.

in der nachkommenden, zweiten Phase der Vergeselischaftung der Forstproduktion, wird
vermehrt die Bewirtschaftung nach Abteilungen als Grundeinheit eingeftihrt. Der Ueber-
gang zur Bewirtschaftung nach dem Abteilungsprinzip, ist die erste Bedingung fdr die
Vereinfachung und Verbillingung aller Phasen der Forstproduktion, da eine rationelle
Verwendung moderner technischer Arbeitsmittel nur auf abgerundeten, gendgend gros-
sen Flachen mdéglich ist. Im Rahmen abteilungsweise, durchgefihrten Arbeitsphasen der
Forstproduktion muss die Arbeitsorganisation den Produktionsprozess organisieren und
mechanisieren. In der organisierten Produktion gibt es keinen Platz mehr fir die veralte-
ten Technologien und Arbeitsmittel, wie sie die heutigen Waldeigentiimer noch ein-
setzen. Dies wird auch einen standigen und ausgebildeten Waldarbeiter voraussetzen.

in der dritten Phase der Vergeselischaftung wird vermehrt die integralle (komplexe)
Waldbewirtschaftung eingefdhrt. Das physische Parzeliareigentum wird aliméhlich durch
eine Form des "ideellen Eigentumsanteil” aufgrund objektiver Masstdbe ersetzt. Dies
bedeutet, dass die Bewirtschaftung ohne Rucksicht auf die Eigentumsgrenzen durch-
gefdhrt wird. Fdr die Berechnung der Einnahmen werden diese nicht mehr parzellenweise
evidentiert, sondern die Gesamteinnahmen werden nach vereinbarten Kriterien, in
welchen, unter anderem, auch der ideelle Eigentumsanteil bericksichtigt wird, vertelit.
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