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Vrhovno sodi§c¢e je s sklepom od 16. marca 1909 R VI
68/9 ugodilo revizijskemu rekurzu 4 in glede roku za izrotitev
obnovilo prvosodni sklep.

Razlogi.

Roditelji so po §-u 1220 o. d. z. dolZni svojim h&eram, k o
se omoZé, dati primerno doto. Terjatev, da se izplata dota,
ki naj olajSa potreb$¢ino, zdruZeno z zakonom (§ 1218 o. d. z.),
zapade torej ob sklenitvi zakona. Tako je tudi B zavezana, da
brez odloga izro¢i svoji hcéeri sodno dolofeno doto v znesku
3000 K, in ni modi ozirati se na njeno trditev, Ce$, da tafas ne
more dote izpladati, ker najvelji del njenega premoZenja je ter-
jatev nasproti sinu v znesku 10.000 K, katera se jej po pogodbi
Sele plafa le proti Sestmeselni odpovedi. Saj je B vedela, da se
njena h&i omoZi, in sama zakrivila svoj poloZaj, ko je izroclila
posestvo svojemu sinu. Sicer pa lahko svojo terjatev pr. 10.000 K
naprej zastavi in si tako preskrbi potrebni denar. Rok 14 dnij,
ki ga je doloCilo sodiste za izrolitev dote, ustreza torej zakonu
in okolnostim sludaja. 7
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LIS TIK.

Vecéniki; mari — sosodniki?

Cestiti g. sotrudnik dr. Fr. M. prevaja v S§t. 1. let. »Slov.
Pr.« nems$ki terminus »Schoffe« z besedo »sosodnik«. Pod-
pisani sem Ze opetovano rabil za ta pojem »velnik«, za
»Schoffengericht« pa »vela« Kaj naj obvelja?

Pristnega slovenskega izraza, ki bi ustrezal popolnem pojmu
»Schoffe« in bi se tudi slovenskemu govoru dobro prikladal,
nimamo. Domneva se sicer lahko, da so razni Skapini, Sko-
pini (in sli¢ni v trZaski okolici) potomci kakega Kkrajnega sod-
nika, katerega je ljudstvo imenovalo po italijanski Segi — ska-
bina. Tako so imenovali Italijani v srednjem veku sodnike, ki
jih dandanes »schiavino« imenujejo (glej besednjak Rigutini-
Bulle, beseda scabino), kar je, prav kakor tudi francoski
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échevin, izvedéno iz latinske oblike scabinus, ta pa je le
ponaredba germanskega Schéppe, Schoffe. Pa Slovencem ne
kaZe ustvarjati potvorjenke iz romanske oblike; imela bi nekamo
— nev8elen stranski pomen. Prav tako pa tudi ni priporodati,
da bi se kar nemSki izraz rabilo v slovenski obliki; izraz »$ef« bi
motil uho, ki je navajeno Ze na pojem istega izraza, povzetega
iz- franco$¢&ine.

Da se izognemo vsem tem neprilikam, bi kazalo, da se
poprimemo izraza — vela, vetnik! Resnica je, da pravno-
zgodovinsko vela in »Schoffengericht« nista istovetna, marveé
je bila veCa der »Umstand des Taidings« (prim. A. Kaspret, O
vetah, Casopis za zgodovino in narodopisje, letnik 4., snopic 4.).
In vendar med takimi kmetskimi sodnimi zbori in med modernim
sodnim zborom, ki sestaja na pol iz sodnikov po poklicu, na
pol iz lajikov, ni kaj velik razlotek, da bi se smelo reéi: prevod
vela za »Schoffengericht« je etimologi¢no nedopusten. Saj po-
meni velnik onega, ki daje — svete, torej — blizu dana$njega
sveinika ali swvetovalca. In prav zato se rabi ta izraz
(vieé¢nik) v Bosni in Hercegovini za sodnike lajike pri
kazenskih sodi$¢ih. Tam imajo sodi$¢a, obstojeta iz 1 strokov-
nega sodnika pa dveh lajikov, za pregreSke; sodne zbore, obsto-
je¢e — pri razpravah — iz 3 strokovnih sodnikov pa 2 lajikov,
za hudodelstva in nekoje stroZe kaznive pregreske. Oficijalno
se sicer imenujejo ti lajiki-sodniki nem3ki »Beisitzer«, ampak
po svoji zadali so pristni pravcati »Schoffen«; tako jih tudi
imenujejo uradni motivi k §-u 10 k. pr. reda za Bosno in Her-
cegovino od 31. januarja 1891. (Glej: Die Strafprozessordnung
fiir Bosnien und die Herzegovina vom 31. Januar 1891, Hof- und
Staatsdruckerei, Wien 1906, str. 17.)

Prav brez vsake podlage pa je prevod »sosodnik« Ne
glede na slaboglasje pri izgovarjanju »sosodnik«, »sosodni$ko
sodidle«,') je pa ta izraz tudi docela nepravilen, ker ni res, da
je »Schoffe« le sosodnik; marve¢ on je v sodni dvorani in v
posvetovalnici prav tako popoln sodnik, kakor njegov tovari$ s
sodnim izpitom.

Svetoval bi, da naj se rabi veca, ve&nik, nikakor pa ne
— sosodnik.

1) To bi se pa¢ lahko krajse reklo sosodisce.
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Sploh bi bilo prav sedaj, ko se bliZajo reforme razli¢nih
velevaZnih zakonov, prilika, da se ustanovi primerna institucija
za dobre prevode novih, doslej $e ne udomadenih izrazov. (Na-
vajam, kar na slepo, izraze: »Kerker«, »Gefingnis«; »sichernde
Massnahmen«; »Bewdhrugsfrist«; »Entmiindigung«; »gesperrtes
Postsparkassebiichel« i. t. d.). Mislim si to tako, da bi se odbor
druStva »Pravnika« v gotovih prepornih sludajih posvetoval -0
raznih kocljivih prevodih, predlagal po ve¢ prevodov za take
izraze, na to pa dal svoje predloge potom okroZnice na glaso-
vanje enketi kakih 30—40 ¢lanov, ki naj bi bili vseudiliski udi-
telji slavistike in uredniki drZavnega zakonika (ne samo sloven-
skega, ampak tudi drugih slovanskih delov), slovenski znanstve-
niki, pisatelji, &asnikarji in $e prav posebno prakti¢ni juristi.
Uspeh glasovanja — e treba, v isti zadevi vefkratnega — ob-
javil bi se v dru$tvenem glasilu, ki naj bi odtlej rabilo izraze
dosledno v zmislu veline. Vsaka panoga pravne vede se razvija;
pravna terminologija mora pazno iti za vsakim korakom raz-
vitja. V debato pa treba poseli — kakor kaZe na$ sludaj
»Schoffex — Ze preje, predno postane nalrt zakona — zakon;
zato pa kaZe &im preje vstvariti nov temelj terminologiji potom
zedinjenja merodajnih &initeljev. Ako se udomacli kak izraz v
slovenski knjlievnostl onda najde tudi pot v drZavni zakonik.

Dr. M. Dolenc.

Pripis urednistva.

Jako smo hvaleZni &slanemu gospodu pisatelju, da je dal
tako krepko povod k debati, ki ni potrebna le za pojem
»Schoffe«, marvel v resnici tudi za celo vrsto drugih pojmov
moderne jurisprudence, ki jih bo znabiti prav kmalu treba
izraZati v vsakdanji praksi. Tako je zares pravolasno skr-
beti za primerne domale besede, da ne bodo kar naenkrat —
predpisane dobre in slabe! Gotovo je treba v ta namen posve-
tovanja, razpravljanja, zedinjenja. Ze na zadnji glavni skups$¢ini,
ko je bil govor o novi slovenski izdaji ob¢. drZ. zakonika, se je
voble poudarjalo, da treba slovensko pravno terminologijo iznova
pregledati in dopolniti. Tudi se je opozarjalo, da bo treba v ta
namen majhne organizacije, enkete ali kaj jednacega. »Pravnikov«
odbor bode gotovo skusal ukreniti kaj primernega. »Slov. Pravnik«
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je seveda tudi na razpolago za razgovore o terminologiji, oso-
bito, ko sedaj zafne priobevati nalrt novega prevoda ob%. drZ.
zakonika. Skratka: debata je otvorjenal

Da ostanemo koj pri sproZenem predmetu naj priob&imo
iz CeSkega »Pravnika« &t 1. t. 1, kako si Cehi i&ejo prave
besede za »Schoffe« i. dr. Tu ¢itamo:

Nadrt justi¢nega ministrstva o premeni kaz. prav. reda uvaja
novo vrsto razsojajoCih kazenskih sodis¢, ki jih Casopisi, morda
po porolilu c. kr. korespondentnega urada, prevajajo v <&edki
jezik brez izjeme z izrazom »soudy kon$elské«. Proti temu
nepravilnemu prevodu se je oglasil v »Nar. Listech« z dne 21.
novembra 1909 §t. 322. prof. dr. Ce]akovsky. predlagajo¢ v zmislu
staroleske pravniSke terminologije prevod »k meti soudy«. Dr. P.
naziva »8efnf soudy« v »Lid. Novinah« istega dne §t. 320. »soudy
kmetskymi«, odnosno tupatam po prevodu dvornega svetnika
prof. Storcha »soudy pfiseZnych«. '‘Beseda »kmet« je zgodo-
vinsko utemeljena, toda s tem pojmom, ki znali dandanes starca,
starejSino, malokdo spaja predstavo sodnika. Izvir te besede
je zagoneten in tezko da slovanski (prim. ime »Kmet« v XIV.
delu Ottovega »Naufnega Slovnika«, str. 421., sp. prof. Kadlec,
in pa besednjak »Prove« dr. Hrm. Jire¢ka str. 118—122, in Vinc.
Brandla »glosaf« (komentar) k njegovi »Knize RoZemberskéc,
Pravnik iz 1. 1869. str. 596—693 in »Ceska Matica za Moravo«
iz istega leta zv. 1). V jugoslovanskih nare¢jih pomenja beseda
»kmet« v prvi vrsti poljedelca, ki je 8e v fevdalnem raz-
merju, a Sele v drugi vrsti va$kega sodnika (prim. »Kmetskou
banku na vykup kmetit v annektovanych zemich« = poljedelsko
banko za odkup poljedelcev v anektiranih deZelah). Pa naj Ze
vzamemo katero-koli besedo: »$ef«, ki izvira iz »scabinus« izza
dobe Karola Velikega, ali »porotce« (porotnik), vse pomenja
»soudce pfiseZného« (iudex iuratus). Gre torej samo za to, da
bi se ti naslovi ekonomiéno vzporedili nems$ki nomenklaturi
»Schoffengerichte« in »Schwurgerichte«. Dvojna pot vodi k temu:
da pridrzimo Ze vkoreninjeni izraz porotnik in ga pustimo
zopet za nem3ki izraz »Geschworener«, med tem ko »pfiseZného
soudce« (zapriseZenega sodnika) pridrZimo za »8efa«, odnosno
ako ta dva naslova obrnemo in »8efom« pravimo »porotci«, do&im
nam »Geschworene« pomenjajo zapriseZene sodnike (ali v
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nagovoru kratko »zapriseZenci«). Ta predlagana kombinacija bi
nas zbliZala s Poljaki (przysegly, sad przyseglich) in z Rusl (pri-
sjaZni, sud prisjaZznih), krila bi se z avtenti¢nim nem$kim bese-
dilom in odgovarjala bi angleSkemu in francoskemu nazivanju
»jury«. Zactetnih teZko¢ se ni treba bati, zakaj pravniki po po-
klicu se brzo privadijo razlikovati z novimi termini obe wvrsti
sodiS¢ z razlitno udeleZbo lajiskega Zivlja, oblinstvo pa se v
praksi in po vzgajajoem vplivu ¢asopisja naglo nauli razlote-
vati oba pojma, posebno ker je bodofim porotam, odnosno kakor
jih na$ predlog imenuje, »zapriseZenim sodi$¢em« odkazana
mnogo oZja kompetenca (za hudodelstva 10letne jele), nego da-
naSnjim. Karel Havli¢ek Borovski, kakor je razvidno iz nje-
govih ¢lankov, zbranih v »Politi¢énih spisih«, ki jih je izdal
dr. Tobolka pri Leichtru, vpotrebljuje oba izraza kot istovetna,
zdaj tega zdaj onega, nekje celo drug poleg drugega (na str. 73,
Il. del: »V vseh vaZnejih stvareh mora odlotevati porota, od-
nosno »soud pfiseZnych«)«.

XXIII. redna glavna skup$c¢ina
drustva ,,Pravnika‘.

I. Dne 28. januarja zveler se je vrSila leto$nja glavna
skups$lina drudtva »Pravnika« v mali dvorani »Narodnega doma.«
Otvoril jo je ob 1/,9. uri predsednik g. dr. Majaron in po-
zdravil v imenu odbora drustvenike, ki jih je bilo 30 zbranih,
kakor tudi zastopnika ljubljanskih dnevnikov »Slov. Naroda« ter
»Laib. Zeitung.« V svojem nagovoru je poudarjal zlasti to-le:

Bilanca lanskega drustvenega leta v nobenem oziru ni slaba. Najve-
selejSe dejstvo je bilo, da je drustveno glasilo »Slov. Pravnik« dospelo do
svojega jubileja, kar dokazuje, da se je drustvu posretila prva naloga, ki
si jo je bilo postavilo ob svoji ustanovitvi, da namre zagotovi obstanek
slov. pravniskemu listu. Pomen petindvajsetletnice tega lista za slovensko

pravnoznanstvo in zlasti za slovenski uradni jezik je bil razloZen v jubilejski
Stevilki.

Na zadnji glavni skupsCini se je izrekla Zelja, naj bi »Slov. Pravnik«
postal polumese¢nik, in izdal se je radi gmotnih sredstev tudi primeren



