V ateljeju Stojana Batiéa

Velikan misli in idej

Stojan Batié, kipar

Mislim, da bolj resnega in ustvarjalnega
tloveka, z nekim notranjim vulkanom misli
in idej, do danes Ze nisem imel priloZnosti
srecati. Bil je izredno dinamiéen &ovek.
Zato sem imel ob najinih prvih sredanjih
nekaj treme. Mislim, da jo je imel tudi on,
ko je prifel prvié v atelje. Verjetno ateljeja
ni bil vajen. Ko sem priéel delati portret pa
se je prvotna nelagodnost sprevrgla v prijet-
no vzdudje in pogovor. Ravno takrat sem
delal spomenik prvim pristopnikom na Tri-
glav. Imel sem ravno konéano Studijo v gli-
ni, ki mu je bila izredno vieé. Na Zalost ni
odkril spomenika v Bohinju. ..

Neverjetno je, kako je s hitrimi, naglimi
ocenami znal povedati tisto, kar smo zvedeli
gele mnogo kasneje iz dasopisov, Bil je izre-
dno dobro seznanjen z vsem, kar se dogaja v
svetu. Poznal je vso zunanjo politiko. Meni
je to takrat veliko pomenilo, deprav sem
vedel, da jaz te stvari ne smem na »velik
kroZnik dajati«. Pogovarjala sva se tudi o
gobah in o mahu, iz katerega dela éaje.
Govorila sva o likovni umetnosti, o vojni, o
posameznikih. Neverjetno kakoliko mi je
pomenilo, ko sem intenzivno govoril z njim,
dalj ¢asa. Kadarkoli sem se s Kardeljem
sreéal, je bilo to zame veliko doZivetje, eno-
stavno oéaran si bil nad njegovimi mislimi.
Bil je skromen, prijazen, neposreden, &love-
ski. Kardelj je bil zame pojem Ze ko sem bil
v partizanih, mlad skojevec, komisar, fef
propagande. Preéital sem veliko njegovih

referatov in se iz njih wéil, Do zadnjega
nisem mogel verjeti, da je bolan, saj je
sprejemal ljudi, kot da je vse v redu, éeprav
je bil Zze takrat, ko je prisel k meni julija,
bolan.

Mi seveda lahko sedaj govorimo o stva-
reh, ko pa se bomo vprasali o neéem, kar je
treba razéleniti, bo marsikdaj manjkalo ti-
stega, ki je dal piko na i.

MARJAN MOSKRIC

Bil je izredno priljubljen
med delavei

Kardelja poznam Ze dolgo, $e iz mojih
otroskih let. V letih pred drugo svetovno
vojno je bil ve¢krat pri nas doma na razgovo-
rih s komunisti na&ih krajev. Ne bi mogel,
da ne bi omenil, da je 1938. leta ilegalno
zivel v nasi vasi nekaj mesecev. To je v
Zadvoru pri Gabrijelu in GaZperi¢u. Tedaj
seveda nisem vedel, kdo je, razen da je
pomemben revolucionar in delavski voditelj,
ki ga preganja policija in se mora zato skri-
vati. Vse to ga je v mojih oéeh naredilo Se
veCjega in sem v njem videl lik pravega
komunista. 1z veékratnih sre¢anj po vojni
mi je v spominu ostalo posebej dvoje sre-
¢anj: in sicer aprila 1975, ko se je udelezil
proslave nasega obéinskega praznika. Po
proslavi se je za veé ur zadrZal v razgovoru s
starimi predvojnimi revolucionarji in komu-
nisti. Vseh se je Se spominjal. Dobro razpo-
lozen je pripovedoval o &tevilnih dogodkih in
podrobnostih revolucionarnega dela v nasi
obéini, kjer je veliko deloval in je bil med
delavei zelo priljubljen. Tedaj je med dru-
gim poudaril tudi, da se je med prebivalei
tega vzhodnega dela Ljubljane izredno do-
bro poéutil in se ni nikoli bal izdajstva, ker

ga med njimi ni bilo. Drugo tako srecanje je
bilo leto kasneje, maja 1976, ko je obiskal
Saturnus. Na obigsku smo mu izroéili skulp-
turno plaketo obé¢ine. V Zivahnem, neveza-
nem razgovoru o uveljavljanju delegatskega
sistema ter teZavah in slabostih, ki se Se
pojavljajo pri doslednem uveljavljanju pra-
vice slehernega delavea, je Kardelj v svojih
odgovorih in komentarjih pokazal, da izre-
dno dobro pozna razmere in stanje v zdruZe-
nem delu ter nakazal preproste, logi¢ne in
razumljive reSitve Stevilnih vprasanj. Iz nje-
govih izvajanj nam je bilo vsem vse ra-
zumljivo in jasno, tako da smo ob slovesu vsi
zeleli, da bi se Se vedkrat sre¢ali in se tako
sprod¢eno pogovorili o vseh tezavah ter na-
nje tudi dobili odgovore. Kot sem Ze omenil,
je bil tovari§ Kardelj Ze pred vojno izredno
priljubljen med mo&&anskimi delavei, in to
prav tako velja za vsa povojna leta, saj smo
ga vsi imeli za nafega najvedjega in prvega
obéana. Vsa leta sem ga izredno spostoval, v
njem sem videl uteledenje vseh lastnosti, ki
jih mora imeti revolucionar, ki mu je osnov-
ni smisel Zivljenja to, da se bori za boljsi
jutri zatiranih ljudi in potiska voz zgodovine
naprej. ..

Preprost,
neposreden, ¢loveski
in topel

Janez Pirnat, kipar-

K njemu domov v Tacen sem el &tirikrat,
Vedno sta bila skupaj s Pepco. Enkrat sem
se zadrial dalj ¢asa, na velerji. Takrat je
bilo zelo lepo. Nikoli nisem pric¢akoval, da je
lahko élovek kakrsen je bil on, take pre-
prost, neposreden, ¢loveski in topel. Ta nje-
gova lastnost je name naredila izreden viis,
nezen dedek s svojimi vnuki, v domadem
okolju. Pogovarjali smo se o razliénih stva-

reh. Oba sta bila znana gobarja. Nabirala’

sta jil in sama pripravljala. Postregla sta mi
z njuno posebno specialiteto, dodatek k
omakam pripravljen iz vrste razliénih gob,

in z dodatkom nekaterih zaéimb. Pogovarja-
li smo se o dimljenih ribah, pa o umetnosti,
glasbi. ..

Ko sem dobil nalogo, da ga portretiram
sem vedel, da je njegov &as skopo odmer-
jen. Nisem si Zelel drugega, kot da vzposta-
vim z njim stik in ga dojamem, &imveé. Vzel
sem ves [otografski material, ki mi ga je
pomagala izbrati tovariSica Pepca. Delal
sem doma v delavnici. Zadel sem spomladi
1977, v februarju in marcu sem ga obisko-
val, delal sem cel april, sredi maja pa sem
koné&al — odlitek je v bronu. Predno sem se
lotil tega kipa — doprsna postava z roko,
sem napravil Studijo, vendar je portret

loveku je zelo prijetno pri srcu, ko obéu-
ti prijaznost tako velikega ¢loveka. Mislim,
da je bilo tudi njemu prijetno, mojo prve
zadrego je mimogrede premagal. Veliko sva
se pogovarjala o umetnosti, saj je bil dober
poznavalec vseh nagih umetnikov. Imel je
veliko portretov. lzvrsten je njegov portret,
ki ga je izdelal pokojni Gojmir Anton Kos.
Pokazal mi je tudi rishe nekega srbskega
slikarja oziroma risarja, ki ga je veékrat
portretiral, ampak bolj v smislu karikature.
Kardelj je bil zmeraj vnet za umetnisko
ustvarjanje in dogajanje na kulturnem po-
dro¢ju. To se mi zdi, kot kulturnemu delav-
cu, zelo pomembno..

RADO SIMONITI, PARTIZANSKI

KULTURNIK, SKLADATELJ IN
DIRIGENT

Njegovo
knjigo smo
razgrabili

Moja sreéanja s tovariSem Karde-
ljem, velikim Slovencem, Jugcslova-
nom, revolucionarjem in politikom, mi
bodo ostala nepozabna in veéno v spo-
minu. Njegovo knjigo o slovenskem
nacionalnem vprasanju, ki jo je napi-
sal pod psevdonimom Sperans — kar
naj bi pomenilo upajoéi — smo dobe-
sedno razgrabili; od takrat ga poznam,
¢eprav nisem vedel, da se za tem ime-
nom skriva Edvard Kardelj.

Prvega oktobra 1943 sva se sredala na
koéevskem Zboru odposlancev slovenskega
naroda; kako je bil tistikrat ponosen na kul-
turno skupino Slovenskega narodnega gle-
daliZa in celo na godbo, ki sem jo takrat
pripeljal na Koéevski zbor iz Crnomlja. —
Tretje, naslednje moje srec¢anje je bilo na

Visu ob podpisu pogodbe Tito-Subagié. Ime-
li smo miting; potem nam je povedal, da nas
bo sprejel tovarig Tito, za dvajset minut.
Toda ostali smo dve uri. Razlozil nam je,
zakaj nas podilja v Italijo, kajti pred tem
nam je bilo obljubljeno, da se vrnemo v
dl?mrwinu, v Slovenijo, po enoletni odsotno-
si1.

Najbolj me je pretreslo srecanje s tovari-
Sem Kardeljem na mirovni konferenci v Pa-
rizu. Ko sem na nase veleposlanigivo prisel
iskat svoje &ine, mi je rekel samo to: »Rado.
Tezko je. Naredi, kar zmores!« — In zbor
JLA Srecko Kosovel, ki je bil njegovo dete,
je zapel tako, da smo morali francosko hi-
mno ponoviti.

Rad nas je imel, mi njega prav tako.

DOGOVORI

Glasilo  obéinske konference SZDL
Ljubljana Center — posebna izdaje —
naklada 17.000 izvodov — odgovorni
urednik: Miso Javornik — itevilko so
pripravili: Viadimir Jerman, Vojko
Novak, Zvone Kriiinik, Sonja Seljak,
Marije Dernovick, Alenka Kavéid, Mi-
lod: Opreinik, Bredna Malensck, Janesz
Kovaéié, Duian Tomaiié, Joiics Zore.
Tomni Erhownje, France Poloénik,
Bogi Pogaénik, Matiju Cod, Miran Sa-
gadin, Darinks Legat, Doca Marolt,
Marjan in Ljuba Garbajs, Joco Znidar-
dié, dr. Vikior Damjan, Artur Boroje,
Miloé Svabi¢, Lado Ambrozié in Breda
Stepit-Cecié

ﬁ

Kakor je potemtakem kvalificirana druibena kritika pogoj za napredek nafe socialistiéne
druzbe, tako je nepretrgano krititno razéiSéevanje vprasanja, kaksna je druibena vloga in
konkretni uéinek take ali drugaéne kritike, pogoj za razvoj kvalitetne in resniéno znanstvene
druzbene kritike.

»Beleike o naii drugbeni kritiki«

Prav iz tega vztrajnega boja za neodvisnost, za miroljubno in aktivno koeksistenco med narodi
nasploh, kot tudi za novi svetovni sistem ekonomskih in politiénih odnosov med narodi, je
nastala politika neuvrééenosti, in to ne samo kot oroZje boja za naci neodvi t, temveéd
tudi kot nova tendenca v procesu integriranja élovestva na temeljih nacionalne enakopravnosti
in demokratiénega zedinjevinja narodov, ne pa po poti ustvarjanja hegemonistiénih sistemov in
delitve njihovega »vpliva« v svetu ali po poti delitve sveta na bloke.

=Zgodovinske korenine neuvriéenosti=

Tisto, kar mora imeti sleherna znanstvena druzbena kritika vselej in predvsem pred oémi, je
dejstvo, da druzba ni kratko malo vsota subjektivnih volj njenih &lanov, marveé materialni
odnos, odnos druzbenih sil, v katerem je &lovek v najveéji meri odvisen od razvojne stopnje
proizvajalnih sil, se pravi od rezultatov, ki jih je dosegel v podrejanju prirodnih sil svojim
potrebam. V takem odnosu ljudje ne delajo samo tistega, kar Zele, marvet tudi in celo predvsem
tisto, kar morejo.

»Beleike o nai drugbeni kritiki«

Potemtakem ni razlogov za skepticizem glede realnosti socialistiéne orientacije mnogih
neuvriéenih deZel. Toéno je, da so ti procesi nestabilni in izpostavljeni mnogim nihanjem in da
obstaja moZnost druzbenih in politiénih kriz pod vplivom notranjih in zunanjih reakeionarnih sil.
Kakgen bo rezultat teh kriz v posameznih deZelah, je predvsem odvisno od notranjega razmerja
moéi druzbenih sil, od moéi in subjektivne sposobnosti progresivnih druzbenih sil, predvsem pa
mladega delavskega razreda, kot tudi od vpliva svetovnih politiénih faktorjev, vkljuéno vpliv
gibanja neuvriZenih dezel. V vsakem primeru lahko realno domnevamo, da bo ta proces potekal -
z nihanji in krizami in ne v premodrtnem razvoju.

»Zgodovinske korenine neuvriéenostis

Bilo bi, seveda, veé kot nerealno trditi, da potek in rezultati druge svetovne vojne ne vsebujejo
zelo moénega in véasih celo dominantnega vpliva sil, ki so vsiljevale resitve s pozicij ohranjeva-
nja imperialistiénih odnosov, neokolonializma in drugih oblik dominacije nad narodi, kar je
rezultat razmerja moéi druzbenih sil, ki so bile aktivni dejavnik v tej vojni. Toda velike pozitivne
spremembe, ki so se zgodile med vojno in po njej v mednarodnih odnosih in na mnogih podroéjih
druzbenega Zivljenja, so taksnega znaéaja, da lahko z vso pravico reéemo, da je élovestvo stopilo
v novo obdobje svoje zgodovine.

Zgodovinske korenine neuvrdé i
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