57 2 KRONIKA

2009

1.01 Izvirni znanstveni ¢lanek UDK 332.12:911.5(497.4Moravce)

Prejeto: 15. 4. 2009

Alenka Kaé¢iénik Gabrié¢

mag. zgodovine, visja arhivistka, Arhiv Republike Slovenije, Zvezdarska 1, SI-1000 Ljubljana
e-posta: alenka.kacicnik@gov.si

Kmecki delokrog na gospostvu Tustanj na prelomu
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IZVLECEK

Kmecki vsakdan v Moravski dolini, ki so jo zapisovalci razmer pri pripravi gradiva za izdelavo franciscejskega
katastra obiudovali in jo oznacili kot lepo, je potekal v opravijanju vsakdanjih in sezonskih kmeckih opravil.
Kmetje so dobodek svajib kmetij povecevali z udelezbo v kmecki trgovini, predvsem pa je bila za njihov standard
pomembna blizina glavne trgovske poti, ki je presz‘almco habsburske monarhije povezovala x mypomembnqszm
trgovskim pomorskim pristaniscem. Presetke v svoji pridelavi so proda]alz bliznjim mlinarjem, trgovcem in
gostilnicarjem, ki so jih porabili za oskrbo svojih gostov. Vprezno Zivino, ki so jo redili na kmetijah, pa so pripregali
k s tovorom obloZenim vozovom, da so laZje premagovali pot po vedno neugodnih klancih na poti skozi Crni
graben.

KLJUCNE BESEDE
Tustanj, Moravska dolina, kmecko Zivijenge, franciscejski kataster, 19. stoletje

ABSTRACT

THE PEASANT RANGE OF ACTIVITIES AT THE TUSTAN] DOMINION AT THE TURN
OF THE 18™ CENTURY

The peasant everyday ly’e in the Moravska dolina, which the describers of circumstances admired and depicted it
as pleasant in the preparation of the material for the elaboration of the Franciscan land register, meant performing
everyday and seasonal peasant work. The peasants increased the income of their farms by partaking in the peasant
trade; above all, most important for their standard was the vicinity of the commercial route, which connected the
capital of the Habsburg monarchy with the most significant commercial sea port. The peasants sold the extras of
their produce fo the nearby millers, merchants and innkeepers who used the products to provide their guests.
Draught animals the peasants kept were bein& harnessed to carriages with cargo to alleviate the path over the
always inconvenient slopes on the way through Crni graben.

KEY WORDS
Tustanj, Moravika dolina, peasant lg’e, Franciscan land register, 1 9t century
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Moravska dolina, v kateri lezi grad Tustanj s
posestjo, je bila nekdaj bogato posejana z gradovi. Tu
so v razli¢nih ¢asovnih obdobjih stali gradovi na
Limbarski Gori, grad Rozek, Moravce, Cesnjice,
Belnek, Zalog, Krizate, Tustanj in Koprivnik ali
Tovorov grad.

Od glavnih transportnih poti nekoliko odmak-
njeno podrodje so t. i. jozefinska merjenja, nastala v
drugi polovici 18. stoletja za potrebe vojske, le po-
sredno omenila, saj z vojaskega vidika ni bilo posebe;j
zanimivo. Grad Tustanj je z gradovoma Ponovice in
Belnek spadal v skupino trdno grajenih stavb, v ka-
tere bi lahko v primeru potrebe nastanili dve stotniji
vojakov. Poleg gradov so bile tod trdno grajene le se
cerkve. Hribovit teren, ki sta ga v glavnem prerascala
gozd in grmovje, je bil poln globeli in zato za vojsko
tezko prehoden, vasi z raztresenimi hisami pa so bile
precej oddaljene ena od druge.1

Podatki, navedeni v gradivu franciscejskega ka-
tastra, so priblizno petdeset let mlajsi. Gradivo je na-
stalo iz potrebe habsburske drzave po enakomernejsi
obdav¢itvi davénih zavezancev in evidenci davénih
prihodkov v drzavno blagajno od kmetijskih zem-
1jis¢, ki so v prvi polovici 19. stoletja $e vedno pred-
stavljala glavni vir napajanja drzavne blagajne. Ven-
dar je prav za ta ¢as mozno govoriti, da pomeni pravi
agrarno-tehnicni prevrat (prehod s tripoljnega Zit-
nega gospodarjenja na pestrejse kolobarjenje z oko-
pavinami in krmnimi rastlinami, zlasti deteljo, pre-
hod iz pasne na hlevsko Zivinorejo, uvedba gnojenja,
novih poljs¢in ter intenzivnejSa izraba njivskih in
travniskih povr§in).2 Zato franciscejski kataster
predvsem v cenilnem elaboratu navaja veliko zani-
mivih podatkov iz kmeckega delokroga, ki se je po
letu 1848, ki je prineslo revolucionarne spremembe
na vseh, predvsem za kmete pomembnih podrogjih,
moc¢no spremenil. Moravska dolina pa je bila eno od
tistih podro¢ij na danas$njem slovenskem ozemlju,
kjer je bilo v ¢asu pred marcevskimi dogodki v letu
1848 med kmeti najbolj nemirno, prebivalci obmodja
pa so glasno in tudi upornisko zahtevali ¢imprej$njo
odpravo fevdalizma.3

Obseg dominikalne zemljiske posesti

Gospostvo Tustanj je imelo svoje dominikalne
posesti v katastrskih ob¢inah Brezovica pri Podpeci
in Vrhpolje, kjer stoji tudi grajsko poslopje.4 V ¢asu
izdelave franciscejskega katastra je bil lastnik zem-
ljiskega gospostva Tustanj Jozef Scaria, ki ga je
podedoval po leta 1816 umrlem ocetu Ignacu.>

1 Slovenija na vojaskem zemljevidu, Opisi, 2. zvezek, str. 30~
33.

Macek, Na zemlji domadi, str. 253.

Grafenauer, Slovenski kmet v letu 1848, str. 15 in 35.
Smole, Graséine na nekdanjem Kranjskem, str. 517.

ARS, AS 315, Dezelna deska za Kranjsko, glavna knjiga
IX/561.
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Ob¢ina Vrhpolje je po meritvah v prvi polovici
19. stoletja lezala 2% milje6 od deZelnega glavnega
mesta Ljubljana in 1 miljo juzno od glavne komer-
cialne ceste, ki je vodila od Ljubljane proti Dunaju,
ter dve milji juzno od dezelnega mesta Kamnik. Vpis
v cenilnem elaboratu katastrske obc&ine Vrhpolje
oznaluje teren kot zelo razgiban in hribovit, saj so
proti jugu podrodje katastrske ob¢ine obkrozali nizki
hribi, porasli z gozdovi. Tudi njive in travniki so
lezali na blagih poloznih strminah, vedinoma pa so
imeli ravninsko lego. Proti jugozahodu podrodja, ki
ga je v prvi polovici 19. stoletja pokrivala katastrska
obdina Vrhpolje, so se dvigovali nekoliko bolj strmi,
prav tako z gozdom poraséeni hribi.”

Katastrska ob¢ina Brezovica, v kateri je gos-
postvo Tustanj tudi imelo svoja dominikalna zem-
ljisca, je po takratnih meritvah lezala % nemske
milje juzno od glavne komercialne ceste od Dunaja
proti Trstu. Njena povrsina je bila prav tako raz-
gibana kot povriina katastrske ob¢ine Vrhpolje, hri-
bi pa so se polozno spuscali v dolino proti recici
Raca. Na zahodu podrodja katastrske ob¢ine Brezo-
vica je na enem od hribckov nad Raco stal grad
Krumperk, ki je za opisano podrodje predstavljal
dav¢no in upravno gosposko. V ¢asu priprav za iz-
delavo franciscejskega katastra je bila njegova last-
nica grofica Marija Ana Thurn-Valsassina, leta
1825 pa je gospostvo podedoval njen sin Jozef grof
Thurn-Valsassina.8 Od provincialnega glavnega
mesta Ljubljana se je podrogje katastrske obcine
Brezovica razprostiralo proti vzhodu, oddaljeno pri-
blizno dve milji.?

Po opazanjih zapisovalcev razmer je v obeh ka-
tastrskih obc¢inah na kakovost in koli¢ino letine
najbolj vplivalo vreme. Ceravno so tudi v srednje ro-
dovitnih letih pridelki dobro uspevali in je bila kli-
ma, ki je bila v tedanjem casu poleg sestave tal in
njihove obdelave odlodilni faktor pri vsakoletni koli-
¢ini kmetijske proizvodnje,10 mila, ni bilo redko, da
so neugodni vremenski pojavi delali skodo na po-
sevkih. Predvsem moc¢no poletno sonce in reka Sa-
va, ki teCe v blizini, naj bi zaviralno vplivali na nji-
hovo rast, saj naj bi izhlapevanje re¢ne vode pogosto
povzrocalo gosto meglo, ki je legala na posejane
rastline. Vlaga je povzrocala gnitje, plesen, ki je
napadala posevke, pa je bila predvsem v bolj mokrih
letih zato zelo pogosta. Se ve¢ skode pa so pov-
zroCali poletni nalivi, ki so bili najbolj obicajni,
kadar so se na vrhovih hribov zbrali oblaki, njihova
vsebina pa se je naenkrat v mo¢nem curku izlila na
tla. Pri tem je bilo najve¢ skode na obdelovalnih po-

6 dunajska po$tna milja= 7,5859 km, ve¢ glej Vilfan, Prispevki
k zgodovini mer na Slovenskem, str. 59.
ARS, AS 176, k. o. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat.
Smole, Grascine na nekdanjem Kranjskem, str. 246, 247.
ARS, AS 176, k. o. Brezovica L 20, cenilni elaborat.

0 Drobesch, Grundherrschaft und Bauer auf dem Weg zur
Grunderlastung, str. 51.
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vrinah na hribih oz. na njivah, travnikih in goz-
dovih, ki so lezali po bregovih hribov, saj so mo¢ni
nalivi z njih odnasali in izpirali rodovitno zemljo.
Travniki ob bregovih recice Raca, ki je svoje vode
velikokrat prelila preko njih, so bili zaradi preobilice
moce ponekod kisli, medtem ko je bila trava, zrasla
na visje lezecih travnikih, sladka.11

Katastrska ob¢ina Vrhpolje je po meritvah v prvi
polovici 19. stoletja zavzemala povr$ino 1365 oralov
1060 klafter,12 na njenem ozemlju pa so lezali kraji
Zgornji in Spodnji Tustanj, med katerima je na
nekoliko visjem hribu stalo poslopje gradu Tustanj,
Vrhpolje ter Zgornja in Spodnja Javorsica, ki sta bili
ena od druge oddaljeni najve¢ Cetrt ure.13 Podrodje
katastrske ob¢ine Brezovica pa je pokrivalo povrsino
v velikosti 1228 oralov 1285 kvadratnih klafter. Na
njenem obmodju so bili kraji Zgornja in Spodnja
Brezovica, Raca, Lacenberg (verjetno Racni vrh),
Zeje, Laze in Gorjusa. Naselja so bila raztresena po
podrodju celotne katastrske obdine, vendar drugo od
drugega niso bila preve¢ oddaljena. Hise v naseljih
so bile pozidane v sklenjeni pozidavi, obdelovalne
povrsdine, oblikovane v ledinah, so bile od pripa-
dajocih naselij oddaljene najve¢ pol ure.14

Tudi naselja v katastrski obéini Vrhpolje so
imela hiSe zgrajene v sklenjeni pozidavi, najbolj od-
daljena obdelovalna ledina pa od pripadajoega mu
naselja ni bila oddaljena ve¢ kot &etrt ure. Travniki
in sadovnjaki so lezali ob hiSah in gospodarskih
poslopjih, nekoliko dalje so bile njive, ki so se
raztreseno vile med njimi in so ve¢inoma zavzemale
polozne osondene bregove pod gozdnatimi hribi.

Okrajno gosposko za podrocje katastrske obcine
Vrhpolje je predstavljala gosposka Brdo pri Podpeci
(Egg bei Podpetsch). V vasi Vrhpolje je stala
lokalna kaplanija, ki je bila pravzaprav ekspozitura
dezelnoknezje glavne Zupnije Moravce, kjer je bila
tudi Sola, patronat nad moravsko faro pa je imel
dezelni knez. Razen prelepih gradov na vzhodu ob-
modja katastrske obline Vrhpolje tukaj opisovalci
razmer niso opazili nobenih izjemnih znameni-
tosti.15

Okrajno gosposko za podrocje katastrske obcine
Brezovica je predstavljalo gospostvo Krumperk,
Zupnija in Sola za prebivalce pa sta bili v Dobu,
medtem ko je patronat pripadal kapiteljski cerkvi v
Ljubljani. Posebnih znamenitosti pa po mnenju
zapisovalcev razmer tudi v katastrski ob¢ini Bre-
zovica ni bilo.16

11 ARS, AS 176, k. o. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat in k. o.
Brezovica L 20, cenilni elaborat.

12 Verjetno so misljene kvadratne klaftre. 1 oral ali joch =1600
kv. klafter; 1 klaftra = 1 sezenj = 1,897m, 1 kv. sezenj = 3,6
m?. Vet glej Vilfan, Prispevki k zgodovini mer na Sloven-
skem, str. 59 in 67.

13 ARS, AS 176, k. 0. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat.

14 ARS, AS 176, k. 0. Brezovica L 20, cenilni elaborat.

15 ARS, AS 176, k. o. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat.

16 ARS, AS 176, k. 0. Brezovica L 20, cenilni elaborat.
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Prebivalstvo in Zivljenjske razmere kmetov

Podrogje katastrske ob¢ine Vrhpolje je na vzho-
du mejilo na katastrski ob¢ini Moravée in Velika
vas, na zahodu na Sv. Trojico in Vinje, juzno so se
raztezale katastrske obcine Vinje, Sv. Kriz in Velika
vas in na severu katastrska ob¢ina sv. Andreja.17 Ka-
tastrska obcina Brezovica je mejila proti vzhodu na
katastrsko obcino Sv. Trojice, zahodno od nje sta
lezali Domzale in Podreéje, proti jugu so se raz-
tezale katastrske ob¢ine Than, Sv. Miklavz in Vinje,
proti severu pa Studenec pri Kamniku, Krtina, Dob
in Podregje.18 V tej raziskavi zajeti katastrski ob¢ini
Vrhpolje in Brezovica nista imeli skupne meje.

Stanje prebivalstva in stanovanjske razmere:19

moski | Zenske | st. hi§ | st. bivalnih
enot
Vrhpolie 183 203 83 93
Brezovica | 155 169 58 67

Vsi tukajsnji prebivalci so se ukvarjali s kmetij-
stvom oz. pridelavo kmetijskih pridelkov, Ziveli pa
so preprosto po krajevnih obicajih. Prehranjevali so
se z zeljem, moc¢nikom in jedmi iz je¢mena, kislo
repo ali krompirjem, za popestritev jedilnika pa so
v¢asih jedi pripravili tudi iz ajde in ajdove moke,
npr. ajdove Zgance, ali pa mleko, mocnate jedi in
kado, v¢asih pa so jedli le ("suhi") kruh. Na kmetijah
so poleg domacih delali Se po ena dekla in dva

moska, obicajno hlapec in pastir.20
Zivinoreja v Moravski dolini

Stevilo Zivine in poslov na kmetiji je bilo vedno
odvisno od velikosti kmetije in njenih potreb.

Stanje Zivine v katastrskih ob¢inah Vrhpolje in
Brezovica:21

Vrhpolje Brezovica
konji 3 10
voli 107 64
krave 111 90
teleta 25 32
ovce 21
prasiéi 137 90

17 ARS, AS 176, k. o. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat.

18 ARS, AS 176, k. 0. Brezovica L 20, cenilni elaborat.

19 ARS, AS 176, k. o. Brezovica L 20, cenilni elaborat in k. o.
Vrhpolje L 176, cenilni elaborat.

20 ARS, AS 176, k. o. Brezovica L 20, cenilni elaborat in k. o.
Vrhpolje L 176, cenilni elaborat.

21 ARS, AS 176, k. o. Brezovica L 20, cenilni elaborat in k. o.
Vrhpolje L 176, cenilni elaborat.
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Vecina konj, ki so jih redili, je bila domace
vzreje. Vse konje, ki so bili v katastrski ob¢ini Vrh-
polje, so imeli na gradu Tustan;j,22 vecino konj, ki so
bili v katastrski ob¢ini Brezovica, pa je na svoji pri-
stavi redilo zemljisko gospostvo Krumperk. Tistih
nekaj, ki so jih imeli kmetje, so uporabljali za dela
na strmej$ih poljih, za katera so sicer uporabljali
vole. Kmetje iz katastrske ob¢ine Brezovica in gra-
$¢ina Krumperk so konje in Zrebeta najveckrat ku-
povali v Ljubljani ali v bliznjih okoligkih krajih,
Vrhpolj¢ani pa so jih v¢asih kupili tudi na Sta-
jerskem ali celo na Hrvaskem.23 Poleg tega, da so
kmetje, ki so Ziveli na obmodju katastrske obcine
Brezovica, konje uporabljali za opravljanje kmeckih
del na poljih in travnikih, so njihovi konji velikokrat
sluzili tudi za priprego furmanom na glavni ko-
mercialni cesti od Dunaja proti Trstu in za preva-
Zanje razliénega trgovskega blaga, ki so ga opravljali
sami kmetje. Poleti so konje poleg pase krmili z
deteljo, nasekanimi otrobi ter nekaj ovsa, pozimi pa
s senom, slamo in posuseno deteljo.24

Govedo je na celotnem opisovanem podrodju
izhajalo iz domace reje in je bilo srednje rasti, pa
tudi ovce in prasice so kmetje vzrejali doma. Slednje
so v¢asih kupili na Stajerskem. Govedo so na ce-
lotnem obmodju oskrbovali podobno kot konje.
Pozimi so ga hranili samo s slamo, ki so ji dodali
nekaj sena, poleti pa so Zivino v glavnem pasli in ji
pokladali travo ter zeljnato listje. Tudi ovce so po-
leti v glavnem pasli, prasicem pa so krmili deteljo,
travo, pomije in malo repe ali krompirja.25

Krave so na kmetijah potrebovali za pridelavo
mleka in vzrejo telet. Obicajno so krave po Sestih ali
sedmih letih prodali mesarju, redkeje pa so jih
zaklali doma. Vole so tri do stiri leta uporabljali za
delo na poljih, poleg sena pa so jih krmili tudi s
pokoseno otavo. Nato so jih zamenjali ali prodali na
trgu v Kamniku, Moravcah ali Ljubljani, od ¢asa do
Casa pa so katerega prodali tudi mesarju. Ovce in
pradice so redili v glavnem le za domace potrebe,
viske svinjske masti pa so véasih po zakolu pro-
dali.26

Na podro&ju Vrhpolja so veliki kmetje na svojih
kmetijah redili do stiri vole, dve kravi, dve teleti ali
tri, nekaj ovc in dva prasi¢a,2’ na podrodju Bre-
zovice pa v povpredju dva vola, dve kravi, eno ali dve
teleti ter po dva prasica.28 Perjadi na tukaj$njih
kmetijah vedinoma niso imeli.

22 ARS, AS 176, k. o. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat.

23 ARS, AS 176, k. o Vrhpolje L 176, cenilni elaborat in k. o.
Brezovica L 20, cenilni elaborat.

24 ARS, AS 176, k. o. Brezovica L 20, cenilni elaborat.

25 ARS, AS 176, k. o. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat in k. o.
Brezovica L 20, cenilni elaborat.

26 ARS, AS 176, k. o. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat in k. o.
Brezovica L 20, cenilni elaborat.

27 ARS, AS 176, k. o. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat.

28 ARS, AS 176, k. o. Brezovica L 20, cenilni elaborat.
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Kolovrata in pripravi za navijanje preje (etnoloska

zbirka na gradu Tustanj, foto: Barbara Zabota,).

V blizini imenja Lichtenegg tece po travniku v
dolini od vzhoda proti zahodu in skozi tustanjski
ribnik na severni meji katastrske obéine Vrhpolje
potok/recica Rac¢a. Njegove vode so v prvi polovici
19. stoletja poganjale dva mlina za moko in vel
hi$nih mlinov. V vodah potoka so v prvi polovici
19. stoletja Ziveli okusni poto¢ni raki in ribe, ki so
jih lovili za potrebe gospodinjstva na gradu Lich-
tenegg. Dva manjsa ribnika v bliZini gradu Tustanj
pa sta sluzila le za oskrbo tustanjskih prebivalcev. Z
vodo iz potoka Raca so nekoliko zalivali nekaj
travniskih parcel ob njegovih bregovih.29

V katastrski obéini Brezovica je bilo stanje voda
podobno. Recica Raca je s svojimi vodami sama ne-
koliko namakala najblizje travnike, zato je na nji-
hovih povrsinah ponekod zaradi preobilice vode
rasla tudi kisla trava. Sicer pa razen ribnika, iz ka-
terega so se prebivalci gradu Krumperk oskrbovali z
ribami, drugih voda tod ni bilo.30

Cestna mreza in trgovanje

Ceste so bile Ze od srednjega veka dalje najbolje
oskrbovane v ozji ali $ir8i okolici mest in najslabse

29 ARS, AS 176, k. o. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat.
30 ARS, AS 176, k. 0. Brezovica L 20, cenilni elaborat.
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na daljsih odsekih skozi agrarno pokrajino.31 Po
hribovitih predelih katastrske ob¢ine Vrhpolje so
vodile le povezovalne poti s sosednjimi kraji in kraji
v sosednjih katastrskih ob¢inah, npr. Sv. Andrej, Sv.
Trojica in Velika vas, veinoma pa so bile v
"podivjanem" stanju. Sluzile so za dovazanje njiv-
skih pridelkov na domove prebivalcev, ki so jih le od
Casa do casa nekoliko popravili. Cest, katerih po-
pravila in vzdrzevanje bi placevala drzavna blagajna,
na obmodju katastrske obéine Vrhpolje ni bilo.32
Tudi v katastrski ob¢ini Brezovica oskrba nobene
od cest ni bila v pristojnosti drzavnega cestnega erar-
ja. Najpomembnejsa cesta, ki je peljala skozi pod-
ro¢je katastrske obcine, je bila cesta od Doba proti
Dolu, ki je bila sicer vedno dobro vzdrzevana, vzdr-
Zevala pa jo je ob&ina sama. Poleg te je bila za tukaj-
$nje prebivalstvo pomembna tudi povezovalna cesta
proti Sveti Trojici in Studencu, ki so jo prav zato ti
vedno vzdrzevali vsaj v srednje dobrem stanju, potok/
reCico Raca pa je preckala preko lesenega mostu.33
Na tedenske sejme, na katerih so se tukajsnji
prebivalci oskrbovali s proizvodi, ki jih niso pridelali
ali naredili sami doma, so §li najveckrat v Kamnik,
kjer se je sejem odvijal vsak torek. Redkeje so se
podali na sejem v priblizno dve milji oddaljeno Ljub-
ljano, kjer se je sejem odvijal brez izjeme vsak dan, ali
pa celo v Trst. Pot na trge ni bila lahka, saj je bila
cesta do Morav¢ vedno v slabem stanju, pa tudi mo-
ravska okrajna cesta do Kamnika ni bila veliko bolj-
$a.34 Vigke svojih pridelkov, predvsem zrnje razli¢nih
vrst Zita, so kmetje zato najveckrat prodali okoliskim
prebivalcem ali pa mlinarjem, ki so Zito zmleli, moko
pa prodajali nekateri celo do Trsta, od koder so vozili
predvsem sol, pa tudi drugo blago. Prebivalci ob-

modja Brezovice so imeli do Kamnika nekoliko lazjo

Grajski sadovnjak danes (foto: Ales Gabric).

31 Kosi, Potujoci srednji vek, str. 190.

32 ARS, AS 176, k. o. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat.

33 ARS, AS 176, k. 0. Brezovica L 20, cenilni elaborat.

34 ARS, AS 176, k. 0. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat in k. o.

Brezovica L 20, cenilni elaborat.
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pot, saj je do tja vodila dokaj dobro vzdrzevana okraj-
na cesta.35 Na Kranjskem je sicer Ze v poznem sred-
njem in zgodnjem novem veku vedji del vse tovor-
nigke trgovine obvladoval kmecki sloj prebivalstva,36
saj je udelezba v trgovanju kmetom prinasala po-
memben del dohodkov. Kmetje v podlozniskem
sistemu brez dodatnih zasluzkov namre¢ ne bi mogli
preziveti,37 o razsirjeni kmecki trgovini v Moravcah
paje ze leta 1604 porocal skof Hren.38

Mlinarji so del od kmetov odkupljenega Zita
zmleli in prodali kot moko, medtem ko so gos-
tilnicarji Zito in moko potrebovali za kuho gos-
tilniskim gostom, oves pa za oskrbo konj gostov, ki
so prihajali v njihove gostilne.39 Posuseno seno so
kmetje porabili za krmo domace Zivine, pa tudi
sadje (slive, hruske in jabolka), ki je zraslo v sa-
dovnjakih tukajsnjih kmetov, so imeli prebivalci le
za lastne potrebe.40

Poljedelstvo na obmodju Tustanja

Kmetje so na njivah celotnega obravnavanega
podrodja pridelovali predvsem razli¢na Zita, pSenico,
koruzo in oves, dodatne produkte na njivah pa so
predstavljali proso, ajda, krompir in detelja. Razen
nastetega so za domace potrebe in spremembo v
setvenem kolobarju sejali tudi je¢men, lan, fizol,
repo in zelje, v pridobitnem smislu pa koli¢ine teh
pridelkov niso bile posebej pomembne. Na trav-
nikih je rasla sladka trava, ponekod pa tudi nekaj
kisle, kar je predstavljalo mesano krmo za Zivino.
Na obdelovalnih povrsinah malih vrtov so pride-
lovali zelenjavo za domaco porabo, npr. kolerabico,
zelidca, korenje, Cebulo, zelje in drugo.4! Gozdni
sestav gozdov katastrske ob¢ine Vrhpolje so pred-
stavljala iglicasta drevesa in drevesa s trdim lesom,42
za katastrsko ob¢ino Brezovica pa so popisovalci
razmer navedli, da so v gozdovih poleg hrastov in
bukev rasle tudi breze,#3 smreke in jelke, les pa so
kmetje pripravljali izkljuéno za domace potrebe.44
Na travnikih so poleg sladke trave rasla sadna dre-
vesa, ki so dajala uzitne sladke plodove,4> v "¢udo-
vitih" grajskih vrtovih (Krumperka) pa so gojili tudi
razli¢ne vrste plemenitega sadja.46

35 ARS, AS 176, k. 0. Brezovica L 20, cenilni elaborat.

36 Valentinitsch, Zur Geschichte des biuerlichen Transport-
wesens, str. 285.

37 Gestrin, Kmecka trgovina kot ozadje kmeckih uporov, str.
49.

38 Strazar, Moravska dolina, str. 91.

39 ARS, AS 176, k. o. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat.

40 ARS, AS 176, k. o. Brezovica L 20, cenilni elaborat.

41 ARS, AS 176, k. o. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat in k. o.
Brezovica L 20, cenilni elaborat.

42 ARS, AS 176, k. 0. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat.

43 ARS, AS 176, k. o. Brezovica L 20, cenilni elaborat.

44 ARS, AS 176, k. o. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat in k. o.
Brezovica L 20, cenilni elaborat.

45 ARS, AS 176, k. 0. Brezovica L 20, cenilni elaborat.

46 ARS, AS 176, k. o. Brezovica L 20, cenilni elaborat.
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Obdelovalne povrsine po kategorijah:47

2009

k. o. Vrhpolje k. o. Brezovica
njive 410 oralov 1010 kv. klafter 208 oralov 382 kv. klafter
travniki 70 oralov 1563 kv. klafter 144 oralov 1389 kv. klafter
mali vrtovi 1243 kvadratnih klafter 1492 kvadratnih klafter
slabi pasniki 132 oralov 1286 kvadratnih klafter 227 oralov 767 kv. klafter
gozdovi 717 oralov 331 kv. klafter 611 oralov 660 kv. klafter

travnik s sadnim dreviem

9 oralov 976 kv. klafter

5 oralov 823 kv. klafter

neobdelana zemljisca

4 orali 1512 kv. klafter

pustote, pota, vode

27 oralov 1264 kv. klafter

21 oralov 507 kv. klafter

Vrste pridelkov, ki jih bo sejal oz. prideloval, je
dolo¢il kmet sam glede na potrebe svoje kmetije in
glede na predvidevanje, katere presezke, ki jih je
bilo vsako leto nekaj, bo tisto leto najlazje prodal. V
splosnem je bilo opazati narad¢anje pridelave detelje
in krompirja na ra¢un zmanjsevanja do tedaj naj-
pogostejsih kmetijskih pridelkov.48

Njive so kmetje obdelovali v dveh razli¢nih kolo-
barjih, po mnenju zapisovalcev razmer pridno, mar-
ljivo in prizadevno. Zemlja je bila rodovitna, le na
predelih, ki jih je kdaj pa kdaj poplavila voda, se je
zgodilo, da so posevki zgnili in pridelek ni bil pri-
¢akovano dober.4? Za delo so uporabljali plug za
oranje, s katerim so lahko orali enakomerno do
primerne globine in §irine tako, kot je bilo za dobro
kmetovanje potrebno. V elaboratu franciscejskega
katastra sicer ni navedeno, kaksne vrste je bil plug
za oranje, verjetno pa je bilo tukaj kot na ostalih

Dorvo, ki od leta 1859 ni bilo v rabi (foto: Fanéi Smf
1956, last SEM).

47 ARS, AS 176, k. o. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat in k. o.
Brezovica L 20, cenilni elaborat.

48 ARS, AS 176, k. 0. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat.

49 ARS, AS 176, k. 0. Brezovica L 20, cenilni elaborat.
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pretezno ravninskih podrodjih v uporabi drevo z
lemezem in leseno desko. Sele ko se je sredi 19.
stoletja v avstrijski monarhiji zacela industrijska
proizvodnja Zeleznega pluga, s katerim je bilo mo-
goce orati globje in je bilo za vleko potrebno vpreci
manj glav Zivine, je Zelezni plug postal cenejdi in
dostopen tudi kmetom.50

Gnoj, pridelan ob hlevski reji goveda, so zvozili
na njive in ga enakomerno raztrosili po povrsini ter z
njim obogatili prst, ki je po gnojenju in dobri skrbi za
posevke boljse obrodila. Predvsem na njivah krom-
pirja so Zenske redno in z veliko vloZenega truda
trebile plevel, da je bil pridelek boljsi in vegjis!
Uvedba krompirja in mnogovrstnih jedi iz njega v
drugi polovici 18. in v zacetku 19. stoletja je mo¢no
vplivala na ljudsko prehrano.52 S krompirjem pa so
imeli kmetje in fevdalci $e drugacne tezave, saj sprva
ni bilo jasno, ali naj ga uvrstijo med prehrambene ali
krmne rastline. Prav tako niso vedeli, po kateri
dav¢ni stopnji naj ga obdavcijo, saj so se oblasti bale,
da bodo zaradi previsoke obdav¢itve ljudje zmanjsali
njegovo pridelavo in se bodo vrnile velike lakote,>3 ki
so do uvrstitve krompirja na ljudski jedilnik pogosto
prizadele domace prebivalstvo.

Slamo so tukajsnji kmetje delno uporabili tudi za
nastilj Zivini, kar pomeni, da je bilo sicer travne krme
dovolj. Na podrogjih, kjer je zivinske krme primanj-
kovalo, so morali velikokrat Zivino redno krmiti tudi
s slamo, pomes$ano s senom,>4 za nastilj pa so grabili
listje ali v hribovitih predelih z velikimi in pretezno
iglastimi gozdovi na drobno sekali veje iglavcev.55 Po

50 Grafenauer, Poljedelsko orodje, str. 216.

51 ARS, AS 176, k. o. Brezovica L 20, cenilni elaborat. Uvedbi
novih pridelkov v kmetijsko pridelavo so se kmetje prav
zaradi dodatnega dela najpogosteje izogibali, saj so do tedaj
gojili v glavnem razli¢ne vrste zit, ki niso zahtevala oko-
pavanja, pletja in osipavanja kot so to zahtevali v pridelavo
na novo vpeljani pridelki kot sta krompir in koruza. Ve¢ glej
Grafenauer, Poljedelski obdelovalni naéini, str. 245.

52 Novak, Slovenska ludska kultura, str. 169.

53 Granda, Krompir ni podvrzen desetini, ampak dvajsetini,
str. 187.

54 Kacicnik Gabri¢, Kmetko Zivljenje na visokogorskih kme-
tijah, str. 296.

55 Na Koroskem so se ob tem razvili posebni skupni delovni
obicaji. Vet glej Ficko, Skupni ljudski delovni obicaji, str.
147-170.
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drugi strani pa je s slamo pridelan gnoj predstavljal
najboljse gnojilo za obdelovalne povrsine.56

Travniki na pobogju hribov so bili povsem pre-
puséeni naravnemu samoobnavljanju, za rast po-
trebno vodo so jim prinagali le dezevni nalivi,
medtem ko je tiste ob potoku/recici Ra¢a nekoliko
namakala tudi poto¢na voda.57

Vrtove so obdelovali roéno, obicajno pa so jih
obilno pognojili. Na njih je raslo $e nekaj sadnih
dreves, namerno zasajenih za unicevanje gosenic,>8
za kar je ljubljanski gubernij po letu 1824 ponovno
objavil Ze pred ¢asom uveljavljene predpise, ki pa so
bili po letu 1833 razveljavljeni. Kljub temu so se
kmetijske druzbe $e naprej vztrajno trudile in pre-
pricevale kmete o potrebnosti unievanja gosenic
zaradi njihovih lastnih koristi.59

Pasniki in gozdovi so bili povsem prepusceni na-
ravnemu dogajanju.60 Predvsem zahodni del kata-
strske obcine Brezovica, ki so ga kot kotlino zapirali
z gozdom porasleni hribi, so kmetje uporabljali za
paso konj.61

Po mnenju zapisovalcev pa bi lahko kmetje svoje
prihodke $e povecali, ¢e bi s kopanjem jarkov za
odvodnjavanje uspeli osusiti mokre pasnike v za-
hodnem delu katastrske ob¢ine Brezovica. Tako ob-
delana zemljis¢a bi lahko izkoris¢ali kot bolj do-
nosne travnike,62 kar ne bi bilo ni¢ novega, saj so
bili posamezni primeri osusevanja in regulacije rec-
nih tokov ponekod drugod po slovenskem ozemlju
znani ze v 18. stoletju.63 Sicer pa so bili dohodki
tukajsnjih kmetov po mnenju cenilcev najvedji od
gozdov, nato njiv, pasnikov in travnikov, sadovnja-
kov in na koncu vrtov.64

Kmetje so psenico sejali v zacetku oktobra in
pozeli v zacetku avgusta naslednje leto. Tudi koruzo
so sejali v oktobru, pridelek pa pospravili sredi na-
slednjega julija. Oves so posejali konec marca in
pozeli proti koncu avgusta, ajdo pa so kot se-
kundarni pridelek posejali med 20. in 30. julijem ter
jo nato pozeli v zaletku oktobra. Proso, ki so ga
sejali v drugi polovici maja, so Zeli konec avgusta.
Deteljo so kosili v juniju in juliju, nekaj pa tudi
septembra, krompir pa so posadili v zacetku maja in
pobrali v prvi polovici oktobra. Na travnikih so seno
kosili v zacetku junija, otavo pa v zacetku oktobra.65

56 ARS, AS 176, k. o. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat in k. o.
Brezovica L 20, cenilni elaborat.

57 ARS, AS 176, k. o. Brezovica L 20, cenilni elaborat in k. o.
Vrhpolje L 176, cenilni elaborat.

58 ARS, AS 176, k. o. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat in k. o.
Brezovica L 20, cenilni elaborat.

59 Valengi, Sadjarstvo, str. 328.

60 ARS, AS 176, k. o. Brezovica L 20, cenilni elaborat in k. o.
Vrhpolje L 176, cenilni elaborat.

61 ARS, AS 176, k. o. Brezovica L 20, cenilni elaborat.

62 ARS, AS 176, k. 0. Brezovica L 20, cenilni elaborat.

63 Grafenauer, Urbanizacija zemljisca, str. 221.

64 ARS, AS 176, k. o. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat in k. o.
Brezovica L 20, cenilni elaborat.

65 ARS, AS 176, k. o. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat in k. o.
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Pridelki so bili dobre kvalitete. PSenica je imela
veliko klasje s &vrstim zrnjem, ki je dajalo belo
moko. Pri prodaji je dosegala visoko ceno, ¢e je bila
zdrava, vendar je pSeni¢no zrnje pogosto napadla
rja. Seno je od Casa do ¢asa zaradi velikih kolic¢in
postalo sluzasto, predstavljalo pa je glavno hrano za
krave.66 Solidno je poleg psenice obrodil tudi oves.
V vrtovih so gojili pridelke za domaco porabo, ki so
dosegali srednjo kvaliteto. Cene pridelkov v prodaji
so zato dosegale srednjo vi§ino v primerjavi s sosed-
njimi katastrskimi ob¢inami.

Posestna struktura

Zemljisca v katastrskih ob¢inah Vrhpolje in Bre-
zovica so bila dominikalna in rustikalna. V Vrhpolju
je bilo 14 celih hub v velikosti od 20 do 69 oralov,
ena je bila tricetrtinska, velika 11 oralov, 28 pa je
bilo polovi¢nih hub. Merile so od 4 do 26 oralov.
Osem hub je bilo tretjinskih, velike so bile od 3/4
do 8 oralov, Cetrtinskih hub pa je bilo 15 in so
merile od 4 do 7 oralov. Stiri hube so bile trice-
trtinske, velike so bile od 11 do 13 oralov, v ka-
tastrski ob¢ini pa je Zivelo tudi 11 kajzarjev. Hise so
bile ostevilCene, v Stevil¢enje pa je bil poleg ostalih
stanovanjskih hi§ zajet tudi grad Tustanj in tukaj$nji
mlinarji. Skupaj je bilo osteviléenih 83 his.67 V
Brezovici pa je bilo 9 celih hub, velikih od 12 do 20
oralov, 10 polovi¢nih, ki so merile od 6 do 14 ora-
lov, dve sta bili tricetrtinski, veliki 10 in 16 oralov,
10 je bilo tretjinskih, velikih 3 do 10 oralov, 7
Cetrtinskih hub, ki so merile 2 do 6 oralov, tri pa so
bile osminske, velike od 7 do 13 oralov. Poleg na-
vedenih kmetij je ob gradu stalo $e nekaj samo-
stojnih gospodarskih poslopij, po posestvih pa je
bilo $e nekaj stavb, ki so sluzile potrebam kmeto-
vanja in niso bile samostojne kmetije.68

Zemljiska gospostva v katastrski ob¢ini Vrhpolje
so bila Velesovo, Brdo pri Podpeéi, Tustanj,69
Lichtenegg, Zaprice, Zupnijsko imenje Moravle in
komenda Ljubljana. Desetino, ki so jo kmetje veli-
kokrat poravnali kar z ajdovim zrnjem in ne s ko-
ruzo,’0 so kmetje placevali Zupnijskemu imenju

Brezovica L 20, cenilni elaborat.

66 ARS, AS 176, k. 0. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat in k. o.
Brezovica L 20, cenilni elaborat.

67 ARS, AS 176, k. o. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat.

68 ARS, AS 176, k. 0. Brezovica L 20, cenilni elaborat.

69 Na gradu Tustanj $e danes hranijo originalno arhivsko gra-
divo, ki je nastalo pri poslovanju zemljiskega gospostva.
Med njimi so razli¢ne listine, pa tudi urbarji in zemljiske
evidence. Gradivo je hranjeno v grajskih omarah in je ne-
urejeno. Glej tudi Pirnat, Grad Tustanj : 1490-1990, str. 6—
8

70 ARS, AS 176, k. o. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat.
Omemba verjetno nakazuje, da so ajde sejali zelo veliko.
Podatki iz 17. stoletja za okolico Ljubljane namre¢ kazejo,
da so ponekod v posameznih letih pridelali ajde toliko kot
vsega drugega Zita skupaj. Valenci¢, Kulturne rastline, str.

257.
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Moravée, gospostvu Tustanj in dvema prebivalcema
obdine. Sodno gosposko je predstavljalo gospostvo
Tustanj.”! Na podro¢ju katastrske ob¢ine Brezovica
pa so davke pobirali poleg gospostva Tustanj Se
ljubljanska $kofija, imenje Lichtenegg, imenje Men-
ges, gospostvo Velesovo, Zupnija Moravce, gospost-
vo Mekinje, komenda Ljubljana in imenje Krum-
perk. Desetina je pripadala imenju Krumperk, ka-
piteljski cerkvi v Ljubljani in gospostvu Tustanj.72
Grad Tustanj je bil v prvi polovici 19. stoletja iz
trdnih materialov zgrajena stavba. Imel je eno
nadstropje, pokrit pa je bil s skrilom. Ob njem so
stala delno lesena in delno zidana gospodarska po-
slopja, v okviru katerih sta bila tudi Zaga in mlin.73
Podobno kot grad je bilo tudi Zupnijsko poslopje
enonadstropno, zidano in pokrito s skrilom.74
Zidan je bil tudi grad Krumperk, ki je bil prekrit s
stre$niki, pa tudi sicer dobro vzdrzevan.’s Od
kmeckih hi§ so bila le nekatera stanovanjska
poslopja zidana, vedina pa je imela zidane samo
temelje, ostali del pa je bil lesen. Hise so bile pre-
krite s slamo, bile so pritli¢ne in so imele eno sobo
in eno kamro, vecina med njimi pa je bila slabo
vzdrzevana. Opazovalci so zabelezili, da so bile hise
slabo opremljene s pohistvom, bile so umazane in
imele majhna okna, kar pa za tedanji ¢as ni bilo ni¢
posebnega. Higieni bivalnih prostorov in osebni
Cisto¢i na kmetih v 19. stoletju namreé $e niso po-

Hisa v Krtini (avtor in datum neznana, last SEM).

71 ARS, AS 176, k. o. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat.

72 ARS, AS 176, k. 0. Brezovica L 20, cenilni elaborat.

73 ARS, AS 176, k. o. Vrhpolje, Duplicat des Bauparcellen
Protocolls der Gemeinde Oberfeld.

74 ARS, AS 176, k. o. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat.

75 ARS, AS 176, k. 0. Brezovica L 20, cenilni elaborat.
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svecali nobene posebne pozornosti.’6 Gospodarska
poslopja so bila vsa lesena in v podobnem stanju kot
stanovanjske hiSe. V' nasprotju s stanovanjskimi
higami pa so bila gospodarska poslopja bolje oprem-
ljena s potrebnim orodjem. Posebej so kmetje pazili
na del gospodarskega poslopja, kjer so imeli mlatil-
nico,’7 kar pomeni, da je imel stroj za kmetijo, ki ga
je imela, poseben pomen. Nobena od hi§ ni bila
protipozarno zavarovana, v nobeni od obravnavanih
katastrskih ob¢in tudi ni bilo nobenega industrij-
skega obrata.”8

Cenitev donosov

Po Kklasifikaciji zemljis¢, ki je bila opravljena za
izdelavo cenitev za potrebe franciscejskega katastra,
so bile njive v katastrskih ob¢inah Vrhpolje in Bre-
zovica razdeljene v tri kakovostne razrede, travniki v
dva, vrtove so uvrstili v en kakovostni razred, pas-
nike v dva, gozdove pa tudi v tri kakovostne raz-
rede.”?

Za primerjavo so pri izratunavanju donosa upo-
rabili zapiske imenja Tustanj, iz katerih so izra-
Cunali povprecni letni donos med letoma 1817 in
1824, ki se je izkazal za dovolj uporabnega pri
njihovem delu. Na nekatere posebnosti so jih pri
zapisovanju razmer opozorili tudi domacini in
predstavniki sosednjih katastrskih obéin, ki so kot
predstavniki lokalnih oblasti sodelovali pri delu ko-
misije. Domadi prebivalci so bili po mnenju za-
pisovalcev razmer tisti, ki so s svojo pridnostjo naj-
ve¢ pripomogli k dobremu donosu obdelanih kme-
tijskih povrsin.80 Cenilci so si pomagali tudi z evi-
dencami o setvi in Zetvi, ki jih je za svoje posesti
vodilo imenje Krumperk.81

Njive prvega kakovostnega razreda so lezale
blizu stanovanjskih hi§ in gospodarskih poslopij,
obdelovalna zemlja pa je bila ilovnata, prekrita z
bogato humusno prstjo. Se vedno so jih obdelovali v
triletnem kolobarju. V novem kolobarju, ki se je v
kmetovanje uvajal pocasi in v precej razli¢nih obli-
kah, pa se je podaljsevalo zaporedno obdobje setve
razli¢nih pridelkov in zmanjseval delez neobdelanih
zemlji§¢ v prahi.82 Kmetje v okolici Tustanja so
prvo leto po gnojenju na tri Cetrtine povrsine njive
posejali psenico in ajdo kot strni§éni pridelek, na
eno Cetrtino njive pa so posejali proso. Drugo leto
so njivo poloviéno pognojili, nato pa posejali tri
Cetrtine njive s koruzo in eno Cetrtino s pSenico. Ko

76 Zonabend, Dolgi spomin, str. 29.

77 ARS, AS 176, k. 0. Brezovica L 20, cenilni elaborat.

78 ARS, AS 176, k. o. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat in k. o.
Brezovica L 20, cenilni elaborat.

79 ARS, AS 176, k. o. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat in k. o.
Brezovica L 20, cenilni elaborat.

80 ARS, AS 176, k. o. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat.

81 ARS, AS 176, k. 0. Brezovica L 20, cenilni elaborat.

82 Grafenauer, Poljedelski obdelovalni nacini, str. 244.
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Kozolec pri gradu Tustanj (foto: Danilo Jakovcic, 1994, last SEM).

so koruzo pozeli, so na njeno mesto posejali deteljo
(polovica njive) in ajdo (Cetrtina njive). Na del njive,
kjer je do Zetve rasla psenica, so posejali ajdo. Tretje
leto so njivo gnojili le ¢etrtinsko, posadili pa krom-
pir na eni Cetrtini njive, na drugi Cetrtini oves. Os-
talo polovico njive so zasejali z deteljo.

Njive drugega kakovostnega razreda so prav tako
kot njive prvega kakovostnega razreda obdelovali v
triletnem kolobarju z enakim zaporedjem posevkov,
vendar je bil donos teh zemljis¢ nekoliko nizji. Tudi
njive tretjega kakovostnega razreda so obdelovali
podobno kot njive prvega in drugega kakovostnega
razreda. Prvo leto so pognojili celo njivo in v tricetrt
njive posejali pSenico ter kot strni$éni pridelek ajdo,
na Cetrt njive pa proso. Drugo leto so pognojili
samo polovi¢no, posejali pa tricetrt njive s koruzo,
Cetrt pa s pSenico. Kot strni§¢na pridelka so posejali
ajdo in deteljo. Tretje leto so na Cetrt njive sejali
deteljo, na polovico oves in na preostalo Cetrtino
njive posadili krompir. Ker so bile njive tretjega
kakovostnega razreda na obronkih poloznih hrib-
¢kov, Kjer jih je bolj susil veter, je bila prst nekoliko
bolj suha kot na njivah v ravnini, zato je bil pridelek
na njih $e slabsi oz. donos nizji. Strni§¢na pasa v teh
krajih ni bila v navadi.83

Na travnikih prvega kakovostnega razreda, ki so
jih pognojili, so travo kosili dvakrat v letu. Le nekaj
manjsih parcel je zalivala recica Raca, sicer pa so bili
travniki prepuséeni naravnemu dogajanju. Tla so
bila globoko ilovnata in pomesana s peskom, trav-
niki pa so bili predvsem v niZini ob reéici Raca
ponekod nekoliko zamodvirjeni. Po preucitvi in ob

83 ARS, AS 176, k. o. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat in k. o.

Brezovica L 20, cenilni elaborat.

upostevanju vseh dejavnikov, tako zapiskov gos-
postva Tustaj kot primerjave razmer z razmerami v
katastrskih ob¢inah s podobnimi naravnimi danost-
mi, so ocenjevalci ugotovili, da je na povrsini enega
spodnjeavstrijskega orala v enem letu zraslo za 20
stotov84 sena in 14 stotov otave v denarni vrednosti
13 goldinarjev 54 krajcarjev.85

Na travnikih druge kategorije je rasla sladka
trava, ki so jo kmetje kosili enkrat v letu, otavo pa je
Zivina kar popasla. Tudi za tovrstne travnike kmetje
niso posebej skrbeli, ampak je bila njihova samo-
obnova prepusfena naravi. Razprostirali so se na
hribovitih in ponekod kar strmih pobod&jih okoliskih
hribov. Prst je bila sestavljena iz peska, pomesanega
z ilovico na $odrasti podlagi, zato je bila tudi travna
podrast plitka, travne bilke pa krajse. Cenitvena
komisija je ob upostevanju vseh navedenih dejstev
in po primerjavi stanja v drugih podobnih kata-
strskih ob¢inah ugotovila, da na tovrstnih travnikih
na povrsini enega spodnjeavstrijskega orala v enem
letu nakosijo 18 stotov sena v vrednosti 9 gol-
dinarjev 54 krajcarjev. Tudi pasa pred ko$njo tod ni
bila v navadi.

Travniki tretjega kakovostnega razreda so imeli
e nekoliko manj ugodno lego, bili so tudi bolj
mokri, saj jih je veckrat preplavila voda iz potoka
Raca, njihova s peskom pomesana prst pa je lezala
na precej debeli ilovnati podlagi. Tovrstni travniki
so se razprostirali predvsem na podro&ju proti vasi
Raca ter v dolinskem, v glavnem ravninskem pre-
delu katastrske obcine Brezovica proti grascini

84 cent ali stot = 56 kg, ve¢ glej Vilfan, Prispevki k zgodovini
mer na Slovenskem.

85 ARS, AS176,k.o. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat.

413



2 KRONIKA

57

ALENKA KACICNIK GABRIC: KMECKI DELOKROG NA GOSPOSTVU TUSTANJ NA PRELOMU 18. V 19. STOLETJE, 405-418

2009

ARS, AS 176, Franciscejski kataster za Kranjsko, k. 0. Vrbpolje L 176.

Krumperk. Sicer pa je tudi na travnikih tretjega
kakovostnega razreda rasla na gosto posejana sladka
trava z visokim steblovjem, ponekod sicer pomesana
s kislo, ki so jo kmetje lahko kosili dvakrat v enem
letu. Travniki Cetrtega kakovostnega razreda pa so
imeli med vsemi travniki najbolj neugodno lego.
Ponavadi so bili na visje leze¢ih obronkih gozda ali
celo stisnjeni med njivami. Zemljis¢e je bilo obi-
¢ajno mesanica ilovice z veliko vsebnostjo kamenja
in peska, ki je prekrivala plast Sodra. Trava, ki je na
tovrstnih travnikih zrasla, je bila sicer sladka, vendar
s kratkimi bilkami, kmetje pa so jo kosili le enkrat v
letu.86

86 ARS, AS 176, k. o. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat in k. o.
Brezovica L 20, cenilni elaborat.
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Vse vrtove so cenilci uvrstili v en kakovostni
razred, saj je bil v celotni katastrski ob¢ini Vrhpolje
le tustanjski grajski vrt nekoliko vecji. Meril je 1243
kvadratnih klafter in s tem zadostil zahtevam ta-
kratne kategorizacije med velike vrtove.87 V kata-
strski ob¢ini Brezovica pa so bili vsi vrtovi manjsi od
400 kvadratnih klafter, zato so jih razvrstili med
male vrtove.88 Na vrtovih so poleg pritlikavega sad-
nega drevja kmetje gojili zelje, solato, zeleno, di-
Savnice in zeli§¢a, ki so jih potrebovali doma za
pripravo jedi, nekaj vrtnih pridelkov pa so lahko
tudi prodali.8?

87 ARS, AS 176, k. o. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat.

88 ARS, AS 176, k. 0. Brezovica L 20, cenilni elaborat.

89 ARS, AS 176, k. o. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat in k. o.
Brezovica L 20, cenilni elaborat.
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Kos za prenasanje cebeljih panjev (etnoloska zbirka na
gradu Tustanj, foto: Barbara Zabota).

Pasniki so bili razvri¢eni v dva kakovostna raz-
reda. Na njih je rasla sladka trava, v glavnem pa so
lezali na pobogjih bliznjih hribov ali pa so bili
raztreseni med njivami. Prst na pasnikih je bila
siromas$na, v njej je bilo veliko kamenja in Sodra, v
njihovi blizini pa obi¢ajno ni bilo nobene vode, s
katero bi lahko kmetje zalivali pasniske povrsine.
Donos pasnikov je bil ocenjen enako kot donos
travnikov drugega kakovostnega razreda, domaci
prebivalci pa so pasniske povrSine uporabljali kot
slabso paso za Zivino. V katastrski ob¢ini Brezovica
so pasniki prvega kakovostnega razreda lezali pred-
vsem na ledinah Moke in Pod gradam.90

Od pasnikov prvega kakovostnega razreda so se
pasniki drugega kakovostnega razreda razlikovali po
tem, da je na njih poleg trave raslo tudi grmovije oz.
je bila na nekaterih delih tovrstnih pasnikov gosca-
va, preko katere so bile izkréene poti, in v katerih je
bilo veliko kamenja. Ilovnata zemljina je bila mo¢no
pomesana s peskom in kamenjem, podlaga pa je bila
Sodrasta. Trava je bila kratkopecljata in nizka, zato
so ocenjevalci presodili, da lahko donos teh pas-
nikov primerjajo le z donosom travnikov najslabsega
kakovostnega razreda.91

90 ARS, AS 176, k. 0. Brezovica L 20, cenilni elaborat.
91 ARS, AS 176, k. 0. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat in k. o.

Brezovica L 20, cenilni elaborat.
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Sicer pa so ocenjevalci v katastrski ob¢ini Vrh-
polje izmerili tudi povr$ino ribnikov, ki je znasala
1469 kvadratnih klafter, njihov donos pa so ocenili
na 9 goldinarjev 54 krajcarjev letno. Stavbna zem-
ljisca, na katerih so stale stanovanjske hise in gos-
podarska poslopja z dvori§éi, so zavzemala 5 oralov
823 kvadratnih klafter, njihov donos pa je bil oce-
njen na 24 goldinarjev 53 kvadratnih klafter.92

Gozdni sestoj tukajsnjih gozdov so predstavljale
smreke in borova drevesa, ki jih navaja cenilni ela-
borat za katastrsko ob¢ino Vrhpolje, ter jelke in
smreke, ki jih navaja cenilni elaborat v katastrski
obdini Brezovica. Naértno gozdarstvo zaradi nepre-
stanega odnasanja, odvazanja in sekanja, ki so ga
izvajali domaci prebivalci, ni bilo mozno. Prebivalci
so po opazanjih zapisovalcev neprestano sekali in iz
gozda vladili les, ne da bi se pri tem ozirali na
ustreznost ¢asa za sekanje. To je bil pravzaprav nji-
hov stihijski nacin oskrbovanja z lesom za kurjavo,
gradnje in razli¢na popravila svojih stavb in orodja,
prodaja lesa na trgu pa se v Casu izdelave fran-
ciscejskega katastra v tukaj$njih krajih Se ni uve-
ljavila.93 Za razliko od katastrske ob¢ine Vrhpolje
so lastniki gozdov v katastrski ob¢ini Brezovica, kjer
je le bilo mogoce, poizkusali sekati drevesa pre-
biralno, veckrat pa se je zgodilo enako kot drugod,
da so domaci kmetje samovoljno in brez uposte-
vanja navodil in ustreznosti Casa za sekanje posekali
drevesa za lastne potrebe.?*

Prst v gozdovih je bila po oceni zapisovalcev
nekoliko mocénejsa, gozdovi pa so imeli za prirast
ugodno lego. Kot dodatno rabo gozdnih parcel je
cenilni elaborat navedel pripravljanje nastilja in do-
datne krme za Zivino, v¢asih pa so v gozdovih pasli
Zivino.%5

Gozdni sestoj gozdov drugega kakovostnega
razreda je bil priblizno 3/5 listavcev in 2/5 iglavcev,
prevladovali so smreke in borovci, sicer pa so jih
izkoris¢ali in oskrbovali enako kot gozdove prvega
kakovostnega razreda. Prst, na kateri so tovrstni
gozdovi rasli, je bila nekoliko bolj globoko segajoca
plast ilovice, njihova lega pa je bila bolj severna kot
pri gozdovih prvega kakovostnega razreda.

Gozdove tretje kategorije so v glavnem izko-
riscali in oskrbovali kot gozdove prvega in drugega
kakovostnega razreda, podoben kot pri gozdovih
drugega kakovostnega razreda pa je bil tudi njihov
naravni sestoj.?6 V katastrski ob¢ini Brezovica so
kot gozd tretjega kakovostnega razreda navedli me-
san gozd, v katerega sestavu so prevladovala listnata
drevesa.97

92 ARS, AS 176, k. o. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat.

93 ARS, AS 176, k. o. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat.

94 ARS, AS 176, k. o. Brezovica L 20, cenilni elaborat.

95 ARS, AS 176, k. o. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat in k. o.
Brezovica L 20, cenilni elaborat.

96 ARS, AS 176, k. o. Vrhpolje L 176, cenilni elaborat.

97 ARS, AS 176, k. 0. Brezovica L 20, cenilni elaborat.
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Zakljucek

Kmecki delokrog v Moravski dolini, ki so jo za-
pisovalci razmer pri pripravi gradiva za izdelavo
franciscejskega katastra obcudovali in jo oznadili kot
lepo,?8 je potekal v opravljanju vsakdanjih in sezon-
skih kmeckih opravil. Kmetje so dohodek svojih
kmetij povelevali z udelezbo v kmecki trgovini, ki
so jo omogocali presezki, pridelani na rodovitni in
dobro obdelani zemlji. Predvsem je bila za njihov
standard pomembna bliZina glavne trgovske poti, ki
je prestolnico habsburske monarhije povezovala z
najpomembnej$im trgovskim pomorskim pristani-
§¢em. Presezke, ki so jih pridelali na svojih po-
sestvih, so kmetje prodajali bliznjim mlinarjem,
trgoveem in gostilniCarjem, ti pa so jih porabili za
oskrbo svojih gostov. Vprezno zivino, ki so jo redili
na kmetijah, pa so pripregali k s tovorom oblozenim
vozovom, da so lazje premagovali pot po vedno ne-
ugodnih klancih na poti skozi Crni graben.
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ZUSAMMENFASSUNG

Der bauerliche Pflichtenkreis auf der Herr-
schaft Tuffstein (Tustanj) an der Wende vom
18. zum 19. Jahrhundert

Im Moriutsch-(Moravée)-Tal, wo Schloss Tuff-
stein (Tustanj) samt Grundbesitz liegt, befanden
sich einst zahlreiche Schlosser. Das Gebiet lag
jedoch etwas abseits der Hauptverkehrswege, des-
wegen wurde es in der Josephinischen Landesauf-
nahme (militirische Landesbeschreibung) im 18.
Jahrhundert nur mittelbar erwihnt. Die Angaben
des Franziszeischen Katasters (wodurch das Habs-
burgerreich eine gleichmifigere Steuerbemessung
und eine Evidenz der Steuereinnahmen aus dem
Grundbesitz sicherstellen wollte) beschreiben die
Verhiltnisse der Landgebiete in der ersten Hilfte
des 19. Jahrhunderts mit einer viel grofleren Pri-
zision. Der Grundbesitz stellte damals die Haupt-
einnahmequelle des Arars dar. Gerade fiir diese Zeit
kann festgehalten werden, dass ein echter agrar-
technischer Umbruch stattgefunden hat, darum
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enthilt das Franziszeische Kataster, vor allem in
seinem Schitzungselaborat, viele interessante An-
gaben aus dem bduerlichen Pflichtenkreis, der sich
nach dem Jahr 1848, das revolutionire Verin-
derungen auf allen, besonders fir Bauern be-
deutenden Gebieten mit sich brachte, grundlegend
wandelte.

Die Herrschaft Tuffstein besaf’ ihren Dominkal-
besitz in den Katastralgemeinden Brezowitz (Brezo-
vica) und Oberfeld (Vrhpolje), wo auch das
Schlossgebiude steht, und dessen Besitzer im be-
handelten Zeitabschnitt Joseph Scaria war.

Der Ertrag auf den hiesigen Nutzflichen war
auch in nicht besonders ertragreichen Jahren gut.

Entscheidend dabei waren die klimatischen Ver-
hiltnisse — neben der Bodenqualitit und Boden-
bearbeitung. Die Feuchtigkeit hatte oft Faulnis und
Schimmel der Aussaat zur Folge, vor allem in
regenreicheren Jahren wurden dadurch Quantitit
und Qualitit von Getreide beeintrichtigt.

Aufler dem Ratschabach (Raca), der durch die
beiden untersuchten Katastralgemeinden floss, gab
es in dieser Gegend keine grofieren Gewisser. Ne-
ben Bodenbearbeitung und Viehzucht fiir Eigen-
bedarf (Fleisch, Feldarbeit), ziichteten die Bauern
auch Zugvieh fir Wagen, die die immer schwer
passierbaren Steigungen in Richtung Schwarzen-
bach (Crni graben) tberwinden mussten. Uber-
schiisse an Agrarprodukten wurden an Hindler,
Miiller und Wirte am Haupthandelsweg Wien-
Triest verkauft.



