MESTNA OBCINA PTUJ MED
SVETOVNIMA VOJNAMA
LJUBICA SULIGOJ

Ugodne hidrografske in geomorfoloske da-
nosti so vplivale na zgodnje nastajanje ptujske
naselbine. Medtem ko je pomenila za Rimlja-
ne Poetovio pomembno krizi§¢e vojaskih in
trgovskih poti, pa srednjevesko mesto, ki je
nastajalo vzhodno od anti¢nega naselja, antic¢-
nega razcveta ni moglo doseéi.

Glede na politiéne, gospodarske in kuturne
razmere se je namre¢ pomembnost prometnih
poti skozi ¢as menjavala in tako je Ptuj v 18.
in 19. stoletju, odrinjen od glavnih prometnic,
kot podezelsko mestece gospodarsko komaj
zZivotaril. K tranzitni trgovini sta mu sicer pre-
cej pripomogli v 18. stoletju zgrajeni cesti, ki
sta ga povezovali z Varazdinom, Mariborom
in Slovensko Bistrico, vendar je bila trgovina
izrazito agrarno — provincialnega znacaja.!

as zeleznic v preteklem stoletju je neugod-
no vplival na mestni razvoj; juzna Zeleznica,
zgrajena iz gospodarskih razlogov, je obsla
ptujsko obmodje. Leta 1860 je Ptuj res dobil
ZelezniSki prikljucek Pragersko — Velika Ka-
nizZa in bil od leta 1924 povezan s progo Or-
moZ — Murska Sobota, toda na njegov gospo-
darski razvoj to ni posebej vplivalo; v razvoju
je zaostal za Mariborom in Celjem.

Zaradi svoje ugodne lege bi Ptuj mogel biti
za gricevnati svet Haloz in Slovenskih goric
eno od udinkovitejsih trzis¢, toda zaradi sla-
bih prometnih povezav (I. 1939 v okraju 135
km avtobusnih prog) in pobiranja mitnine do
leta 1928 na dravskem mostu, to ni bilo
mogode.2

Upravno - teritorialna ureditev ptujskega
obmodgja, ki se je v dobrni meri kontinuirano
nadaljevala Se dobro desetletje po prvi svetoy-
ni vojni, je izhajala iz upravnih reform v hab-
sburski monarhiji sredi 19. stoletja. Pred le-
tom 1918 je bilo okrajno glavarstvo na Ptuju
kot drzavni organ izkljuéno podrejeno cesar-
sko — kraljevemu namestniStvu za Stajersko v
Gradcu, okrajni zastop ptujski pa je kot samo-
upravno oblastvo med Stajerskim deZelnim
zborom in ob¢inami (soseskami) nadziral delo
le-teh. Soseske so bile v dolo¢enih izvrsilnih
funkcijah odgovorne okrajnemu glavarstvu.
Vecinoma majhne obéine (pred letom 1918
jih je v okraju 134) so se loéevale od avtonom-
nega mesta Ptuja, ki je bil odgovoren dezelne-
mu zboru oz. v dolofenih zadevah direktno
dezelni vladi; Mestna obé¢ina Ptuj s predmes-
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tiem Kaniza je bila tedaj po velikosti (3,44
km2) med soseskami na obmodju okrajnega
glavarstva na 109. mestu.3

Ptuj je dobil 4. oktobra 1887 lastni statut in
volilni red za mestno obéino (Stadtgemeinde
Pettau), v ve€ini povzeta po Stajerskem ob¢in-
skem volilnem redu. Poselej je 18-¢lanski ob-
¢inski svet (Rat) z Zupanom in obéinskim ura-
dom (Gemeindeamt) kot izvrsilnim organom
vodil cesarsko kraljevo avtonomno dezelno -
knezje komorno mesto Ptuj (k.k. autonome
landesfiirstlichen Kammerstadt Pettau) in to
na osnovi pridobljenih privilegijev (svobodno
gospodarjenje z obcinskim premozZenjem,
sklepanje o ob¢inskih dokladah, troSarine in
takse, obCinske ceste, preskrba, trzno nadzor-
stvo, ljudske Sole, javni red idr.) ter Poslovne-
ga reda mestne obCine ptujske, sprejetega 7.
marca 1888 in znova obnovljenga 1938. leta.4
Bistvenih upravnopoliti¢nih sprememb v no-
voustanovljeni jugoslovanski drzavi namrec
ni bilo, tako da je vse do novih zakonskih do-
lo¢il 1. 1933/34 veljala avstrijska upravno —
teritorialna ureditev.5

Za Mestno obc¢ino Ptuj, ki je ohranila po
zedinjenju status samoupravne obéine, ugo-
tavljamo, da so bili 7. julija 1920 izvzeti
nekateri posli iz njene pristojnosti ter
preneseni na Okrajno glavarstvo Ptuj. »Skraj-
no neugodne finatne razmere« so prisilile
mestni sosvet, da se je odrekel nekaterim sta-
tutarnim pooblastilom, kot so drzavljanstvo,
sklepanje zakonov, ljudsko Stetje, volitve v za-
konodajna zastopstva, vojastvo, policija, trgo-
vina in obrt, vodno pravo, bogocastje, mestni
fizikat.6 Sicer pa je ptujska mestna obéina
branila svoje avtonomne pravice in se je 1923.
ter 1925 leta v Zvezi slovenskih avtonomnih
mest, skupaj s Celjem, Ljubljano in Maribo-
rom, odlo¢no postavila po robu vladnemu na-
¢rtu o enotnem obdinskem zakonu, s katerim
bi ta mesta izgubila svojo samoupravo.” Svoj
posebni poloZaj statutarnega mesta je Ptuj us-
pel obdrzati ves ¢as med svetovnima vojnama.

Zakon o mestnih ob¢inah z dne 22. 7. 1934
je priznal nadaljnji obstoj nekdanjih statutar-
nih ob¢in, tudi ptujske. Mestni ob¢ini Ptuj, ki
se je tako po pristojnostih Se nadalje lo¢evala
od podezelskih obéin, so po zakonu o teritori-
alnem preurejanju le-teh (komasacija) bili
leta 1936 prikljuceni deli sosesk Grajena, Ro-



goznica, Spodnji in Zgornji Breg. S sedmimi
katastrskimi ob¢inami je zdaj njena povrsina
znasala nad 18 km2 (povr$ina mesta Ptuja
2,75 km2), tako da je bila mestna obé¢ina po
velikosti na 23. mestu v okraju; poleg vaskih
ob¢in sta bila pred njo tudi mesto Ormoz in
trg Sredisée ob Dravi.®

Gibanje prebivalstva v mestni ob¢ini je sko-
zi obdobje njenega obstoja nujno povezovati z
gospodarskimi dejavniki in politi¢énimi doga-
janji v okraju. Zato nekoliko komentirajmo
posamezna ljudska Stetja.

Za ¢as od 1880 do 1910 je znacilna poctasna
rast prebivalstva, ki se je v vaskih soseskah
povecalo za 6,1%, upostevaje Mestno ob&ino
Ptuj pa za 6,4%. Na obmocju okrajnega gla-
varstva pa¢ ni bilo ve¢jih gospodarskih sre-
dis¢, kar gostota naseljenosti tudi potrjuje.
Leta 1910 je znaSala ta brez mestne ob¢ine
83,3 prebivalcev na km2, z njo pa 86,7 na
km2, Ptuj kot upravno sredii¢e okraja z nekaj
manjsimi industrijskimi obrati je bil po Stevi-
lu prebivalstva (4.631) ob zadnjem avstrij-
skem Stetju na prvem mestu v okraju in je po-
menil pomembno trzis¢e kmetijskih pridelkov
Dravskega in Ptujskega polja, Se zlasti halo-
Skega in slovenskogoriSskega vina. Zato je v
omenjenem obdobju razumljiv porast prebi-
valstva le v ptujski okolici, tako na Bregu,
Hajdini, v Brstju in na Rogoznici.?

Po prvi svetovni vojni so na trend gibanja
prebivalstva vplivale posledice vojne, delno
pa tudi izseljevanje Nemcev; od 1. novembra
1918 do 8. oktobra 1919 se je s Ptuja izselilo
76 druzin, najve¢ v Nemsko Avstrijo.!0 Tako
se je v letih 1910-1921 Stevilo prebivalstva v
okraju, vkljuéno z mestno obé¢ino, zmanjsalo
za 0,8%, brez nje za 0,7%. Mestna ob¢ina Ptuj
je leta 1921 stela 4.449 prebivalcev, od teh
392 vojakov, se pravi nekaj manj kot leta
1910.11 Ob naslednjem ljudskem Stetju leta
1931 je imela mestna obc¢ina 4.261 prebival-
cev. Pokazalo se je, da se je prebivalstvo okra-
ja v obdobju 1921/31, vklju¢ujo¢ mestno ob-
¢ino, povecalo za 7,9%, brez nje za 9,5%. Pri-
merjava gibanja prebivalstva nam pove, da je
to v mestni ob&ini v omenjenem desetletju na-
zadovalo za 4,2%. Kmetijski pridelki, ki so se
pred prvo svetovno vojno prek ptujskega trga
1918 teze prodajali. Zaradi izgube starih trzis¢
se je prejsnji izvoz obCutno zmanjsal — Ptuj ni
kazal kake posebne vitalnosti.

Razmerje med okolico Ptuja in mestno ob-
¢ino $e vedno razkriva dolo¢eno koncentraci-
jo prebivalstva okrog okrajnega sredisca (ko-
nec tridesetih let v povprecju 114,6 ljudi na
km2), vendar je bila ta Se vedno majhna v pri-
merjavi z drugimi industrijskimi centri, deni-
mo Mariborom.!2 Ta je pritegoval tukajsnjo
odvecno delovno silo ter bil kot trzis¢e privla-
Cen za kmetovalce. Ptuj je sicer za Siroko
kmetijsko zaledje veljal kot trzisce, toda indu-
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strijsko se ni razvijal in je zato urbano le
skromno vplival na okolico.

Nenehna migracijska gibanja prebivalstva
opozarjajo, da ptujsko obmoéje ni moglo daja-
ti zasluzka Stevilnemu prebivalstvu. Demo-
grafska razmerja v odnosu do mestne ob¢ine
kazejo, da se je v sodnem okraju Ptuj poveca-
lo stevilo prebivalstva v obdobju 1910-1921,
vkljuéno z mestno ob¢ino, za 0,9%, brez nje
za 1,4% in da se je v desetletju 1921/31 ob
upostevanju mestne ob¢ine dvignil deleZ pre-
bivalstva le za 0,6%, brez nje za ve¢ kot
odstotek.!3 DelezZ rasti prebivalcev gre torej v
prid podezelju.

Po komasaciji ob¢in je bila Mestna ob¢ina
Ptuj s 7.165 prebivalci vodilna v okraju. Na
pragu druge svetovne vojne je Zivelo v okraju
kot izrazito agrarnem obmocju brez mestne
ob¢ine 85,5 prebivalcev na km2, z njo pa na
km2 91,8 ljudi (na Slovenskem ok. 75 ljudi na
km2). Izven mestne ob¢ine je Zivelo v okraju
kar 91,0% prebivalcev.14

Stagnacijo Mestne ob¢ine Ptuj, ki smo jo
spremljali skozi demografska gibanja, so po-
gojevale neugodne gospodarske razmere, o
katerih velja obSirneje spregovoriti.

Ptuj kot predvojno kmetijsko trziiée in kot
posrednik v izvozu zivine ter koz na Ogrsko
in v severno Italijo je to svojo funkcijo v danih
okoli§¢inah ohranil tudi med svetovnima voj-
nama. Preko ptujskih grosistov je npr. krom-
pir nasel trziS¢e v mnogih jugoslovanskih me-
stih; skupaj z Zitom je ta polj$¢ina prihajala se
na avstrijski in nemski trg. Ptuj je bil Ze pred
prvo svetovno vojno pomembno sredidce tudi
za izvoz plemenskih svinj. Letno so jih odpo-
slali iz okraja nad 200 vagonov, in to na
Kranjsko, Spodnjo in Zgornjo Avstrijo, Sal-
zbursko, Cesko in Moravsko. Vojna je nato
zavrla intenzivno svinjerejo in Sele ponovno
povprasevanje po svinjini v dvajsetih letih je
vzpodbudilo dejavnost ptujske klavnice, ki je
obratovala od 1898. in je podiljala na domac¢i
in tuji trg vecje koli¢ine mesa in mesnih izdel-
kov. Zakol Zivine, predvsem govedi, se je sicer
zmanjsal v Casu svetovne gospodarske krize,
toda zZivalske surovine (sveZe in suhe koze,
dlake, perje) so e nasle trziCe v Avstriji, Ne-
mé&iji in na Ceskoslovaskem. Se vedno je bilo
mogoce izvazati zaklano perutnino in divjaci-
no, najve¢ v Avstrijo in Italijo, izvoz jajc v
Svico pa je bil sploh v zakupu ptujskih trgov-
cev. Leta 1929 so izvozili preko ptujskega trga
52.661 kosov zaklane perutnine oz. 54.234 kg
in 3.080 kg divja¢ine.!5 Toda Ceravno je okraj
po nekaterih pridelkih presegal banovinsko
povpreCje, donos ni zadostoval za Stevilno
prebivalstvo.

Spremenjene trine razmere po prvi svetov-
ni vojni, spremljane z vinogradnisko krizo, so
se spet neugodno odrazZale na ptujskem trgu.
Mestna ob¢ina v zas¢ito domacih vinogradni-
kov, posebej tistih, ki zaradi veleposestniskih



vinotocev svojega pridelka niso mogli iztrziti
na Ptuju, ni nicesar ukrenila. Tuja konkuren-
ca jih je ugonabljala. Ob tem povejmo, da so
doklade na alkoholne pijaée pomenile za
mestno ob¢ino procentualno najvedji doho-
dek, za Zdruzenje gostilnic¢arskih podjetij na
Ptuju pa veliko obremenitev. Zahtev po zni-
Zanju troSarin je bilo veliko, saj je konkurenca
veleposestniSkih vinotofev odtegovala upo-
rabnike, gostilni¢arje pa spravljala ob doho-
dek. V ¢asu najhujse krize leta 1930 je bilo na
Ptuju kar 40 gostiln, vinotoéev in vinskih
trgovin; mocan konkurent je bil vinoto¢ grofa
Josefa Herbersteina v neposredni blizini
Ptuja.16

Poskusi reSevanja vinogradniske krize, ki je
bila na vrhuncu 1930/32, za Posojilnico na
Ptuju, katere zacetki segajo v leto 1883, niso
prinesli zaZelenih rezultatov. Okrajno sodi$ce
na Ptuju je leta 1932 ob prehajanju mnogih
posesti na drazbo posebej opozorilo mestno
nacelstvo na nujno zakonsko zas¢ito kmeta.
To naj bi predvsem poskrbelo za poljedelske
delavce, hlapce in dekle, ki so bili zaradi
moratorija pri izpla¢evanju dolgov izpostav-
ljeni »na milost in nemilost« svojim gospo-
darjem.!7 Med temi je bilo ve¢ ptujskih Nem-
cev, ki so se dokopali do najkvalitetnejsih vi-
nogradov vzhodnih in srednjih Haloz. Njiho-
vo posestniSko mo¢ je znantno krepilo nem-
§ko posojilno drustvo na Ptuju (Vorschuss Ve-
rein Pettau).!8

Kmecko vprasanje je bilo v okraju temeljni
druzbenogospodarski problem. Neorganizira-
ni kmetijski trg je bil za posamezne predele
Haloz in Slovenskih goric tudi prometno ne-
dosegljiv. Uvedba obcasnih avtobusnih prog
je sicer prizadetim prebivalcem skrajsala tri
do stiriurno hojo do Ptuja, toda cena prevoze-
nega km, ki je veljala leta 1939 dinar, je bila
za mnoge nedostopna; voznja od Sv. Barbare
v Hzlléozah do okrajnega sredii¢a je veljala 15
din.

Projekt o povezanosti okraja z Zelezniskimi
prometnicami, ki ga je Ze leta 1914 nacenjal
ptujski Zupan Josef Ornig, naj bi iz strateskih
in gospodarskih razlogov postal znova aktu-
alen med svetovnima vojnama; Ptuj naj bi se
povezal z mednarodno prometnico med Brati-
slavo in Reko. Vendar sprejet ni bil niti nacrt
o izgradnji ZelezniSkih odcepov med Ptujem,
Vinico in Varazdinom ter med Varazdinom
in Ormozem, ki naj bi se prikljuéila na progo
Pragersko — Cakovec.20 Kmetijskim proizva-
jalcem v okraju bi prometnica veliko pomeni-
la, toda ta ni bila v interesu drzave. Splosna
kriza se je odrazila na Zivljenju Mestne ob¢ine
Ptuj, ki je ob prometni zaostalosti okraja go-
spodarsko stagnirala. Na tem obmocju so bile,
sicer ob prevladi tujega, predvsem nemskega
kapitala in bolj razvejani obrtniski dejavnosti,
industrijske zmogljivosti majhne.

V takih okoli§¢inah so se ponujale v nekaj
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manjsih industrijskih obratih ptujske mestne
ob¢ine 3e najveéje moznosti zaposlitve, in to v
breski tovarni ¢evljev Poetovia Josefa Piric-
ha (pozneje Tovarni usnja Paula Piricha), v
perutninarski tvrdki Josipine Reinhard, ki je
po uradnem soglasju Mestne ob¢ine Ptuj sme-
la trgovati na veliko po vsej Kraljevini Jugo-
slaviji, nadalje v Zelezniskih delavnicah, Ple-
tarni, v obratu alkoholnih pija¢ Franza Hut-
terja, v opekarnah na Rogoznici, v Zabjaku in
Janezovcih ter v VindiSevi Zagi, ¢e pri tem
upostevamo obmocje komasirane mestne ob-
¢ine po letu 1936.

Vet teh industrijskih obratov je poslovalo
ze pred prvo svetovno vojno, saj se v obdobju
med svetovnima vojnama za industrializacijo
Ptuja ni kaj storilo. Svetovna gospodarska kri-
za in nelikvidnost denarnih zavodov sta samo
pospesili nazadovanje mesta, kar moremo os-
vetliti na nekaj primerih.

Zapora nekdanjih trzi$¢ po prvi svetovni
vojni in konkurenca tujih industrijskih izdel-
kov (Bata, Tivar) sta prizadeli domace proiz-
vajalce, zlasti moc¢ni rokodelski stan. Edino
vecje industrijsko podjetje, Petovia, je leta
1937 moralo ustaviti delo. Pri investicijskih
nalozbah so bile gmotne tezave mestne ob¢ine
poglavitna zavora, saj je sredstev nenehno pri-
manjkovalo. Za primerjavo navedimo, da je
znasal ob¢inski prora¢un pred prvo svetovno
vojno okoli 2 milijona kron, kar bi po dese-
tletni valorizaciji veljalo 20 milijonov din, a
leta 1938 je bilo prorac¢unskih sredstev le 3
milijone din. Vsaka veéja investicija bi bila
nemogoca, saj je mestno ob¢ino med svetov-
nima vojnama pestilo breme prakti¢no izgu-
bljenih sredstev vojnega posojila in zato se je
morala nenehno zadolZzevati. Skozi sedem
vojnih posojil je namre¢ iz ptujskega okraja
odteklo 27.300.000 kron, od tega sta samo
mestna hranilnica (Sparkasse der Lf. Kam-
merstadt Pettau) in ptujska mestna obcina
vpisali 19.300.000 kron. Mestna ob¢ina, ki je
s svojim premozenjem okoli 5 milijonov kron
zagotovila jamstvo Mestni hranilnici, je mora-
la zdaj z rednimi letnimi prispevki predvsem
sanirati polozaj svojega denarnega zavoda, ki
je namenil med vojno 90% svojih vlog za voj-
na posojila in je zaradi tega v Casu svetovne
gospodarske krize zabredel v brezupen polo-
zaj. Tako je v zacetku leta 1933 znaSal nepo-
kriti dolg mestne ob¢ine v Mestni hranilnici
samo od zapadlih obresti 344.445,75 din in
od posojila 2.401.818,40 din.2!

Ob vprasanju industrializacije v okraju iz-
postavimo okorelo rokodelsko konservativno
miselnost ter lagodni oportunisti¢ni odnos po-
sameznih ob¢inskih struktur do domacega ne-
mskega kapitala. Ko so po prvi svetovni vojni
nastopili neugodni gospodarski pogoji, je
Mestna ob¢ina Ptuj leta 1919 sicer predvidela
moznosti razvoja ptujskega obmocja, vendar
to pot pri ustreznih organih oblasti ni dobila



podpore. Mestna ob¢ina se je namre¢ znova
zavzela za elektrifikacijo, ker se projekt §vi-
carske druzbe o dravski elektrarni Petovia za-
radi vojne ni realiziral in je tako bila mestna
plinarna Se vedno edini vir pogonske energije.
Elektrifikacija naj bi ob Zelezniski povezavi
krajev prispevala h gospodarskemu napredku
ptujskega obmodéja. Pri elektrifikaciji Ptuja
leta 1925 je nato mestna obéina sodelovala s
50% delezem (milijon din), pridobljenim z na-
jetjem posojila.22

Ker se Mestna ob¢ina Ptuj nikakor ni mo-
gla dokopati do finanéne stabilnosti, je zato z
dokladami, troSarninami in najemninami
iskala vire dohodka. Za industrijske obrate je
bilo to nestimulativno. Zato so tudi pogajanja
v obdobju 1927/35 o individualnih nalozbah
v tekstilni industrijo ostala brezuspesna; kapi-
tal ni imel zdostnega jamstva za pridobivanje
vecjih profitov. Primer nespodbudnega odno-
sa mestne obCine se je pokazal v poslovanju
Panonije, obrata za popravilo telefonskih in
telegrafskih aparatov, poljedelskih strojev in
avtomobilov, ki ga je leta 1920 osnoval dunaj-
ski podjetnik Robert lachner. V ¢asu, ko se je
slovenska industrija znasla v tezkem polozaju
in ko se je mestna ob¢&ina otepala s finanéno
nelikvidnostjo, je obrat z nekaj pomocéniki in
vajenci leta 1923 nehal poslovati.23

Ob vprasanju likvidacije taboris¢a v Strnis-
¢u, kamor so se zatekli po vojni primorski be-
gunci in vranglovei, v naselju pa so nasle pro-
stor mizarska in kovinarska zadruga pa pletar-
ska Sola, je Mestna ob¢ina Ptuj leta 1921 oce-
nila, da je kraj prometno nepovezan in zato
neprimeren za industrijsko proizvodnjo. V
nekdanjih vojaskih bolnisniénih barakah je
namre¢ ptujski veleposestnik in vinski trgovec
Franc Cucek po vojni odprl ve¢ manjiih de-
lavnic za lesno volno, slamnate tulce, predela-
vo sliv za brinele ter tam zaposlil okoli 150
sezonskih delavcev. Gospodarski neuspehi so
ga leta 1928 privedli v steaj, pletarno rogoz-
ne pletenine in preprog pa je prevzela ptujska
Pletarna .24

V takih okolis¢inah mestna podjetja v Ptuju
(Zaga, mizarna, klavnica, ekonomija) z nekaj
zaposlenimi in s svojo nizko akumulativnos-
tjo tudi niso mogla pokrivati gmotnega pri-
manjkljaja ob¢ine. Mestna Parna Zaga in trgo-
vina z lesom je imela bolj lokalni pomen in le
v Casu konjunkture so obdelani les izvazali v
Auvstrijo in Italijo; z vlozenim domaéim kapi-
talom so letno proizvedli okoli 2.600 m3 ple-
menitega lesa.2>

Podrobnej$i prikaz poslovanja posameznih
industrijskih obratov na Ptuju ne sodi v sesta-
vek, spregovoriti pa vendar velja o tistih indu-
strijskih dejavnikih, ki so vplivali na razmere
v mestni ob¢ini.

Ugodne moZnosti za razvoj zivilske indu-
strije se v okraju niso izrabile: zaostalo kmetij-
stvo je terjalo velika sredstva, kar se lastnikom
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ne bi obrestovalo. Zato sledimo le kratkoroé-
nim naloZbam in ustvarjanju profitov s cene-
no delovno silo.

Najmocneje zastopana usnjarska dejavnost,
ki je v konjukturnem obdobju pritegnila vedje
Stevilo delovne sile, je po prvi svetovni vojni
zadevala ob inozemsko konkurenco, visoke
uvozne in Zelezniske tarife ter troSarine. Ob
svetovni gospodarski krizi, ko je padec cen
poljedelskih pridelkov zmanjsal kupno mo¢
prebivalstva, so visoki davki in doklade na dr-
zavne davke ohromili proizvodnjo. Slednje se
je kazalo tudi na drugih industrijskih podro-
¢jih, tako da so restriktivni ukrepi v izvozu in
zapore trZi5¢ pred drugo svetovno vojno pri-
peljali mnoge dejavnosti v stagnacijo. Brez-
poselnost je bila zato neprestan druzbeni pre-
oblem, ob svetovni gospodarski krizi toliko
bolj pere¢. Posledice krize je obéutilo tudi
obrtniSko delavstvo in tako je bilo v Mestni
obCini Ptuj leta 1937 ze kakih dvesto ljudi
brez dela. Sredstev za pomo¢ prizadetim obéi-
na ni imela. Pomagali so si z ob&asnimi javni-
mi deli ter z zbiranjem prispevkov preko Od-
bora za podpiranje in oskrbo brezposelnih.26

ObrtniSka dejavnost je bila v primerjavi z
industrijo bolj razvita. Na Ptuju je bilo konec
19. stoletja kar 70 razli¢nih obrti. V primerja-
vi s Stevilom mestnega prebivalstva v obdobju
1880-1910 je imelo skoraj 10% ljudi prijavlje-
no kako obrt. Ce ob tem upoStevamo zaposle-
ne pomocnike in vajence ter nasploh Stevilo
aktivnega prebivalstva, lahko zakljué¢imo, da
se je na Ptuju pred prvo svetovno vojno
ukvarjalo z obrtjo okoli 80% prebivalcev. Na
prelomu stoletja je bilo v mestu najveé Sivilj,
Cevljarjev in krojacev. Le-ti so e po prvi sve-
tovni vojni oskrbovali z oblaéili in obuvali
okoliSko prebivalstvo. Res je, da sta tedaj ze
zrasla na Ptuju industrijska obrata Petovia in
Delta, toda kmetje so Se vedno raje kupovali
na letnih ptujskih sejmih (Jurjevo, Ozbalt,
Katarina).27 Medtem ko sta se krojaska in $i-
viljska obrt Se dolgo zoperstavljali industrijski
konfekeiji, pa so konkurenco tujih obrtnikov
in domace Petovie najhitreje obcutili Eevljarji.
Leta 1926 je 22 ptujskih ¢evljarjev v spomeni-
ci mestni ob¢ini opisalo svoj tezki polozaj.
Njihovim zahtevam po zavarovanju domace
obrti in zmanjsanju davkov so se na pragu
svetovne gospodarske krize pridruzevali Se
drugi obrtniki, toda Mestna ob¢ina Ptuj za
omejitev industrijske konkurence Petovie »ni
imela kompetenc«.28 Obdobje stagnacije je
doseglo obrtnistvo; od srede dvjajsetih let do
leta 1937 se je zmanjSala Cevljarska obrt v
mestni ob¢&ini za 10%.

Med mnozi¢ne tradicionalne obrtnike so se
uvriCali na Ptuju mesarji, mizarji, pleskariji,
urarji, strojarji in kljuavniéarji. V mestu je
bilo ve¢ usluznostnih obrtnikov, tako klepar-
jev, steklarjev, klobuéarjev, usnjarjev, mo-
distk, sodarjev, barvarjev, dimnikarjev in lon-



carjev, ki so dobavljali glino iz Sel pri Ptuju.
Posamezne obrti so prerasle v industrijske
obrate. 1z strojarske obrti se je razvila Piricho-
va usnjarska industrija, iz pletarske obrti in
kosarstva je zraslo pletarstvo.2? Primer soda-
rskega mojstra Johanna Steudteja, med prvo
svetovno vojno tudi ptujskega podzupana ter
vod_le prostovol]enga gasilskega durstva Se po
vojni, opozarja na socialnoekonomske odnose
v obrtnistvu. Medtem ko so se podeZelski so-
darski obrtniki obi¢ajno naslanjali na lastno
delo, je Steudte Ze pred prvo svetovno vojno
ustanovil obrtno podjetje in posloval z veé
pomocéniki in vajenci.30

Mestna ob¢ina Ptuj je bila ob Mariboru in
Celju tudi sredis¢e nemskega trgovskega kapi-
tala na Slovenskem Stajerskem. Okoli 75%
nemskih trgovskih obratov na Ptuju je izvira-
lo i1z obdobja pred letom 1918 in le nekaj jih
je 3e nastalo po prvi svetovni vojni. Popoln
zastoj v Siritvi trgovinske mreze v tridesetih
letth se povezuje z gospodarsko stagnacijo
mestne obc¢ine, pri ¢emer je bila zlasti priza-
deta slovenska trgovinska dejavnost. Tako je
bilo leta 1921 na Ptuju 62 trgovin, od teh 28
(45,2%) nemskih, 3 zidovske (4,8%) in 31 ali
50% slovenskih ter 9 branjarij, od teh 7 slo-
venskih in 2 nemski. Konec tridesetih let je
bilo v mestu 51 trgovskih obratov, brez Vina-
rie — trgovine z vinom in sadjevcem na debelo,
ki je prehajala v nemske roke - in ptujske po-
druznice Konsumnega drustva za Slovenijo.
Od navedenega Stevila je bilo 60,8% trgovin v
nemski lasti, 33,3% je bilo slovenskih in
5.9% zidovskih.3!

Glede na povpre¢no Stevilo zaposlene po-
mozne delovne sile po trgovinah in ob uposte-
vanju priblizno polovice aktivnega prebival-
stva v mestni ob¢ini, se je s trgovsko dejavnos-
tjo (po stanju prebivalstva leta 1931) ukvarja-
lo na Ptuju pred drugo svetovno vojno dobrih
7% ljudi. Tedaj je nemski trgovski kapital pre-
vladal nad slovenskim. Med slovenskimi trgo-
vinami sta izstopala trgovski obrat z vinom
Franca Cuéka in trgovina manufakturne kon-
fekcije ter perila Franca Lenarta.

V primerjavi s slovenskimi obrati je bilo
med nemskimi ve¢ takih, ki so se ukvarjali s
trgovino na debelo (Valentin in Josipina Re-
inhard, Sadnik & Kraker, Josef Murschetz,
Wilhelm Dengg, Treza Celotti) in so v vinski
trgovini spet izstopali Nemci, med njimi Kon-
rad Fiirst, Woldemar Hintze, Franz Hutter,
Karl Kasper, Ludvik Kropf in Paul Ornig. Na
Ptuju in v primestnih ob¢inah se je ukvarjalo
z izvozom vina 14 zasebnih vinskih trgovcev,
od teh 10 nemskih.32

V mestni ob¢ini so bili lastniki trgovskih
obratov ve¢inoma domaci Nemci, pretezno
ponemceni Slovenci. Ob posameznih nem-
skih priseljencih (Blankeji, Hutterji, Fiirsti,
Schwabi, Krakerji) so se na prelomu stoletja
pricenjali ukvarjati s trgovino domacini s slo-
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venskih agrarnih obmo¢ij (Artenjaki, Matzu-
ni, Ornigi, Slawitschi, Sellinscheggi, Scho-
steritschi, Spruschina). S pomo¢jo Siidmarke
se je oblikovala trgovsko — posestniska nem-
Skutarska plast, tesno povezana z ostalim ne-
mstvom.

Povzeti je, da obrt in trgovina v Mestni ob-
¢ini Ptuj nista imeli pomembnejSega izvozne-
ga deleza. Obrt se je omejevala le na potrebe
mesta in kmecke okolice, trgovina pa ni segla
mnogo ¢ez krajevne potrebe. Posledica ne-
ugodne sestave gospodarstva je bila njegova
nizka akumulativnost, izrazita v letih gospo-
darske krize in po njej.

V okraju, kjer je bilo ve¢ kot 80% ljudi na-
vezanih na kmetijstvo, to zaradi majhnih, pa-
sivnih posesti ni moglo prezivljati vseh. Zato
se je odvedna delovna sila najveckrat zatekala
v mestno ob¢ino, kjer je obratovalo 68,2% in-
dustrijskih podjetij, od teh 46,6% v nemski la-
sti, s pretezno tujimi obrati skupaj 53,3%. V
skladu z objektivnimi pogoji je bila kvalifika-
cijska sestava delovne sile neugodna: konec
tridesetih let je bilo na celotnem ptujskem ob-
mocju razmerje med kvalificirano in nekvali-
ficirano delovno silo 1:2,6 v korist slednje;
najve¢ 2,1% vaskega prebivalstva se je lahko
zaposlilo v industriji.33 Nad 150 delavcev sta
ob konjunkturi lahko zaposlila le Petoyia in
Reinhardova perutninarska tvrdka. V Zelez-
niskih delavnicah je naslo delo okoli 70 ljudi,
po opekarnah, v Lenartovem obratu in Ple-
tarni z delavei doma kakih 50, medtem ko je
bilo drugod stevilo zaposlenih nizje.

Delovna sila je zivela v obdobju gospodar-
ske krize in po njej na meji eksisten¢nega mi-
nimuma in je namenjala svoj zasluzek najos-
novnej§im potrebs$¢inam. Leta 1938 je bilo
npr. potrebno odsteti v mestni obé¢ini za kg ¢r-
nega kruha 3,75 din, za kg sladkorja 16 din,
govedine 12 din in masla 25 din. Mezdno delo
je bilo nizko ovrednoteno, saj je ob desetur-
nem delavniku zasluzil nekvalificirani dela-
vec 2 din na uro, kvalificirani 3 do 4 din. Pov-
precenga zasluzka slovenskega delaveca (510
din) vecina na ptujskem obmod¢ju ni doseg-
la.34

Zivljenjska nuja je prisilievala delavce, da
so se uklanjali svojim delodajalcem. Odnos
med slovenskim in nemskim kapitalom potr-
juje vecjo odvisnost od nemskih lastnikov. V
mestni ob¢ini je bilo vsaj 40% industrijskih
obratov last ptujskega nemstva, ki je leta 1918
prevzelo jugoslovansko drzavljanstvo. Brez
gostilniskih obratov je bilo okoli 50% ne-
mskih obrtnih delavnic, v katerih so nekateri
razvijali svojo dejavnost Zze pred letom 1918
(Wilhelm Blanke, Josip Fiirthner, Tomaz Lo-
zinsek, Leopold Scharner, Julij Wagrandl). Z
mocjo svo;ega kapltala SO omenjeni, kljub
spremenjenim trznim razmeram po vojni, us-
peli ohraniti monopol in so v tridesetih letih
postali srZ hitlerjanstva v okraju.



Gospodarske razmere so se odrazale na po-
liticnem zZivljenju ptujske mestne obcine.
Oblikovanje gospodarsko moc¢nejSega slojd na
prelomu stoletja je imelo za posledico, da je v
mestu zagospodovala nemska uprava, nemski
denarni zavod (Sparkasse) pa je vladajoéemu
nemstvu zagotavljal trdnejSi polozaj. V po-
nemcevalnih prizadevanjih se je posebej izpo-
stavljala uradna mestna ob¢ina, ki jo je pred-
stavljal njen Zupan, renegat Josef Ornig. Ta je
v letih svojega Zupanovanja (1894 - 1918)
ustvaril iz mesta otok nemske gospodarske in
politi¢ne nadvlade. Sicer je v marsi¢em pri-
speval k razvoju Ptuja, vendar je nemstvo
tako okrepil, da je mesto postalo ena njegovih
»najmoénejih trdnjav na Slovenskem Stajer-
skem«.35 Na Ptuju je pred prvo svetovno voj-
no delovalo kakih 40 drustev, ve¢inoma nem-
skih, ptujski Stajerc pa je bil najpomembnejsi
glasnik $tajercijanstva. Narodnostna sestava
prebivalstva potrjuje germanizatori¢na priza-
devanja.

Upostevaje kriterij pogovornega jezika, je
bilo v mestni ob¢ini leta 1880 80,8% Nemceyv,
leta 1900, ko se je povecalo Stevilo priseljenih
nemskih druzin na Ptuj, pa 84,2% Nemcev in
le 540 (15,6%) Slovencev. Zaradi neugodnih
gospodarskih gibanj (vinska kriza, zadolZe-
vanje) in poveCane nemske polititne propa-
gande, je Ptuj prav v teh letih spreminjal svojo
narodnostno podobo. Ugotavljamo, da se je
ve€ina prebivalstva slovenskega rodu v ptujski
»nemski trdnjavi« izrekla za nemski obceval-
ni jezik. Od 1880 do 1910 se je spremenil na-
rodnostni sestav v prid Nemcev. Leta 1910 se
je od 3.672 prebivalcev mestne ob¢ine opre-
delilo za nemski pogovorni jezik 85,3%, za
slovenskega pa 608 ali 14,1%. Dodajmo, da je
podeZelje mnogo manj zapadlo ponemceva-
nju; v okraju se je leta 1910 za slovenski obce-
valni jezik opredelilo 95% ljudi.36

Spreminjanje ptujskega mesta v trdnjavo
nemstva se je kazalo v odkritih Sovinisti¢nih
in fiziénih izgredih zoper slovenstvo, tako ob
znanih septemberskih dogodkih v letu 1908.
ZaCetek prve svetovne vojne so Zivljenje v
Ptuju spreminjali Stajereva propagandna po-
rocila in izpadi proti slovenskemu zivlju. Zu-
pan Josef Ornig se je trudil dokazovati nadre-
jenim forumom nems$ko naravnanost Ptuja in
okolice; v letu 1917/18 je Stajerc ob Ornigovi
podpori postal Zarisée odpora proti sloven-
stvu in jugoslovanstvu.37 Svoja hotenja je
ptujsko nemstvo izkazovalo na »nemskih po-
govornih veéerih«, na julijskem shodu Stajer-
Ceve stranke leta 1917, v odkritih nastopih
proti deklaracijskemu gibanju. Joseg Ornig si
je prizadeval okrepiti »nemsko bistvo« ptuj-
skega mesta, tako da je bil mestni ob¢&inski
svet zaradi svojega odklonilnega stalis¢a do
njugoslovanskega gibanja« delezen posebne
pohvale. Ptujski Zupan je v Zelji ohraniti ne-
mski znacaj Ptuja iskal pomo¢ na Dunaju in
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pri gras8ki Siidmarki, kot vodja deputacije
spodnjestajerskih zastopnikov pa je pri cesar-
ju 25. maja 1918 terjal zai¢ito »ogroZene«
Spodnje Stajerske.38

Ob prevratu leta 1918 se je nemska mestna
uprava le pocasi umikala, upajo¢, da bo ptuj-
sko obmocdje del Nemske Avstrije. Se novem-
bra 1918 so se mudili stari ptujski oblastniki
pri predsedniku avstrijske republike in drzav-
nem kanclerju, da bi »redili nemdki Ptuj«.39
In ceravno je od 30. oktobra Ze deloval na
Ptuju okrajni Narodni svet, se je podZupan
Johann Steudte imel za legitimnega zastopni-
ka ob¢ine. Tako je Sele konec novembra 1918
prenehalo dvovladje v mestu, potem ko je bil
razpuscen stari ob¢inski odbor in je gerentstvo
za posle mestne ob¢ine prevzel vladni komi-
sar, advokat dr. Fran Jurtela — »slovenski
#upan«.40 Sele v juliju naslednjega leta so pri-
hajali na Ptuj slovenski names¢enci. Nemski
uradniki so ponovno zaposlitev kot lojalni ju-
goslovanski drzavljani zavmnili in so se pri iz-
selitvi izgovarjali na nepoznavanje slovenséi-
ne. Iz tega razloga je zdaj odhajala v Gradec
nemska Studirajota mladina. Znova so se v
mestu kazala narodnostna nasprotja v izgre-
dih, Sovinistiéni nemski nestrpnosti, odporu
proti slovenizaciji $olstva, pa v izrazih sloven-
ske narodne volje na »narodnih svecanostih«.

Tezavno uveljavljanje nove oblasti se je po-
kazalo na Ptuju pri oblikovanju gerentskega
sosveta, v katerem so zac¢enjali nemski zastop-
niki izkoris¢ati strankarska nesoglasja in nji-
hov oportunizem. Vpogled v doganjanja nam
ponujajo obCinske volitve v Mestni obéini
Ptuj. Boj za njeno vodstvo se je zaostril ob pr-
vih ob¢inskih volitvah 26. aprila 1921, ki so
bile razpisane pod gerentstvom dr. Mateja
Sencarja. Po poslovnem redu mestne obéine,
ki se je naslanjal na mestni statut iz leta 1887
(brez prejSnjega kurialnega sistema), naj bi
mestni odbor §tel 24 ¢lanov.42 V volilno kam-
panjo se je takoj vkljucil Ptujski list, ki je bra-
nil program demokratov in napadal druge po-
liticne stranke, tako narodne socialiste (NSS),
povezane s Slovensko ljudsko stranko (SLS),
ter »nemskutarsko« naravnane sodialdemo-
krate (JSDS), ki naj bi bili krivi gospodarskega
nazadovanja obcCine. Volilni rezultati so nato
pokazali, da se je volitev udelezilo 76,1% vo-
lilcev (Nemci Se brez glasovalne pravice) in da
sta ob zmagujoci JSDS (46,6%) dobili jugoslo-
vanska demokratska stranka (JDS) 27% ter
INSS 26.4% glasov. Tako so pridobile JSDS 11
odborniskih mest, JDS 7 in NSS 6.43 Nezado-
voljni ob volilnem izidu, so liberalci ob vpra-
Sanju mestnega Zupana zacenjali nov politiéni
boj.

Izvolitev ptujskega Zupana se je ob ocitku
demokratov, da je kandidat za vodstvo ob¢ine
pek Tomaz Lozinsek nemskutar, zatikala do
januarja 1922, ko je nato Lozinsek dobro leto
vodil Zupanske posle. Lozinskov odnos do



slovenskega Dramatiénega druStva je razkril
Zupanovo naklonjenost do ptujskih Nemceyv,
zato je oktobra 1923 pricel voditi ptujsko ob-
¢ino dotedanji podZupan, narodni socialist in
knjigovodja Anton Blazek; mesto podZupana
je 413{.3\:7:».3! socialdemokrat, mizar Ivan Segu-
la.

Politiéno Zivljenje v mestu so $e nadalje ra-
zjedali notranji nemiri, tako zlasti ob novih
ob¢inskih volitvah 1924., ko so se ptujski Ne-
mci (Domaca gospodarska stranka) ob JSDS
in Gospodarsko socijalnem bloku (Samostoj-
na demokratska stranka — SDS, SLS, NSS, ra-
dikali) Ze vkljucili v boj za mestno ob¢ino. Po
volilnih izidih je Gospodarsko socijalni blok z
52,8% volilnimi glasovi pridobil 20 odborni-
§kih mest, JSDS eno mesto (13,2 glasov) in
Nemci s 34% glasov $tiri odborniska mesta.
Zastopnik SDS dr. Matej Sencar je bil izvoljen
za zupana, podZzupanske posle pa je opravljal
Anton Blazek.45

Politicna pomiritev je bila kratkotrajna,
strankarstvo se je kmalu spet razbohotilo. Po-
poln razkol v ob¢inskem vrhu se je pokazal
leta 1927, ko je veliki Zupan mariborske obla-
sti ugotovil, da ptujski mestni svet ne more
ve¢ opravljati dela in je do izvolitve novega
obc¢inskega zastopstva imenoval ob¢inski sos-
vet z gerentom Mihalom Zavadlalom. Ptujski
zupan dr. Matej Sencar je ukrep ocenil za kr-
Senje avtonomnih pravic mesta in za zaplete
v ob&inskem vodstvu obdolzil SLS ter nemske
odbornike.46

V razdobju politiéne krize so bile medtem
ze razpisane obcinske volitve izvedene Sele ja-
nuarja 1928, ko se je znova pokazala popolna
neenotnost. Za vodstvo mestne obéiné se je
potegovalo kar pet politiénih skupin. SLS je s
petimi mandati v koaliciji z nemskimi odbor-
niki dobila svojega Zupana, nekdanjega deze-
Inega poslanca in zagovornika majniske de-
klaracije, posestnika Mihaela Brencic¢a. Volil-
ni rezultati so opozorili na veéji vpliv nemske
stranke, ki si je v mestnem svetu pridobila 8
odborniskih mest in podZzupana, Paula Piric-
ha. V opozicijo je presla SDS.47

Ozracje strankarskih nesporazumov je
pretrgala kraljeva diktatura. Veliki Zupan je
januarja 1929 po razpustitvi ob¢inskih uprav
v drzavi imenoval odbornike mestne obéine
ter4zsa Zupana nova postavil Mihaela Brenc¢i-
ca.

Pogoste menjave mestnih odbornikov niso
bile v prid stabilnemu razvoju ob¢ine. Z dik-
taturo so se strankarska nasprotja na videz
ublazila, slovensko — nemska nesoglasja pa so
tlela naprej. Gremij trgovcev na Ptuju je leta
1931 terjal spremembo narodnostne sestave
mestnega sveta »iz stalis¢a slovenskega zna-
¢ja mesta Ptuja«, toda pet nemskih zastopni-
kov je Se nadalje ostalo v ob&inskem vodstvu;
spreminjala se je le rezimska naravnanost ob-
cinskega zastopstva: ob podZupanu Paulu
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Pirchu je oktobra 1931 prevzel vodstvo
mestne obéine finanéni inspektor v pokoju,
narodnjak in simpatizer SDS Ladislav Jerse,
decembra 1935 pa je stopil na politiéno povr-
§je advokat dr. Alojzij Remec. Ta je z vmes-
nim presledkom od junija do septembra 1940,
ko sta Zupanovala Ptuju dr. Vladimir Brez-
nik in Ivan Cvikl, opravljal Zupanske posle do
okupacije.49

1z politicnih dogajanj v mestni ob¢ini po-
vzamemo, da so bili Nemci pomemben dejav-
nik. Gospodarsko mo¢ni, so postali med sve-
tovnima vojnama jezicek na politi¢ni tehtnici.
Ob tem se velja ozreti po narodnostnem opre-
deljevanju prebivalstva v ob¢ini.

Prestevanja prebivalstva, ki so zdaj izhajala
iz materinega jezika, so pokazala, da je avstrij-
ska statistika prikrivala bistvo, Ceravno se je
po letu 1918 izselilo s Ptuja nekaj obrtnikov,
trgoveev in uradnikov. Leta 1921 je sicer ostal
Ptuj e vedno najmoc¢nej$i nemski center v
okraju, toda narodnostno razmerje v mestu se
je povsem spremenilo v prid Slovencem
(66,9%). K Nemcem se je priStevalo 974 ali
21,9% meséanov. Med njimi je bilo veé takih,
ki so Se vedno podlegali nemskim gospodar-
skim in politiénim pritiskom ter nemski pro-
pagandi, Ceprav so bili slovenskega rodu;
Ptujski list jim je oéital »najhujSo neméursko
zagrizenost«.30 Leta 1931, ko so pri presteva-
nju prebivalstva poleg materinega jezika upo-
Stevali Se narodnost, se je v mestni ob¢ini
opredelilo za Nemce 542 (12,7%) in za Slo-
vence 3.490 (81,9%).51 Nemski kritiki so sta-
tisti¢no ugotavljali, da je Nemcev veé. Ob ne-
mskem privatnem Stetju leta 1928 so nasteli v
ptuju 1.100 Nemcev, se pravi, za 11,5% ve¢,
kot je bilo prikazano leta 1921.51 Prostorsko-
etni¢nega izvora nemsko opredeljenega prebi-
valstva pred letom 1918 in nemskega izselje-
vanja po vojni uradna nemska statistika ni
priznavala. Upostevaje popis ¢lanov Kultur-
bunda pred okupacijo, bi ob primerjanju po-
datkov mogli zakljuciti, da je bilo tedaj v
mestni ob¢ini okrog 540 ¢lanov omenjene or-
ganizacije. Jedro te je predstavljala tista trgov-
skoposestniSka plast, ki je rasla v Ornigovem
Ptuju in je med svetovnima vojnama dajala
ton Zivljenju v mestu.

Slovensko-nems§ka narodnostna nasprotja
so dejansko bila nenehni spremljevalec doga-
janj v Ptuju. Cetudi so se nasprotja v dvajsetih
letih navidezno nekoliko umirila in je nemska
manjsina pod okriljem svojih drustev izkazo-
vala »lojalnost« do jugoslovanske drzave, pa
so binkoStni dogodki leta 1923 govorili druga-
¢e; ob 60-letnici nemskega pevskega drustva
je prislo v mestu do resnih izgredov. Tudi boj
za popolno gimnazijo v letih 1927/32 je opo-
zarjal, da gre pri tem tudi za narodnostno
vprasanje. Mestni ob¢inski svet je zato opozo-
ril ustrezne forume na Solo, ki »vrsi vazno na-
rodno drzavno nalogo na skrajni severo-zapa-



dni nadi drzavni meji«.33 Odkrito je nemska
manjsina na Ptuju, okrepljena s svojim kapi-
talom, izrazala svoja politiéna hotenja po
zmagi hitlerizma. Odgovor nanja so bile mno-
ge narodnoobrambne akcije, svecanosti ob
obletnicah septemberskih dogodkov in druge
manifestacije zavednega slovenstva; pric¢ale so
o razburkanem politiénem Zivljenju mestne
ob¢ine na pragu druge svetovne vojne.
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STAJERSKA DOMOVINSKA
ZVEZA
(STEIRISCHER HEIMATBUND)
V PTUJSKEM OKROZJU
VLADO HORVAT

Po okupaciji in razkosanju Kraljevine Jugo-
slavije so se Nemci odlo¢ili, da Spodnjo Sta-
jersko priklju¢ijo nemski drzavi. Prikljuditev
ni bila izvedena, pa¢ pa je deZelo do konca
vojne upravljal Sef civilne uprave. Ena najvaz-
nejSih nalog je bila ¢imprej§nje poneméenje
Spodnje Stajerske, ki so jo zaupali novi mno-
7iéni politiéni organizaciji, Stajerski domo-
vinski zvezi (Steirischer Heimatbund-u). Poli-
ticna organizacija je bila urejena po macelih
NSDAP. Predvideli so, da bo obstajala tri
leta, nato bi jo ukinili in ustanovili NSDAP.
Bila je to edina polititna organizacija na
Spodnjem Stajerskem. Doloéili so rok za vpis
od 17.5.1941 do 25.5.1941. V tem ¢asu se je
ve¢ina nad osemnajst let starih domaéinov
vpisala v vpisni seznam in dobila predloZitve-
ni list za sprejem v Stajersko domovinsko zve-
zo, mladina od 14. do 18. leta pa predlozitve-
ni list za sprejem v Nemsko mladino. Vsak je
dobil Se osebni vprasalni list, ki je poleg splos-
nih vpra$anj o prosilcu in druzinskih ¢lanih
vseboval Se »mali dokaz o izvorug, to je po-
datke o starih star§ih. Podatki o rezultatih
vpisa so bili objavljeni v glasilu Stajerske do-
movinske zveze Befehlsblatt der Bundesfiih-
rung des Steirischen Heimatbundes in v navo-
dilih za delo — Arbeitsanweisung. V Ptujskem
okraju se je za vpis v Stajersko domovinsko
zvezo prijavilo 69.375! ljudi ali 95% prebival-
stva. Uspeh je bil tako velik zaradi moéne na-
cistiéne propagande in tudi zaradi groZnje, da
bo vsakdo, ki se ne bo vpisal, izseljen.

V juliju 1941 je v vsako organizacijsko eno-
to Stajerske domovinske zveze prisla sprejem-
na komisija, ki je izvedla rasni in nacionalno-

politicni pregled. V ptujsko okrozje sta prisli
dve leteci sprejemni komisiji, ki sta kandida-
tom dali politi¢cno oceno, ki jo je obitajno
predlagal vodja krajevne skupine, in rasno
oceno, ki jo je dal esesovski rasni preiskova-
lec. Vodja sprejemne komisije je na osnovi
obeh ocen podal za¢asno odlocitev. Ce je kan-
didat ustrezal pogojem, je zapisal »brez po-
mislekov«, ¢e pa kandidat ni ustrezal, je napi-
sal »nepojasnjeno«. Vsakemu kandidatu, ki je
imel zapisano »brez pomislekov, je komisija
dolocila teko¢o Clansko Stevilko. V zakljuc-
nem rasno politiénem sporocilu je bila za pre-
bivalstvo ptujskega okroZja podana naslednja
rasna in politi¢na ocena:2

Rasna ocena

Rasna skupina Ocena Stevilo
L ¢ista nordijska in gista falska
rasa prav dobro ]

1L veinoma nordijska s prime-

sjo dinarske in zahodne rase  dobro 6.288

1L malo izravnani medanci povpreéno 51.797
V. neizravnani meSanci &iste
vzhodne, vzhodnobaltske

rase rasno neustrezno 10.258

Politi¢na ocena

Ocena Stevilo

vodilno nemski 17

nemski 1.775

ravnodusen 65.593

sovraZen Nemcem 795

vodilno sovrazen Nemcem 170



