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Demokratizacija
ljudskega solstva

Z blizajo¢o se avtonomijo slovenskih po-
krajin postaja tudi demokratizacija naSega
ljudskega 3olstva vedno bolj perece vprada-
nje v celokupnem problemu.

Kljub temu, da je ljudska $ola izmed vseh
drzavnih prosvetnih ustanov 3¢ najbolj de-
mokratiéna — saj imamo splos$no Solsko ob-
veznost in enoten uéni program — moramo
vendar priznati, da smo vendar Se precej da-
le¢ od tistega stanja, ki si ga predstavljamo
pod oznako »demokratizacija ljudske 3ole«.

Po eni strani gre za to, da se omogoci
ljudstvu ¢im vedji vpliv na ves kompleks
ureditve ljudske Sole — toliko v upravnem,
kolikor v pedagosko-didakticnem pogledu —
po drugi strani pa, da_se Sola kot taka ¢im-
bolj pribliza tistemu, za katerega je ustanov-
ljiena — t. j. otroku samemu.

O demokratizaciji ljudske Sole ni mogo-
ée govoriti, ¢e bi se ena izmed obeh ¢injenic
ne upostevala ali v korist drugi zanemarila.
Ne 5lo bi veé¢ v tem primeru samo za demo-
kracijo, marve¢ za ulinkovitost Sole same, za
naso mladino.

Iz tega razloga je treba pristopati k reSe-
vanju tega vprasanja z vso potrebno previd-
nostjo. Nikjer ni naglica mogoée tako nevar-
na kakor tam, kjer bi se poizkusi in preure-
jevanja nujno nana3ala na Ziv &loveski mate-
rial in to celo v dobi, ko je ta Se tako pro-
zen in dovzeten.

Predvsem pa si Stejemo uditelji v dvoino

dolZznost — domoljubov in pedagogov — opo- -

zarjati slovensko javnost na mevarnost, ki bi
grozila duSevnemu in moralnemu razvoju na-
Sega osnovno-Solskega naraséaja, ¢e bi se lo-
tile politiéne stranke na svojo pest in vsaka
iz. svoje interesne sfere reformiranja notra-
njega in zunanjega ustroja naSe ljudske Sole.
Te roke so preokorne, da bi smele same po-
segati v to fino kolesje.

Ce pa prinadamo te pridrzke, nofemo s
tem Se davno ne zanikati, da bi ne bila nasa
ljudska 3ola potrebna korenitih reform. Nih-
¢e ni o tej potrebi globlje prepri¢an kot slo-
vensko uéiteljstvo. To prepri¢anje sloni na
teoreti¢nih in prakti¢nih temeljih. In prav to
Zivo prepri¢anje nas sili, da se brezpogojno
opredelimo za demokratizacijo naSega S3ol-
stva, ker vemo namreé predobro, da se pre-
potrebne reforme na tem terenu ne bodo da-
le izvesti nikdar brez uéinkovite podpore od
strani najvecjih interesentov na ljudski $oli
— t. j. od Sirokih slojev naSega naroda.

Ker pa ljudska 3ola po svoji naravi ne
more in ne sme postati domena ene same
stranke ali enega samega prevladujodega go-
spodarskega sloja, ampak je nujno, da se v
smislu prave demokracije pritegnejo propor-
cionalno v avtonomne Solske korporacije za-
stopniki vseh slojev, je prvi pogoj za demo-
kratizacijo Sole prava in resni¢na demokra-
tizacija vsega javnega Zivljenja v Slovencih
in z njo zdruzene prave demokratiéne kultu-
re, ki obstoja v Sirokogrudni medsebojni
strpnosti in spostovanju ¢loveanskih pravic
svojega bliznjega. Le v takem vzdu$ju, z do-
bro voljo vseh in brez sebi¢nih zahrbtnih na-
menov ter z edino Zelio, opremiti na§ nara-
§¢aj za plodno uvrstitev v narodno obéestvo,
si moremo obetati resniéno blagodeine pre-
ureditve naSega ljudskega Solstva.

Pri tem delu pa morajo nujno sodelovati
mladinoslovei in pedagogi, zato si brez njih
ne moremo predstavljati avtonomne Solske
korporacije, ki bi mogla v zadostni meri upo-
Stevati najvaznejsi subjekt v vsem tem kom-
pleksu, t. j. naSega Solskega otroka. Kjer bi
se obSlo utiteljstvo, bi mastala najvecja ne-
varnost, da se prenese poudarek Solske re-
forme — po Zeljah gospodarskih slojev — na
kvantiteto unega naérta, namesto na njega
kvaliteto. Zasuznjenje otrok po uéni snovi bi
bila skorai neizogibna posledica tako sestav-
ljene avtonomne Solske oblasti in namesto
razgibanega ter duSevno proZnega ufenca bi
proizvajale take materialisti¢ne kledde oto-
pele ljudi, ki bi koncem koncev tudi svojemu
sloju ne mogli dati tistih dobrin, ki bi si jih
taka Solska reforma postavila za svoj cilj.

To nevarnost je imel pred oémi tudi zbor
predsednikov naSih okrajnih drustev, ko je
proti zahtevi »Kmetijske zbornice« po razsi-
ritvi in poglobitvi kmetijskega pouka na ljud-
skih Solah postavil tezo, da mora ostati ljud-
ska 3ola splosna vzgojevalnica in izobraZeval-
nica, kjer ne smejo uveljavljati posamezni
gospodarski sloji svojih posebnih zahtev.

Odklanjati je treba te zahteve z ozirom
na sedanjo gospodarsko in socialno strukturo
Slovenije, odklanjati jih je pa treba zlasti Se
iz obzira na duSevno strukturo ljudskosol-
skega ucenca, ki na tej duSevni razvojni stop-
nji Se ni zrel za kateri koli sistematien stro-
kovni pouk, tudi ¢e bi tak pouk v danasnjem
gospodarskem ustroju Slovenije ne pomenjal
ze eo ipso nedemokrati¢no in zato Skodljivo
potezo v ustroju naSe bodocde ljudske Sole.

Draginja narasca
Zvisanje pla¢ je nujno potrebno

Z upraviceno zaskrbljenostjo zremo vsi
drzavni usluzbenci v nesigurno bodoénost.
Draginja, ki je v mesecu septembru nastopila,
sicer previdno, toda povsem sigurno svoj no-
vi pohod, nam povzro¢a nemale skrbi. Cene
vsem majvaznejSim Zivljenjskim potrebséinam
stalno nara$¢ajo, vsi kmetijski proizvodi se
drazijo, in visoko so se ze dvignile cene blagu
za obleke in obuvalu. Prav zadnje dni ¢itamo
v dnevnem <asopisju porodila o naglem dvi-
ganju cen pSenici in moki. Vse to nas nepre-
stano sili, da premisljujemo, ¢emu je bila iz-
dana uredba o pobijanju draginje, ki je sto-
pila v veljavo Ze meseca septembra, ko se ce-
ne kljub temu dvigajo...

Edini konsument, ki je navezan na stalne,
toda skopo odmerjene dohodke, je javni
usluzbenec. Drzavni usluzbenci, predvsem
ucitelji, smo Se prav posebno prikrajSani za-
radi nerednih napredovanj. Kako naj torej
ta konsument, ki so bili njegovi prejemki Ze
tedaj pod eksistenénim minimom, uredi svoje
zivljenje, da mu bodo zaradi draginje nara-
§¢ajoli izdatki kriti z njegovimi premajhnimi
prejemki. Naravnost zivljenjski umetnik bi
bil, kdor bi to zmogel. Drugi stanovi, trgovci,

obrtniki i. dr., si pa pomagajo s tem, da ono,
ka}'; draze kupijo, tudi draze prodajo! Toda
mi?

Negotovost naSe bodoénosti nam nare-
kuje, da ponovno naglasimo Ze mneStetokrat
izneSeno zahtevo po ureditvi naSega gmotne-
ga polozaja. Poleg pla¢e imamo tudi tako zva-
no osebno draginjsko doklado. Kak paradoks!
Draginjska doklada, ki Ze ve¢ let poleg place
ni kos draginji vseh najvaznej$ih in najnuj-
nejih Zivljenjskih dobrin, se sedaj ne sa-
mo ne premakne mavzgor, marveé¢ tudi ne
kaze nikakega znaka dinamike. In vendar mo-
rajo odlo¢ujoli &initelji sami opaziti, da je
pri takem stanju nemogole vzdrzati draginj-
ske doklade na dosedanji viSini.

Ako uredba o pobijanju draginje ni mo-
gla prepreliti naglih skokov cen vsem Ziv-
ljenjskim potrebd¢inam, ako je forsirani iz-
voz zivil povzrocil visoke cene tudi onim pro-
duktom, ki so se pridelali v naravnost rekordni
mnozini, ako zaradi manj3ega uvoza silno na-
radéajo cene raznim vrstam uvoZenega blaga,
tedaj je dolznost odlo¢ujoéih, da mislijo tudi
na zvisanje pla¢ drzavnim usluzbencem.

Kako izgleda nasa 8 letna
solska obveznost

Pogosto se ponasamo Slovenci s svojim
Solstvom, ki da doseﬁa v drzavi zavidno vi-
§ino. Vendar ne bo skodovalo, ako naso Solo
premotrimo v ludi stvarnosti ter sodbo pod-
krepimo ali izpremenimo.

Vsekakor nadkriljuje slovenska 3ola $ol-
stvo v drugih banovinah, tako po letih $ola-
nja, kakor tudi po 3olskemu obisku in Stevilu
uencev. -Kljub z zakonom wuvedeni 8 letni
Solski obveznosti, se v drugih banovinah
praktiéno izvaja, razen redkih izjem, le 4 let-
na obveznost. V muslimanskih predelih se e
dozdaj ni posreéilo v celoti pridobiti za vstop
v Solo tudi zensko mladino, ki poleg visokega
Stevila slaboobiskujo¢ih ulencev viSajo Ste-
vilo analfabetov.

Vse to imamo v vidu, ko govorimo o vi-
§ini Solstva v na8i drzavi. In se pri tem ne-
koliko samoljubno nasmehnemo, zaverovani v
nase $olstvo in kulturo. Ako pa opazimo kak-
$ne napake na naSem prosvetnem polju, zami-
Zzimo in si mislimo, da je pri nas $e vedno
dosti boljse kakor v drugih banovinah.

Tako varanje samega sebe je pa skodlji-
vo. Treba je 3olstvo smotrno razvijati v ved-
no popolnejse orodje splosne ljudske iz-
obrazbe.

Zakonodajalec je z Zakonom o narodnih
Solah v 1. 1929. razdelil 3olo v niZjo in vi§jo
ljudsko Solo. Prva, to je nizja Sola je splo$no
obvezna, brez olajsav in tvori nekaksno obco
vis§ino ljudske izobrazbe; druga, to je vi§ja
ljudska $ola, pa kakor izgleda iz olajSav danih
za delo, tvori ze nekako visjo ljudsko iz-
obrazbo, ki ni tako hudo potrebna in zato
$olanje ne tako nujno. Vsaj tako si je raz-
lagati v vidji ljudski 3oli dovoljene olajSave
in predéasne odpuste iz Sole.

Tako je mogole po Zakonu o nar. Solah
Ze v 5. Solskem letu pridobiti olajSave pouka,
ki trajajo polnih 5 delavnih mesecev, to je
polovico Solskega leta. V 6. Sol. letu je otrok
delezen istih olajsav, v 7. Sol. letu pa Ze more
dosedi izSolanje — in to, ako naj se posplosi,
prikazuje naSo »8 letno« Solsko obveznost!

Ne trdim, da se vsi uéenci posluzujejo
teh ugodnosti, trdim pa, da se jih posluzi tako
visoko stevilo, da je to na Skodo visine splo-
$ne narodne izobrazbe, zlasti v bodoénosti.

Olajsave in predéasne odpuste opraviéu-
jejo druzinske, gmotne in socialne razmere.
Te pa so v prosnjah v ve€ini primerov pre-
tirano navedene, tako, da prosnje navadno
dosezejo svoj namen.

Ucitelj stoji pred tezko izbiro, ali da
prosnjo priporo¢i, ali da jo zavrne. Zlasti v
nekaterih krajih in pri nekaterih veljakih je
nevarno proS$njo zavrniti, ker je uéitelj takoj
proglaSen za ljudskega nasprotnika, ki ne
doume kmetske potrebe in prosvete.

Prosvetna banska oblast skusa to povo-
denj proSenj za olajSave in izSolanja zajeziti
s ponovnimi okroZnicami, teZjimi pogoji in
skrajSanimi termini, To so pa samo zalasni
ukrepi, ki me morejo ustvariti trajnih, pra-
vilnejsih pogojev za zdravo in visjo ljudsko
izobrazbo,

_ Kolikokrat kmet tozi in jadikuje okoli
ucitelja, da mu prosnjo priporoé&i, po ugodni
reSitvi pa hladnokrvno izjavi, da otroka sicer
ni potreboval doma, pa ker ima sosedov fant
olztjélave, tudi njegova hé&i ni ve¢ hotela hoditi
v Solo.

Tako je upraviena trditev, da je v neka-
terih oddelkih do 50 % otrok deleznih olajSav

ali predéasno iz3olanih! K temu Stevilu more-
mo pristeti ¢ upornike, ki jih ni mogoce na
noben nadin, ne z avtomobilom, ne s kopitom,
pripraviti v 3olo. Po nekaterih krajih pa po
1. aprilu, ko ucenci, delezni olajSav, zapuste
Solo, obsedi samo 3e nekaj ucencev z ulite-
liem, ki Zalostno gleda opu$éeni razred,

Tako je, ne povsod, pa v mnogih krajih,
da se je bati videza splos$nosti, z nasim toliko
hvaljenim 3olstvom.

Zopet vidimo, da meséanska Sola spreje-
ma vedno veé¢ ukaZeljne kmetske mladine,
ki bo tvorila novo kulturnejso plast podezelja
in ki bo v kritiénem nasprotju s premajhno
osnovno Solsko izobrazbo.

Vse te nezdrave razmere na polju nase
8letne Solske obveznosti pa so nastale po
uvedbi Zakona o ljudskih Solah, ki predvide-
va vpis v 1. razr. Sele s 7. letom starosti, Nas
kmet je bil navajen, da je otrok po dovrde-
nem 14. letu starosti ostal doma, zdaj pa ob
rednem Solanju dovrsi ljudsko 3Solo 3Sele s
15. letom. In za to zadnje leto so najvecje
bitke, ker se dekleta Ze sramujejo svojih
oblik, fantje pa velikosti.

Ker Zakon o ljudskih $olah pozna samo
izpriCevalo o dovrseni nizji in dovrdeni vi§ji

ljudski soli, je vsa mnozica uéencev, ki so .

dosegli pred¢asno izSolanje, Ceprav po lastni
krivdi, obsojena in opredeljena z izobrazbo
prvih §tirih Solskih let, ¢eprav ima uspesno
dckonéanih 7 Solskih let. Vse to bi moglo iz-
ostati, ako bi se udenci vpisali v 1. razred
osnovne Sole s 6. letom.

Treba je izvajati Cisto jasne in dolocene
zakljucke:

Ali naj dosedanja dolocila ostanejo Se za
naprej v veljavi in z njimi kal sporov med
starsi in ucitelji ter nereden obisk in nepo-
polna 8 letna Solska obveznost?

Ali naj dolocbe za nizjo ljudsko solo v
enaki strogosti, glede olajsav, veljajo tudi za
visjo ljudsko 3Solo? 3

All naj vi§ja ljudska Sola Se za naprej
ostane polovicarska v svoji splodno izobraze-
valni vrednosti?

Izbrati moramo med 3$olo in vedjo ali
manj$o potrebo otroka za delo, s tem pa tudi
med resni¢no 8 letno Solsko obveznostjo in
med potjo k stopnji Solstva v drugih bano-
vinah, Db.

Stvarnost narekuje nove naloge

Replika, ki jo je priob&il tov. Martin
Mencej v 13. stev. »UCciteljskega tovariSa« na
naSe pojasnilo in odgovor na njegov ¢lanek,
v 11. Stev. »Uciteljskega tovariSa« nas obve-
zuje k Se sledec¢im pojasnilom:

Avtor ¢lanka je izrazil Zeljo po razmislja-
nju in iskaniu objektivnih vzrokov pojavom
v organizaciji in s tem v zvezi po razmislja-
nju o korekturi postopka slovenske delegacije
na letodnji glavni skups&ini. Pri tem ima v
mislih dva dogodka: odhod hrvatske delega-
cije in postavitev tretje liste. Oba ta dva po-
java moramo pri ocenjevanju popolnoma lo-
¢iti, ¢etudi navaja avtor zanju isti vzrok in
smatra, da so to miselne diference, ki so se
pokazale kot posledice sodobnega druZzbene-
ga presnavljanja. Doéim velja ta trditev do
neke mere za skupino, ki je postavila svojo
listo, prav gotovo v druzbenem presnavljanju
ne moremo iskati miselnih diferenc, ki naj bi
bile vzrok za odhod hrvatskih delegatov.

Da med postavitvijo tako zvane tretje
liste in med odhodom hrvatskih delegatov
s skup3dine ni prav nobene vzroéne zveze,
smo med vrsticami navedli Ze zadnji¢é, ko
smo pojasnili vzroke, zakaj ni bila uposte-
vana zahteva posebne skupine uditeljev, ki
je imela doslej svojega zastopnika v izvrs-
nem odboru. Navedli smo, da je v kandida-
cijskem odboru za listo izvr$nega odbora do
konca sodeloval tudi predsednik sekcije za
savsko banovino tov. Marinié¢, ki je bil po-
polnoma soglasen s tem da se zahteva te
skupine ne upo3teva in da se na listo izvrs-
nega odbora postavi za kandidata dosedanji
zastopnik te skupine tov. Danilo Milanovié.
Ta soglasnost naj sluzi za dokaz, da obeh
pojavoy na skupséini ni nikakor mogode med
seboj vzroéno povezati. Ta skupina bi pri-
nesla svojo listo na skup3¢ino zato tudi v pri-
meru, ¢e bi kandidacijski odbor ustregel za-
htevi hrvatske delegacije. Vprasanje pa je,
¢e bi se mogli tretji listi ma skupscini sploh
izogniti, ker bi se moglo zgoditi, kakor smo
navedli Ze v svojem »Pojasnilu in odgovoru«
na prvi élanek tov. Martina Menceja, da bi
prinesla skupina Danila Milanoviéa svojo li-
sto, ¢e bi izpadel z liste izvrSnega odbora.

Skupina uéiteljev. katere en del se je po-
kazal za novega zastopnika, drugi del pa je
vztrajal, da ostane njen dosedanji zastopnik
v izvr§nem odboru. ki se ie torej razdelila, je
nastopala na glavni skupséini v Novem Sadu
1. 1936. 3¢ popolnoma enotno. Tudi pred to
skups¢ino je hotela ta skupina kot posebna
skupina svojega zastopnika na listi izvr$nega
odbora z zagotovilom, da v tem primeru re-
signira na svojo lastno listo. Tudi tedaj pa
je bila njena zahteva odbita, zaradi Cesar je
vlozila svojo posebno listo in na njej tudi do-

ila svojega zastopnika:- — Danila Milano-
viéa — v izvrini odbor. Apriorno stali¥le
kandidaciiskega odbora, za katerega trdi da-
nes tov. Mencej, da je v opreki z osnovnimi
nadeli demokracije, ki je tedaj odlo¢alo in

ki je poleg razlogov, navedenih v nasem »Po-
jasnilu in odgovoru« soodlocalo tudi letos, je
bilo vsebovano v odklonilnem stali§éu do
vsake separatne grupe, Uditeljstvo druzi v
organizaciji enotna stanovska ideologija brez
ozira na svetovno-nazorsko in politi¢no opre-
delitev. S tega vidika se sestavljajo tudi skup-
ne kandidatske liste, na katere se postavljzio
kandidati ne glede na nazor in politi¢no opre-
delitev. Vsak poedini kandidat se ocenja
zgolj po svoijih osebnih lastnostih in po svo-
jem delu v organizaciji, za organizacijo in za
uciteljski stan. Ce se grupirajo uéitelji, ki si-
cer priznavajo »stanovska linijo organizacije«
in spglaéajo z njo, sogladajo tudi z delom or-
ganizatne uprave in ga odobravajo, potem je
jasno, da so vzroki za to grupacijo izven
ideoclogije, na kateri sloni organizacija. Takih
vzrokov za delo ne smejo uvazevati. Sicer bi
prislo do tega, da bi morali kandidacijski od-
bori ustrezati zahtevi poedinih grup, ki bi
zahtevale vsaka po svoji nazorski opredelitvi
svojega kandidata. Te opredelitve bi postale
tako pred stanovsko ideologijo organizacije
40 pred osebnimi lastnostmi in delom ter za-
slugami poedinca za organizacijo in stan od-
lo¢ilne za postavitve v organizacijske odbore.
Mi nikakor me moremo soglasati s tem. da
bi bilo to dobro, ¢ manj potrebno in to celo
samo zaradi neke navidezne enotnosti. Poleg
gledanj, ki so grupo ustvarile, prihajajo tu
v postev Se, kakor pravi tov. Mencej, oddvo-
jeni pogledi te skupine glede taktike dela.
\_um ti pogledi niso znani. Delegati te sku-
pine svojega staliS¢a v tem oziru niso nikdar
opredelili. Na skups¢inah to ni nrislo do iz-
raza, nihée od njih ni nikdar navedel, kaksna
naj bo taktika izvrSnega odbora. Sicer pa je
taktika vedno stvar dogovora. V tem pogledu
je v vsakem odboru, pa tudi v centralnem iz-
vr$nem odboru, vedno veé gledanj in se mora
manjsina podrediti veéini. Pa &e bi bila nji-
hova zahteva sprejeta kljub vsemu ter bi
priSel njihov zastopnik — kot kandidat na
listi izvrSnega odbora v vrhovno centralno
upravo, tu pa bi bil dolzan podrediti se ve-
¢ini, kaj bi potem oddvojeno staliite glede
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taktike ne priSlo ved v postev? In de bi ta
¢lan kot manj$ina izvajal iz tega konsekven-
ce, kaj ni edino logi¢no in konsekventno, da
pride kot kandidat posebne skupine s poseb-
nimi pogledi na posebni samostojni listi v iz-
vrsni odbor?

Avtor ¢lanka trdi, da je bilo stalisée kan-
didacijskega odbora v opreki z osnovnimi na-
¢eli demokracije, ker si je ta odbor postavil
odrejeno nacdelo za sestavo liste. Tako poj-
movanje demokracije je docela zgreseno. Do-
cela napaéno je, e kdo meni, da obstoja de-
mokracija v tem, da se vse zahteve vsakogar
in vsake skupine brez vsega sprejemajo. To
bi bila Sibkost, nezrelost in ner nost.
Bistvo demokracije je povsod, pa tudi v nasi
organizaciji, v tem, da se daje vsakemu po-
edincu mozZnost svobodnega izraZzanja misli,
svobodnega razvoja lastnih sposobnosti in
moci, snovanja, zdruzevanja in se po sposob-
nosti in mod¢i uveljavljati. Kandidacijski od-
bor bi gresil proti principom demokracije le,
¢e bi oviral to skupino pri njenem hotenju
sestaviti in predloziti svojo listo, ali pa da bi
to celo preprecil. Docela napa¢no in neosno-
vano je zato, iz odklonitve kandidature za-
kljuevati na krditev demokracije.

Kakor je oznafeno zgoraj, je bila tudi v
Novem Sadu 1.1936. odklonjena zahteva te
tedaj 3e enotne skupine uéiteljev po kandi-
daturi na listi izvrSnega odbora. V tej odklo-
nitvi tedaj nihée ni videl pa tudi ni mogel
videti krSitve demokrati¢nih nadel.

Docela nerealno je iskati vzroka za od-
hod hrvatske delegacije v kandidatni listi in
njeni sestavi. Pravi vzrok lezi tu popolnoma
drugod. Ze v naSem »Pojasnilu in edgovoru«
smo navedli in ponavljamo ga tudi danes.
Vzrok je v sklenitvi »hrvatskega sporazumac
in v tem sporazumu ustvarjeni samostojni
banovini Hrvatski, torej v drzavnih notranje-
politiénih razmerah in mnikjer drugje. To na-
So trditev in spoznanje docela jasno izpricuje
¢lanek »Za stanovsko skupnost«, priobfen v
13. stevilki »Uciteljskega tovariSa«. Ta ¢la-
nek je napisal hrvatski uéitelj kot popravek
na ¢&lanek, ki je iz8el pod istim naslovom v
eni prejdnjih Stevilk naSega lista.

Predlog tov. Martina Menceja vsebuje
dva dela. Pred vsem je treba razmisljati in
iskati objektivnih vzrokov za dogodke na
skupiéini, potem pa, naravno, izvajati kon-
sekvence ali kakor pravi avtor, korigirati se.

«Vzroki za vse te dogodke, ki in kakor
jih vidimo pri zavesti polne odgovornosti, pa
tudi pri popolni stvarnosti, so navedeni v na-
Sem »Pojasnilu in odgovoru«. Ko so torej
vzroki znani, jih ni treba Sele iskati. Pozna-
nje teh vzrokov pa v polni meri potrjuje pra-
vilnost opredelitve slovenske delegacije na
glavni skup3¢ini. Zato je jasno, da se nam
danes ni treba prav ni¢ korigirati. To je
mnenje oZjega vodstva sekcije, celotnega
upravnega in nadzornega odbora sekcije in,
kakor je pokazal zadnji predsedniSki zbor,
tudi vseh na zboru prisotnih zastopnikov
sreskih druStev (dva nista bila navzoca), po-
leg tega pa mnenje celotne slovenske dele-
gacije, razen ene same izjeme.

Tako vidimo dve opredeljeni stalis¢i. Na
eni strani vsa delegacija, na drugi tov. Martin
Mencej. Z ozirom na opredeljenost svojega
stalis¢a, ki je docela drugaino od vseh osta-
lih ¢lanov slovenske delegacije, je torej prav
gotovo, da je tudi on Ze iskal in naSel ob-
jektivne vzroke, zaradi Gesar je Ze na skup-
§¢ini sami »po svojem najboljSem preudarku
izvajal konsekvence«, Cesar bi sicer ne mogel
storiti. Mi smo svoje vzroke navedli. Stvari
bi bilo le v korist, ¢e bi storil to tudi tovaris
Mencej, stvarno in konkretno.

Cas hiti, in v tej »tako ostri dinamiki raz-
voja« bi ne mogli prevzemati odgovornosti
za to, da bi Se vedno samo razmisljali o glav-
ni skups¢ini in iskali Ze znanih vzrokov. No-
tranja preureditev drZave, ki se je izvrsila in
kakor se Se pripravlja, nas postavlja pred
nove konkretne naloge. Danes, ko so se hr-

vatski uéitelji Ze odcepili, moramo razmisljati
o teh nalogah in iskati ¢im bolj$i nadin za

prilagoditev celotne organizacije novim raz-

meram. Pri tem delu pa so dobrodosli vsi na-
sveti, ker hotemo biti na nove razmere po-
polnoma pripravljeni.

2. Popolnoma zgreSena je primera do-
godkov na letosnji glavni skups¢ini z dogodki
na glavni skup$éini v Beogradu L 1930. Te-
daj je bilo na dnevnem redu skupséine spre-
jetje novih pravil in volitve nove uprave, No-
va pravila so bila sprejeta, volitvam, t. j. iz-
vedbi dnevnega reda, pa so se poverjenistva
Zagreb, Split in Ljubljana upirala. In ker v
svoji zahtevi niso uspela, so pred volitvami
delegacije vseh teh poverjeniStev demonstra-
tivno zapustile skupséino. Ta ukrep je bil v
nasprotju s pravili in dnevnim redom skup-
§¢ine in Ze samo to dejstvo je zahtevalo ko-
rekturo.

Letos pa je 8lo za to, da organizacijo ali
porusimo ali obdrzimo in za to, ali naj zmaga
naSa borba na stanovski liniji, ali pa naj to
borbo tikom pred dokonéno zmago in ko smo
vsi doprinesli toliko Zrtev, sami opustimo in
pokopljemo z naceli vred.

3. V svoji repliki zavraéa tov. Mencej,
da bi hotel v ¢lanku okriviti slovensko dele-
gacijo za potek dogodkov na glavni skup-
$¢ini. Sprejemamo to izjavo, izjavljamo pa, da
iz sicer zelo nejasnega ¢lanka, kar smo ome-
nili Ze v svojem prvem odgovoru, ni bilo
mod¢i razbrati drugega kot to.

Obzalujemo pa omalovazujoc¢i in zaljivi
ton, v katerem piSe avtor replike o slovenski
delegaciji in o njenem zadrzanju na drZavnih
skups¢inah. Avtor dobro ve, v kak$nih raz-
merah je bila vsa zadnja leta uciteljska orga-
nizacija in kako Casten del je prispevala slo-
venska delegacija k borbi za ohranitev sta-
novske linije v organizaciji. V tej situaciji je
bilo lojalno zadrzanje slovenske delegacije, ki
ga danes tako podcenjuje, najja¢ja in naj-
uspesnejSa pomo¢ za dosego zmage. Sicer pa,
kakor je bil avtor ¢lan slovenske delegacije
na zadnji skup$éini, je bil tudi na prejs$njih.
Docela neupravifen je zato izloCati se iz ce-
lote in postavljati se na stalisCe opazovalca
in sodnika. Kolektivno delo in kolektivna od-
govornost! Tov. Mencej pa na nobeni skup-
§¢ini doslej ni storil ni¢, da bi zavzela sloven-
ska delegacija drugacno staliS¢e, ali nastopala
na drug nac¢in, kot je. Bil je sestavni del te
celote in pada zato nanj za njeno zadrZanje
odgovornost prav tako kot na vsakega dru-
gega delegata.

Do¢im pa po eni strani tako meugodno
ocenja slovensko delegacijo, postavlja po
drugi strani trditev, da bi z odloéno zahtevo
po enotni listi slovenska delegacija stvarno
lahko mnogo doprinesla k razéis¢enju in
enotnosti, »posebno, ker slovensko uditelj-
stvo uziva ugled i pri srbskem i pri hrvat-
skem uditeljstvu«. Kje je tu logika? Kako bi
mogla uzivati ugled delegacija, ¢e naj izgleda
zaradi svojega zadrzanja in zaradi svoje lojal-
nosti tako, kot jo je prikazal avtor replike.

Konéno se nekaj pripomb.

4. Napacna je trditev avtorja, ki pravi,
da se je vrdil prvi sestanek slovenske dele-
gacije, »ki so zahtevali, da slovenska delega-
cija postavi odloéno zahtevo po enotni listic.
Take zahteve slovenski delegati miso stavili
niti pred sestankom niti na njem. Sestanek je
bil sklican na zahtevo onih delegatov, ki so
smatrali, da je razgovor potreben zaradi
enotnega nastopa in enotne opredelitve slo-
venske delegacije. Za to je torej 3lo in ne
za kako zahtevo po enotni listi.

Ravno tako je napaéna trditev, da na se-
stanku ni prislo do druge odlogitve, kot da se
popoldne delegacija zopet sestane. Nasprotno
je delegacija sprejela po pojasnitvah predsed-
nika Kumlja stalid¢e enotne opredelitve za
listo Ivana Dimnika in sklenila, da se popol-
dne zopet sestane, toda le v primeru, ¢ée bi
se na skups§Cini stvari zopet zapletale.

Nikjer v naSem »Pojasnilu in odgovoru«
na prvi ¢lanek pod tem naslovom mismo po-
stavili trditve, da bi bil delegat tov. Martin
Mencej na sestanku slovenske delegacije mol-
¢al in da bi ne izrazil sploh nobenega mislje-
nja. Pa¢ pa smo trdili, da ni stavil nobenega
preloga in izrazil nobenega misljenja, kaj naj
bi slovenska delegacija ukrenila za pomirje-
nje in razéis€enje. Res je tovaris Mencej na-
stopil proti abstinenci pri glasovanju, katero
mnenje je zastopal eden od delegatov. Res
pa je tudi, da je bilo to osebno mnenje tega
delegata in ne mnenje slovenske delegacije

"in res je tudi, da tov. Mencej ni storil prav

ni¢ drugega, kot da je pobijal to osebno mne-

' nje. Prav ni¢ pa se ni izjasnil, kaj in kako naj

delegacija ukrene za dosego pomirjenja in
raz¢is¢enja ma skupséini.
Tudi to, da se je izjavil tov. Mencej pro-

'ti obvezni enotni opredelitvi slov. delegacije

pri volitvah, ni moglo sluziti pomirjenju in
razc¢iSéenju na skupséini.

Dolznost vsakega delegata je bila na se-
stanku povedati svoje misljenje in staviti
svoje konkretne predloge. To dolznost je imel
vsakdo ne glede na to, ali je obstojalo upa-

‘'nje, da si delegacija mnenje in predloge osvo-

ji. Cetudi je tov. Mencej spoznal, da je odlo-
¢itev po govoru predsednika Kumlja Ze pa-
dla in da se je delegacija ze opredelila, ga

to ni razvezalo dolZznosti, povedati svoje mne-
nje in skuSati pridobiti delegacijo za svoje
predloge. Tovari§ Mencej pa tedaj v kon-
kretni situaciji tega ni storil,

Ako je tov. Mencej prepri¢an, da je bil
kak potreben ukrep na skups$€ini opuscen,
potem bi bil dolzan, da bi prevzel odgovor-
nost za to solidarno z drugimi delegati na
svoje rame, ne pa da se danes pri ocenjeva-
nju delegacije izloa iz skupnosti.

Se danes nam ni jasno, kaj in kako naj
bi po mnenju avtorja ¢lanka »Stvarnost na-
rekuje nove potrebe«, slovenska delegacija
ukrenila, da bi prislo na skups¢ini do pomir-
jenja in razéi§éenja. Zato zelo Zelimo odgo-
vora na to.

Se tole pojasnilo. Pri pisanju naSega
odgovora nismo niti pomislili na oseben po-
lozaj, v katerem je bil tov. Mencej popol-
dne tretjega dne na skup3éini. Pa ¢e bi, bi se
z ozirom na njegov ¢lanek ne mogli na to
ozirati. Izloéil se je iz celote, kakor tudi v
zadnjem svojem ¢lanku, in nastopal kot sod-
nik dela, pri katerem je tudi sam sodeloval.
Vse drugade bi bilo, ¢e bi istofasno z delom
drugih sodil tudi sam svoje lastno delo v tem
kolektivu, ali pa ¢e bi na sestanku delegacije
navedel vsaj tiste razloge, ki so bili odlo¢ilni,
da je, kakor pravi, sam po svojem najbolj-
Sem preudarku izvajal konsekvence.

Ze precej let je minilo od trenutka, ko
se je v uciteljski orcanizaciji pojavilo vpra-
§anje brezposelnih uditeljskih abiturientov.
Njihovo 3tevilo je od leta do leta narascalo,
a od trenutka, ko je bil sprejem na uditelji-
S¢a omejen, odnosno dve leti sploh ukinjen,
je to Stevilo polagoma zopet padalo. Z zad-
njimi nastavitvami je to vpraSanje skoraj po-
vsem likvidirano, a v organizaciji postaja
zato vedno bolj perefe vpraSanje uditeljev
pripravnikov.

Z ukinitvijo avtomati¢nega napredovanja
so bili Ze tako najbolj prizadeti prav oni, ki
so morali po veé let ¢akati na uditeljsko sluz-
bo. Prevedbe v IX. skupino v tem ¢asu niso

"nikoli dosegle Stevila ¢akajoéih pripravnikov,

zato se je vedno vecal krog onih, ki so v pri-
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pravniskih polozajih ze 4, 5, 6 in tudi ved let.
To ¢akanje mori duha in ubija voljo do dela.
— Niso pa gmotne tezave edino vprasanje,
ki otezkoéa polozaj naSega najmlajSega udi-
teljstva. Mnodgo je 3e zadev in vpradanj, h
katerim bi radi zavzeli svrie stalisée in javno
povedali svoje miSljenje.

Da omogoc¢imo uciteljskim pripravnikom
samim razpravljati o lastnih teznjah, tezavah
in zahtevah, otvarjamo v smislu sklepa pred-
sedniskega zbora v »Ugiteljskem tovariSuc
novo rubriko »Ugitelji pripravniki in njihov
polozaj«, Ko priobéujemo v tej rubriki prvi
dopis, apeliramo na vse mlaj$e tovariSe in to-
variSice, da sami skrbijo za resne, stvarne in
¢im boljse prispevke, ki naj to rubriko izpol-
njujejo.

Ucitelj pripravnik in organizacija

V zadnji Stevilki naSega glasila sem med
drugim ¢ital, da je navajal tovari§ Ledinek na
posvetu na$ih predsednikov v Ljubljani vzro-
ke, zaradi katerih se ucitelji pripravniki ne
udejstvujejo v nasi organizaciji. Vzroki niso
navedeni. Zelel bi, da bi se tudi vzroki na-
vedli.

Mladi uéditelji zelimo delo — in sicer de-
lo v nasdi organizaciji. Mi hoéemo naSemu
vodstvu, ki je Ze toliko za nas napravilo, tudi

’dejansko pomagati. Toda Zivljenje je do se-

daj od nas zahtevalo, da mol¢imo. Verjemite
nam: govoriti je tezko — toda molcati je Se
teze! Ugitelj pripravnik je velik revez, ki ima
samo dolznosti in ni¢ pravic! Vemo pa dobro,
da na3a organizacija sestoji iz malih vaskih
uciteljskih celic, ki tvorijo ¢lene celokupne
organizacije. Ce te celice niso zdrave, tudi ce-
lotna organizacija ne more biti mo¢na in mje-
no delo ne uspedno. Prav v zadnjem casu je
bilo debelo podértano, kak3ne velikanske
pravice ima upravitelj nad ubogim uciteljem.
Dotiéni, ki so to podértavali, so z gotovostjo
radunali, da se najdejo upravitelji, ki ¢értijo
svoje podrejeno uditeljstvo iz razli¢nih vzro-
kov. Vedo pa tudi dobro, da je uliteljstvo
tako, kakrSen je upravitelj. Ce pa tak »tova-
riS« hiti takoj po zborovanju obesit na veliki
zvon, da je »mladi« uéitelj govoril o slabih
pladah, k temu pa Se doda barvico, ki Skodi
uditelju in ga zato ne more klicati na odgo-

vor, ker ima vse pravice, je to zadosten
vzrok, da mladi uditelj ne dela aktivno pri
organizaciji. Zato je z veseljem pozdravil
sklep banovinske skupséine v Ljubljani, ki je
zahtevala ¢isCenje med naSim ¢&lanstvom.

Izrezimo tvore v nasi organizaciji!

Tudi naslednji vzrok je premisleka vre-
den. Medtem ko se naSe vodstvo do izmu-
éenosti trudi za dobrobit vsega naSega stanu,
kaze na vasi marsikateri upravitelj, da nima
niti najmanjSega pojma o socialnih prilikah
naSega pripravnika. Cel6é plado mu izpladuje
pozneje kakor bi mu moral. Mnogokrat so
upraviteljeva stanovanja razko$na, kleti pro-
storne, kamor si spravljajo tudi neuditelji
svoje poljske pridelke. Le ubogi uciteljski
pripravnik, ki ima Zeno in otroke, nima pol
dlani prostora za svoje potrebe. Kako, vas
vprasam, naj ucitelj pripravnik, ki zivi v ta-
kih prilikah, dela aktivho pri organizaciji?

Ugitelji pripravniki bi radi delali, toda ni-
smo mogli, ker smo obcutili prokletstvo brez-
poselnosti, ker ob&utimo kaj se pravi z dru-
zino in v dolgovih Ziveti ob 911 din, ker ima
marsikateri pripravnik nad seboj stareSine,
ki ne vedo kaj je beda in siromastvo.

To so glavni vzroki, zakaj ulitelj pri-
pravnik ni do sedaj aktivno delal pri organi-
zaciji. Pripravnik pa vseeno ne spi. Saj pise
¢lanke, ki jih narekuje beda in pomanjkanje

Zmago Svajger:

NASA PRAVLJICA

Nenehno zvonjenje... V zraku dih roz
in sveé. Dan Zivih se resno umika spominu
rajnih. Ljudem lepi na éelu mir. OCi spokoj-
no gledajo v bliznjega.

Vse to je ¢udovito vplivalo na ucitelja
Nerada, stojeCega v sobi pri oknu, skozi kate-
ro je lezel mrak.

»Tako, uditelj Nerad,« si je mislil, »tudi
ti pride§ na vrsto. Kar vdaj se! Med njimi
bos, katerih spomin se molce slavi.. .«

Ugitelj Nerad se je jel odmikati od okna.
Ni¢ mu niso prijale te misli. Treba bo prizgati
lu¢. Mrak, ta cudoviti klicar dus, se je upi-
ral. Nekdo mu je iz mraka tajinstveno zaSe-
petal: »Nikar se ne brani! Poglej si, prijatelj,
svoje zivljenje brez kulis, ki si jih tako spret-
no postavlja svet, da se ogne resnicil«

»Naj bo,« je pocasi pritrdil. »Koga se mi
je bati? Cloveka? Mar je kateri boljsi od
mene P«

Tiho, kot Sepeta le mrak, se je oglasilo:

»U¢itelj si, biti moras najboljsil«

Nerada je zamamilo. Skromno je odgo-
varjal:

»Da, da. Utitelji moramo biti najboljsi.
Vsi tako pravijo v nasi deZeli. Tudi nasi na-
sprotniki.

Zopet tis§ina. Nerad si je zazelel ¢loveka,
tovariSa. Pogovorila bi se. Zaupala bi se v ve-
liki iznovedi zivljenja. Iskreno tovaristvo bi
pregnalo mrak. Z lahkoto bi si dopovedala,
da smo ucitelji v teh neznadajnih ¢asih le 3e
idealni ljudje. Saj tako delajo vendar vsi!

Iz mraka se je utrgal zopet glas:

»Ucitelj Nerad, zdaj si sam! Zborovanje
s tovarii se vrdi v mestu. Zdaj govoril«

Nemir. Zadel je hoditi po sobi. Drazilo
ga je. Vsi Ze govorijo o nas in o vremenu.
Zdaj, zdaj pa si naj 3e sam govori o sebi!

Mrak je ¢akal na besedo. Trmasto je ti-
§¢al v njega:

»Govoril«

Zasovrazil bi mrak. Od3el bi iz sobe. V
vasi so nocoj lucke. Stopil je k vratom.

»Ne, ne grem! Igra je vseeno mikavna.
Ucitelj se ne sme niCesar batil«

Ostal je v sobi. Stari divan mu je nudil
oporo. Neslisno je tekla beseda.

»V dvajsetem letu Zivljenja mi je svet
dopovedal, da sem postal ucitelj. Nekaj let
pozneie so me poslali na vas, kjer sem vzlju-
bil ljudi in delo. Uéim z veseljem in z veliko
potrpezljivostjo v domaci govorici o lepoti
naSe zemlje in veli¢ini svojega naroda. Deco
navajam k poslusnosti in ubogljivosti napram
starej$im, ki pa¢ dobro vedo kaj delajo in so
tudi navadno praviéni. Govorim jim o na-
predku ¢lovestva, Ceprav Citajo doma, da vi-
hra po svetu vojna. Najveé preglavice mi dela
to leto v Soli zemljepis. Pripovedujem jim, da
smo bogati, ¢eprav sedijo pred mano iz dne-
va v dan v raztrgani obleki in bledih obrazov.
Iz knjig jim ¢itam o sre€i in Zivljenju, ki 3e
ga ne poznajo. Sodobni smo. V Solskem radiu
¢ujejo o veliki ribi, ki jo je ujel sreéni ribi¢,
o najvecji ladji, ki so jo zgradili Anglezi, in o
najhitrejSem vlaku v Evropi. Na dan Stednje
se zavestno vzgajajo k skromnosti. Druge dni
pa po priliki. Ob jadranskem dnevu smo vsi
poslusali navduSene in izbrane besede o le-
poti naSega morja. Deca bi ga rada videla.
Pokazal sem jim slike. Premalo. Tiho sem si
priznal, da jim ved ne morem povedati ka-
kor sem slisal, ker $e naSega morja tudi sam
nisem videl. Zdi se mi, da sem bil na ta dan
najblizji svoji decil«

Tiho zadovoljstvo mu je zaprlo o¢i. Iskal
je pocitka. Prezgodaj — vas Se bdi. Zelja po
miru ga je prebujala znova. Nekoga Se je za-
nimalo Zivljenje izven Sole.

»Tu sem pa sam gospodar«, si je mislil
»tu bo 3lo laze;«

Skoro bi se prenaglil. S tezavo mu je za-
éela spet tedi beseda.

»V stanovskem drustvu sem in bom ostal,
dokler bo obstojalo oziroma dokler bo hodilo
'po tej strmi poti. Tovari§ sem dober. Stanu se
svojega jasno zavedam. Ramo ob rami se bo-
rim za naSe stanovske pravice in za priznanje
nadega dela in na8ih idealov. Kritike sicer ne
kli¢em s posebnim vabilom, kot delajo neka-
teri najidealnejsi tovarisi, ker bi rad poprej
poznal zivljenje in delo kritikov samih. Ziv-
ljenje na vasi izven Sole gledam tako kot so
me udili v mestu. Edino napako, ki jo imam,
je ta, da vidim namesto vaske romantike tr-
plienje in namesto idili¢nega Zivljenja najved-
krat le bedo, ki jo lahko rodi in nosi samo
naSa vas. Tudi knjige in Casopise Citam, ce-
prav baje ta lastnost ni nujna za dobrega
ljudskega vzgojnika. . .«

Pri knjigah mu je misel zastala. Mogoce
se pa tudi sam moti, kot se motijo toliko-
krat naSe knjige in ¢asopisi. Vistal je in zacel
begati po sobi. Ni¢ ni sigurnega danes na
tem svetu!

»Zlodej naj vzame vse pomisleke! Ugitelj
sem gotovo. Vsi mi tako pravijo. Tudi na
vasi zZivim.«

Naprej mu ni 8lo veé gladko. Ob potrpe-
zljivosti in ob nasi veli¢ini je ze kolebal. Mi-
lijonsko $tevilo v nasih dneh ne pomeni po-
sebno mnogo. PosluSnost se mu je jela do-
zdevati ostarela vrednota. Neko¢ da, neko&
so se na njej gradila stoletja. Pisano zgodo-
vino ima ta &loveSska lastnost. Tudi beseda
pravi¢nost ga je motila. Kaj se ve, kako deca
sodi o njej. Napredek — kje le? Zadnji¢ je
videl v pametni reviji zanimivo ilustracijo
éloveskega napredka v zgodovini. Prva slika
je prikazovala bivalis¢e jamskega ¢loveka, na
drugi je videl koco iz lesa in slame, na tretji
je zZe bival ¢lovek v palaéi, Cetrta pa je pri-
kazovala ¢loveka, ki po sili prilik in napred-
ka bezi na varno iz palade nazaj v jamo, kot

njegovi davni predniki... Da bi lahko mladi-
na, ki je vedinoma slabo oblec¢ena in z veéno
bledico na obrazu s pridom peslusala o bo-
gastvu, se mu je jelo dozdevati skoro nemo-
goCe. Njih ¢ustva ne bodo vodila do cilja, ki
bi ga kot dober uéditelj moral doseé¢i. Ne, ne!
Tako, da je tudi sodobnost nasega dela Se
vedno le dvomljiva. O drustvih ima svet tudi
7e razliéna mnenja. S tem, da je dober tova-
ri§, Se mi nifesar posebnega. Kateri izmed nas
pa ni dober tovarid? Samo vprasajte jih! Vsi
bodo dobri. Tako postaja tudi tovaristvo le
Se beseda za sveCane dni v letu.

Beseda borba se mu je zdela vsakdania.
Daries se itak vsi borijo. Ob misli ma ideale,
ki poznajo le nas, se je nasmehnil. Naj spre-
govori zgodovina. Po¢akajmo!

Ni¢ ni mogel ve¢ dalje. Misel je zavra-
dala vero v njegovo visoko poslanstvo. Svet,
ki je Se do nedavna stal ves trden, se mu je
zamajal v pravljico nasih dni, kjer je vse lepo
in pravicno, kjer se nihde ne moti in laze,
kjer so vsi tovariski in dobri. Nad vsem tem
Zivljenjem pa plavajo nasi ideali...

Nerad je vztrepetal. Od nekdaj ni bil
prijatelj pravljic. Danes pa bi mu maj nado-
mescale zivljenje?

»Nikoli! Sel bom med tovariSe trdne vere
v svoje poslanstvo.«

Korak mu je obstal na mestu. Se zadnje
vprasanje:

»Kaj pa potem, Ce ste si ulitelji po-
dobni?«

Kdo bi Se zdrzal to vraZzjo igro? Ugitelj
Nerad bi rad pocival.

Prizigaje lué je pocasi mrmral:

»Qdgrnil bom zaveso mraka, Ni¢ stra-
hu! Tovari$i, komedija pravljice je na3a!
Vstopnino bodo placali pozneje. Le igrajmo
se nemoteno dalje.. .«

Odprl je vrata. Odsel je zopet med ljudi.

Mogode se le moti...
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ter se s'tem postavlja v vrsto borcev za naSe
pravice.

Verujem, da se bodo kmalu socialne raz-
mere uditelja pripravnika zboljsale, da bomo
vsi dobili stalnost in s tem utrjen polozaj, ¢e
bomo delali po nadelu: eden za vse in vsi za
enega! Zato apeliram na vse ufitelje pri-
pravnike in druge mlajSe tovarie, da gremo

na delo in pomagamo po nasih moéeh pri
sreskih odborih naSega udruzenja.

Opomba urednistva: Priobfujemo dopis
neokrnjen. Ne moremo sicer zanikati, da ni
takih upraviteljev, kot jih opisuje tov.D.K.,
vendar lahko z mirno vestjo izjavljamo, da
ogromna veéina upraviteljev ni takih.

+ Tovarisu Dragotinu
Cesniku v spomin

Zopet je legel v hladni grob tovaris, udi-
telj iz pretekle starejSe dobe. Iz dobe, ko se
je bilo treba zelo boriti za vsak najmanjsi
napredek Sole in pouka, a*3e bolj za uditelj-
ske pravice, priznanja za njegovo delovanje
in ugled.

In pokojnemu tovarisu Cesniku gre polno
priznanje kot borcu za vse pravice 3ole in
uciteljskega stanu.

Rodil se je 13. novembra 1865. v Knezaku
na Krasu kot sin preprostih kmetskih starSev.
Po domaci osnovni $oli in nizji srednji Soli,
je prestopil na ljubljansko uciteljisce, ki ga
je dovrsil 1884., star dvajset let.

Poln idealov, uéiteljske stanovske zavesti
in ljubezni do poklica, se je posvetil uitelj-
skemu stanu. Sluzboval je v Orehku pri Po-
stojni, St. Vidu pri Vipavi, v Vipavi in v Za-
gorju pri Il Bistrici, kjer si je izbral svojo
zivljensko druzico, ki mu je pa umrla Se pred
koncem svetovne vojne.

Po sedmih letih sluzbe v navedenih kra-
jih, je dobil mesto Solskega upravitelja v
Predosljah pri Kranju. Ze na prvih svojih
sluzbenih mestih je poleg vestnega vzgojnega
dela v Soli pokazal veliko zanimanje in ra-
zumevanje za delo izven Sole pri prosvetnih
in gospodarskih ustanovah in se je Ze kot
mlad uéitelj zacel udejstvovati pri uciteljskem
drustvu. Vendar se je njegovo obsezno delo
na vseh popriséih napredka zacdelo sele v Pre-

dosljah. Tu je z vnemo prijel za delo v okraj-
nem uditeljskem drustvu za kranjski okraj.
Ker je pri tem delu pokazal velike sposob-
nosti, je bil ze 1. 1896. izvoljen za tajnika Za-
veze uciteljskih drustev, katero mesto je za-
vzemal polnih 13 let in v tem ¢asu delal z vso
vestnostjo, pozrtvovalnostjo in natan¢nostjo
za koristi Sole in uditeljskega stanu. Poleg
vsega tega je pa Se vedno naSel ¢as za mar-
liivo obdelovanje Solskega vrta, za dajanje
gospodarskih nasvetov ljudstvu v svojem
sluzbenem kraju, kakor tudi za stalno dopi-
sovanje v »UGitetljskega tovariSa« in »Popot-
nika«. V Predosljah je ostal nad deset let,
nakar je dobil mesto naduditelja v svoiji
rojstni vasi Knezaku. Tu je moral po starsih
prevzeti e obsezno kmetijo, ki ga pa ni ovi-
rala pri njegovem Solskem in stanovskem de-
lovanju. Narobe, $e tembolj se je oprijel Sol-
skega dela, a z delom na posestvu je postal
vzor svojim soobéanom, ki jim je bil vedno
tudi najboljsi svetovalec. Zato so ga pa tudi
cenili in izvolili za Zupana.

Kljub vsej zaposlenosti je posvetil tudi
mnogo paznje uditeljskemu drustvu v okraju.
Ni éuda, ¢e je radi svoje kolegialnosti, vda-
nega tovariStva in ljubeznivega druZabniStva
uzival tudi med uciteljstvom popolno zaupa-
nje, ki se je kazalo tudi v tem, da ga je kot
svojega zastopnika izvolilo v ondotni okrajni
Solski svet. Z vso vnemo in neustraSenostjo
je tu zagovarjal napredek 3ole in uciteljske
pravice ter branil in zagovarjal tovariSe pred
morebitnim preganjanjem. Bil je kremenit in
odlo¢en znacéaj. To pa ni bilo nekaternikom
v krajih, kjer je sluzboval, v8e¢, in priceli so
ga preganjati. Tik pred vojno je bil preme-
s¢en v Cerklje pri Krs8kem. Pa ni odnehal!
Kot trdna kraska skala se je uprl in nazadnje
tudi zmagal. Ostal je v svojem Iljubljenem
Knezaku, a ob koncu vojne, po smrti svoje
zene, je stopil v pokoj. Po vojni, ko se je
moral pod silo razmer preseliti v Jugoslavijo,
je bil tu reaktiviran ter je Se tri leta sluzbo-
val na Rakeku in v Planini. Po upokojitvi se
je maselil v Ljubljani.

Kako je bil cenjen in spodtovan. je po-
kazal njegov pogrebni sprevod, na katerem
ga je spremljalo ogromno Stevilo mjegovih
znancev, prijateljev in stanovskih sotovari-
Sev. Slovo sta vzela od njega pred hiSo Zalosti
tovaris sreski Solski nadzornik v pok. Al
Urbanéi¢ v imenu primorskih rojakov dru-
$tva »Sode«, a ob odprtem grobu v imenu so-
tovariSev tov. Lovro Perko. Zbor starejsih
kolegov mu je zapel dve Zalostinki.

Tovaridu Dragu Cesniku te vrstice v hva-
lezen spomin! | 91 f

Splosne vesii

DAJANJE NAGRADE
ZA PREMESCANJE IN NAPREDOVANIJE

Prosvetno ministrstvo je pod III Br. 61435
od 1.nov. 1939. izdalo naslednjo pomembno
odlo¢bo:

»Prosvetnemu ministrstvu je od veé stra-
ni sporoéeno, da poedini uéitelji in uditeljice
3ol dajejo gotovim osebam in advokatskim
pisarnam nagrade, da bi jim pri prosvetnem
ministrstvu izposlovali premestitve na boljsa
mesta ali pa hitro napredovanje. Prosvetno
ministrstvo pri premes$éanju uposteva vsako
stvarno potrebo, pri napredovanjih je pa me-
rodajna rangna lista in pa razpolozljivi kre-
diti. Zaradi tega so posredniki med uéitelj-
stvom in prosvetnim ministrstvom popolnoma
nepotrebni.

Dajanje nagrad poedinim osebam in ad-
vokatskim pisarnam v svrho posredovanja
pri prosvetnem ministrstvu se bo smatralo
kot podkupovanje. Zato bo vsak ugitelj in
uditeljica, ki bi se posluZeval (-a) te poti za
premestitev ali napredovanje, pozvan pred
disciplinsko sodis¢e ter se bo proti njemu
{njej) najstroze postopalo.«

Jugoslovansko uditeljsko udruZenje po-
zdravlja gornji razpis prosvetnega ministrstva
ter poziva ¢lanstvo, da pomaga pri zatiranju
korupcije. Dajanje informacij in intervencije
je Jugoslovansko ucditeljsko udruzenje pove-
rilo posebnim zanesljivim osebam in pravnim
referentom, ki vrSe svoje delo v mejah upra-
viéenih potreb za ¢Elanstvo brezplaéno. Ne-
upravitene potrebe je treba zatirati, ker se
osebni interesi ne morejo in ne smejo upo-
Stevati pred ob¢imi interesi. Naloga vseh edi-
nic Jugoslovanskega uciteljskesa udruzenja
je, da delajo v zgoraj navedenem pravcu.

— V Zidanem mostu je prazno 1 ugitelj-
sko mesto z lepo sobo v 3oli.

— Kmetsko-nadaljevalno 3olstvo. Mari-
borski »Veéernik« je nedavno objavil ¢lanek,
v katerem se zavzema za Cim vecje Stevilo
kmetsko-nadaljevalnih $ol v obmejnih pokra-
jinah in tudi v banskem svetu so se pred leti
slisali glasovi, ki so zahtevali ve¢ nadaljeval-
nih 30l v posameznih srezih. Dasi obstoja na-
Se kmetsko-nadaljevalno Solstvo Sele 10 let,
so navedeni pojavi siguren znak, da je to iz-
vensSolsko delo naslo ugoden odmev med pre-
bivalstvom in mu je za razmah podano po-
trebno razpolozenje. Tudi pri oblasti ni ovir
in po sigurnih informacijah so tudi na razpo-
lago dovoljna sredstva za nadaljevanje dela
na obstojecih in e za ustanovitev novih Sol.
Opyire ni torej nobene in je nadaljnji razmah
odvisen le od iniciative uiteljstva. Ce nas
oblast podpira in narod kli¢e, odzovimo se!

Razmere so mnoge tovariSe prisilile, da zapo-
¢etega dela ne morejo nadaljevati. Stopimo na
njihova mesta, ¢etudi v drugih krajih! Apel
se ti¢e vseh, predvsem tovariSev, ki so do-
vriili potrebne tedaje, pa z delom na terenu
Se niso priceli, a tudi starih praktikov, ki se
naj ozrejo po okolidu, ali ni Ze novega nara-
S¢aja za Solo. Bolj kakor kdaj je potrebno,
da usmerimo misli naroda v smotreno gospo-
darsko delo in zasiguramo bodo¢nost. Di-
rekten uciteljev kontakt z najboljsimi med
kmetskim naras$ajem je zelo vazen. M. V.

— Hospitacije na DrZavni poskusni 1jud-
ski Soli v Ljubljani. Kakor lansko leto, tako
tudi letos sprejema Drzavna poskusna ljudska
Sola v Ljubljani od 1. novembra dalje hospi-
tacije uciteljstva. Lansko leto je hospitiralo
na Soli 676 uditeljev in uditeljic. Ugiteljstvo,
ki bi rado hospitiralo na $oli, naj vloZi posa-
mezno ali, kar je 3e bolje, v skupinah po ve¢
skupaj uradno prijavo na naslov »Drzavna
poskusna ljudska 3ola Ljubljana-Bezi grad. V
prijavi naj navede svoje Zelje glede datuma
in razredov, ki jih Zeli hospitirati, nakar bo
dobilo uradno obvestilo. Dan hospitacij ima
uciteljstvo pouka prost in se ne Steje v do-
pust.

— Popotnik §t. 3.—4. (izide sredi decem-
bra) bo strnjeno obravnaval niZje organizira-
no 3olstvo v Sloveniji. Vsi obljubljeni in na-
prodeni ¢lanki naj bodo v rokah urednika
najpozneje 20. novembra 1939. Isto velja tudi
za vse one Stevilne sotrudnike, ki so se javili
pred dnevi, ko je izsla 1.—2. stevilka. Onim,
ki zelijo »direktive«, bodi povedano, da naj
svobodno piSejo o svojih izku3njah na
enorazrednicah, dvorazrednicah ali trirazred-
nicah. Posnetki iz 3olskega dela v tezkih raz-
merah bodo posebno dobro dosli.

Urednistvo.

— Vsem upraviteljstvom ljudskih, me-
§éanskih in vodstvom kmetsko-gospodinjskih
nadaljevalnih 3ol nudi Sadjarsko in vrtnarsko
drustvo za razredno ¢&tivo iz sadiarstva in vrt-
narstva posamezne Stevilke »Sadjarja in vrt-
narja« po 25 par. Lahko posljemo po 20 do
40 enakih Stevilk. Sezite po dobrem <¢tivuy,
dokler je kaj zaloge.

— Prvi sprejem Slovenca na Vi$. pedag.
solo v nadzorniski oddelek. Pred dnevi je pre-
jel dekret o sprejemu na Visjo pedagosko So-
lo v Beogradu (oddelek za okr. $ol. nadzorni-
ke) tov. Milo§ Ledinek iz Tezna pri Maribo-
ru. Njegov sprejem je bil v Beogradu odobren
ze 5. septembra t. I, vendar je prejel reSenje
Sele te dni. Tov. Ledinek je eden izmed na-
§ih najbolj agilnih pedagoskih in stanovsko
aktivnih delavcev. Letos je bil na banovinski

skup3éini izvoljen tudi v sekcijski upravni od-
bor. Zelimo tov. Ledineku mnogo uspehov in
mu Cestitamo k sprejemu. Tako smemo upati,
da se bo tudi pri nas v Sloveniji kader kvali-
ficiranih okr. $ol. nadzornikov kmalu poveéal,
kar bo nedvomno v prid razvoju in napredku
slovenskega 3olstva.

— Kako naj si uredimo nase domove za
obrambo pred 1etalskimi napadi je naslov

knjizice, ki poljudno razpravlja o vsem onem,
kar bi moral znati o pasivni obrambi vsak dr-
zavljan. Spisal jo je ing. Stanko Dimnik in
zalozil Komite tehn, dela (Udr. jugoslov. inZ.,
Kongresni trg 1). Stane v knjigarni Ugit. ti-
skarne 5 din, pri narodilu vsaj 10 komadov
pri zalozniku pa po 4 din. KnjiZica navaja
poleg nadinov in vrste letalskih napadov, na-
vodil za enostavno ureditev zaklonis¢ tudi
vse ono, kar je treba za lastno varnost in var-
nost druZine pripraviti Zze takoj, kakor tudi
one ukrepe, ki bi bili potrebni, ako bi nasto-
pilo vojno stanje. Pismena navodila izpopol-
njuje 16 zelo nazornih slik. Z ozirom na da-
nasnje nemirne in negotove ase bi bilo Zeleti,
da bi krozila ta knjizica iz rok v roke, da bi
nanjo opogarjali znance, da bi iz nje poda-
jali navodila v Solah itd., da ne bi bili v pri-
meru vojne morda tako nepripravljeni, kot se
je to zgodilo v neki drzavi, ki jo je vojna za-
dela v pravkar potekajoéi zgodovini.

Osebne zadeve

—i Z odlokom prosvetnega ministra so
premesCeni slededi uditelji in uciteljice: Olga
Madon iz Slane gore v Jevnico, Josi aj
iz Sv. Lovrenca v Prevalje, Danica Kranjc iz
St. Daniela v Vuzenico, Marija Jereb iz Raj-
henburga v Senovo.

—i Po sluzbeni potrebi je premeséen Bo-
gomir Jereb iz Prezganja v Senovo.

—i V drzavno sluzbo sta bila sprejeta z
ukazom z dne 10. oktobra 1939. kontraktualna
ucitelja: Logar Franc iz Radovice (VII. sku-
pina) in Sili¢ Justina iz Slov. Bistrice (VI./2
skupina).

—i Premeséene so uditeljice Bogumila Ki-
pek iz Dolnjega Loga na Vransko, Olga Ma-
don z llove gore v Jevnico, Valerija Zupan
iz Stare Cerkve v Dolnji Log ter uditelj Aloj-
zij Marki¢ iz Polhovega Gradca v Selce.

Ucifeljski pravnik

—8& Vprasanje: F. V. 1. Ali ima uditelji-
ca, poro¢ena z neuliteljem, pravico do stana-
rine in kuriva v éasu, ko je bil njen moZ na
oroznih vajah? Ce pripada, ali je treba nare-
diti prodnjo?

2. Zakaj so mi odtrgali za mesec novem-
ber 70 din pri meseénih prejemkih, drugim v
isti skupini nidesar?

Odgovor! Ad 1. Vlozite prodnjo po urad-
ni poti na kralj. bansko upravo, prosv. odde-
lek, ki o tem odloéi.

Ad 2. V duplikatu plag. seznama je bilo
gotovo navedeno zakaj. Ako pa si niste tega
zabelezili, naj vprasa Solsko vodstvo ob pred-
lozitvi plaé. seznamov, zakaj je bil odtegljaj.

—§ Vprasdanje: Z. K. iz Kr.: Ali ima po-
rotena uditeljica, katere moz je nezaposlen
zaradi sedanje krize in Zivita v skupnem go-
spodinjstvu, pravico do stanarine in kuriva?

Odgovor: Ne!

—3§ Pripravnik: D. K. 1. Ali so ze dospeli
dekreti na kr. ban. upravo za one uéitelje pri-
pravnike, ki so napredovali v juliju t. 1.? Vsi
c¢akamo zelo tezko nanje!

2. Kdaj mam mora kr. ban. uprava na-
kazati veCje meseCne prejemke in zaostalo
povisico, ¢e pridejo dekreti pred 15. v mese-
cu ali po 15.? -

Ali dobimo naslednji mesec Ze vse izpla-
dano? '

Ali moramo Se kaj drugega poslati na
kr. ban. upravo kot prepis dekreta?

Odgovor! Ad 1. Da! Ad 2. Ob prevedbi
iz pripravniske v uradniSko skupino se ved-
no izpladujejo zviSani prejemki po § 30./2 U.
Z. od 1. dne prihodnjega meseca, ko je bil
odlok podpisan, in to obenem z redno placo
za vse mesece nazaj po odbitki prvomeseéne-
da poviska za pokojninski sklad.

—4§ Ali sme sresko naéelstvo odrediti, da
moram pristopiti k Rde€emu kriZu, in naro¢iti,
da se mi odtegne ¢lanarina od plade? — Na
gornje vpraSanje sporo¢amo, da je ¢&lanstvo
pri Rdedem krizu kakor tudi pri vseh sli¢nih
drustvih prostovoljno. K vstopu ne more ni-
kogar nihée siliti, marveé mu lahko samo sve-
tuje, oziroma pristop priporoca. Tudi ne mo-
re sresko nadelstvo, brez pristanka prizadetih,
odrediti, da se ¢lanarina odtegne od place.
Tako postopanje bi bilo protizakonito in pro-
simo, da nam take primere takoj prijavite.

Kaj vse pisejo

o ucifeljsfvu, $oli, prosvefi in JUU

—1] »Potreben bo nov kader uditeljev.«
Pod -tem naslovom prinasa »Veéernik« od
10. novembra ugotovitve, ki jih je prinesel
»Ugiteljski tovariS« v svojem uvodniku od
5. oktobra pod naslovom »Misli ob novih
namestitvah«,

—1] »Jutro« od 7. novembra prinasa pod
naslovom »Hrvatske Solske reforme« napo-
vedi in informacije, ki jih napoveduje »Hr-
vatski dnevnik« glede prosvetne politike na
Hrvatskem in pravi: Naért za te reforme
pripravlja predstojnik prosvetnega oddelka
banske oblasti Skorjagé. »Pred njim leZe na
mizi — pravi list — zbrana dela Antona Ra-
di¢a, kar dokazuje, da bodo reforme zelo glo-
boke in daljnosezne. Sistem pouka v nasih So-
lah je po veéini nems8ki. Pri nas so enostavno
nasi pedagogi kar precepili tuje ideje na nase
prilike. Tako smo stisnili nase marodno Ziv-
ljenje v tuje kalupe. Dosedanja prosvetna po-
litika na nasih osnovnih $olah ni ustrezala po-
trebam naSega ljudstva. Odslej bo zastrujal
po wseh nasih prosvetnih ustanovah od ljud-
ske 3ole pa do vseudiliSs¢a mnov duh, ki bo
ustrezal idejam pokojnega ideologa hrvatske-

ga kmetskega pokreta Antona Radiéa.« — O
nameravanih reformah objavlja »Hrvatski
dnevnik« $e te-le informacije: »Predvsem se
bo pricela reforma na ljudskih $olah. Grafiko-
ni o nepismenosti dokazujejo, da ni mogoce
sablonizirati osnovnosolskega pouka. V bodo-
¢e me bo mogel biti isti na¢in pouka v srezih
brez analfabetov in v srezih z velikim odstot-
kom nepismenih. Tako n. pr. bi se lahko spre-
menil nacin pouka v srezih z velikim odstot-
kom nepismenih tako, da bi otroci hodili v
Solo vsak druci dan, namesto ves teden. Na
ta nacin bi pridobili prostor in &as za pouk
otrok, ki danes sploh nimajo prostora v $o-
lah ter so obsojeni na mepismenost... Pri-
pravlja se maért za zidanje novih osnovnih
Sol. Sicer pa so nasi travniki in gozdovi tudi
ucilnice, v katerih se lahko hrvatska deca
mnogoCesa nau¢i. Treba bo tudi reducirati
§tcivilo knjig za posamezne razrede osnovnih
Sol.

—I O otvoritvi sedme nove ljudske Sole
v SkofjeloSkem okraju piSe »Jutro« od 10. no-
Ypmgra. Sola je kot trirazrednica odprta v Lu-
¢inah.

NasSa gospodarska
organizacija

TOVARISI — TOVARISICE — STARSI!

»Samopomoé uditeljskih otrok« Vas po-
novno opozarja na dolznost do svojih otrok.
Va$ sin (héerka) je gotovo Ze star 3 leta, a
nima Se 18 let. Hitro ga tedaj prijavite v za-
varovanje »Samopomoéi uditeljskih otroke.
Prispevki so majhni in se placujejo le v pri-
meru smrti ali polnoletnosti.

Koliko plagam ob vstopu za vsakega otroka?

1. zadruzni delez : 10 din
2. prispevek za primer smrti ali pol-
noletnosti i e Taver: At - aitba se TN
3. upravnino Sl cueis  ator CHIREELG (| R
4. pristopnino, ki se ravna po starosti
prijavljenega otroka:
Ay za 3 dodtletn . 1 e e B e
b) za 5. do 6. leta . . . o2 s S
¢)za 7. do8 leta . .. wi'% e |
d) za 9. do 10. leta . A A R A | 3
5, rezervo . za podpore i it LB

Pozneje prispevate le za vsako odpravni-
no tolikokrat po 10 din, kolikor imate zava-
rovancev; ob novem letu pa pladate za vsa-
kega otroka Se 10 din upravnine in 5 din za
rezervni sklad.

Primeri:

Otrok je star 4 leta:

Ob pristopu plaéam 10 din -+ 10 din -+
10 din + 10 din 4+ 5 din = 45 din.

Ob novem letu placdam 10 din -+ 5 din =
15 din.

Otrok je star 5 do 6 let:

Ob pristopu plaéam 10 din + 10 din +
10 din + 15 din + 5 din = 50 din.

Ob novem letu plaéam 10 din + 5 din =
15 din.

V slogi in skupni pomoéi je nasa resitev
v tezkih trenutkih. Zato vabimo vse uéitelje-
uciteljice stare, da prijavijo svoje otroke v
zavarovanje. Prijavnice dobite pri poverjeni-
kih naSe zadruge, ki so pri sreskih uditeljskih
drustvih.

Solski radio

—r VIII. Torek, 21. novembra: Mladina
in Casopis; ¢g. Ljudevit Mrzel. Predavatelj se
bo dotaknil vprasanja o vzgojnem pomenu
dnevnega tiska za Solsko mladino v zvezi z
vprasanjem sodobnega nazornega pouka,
hkratu pa bo opozoril na smisel in pomen
Solskih listov, kakrsni so pri nas na mnogih
veéjih Solah v navadi.

Petek, 24. novembra: Nekaj dni med na-
§imi izseljenci v Franciji; gd¢. Julija Sustersic.
1. Ko odhajajo nas$i rojaki za kruhom. 2. Stru-
beli Lojze: V sivi daljavi. (Odlomek.) 3. V
borbi za vsakdanji kruh. 4. Gustay Strnia:
Izgnanec. (Recitacija.) 5. Nekaj dni med iz-
seljenci v Franciji (v okolici mesta Metza v
Lotaringiji). 6. J. Zvan: Materino pismo. (Re-
citacija.)

—r V kmetijskem radiu bo v nedeljo,
19. novembra, ob 17.uri predaval g. Emerik
Siftar: Vaznost in oskrba gospodarskega in-
ventarja.
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Ucifeljska fiskarna
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»ROK A, garnitura uéil za pouk elektrotehnike. Primerjajte velikost aparatov z velikostjo Zepne baterije.

Solskim upraviteljstvom v znanje!

Zanimanje nasih 3ol za naso zbirko »Roka« uéil je izredno veliko. Mnoge $ole so Ze do-
stavile narodilnice, Mnogo pa je 3ol, ki zbirke ne morejo pladati niti v dveh obrokih, Da
ustrezemo tudi takim Solam, smo zbirko razdelili na dva dela,

Prvi del obsega &tiri zakljucke, in sicer:

1. Zice in spojke.
2. Jedra in tuljave,

3. Morsov brzojavni aparat,
4. Morsov kljué.

Cena tem 4 zakljuCkom je din 820, ki se lahko plaéajo v 2 obrokih.
Vsebina prvih $tirih zakljuékov je ista kot v prospektu, ki ga Sole imajo,
Ce bi katera od Sol niti polovice zbirke ne mogla pladati obenem, dovoljujemo pladilo v

dveh obrokih,

Naroéila sprejema Utiteljska tiskarna le do 30. novembra t, 1. Pozneje se bodo cene

zvisale,

Mladinska mafica

TUJI LISTI IN REVIJIE
O POMENU MLADINSKE MATICE
IN »NASEGA RODA«

V poslednjem ¢&asu je ozivela zo-
pet agitacija proti »Nasemu rodu« in
Mladinski matici: Dan za dnem preje-
mamo obvestila o tem iz raznih krajev.
Clovek se mora naravnost ¢uditi, kakih
sredstev se nasi nasprotniki posluzu-
jejo. Zaenkrat samo zbiramo to gra-
divo, ali ¢e bo treba, bomo o tem tudi
obsirno izpregovorili. Za zdaj pa pri-
obéujemo nekaj izvle¢kov iz tujih li-
stov, da bodo Citatelji videli, kak$na je
sodba o Mladinski matici in »Nasem
rodu« drugod, kjer ozracje ni zastrup-
ljeno in prihaja na dan objektivna
sodba brez vplivov raznih omizij in
klik. Citati so iz zadnjih let.

»Novosti« — Zagreb — so prinesle daljsi
&lanek o slovenski mladinski knjiZevnosti,
kjer piSejo takole o pomenu MM in »NaSega
roda«: — Brez vsakega dvoma je »Na$§ rod«
najbolj reprezentativna mladinska slovenskg.
pa gotovo tudi jugoslovanska revija. Da se je
»Nas rod« tako raz§iril, se imamo zahvaliti
na eni strani njegovi brezhibni upravni orga-
nizaciji in visoki stanovski zavesti slovcnske:
ga uditeljstva, a na drugi strani v enaki meri
njegovemu uredniskemu vodstvu, ki nuc_li mla:-
dini vse, kar se sploh lahko v danasnjih pri-
likah lahko da. — Kako je MM v nacional-
nem, socialnem, vzgoino-estetskem pogledu
aktiven, konstruktiven in pozitiven element,
more presoditi samo ¢lovek, ki pazno skozi
leta in leta sledi njenemu poZrtvovalnemu in
plodovitemu delu.

»Uhore, kritiéna revija za mladinsko knji-
7evnost v Pragi; piSe: — Ze danes vrdi Mla-
dinska matica najvedji del nalog v produkciji
slovenske mladinske knjiZzevnosti in najvaz-
nejse je to, da dela pod dolo¢enimi strokovno
pedagoskimi vidiki, kar je pri tako odgovor-
nem delu, kot je literatura za mladino, v da-
na$njih ¢asih nujno potrebno. — Postopoma
se je spopolnil »Na§ rod« tudi v ilustrativno-
grafiénem pogledu tako, da je danes skoro
vsak ¢lanek bolj ali manj bogato ilustriran. —
Danes je »Na3 rod« najveéja in vodilna mla-
dinska revija, reprezentativnha po svoji zuna-
njosti in vsebini. Je resniéno — brez pretira-
vanja — najbolj$i mladinski list med vsemi
jugoslovanskimi listi za Solsko mladino.

»Knjizevni horizonti« (Zagreb) pisejo v
oceni o Cerkvenikovem »QOvéarju Runu«:
Miadinska matica vodi strog raéun o tem,
kaj daje svojim malim bralcem v roke.

»Novosti« (Zagreb) piSejo na drugem
mestu: Mladinska matica v Ljubljani izdaja
knjige za mladino in doseza pri tem svojem
delu velike uspehe. Med nasimi zaloZnicami
je to vsekakor zanimiv primer nalrtnega de-
la. Slovenska mladinska knjiZevnost se je po-
slednje Case obogatila z odliénimi izdajami
Mladinske matice, ki jo vodijo uditelji in pe-
dagogi z necbi¢ajnim naprednim gledanjem
prav podjetno.

opremi »NaSega roda« je prinesla
»Istrac v Zagrebu oceno kiparja GorSeta, v
kateri pravi med drugim: »Na3§ rod« nam nu-
di pestro sliko bogato ilustrirane revije, ki
se odlikuje po svoji vsebini in obliki v Ze
umetniski dovrienosti. Noben drug mladin-

ski list se ne more s tem ponasati. Ni ¢uda,
saj so v njem zastopana imena nasih najbolj
znanih umetnikov.

Ista Stevilka lista prinasa o »NaSem ro-
du« tudi mnenje znane slovenske pesnice
Utve, ki se glasi: Da je »Nas rod« na3 naj-
boljsi mladinski list, bi bilo odved poudar-
jati. Gotovo je, da nadkriljuje ne le druge
domace mladinske liste, nego tudi tozadevno
tujerodno mladinsko literaturo. — In na dru-
gem mestu pravi »Istra« 3e: Mladinska ma-
tica pa vrsi e eno vazZno nalogo: postala je
nekak regulator cen na mladinskem knjiZnem
trgu in ji gre tudi v tem pogledu velika
zasluga.

»Srpski knjizevni glasnik« (Beograd): —
Prav lepa navada je, da se .dajo otrokom
pred poditnicami knjige. To misijo vrsi Mla-
dinska matica odliéno. — Na drugem mestu
prina3a »Srpski knjiZevni glasnike« oceno o
»Nasem rodu«. Tu.pravi med dmgj_rp: List
svest svoje vloge v slovenski mladinski knji-
zevnosti. Pri njem so se zdruzili najboljsi slo-
venski mladinski pisatelji in ilustratorji.

»Prosveta« (Amerika) piSe: Pri ljubljanski
sekciji JUU je organizirana tudi zalozba za
mladinsko literaturo z imenom Mladinska
matica. Organizirali so jo in vodijo jo uéi-
telji: uredniki so ucitelji, poverjeniki so udi-
telji. Tako ima MM svoje poverjenike skoraj
na vseh Solah v Sloveniji in le tako je razum-
liivo, da se giblje naroénidtvo MM okrog Ste-
vila 20.000. Ugitelji so zgradili v Mladinski
matici vazno ustanovo, ki po svojih publika-
cijah mnogo vpliva na vzgojo slovenske mla-
dine. — Knjige in revija so lepo opremljene
in bogato ilustrirane. V »NaSem rodu« sode-
lujejo najboljsi slovenski mladinski avtorji in
najboljsi slovenski slikarji. — Delo MM je
bogato in pomembno, pomembno tem bolj,
ker skoraj mi vasi v Sloveniji, da ne bi pri-
hajale vanjo njene publikacije. Urednistvo se
tega zaveda ter se stalno trudi dvigniti visi-
no slovenskega mladinskega slovstva.

«Kulturni sluzba« (Praga) piSe v daljsem
clanku o mladinski literaturi v Jugoslaviji
med drugim: Mladinska matica ima silen
vpliv na sodobno mladinsko knjiZzevnost pri
Slovencih. '

»Pravda« (Beograd) objavlja: Za mladino
izhaja v Sloveniji 8 listov, med katerimi je 5
posvecenih izkljuéno mladinski knjiZzevnosti,
med temi zavzema najvidnej$e mesto, tako
po visini naklade kot po vsebini, glasilo Mla-
dinske matice »Na3 rode, ki se tiska v 25.000
izvodih. — Dovolj je pomisliti samo na to,
da je MM v teku 10 let izdala in razsirila
med slovensko mladino okoli poldrugi mili-
jon izvodov knjig, kar predstavlja v nasih
razmerah zavidljiv rekord.

—mm »Mladi Korotan« je v svoji 1. Ste-
vilki novega letnika, ki je pravkar izsla, po-
natisnil iz »NaSega roda« »Jutro na vasi« in
»Zgodbo v slikahe«, iz RibiCi¢eve knjige »Mi-
hec in Jakec« pa poglavije, ki govori o vseh
svetih.

—mm - Ali Ze veste, da dobite najprimer-
nejSe igrice za proslavo 1. decembra v V.
zvezku Cicibanove knjiZznice pod naslovom
Ciciban nastopa? Knjiga stane le 3din in se
{mroéa pri upravi Mladinske matice v Ljub-
jani.

_—mm Za Miklavza dobite najlep$e in
najcenejSe slikanice pri  Mladinski matici.
Opozarjamo posebno na veliko vecbarvno

slikanico »Dedek Miha«, Knjiga, ki je tiskana
na kartonastem papirju in trdo vezana, stane
samo 35 din.

Sfanovska organizacija JUU

Dabila

= JUU — SRESKO DRUSTVO SKOFJA
LOKA bo zborovalo v soboto, dne 2. decem-
bra, s prietkom ob osmih na deski ljudski
Soli v Skofji Loki. Na dnevnem redu je pre-
davanje tov. Horvata o nravstveni povzdigi
naroda, poroéila bodo podali drustveni funk-
cionarji, o splosni situaciji bo referiral tov.
predsednik, razgovor bo o uditeljskih social-
nih in gospodarskih ustanovah, pomenili pa
se bomo o peredih stanovskih zadevah tudi
na splos$no. Pridite polnostevilno, privedite s
seboj novodosle tovarisice in tovarise! Odbor.

Porocila

+ JUU — SRESKO DRUSTVO KRANIJ
je zborovalo v soboto, 11. novembra 1939, v
risalnici dekliske Sole v Kranju. Udelezilo se
je zborovanja 59 ¢lanov, ki so si tudi ogledali
prostore te lepe in moderno opremljene Sole.
Hvala upraviteljstvu Sole, da nam je dovo-
lilo v njej zborovati.

Tovarid predsednik je pozdravil vse ¢la-
ne, zlasti tov. sres. 3olskega nadzornika V.
Rupreta.

V situacijskem porocilu je obrazlozil de-
lovni naért za 1. 1939./40., ki je bil obravnavan
na posvetovanju predsednikov. Govoril je o
reoroanizaciji uéiteljskih drustev, poudaril je,
da ne moremo niCesar prehiteti, ker moramo
delati z obstojeéimi politicnimi razmerami in
zakonitimi dolo¢bami. Izrazil je potrebo so-
delovanja mlajSega &lanstva.

Pozdravil je doSlega predavatelja ¢. prof.
Tomsica Ivana, ki nam je nodal S$tudijo:
Obrazi mladoletnikov, katerih pot vodi v zlo-
¢in. Prikazal nam je pot mladostnikov, ki so
zrtve nagona, ki jih Zene v potepustvo no ce-
stah in ulicah mest in podezelja. Brezkoncna
cesta jih poSilja v jetniSnice, ki ima pri nas
oddelek, z naslovom »PoboljSevalnica«. Pri-
kazal je psihozo v tem zavodu, kjer je ostrost
~aznikov vedno v opreki z dobroto onih, ki
prihajajo od zunaj, da dajejo pouk tej mla-
dini, katerih misli prodirajo vedno tja ven v
svobodo. Podal je rezultat raziskavanj, ki jih
je imel pri 50 gojencih. Ugotovil, da je 84 %
teh nesre¢nikov pokopala v ozke celice ta-
tvina.

Za predavanje, iz katerega je zvenela
ljubezen do teh nesreéneZev, je toplo odo-
bravanje. x

Tajnik je obrazlozil najvaZnejSe sejne
sklepe. Podal je delovni program zborovanj.

Govoril je o nalogah, ki jih stavi na ucit.
organizacijo nova upravna razdelitev drzave.
Tudi slovensko uciteljstvo mora razmisljati o
nreureditvi organizacije, da nas ¢&as, ki bo
prinesel od naroda zahtevano banovino Slo-
venijo, ne bo prehitel.

Tov. blagajnik je prosil, da tovarisi. ki so
nrestavljeni izven sreza, vedno javijo svoj od-
hod in kraj, da ne bodo prejemali publikacij
v skodo nase blagajne. Tovarisi, ki so bili
premes&eni v druge sreze, dolgujejo za lansko
leto 3e 1601,50 din. Neorcanizirano ¢lanstvo
naj pristopi!

Tov. Rape je podal sliko drzavne skup-
$¢ine in delo slovenske delegacije.

V debati k vsem porocilom je stavil tov.
Debevec dva predloga:

1. Slovenska delegacija za drz. skup$éino
naj se ze doma domeni, kaj bo govorila, da
ne bo Sele na skupstini odrejala ~ovornikov.

2. Sekcija naj drudtvom takoj sporoci,
kaj ie Ze ukrenila glede morebitne preure-
ditve uciteljske organizacije in kaj je tov.
predsednik sekcije zvedel v Beogradu.

Prihodnje zborovanje bo, ¢e ne bo kaj
izrednega, v februarju.
Rant Frane, preds.

-+ JUU — SRESKO DRUSTVO MUR-
SKA SOBOTA je zborovalo 11. novembra
1939. v Murski Soboti. Tovaris predsednik je
podal poroéilo seje upravnega odbora in pred-
sedniskega zbora od 4. in 5. tega meseca.

V debati o situacijskem porocilu je po-
udarjal tovaris Slokar, da se vodstvo sekcije
neutrudno zavzema za pravno in. materialno
za&dito ¢lanstva. Pred kratkim je tudi on do-
seoel ~o zaslugi in podpori sekcije, da mu je
Drzavni svet Ze drugi¢ priznal pravico do
dnevnic zaradi svojecasne pridelitve na dru-
go sluzbeno mesto. Zato se sekciji tu na zbo-
rovanju javno zahvaljuje.

Zivahna debata se je razvila glede izpraz-
nienih mest. V nadem srezu jih je 31. Ker
so seé 4 novinci, ki so bili imenovani, odpove-
dali uditeljski sluzbi, naj bi sekcija posredo-
vala. da bi bili nameséeni 4 drugi. Ker pa ni
veé¢ proradunske mozZnosti, naj druga mesta
zasedejo brezposelni uditelji kot dnevnicariji.
S tem bi bilo pomagano brezposelnim, da do-
pe sluzbo, na meji bi pa ne bilo praznih mest,
kar je prav posebno vazno. Zahtevalo se je,
da se vsa sluzbena mesta razpiSejo in da se
naj ne oddajajo boljda mesta pod roko. Saj
ucitelistvo, ki vr§i svojo teZavno nalogo na
meji, zasluzi,-da pride enkrat tudi na boljse
mesto in tudi v Ljubljano in v Maribor. Pred-
vsem naj bi se dala nagrada vsemu uditelj-
stvu na meji in ne samo onim, ki morejo do-
kazati kake posebne zasluge, ker je to mno-
gokrat prav tezavno, saj Sola je in bo politi-
kum in se tudi uditeljevo delo ocenjuje pred-
vsem iz tega vidika. Ker je v srezu 31 praznih
sluzbenih mest, naj se ne premesta iz sreza
po sluzbeni potrebi uciteljstva, ki se je vzive-
lo v tukaj$nje razmere, je zadovolino in de-
luje uspesno. Prav tako pa naj se v srez ne

Zumer Tone, tajnik.

namesS¢a uciteljstva po sluzbeni potrebi in
prestane biti Prekmurje kazenska kolonija.
To oboje ne kaze potrebne skrbi za mejo,
ampak je izraz njenega zapostavijanja, ker
nikakor ne pripomore k drzavljanski in na-
rodni vzgoji tukajsnjega ljudstva in rusi ugled
uCiteljstva, vero v avtoriteto in zaupanje v
drzavno oblast.

Glede kontraktualcev se je izrazila Zelja,
naj bi se vendar enkrat uredilo njihovo sluz-
beno razmerje in bi prestala negotovost in
njihovo bedno materialno stanje. Ob tej pri-
liki se je na predlog g. nadzornika Velnarija
nabralo med navzoéim uéiteljstvom 522 din
50 p za tov. dnevniéarja, ki je bil poklican
k vojakom ter je pustil doma bolno Zeno in
otroka. Sklenilo se je, da mu da podporo tudi
drustvo ter se naprosi sekcijska uprava. G.
nadzornik je poroéal, da je obljubil g. banski
Solski nadzornik Jegli¢ izposlovati podporo
tudi na banovini. S to spontano akcijo je po-
kazalo navzodée uditeljstvo Custvo pravega to-
varistva.

V' razgovoru glede aktivizacije ¢lanstva
se je sklenilo, da se dan pred zborovanjem,
t. j. 1. decembra 1939. ob 15. uri sestanejo
¢lani obmejnega odseka v kavarni Krona (Vu-
¢ak), in sicer skupno z upravnim odborom.
Do tedaj pa naj noslejo tovarisi(-ce), ki po-
ucujejo na obmejnih 3olah, kratka poroéila o
tamkajSnjih razmerah drustvenemu tajniku,
da bomo polagoma izdelali sliko obmejnih
~roblemov naSega sreza. Sklenilo se je uvesti
nosvetovalnico, oziroma vprasalno skrinjico.

Tovarigica M. Petovarjeva iz lendavskega
sreza je predavala o temi: »NaSe delo na va-
si«. Prikazala je potrebo uliteljevega dela in
razne nacine udejstvovanja z ozirom na raz-
licne prilike in uditeljevo individualno nastro-
jenje in sposobnost. Predavanje je hilo do-
kaz pravilnega in zrelega gledanja na pro-
blem naSe vasi kakor ga more podati le oni,
ki resni¢no dela med ljudstvom in z njim cuti.
Tov. M. Petovarjeva, ki je Se novinka v na-
Sem stanu, nas je zares presenetila s tem le-
pim predavanjem in Zeleli bi, da bi ga pono-
vila v drugih drustvih,

Po zborovanju se je vrdil razgovor ulite-
ljic, kjer se je ugotovilo sledece:

1. Zdravstveni pregled po 3olah se wrsi
povrsno. Zato naj se naprosi sekcija, naj in-
tervenira pri kr. ban. upravi za izboljSanje.

2. Uditeljice so premalo usposobliene za
dviganje zdravstvene in higienske izobrazbe
kmecke Zene. Zato bi bil potreben tefaj za
nego dojentka in higieno Zene. Pozvale se
bodo s posebnimi polami uéiteljice naSega in
lendavskega sreza, da se priglase v ta tedai
in ¢e bo dovolj priglasenih, se bo ukrenilo
vse potrebno za realizacijo.

3. Gospodinjsko nadaljevalni tecaiji se po
vecini Sol v naSem srezu ne morejo vrsiti, ker
so na njih namesS¢ene uditeljice, ki nisc za to
usposobljene. Zato naj se naprosi ban upra-
va ali kaka druga ustanova, da zopet otvori
prkt. gosp. teaje za uditeljice, ki naj bodo
dostopni tudi zaletnicam.

4. Naprosi se drudtvena uprava naj zacne
zborovanje toéno ob dolodeni uri, da se bo
mogel po zborovanju vrditi sestanek uéiteljic.

Na zborovanju se je sprejela slededa re-
solucija:

1. Locitev prosvetne uprave od politi¢ne.

2. Stalnost na mestu.

3. Ukinitev preme3éenj po sluzbeni no-
trebi in noprava reparacij.

4. Zvisanje sluzbenih prejemkov.

5. Avtomatsko napredovanje ali vsaj na-
predovanje po rangni listi.

Prihodnje zborovanje se vrsi 2. decembra
1939,

HajnSek Franc, preds. Kramberger JoZzko, taj.

Novosrti
na knjiznem frgu

—k Frana Erjaveca Zbrano delo, 1V.
zvezek. Uredil Anton Slodnjak. Izdala Jugo-
slovanska knjigarna v Ljubljani 1939. Cena v
platno vezani knjigi 100 din. V ¢etrtem zvez-
ku Zbranega dela Frana Erjavca je priob¢ena
vsebina IIl. dela Erjavcevih spisov: Domace
in tuje zivali v podobah — Golazen. (Uvod.
Opis golazni.) Ribe. (Uvod. Zivalske podobe),
ki jih je v dopolnilo Erjavievega dela opisal
Ratael Bacar, in Nase Skodljive Zivali v po-
dobi in besedi. (Uvod. a) Zivali, opasne ¢lo-
veku in njega zdravju. b) Zivali, §kodljive na-
$im domacim zivalim. — Knjiga obsega 441
strani in ima devetnajst dvestranskih tabel s
podobami golazni in rib na posebnem papir-
ju. — Zelo redke so knjiznice, ki imajo ce-
lotno prvo izdajo Erjavéevih spisov in upra-
viceno ponosni so oni, ki so lastniki teh dra-
gocenih knjig naSega, doslej najboljSega in
najplodovitejSega prirodopisca in pisatelja.
Prav iz tega razloga moremo izraziti le radost
ob drugi izdaji celotnih Erjavcevih spisov, ki
bo zakljuéena z izidom V. zvezka. To delo
ne bi smelo manjkati v nobeni 3olski knjiz-
nici in je le obZalovati, da si ga mnoge Sole
zaradi prenizkih proracunskih postavk ne bo-
do mogle nabayiti. Naglasiti je tu treba pred
vsem dejstvo, da se wuditeljstvo najvelkrat
mudi s pravilnimi imeni in opisi raznih Zivali
in zelo obcéuti veliko vrzel, ki je v tem po-
gledu zijalo v nasi strokovni literaturi. Z II.
izdajo Erjavéevih del je ta nedostatek od-

pravljen, najti bi bilo treba le Se moZnost,

kako bi prile prav vse Sole do tega krasnega
in potrebnega dela.
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Glavni in odgovorni urednik Vekoslav Mlekui. — Izdajatelj: J.U.U. — sekcija za dravsko banovino v Ljubljanik Za sekcijo odgovarja Metod Kumelj.
Tiska Uliteliska tiskarmna (predstavnik Franed Strukelj). — Vsi v Ljubljani.




