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L E O N I S
DIVINA PROVIDENTIA

P  A  ES
EPISTOLA ENCYCLICA

AD PATRIARCHAS PRIMATES 
ARCHIEPISCOPOS ET EPISCOPOS UNIVERSOS CATHOLICI ORBIS 

GRATIAM ET COMMUNIONEM CUM APOSTOLICA SEDE HABENTES.

VENERABILIBUS FRATRIBUS 
PATRIARCHIS PRIMATIBUS ARCHIEPISCOPIS 
ET EPISCOPIS UNIVERSIS CATHOLICI ORBIS 

GRATIAM ET COMMUNIONEM 
CUM APOSTOLICA SEDE HABENTIBUS

LEO PP. XIII.
VENERABILES FRATRES 

SALUTEM ET APOSTOLICAM BENEDICTIONEM.

e0 Arcanum divinae sapientiae consilium, quod Salvator hominum Jesus Christus in terris erat perfecturus,
et J. avü> ut mundum, quasi vetustate senescentem, Ipse per se et in se divinitus instauraret. Quod splendida

1 sententia complexus est Paullus Apostolus, cum ad Ephesios ita scriberet: Sacramentum voluntatis suae . .  
f^Cerp^'6 omma Christo, quae in caelis et quae in terra sunt.1) — Revera cum Christus Dominus mandatum 
VetUstfllnStitUit M«d dederat illi Pater, continuo novam quamdam formam ac speciem rebus omnibus impertiit, 
Unjv e dePulsa. Quae enim vulnera piaculum primi parentis humanae naturae imposuerat, Ipse sanavit: homines 
otny ,0S’ natura filios irae, in gratiam cum Deo restituit; diuturnis fatigatos erroribus ad veritatis lumen traduxit 

1Ir>puritate confectos ad omnem virtutem innovavit; redonatisque hereditati beatitudinis sempiternae spem

') Ad. Eph. I, 8-10.
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certam fecit, ipsrnn eorum corpus, mortale et caducum, immortalitatis et gloriae caelestis particeps aliquando 
futurum. Quo vero tarn singularia beneficia, quamdiu essent homines, tamdiu in terris permanerent, Ecclesiaffl 
constituit vicariam muneris sui, eamque iussit, in futurum prospiciens, si quid esset in hominum soeietate pertur- 
datum, ordinäre; si quid collapsum, restituere.

Quamquam vero divina haec instauratio, quam diximus, praecipue et directe homines attigit in ordinß 
gratiae supernaturali constitutos, tarnen pretiosi ac salutares eiusdem fructus in ordinem quoque naturalem largiter 
permanarunt; quamobrem non mediocrem perfectionem in omnes partes acceperunt cum singuli homines, tu® 
humani generis societas universa. Etenim, christiano rerum ordine semel condito, hominibus singulis feliciter contigiti 
ut ediscerent atque adsuescerent in patema Dei providentia conquiescere, et spem alere, quae non confundit, 
caelestium auxiliorum; quibus ex rebus fortitudo, moderatio, constantia, aequabilitas pacati animi, plures deniqus 
praeclarae virtutes et egregia facta consequuntur. —  Societati vero domesticae et civili mirum est quantuö 
dignitatis, quantum finnitudinis et honestatis accesserit. Aequior et sanctior effecta principum auctoritas; propensiof 
et facilior populorum obtemperatio; arctior civium coniunctio; tutiora iura dominii. Omnino rebus omnibus, quae L> 
civitate habentur utiles, religio christiana consuluit et providit; ita quidem, ut auctore 8. Augustino, plus ipsä 
affeire momenti ad bene beateque vivendum non potuisse videatur, si esset parandis vel augendis mortalis vita® 
commodis et utilitatibus unice nata.

Verum de hoc genere toto non est Nobis propositum modo singula enumerare; volumus autem de
convictu domestico eloqui, cuius est in matrimonio principium et fundamentum.

Constat inter omnes, Venerabiles Fratres, quae vera sit matrimonii origo. —  Quamvis enim fî el 
christianae vituperatores perpetuam hac de re doctrinam Ecclesiae fugiant agnoscere, et memoriam omnium gentiu®' 
omnium saeculorum delere iamdiu contendant, vim tarnen lucemque veritatis nec extinguere nec debilitare potueru»4,
Nota omnibus et nemini dubia commemoramus: posteaquam sexto creationis die formavit Deus bominem &
limo terrae, et inspiravit in faciem eius spiraculum vitae, sociam illi voluit adiungere, quam de latere v,rl 
ipsius dormientis mirabiliter eduxit. Qua in re hoc voluit providentissimus Deus, ut illud par coniugum ess^ 
cunctorum hominum naturale principium, ex quo scilicet propagari humanum genus, et, nunquam intermis81®
procreationibus, conservari in onme tempus oporteret. Atque illa viri et mulieris coniunctio, quo sapientissimis De 
consiliis responderet aptius, vel ex eo tempore duas potissimum, easque in primis nobiles, quasi alte impressaset 
insculptas prae se tulit proprietates, nimirum unitatem et perpetuitatem. Idque declaratum aperteque confirmatui® 
ex Evangelio perspicimus divina Jesu Christi auctoritate; qui Judaeis et Apostolis testatus est, matrimoniuin 
ipsa iustitutione sui dumtaxat inter duos esse debere, scilicet virum inter et mulierem; ex duobus unam vellltl
caraem fieri; et nuptiale vinculum sic esse Dei voluntate intime vehementerque nexum, ut a quopiam
homines dissolvi, aut distrahi nequeat. Adhaerebit (homo) uxori suae, et erunt duo in carne una. Itaque iam ^  
sunt duo, sed una caro. Quod ergo Deus coniunxit, homo mn separet.1)

Verum haec coniugii forma, tarn excellens atque praestans, sensim corrumpi et interire apud ethn'ĉ
populos coepit; et penes ipsum Hebraeorum genus quasi obnubilari atque obscurari visa. Nam apud hoS
uxoribus susceperat consuetudo communis, ut singulis viris habere plus una liceret; post autem, cum ad  d u n *1 
co rd is2) eorum indulgenter permisisset Moyses repudiorum potestatem, ad divortium factus est aditus.
soeietate vero ethnicorum vix credibile videatur, quantam corruptelam et demutationem nuptiae contraxerint, qllll" , 
quae obiectae fluctibus essent errorum uniuseuiusque populi et cupiditatum turpissimarum. Cunctae plus ,nl
gentes dediscere notionem germanamque originem matrimonii visae sun t; eamque ob caussam de coniugiis 
ferebantur leges, quae esse e republica viderentur, non quas natura postularet. Sollemnes ritus, a ^
legumlatorum inventi, efficiebant ut honestum uxoris, aut turpe concubinae nomen mulieres nanciscerentur; Q 
eo ventum erat, ut auctoritate principum reipublicae caveretur, quibus esset permissum inire nuptias, et qul 
non esset, multum legibus contra aequitatem contendentibus, multum pro iniuria. Praeterea polygamia, polyaw ^  
divortium caussae fuerunt, quamobrem nuptiale vinculum magnopere relaxaretur. Summa quoque in mutuis conlUrgp6 
iuribus et ofüciis perturbatio extitit, cum vir dominium uxoris acquireret, eamque suas sibi res habere, null» s;l ^  
justa caussa, juberet; sibi vero ad etirenatam et indomitam libidinem praecipiti impune liceret excurrere

«) Matth. XIX, 5-6. 
-) Matth. XIX, 8.
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hpanaria et ancillas, quasi culpam dignitas faciat, non voluntas.1)  Exsuperante viri licentia, nihil erat uxore 
toiserius, in tantam humilitatem deiecta, ut instrumentum pene haberetur ad explendam libidinem, vel gignendam 
sobolem comparatum. Nec pudor fuit, collocandas in matrimonium emi vendi, in rerum corporearum similitudinem2), 
data interdum parenti maritoque facultate extremum supplicium de uxore sumendi. Talibus familiam ortam 
connubiis necesse erat aut in bonis reipublicae esse, aut in mancipio patrifamilias3), cui leges hoc quoque 
Posse dederant, non modo liberorum conficere et dirimere arbitratu suo nuptias, verum etiam in eosdem exercere 
^tae necisque immanem potestatem.

Sed tot vitiis, tantisque ignominiis, quibus erant inquinata coniugia, sublevatio tandem et medicina 
divinitus quaesita est; quandoquidem restitutor dignitatis humanae legumque mosaicarum perfector Jesus Christus 
non exiguam, neque postremam de matrimonio curam adhibuit. Etenim nuptias in Cana Galilaeae Ipse praesentia 
SUa nobilitavit, primoque ex prodigiis a se editis fecit memorabiles ;*) quibus caussis vel ex eo die in hominum 
comugia novae cuiusdam sanctitudinis initia videntur esse profecta. Deinde matrimonium revocavit ad primaevae 
ongmis nobilitatem, cum Hebraeorum mores improbando, quod et multitudine uxorum et repudii facultate 
nbuterentur; tum maxime praecipiendo, ne quis dissolvere änderet quod perpetuo coniunctionis vinc.ulo Deus ipse 
cnnstrinxisset. Quapropter cum difficultates diluisset ab institutis mosaicis in medium allatas, supremi legislatoris 
Suscepta persona, haec de coniugibus sanxit: Dico autem vobis, quia quicumque dimiserit uxorem suam, nisi ob 
fornicationem, et aliam duxerit, moechatur; et qui dimissam duxerit, moechatur.r)

Verum quae auctoritate Dei de coniugiis decreta et constituta sunt, ea nuncii divinarum legum Apostoli 
plenius et enucleatius memoriae litterisque prodiderunt. Iamvero Apostolis magistris accepta referenda. sunt, quae 
sancti Patres nostri, Cmcilia et universalis Ecclesiae traditio semper docuerunt °), nimirum Christum Dominum ad 

cramenti dignitatem evexisse matrimonium; simulque effecisse ut coniuges, caelesti gratia quam merita eins 
Pcpereruut septi ac muniti, sanctitatem in ipso coniugio adipiscerentur: atque in eo, ad exemplar mystici connubii 
®Ul cum Ecclesia mire confonnato, et amorem qui est naturae consentaneus perfecisse7), et viri ac mulieris 
lndividuam suapte natura societatem divinae caritatis vinc.ulo validius couiunxisse. Viri, Paullus inquit ad Ephesios, 
wgite uxores vestras, sicut et Christus dilexit Ecclesiam et seipsum tradidit pro ea, ut illam sandificaret . . . Viri 

debent diligere uxores suas ut corpora sua . . . nemo enirn unquam camem suam odio habuit; sed nutrit et fovet eam, 
& Christus Ecclesiam; quia membra sumus corporis eins, de carne eius et de ossibus eius. Propter hoc relinquet 

onio patrem et matrem suam et adhaerebit uxori suae et erunt duo in carne una. Sacramentum hoc magnum est: 
autem dico in Christo et in Ecclessia.8)  — Similiter Apostolis auctoribus didicimus unitatem, perpetuamque 

T ^tatem , quae ab ipsa requirebatur nuptianim origine, sanctam esse et nullo tempore violabilcm Christum 
1Ussisse. Es qui matrimonio iuncti sunt, idem Paullus ait, praecipio non ego, sed Dominus, uxorem a viro non discedere;
2Ood si discesserü, manere innuptam, aut viro suo reconciliari.9)  Et rursus: Midier alligata est legi, quanto tempore 
etr eius vivit: quod si dormierit vir eius, liberata est.10)  — Hisce igitur caussis matrimonium extitit sacramentum 
Magnumhonorabile in omnibus12) ,  pium, castum, rerum altissimarum imagine et significatione verendum.

Neque iis dumtaxat quae commemorata sunt, christiana eius perfectio absolutioque continetur. Nam 
Prnno quidem nuptiali societati excelsius quiddam et nobilius propositum est, quam antea fuisset; ea enim spectare 
^ Ssa est non modo ad propagandum genus humanum, sed ad ingenerandam Ecclesiae sobolem, cives Sandorum et. 
07)1esticos Dei;13)  ut nimirum populus ad veri Dei et Salvatoris nostri Christi cultum d  religionemprocrearetur atque 

educaretur.u)  Secundo loco sua utrique coniugum sunt officia definita, sua iura integre descripta. Eos scilicet ipsos

*) Hieronym. Oper. tom. 1, col. 455.
Arnob. adv. Gent. 4.

*) Dionys. Halicar, lib. H, c. 26, 27.
4) Ioan. II.
5) Matth. XIX, 9.
6) Trid. sess. XXIV, in pr.
’) Trid. sess. XXIV, cap. 1 d t reform. malr. 
8) Ad Ephes. V, 25 et seqq.
6) I. Cor. VH, 10-11.

">) Ibid. v. 39.
") Ad Eph. V, 32.
") Ad. Hebr. XIII, 4.
") Ad Eph. II, 19.
M) Catech. Rom. cap. VHI.
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necesse est sic esse animo semper affectos, ut amorem maximum, constantem fidem, sollers assiduumque praesidium 
alteri altevvun debere intelligant. — Vir est familiae princeps, et caput mulieris; quae tarnen, quia caro est de carne 
illius et os de ossibus eins, subiiciatur pareatque viro, in morem non ancillae, sed sociae; ut scilicet obedientiae 
praestitae nec honestas, nee dignitas absit. In eo autem qui praeest, et in hac quae paret, cum imaginem uterque 
referant alter Christi, altera Ecclesiae; divina caritas esto perpetua moderatrix officii. Nam vir caput est mulieris, 
sicut Christus caput est Ecclesiae . . . Sed sicut Ecclesia subiecta est Christo, ita et mulieres viris suis in omnibus-') 
— Ad liberos quod pertinet, subesse et obtemperare parentibus, hisque honorem adhibere propter c o n s c i e n t i a f f l  

debent; et vicissim in liberis tuendis atque ad virtutem potissimum informandis omnes parentum curas cogitationesque 
evigilare necesse e s t : Patres . . . educate illos (tilios) in disciplina et correptione Domini.*) Ex quo intelligitur, nec 
pauca esse coniugum officia, neque levia; ea tarnen coniugibus bonis, ob virtutem quae Sacramento p e r c i p i t u r ,  

non modo tolerabilia fiunt, verum etiam iucunda.
Christus igitur, cum ad talem ac tantam excellentiam matrimonia renovavisset, totam ipsorum disciplinaffl 

Ecclesiae credidit et commendavit. Quae potestatem in coniugia christianorum omni cum tempore, tum loco 
exercuit, atque ita exercuit, ut illam propriam eins esse appareret, nec hominum concessu quaesitam, sed auctoris 
sui voluntate divinitus adeptam. — Quot vero et quam vigiles curas in retinenda sanctitate nuptiarum collocarit, 
ut sua bis incolumitas maneret, plus est cognitum quam ut demonstrari debeat. E t sane improbatos novimus 
Concilii Hierosolymitani sententia amores solutos et liberos;3) civem Corinthium incesti damnatum beati Paulli 
auctoritate ;*) propulsatos ac reiectos eodem semper tenore fortitudinis conatus plurimorum, matrimonium christianuffl 
hostiliter petentium, videlicet Gnosticorum, Manichaeorum, Montanistarum sub ipsa rei christianae primordia; 
nostra autem memoria Mormonum, Sansimonianorum, Phalansterianorum, Communistarum. — Simili modo iuS 
matrimonii aequabile inter omnes atque unum omnibus est constitutum, vetere inter servos et ingenuos sublato 
discrimine;6) exaequata viri et uxoris iura; etenim, ut aiebat Hieronymus6), apud nos quod non licet feminte, 
aeque non licet viris, et eadem servitus pari conditione censetur: atque illa eadem iura ob remunerationem benevolentiae 
et vicissitudinem officiorum stabiliter firmata; adserta et vindicata mulierum dignitas; vetitum viro poenam capiti* 
de adultera sumere7), iuratamque fidem libidinose, atque impudice violare. Atque illud etiam magnum est quod 
de potestate patrumfamilias Ecclesia, quantum oportuit, limitaverit, ne filiis et filiabus coniugii cupidis quidquam 
de iusta libertate minueretur :8) quod nuptias inter cognatos et affines certis gradibus nullas esse posse decreverit,*) 
u t nimirum supematuralis coniugum amor latiore se campo diffunderet; quod errorem et vim et fraudem, quantuiU 
potuit, a nuptiis prohibenda curaverit;10) quod sanctam pudicitiam thalami, quod securitatem personarum11, quod 
coniugiorum decuslä), quod religionis incolumitatem13) sarcta tecta esse voluerit. Denique tanta vi, tanta providettti» 
legum divinum istud institutum communiit, ut nemo sit rerum aequus existimator, quin intelligat, hoc etiam e* 
capite quod ad coniugia refertur, optimam esse humani generis custodem ac vindicem Ecclesiam; cuius s a p i e n t i ä  

et fugam temporum, et iniurias hominum, et rerum publicarum vicissitudines innumerabiles victrix evasit.
Sed, adnitente humani generis hoste, non desunt qui, sicut cetera redemptionis beneficia ingrate 

repudiant, sic restitutionem perfectionemque matrimonii aut spernunt, aut omnino non agnoscunt. — Flagitiuiö 
nonnullorum veterum est, inimicos fuisse nuptiis in aliqua ipsarum parte; sed multo aetate nostra peccaß* 
pemiciosius qui earum naturam, perfectam expletamque omnibus suis numeris et partibus, malunt f u n d i t u s  

pervertere. Atque huius rei caussa in eo praecipue sita est, quod imbuti falsae philosophiae opinionibus comiptaqu0 
consuetudine animi plurimorum, nihil tarn moleste ferunt, quam subesse et parere; acerrimeque laborant, ut noB 
modo singuli homines, sed etiam familiae atque onmis humana societas Imperium Dei superbe contemnant. Cu#

l) Ad Eph. V, 23-24.
*) Ad Eph. VI, 4.
s; Act XV, 29.
‘) I. Cor. V. 5
6) Cap. 1 de coniug. serv.
6) Oper. tom. I, col. 455.
') Can. Interfectores, et Can. Admonere, quaest. 2.
8) Cap. 30, quaest. 3, cap. 3 de cognat. spirit.
8) Cap. 8 de consang et affin.; cap. 1 de cognat. legali.

,0) Cap. 26 de sponsal.; capp. 13, 15, 29 de sponsal. et matrim ., et alibi.
,l) Cap. 1 de convers. infid.; capp. 5 et 6 de eo qui duxit in matr.
u ) Capp. 3, 5 et 8 de sponsal. et matr. — Trid. sess. XXIV, cap. 3 de reform. matr.
*8) Cap. 7 de divort.
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vero et familiae et totius humanae societatis in matrimonio fons et origo consistat, illud ipsum iurisdictioni 
Ecclesiae subesse nullo modo patiuntur; imo deiicere ab omni sanctitate contendunt, et in illarum rerum exiguum 
sane gyrum compellere, quae auctoribus hominibus institutae sunt, et iure civili populorum reguntur atque 
administrantur. Unde sequi necesse erat, ut principibus reipublicae ius in connubia omne tribuerent, nullum 
Ecclesiae esse decemerent; quae si quando potestatem eius generis exercuit, id ipsum esse aut indulgentia 
Principum, aut iniuria factum. Sed iam tempus esse inquiunt, ut qui rempublicam gerunt, iidem sua iura 
fort it. er vindicent, atque omnem coniugiorum rationem arbitrio suo moderari aggrediantur. Eine illa nata, 
5uae matrimonia civilia vulgo appellantur; hinc scitae leges de caussis, quae coniugiis impedimento sint, hinc 
ludiciales sententiae de contractibus eoniugalibus, iure ne initi fuerint, an vitio. Postremo omnem facultatem in 
h°c genere iuris constituendi et dicundi videmus Ecclesiae catholicae praereptam tanto Studio, ut nulla iam ratio 
habeatur nec divinae potestatis eius, nec providarum legum, quibus tamdiu vixere gentes, ad quas urbanitatis 
lumen cum christiana sapientia pervenisset.

Attamen Naturalistae iique omnes, qui reipublicae numen se maxime colere profitentes, malis hisce 
döctrinis totas civitates miscere nituntur, non possunt reprehensionem falsitatis effugere. Etenim cum matrimonium 

a )eat Deum auctorem, fueritque vel a principio quaedam Incarnationis Yerbi Dei adumbratio, idcirco inest in 
e° sacrum et religiosum quiddam, non adventitium, sed ingenitum, non ab hominibus acceptum, sed natura insitum. 
Quocirca Innocentius I I I 1) et Honorius I I I 2), decessores Nostri, non iniuria nec temere affinnare potuerunt, npud 
fideles et infideles existere Säcramentum coniugii. Testamur et monumenta antiquitatis, et mores atque instituta 
Populorum, qui ad humanitatem magis accesserant et exquisitiore iuris et aequitatis cognitione praestiterant: 
Quorum omnium mentibus infonnatum anticipatumque fuisse constat, ut cum de matrimonio cogitarent, forma 
0ccurreret rei cum religione et sanctitate coniunctae. Hane ob caussam nuptiae apud illos non sine caerimoniis 
*e%ionum, auctoritate pontificum, ministerio sacerdotum fieri saepe consueverunt. — Ita magnam in animis caelesti 
0ctrina carentibus vim habuit natura rerum, memoria originum, conscientia generis humani! — Igitur cum 

Patrimonium sit sua vi, sua natura, sua sponte sacrum, consentaneum est, ut regatur ac temperetur non principum 
^Perio, sed divina auctoritate Ecclesiae, quae rerum sacrarum sola habet magisterium. — Deinde consideranda 
sacramenti dignitas est, cuius accessione matrimonia christianorum evasere longe nobilissima. De sacramentis autem 
, Uere et praecipere, ita, ex voluntate Christi, sola potest et debet Ecclesia, ut absonum sit plane potestatis 

eiUs Vel minimam partem ad gubematores rei civilis veile esse translatam. — Postremo magnum pondus est, 
®agna vis historiae, qua luculenter docemur, potestatem legiferam et iudicialem, de qua loquimur, libere constanterque 

Ecclesia usurpari consuevisse iis etiam temporibus, quando principes reipublicae consentientes fuisse aut 
Konniventes in ea re, inepte et stulte fingeretur. Illud enim quam incredibile, quam absurdum, Christum Dominum 
j 'nnasse polygamiae repudiique inveteratam consuetudinem delegata sibi a procuratore provinciae vel a principe 
tat'1601"1™ Potestate! similiter Paulum Apostolum divortia incestasque nuptias edixisge non licere, cedentibus aut 

Clte niandantibus Tiberio, Caligola, Nerone! Neque illud unquam homini sanae mentis potest persuaderi, de 
ctitate et firmitudine coniugii5), de nuptiis servos inter et ingenuas *), tot esse ab Ecclesia conditas leges, 

Petrata facultate ab Imperatoribus romanis, inimicissimis nomini christiano, quibus nihil tarn fuit propositum, 
vi et caede religionem Christi opprimere adolescentem: praesertim cum ius illud ab Ecclesia profectum a 

1 iure interdum adeo dissideret, ut 'Ignatius Martyr °), Iustinus6), Athenagoras7) et Tertullianus8), tamquam 
s as vel adulterinas publice traducerent nonnullorum nuptias, quibus tarnen imperatoriae leges favebant. — 

0stea vero quam ad christianos Imperatores potentatus omnis reciderat, Pontifices maximi et Episcopi in Concilia 
ütile ea(lem semper cum libertate conscientiaque iuris sui, de matrimoniis iubere vetare perseverarunt quod 

esse, quod expedire temporibus censuissent, utcumque discrepans ab institutis civilibus videretur. Nemo ignorat 
1 multa de impedimentis ligaminis, voti, disparitatis cultus, consanguinitatis, criminis, publicae honestatis in

1) Cap. 8 de divort.
2) Cap. 11 de transact.
*) Can. Apost. 16 17, 18.
*) Philosophum. Oxon. 1851.
5) Epist. ad Polycarp. cap. 5.
) Apolog. mai. n. 15.

’) Legat pro Christian, nn. 32, 33.
8) De coron. milit. cap. 13.
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Conciliis Illiberitanol), Arelatensi2), Chalcedonensi3), Milevitano II.4) aliisque, fuei’int ab Ecclesiae praesulibus 
constituta, quae a decretis iure imperatorio sancitis longe saepe distarent. Quin tantum abfuit, ut viri principes 
sibi adsciscerent in matrimonia christiana potestatem, ut potius eam, quanta est, penes Ecclesiam esse agnoscerent 
et declararent. Revera Honorius, Theodosius iunior, Iustinianus6) fateri non dubitarunt, in iis rebus quae nuptias 
attingant, non amplius quam custodibus et defensoribus sacrorum canonum sibi esse licere. E t de connubiorum 
impedimentis si quid per edicta sanxerunt, caussam docuevunt non inviti, nimirum id sibi sumpsisse ex Ecclesiae 
permissu atque auctoritate ;|;) cuius ipsius iudicium exquirere et reverenter accipere consuevemnt in controversiis 
de honestate natalium7), de divortiis8), denique de rebus omnibus cum coniugali vinculo necessitudinem quoque 
modo habentibus.9) Igitur iure optimo in Coucilio Tridentino definitum est in Ecclesiae potestate esse impedimenta 
matrimonium dirimentia constituere 10y), et caussas matrimoniales ad iudices ecclesiasticos spectare.11)

Nec quemquam moveat illa tantopere a Itegalistis praedicata distinctio, vi cuius contractum nuptialem 
a sacramento disiungunt, eo saue consilio, ut, Ecclesiae reservatis sacramenti rationibus, contractum tradant in 
potestatem arbitriumque principum civitatis. — Etenim non potest huiusmodi distinctio, seu verius distractio, probari; 
cum exploratum sit in matrimonio christiano contractum a sacramento non esse dissociabilem; atque ideo non 
posse contractum verum et legitimum consistere, quin sit eo ipso sacramentum. Nam Christus Dominus dignitate 
sacramenti auxit matrimonium; matrimonium autem est ipse contractus, si modo sit factus iure. — Huc accedit, 
quod ob baue caussam matrimonium est sacramentum, quia est sacrum signum et efficiens gratiam, et imaginem 
referens mysticarum nuptiarum Christi cum Ecclesia. Istarum autem forma ac figura illo ipso exprimitur summae 
coniunctionis vinculo, quo vir et mulier inter se conligantur, quodque aliud nihil est, nisi ipsum matrimonium. 
Itaque apparet, omne inter christianos iustum coniugium in se et per se esse sacramentum: nihilque magis abhorrere 
a veritate, quam esse sacramentum decus quoddam adiunctmn, aut proprietatem allapsam extrinsecus, quae » 
contractu disiungi ac disparari hominum arbitratu queat. —  Quapropter nec ratione efficitur, nec teste temporuni 
historia comprobatur potestatem in matrimonia christianorum ad prmcipes reipublicae esse iure traductam. Quod 
si hac in re alienum violatum ins est, nemo profecto ihxerit esse ab Ecclesia violatum.

Utinam vero Naturalistarum oracula, ut sunt plena falsitatis et iniustitiae, ita non etiam essent fecund» 
detrimentorum et calamitatum. Sed facile est pervidere quantam profanata coniugia pemiciem attulerint; quantam 
allatura sint universae hominum communitati — Principio quidem lex est provisa divinitus, ut quae Deo et natur» 
auctoribus instituta sunt, ea tanto plus utilia ac salutaria experiamur, quanto magis statu nativo manent integr» 
atque incommutabilia; quandoquidem procreator rerum omnium Deus probe novit quid singularum institutioni et 
conservationi expediret, cunctasque voluntate et mente sua sic ordinavit, ut sumn unaquaeque exituin convenientei' 
habitura sit. At si rerum ordinem providentissime constitutum immutare et perturbare hominum temeritas aut 
improbitas velit, tum vero etiam sapientissime atque utilissime instituta aut obesse incipiunt, aut prodesse desinuiit 
vel quod vim iuvaudi mutatione amiserint, vel quod tales Deus ipse poenas malit de mortalium superbi» 
atque audacia sumere. Iamvero qui sacrum esse matrimonium negant, atque omni despoliatmn sanctitate i» 
rerum profanarum coniiciunt genus, ii pervertunt fundamenta naturae, et divinae providentiae tum consilü8 
repugnant, tum instituta, quantum potest, demoliuntur. Quapropter minim esse non debet, ex huiusmodi conatibus 
insanis atque impiis eam generari malorum segetem, qua nihil est saluti animorum, incolumitatiquc reipublic»6 
perniciosius.

Si consideretur quorsum matrimoniorum pertineat divina institutio, id erit evidentissimum, includere i" 
illis voluisse Deuin utilitatis et salutis publicae ubemmos fontes. E t sane, praeter quam quod propagationi generis 
humani prospiciunt, illuc quoque pertinent, ut meliorem vitam coniugum beatioremque efficiant; idque p lu r ib u S

•) De Aguirre, Conc. Hispan. tom. tom. I. can. 13, 15, 16, 17.
8) Harduin., Act. Concil. tom. I. can. 11.
”) Ibid. can. 16.
*) Ibid. can. 17.
s) Novel. 137.
6) Fejer Matrim. ex instit. Christ. Pest. 1835.
’) Cap. 3 de ordin. cognit.
8) Cap. 3 de divort.
6) Cap. 13 qui fili i sint legit.
>») Trid. sess. XXIV, can. 4.
<•) Ibid. can. 12.
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caussis, nempe mutuo ad necessitates sublevandas adimnento, amore constanti et fideli, communione omnium bonorum, 
gratia caelesti, quae a sacramento proficiscitur. Eadem vero plurimum possunt ad familiarum salutem; nam 
matrimonia quamdiu sint congruentia naturae, üeique consiliis apte conveniant, finnare profecto valebunt animormn 
concordiam inter parentes, tueri bonam institutionem liberorum, temperare patriam potestatem proposito divinae 
potestatis exemplo, filios parentibus, famulos heris facere obedientes. Ab eiusmodi autem coniugiis expectare civitates 
iure possunt genus et sobolem civium qui probe animati sint, Deique reverentia atque amore assueti. sui officii 
esse ducant iuste et legitime imperantibus obtemperare, cunetos diligere, laedere neminem.

Hos fructus tantos ac tarn praeclaros tamdiu matrimonium revera genuit, quamdiu munera sanctitatis, 
unitatis, perpetuitatisque retinuit, a quibus vim omnem accipit fmgiferam et salutarem, neque est dubitandum 
similes paresque ingeneraturum fuisse, si semper et ubique in potestatem fidemque fuisset Ecclesiae, quae illorum 
Wunerum est fidissima conservatrix et vindex. — Sed quia modo passim libuit humanum ius in loeum naturalis 
et divini supponere, deleri non solum coepit matrimonii species ac notio praestantissima, quam in animis hominum 
impresserat et quasi consignaverat natura; sed in ipsis etiam Christianorum coniugiis, hominum vitio, multum vis 
illa debilitata est magnorum bonorum procreatrix. Quid est enim boni quod nuptiales afferre possint societates, 
unde abscedere christiana religio iubetur, quae parens est omnium bonorum, maximasque alit virtutes, excitans et, 
impellens ad decus omne generosi animi atque excelsi? Illa igitur semota ac reiecta, redigi nuptias oportet in 
servitutem vitiosae hominum naturae et pessimarum dominarum cupiditatum, honestatis naturalis parum valido 
defensas patrocinio. Hoc fonte multiplex derivata pernicies, non modo in privatas familias, sed etiam in civitates 
influxit. Etenim salutari depulso Dei metu, sublataque curarum levatione, quae nusquam alibi est quam in religione 
christiana maior, persaepe fit, quod est factu proclive, ut vix ferenda matrimonii munera et officia videantur; et 
überari nimis multi vinculum velint, quod iure humano et sponte nexum putant, si dissimilitudo ingeniorum, aut 
discordia, aut fides ab alterutro violata, aut utriusque consensus, aliaeve caussae liberari suadeant oportere. E t si 
forte satis fieri procacitati voluntatum lege prohibeatur, tum iniquas clamant esse leges, inhumanas, eum iure 
civium liberorum pugnantes; quapropter omnino videndum ut, illis antiquatis abrogatisque, licere divortia humaniore 
lege decernatur.

Nostrorum autem temporum legumlatores, cum eorumdem iuris principiorum tenaces se ac studiosos 
profiteantur, ab illa hominum improbitate, quam diximus, se tueri non possunt, etiamsi maxime velint: quare 
cedendum temporibus ac divortiorum concedenda facultas. — Quod historia idem ipsa declarat. Ut enim alia 
praetereamus, exeunte saeculo superiore, in illa non tarn perturbatione quam deflagratione Galliarum, cum societas 
vmnis, amoto Deo, profanaretur, tum demum placuit ratas legibus esse coniugum discessiones. Easdem autem leges 
renovari hoc tempore multi cupiunt, propterea quod Deum et Ecclesiam pelli e medio ac submoveri volunt a 
societate coniunctionis humanae; stulte putantes extremum grassanti morum corruptelae remedium ab eiusmodi 
legibus esse quaerendum.

At vero quanti materiam mali in se divortia contineant, vix attinet dicere. Eorum enim caussa fiunt, 
toaritalia foedera mutabilia; extenuatur mutua benevolentia; infidelitati perniciosa incitamenta suppeditantur; tuitioni 
atque institutioni liberorum nocetur, dissuendis societatibus domesticis praebetur occasio; discordiarum inter familias 
semina sparguntur; minuitur ac deprimitur dignitas mulierum, quae in periculum veniunt, ne, cum libidini virorum 
toservierint, pro derelictis habeantur. — Et quoniam ad perdendas familias frangendasque regnorum opes nihil 
tarn valet, quam corruptela morum, facile perspicitur, prosperitati familiarum ac civitatum maxime inimica esse 
divortia, quae a depravatis populormn moribus nascuntur, et experientia teste, ad vitiosiores vitae privatae et. 
Publicae consuetudines aditum ianuamque patefaciunt,. — Multoque esse graviora haec mala constabit, si 
Consideretur, frenos nullos futuros tantos, qui concessam semel divortiorum facultatem valeant intra certos aut 
ante provisos limites coercere. Magna prorsus est vis exemplorum, maior cupiditatum; hisce incitamentis fieri 
debet, ut divortiorum libido latius quotidie serpens plurimorum animos invadat, quasi morbus contagione vulgatus, 
aut agmen aquarum, superatis aggeribus, exundans.

Haec certe sunt omnia per se clara; sed renovanda rerum gestarum memoria fiunt clariora. Simul 
ac iter divortiis tutum lege praestari coepit, dissidia, simultates, secessiones plurimum crevere; et tanta est vivendi 
*Ur|)itudo consecuta, ut eos ipsos, qui fuerant talium discessionum defensores, facti poenituerit; qui nisi contraria lege 
^Medium mature quaesissent timendum erat, ne praeceps in suam ipsa perniciem respublica dilaberetur. Romani veteree 
Prtnaa divortiorum exempla dicuntur inhorruisse; sed non longa mora sensus honestatis in animis obstupescere, moderator
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cupiditatis pudor interire, fidesque nuptialis tanta cum licentia violari coepit, ut magnam veri similitudinem habere 
videatur quod a noimullis scriptum legimus, mulieres non mutatione consulum, sed maritorum enumerare annos 
consuevisse. — Pari modo apud Protestantes principio quidem leges sanxerant, ut divortia fieri liceret certis de 
caussis, iisque non sane multis: istas tarnen propter rerum similium affinitatem, compertum est in tantam multitudinem 
excrevisse apud Germanos, Americanos, aliosque, ut qui non stulte sapuissent, magnopere defiendam putarint infinitam 
morum depravationem, atque intolerandam legum temeritatem. — Neque aliter se res habuit in civitatibus catholici 
nominis: in quibus si quando datus est coniugiorum discidiis locus, incommodorum, quae consecuta sunt, multitudo 
opinionem legislatormn longe vicit. Nam scelus plurimorum fuit, ad omnem malitiam fraudemque versare mentem, 
ac per saevitiam adhibitam, per iniurias, per adulteria fingere caussas ad illud impune dissolvendum, cuius pertaesuin 
esset, coniunctionis maritalis vinculum: idque cum tanto publicae honestatis detrimento, ut operam emendandis 
legibus quamprimum dari omnes iudicaverint oportere. — E t quisquam dubitabit, quin exitus aeque miseros et 
calamitosos habiturae sint leges divortiorum fautrices, sicubi forte in usum aetate nostra revocentur? Non est 
profecto in hominum commentis vel decretis facultas tanta, ut immutare rerum naturalem indolem conformationemque 
possint: quapropter parum sapienter publicam felicitatem interpretantur, qui germanam matrimonii rationem impune 
perverti posse putant; et, qualibet sanctitate cum religionis tum Sacramenti posthabita, diffingere ac deformare 
coniugia turpius veile videntur, quam ipsa ethnicorum instituta consuevissent. Ideoque nisi consilia mutentur, 
perpetuo sibi metuere familiae et societas humana debebunt, ne miserrime coniiciantur in illud rerum omnium 
certamen atque discrimen, quod est Socialistarum ac Communistarum tiagitiosis gregibus iamdiu propositum. — 
Ende liquet quam absonum et absurdum sit publicam salutem a divortiis expectare, quae potius in certam societatis 
pemiciem sunt evasura.

Igitur confitendum est, de communi omnium populonnn bono meruisse optime Ecclesiam catholicam, 
sanctitati et perpetuitati coniugiorum tuendae semper intentam; nec exiguam ipsi gratiam deberi, quod legibus civicis 
centum iam amios in hoc genere multa peccantibus palam reclamaverit;1) quod haeresim deterrimam Protestantium 
de divortiis et repudiis anathemate perculerit ;2) quod usitatam graecis diremptionem matrimoniorum multis modis 
damnaverit3) ; quod irritas esse nuptias decreverit ea conditione initas, ut aliquando dissolvantur ;*) quod dernum 
vel a prima aetate leges imperatorias repudiarit, quae divortiis et repudiis perniciose favissent.6) — Pontifices vero 
maximi quoties restiteruut principibus potentissimis, divortia a se facta ut rata Ecclesiae essent minaciter petentibus, 
toties existimandi sunt non modo pro incolumitate religionis, sed etiam pro humanitatis gentium propugnavisse, 
Quam ad rem omnis admirabitur posteritas invicti animi documenta a Nicolao I  edita adversus Lotharium; ab 
Urbano II et Paschali II adversus Philippum 1 regem Galliarum; a Caelestino III et Innocentio III adversus Alphonsum a 
Leone et Philippum II principem Galliarum; a Elemente VII et Paullo III adversus Henricum V III; denique a Pio VII 
sanctissimo fortissimoque Pontifice adversus Napoleonem I, secundis rebus et magnitudine imperii exultantem.

Quae cum ita sint, omnes gubematores administratoresque rerum publicarum, si rationem sequi, si 
sapientiam, si ipsam populorum utilitatem voluissent, malle debuerant sacras de matrimonio leges intactas mauere, 
oblatumque Ecclesiae adiumentum in tutelam morum prosperitatemque familiarum adhibere quam ipsam vocare 
Ecclesiam in suspieionem inimicitiae, et in falsam atque iniquam violati iuris civilis insimulationem.

Eoque magis, quod Ecclesia catholica, ut in re nulla potest ab religione officii et defensione iuris sui 
declinare, ita maxime solet esse ad benignitatem indulgentiamque proclivis in rebus omnibus, quae cum incolumitate 
iurium et sanctitate officiorum suorum possunt una consistere. Quam ob rem nihil unquam de matrimoniis statuit, 
quin respectum habuerit ad statum communitatis, ad conditiones populorum; nec semel suarum ipsa legum 
praeseripta, quoad potuit, mitigavit, quando ut mitigaret caussae iustae et graves impulerunt. Item non ipsa ignorat 
neque diffitetur, sacramentum matrimonii, cum ad conservationem quoque et incrementum societatis humanae 
dirigatur, cognationem et necessitudinem habere cum rebus ipsis humanis, quae matrimonium quidem consequuntur, 
ged in genere civili versantur: de quibus rebus iure decemunt, et cognoscunt qui rei publicae praesunt.

*) Pius V I, epist. ad episc. Lucion. 28 Maii 1793 — Pius VH, litter. encycl. die 17. Febr 1809, et Const. dat.
die 19 Jul. 1817. — Pius VIII, litt, encycl. die 29 Maii 1829. — Gregorius XVI, Const. dat. die 15 Augusti 1832. — Pius IX,
alloc. habit. die 22 Sept. 1852.

i) Trid. sess. XXIV, can. 5 et 7.
s) Concil. Floren., et Instr. Fug. IV, ad Armenos. — Bened. XIV, Const. E tsi pastoralis, 6 Maii 1742.
4) Cap. 7. de condit. appos.
») Hieron., epist. 79 ad Ocean. — Ambros., lib. VIII in cap. 16 Lucae, n. 5. — August., de nuptiis cap. 10.
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Nemo autem dubitat, quin Ecclesiae conditor Iesus Christus potestatem sacram voluerit esse a civili 
distinctam, et ad suas utramque res agendas liberam atque expeditam; hoc tarnen adiuncto, quod utrique expedit, 
et quod interest omnium hominum, ut coniunctio inter eas et concordia intercederet, in iisque rebus quae sint, 
diversa licet ratione, communis iuris et iudicii, altera, cui sunt humana tradita, opportune et congruenter ab 
altera penderet, cui sunt caelestia concredita. Huiusmodi autem compositione ac fere harmonia, non solum utriusque 
potestatis optima ratio continetur, sed etiam opportunissimus atque efficacissimus modus iuvandi hominum genus 
in eo quod pertinet ad actionem vitae et ad spem salutis sempiternae. Etenim sicut hominum intelligentia, 
quemadmodum in superioribus Encyclicis Litteris ostendimus, si cum fide christiana conveniat, multum nobilitatur 
multoque evadit ad vitandos ac repellendos errores munitior, vicissimque fides non parum praesidii ab intelligentia 
mutuatur; sic pariter, si cum sacra Ecclesiae potestate civilis auctoritas amice congruat, magna utrique necesse 
est fiat utilitatis accessio. Alterius enim amplificatur dignitas, et, religione praeeunte, numquam erit non iustum 
Imperium: alteri vero adiumenta tutelae et defensionis in publicum fidel ium bonum suppeditantur.

Nos igitur, harum rerum consideratione permoti, cum studiose alias, tum vehementer in praesenti viros 
principes in concordiam atque amicitiam iungendam iterum hortamur; iisdemque paterna cum benevolentia veluti 
dexteram primi porrigimus, oblato supremae potestatis Nostrae auxilio, quod tanto magis est hoc tempore necessarium, 
quanto ius imperandi plus est in opinione hominum, quasi accepto vulnere, debilitatum. Incensis iam procaci libertate 
animis, et omne imperii, vel maxime legitimi, iugum nefario ausu detrectantibus, salus publica postulat, ut vires 
utriusque potestatis consocientur ad prohibenda damna, quae non modo Ecclesiae, sed ipsi etiam civili societati 
impendent.

Sed cum amicam voluntatum coniunctionem valde suademus, precamurque Deuin, principem pacis, ut 
amorem concordiae in animos cunctorum hominum iniiciat, tum temperare Nobis ipsi non possumus, quin Vestram 
industriam, Venerabiles Fratres, Vestrum Studium ac vigilantiam, quae in Vobis summa esse intelligimus, magis ac 
toagis hortando incitemus. Quantum contentione assequi, quantum auctoritate potestis, date operam, ut apud 
gentes fidei Vestrae commendatas Integra atque incorrupta doctrina retineatur, quam Christus Dominus et caelestis 
Voluntatis interpretes Apostoli tradiderunt, quamque Ecclesia catholica religiöse ipsa servavit, et a Christifidelibus 
servari per omnes aetates iussit.

Praecipuas curas in id insumite ut populi abundent praeceptis sapientiae christianae, semperque memoria 
teneant matrimonium non voluntate hominum, sed auctoritate nutuque Dei fuisse initio constitutum, et hac lege 
Prorsus ut sit unius ad unam: Christum vero novi Foederis auctorem illud ipsum ex officio naturae in Sacramenta 
ti’anstulisse, et quod ad vinculum spectat, legiferam et iudicialem Ecclesiae suae adtribuisse potestatem. Quo in 
Senere cavendum magnopere est, ne in errorem mentes inducantur a fallacibus conclusionibus adversariorum, qui 
biusmodi potestatem ademptam Ecclesiae vellent. — Similiter omnibus exploratum esse debet, si qua coniunctio 
viri et mulieris inter Christifideles citra Sacramentum contrahatur, eam vi ac ratione iusti matrimmonii carere;

quamvis convenienter legibus civicis facta sit, tarnen pluris esse non posse, quam ritum aut morem, iure civili 
totroductum; iure autem civili res tantummodo ordinari atque administrari posse, quas matrimonia efferunt ex sese 
in genere civili, et quas gigni non posse manifestum est, nisi vera et legitima illarum caussa, scilicet nuptiale 
^ßculum, existat. — Haec quidem omnia probe cognita habere maxime sponsorum refert, quibus etiam probata 
esse debent et notata animis, ut sibi liceat hac in re morem legibus gerere; ipsa non abnuente Ecclesia, quae 

atque optat ut in omnes partes salva sint matrimoniorum effecta, et ne quid liberis detrimenti afferatur. — 
tanta autem confusione sententiarum, quae serpunt quotidie longius, id quoque est cognitu necessarium, solvere 

VlHculum coniugii inter christianos rati et consummati nullius in potestate esse; ideoque manifest, criminis reos 
6sse, si qui forte coniuges, quaecumque demum caussa esse dicatur, novo se matrimonii nexu ante implicare velint, 
1uain abrumpi primum morte contigerit. — Quod si res eo devenerint, ut convictus ferri diutius non posse videatur 
tum vero Ecclesia sinit alterum ab altera seorsum agere, adhibendisque curis ac remediis ad coniugum conditionem 
ace°nimodatis, lenire studet secessionis incommoda; nec umquam committit, ut de reconcilianda concordia aut 
6011 laboret aut desperet. — Verum haec extrema sunt; quo facile esset non descendere, si sponsi non cupiditate 
acti, sed praesumptis cogitatione tum officiis coniugum, tum caussis comugiorum nobilissimis, ea qua aequum est 
|liei'te ad matrimonium accederent; neque nuptias anteverterent continuatione quadam serieque fiagitiorum, irato 

60• Et ut omnia paucis complectamur, tune matrimonia placidam quietamque constantiam habitura sunt, si 
c°niuges spiritum vitamque hauriant a virtute religionis, quae forti invictoque animo esse tribuit; quae efficit ut

4
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vitia, si qua sint in personis, ut distantia rnorum et ingeniomm, ut curarum maternarum pondus, ut educationis 
liberorum operosa sollicitudo, u t comites vitae labores, ut casus adversi non soluin moderate, sed etiam libenter 
perferantur.

Illud etiam cavendum est, ne scilicet coniugia facile appetantur, cum alienis a catholico nomine: animos 
enim de disciplina religionis dissidentes vix sperari potest futuros esse cetera concordes. Quin imo ab euiusmodi 
coniugiis ex eo maxirne perspicitur esse abhorrendum, quod occasionem praebent vetitae societati et communicationi 
rerum sacrarum, periculum religioni creant coniugis catholici, impedimento sunt bonae institutioni liberorum, et 
persaepe animos impellunt, ut cunctarum religionum aequam habere rationem assuescant, sublato veri falsique 
discrimine. — Postremo loco, cum probfe intelligamus, alienmn esse a caritate Nostra neminem oportere, auctoritati 
fidei et pietati Vestrae, Venerabiles Fratres, illos coinmendamus, valde quidem miseros, qui aestu cupiditatum 
abrepti, et salutis suae plane innnemores contra fas vivunt, band legitimi matrimonii vinculo coniuncti. In bis ad 
officium revocandis hominibus Vestra sollers industria versetur: et cum per Yos ipsi, tum interposita virorum 
bonorum opera, modis omnibus contendite, ut sentiant se fllagitiose fecisse, agant nequitiae poenitentiam, et ad 
iustas nuptias ritu catholico ineundas animum inducant.

Haec de matrimonio christiano documenta ac praecepta, quae per has litteras Nostras Vobiscumi 
Venerabiles Fratres, communicanda censuimus, facile videtis, non minus ad conservationem civilis communitatis, 
quam ad salutem hominum sempiternam magnopere pertinere. Faxit igitur Deus ut quanto plus habent illa momenti, 
et, ponderis, tanto dociles promptosque magis ad parendum animos ubique nanciscantur. Huius rei gratia, supplice 
humili prece omnes pariter opem imploremus beatae Mariae Virginis Immaculatae, quae, excitatis mentibus ad 
obediendum fidei, matrem se et adiutricem hominibus iinpertiat. Neque minore Studio Petrum et Paullum obsecremus, 
Principes Apostolorum, domitores superstitionis, satores veritatis, ut ab eluvione renascentium errorum humanuin 
genus finnissimo patrocinio tueantur.

Interea caelestium munerum auspicem et singularis benevolentiae Nostrae testem, Vobis omnibus, 
Venerabiles Fratres, et populis vigilantiae Vestrae commissis, Apostolicam Benedictionem ax animo impertimus.

Datum Romae apud 8. Petrum, die 10. Februarii an. 1880, Pontificatus Nostri Anno Secundo.

LEO PP. XIII.
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ENCYCLICA
S e i n e r  H e i l i g k e i t  d e s  P a p s t e s

L E O  XIII.
an  die

Patriarchen, Primaten, Erzbischöfe und Bischöfe

des
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welche in

Gnade m d Gemeinschaft
m it dem

APOSTOLISCHEN S T TT ZET L E

stehen.

------------ < x > o § § o o » ----------- -

E h r w ü r d i g e  B r ü d e r !

H e i l  u n d  a p o s t o l i s c h e n  S e g e n .

D e r  geheim nißvolle R athschluß  der göttlichen W eisheit, den der E rlö ser der M enschen, J e s u s  C h ris tu s , aus 
E rden  au sfü h ren  sollte, bezweckte die E rneu eru n g  der gleichsam a lte rnden  und hinsiechcnden W elt durch I h n  und in  I h m  
vermöge göttlicher K ra f t. D ie s  drückt P a u lu s  in  dem herrlichen und  erhabenen W o rte  a u s , d a s  er an  die Ephesier
schreibt: „ D a s  G eheim niß  seines W i l l e n s    A lles in  C hristo  zu erneuern , w a s  im  H im m el und w a s  au f E rden
'f t ."  I n  der T h a t ,  a ls  C h ris tu s  der H e rr  den ihm  vom V a te r gegebenen A u ftrag  zu erfü llen  begann, gab er a lsb a ld  der W elt 
ein neues G epräg  und  eine neue G esta lt, u n d  d a s  A lte m ußte weichen. D e n n  die W unden , welche die S ch u ld  des 
Stam m vaters dem M enschengeschlecht geschlagen, h a t E r  g e h e il t : alle M enschen, von N a tu r  au s  K inder des Z o rn e s , ha t 
E r m it G o tt  v ersöhn t; a u s  lang w ierig er geistiger I r r f a h r t ,  in  der sie ihre K räfte  aufgerieben, h a t E r  sie zur W ahrh eit 
B eführt; a u s  dem V erderben , in  d a s  sie durch Unsittlichkeit jeder A rt gerathen, zu a lle r T ugeud  e rn e u t ; und  nachdem E i
g n e n  w iederum  d a s  A nrecht au f d as  E rbe  der ewigen S eligkeit zurückgegeben, hat E r  auch die sichere H offnung gew ährt, 
”a6 selbst ih r K örper, sterblich an  sich und  h in fä llig , dereinst an  Unsterblichkeit und  himm lischer V erk lärung  T h e il haben 
^erde. D a m it  aber diese so einzigen W oh lth a ten , so lange es M enschen geben w ird , ihnen auch hier au f E rd en  e rh a lten  
s ie b e n , setzte er die Kirche a ls  S t e l l v e r t r e t e r n !  seines A m tes ein und  s o r g e n d  fü r die Z u k un ft, hieß e r  sie, w as  etw a in 
^ r  menschlichen Gesellschaft eine S tö ru n g  e rlitten , w ieder o rdnen, w a s  in  T rü m m e r gefallen, w ieder Herstellen.

W en n  n u n  auch diese göttliche W iederherstellung, von der w ir  gesprochen, vorzüglich und  u n m itte lb ar die 
Menschen b e rü h rt, sow eit sie in  der übernatü rlichen  O rd n u n g  der G nad e  sich befinden, so ergießen sich doch deren kostbare 
Utlb heilsam e W irkungen  auch au f die natürliche O rd n u n g  in  reicher F ü lle . D e sh a lb  haben sow ohl die einzelnen Menschen

4 *
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a ls  d a s  ganze Menschengeschlecht allseitig  eine nicht geringe V ervollkom m nung e rlan g t. D e n n  da die christliche W elto rd n u ng  
einm al geschaffen w ar, da  le rn ten  und gewöhnten sich zu ihrem  H eile die einzelnen M enschen, im V ertra u e n  au f die 
väterliche V orsehung G o tte s  sich zu beruhigen und  die H offnung au f himmlische H ilfe, welche nicht zu S chanden  w ird , in 
sich zu nähren . D a r a u s  fließen aber S ta rk m u th , M ä ß i g u n g ,  S tan d h aftig k e it, G leichm uth und andere erhabene T u g end en  
un d  große T h a te n . W u n d e rb a r aber ist es, wie die häusliche und  bürgerliche Gesellschaft gewonnen h a t an  W ürd e , an  
Festigkeit, a n  E hrbarkeit. M ild e r  und  ehrsurchtgebietender w urde die F ü rs te n g e w a lt , bereitw illiger und leichter der 
G ehorsam  der V ölker, inn iger die V erb indung  der B ü rg e r , sicherer d as  Recht des E ige iithum s. K urz fü r A lles, w as  da 
im  S ta a te  heilsam  ist, h a t die christliche R elig ion  weise Fürsorge getroffen, so daß, um  m it dem heil. A ugustin zu reden, 
sic nicht m ehr fü r d as  H eil und  d a s  W oh l der M enschheit hätte  leisten und  wirken können, w enn sie die Erreichung ooer 
F ö rd eru n g  von V o rlh e il und  Nutzen des zeitlichen L ebens zur einzigen A ufgabe hätte .

A llein  es ist nicht unsere Absicht, A lles, w as  sich d a ra u f  bezieht, au fzu zäh len ; denn w ir  w ollen von d e r
häuslichen  Gemeinschaft sprechen, deren W urzel und  G ru n d lag e  die E he ist.

J e d e rm a n n  kennt, E h rw ü rd ig e  B rü d e r , den w ahren  U rsp rung  der Ehe. D e n n  w enn auch die G egner des 
christlichen G la u b e n s  die ununterbrochene Lehre der Kirche über diesen G egenstand nicht erkennen w ollen, und die lieber»  
Lieferung a lle r Völker und  a lle r J a h rh u n d e r te  zu verwischen schon lange bemüht sind, konnten sie doch die K ra f t und 
d a s  Sicht der W a h rh e it w eder auslöschen noch abschwächen. W a s  A llen bekannt ist und  w oran  N iem and  zweifelt, führen  
w ir  an . N achdem  am  sechsten S chöpsnngstage G o tt den M enschen a u s  E rden lehm  gebildet und  ihm  den O dem  des 
Lebens eingehaucht ha tte , w ollte er ihm  eine G e fä h rtin  geben, welche er w underbarerw eise der S e ite  des M a n n e s , w ährend  
er schlief, en tn ah m . I n  dieser W eise w ollte G o tt in seiner unendlichen F ü rso rg e , daß dieses G a tte n p a a r  der natürliche
U rsp run g  a lle r M enschen sei, a u s  dem d a s  ganze menschliche Geschlecht hervorgehen und fü r alle Z eiten  in  u n u n te r
brochener F o rtp flan z u n g  erha lten  w erden sollte. D a m it  n u n  diese V erb indung  des M a n n e s  und W eibes den höchstweisen 
Rathschlüssen G o tte s  besser entspräche, h a tte  sie schon von jenem  Zeitpunkte an besonders zwei vorzüglich hervorragende 
M erkm ale  eingedrückt und  ausgepräg t, die E in he it und die U nauflöslichkeit. D iese W ah rh e it sehen w ir  im  E vangelium  
durch die göttliche A u to ritä t J e s u  C h risti e rk lärt und  offenkundig bestätigt. E r  bezeugt den In d e n  und  den A posteln, daß 
die E he  kraft ih rer Einsetzung selbst n u r  zwei, den M a n n  näm lich und  d a s  W eib, umfassen d ü r f e ; daß  a u s  zweien 
gleichsam n u r E in  Fleisch w e rd e ; daß  d a s  eheliche B a n d  »ach G o tte s  W illen  so eng und so kräftig  verknüpft sei, daß 
kein M ensch es zu lösen oder zu zerreißen verm ag. „ E s  w ird  ein M a n n  seinem W eibe auhangen  und sie w erden zwei 
in  E inem  Fleische sein. S v  sind sie also nicht m ehr zwei, sondern E in  Fleisch. W a s  nun G o tt verbunden ha t, d a s  soll 
der Mensch nicht tren n en ."

A ber dieser so ausgezeichnete und  erhobene C harak ter der Ehe fing bei den heidnischen V ölkern a n  a llm älig  
in  V e rfa ll zu kommen unb  zu verschwinden. S o g a r  bei dem hebräischen Volke schien er gleichsam umw ölkt und verdunkelt 
zu feilt. D e n n  es w ard  bei ihnen  allgemach zur allgem einen G ew ohnheit, daß  ein M a n n  m ehrere F ra u e n  haben konnte- 
A ls  ihnen aber später M oyscs nachsichtigerweise wegen ih re r H crzenshärtigkeit die gesetzliche Scheidung  e rla u b t hatte, 
w a rd  der T re n n u n g  der E he der W eg gebahnt. B e inah e  unglaublich dürste aber M anchen  der tiefe V e rfa ll der E he und 
die E n tste llung  derselben in  der heidnischen Gesellschaft erscheinen; w a r sie doch hier den W ogen des J r r t h u m s  und den 
schändlichsten Lüsten eines jeden einzelnen V o lte s  Preisgegeben. M a tt  sa h , wie allen  V ölkern m ehr oder w eniger der 
w ahre  B eg riff der Ehe u n d  die E rin n e ru n g  an  ihren echten U rsp run g  abhanden kam; daß  a llen thalben  a n s  demselben 
G ru n d e  n u r  solche Gesetze über bie Ehe erlassen w urden, welche zum  V vrthc ile  des S ta a t e s  zu gereichen schienen, keineswegs 
ab er solche, wie sic die N a tu r  der D in g e  v erlangte .

V on  den feierlichen G ebräuchen, welche die W illkür der Gesetzgeber e rfand , h ing  es ab, ob d a s  W eib den 
ehrenvollen N am en  der G e m a lin , ober den schändlichen T ite l  einer C oncubine erh ielt. J a  m an  kam so w eit, daß dnrcy 
d a s  bloße Ansehen ber w eltlichen M ach th ab e r festgesetzt w erden  konnte, welchen P erso n en  die Ehe e rla u b t sei, welches 
n ic h t; wobei die erlassenen Gesetze vielfach den A nforderungen der B illigkeit w iderstrebten und  vielfach d a s  offene Unrech 
begünstigten . U eberd ies trugen  auch die V ielw eiberei sowie um gekehrt bie M eh rh e it ber M ä n n e r  und die E h e s c h e i d u n g ^  
dazn bei, daß m it der Z e it  d a s  eheliche B a n d  ungem ein gelockert w urd e . E in e  ü b e ra u s  g roße V erw irru n g  e n t s t a n d  auch  
rücksichtlich der gegenseitigen Rechte und  P flich ten , d a  der M a n n  d a s  E igenthum srecht über die F r a u  erh ie lt u n d  d ies"
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ö fte r ohne gerechte Ursache verstieß, w ährend es ihm , w enn die zügellose und  ungebändigte L üsternheit ih n  dazu an trieb , 
u n gestraft freistand , die H äuser der S chande  und  den A u fen th a ltso rt der S c la v in n e n  zu besuchen, a l s  ob die W ürde der 
S te llu n g  und  nicht die innere G esinnung  die S ü n d e  bewirkte. D a  n u n  die Zügellosigkeit des M a n n e s  fü r gewöhnlich alle  
Schranken  überstieg, gab es nichts E lenderes —  nichts Unglücklicheres a l s  d a s  W eib , in  dem m an  zu seiner tiefsten 
E rn ie d rig u n g  n u r d as  W erkzeug zur B efried igung  schnöder Lust und  zur Z eugung  der Nachkommenschaft erblickte. Auch 
d a rü b e r em pfand m an  keine S cham  die h e ira tsfäh igen  Töchter nach A rt m aterie ller D ing e  zu kaufen und zu verkaufen, 
wobei nicht selten dem V a te r oder dem M a n n e  die völlige F re ih e it eingeräum t w ar, die T odesstrafe  an  dem W eibe zu 
vollziehen. D ie  a u s  solcher E he hcrvorgegangene F am ilie  w ard  n u n  nothw endig un ter die S ta a ts g ü te r  gerechnet, oder a ls  
Besitzthum  des F a m ilie n v a te rs  angesehen, dem die Gesetze nicht b los die B efu g n iß  ertheilten, die E hen  der K inder nach 
G utdünken zu schließen und  zu tre n n e n , sondern sogar die entsetzliche G ew a lt überließen über Leben und  T o d  derselben 
zu entscheiden.

G egen diese so zahlreichen G ebrechen, gegen diese so große S chm ach , durch welche die E he befleckt und  
v eru n sta lte t w orden w a r, w ard  endlich von O ben  ein H eilm itte l zur H ebung derselben gesucht; d a  der W iederherstellcr 
der menschlichen W ürd e  und  der V ollender des mosaischen Gesetzes keine geringe und nicht seine letzte S o rg e  der Ege
angedeihen ließ . D e n n  er selbst ehrte die Hochzeit zu C a n a  in  G a lilä a  durch seine G egenw art und  machte dieselbe durch 
sein erstes W u n d er fü r  im m er denkw ürdig. D a m it w aren  seit jenen T a g e n  die A nfänge einer neuen Heiligkeit fü r die 
menschlichen Ehebündnisse gegeben. D a ra u f  fü h rte  er die E he zum A del ih re s  ersten U rsp runges zurück, indem  er einerseits 
die S i t te n  der H ebräer, welche die V ielw eiberei und  die E r la u b n iß  der Ehescheidung m ißbrauchten, la u t tadelte, andererse its  
d as  strenge G ebot erließ , nach welchem es N iem and  w agen sollte, dasjenige zu trennen , w as G o tt selbst durch ein
u n lö sb a res  B a n d  fü r  im m er verein t hätte . U nd a ls  er die Schw ierigkeiten, die m an  a n s  den mosaischen E in rich tungen  
zog und  vorbrachte, gelöst hatte , verordnete er in der Eigenschaft des obersten Gesetzgebers riicksichtlich der E hegatw n  
fo lgendes: „ Ic h  aber sage euch, w er sich von seinem W eibe scheidet, es sei denn um  der H ure re i w illen und  eine andere 
n im m t, der bricht die E h e ; und  w er die Geschiedene heira tet, bricht die E he." M a t t .  X IX . 9 . W a s  n u n  durch göttliches 
Ansehen über die E he verordnet und  festgesetzt w orden, d a s  haben die Apostel, die V erkündiger der göttlichen Gesetze, 
w eitläufiger und  eingehender durch ihre P red ig ten  und  S ch riften  der N achw elt überliefert. D en  A posteln, unseren L eh re rn , 
haben w ir zu verdanken, w a s  im m er unsere heiligen V ä te r , die K irchenversam m lungen und die U eberlieferung der
Gesammtkirche im m erd ar gelehrt h a b e n ; d aß  nämlich C h ris tu s  der H e rr  die Ehe zur W ü rd e  eines S a c ra m e n te s  erhoben
und zugleich bew irkt habe, daß  die E hegatten  geschützt und  gekräftigt durch die G nade, welche seine V erdienste erw orben, 
zur H eiligkeit zu gelangen verm öchten; d aß  er die n atü rliche Liebe in der E he, die er nach dem B eispiele seiner 
öcheim nißvollen Ehe m it der Kirche w un d erb ar um gestaltet, die natürliche Liebe vervollkomm net und  die schon ih re r N a tu r  
nach u n zertrennbare  V erb indung  zwischen M a n n  und  W eib  durch das B a n d  der göttlichen Liebe noch fester geknüpft habe. 
» Ih r  M ä n n e r ,"  schreibt der heilige P a u lu s  an  die Ephesier, „liebet eure W eiber, so wie auch C h ris tu s  die Kirche geliebet 
Und sich selbst fü r sie aufgeopfert hat, dam it er sie heilige. . . S o  sollen die M ä n n e r  ihre W eiber lieben, wie ihre
Esgenen Leiber . . . D e n n  es hasset ja  N iem an d  sein eigenes Fleisch, sondern n äh re t und  Pfleget es, so wie auch C hristu s

Kirche. D e n n  w ir sind G lied er seines Leibes, von seinem Fleisch und  von seinem G ebein. D a ru m  w ird  ein M a n n  
feinen V a te r  und  seine M u tte r  verlassen und seinem W eibe anhangen  und diese zwei w erden ein Fleisch sein. G roß  ist 
Dieses G eheim niß , ich sage es nämlich in  B eziehung au f C h ris tu s  und die K irche." Desgleichen haben w ir es durch den 
Unterricht der Apostel überkom men, d aß  nach dem W illen  C hristi die E in h e it und  beständige D a u e r  der Ehe, die schon 
'Clt ih rer Einsetzung gefordert w urd en , heilig sein sollten und  n im m er gelöst w erden dü rften . „D e n  V erheira te ten  hingegen 
Lebiete nicht ich, sondern der H e rr , daß  die F r a u  sich nicht scheide von dem M a n n e , w enn sie sich aber scheidet, so bleibe 
*lc u n verhe ira te t oder söhne sich m it dent M a n n e  a u s ."  U nd w iederum  spricht e r :  „ D ie  F r a u  ist an  d as  Ehegesetz 
K u n d e n , so lange  ih r M a n n  le b t; ist aber ih r  M a n n  entschlafen, so h a t sie F re ih e it ."

,  A u s  diesen G rü n d en  w ard  die E he ein großes S a c ra m e n t und  in allem  p rc isw ü rd ig , G o tt  w ohlgefällig ,
wch, eh rw ürd ig , a ls  B ild  und Zeichen der erhabensten D in g e .

Doch m it dem, w a s  bere its  e rw äh n t w orden, ist die christliche V ervollkom m nung und  V ollendung der Ehe
s? vicht abgeschlossen. D e n n  fü r 's  E rste w ard  dem ehelichen B ündnisse ein höheres und  ed leres Z ie l a ls  d a s  frühere  
' denn  es sollte von n u n  an  nicht b lo s  au f die E rh a ltu n g  des menschlichen Geschlechtes abzielen, sondern d a ra u f
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gerichtet sein, in  die Kirche im m erw ährend  neue Nachkommenschaft zu pflanzen, „ M itb ü rg e r  der G eheilig ten  u n d  H ausgenossen 
G o tte s "  zu erzeugen. Ephes. I I .  19 . S o  sollte „die M enschheit zur V ereh rung  des w ahren  G o tte s  und unseres E rlö se rs  
C hristi fo rtgcpflanzt u n d  erzogen w erden ." C a t. ro m . C. 8 . Z w e iten s  sind jedem der beiden E heleute ih re  P flichten 
bestim m t und  die gegenseitigen Rechte vollständig vorgezeichnet w orden. S i e  sollen näm lich fo r tw äh ren d  so gesinnt sein, 
daß sie sich w oh l bew ußt bleiben, wie E in es  dem Ä nd ern  die innigste Liebe, beständige T reu e , eifrige und  andauernde  
U nterstützung entgegen zu b rin gen  habe. D e r  M a n n  ist d a s  H a u p t der F a m ilie , d a s  H a u p t des W eibes, d as  ihm  aber, 
w eil es Fleisch von seinem Fleisch und G ebein von seinem G ebein  ist, nicht nach A r t  einer M a g d , sondern wie eine 
G enossin  u n terw orfen  sein und  gehorchen soll, d am it cs dem so geleisteten G ehorsam  w eder an  E h re  noch an  W ürd e  
gebreche. S o w o h l in  dem M a n n e  aber, der befiehlt, a ls  in  dem W eibe, d a s  gehorcht, soll, da  jener C h ris tu s  vorstellt, 
diese die Kirche, die göttliche Liebe w ohnen, die A m t und  P flich t beständig weise m äß ig t. „ D e n n  der M a n n  ist des W eibes 
H a u p t, w ie auch C h ris tu s  d a s  H a u p t der K irche; so wie n u n  die Kirche sich C hristo  u n te rw irf t, so sollen auch die 
W eiber in  A llem  ih ren  M ä n n e rn  sich u n te rw erfen ."  Ephes, V . 2 3 , 2 4 . W a s  nun die K in d er angeht, so sollen sie den 
E lte rn  u n te r th a n  sein, denselben G ehorsam  und  schuldige E h rfu rch t um  des G ew issens w illen  erw eisen ; sowie au f der 
än d e rn  S e ite  alle  S o r g fa l t  und  a lles Nachdenken der E lte rn  au f die E rh a ltu n g  der K ind er und  die E rz ieh u ng  derselben 
besonders zur T u g end  gerichtet sein müsse. „ I h r  V ä te r ."  spricht der heil. P a u lu s ,  „erziehet sie (die K inder) durch 
U nterw eisung  und E rm a h n u n g  des H e rrn ."  H ie ra u s  ersieht m an , d aß  die P flich ten  der E h eg atten  w eder der Z a h l  nach 
g erin g  noch leicht zu erfü llen  seien. In dessen  m acht die G n ad e , die a u s  dem S a c ra m e n te  geschöpft w ird , dieselben fü r 
gute E h eg atten  nicht n u r  erträg lich , sondern auch leicht.

N achdem  n u n  C h ristu s die Ehe w ieder hcrgestellt und  m it solchen großen A uszeichnungen ausgesta ttc t ha tte , 
ü b e rtru g  er alle G e w a lt über die A usspendung und H a n d h ab u n g  derselben au f die Kirche. D iese üb te  auch jene G ew a lt 
ü b er die E hen  der C hristen  zu jeder Z e it und  an  allen O rte n  a u s  und zw ar geschah d ies in  einer W eise, daß es allen 
o ffenbar w a rd :  jene M ach t sei ih r  a lle in  eigen, sie habe dieselbe nicht durch die Z u stim m u ng  der M enschen erhalten , 
sondern nach dem  W illen  ih re s  S t i f te r s  vom  H im m el e rlan g t. W ie viele und  welch' wachsame S o rg e n  die Kirche aber 
a u fw an d te , um  der E he die H eiligkeit zu w ahren  und  die U nverseh rtheit derselben zu schützen, ist zu bekannt, a ls  daß  
e s  erst bewiesen w erden  m üßte. I n  der T h a t  wissen w ir, wie durch den A usspruch der K irchcnversam m lung von Je ru sa le m  
die ungebundene und  zügellose Liebe gerügt w o rd e n ; wie ein B ü rg e r  von C o rin th  durch den heil. P a u lu s  kraft seiner 
G e w a lt  ob der B lutschande v e ru rth e ilt und  verdam m t w orden, daß im m er m it dem gleichen S ta rk m u th  die feindlichen 
A ngriffe , welche von so V ielen  gegen die christliche Ehe gemacht w urden , abgewiesen und  zurückgeschlagcn w orden , nämlich 
die G nostiker, M an ich äer, M o n ta n is te n  beim  B eg in n  des C h ris te n th u m e s; die der M o rm o nen , S a iu tsim o n isteu , P y a la n s te ria n e r 
u n d  der A n h än g er des C o m m u nism u s in  unseren T ag en . A uf ähnliche W eise w ard  ein gleichm äßiges Eherecht ausgestellt, 
u n d  zw ar eines fü r  a l le ;  der Unterschied zwischen F re ie n  und  S c la v e n  w ard  au fgehoben ; die Rechte des M a n n e s  und 
d er F r a u  w urden  un te re in an der ausgeglichen, „d en n ,"  sagt der heil. H iero ny m us, „bei u n s  w ird  d a s , w a s  dem Weibe 
nicht gestattet ist, dem M a n n e  nicht e r la u b t;  n u r  eine und  dieselbe D ienstbarkeit, die au f gleichen B ed ingungen  beruht, 
w ird  an erk ann t."  W enn  n u n  die gleichen Rechte aufgestellt w urden , so lag  der G ru n d  in der E rw id e ru n g  des W ohlw ollens 
und  der W echselseitigkeit der P flich ten . D ie  W ü rd e  des W eibes w ard  ausgesprochen und  verth e id ig et: dem M a n n e  ward 
verboten  die T o desstrafe  an  dem ehebrecherischen W eibe zu vollziehen, die gcschworne T reu e  lüstern  und  schamlos F  
verletzen. Auch d a s  m uß a ls  e tw as G ro ß es angesehen w erden, daß die K irche, so viel in  ih re r M ach t stand, die väterliche 
G e w a lt  beschränkte, d am it den S ö h n e n  und  T öch tern , die eine E he cinzugehen wünschen, n ich ts von ih re r rechtm äßig611 
F re ih e it entzogen w ü rd e ; daß sie V ero rdnungen  erließ , nach welchen die Ehen zwischen B lu tsv e rw a n d te n  und Verschwägerten 
auch ungiltig  sein konnten, wobei sie eine größere A usdehnung  der überna tü rlichen  Liebe der E hegatten  bezweckte; daß 
sie d a fü r S o rg e  tru g  die E he gegen J r r t h u m ,  G e w a lt und List sicher zu s te llen ; daß  sie dem E hebett die heil. Scham haftigkeit, 
der P e rso n  die S icherheit, den E hen  die W ohlanständ igkeit, der R elig ion  die U nversehrtheit g ew ah rt wissen w ollte. Endlich 
h a t die Kirche diese göttliche E in rich tung  m it so g ro ß e r K ra f t, so weiser Vorsicht der Gesetze ausgerüste t u n d  umgeben, 
d a ß  jeder billige B e u rth c ile r  einsehen m uß , daß die Kirche auch in diesem (die Ehe betreffenden P u n k te ) rücksichtlich d61' 
E h e  die beste Schü tzerin  und V erth e id ig erin  des M enschengeschlechtes sei; daß die W eishe it derselben über die Flüchtigkeit 
der Z e it, die Ungerechtigkeiten der M enschen und  die zahllosen W echselungen der staatlichen E in rich tungen  stets den S ü ß  
d avo n  g e trag en  habe.

A ber es fehlt bei den A nstrengungen des F e in d es  des Menschengeschlechtes nicht an  solchen, welche, sowie st 
d ie  üb rigen  W o h lth a te n  der E rlö su n g  m it U ndank zmückweisen, so auch die W iederherstellung  und  V ervollkom m nung



25

E he entw eder verachten oder in  keiner W eise anerkennen. D a s  V erbrechen E in ig e r a n s  ä lte re r Z e it  bestand d a rin , daß 
sie die Ehe in  diesem oder jenem  P a u k te  anfeindeten . B ie l  verderblicher aber ist die S u n d e  derjenigen, welche in  unserer 
Z e it die E he, die in  allen  T h e ilen  und  noch a llen  S e i te n  h in  vollendet ist, lieber von G ru n d  a u s  zerstören w ollen. D e r  
G ru n d  dieser Erscheinung lieg t vornehm lich d a rin , daß sie, eingenom m en von den G rundsätzen einer falschen P h ilo so ph ie  
und  augesteckt von der verkehrten D enk- u n d  H andlungsw eise  der M enge nichts fü r so unverträglich  finden, a ls  un terw orfen  
zu sein und  zu gehorchen. M i t  a lle r A nstrengung  arbeiten  diese Leute n u n  d ah in , daß  nicht b lo s  die E inzelnen , sondern 
auch die F am ilien  a ls  solche und  die menschliche Gesellschaft in  ih re r G efam m theit die O berherrschaft G o ttes stolz verachtet. 
D a  nun  die Q uelle  und der U rsp ru n g  der F a m ilie  in  der E he sich finden, so wollen jene M enschen es nicht du lden , 
daß  jene der G erich tsbarkeit der Kirche unterstehe, ja  sie bestreben sich, die E he a lle r Heiligkeit zu entkleiden und in  den 
engen K re is  jener D inge  zu verweisen, die menschlicher T hätigkeit ih ren  U rsp run g  verdanken und  durch d a s  bürgerliche 
Gesetz der V ölker verw alte t uud geregelt w erden . D a r a u s  ergab sich m it N othw endigkeit, daß  sie a lle s R echt und  jegliche 
G e w a lt ü b er die Ehe den F ü rsten  beilegten, der Kirche aber jedes Recht absprachen; habe diese je ein Recht dieser A rt 
ausg eüb t, so sei d ies n u r zufolge eines Zugeständnisses von S e ite  der M ach thaber oder g a r au f ungesetzliche W eise
geschehen. N u n  w äre  die Z e it gekommen, wo die F ü rs te n  m it Recht sich anschicken sollten, jene ih re  Rechte w ieder a n
sich zu bringen  uud die Eheverhältnisse w ieder nach ihrem  eigenen G utachten zu regeln . D a ra u s  ging die sogenannte 
Civilehe h e rv o r; d a ra u s  jene Gesetze über die Ehchindernisse, d a ra u s  alle jene richterlichen Entscheidungen über den 
rechtm äßigen B estand  der E heverträge . E ndlich sehen m ir, wie der katholischen Kirche alle B efu g n iß , in  dieser S ache  
Rechte aufzustellen und Entscheidungen zu treffen m it einer Hitze und S u c h t entrissen w ird , daß  w eder ih re r göttlichen 
G ew alt, noch der weisen Gesetze irgend welche R echnung getragen w ird , u n te r denen die V ölker, zu denen d a s  Licht der 
A ufklärung zugleich m it der christlichen W eishe it gedrungen w ar, durch so lange Z e it  hindurch gelebt ha tten .

Doch können die N a tu ra lis ten  und  alle jene, welche den S taa tsg ö tzen  vor allen  zu verehren vorgeben und 
durch diese Uebel ganze S ta a te n  zu v erw irren  sich bestreben, dem T a d e l, in  einen J r r th u m  gerathen und getäuscht m orden 
zu sein, nicht entgehen. D e n n , d a  die E he G o tt  zum  U rheber h a t und von ihrem  U rsprünge an , die M enschw erdung 
des S o h n e s  G o tte s , w enn  auch in  dunklen U m rissen darstellte , so lieg t in ih r  e tw as H eiliges und V ereh rn n gsw iird ig es , 
das nicht von A ußen ih r zugekommen, sondern schon angeboren ist, uud nicht vom M enschen erh ie lt sie, w as  die N a tu r  
ihr eingepflauzt h a t. D em gem äß  haben Jn n o c . I I I . ,  H on . I I I . ,  U nsere V o rg än g er nicht m it Unrecht und  U nbesonnenheit behauptet, 
dei G läu b igen  und U ng läub igen  sei d as  S a c ra m e n t (G .'heim uiß) der Ehe vorhanden . W ir  berufen u n s  au f die D enkm äler 
der V orzeit, au f die S i t te n  uud  E inrich tungen  jener V ölker, welche menschlicher G esittung  und  B ild u n g  näher kamen 
und sich durch eine vorzüglichere Kenntnis? des R echtes und  der B illigkeit au s;e ich u e ten ; allen  diesen g a lt es a ls  e tw as 
Ausgem achtes, d aß  m an  an  eine m it der R e lig io n  und m it dein H eiligen verbundene Sache zu denken habe, so oft m an  

die Ehe nachdächte. A u s  dieser Ursache feierte m an  bei denselben Völkern die Hochzeit nicht ohne religiöse Gebräuche, 
^cht ohne Zustim m ung der O berp rieste r und  nicht ohne den D ienst der P rie s te r . E in e  so große M ach t übte au f die 
Geister, die doch der himmlischen L ehre entbehrten, die N a tu r  der D inge , die E rin n e ru n g  an  den U rsp rung , d a s  B ew ußtsein  

Menschengeschlechtes. D a  n u n  die E he ih rer B edeutung, ih re r N a tu r  und  A nlage nach e tw as H eiliges ist, so v e rlan g t 
^  die O rd n un g  der D inge , daß  sie nicht durch die weltliche M ach t geregelt und verw alte t w erde, sondern durch die 
Sittliche G e w a lt der Kirche, der a lle in  d as  L eh ram t über d a s  H eilige zusteht. U eberdies m uß  m an  die W ü rd e  des 
® acrm nente8 in  B e trach t ziehen, durch dessen H in z u tritt  die E he der C hristen in so ausgezeichneter Weise geadelt w orden 

H eber die S a e ra m e n te  aber kann nach dem W illeu  C hristi n u r  die Kirche Gesetze ansstellen und B efehle ertheilen ,
>° daß es w idersinnig  w äre , auch n u r  den geringsten T h e il dieser M ach t au f die weltlichen M ach thaber ü b ertrag en  zu
so llen . Endlich legt auch die Geschichte ein gewichtiges und  nicht zu um gehendes Z e u g n is  h iefü r a b ;  sie leh rt u n s  
^ n l i c h  klar und deutlich, daß  die gesetzgebende und richterliche G ew alt, von der w ir sprechen, von der Kirche fre i und 
' " ' g  ausgeüb t w orden , und  zw ar auch in  jenen Z e iten , in  denen m an , ohne sich einer T h o rh e it schuldig zu machen, d a s  Z n g e- 
1 andniß oder die U ebereinstim m nng der F ü rsten  nicht erdichten kann. O d e r ist es nicht unglaublich , nicht thöricht zu denken, 

W stus habe kraft der ihm  vom  Landpfleger oder dem K önige der J u d e n  übertragenen  G ew alt, die eingew urzelte U nsitte der 
lelweiberei und  der Ehescheidung v e rd a m m t?  D esgleichen habe P a u lu s  unter der Z ustim m ung  oder au f B efeh l eines T ib e riu s , 

i 9l,K  N ero  ausgesprochen, d aß  T re n n u n g  und  B lutschande nicht e rlau b t seien ? Auch w ird m an keinen vernünftigen  Menschen 
^flöon überzeugen können, daß über die H eiligkeit der Ehe. die beständige D a u e r  derselben, über die Ehebündnisse zwischen S c la v e n  
& treten F ra u e n  eine so große Z a h l  von Gesetzen von der Kirche gegeben w orden, nachdem m an  zuvor von den röm ischen 

a i'e tn  die E r la u b u iß  erh a lten , von den römischen K aisern , die gegen den christlichen N am en  die feindseligsten G esinnungen
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hegten  und  kein an d e res  Z ie l kannten , a ls  durch M o rd  und  G e w a lt die christliche R elig ion  schon in  ih rem  Keime zu 
ersticken. D ie s  ist um  so w ahre r, da d a s  kirchliche R echt vom bürgerlichen b isw eilen  in einer W eise verschieden w a r, 
daß  der heil. M ä r ty r e r  I g n a t iu s ,  J u s t in , A th en ag o ras  und T c r tu ll ia n  so manche E h en , die doch die kaiserlichen Gesetze 
begünstigten, a l s  ungesetzliche und unechte öffentlich b randm ark ten . S e itd e m  n u n  aber alle weltliche M ach t christliche F ü rsten  
inne  h a tten , hörten  die P ä p s te  und die Bischöfe, aus K irchenversam m lungen verein t, nicht aus, m it derselben F re ih e it
u n d  demselben klaren R echtsbcw ußtseiu  rücksichtlich der E he a lle s  D asjen ig e  zu beschließen, w a s  a ls  nützlich erachtet w urde , 
u n d  den Z e itum stän den  zu entsprechen schien, mochte es auch im  W iderspruch stehen m it den weltlichen Gesetzen. J e d e rm a n n  
w eiß , wie viele Beschlüsse über die Ehehindernisse des E hebandes, des G elübdes, der R elig ionsverschicdenheit, der 
B lu tsverw an d tsch aft, des V erbrechens, der öffentlichen E h rb arkeit au f den K irchenverfam m lnngen von J l l ib e r i ,  A rles , 
C halcedon, der zw eiten von M ilc v i und  au f anderen  von den K irchenvorstehern sind erlassen w orden und  wie sehr diese 
Gesetze oft den kaiserlichen V ero rd n u ng en  widersprachen. J a  die F ürsten  selbst w aren  so w eit davon en tfern t, sich
irgend eine G ew a lt in  diesem P un k te  auzum assen, daß  sie v ielm ehr anerkannten  und  erk lärten , daß  jene ganze G e w a lt 
n u r  bei der Kirche zu finden sei. H o n o rin s  und Theodosius der Jü n g e re , J u s t in ia n  tru g en  in  der T h a t  kein Bedenken 
öffentlich zu bekennen, d aß  ihnen  in D in g en , welche die E he betreffen, nichts A nderes e rlau b t sei, a ls  die heiligen C an on es 
zn schützen u n d  zu vertheidigen. U nd w enn sie auch Über die Ehehindernisse hie und  da V ero rd n u ng en  erließen , so 
gaben sie auch, ohne hiezu gezwungen zu sein, den G ru n d  ih re s  V orgehens a n : sie h ä tten  sich dessen nicht ohne
Z u stim m u ng  der Kirche und au f ih r  Ansehen h in  u n te rfan gen . D a s  U rth e il der Kirche in  strittigen  F ä lle n  über 
Ehescheidungen und  alle D in g e , welche eine B eziehung zum ehelichen B an d e  h a tten , zu erforschen u n d  den Entscheidungen 
derselben sich eh rerb ie tig  zu u n terw erfen , w a r  ih re  stete G ew ohnheit. D a  dem also ist, w urde m it vollem  Rechte
a u f der K irchenversam m lung zu T r ie n t  defin irt und ausgesprochen , es liege in  der M ach t und  G ew a lt der 
K irche , H indernisse aufzuste llen , welche die Ehe u n g iltig  m achten, und  die E he-A ngelegenheiten gingen die kirchlichen 
R ichter an .

N iem an d  aber beunruhige die von den R eg alisten  so hochgepricsene U nterscheidung, der zufolge sie den
E h e v e rtra g  vom S a c ra m e n te  tren n en , in  der Absicht, die O rd n u n g  der V erhältn isse, welche sich a u s  dem  S a cra m e n te
ergeben, der Kirche zu überlassen, den V e rtra g  aber der G ew a lt und  dem G utdünken  der H errscher zu überan tw orten . 
D e n n  eine solche U nterscheidung, oder richtiger gesagt, Z e rre iß u n g  d a rf  nicht gebillig t w erden , da  cs ohne allen  Z w eifel 
feststcht, daß  bei der christlichen E he  der V e rtra g  vom  S a e ra m e n te  nicht lo sg elö st w erden kann, d aß  es m ith in  keinen 
w ahren  und gü tig en  E h ev e rtrag  gibt, ohne d aß  er dadurch auch schon S a e ra m e n t sei. D e n n  C h ris tu s  der H e rr  h a t die
E h e  zur W ürd e  des S a c ra m e n te s  erhoben, die Ehe aber besteht in  dem V ertra g e  selbst, sofern er n u r  rechtskräftig  ist-
D a z u  kommt noch, d aß  die E he a u s  dem G ru n de  ein S a e ra m e n t  ist, w eil sie ein heiliges und  w irksam es Zeichen der 
Gnade und ein A bbild  ist der gcheiinnißvollen Ehe C h risti m it der Kirche. Das W esen aber und  die G esta lt dieser 
geheim nißvollen E he  w ird  durch jenes B a n d  der innigsten B ere in igung  ausgedrückt, wodurch M a n n  und  W eib  untereinander 
verbunden  w erden und  d a s  ist nichts an deres , a ls  die Ehe selbst. D a r a u s  ist n u n  ersichtlich, daß  jede rechtmäßige Ehe 
zwischen C hristen  in  sich und durch sich ein S a e ra m e n t sei und  daß  n ichts in  einem grelleren  W iderspruche m it der W a h r h e i t  
stehe, a ls  die B e h a u p tu n g , d a s  S a e ra m e n t  sei n u r  eine Z ie rd e  oder eine E ig en tü m lich k e it, d ie  der E he von A nßc" 
zukomme, und  die vom  V ertrag e  nach menschlicher W illkür g e trenn t und  losgerissen w erden  könnte. M ith in  w ird  weder 
durch V ern u n ftg rü n d e , noch durch Zeugnisse a u s  der Geschichte d arg e th au , d aß  die G e w a lt über die E he der C h r i s t i  
a u s  die weltlichen M ach thaber au f dem W ege R echtens übergangen sei. W enn  nun  in  dieser S ache  ein frem des Recht 
verletzt w orden  ist, so kann N iem an d  die Kirche einer Rechtsverletzung beschuldigen.

U nd  w ären  doch die stolzen A ussprüche der N a tu ra lis ten  nicht so fru ch tb ar a n  N achtheilen und  V e r h e e r u n g e n ,  
w ie sie a n  J r r th ü n te n t  und  Ungerechtigkeiten reich sin d ! A ber es ist leicht einzusehen, welches V erderben  die entweih*6 
E h e  erzeugen m ußte, welches V erderben  sie über die gefatnm te M enschheit bringen  w erde. F ü r s  Erste ist ja  durch ellt 
Gesetz von G o tt bestim m t und  festgesetzt, daß jene D in g e , welche G o tt und  der N a tu r  ih re  E n tstehung  verdanken, umso 
h e ilsam er und  nützlicher sich erweisen, je unverseh rte r und  unveränderlicher sie in  ih rem  ursprüng lichen  Z u stan de  fortbesteheu- 
H a t  doch G o tt, der U rheber a lle r D in g e  am  besten gew ußt, w a s  der E in rich tu n g  und der E rh a l tu n g  der ® ill9e 
entspricht, h a t  er doch alle  D in g e  nach seiner W eisheit u n d  durch seinen W illen  so eingerichtet, daß jedes fClIt 
Ziel in  entsprechender W eise erreichen könne. W en n  n u n  die menschliche V erw egenheit oder Ruchlosigkeit, die m it der 
sllerw eisesten  V orso rge  getroffene O rd n u n g  zu v erän d ern  oder zu v e rw irren  sich u n te rfä n g t, d ann  beginnen auch ^
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weisesten und nützlichsten E in rich tungen  S chaden  zu bringen , oder hören  zu nützen a u f ;  sei es, d aß  sie die K ra f t zu 
Helsen durch die V erän d eru ng  verlo ren  haben, sei es, daß G o tt au f diese W eise den S t o l ;  und  die Keckheit der S terb lichen  
züchtigen wolle. W er im m er n u n  leugnet, daß  die E he heilig sei und  dieselbe a lle r H eiligkeit entkleidet, in  den Bereich 
P ro fan er D ing e  w irst, der u n te rg räb t ih re na tü rlichen  G ru n d la g e n , w iderstreitet den R athschlägen  der göttlichen W eishe it, 
und  stürzt die E inrichtung derselben, so viel an  ihm  lieg t, um . D em nach d a rf  sich N iem and w undern , w enn a n s  solchen 
w ahnsinnige»  und  gottlosen B estrebungen  eine üppige S a a t  von Ui'betn hcrvorsproßte, welche die größte G efah r fü r d a s  
H eil der S e e le n  und  die W o h lfa h rt der S ta a te n  sind.

W enn  m an  n u n  bedenkt, w orau f die göttliche Einsetzung der E he  abziele, so ist dieses vor A llem  k lar, daß  
G o tt  in  derselben die reichsten Q ue llen  des N utzens und des öffentlichen W ohles eröffnen w ollte. I n  der T h a t , abgesehen 
davon , daß  die E hen  die F o rtp flan zu n g  des Menschengeschlechtes weise bezwecken, zielen sie auch d ah in , d a s  Leben der 
E hegatten  angenehm er und glücklicher zu machen, und  zw ar au f verschiedene W e ise : näm lich durch ben gegenseitigen
B eistand  zu r H ebung der B edürfnisse, durch standhafte und  treue Liebe, durch die G em einschaft a lle r G ü te r , durch die
himmlische G nad e , die das S a c ra iu e n t m it sich b rin g t. —  V ie l trag en  die E hen  auch zum  H eile der F am ilien  bei. 
D e n n  so lange die E hen  der N a tu r  entsprechen und m it den R athschlägen G o tte s  in  Ü b e re in s tim m u n g  sich befinden, 
verm ögen sie in  W ah rh e it die E inigkeit der E lte rn  zu befestigen, die gute E rziehung  der K inder zu schützen, die väterliche 
G ew a lt m it H inw eisung au f d as  V o rb ild  der göttlichen G ew a lt in  S chranken  zu h a lte n ; ebensolange sind sic im S ta n d e , 
Zu bewirken, daß die K inder den E lte rn , die D ien e r ih ren  H erren  gehorchen. V on  solchen E hen  können endlich die 
S ta a te n  m it Recht ein Geschlecht und  einen N achw uchs von B ü rg e rn  erw arten , die, von den rechten G esinnungen beseelt, 
zur E hrfurch t gegen G o tt und  zur Liebe gegen ihn erzogen, es fü r ih re  P flich t erachten, der rechtm äßigen O brigkeit zu 
gehorchen, alle M enschen zu lieben, N iem anden  aber zu verletzen.

D iese so g roßen und  herrlichen F rüchte  h a t die E he  auch in W irklichkeit hervorgebracht, so lange sie die
M itg if t  der Heiligkeit, der E inheit, der stetigen D a u e r  behielt, von denen sie alle fruchtbringende u n d  heilsame K ra f t  
schöpft; und  es un terlieg t keinem Z w eifel, daß  sie ähnliche und gleiche F rüchte  fo rtw ährend  hervorgebracht haben w ürde, 
w enn sie im m er und  ü b era ll u n te r der G ew alt und  dem Schutze der Kirche gestanden w äre , welche die treueste Beschützerin 
und  V e r te id ig e r in  jener göttlichen Geschenke ist. A ber d a  m an  sich n u n  e inm al d a rin  gefiel, menschliches Recht an  die
S te lle  des natü rlichen  und  göttlichen zu setzen, so begann nicht n u r  der erhabene B eg riff der Ehe, welchen sozusagen die
N atur selbst dem menschlichen Geiste e ingep räg t und  gleichsam m it ihrem  S ie g e l versehen ha tte , zu schwinden, sondern 
es w ard  auch durch menschliche F e h ltr i t te  selbst in den christlichen E hen jene K ra ft geschwächt, welche so große G ü te r 
erzeugt. D e n n  w a s  körnten Ehebüuduisse G u te s  H ervorbringen, a u s  denen m an  die christliche R e lig io n  v e rb a n n t; eine 
R elig ion , welche die M u tte r  a lle s  G u ten  ist und  die größten T ugenden  n ä h r t und  pflegt, indem  sie zur E rla n g u n g  a lle r 
herrlichen Eigenschaften eines edlen und  hochherzigen G em ü thes an reg t und an tre ib t. I s t  die christliche R e lig io n  einm al 
beseitigt, d ann  m uß die Ehe, durch die natürliche S ittlichkeit n u r  schwach vertheid ig t, no ihw endig  in die S e la v e re i der 
derderbten menschlichen N a tu r  und der schändlichsten Leidenschaften, von denen sie beherrscht w ird , verfallen. A u s  dieser 
Q uelle  floß d a s  V erderben nicht b los einzelner F am ilien , sondern ganzer S ta a te n .  D en n  ha t m an  einm al die heilsam e 
fu rc h t  G o tte s  abgew orfen, die E rleich terung der S o rg e n  und  N öthen , die in  der christlichen R e lig io n  am  schönsten sich 
äe>gt, unmöglich gemacht, so geschieht nicht selten, w as leicht geschehen kann, daß a llm älig  die Lasten und  P flich ten  der 
^h e  kaum m ehr erträglich erscheinen und allznviele ein B a u d , das nach ih re r M e in u n g  nach menschlichem Recht und 
freiem W illen  geknüpft w orden, ge löst wissen w ollen, w enn die U nähnlichkeit der G e m ü th e r , U neinigkeit, die von einem  
£f)eile verletzte T reu e , die Z ustim m ung B e id e r, oder andere Ursachen eine T re n n u n g  a ls  ra th sam  erscheinen lassen. U nd 
toenn d ann  d a s  Gesetz es nicht e rla u b t, daß  der frechen Z udringlichkeit w illfa h rt w erde, d ann  schreit m an  über die 
tinb illig fe it und  Unmenschlichfeit der Gesetze, die m it dem Rechte eines freien B ü rg e rs  streiten ; m an  müsse, sagen sie,
danach trachten, d aß  jene Gesetze, a ls  v e ra lte t, fü r abgeschafft erk lärt, und  die Ehescheidungen durch ein menschliches
besetz a ls  e rla u b t hingestellt w erden.

Obgleich nun  die Gesetzgeber unserer T a g e  an  jenen G rundsätzen des Rechtes m it allem  E ife r festhatten zu 
Rollen erklären, so können sie sich doch nicht gegen jene menschliche Ruchlosigkeit vertheid igen , auch w enn sie es noch so 

wünschten. D a ru m  müsse m an  den Z eitverhältn issen  nachgeben und die Ehescheidungen gestatten. D ie  Geschichte 
leibst liefert u n s  h iefü r B elege. U m  A nderes zu übergehen verweisen w ir b los a u f den A usg an g  des vorigen J a h rh n n d e r tc s . 

^ in  dieser Z e it F rankreich  nicht so fast in  endlose V e rw irru n g  gerieth, sondern gleichsam in  einem allgem einen B ra n d e
5
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au flodcrte  und alle gesellschaftliche O rd n u n g  nach B eseitigung G a tte s  en tw eih t w a r, da  w ard  auch beschlossen, d aß  die 
Ehescheidungen durch die Gesetze gutgeheißen sein sollten. D ieselben Gesetze wünschen nun  E in ige in  der G egenw art 
e rneuert zu sehen, w eil sie G o tt  und die Kirche beseitigen und  a u s  den gesellschaftlichen V erb indungen  der M enschen 
verbannen  w ollen, wobei sie vom  thörichten W ahn e befangen sind, daß dem  um  sich greifenden S ittcnverderbn isse  durch 
dergleichen Gesetze E in h a lt  gethan w erden könne.

W ie viele Uebel aber die Ehescheidungen in  sich bergen, bedarf w ohl keiner A useinandersetzung. D urch  die 
Ehescheidung werden nämlich die ehelichen B ündnisse veränderlich und u n b es tän d ig ; durch sie w ird  d as  gegenseitige 
W ohlw ollen  gem indert, w erden der U ntreue  verderbliche R eizm itte l zugeführt; durch sie w ird  der E rh a ltu n g  und  E rz iehung  
d e r K inder em pfindlicher S chaden  zugefügt und  zu r A uflösung der häuslichen  Gesellschaft G elegenheit geboten; durch sie 
w ird  der S a m e  der Z w ie trach t zwischen den F am ilien g lied ern  ansgestreu t, w ird  die W ürde des W eibes v e rr in g e rt und 
herabgedrückt, da  es in  G e fa h r kommt, verlassen zu w erden, wenn es der Lust des M a n n e s  gedient. U nd d a  nichts so 
sehr zum R u in e  der F a m ilie  und der Erschöpfung der Reiche b e iträg t a ls  d as  S itte n v e rd e rb n iß , so sieht m an  leicht ein, 
d aß  dem W ohlergehen  der F a m ilie n  und der S ta a te n  die Ehescheidungen h indernd  im  W ege stehen, die, sowie sie a u s  
dem  S ittenvcrderbn isse  hcrvorgehcn, so auch schlechteren Z u stän den  und V erhältn issen  sow ohl im  p riv a ten  a ls  öffentlichen 
Leben den W eg bahnen.

D iese U ebel erscheinen um  so größer, w enn m an  bedenkt, daß  keine Z ü g e l m ehr verm ögend sein w erden , 
die Ehescheidungen, w erden sie e inm al gestattet, in n e rh a lb  gewisser und  im  V o ra u s  bestim m ter S chranken  cinznschließen. 
U eberaus groß ist die M ach t des B eisp ieles, g rößer noch die M ach t der B egierde. D iese R e izm itte l müssen nothw endig zur 
F o lge  haben, daß die Lust nach Ehescheidungen täglich w eiter um  sich greift und  die G em üther V ie le r e r fa ß t ,  gleichwie 
eine ansteckende K rankheit sich au sb re ite t, oder eine ungeheuere W assernüsse die D äm e  durchbricht und  A lles überschw em m t.

D ie s  A lles ist sicher durch sich selbst klar, aber es kann durch die E r in n e ru n g  an Thatsachen  an  K larh e it 
noch gew innen. S o b a ld  den E hetrennungen  der W eg gesichert w a r, verm ehrten  sich die U neinigkeiten und die T re n n u n g e n , 
un d  eine solch schändliche Lebensw eise t r a t  an  den T a g , d aß  D iejen igen , welche solche S cheidungen verthe id ig t ha tten , 
ih r  B orgehen  bereuten. J a  h ä tte  m au  durch entgegengesetzte V ero rd n u ng en  nicht schnell genug ein H eilm itte l gesucht, die 
staatliche Gesellschaft w äre  in  kurzer Z e it in s  äußerste V erderben  gestürzt.

D ie  a lten  R ö m er sollen vor den ersten Ehescheidungen S ch au d e r em pfunden h a b e n ; aber es dauerte  nicht 
lange  und  d a s  G efü h l fü r  S ittlichkeit fing an  in  den G cm üthern  sich abzustum pfen, die S ch am , die B eherrscherin  und 
B ezäh m erin  der B eg ierden , schwand d ah in  u n d  die eheliche T re u e  w ard  m it solcher A usgelassenheit verletzt, d aß  w ir  es 
fü r  ungem ein wahrscheinlich ha lten , w enn w ir bei einigen S ch rifts te lle rn  lesen, daß  die W eiber nicht nach dem Wechsel d e r 
C onsu ln , sondern nach dem ih re r M ä n n e r  ih re  J a h r e  zu zählen gew ohnt w aren .

A uf gleiche W eise h a tten  bei den P ro tes tan te n  a n fa n g s  die Gesetze gestattet, d aß  a u s  gewissen G rü n den , die 
sicherlich nicht zahlreich w a r e n , Ehescheidungen stattfinden konnten. J e n e  G rü n d e  aber m ehrten sich m it  der Z e it in 
D eutschland, A m erika und  anderen  O r te n  ob der Achnlichkeit der F ä lle  in  einer W eise, d aß  weise M ä n n e r  d a s  m aßlose 
S itte n v e rd e rb n iß  a ls  ein bcw einensw erthes bczeichneten und  die V erw egenheit der Gesetze a ls  eine unerträg liche hinstellten.

N icht a n d e rs  gestaltete sich die Sache in  katholischen L än d ern , wo gleichfalls die M en g e  der a u s  den Ehe* 
scheidungen entstandenen U ebel die B efürchtungen der Gesetzgeber überstieg. D e n n  d a rin  bestand der F rev e l V iele r, d aß  sie 
ih ren  G eist zu jeder B o s h e it  und  List unterw iesen und  durch angew andte G e w a lt, durch Ungerechtigkeit und  Ehebruch 
Ursachen zu erfinden sich bestrebten, um  ein eheliches B a n d , an  dem sie Ekel em pfanden, ungestraft lösen zu können. D ies  
A lles  ereignete sich m it solchem N achtheile der öffentlichen E h rb arke it, d aß  A lle der Ansicht w aren , es müsse sobald a ls  
möglich zu r V erbesserung der Gesetze geschritten w erden.

W e r w ird  also noch zweifeln, daß  Gesetze, welche die Ehescheidungen begünstigen , auch in  der G egenw art 
denselben unglücklichen und  tra u rig e n  A u sg an g  haben  w ürden , w enn sie irgendw o in  K ra f t trä ten .

F ü rw a h r , die E rfin d u n g en  und  E rlässe der M enschen besitzen die K ra f t nicht, daß  sie die natürliche A nlage 
und  G esta ltung  der D ing e  zu än dern  im  S ta n d e  w ären . D esw egen  verstehen jene die öffentliche W o h lfah rt schlecht, die 
da  w ähnen, die N a tu r  der E he  könne ohne N achtheil v e rän d ert w erden, u n d  die, ohne Rücksicht a u f die Heiligkeit der 
R e lig io n  und des S a c ra m c n te s , der E he eine häßlichere G esta lt geben zu w ollen scheinen, a ls  es die staatlichen Einrich" 
tungen  der H eiden zu thun  pflegten. A endert m an  m ith in  P l a n  und Absicht nicht, so müssen die F a m ilie n  nnv die 
menschliche Gesellschaft beständig fürchten , a u f höchst tra u rig e  W eise in  eine G efah r und einen K am pf gestürzt zu werden, 
w o A lles a u f dem S p ie le  steht, in  jene G e fa h r und jenen K am pf, den die verbrecherischen S c h a a re n  des Com m unism U  
u n d  S o c ia l is m u s  schon lange sich a ls  Z ie l  gesteckt haben.
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D a r a u s  erhellt zu r G enüge, wie thöricht und ungereim t es ist, von den Ehescheidungen, die n u r  m it dem 
sicheren V erderben der Gesellschaft enden können, die W iederherstellung des öffentlichen W ohles zu erw arten .

Nach dem A llen  ist m an  zum G eständnisse gezwungen, daß  sich die Kirche, die im m er fü r  die Heiligkeit u n d  
U nauflö sbarkeit der Ehe in  die S chranken  getreten ist, um  d as allgem eine W oh l der V ölker ungem ein große V erdienste 
erw orben habe, und d aß  m an ih r  nicht geringen D ank  d afü r schulde, daß  sie gegen die bürgerlichen Gesetze, welche schon 
viele J a h r e  hindurch in diesem Stücke vielfach gefehlt haben, vor a lle r W elt Einsprache e rh o b en ; daß  sie die verabscheuensw erthe 
I r r l e h r e  der P ro tes tan ten  über die Ehescheidung und E ntlassung der F r a u  m it dem B annflüche belegte, daß  sie die bei 
den G riechen gebräuchlichen T renn u n gen  der E hen  verdam m te, daß sie jene E hen , die n u r  u n te r der B edingung eingegangen 
w erden, sie einst lösen zu dürfen , fü r  eitel und  u n g iltig  erklärte, daß  sie endlich schon von ihrem  U rsprünge an  jene 
kaiserlichen Gesetze, welche Ehescheidungen und  E ntlassungen  begünstigten, m it K ra ft zurückwics. S o  oft also die P ä p s te  
den mächtigsten F ü rsten , die u n te r D ro h un g en  die A nerkennung der von ihnen getroffenen Ehescheidungen v erlan g ten . 
W iderstand  entgegensetzten, ebenso oft haben sie in  unseren A ugen nicht n u r  fü r die R e in e rh a ltu n g  der R e lig io n , sondern  
auch fü r die W ahru ng  der G esittung  und B ild u n g  u n te r den V ölkern gekämpft. I n  dieser Hinsicht w ird  die ganze N achw elt 
die B ew eise eines hochherzigen und unbesiegten G eistes bew undern, die N iko laus I . einem L o th a r gegenüber, U rb an  I I . 
und P a sc h a l I I .  einem P h il ip p  I . ,  K önig von Frankreich, gegenüber, Cölestin I I I .  und  Jn n o een z  I I I .  einem P h il ip p  I I . ,  
König von Frankreich , gegenüber, C lem ens V I I .  und  P a u l  I I I .  einem H einrich V I I I .  gegenüber, endlich der heiligm äßige 
und milchige P iu s  V I I .  gegenüber einem N apoleon  I . ,  der sich ob seines Glückes und der G röße feines Reiches kühn 
erhob, gegeben haben .

D a  sich die D inge  also verhalten , hä tten  alle Lenker und L eiter der S ta a te n ,  w enn sie auch nicht so sehr die 
W eisheit der Kirche a ls  d a s  W oh l der U nte rth an en  im  Singe gehabt hä tten , es vorziehen müssen, die heil. Gesetze der 
E he aufrecht zu erhalten  und den angebotenen B eistand  der Kirche zum  Schutze der S i t te n  und zum W ohle der F a m ilie n  
anzunehm cn, a ls  die K irche feindseliger B estrebungen zu bezichtigen und der Verletzung des bürgerlichen Rechtes fälschlich 
Und u nb illiger W eise zu beschuldigen. D ie s  hä tte  m an  umso eher erw arten  können, w enn m an  bedenkt, daß die Kirche ans 
der einen S e ite  zw ar in  keinem Stücke von der Heiligkeit ih re r Slufgabe und der V ertheid igung  ih re s  Rechtes ab irren  
kann, doch andererseits zur G ü te  und  Nachsicht geneigt ist in allen  D ingen , welche n u r  m it der Unverletzlichkeit ih re r 
Rechte und der Heiligkeit ih re r P flich ten  bestehen können. D esw egen h a t die Kirche auch n iem als über die E hen  eine 
V erfügung  getroffen, ohne au f den S ta n d  des G em einw esens und  die gesellschaftlichen V erhältn isse der V ölker Rücksicht 
genommen zu haben. Nicht selten h a t sie die bestehenden Gesetze, so w eit sie n u r  konnte, gem ildert, fa l ls  schwere und  
wichtige U rsachen eine M ild e ru n g  erheischten. D esgleichen ist es ih r  nicht unbekannt und leugnet sic es nicht, daß  d a s  
S a c ra m e n t der E he, die auch die E rh a ltu n g  und  d a s  W achsthum  der menschlichen Gesellschaft zum  Zwecke ha t, auch m it 
menschlichen D in g en  selbst in  V erb indung  und -B erü h ru ng  stehe, die zw ar a u s  dem S acram en tc  folgen, aber nichtsdesto
w eniger u n te r die bürgerlichen D inge gehören; über alle diese D ing e  entscheiden und  u rthe ilen  zu Recht, die m it der 
Leitung des S ta a tsw e se n s  be trau t sind.

N iem and  aber zweifelt d a ra n , d aß  J e s u s  C h ris tu s , der S t i f te r  der Kirche, derselben eine G e w a lt verleihen  
w ollte, die von der staatlichen G ew a lt völlig verschieden w ä re ;  daß  nach dem W illen  C hristi beide G ew alten  frei und  
ungebindert ih re V errich tungen vollziehen sollten, n u r  u n te r der einen B ed in g u ng , die fü r  beide T h e ile  zuträglich und  
für alle M enschen von W ichtigkeit ist, un te r der B ed in g u ng  näm lich, daß  zwischen B eiden eine einträchtige V erb indung  
bestehe und daß in  jenen D ing en , welche zw ar verschiedener N a tu r  sind, aber doch nach gemeinsamem Recht und U rth c ils- 
fpruch entschieden w erden sollen, jene G ew alt, welche d a s  Ird ische  zu besorgen h a t, von der anderen, welcher d a s  
Himmlische a n v e r tra u t ist, in zweckmäßiger und  geziemender W eise abhänge. D urch  eine solche, m an  möchte sagen harm onische 
V erb indung  w äre  nicht b los fü r d a s  richtige V e rh ä ltn iß  der beiden G ew alten  am  besten gesorgt, sondern m an  besäße auch 
bas M it te l ,  au f die tauglichste und  wirksamste A rt d a s  Menschengeschlecht zu unterstützen sowohl in  der F ü h ru n g  der zeitlichen 
Geschäfte, a ls  auch in  Rücksicht der H offnung  des ewigen H eiles. D en n  gleichwie die menschliche E rkenntniß , wie W ir  es 
w  U nserem  früheren  Sendschreiben darge than , nicht w enig geadelt w ird  und größere K ra f t erlang t, um  J r r th ü m e r  zu 
bermciden und  zurückzuweisen, w enn sie m it dem christlichen G lau b en  in  U ebereinstim m ung t r i t t ;  sowie der G laube  
fkinerscits nicht geringen Schutz von der natürlichen  E rk en n tn iß  erhä lt, ebenso m uß , w enn die weltliche M ach t m it der 
kirchlichen G ew a lt im  Einklänge steht, fü r  beide G ew alten  großer V o rthe il erwachsen. D e n n  die W ü rd e  der einen w ird  
erhöht, und eine R eg ierung , die von der R e lig io n  geleitet w ird , kann nicht a n d e rs  a ls  gerecht se in ; die andere aber e rh ä lt 
Schutz u n d  V ertheid igung  zum  allgem einen W ohle der G läub igen .
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D urch  die E rw äg u n g  und B etrach tung  a lle r dieser D in g e  bewogen, erm ahnen W ir  die F ü rsten , wie auch 
sonst m it großem  E ife r, so doch jetzt ganz besonders zur E in trach t und  V e re in ig u n g ; W ir  reichen denselben m it väterlichem 
W ohlw ollen  zuerst die Rechte und bieten ihnen  den B eistand  U nserer obersten G ew a lt an , der um  so no thw endiger in  der 
G eg en w art ist, je m ehr d a s  R echt der H errscher in  der Anschauungsweise der M enschen wie durch eine beigebrachte W unde 
a n  K ra s t u n d  Ansehen verloren h a t. D en n  da nun  e inm al die G em üther in heißer G ie r  nach F re ih e it en tb rann t sind und 
d a s  Jo ch  jeglicher Herrschaft, zumeist aber der rechtm äßigen, abzuschütteln bem üht sind, so v e rlan g t d as  G em einw ohl, daß 
die K rä fte  beider G ew alten  sich vereinen, um  die S chäd igu n g en  abzuw ehren, die nicht b lo s  die Kirche, sondern  auch und
vorzugsw eise die bürgerliche Gesellschaft bedrohen.

A ber w ährend  W ir  die F ü rsten  zu liebevoller E in ig u n g  erm ahnen  und G o tt, den F rieden sfü rs ten , b itten , daß  
er a llen  M enschen L iebe zu r E in trach t einflöße, können W ir  U n s  nicht en thalten , E u re  rege Umsicht, E h rw ü rd ig e  B rü d e r , 
E u re n  E ife r , E u re  W achsam keit, die I h r ,  wie W ir  wissen, in  so ausgezeichnetem G ra d e  besitzt, m ehr und m ehr durch 
E rm ah n un g en  anzuspornen. S o  viel I h r  durch E u re  A nstrengungen und E u e r Ansehen verm öget, gebet Euch M ü h e , d aß  
bei den Euch an v e rtra u te n  V ölkern  re in  und unverfälscht die L ehre bew ahrt w erde, welche J e s u s  C h ris tu s  uud  d ie 
V erkündiger des göttlichen W illen s , die Apostel, u n s  überlie fert haben , und  welche die katholische Kirche im m erd ar heilig  
b ew ah rt ha t und  von allen  G läub igen  durch alle Z eiten  hindurch bew ahrt wissen w ollte.

E u re  erste S o r g fa l t  aber verw endet d a ra u f, daß  die B ölker gleichsam U eberfluß  besitzen an  Lehren der christlichen 
W eish e it; daß sie sich im m er d a ra n  e rin n ern , daß  die Ehe nicht durch menschlichen W illen , sondern durch die A u to ritä t  
des göttlichen W lle n s  a n fa n g s  eingesetzt w orden, wobei d a s  Gesetz G e ltu n g  habe, daß sich E in e r n u r  m it E in e r verb ind e ; 
daß aber C h ris tu s , der S t i f te r  des neuen B u n d es , die Ehe a u s  dem Bereiche der O bliegenheiten  der N a tu r  in  die R eihe 
der S a c ra m e n te  versetzt und alle G e w a lt über d as  eheliche B a n d  der Kirche übergeben habe. H iebei ist d a s  eine hauptsächlich 
zu  verhü ten , d aß  die G läu b igen  durch die Trugschlüsse der G egner, die der Kirche diese G e w a lt so gerne en tre ißen  möchten, 
in  J r r th u m  geführt w erden. A uf gleiche W eise m uß es allen k lar und  ausgem acht sein, daß  jene V erb ind u n g  zwischen 
M a n n  und  W eib , die ohne S a c ra m e n t u n te r C hristen eingegangen w ird , des W esens und der K ra f t einer rechtmäßigen 
E he  völlig e rm an g e le ; daß sie, ob sic gleich den bürgerlichen Gesetzen gemäß vollzogen w ird , doch nichts m ehr fei a ls  ein 
durch d a s  bürgerliche Gesetz e ingefüh rter B r a u c h ; daß durch d as  staatliche Gesetz n u r  jette W irkungen der E he, welche in 
den U m fan g  der bürgerlichen D iu g e  gehören, geregelt uud  v erw alte t w erden können, die aber unmöglich in  W ah rh e it uud 
rechtskräftig  erfolgen können, w enn d a s  W esen der Ehe, d. H. die eheliche V erb indung  nicht vo rhanden  ist. D ie s  a lles 
müssen n u n  vornehm lich die V erlob ten  wissen und  cingepräg t haben, die es auch a in  meisten b e rü h rt;  denselben soll auch
nicht unbekannt sein, daß sie den Gesetzen gehorchen dürfen , da ja  die Kirche ihre Z ustim m ung  hiezu nicht versagt, uud
keinen sehnlicheren W unsch hegt, a ls  daß  die W irkungen der Ehe in  jeder B eziehung g ew ahrt bleiben m ögen und  namentlich 
den K indern  h ierin  kein N achiheil erwachse. —  B e i  der V e rw irru n g  der Ansichten, die täglich w eiter um  sich g reift, ist 
es auch uolhw eudig  zu wissen, d aß  eine rechtm äßige und vollzogene E he zn lösen N iem and  die M ach t besitze, daß sich 
m ith in  die E h eg atten  eines offenbaren V erbrechens schuldig machen, w enn sie a n s  w a s  im m er fü r einem  G ru n d e  früher 
ein n eues E hebündniß  schlössen, a ls  d a s  erste durch den T o d  gelöst w orden. W enn  n u n  die D in g e  so w eit kommen sollten, 
daß  ein  Zusam m enleben  nicht m ehr möglich scheint, dann  gestattet die Kirche, daß  ein T h e il vom  A nderen  getrennt lebe, 
wobei sie jedoch durch A nw endung  a lle r M itte l , welche die V erhältnisse der E hegatten  und die U m stände a n ra th en , die 
U ebelstände der T re n n u n g  zu v e rrin g e rn  su ch t; n iem als aber geht sie so weit, d aß  sie entw eder um  die W iederverein igung  
sich nicht bem üht, oder an  derselben verzw eifelt. Doch das ist d as  A enßerste, bei dem m an  nicht so leicht an lan g en  w ürde, 
w enn die V erlobten  nicht, wie es zu geschehen pflegt, von der B eg ierde hingerissen, sondern erst nachdem  sie die ehelichen 
P flich ten  uud  die ganze E rhab en he it der E he reiflich erw ogen, m it der geziemenden S tim m u n g  zn diesem S acram en te  
h iuzu tre teu  w ü rd e n ; w enn sie der Ehe nicht eine ganze R eihe von S ü n d e n  und bösen W erken vorausschickeu und  dev 
Z o rn  des A llm ächtigen ü b er sich herabrnsen  w ürden. U nd um  A lles kurz zusamm en zu fassen, dann  w erden  die E hen  eine 
angenehm e u n d  ruh ige  D auerh aftig k e it besitzen, w enn die E hegatten  G eist und  Leben schöpfen a n s  der T u g end  der 
G o tteso ereh ru rg , welche S la rk in u th  und U nüberw indlich  feit verle ih t und die da  bewirkt, daß  die e tw aigen  M ä n g e l an  der 
P e rso n , die Verschiedenheit der S i t te n  und des C h arak ters, die L ast der M n tte rso rg cn , die anstrengende M ü h e  fü r  die 
E rz ieh u ng  der K inder, die d a s  Leben begleitenden A rbeiten , die w idrigen  Z u fä lle , nicht n u r  m it M ä ß ig u n g , sondern 
auch gerne e rtragen  w erden.

Auch d a s  m uß  v erh ind ert w erd en , d aß  E hen  m it A nd ersg läu b igen  leichthin angcstrcbt w erden. D en n  
kann doch kaum hoffe», daß  M enschen, welche über die R e lig io n  widersprechende M einu n g en  besitzen, in  allem  U e b r i g e N  
e in träch tig  sein w erden. D a ß  m an  aber vo r solchen E h en  zurückschrecken müsse, ersieht m an  vor A llem  a u s  dem U m stande,
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d a ß  sie zu r verbotenen G emeinschaft und  T heilnahm e in  religiösen D in g en  A nlaß  bieten, d aß  sie G efah r fü r  den katholischen 
T h e il  in  sich b e rg e n , daß sie einer guten E rz iehung  h indernd  im  W ege stehen, daß sie o ftm als die M enschen dazu 
verleiten , a llen  Unterschied zwischen W ah rh e it und  J r r t h u m  aufzugebcn und so alle R elig ionen  fü r gleich gut anzusehen. 
E ndlich empfehlen W ir  E u e re r T reu e  und Liebe, E h rw ü rd ig e  B rü d e r , d a  W ir  U n s  bew ußt sind, daß  N iem and  von 
U nserer Liebe ausgeschlossen sein d a rf , alle jene Unglücklichen und E lenden , die von der Hitze der Leidenschaft fortgerissen 
und  ih re s  H eiles uneingedcnk, verbrecherischer W eise Zusammenleben, ohne durch d a s  rechtm äßige B a n d  der Ehe u n te r
e inander verbunden zu sein. E uere  thätige  Umsicht sei nun  d a ra u f  gerichtet, diese M enschen zur P flich t zurückzurufen; 
bem ühet Euch au f alle W eise thecks selbst um  sic , th eils  benützet hiezu auch den B eistand  rechtschaffener und  guter 
M ä n n e r , dam it diese Unglücklichen eiusehen und füh len , daß  sie laste rhaft gehandelt haben, h ierüber B u ß e  th u n  und sich 
entschließen, eine rechtmäßige E he nach katholischem B rauche zu schließen.

D iese L ehren und  V orschriften über die christliche E h e , welche W ir  durch dieses U nser S chreiben  Euch, 
E h rw ü rd ig e  B rü d e r , m ittheilen  zu müssen g laub ten, stehen, wie I h r  w ohl einsehet, ebenso m it der E rh a ltu n g  der b ü rg e r
lichen Gesellschaft, a ls  m it dem ewigen H eile der Menschen in  engster B eziehung. G ebe G o tt, daß dieselben, je größere 
W ichtigkeit sie besitzen, auch desto gelehrigere und zum  G ehorsam  bereitw illige G em ü ther a lle ro rts  an treffen. D a ru m  laßt 
u n s  in  flehentlichem und dem üthigem  G ebete die H ilfe  der unbefleckten J u n g f ra u  M a r ia  an rnsen , au f d aß  sie die Herzen 
zum G ehorsam  des G lau b en s  aurege und  sich a ls  M u tte r  und  H elferin  der M enschen erweise. M i t  nicht geringerem  E ife r 
wollen w ir  die A postelfürsteu P e tr u s  und  P a u lu s ,  die O bsieger über den A berglauben u n d  die V erkünder der W ahrh eit 
a n ru fe n , daß sie d a s  Menschengeschlecht vor der F lu th  der wicdererstehendcn J r r th ü m e r  durch ih ren  m ächtigen Schutz 
bew ahren m ögen.

Unterdessen ertheilen  W ir  Euch, E h rw ü rd ig e  B rü d e r , und  den E u e re r W achsamkeit an v e rtrau ten  V ölkern, a ls  
U nterpfand  der himmlischen G nad en  und  a ls  Zeichen U nseres ausgezeichneten W oh lw o llen s a u s  ganzem H erzen den 
apostolische» S e g e n .

G egeben zu R o m  beim  hl. P e tr u s ,  am  10. F e b ru a r  1 8 8 0 , im  zweiten J a h re  U nseres P o n tifica tes .
LE O  P. P. XIII.

II.

Schreiben Seiner Heiligkeit Leo XIII.
I c h  habe den im  ob gelaufenen J a h r e  1 8 7  0 H ieram ts eingegangenen P e tc rsp fe n n ig  S e in e r  Heiligkeit, P ap s t 

L eo  X I I I .  m ittelst S ch re ib en s vom  1 5 . D ezem ber v. I .  ü b erm itte lt. D ie  A n tw o rt auf m eine B itte , S e in e  Heiligkeit wolle
den P e te rsp fe n n ig  der L aibacher Diözese huldreich annehm en, lau te t w örtlich, wie fo lg t:

LEO PP.  XIII.
V E N E R A B 1 L IS  F R A T E R , S A L U T E M  E T  A P O S T O L IC A M  B E N E D IC T IO N E M .

L ic e t  e g e a rn u s  r e a p s e , V e n e ra b il is  F r a t e r ,  su b sid io  fideliurn  a d  re g e n d a rn  E c c le s ia rn  co n su len d u rn q u e  
B e c e ss ita tib u s  e iu s  s p i r i tu a l ib u s  e t  te rn p o ra lib u s , id eo q u e  g ra tis s irn o  ex c ip ia rn u s an irno  eo ru rn  o b la t io n e s ; rn u lto  su a v iu s  
ta rn e n  affic irnu r p ro n a  i l la  v o lu n ta te , illo q u e  S tud io , q u ib u s  c a tb o lic u s  E p is c o p a tu s , C le ru s  e t  p o p u lu s  e sse
C o n sideran tes e  re lig io s a  r e  p ro sp ic e re  in o p ia e  N o s tra e , sp o n te  N ob is in  au x iliu in  v e n iu n t  e a  fide rn o ti, e a  in  b a n c
A posto licarn  S edern  o b se rv a n tia , e a  in  N o s  tilia li  c a r i ta te ,  q u ib u s  rn irifice  re c r e a rn u r  e t  e r ig irn u r  in te r  a n g o re s  
N ostro s . C u ra e  i ta q u e  a  t e  a d li ib ita e  a d  c o rn p a ra n d a in  N o b is  d io ecesis  tu a e  s tip e rn , n e e  n o n  officiosa C le ri ac  
p opu li tu i  v o lu n ta s  in  e a  c o n fe re n d a , n iu n u s  o b la tu rn  n o b iliss irn e  e x o rn a ru n t , N o b isq u e  fe c e ru u t  accep tiss irn u rn . 
S in t ig i tu r  t ib i d e b ita e  g r a te s ,  s in t  C le ro  p o p u lo q u e  tu o ;  a c  o n in ib u s a  D eo  s i t  a rn p lis s irn a  n ie rc e s , q u a e  cen tu p lic i 
to en o re  r e p e n d a t  a ti'ec tun i. M u n e ru n i a u te rn  c a e le s tiu in  s i t  a u sp e x  A p o s to lica  B e n e d ic tio , q u am  p ra e c ip u a e  b e n e v o le n tia e  
N o s tra e  te s te m  tib i , V e n e ra b il is  F r a t e r ,  u n iv e rs a e q u e  d io ecesi tu a e  p e r a m a n te r  im p e rtim u s .

D a tu m  R o m a e  a p u d  8 . P e t r u m  d ie  16 . F e b ru a r i i  1 8 8 0 .
P o n ti t ic a tu s  N o s tr i  A nno S ecu n d o .

Leo PP. XIII.
B o n  diesem huldvo llen  S ch re ib en  m ögen die P rie s te r  der D iözese K enn tn iß  nehm en, und  dessen I n h a l t  auch 

ben G läu b igen  bekannt geben.
Füstbischöfliches Ordinariat Laibach am  11. M ä rz  1880.
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HL

Kanonische Visitation und Firmung.
I m  L aufe des J a h r e s  1 8 8 0  w ird  die kanonische V isita tion  und  A usspendung der H. F irm u n g  in  den D ekanaten  

A d e ls b e rg  und K ra in b u r g  sta ttfinden , und  zw ar in  der ersten H älfte  des M o n a te s  M a i  in  a llen  P fa r r e n  des D ekanates
A d e ls b e rg , in  den M o n a te n  J u n i  und  J u l i  aber in  den P fa r r e n  des D ekanates K ra in b u rg . D ie  B estim m ung  der T ag e  
fü r  die V isita tion  und  F irm u n g  in  den einzelnen P fa r ro r te n  w ird  später erfolgen.

IV .

Konkurs - Verlautbarung.
A m  C o lle g ia t-C a p ite l  zu R u d o lfsw e r th  ist eine C horherrenstelle , w om it die V erpflichtung zur A usübung  der

S eelso rge  verbunden ist, durch T o d fa ll in  E rled ig u n g  gekommen, und w ird  dieselbe u n te rm  2 5 . F e b ru a r  d. I .  zu r
B ew erb u n g  ausgeschrieben.

D ie  Gesuche sind an  S e in e  k. und  k. Apostolische M a je s tä t zu stilisiren.
D ie  P f a r r e  U n te r  - W a rm b e rg  im  D ekanate G o tts c h e e  ist durch P en s io n iru n g  erled igt w orden  und  w ird  

dieselbe u n te rm  2 0 . F e b ru a r  d. I .  zur B ew erbung  ausgeschrieben.
D ie  Gesuche sind a n  d as  hochwürdigste fürstbischöfliche O rd in a r ia t  in  Laibach zu richten.
D ie  P fa r r e  P re m  im  D ekanate F e is t r i tz  ist durch B efö rderun g  erled igt, und  w ird  u n term  2 0 . F e b ru a r  d. I .

z u r  B ew erb u n g  ausgeschrieben.
D ie  Gesuche sind an  S e in e  D urch lauch t den H e rrn  A lfo n s F ü rs te n  von P o rc ia , I n h a b e r  des P a tro n a ts g u te s  

P r e m  e tc . zu stilisiren.

V .

Chronik der Diözese.
I n  F o lg e  der angeordneten A lm vsensam m luug fü r  die K atholiken und  ihre abgebrann te  Kirche in  

S e ra je v o  lang ten  h iefü r 6 5 0  fl. —  H ieram ts ein, welcher B e tra g  am  12. F e b ru a r  d . I .  an  den P f a r r e r  und bischöflichen 
P le n ip o te u t ia r iu s  in S e ra je v o , H e rrn  A n d re a s  B u z u k  übersendet w urde. D e r  Bischof von B o sn ie n  spricht d a fü r in 
w arm en  W o rte n  seinen D an k  a u s .

D e r  b ish er fü r  die N vth leidenden  Jn n e rk ra in s  H ieram ts eingegangene A lm osenbetrag p r. 1 8 0  fl. w urde a n  die 
D ck an a tsäm te r A d e lsb e rg  und F e is tr iz  zur angemessenen V ercheilung  durch die P fa r r ä m te r  versendet.

D em  H e rrn  J o h a n n  B u d n a r , P f a r r e r  in  P re m , w urde die P fa r r e  V a c e , dem H e rrn  M a th ia s  K ra l j , 
P fa rrk v o p e ra to r in  B isc h o tia c k , die P fa r r e  T u jn ic e , und  dem H e rrn  G re g o r  M a lo v e rh , P fa rrk o o p e ra to r in  C e rk lje , 
die P fa r r e  S tr a n je  m anchen .

H e rr  A n to n  M a n d e lc  e rh ie lt am  4 . F e b ru a r  d. I .  die kanonische In v e s t i tu r  a u f die P f a r r e  B a u ja lo k a .
H e rr  J o h a n n  V a k s e lj, R eo presd y lc r, w urde a ls  P fa rrk o o p e ra to r nach V ig a u n  beordert.
D a s  hohe t. t. M in is te riu m  fü r L an d es - V erlhe id igung  ha t den H e rrn  J o h a n n  G olob , P fa rrk o o p e ra to r in 

U n te m a s s e n fu s s , zum  L an d w eh r-K ap lan  2 . Klasse e rn an n t.
D em  H e rrn  A n to n  B e rc e , H ö re r der theologischen S tu d ie n  des 1. J a h rg a n g e s  w urde die A ufnahm e in  den 

D iözcsanklerus und  d a s  K le rila lsem in a r gew äh rt. Auch die H erren  K an d id a ten  J o h a n n  V a v p e tic  und  A n to n  J a k l ic  sind im 
B eg in n e  des laufenden  2 . S em este rs  in s  K lerika l)em m ar em gelreten. D agegen h a t H e rr  F r .  M a y r d a s  S e m in a r  und  das 
S tu d iu m  der T heologie verlassen.

H e rr  M a t th ä u s  S e v e lj, P f a r r e r  in  U n te r  w a rm b e rg , w urde über eigenes Ansuchen in  den definitiven 
R uhestand  versetzt.

G e,lv rben  sind die hochw. H e r r e n : A n to n  G ra s ic , C a n o n ic u s  s e n io r  am  C o lle g ia t-C a p ite l  zu R u d o lfsw e r th , 

a m  9 . F e b r u a r ; A lo is  P ib e m ik ,  pension irte r P f a r r e r  von L a s e rb a c h , zu B a b e n fe ld  am  4 . F e b ru a r  und  J o s e f  L av riG  
em erit. P f a r r e r  von Z a p la n a , im  S icchenhau je  zu Laibad.) am  2 0 . F e b ru a r  D. I .  —  D ieselben  w erden dem G ebete ocs 
D iözcsank lerus em pfohlen.

Vom, fürstbischöflichen Ordinariate Laibach am  10. M ä rz  1880 . _
Herausgeber und für die ötedacnou veramworriich: Martin Pugaear. — Druck der „Märodna tiakam a“ in Laibach.


