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Mladi Prekmurec

izhaja v dvojnih Stevilkah v Murski Soboti. — Izdaja za konzorcij
Franc Cor. — Tiska Prekmurska tiskarna, za tiskarno odgovarja
Hahn lzidor v Murski Soboti.

Odgovorni urednik dr. Ludvik Vadnal. — Rokopise in dopise je
posiljati na naslov: Ivan Siftar, akademik, Petanjci, posta Rankovci. —
Rokopisi se ne vracajo.

Narogila, reklamacije in oglase sprejema : Uprava Miadega Prekmurca
v Murski Soboti, Aleksandrova cesta 13,

Cene oglasov po dogovoru.

Letna narocnina (pet dvojnih Stevilk) zna%a 30 din, za dijake 20 din,
za inozemstvo 50 din. — Posamezna dvojna 3tevilka 6 din — Stev.
cek. ratuna 17.862,

P. n, naroCnike in prijatelje

prosimo, naj nam po priloZenih poloZnicah €im prej nakaZejo
narotnino za ves tretji letnik. — PriloZite kaj za tiskovni

sklad, kajti nas list se vzdriuje samo z lastnimi sredstvi! Za
tiskovni sklad priloZeno vsoto nam sporoélite na hrbtu po-
loZnice!

UredniStvo se Se nadalje priporo&a za &lanke v zvezi z
20-letnico osvobojenja — tudi pri tistih poznavalcih prevrat-
ne dobe in prekmurskih vprasanj, ki pri listu doslej Se niso
sodelovali.

Zaradi obilice gradiva smo to Stevilko dali natisniti na
vel straneh kakor obitajno, vendar nam je gradiva Se ostalo;
zato prosimo sodelavce, ki so poslali zadnji, naj nam izosta-
nek oprostijo — prisli bodo na vrsto v prvi Stev. 4. letnika
(oktobra).




Pogled nazaj in naprej
Siftar Ivan

Praznujemo jubileje. V&asih samo za ljudi, ki so ziveli kot eno-
dnevnice na narodu, ki Zivotari. Nih&e pa se ne spominja jubileja
preprostega cloveka, ki vstaja in is¢e svoj prostor.

Pred dvajsetimi leti so ,vendsko govore¢i Ogri“ vstopili v novo
drzavo, ki jim je bila tuja in jim je to tudi ostala e dolgo. Ne bom
iskal krivcev, ki so posiljali za kazen nehlapce vladajocih strank sem-
kaj — v ,Sibirijo“.

Toda Prekmurja se prebuja! Ni¢ ve¢ hlapéevanja, saj smo dolgo
upogibali hrbte, dolgo tisoéletie. Najhuje je bilo v dobi nasilnega
raznarodovanja, ko so MadZari hoteli ustvariti enojezi¢no drzavo in
<o plagevali honorarje potujéevalcem. Potujéili so %ole, cerkve; v ura-
dih je sedel pomadzarjen Slovak, ki je z ,biidds parasztom“ (smrd-
ljivim kmetom) govoril le po tolmaéu — saj Slovencev v zadnji mad-
zarski statistiki ni vec. Vsteli so jih med ,druge® s cigani vred.

Kadar so odhajali Prekmurci v Slavonijo — tako o imenovali
vsakréno zaposlitey zunaj domace pokrajine — se je smejal gospod
milostljivi grof, gospodar najboljsega polja. Danes starih grofov ni
vet, Prekmurci pa 3e vedno odhajajo, Se Stevilnejsi kakor prej. Vzro-
kov je ve¢: zavozena agrarna reforma, Stevilni otroci in nestanovit-
nost cen, ki so spremenile kmetije v pasivne in agrarce v sezonske
delavce. Nekateri odhajajo tudi po nepotrebnem ; kljub temu so vsi
ti, ki zro v tujino kakor za soncem, nasa skrb in bolest.

Ne bom govoril o potujcevanju pred vojno. To je opisal Kokolj
v lanskem letniku. O izseljevanju pa lahko refem samo to, da je pre-
ved laénih in premalo kruha. Zakaj ? Ko pa ne rodijo ilovnati goricki
gri¢i, na ravnini pa Zanje susa in Mura.

Ce se vzpned na gri¢, se ti zdi, da je samo pedenj od mad-
zarske meje do nemske. In obe sosedi krmita nade ljudi z medom, po-
meSanim s kvasom nezadovoljstva, ki doma v bedi in krivicah kipi.
Doma se preziramo, zato smo slabi in delo za naSe lastne skupne pra-
vice je Sepavo. Nad tujcem med seboj rohnimo, ker nam zapravlja
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mladino, sami pa malo, premalo naredimo zanjo. Od zore do trde
no¢i delajo nasi delavci za Sestnajst in Se manj dinarjev. Zato ni ¢udno,
¢e zgubljajo vero v mo¢ drzave. ‘

Priboriti ljudem osnovne pravice, kakor je govoril nekdaj Mazzi-
ni ltalijanom, velja tudi za nas prekmurske Slovence: ,Materijalno
zboljsanje je bistveno in mi se bomo borili, da ga dosezemo, ali ne
zato, ker je za ljudi koristno, da so dobro rejeni in dobro nahranjeni,
temved zato, da ne morete dosedi zavest svojega dostojanstva in svo-
jega naravnega razvoja, dokler se boste nahajali kakor dandanes v ne-
prestani borbi za bedo®.

Tak je nad pogled naprej, pogled tistih, ki hofemo ziveti v
moéni in svobodni drZzavi, ustvarjeni na nedotakljivosti svobodnega
naroda.

K studencu

Pajlin

K studenca viru se popotnik skloni,
da se odzeja in za hip spocine.
Spet zelja dalje sili ga v daljine,
dokler tema o¢i mu ne zasloni.

Tako preganjajo straSni demoni
pozabljenega sina domovine.

Ko ve¢ ne ¢cuti njenih rok topline,
ne ve, kam trudno glavo naj nasloni.

Postala ti si Efialt ljubezni zveste.
Popotnik vecen sem prispel v dezele,
kjer sreCe ni, le njene cvetke vele,

Zdaj dalje Zene me srce nemirno.
Cemu za zarjo jokal bi vederno ?
Bolj temna no¢ je, svetlejSe so zvezde!
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Stari znandi
Pajlin

Ko na poljane legajo mrakovi,
trudni, bledo zamegleni,

ko zasanjajo logovi,

zopet stari znanci so pri meni:
bolecina, nepokoj in mesecina.

Z njimi v pozno no¢ popivam.
Lendavskega vina

vsem po vrsti nam nalivam.

Ko ob jutru poslovi se mesecina,
v srcu mi ostane nepokoj in bolecina,
a v kozarcih ni¢ ve¢ ni vina.

Obletnica

Misko Kranjec

Ko je stari Benda ¢util, da ima dovolj let, da je Ze dovolj
utrujen in da je njegov ¢as nekako Ze minil, se je umaknil v samoto
na svojo posest, kjer je hotel z Zeno v miru Ziveti. Imel je nekaj
sluzincadi, ki ga je pospremila v to samoto, da bi mu obdelovala
njive in stregla, do¢im bi se sam sprehajal po vrtu in se radoval zZiv-
ljenja. Pa je bil stari Benda nekoliko skop in samoljuben ¢lovek in
je sovrazil vse stvari, ki bi ga stale kak dinar, kakor je tudi sovrazil
vse, kar mn je hotelo utrgati Scepec tiste slave in Casti, ki si jo je
bil pridobil v mlajsih letih, ali je vsaj mislil, da si jo je bil pridobil.
Ena takih stvari, ki jih Benda ni mogel trpeti, so bile obletnice, ki
jih je slavil po potrebi. Res je sicer sovrazil proslave, toda nekako
dobro se mu je vendar zdelo, ée so mu tu pa tam malo pokadili. A
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zgodaj je ze dojel, da vse te proslave, najsi se vrtijo okoli njegovega
imena, ne pomenijo zgolj proslavo njega samega, temve¢ skoraj bolj
onih, ki uprizarjajo take proslave. Najsi govorniki ganejo ljudi do
solz, bodo ljudje vendarle rekli: Ta in ta je zelo lepo in pametno
govoril, pameten in dober ¢lovek mora biti. Tako so ukanili Bendo
ob njegovi Sestdesetletnici. Cela vrsta ljudi, ki je proslavljala njega in
mu klicala Se na mnoga leta, je konec koncev proslavila le samega
sebe, in mnozica je obCudovala nje, ne pa starega Bendo, o katerem
so se samo pomilovalno ¢udili: Kaj Se ni umrl?  Zato je ob svoji
SestinSesdesetletnici sporocil vsem prijateljem, da se zaradi bolchnosti
proslava ne bo vrsila, naj mu proste; Ze vnaprej se jim zahvaljuje
za vse Cestitke. Toda ljudje so otividno doumeli, da s takimi prosla-
vami povzdignejo samega sebe, ne pa starega Bendo, zato so uprizo-
rili na svojo roko proslavo in jo tudi izvedli. Poslali so mu sicer
povabilo, da bi se udelezil proslave sebi v Cast, toda ker je Ze prej
izjavil, da je bolan in se ne ¢nti dovolj hrabrega, da bi nastopil svo-
jemu zdravju skodljivo in naporno pot, je moral ostati doma in je
Zeni tozil svoje gorje in pa to, kako so ga prevarili. Res je bilo, da
so mu Se isti dan poslali brzojavko, dolgo pet in dvajset besed, kjer
so mu Cestitali in Zeleli Se mnogo let, res je prisla deputacija kmeckih
ljudi, katere vodja mu je v nerodnosti nastel preogromne, naravuost
zgodovinske obletnice, — omenil je sto, sto pet deset in Se¢ vecjo
letnico, — katero naj blagovoli uCakati, — res je bilo vse to, toda
prav tako je bilo res, da so se na tej proslavi bolj kakor kdaj koli
prej proslavili samo drugi. In res je bilo, da je prislo mnogo ljudi
posludat posludat govornike in so se zacudeno spet sprasevali: Kaj
gospod Benda 3e vedno Zivi?

Tudi s takimi proslavami gospod Benda ni mogel biti zado-
voljen. Kajti izkazalo se je, da falotje najdejo Se vedno kako moz-
nost, ds si pridobe obCinstvo in sebe povzdignejo. Moral je iztuhtati
nekaj takega, da barabam enkrat za vselej zapre usta. Pet let je imel
priliko, da je tuhtal. In res je domislil stvar, ki bo naravnost, vsaj
kakor je mislil, vrgla iz tira vso to ogromno mnoZico CastihlepneZev.

Ko je torej gospod Benda izpolnil devet in Sest deset let svojega
zivlienja, je sklical vso sluzinéad in vse svoje podanike, in jim
razodel, da praznuje — sedemdesetletnico. Z Zeno sta se prazniéno
oblekla in si zataknila poljske pridelke v gumbnico, takisto so morali
storiti vsi, ki so bili povabljeni na to proslavo. Sluzinéad, podaniki in
zvesti ljudje, poklicani tako nenadoma na proslavo, so bili zatetkom
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zaprepasceni in so samo buljili o¢i v gospoda Bendo ter naposled
vzkliknili trikratni Zivio. Gospod Benda pa je imel lep in dolg nago-
vor, tako dolg in tako lep, da ni nikomur priSlo veé na misel, 3e
kaj povedati. In tako je bil tokrat sredid¢e vse proslave res gospod
Benda in nih¢e drugi. Opraviéil se je pred onimi, ki bi si morda po-
misljali glede te proslave, &e§, saj 3¢ nima sedemdeset let. Opraviéil
se je tako spretno in s tolikimi razlogi, da je sleherni spoznal : Res
je tako, potrebno je, da gospod Benda zdaj praznuje sedemdesetletnico
svojega rojstva, na ta veseli devet in Sest deseti rojstni dan in se je
zgodila le usodna pomota, da se ni gospod Benda rodil leto dni prej.

Po koncani proslavi si je gospod Benda pomel roke in rekel
zadovoljno proti Zzenici :

»Pa sam jih falote !«

Naslednji dan je sporoéil ,falotom*, da je iz teh in teh razlo-
gov leto dni prej proslavil sedemdesetletnico in naj mu oproste, da
s¢ je zgodilo vse tiho in pad leto dni prej.

wFalotje“ so bili res zaprepas¢eni, kakor je pritakoval gospod
Benda. Kajti res je bilo v Zivljenju in zgodovini tako, da so se ob-
letnice praznovale ob pravem &asu, ali pa izjemno malo kasneje, nik-
dar pa ne prej.

Toda slava je slava; obletnica gor ali dol; falotje* so se se-
stali, prereSetali vso zadevo in predlagali jako izdaten in res posre-
cen predlog :

Ne glede na to, da je nas preljubi in spostovani gospod Benda,
zasluzni narodnjak etc., Ze proslavil svojo obletnico, ne glede na vse
to, bo druzba njemu zvestih in udanih prijateljev k letu praznovala
njegovo pravo obletnico. Zakaj prevelike so zasluge slavnega gospoda
Bende za na$ premili narod etc., da bi bile Siroke plasti naSega vrlega
naroda etc., prikrajSane na taki proslavi, da se jim ne bi pokazale vse
velike zasluge gospoda Bende, ki se je v svoji skromnosti hotel izog-
niti proslavljanju.

Zdaj pa je bil zaprepaséen gospod Benda. Kaj takega ves ni
pricakoval. Uzaljen se je s svojo Zeno zaprl v hido in se kujal. Z
brezupom v oleh je zasledoval vse velike, ogromne priprave za svojo
obletnico, ki jo je on Ze praznoval in pri kateri je ogoljufal ljudi.
Zdaj so ljudje ogoljufali njega. Saj tokrat ne bo mogel prisostvovati
t¢j proslavi, ker se ne spodobi, da bi bil dve leti na svoji sedem-
desetletnici.
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Kljub protestom in negodovanju so falotje to proslavo z vso
svecanostjo izvedli; bilo je ve€ ko dovolj slavnostnih govorov, ljudje
so si brisali potna &ela in kakor vedno klicali ,Zivio, gospod Benda !*
in se na tihem spradevali: Kaj e vedno zivi? Potem so poslali
gospodu Bendi veliko brzojavko petdesetih besed in obzalovali, da se
ni udelezil tako impozantne proslave, da bi videl, kako ga narod casti,

Gospod Benda pa je Zalosten sedel pri oknu poleg svoje Ze-
nice, si obrisal dve solzi in dognal veliko in grenko resnico:

»Saj jim ni do mene. Falotie bodo $e sto let kasneje, ko me
e zdavnaj ve¢ ne bo, prirejali proslavo moje obletnice, samo da bi
proslavili same sebe, klicali mi bodo Zivio in mi poslali brzojavko,
kier bodo obzalovali, da me ni poleg, ter mi Zeleli, da bi skoraj okre-
val, ceprav bom Ze mrtev. Tak je pa¢ nad mili narod, to je nje-
govo bistvo.*

Gospod Benda je tokrat govoril res iz srca, iz poniZanega in
uzaljenega. toda govoril je odkrito in nemara je le imel prav.

Narodno vprasanje v Prekmurju
M. K.

Preteklost. Slovenci prek Mure so potomci onega slovanskega
ljudstva, ki je v 0. stol. stalo v sklopu frankovske obmejne organiza-
cije na straZi proti Obrom. Tu pa ti niso ostali le obmejni straZniki
v tuji sluzbi, temvet so si s prilagoditvijc fevdalnemu redu kot na-
prednej§i druzbeni obliki in s prevzemom krianstva utrli pot k poli-
ticni moéi in k vi&ji kulturi, To prizadevanje po politiéni in kulturni
osamosvojitvi predstavlja preusmeritev kneza Koclja od nemSkega va-
rustva in Ciril-Metodov napor za upravitenost slovanskega bogosluZja.

V nadaljnem naporu za ohranitev teh tezko pridobljenih vred-
not je knezevina panonskih Slovencev podlegla in se zopet znasla v
rokah nemskih prefektov in salzburikih duhovnikov. Toda ne za doigo.
Spri¢o novega napadalca, Madzarov, ki so prihrumeli izza Karpatskih
vrhov, je nastal nov preobrat, ki pa ni bil katastrofalen le za Slo-
vence, temveé tudi za nemsko nadmoc. Rezultati te, kakor ji pravimo,
staroslovenske dobe so bili: zlom nemskega vpliva v Spodnji Panoniji,
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razbita teritorialna zveza med severnimi in juznimi Slovani, izginila je
pa tudi velika ve¢ina slovenskega prebivalsiva (M. Kos.).

Ko pa se je nemskim cesarjem posrecilo zlomiti mo¢ Madzarov
in jih potisniti nazaj v podonavsko kotlino, je ostalo ozemlje med
Muro in Rabo vkljuéeno v novi drzavi, ki je sedaj tudi prevzela fev-
dalni red in se pokristjanila. Polititno, socialno in kulturno Zivljenje
razredCenih Slovencev na levem bregu Mure je bilo odslej povezano
polnih tiso¢ let z madzarskim in lofeno od ostalih Slovencev. Po
nekdanji slovenski Panoniji so zaCeli dobivati nemski in madzarski
plemenitasi ter redovniki od Arpadovcev obSirna posestva. Z zemljo
pa so dobili tudi neposredno oblast nad domacim slovenskim kmeé-
kim ljudstvom, ki je bilo socialno in polititno podlozno in neodlo-
cujoce, Je pa slovenski podloznik v neéem le vplival na svojega madzar-
skega soseda in sicer kulturno, ko se je le-ta preobrazal v novih pri-
rodnih okolis¢inah in druZzbenem redu iz nomada, zavojevalca, pogana
v — poljedelca, tlacana in kristjana. V novi drzavi so bili Slovenci
razkosani ne le po mejah gras¢inske posesii, temved tudi upravino in
cerkveno. V nelocljivo skupnost jih je zdruzevalo le izrocilo, ki je
imelo najvidnejsi izraz v domaéi govorici, v obidajih in v izrazih
umetniskega custvovanija.

To stanje Slovencev, ko so samo tlalanili na zemlji, ne ji pa
tudi gospodovali, se ni izpremenilo niti tedaj, ko se je na Mohaskem
polju konéala slava madZarskih kraljev. Ko se je po turski sili izpraz-
nil ogrski prestol, s¢ je slovenskemu podloZniku samo povedalo gorje,
ki so ga v boju za polititno nadmo€ v srednjem Podonavju povzro-
cale tri sile: ogrska, turdka in habsbur§ka.

Prav v tem casu, ko se je Slovenec udelezeval vojnih pohodov,
nastane S¢ novoversko reformacijsko gibanje, ki je dobilo med madzar-
skimi grastaki na nasem ozemlju, kot nasprotniki habsburske dinastije,
moéno oporo. Umljivo je, da so njihovemu versko politiénemu pre-
obratu morali miselno slediti tudi slovenski gras¢inski podlozniki. Ker
kmetu novotarija ni prinalala nobenih socialnih olajSav, paé pa le
dubovno nasilje, je ta brzas nerad klonil, toda sili zemeljskega go-
spoda se ni mogel upirati. Protoko!i izkazujejo, da je bilo koncem
16. stol. med Slovenci v Zelezni Zupaniji Ze devet novoverskih Zupnij.

Habsburzani pa so po zmagovitih protiturskih bojih hoteli za-
treti tudi protestantizem in s tem politiéno mo& ogrskega plemstva.
Njihovi napori so postajali uspeSni, plemstvo je v tem boju omagalo.
Verska vnema grastinskih rodbin, ki se bile posestnice ozemlja ogrskih
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Slovencev in neko& nositeljice protestantizma in kalvinizma, se je po
raznih vladarjevih zmagah ohladilo. Franc Nadasdy, Jurij in Peter
Széchy so se vdali novim versko politinim prilikam ; z njimi pa bi
naj klonil tudi slovenski podloznik. Kakor prvi¢, tako se ta tudi drugi¢
ni rad duhovno levil.

Ker pa ogrsko plemstvo le ni nikoli tako popolnoma klonilo
kot avstrijsko, so Habsburzani Se priznavali protestantom svobodo
veroizpovedi na Ogrskem, a ti niso imeli ve¢ pravice do duhovnikov,
Solnikov in sluzbe bozje, razen v takozvanih artikularnih mestih, od
katerih pa nobeno ni bilo na slovenskem ozemlju, S tem so bile
unicene slovenske evangelicanske verske ,gmajne“. Nekatere slovenske
protestantske druzine so se zato preselile v Surd v Zupanijo Somogy,
kjer je bilo tako artikularno mesto. Tam se je zacela samoobramba
protestanskih slovenskih vernikov. Ta odpor pa pomeni hkrati naj-
mocnejSi kulturni prodor v Zivljenju ogrskih Slovencev, ki ga lahko
glede na dalekoseZnost primerjamo protestantskemu v osrednjem delu
slovenskega naroda. Prehod v defenzivo, ko so pristadi Cistega evan-
gelija izgubili poslednje postojanke na domadcih tleh, ko so hoteli s
Stefana Kiizmica prevodom wNouvega zakona“, s katekizmom in z
zbirko naboznih tekstov ofuvati $e Zivo vero, je ustvaril temelj, na
katerem se je nadaljevala katoliSka obnova in vse poznejSe pokrajin-
sko slovstvo Slovencey na Ogrskem. Sinovi doslej nepismenega slo-
venskega tlatana piSejo prve slovenske knjige za svoje versko obéestvo
in mu tako dajejo s tiskano domaco besedo tudi prvo pobudo, da se
zave lastne narodne individualnosti.

Prav tedaj pa se zacne zbirati in krepiti tudi obnovljena kato-
liska skupnost. Po sedemstoletni cerkveno upravni razkosanosti osnuje
Marija Terezija novo $kofijo s sedezem v Sombotelju. Doslej pod
zagrebsko Skofijo spadajoci dolnji Prekmurci se prikljuéijo novi Skofiji,
ki je odslej obsegala vse katoliske Slovence na Ogrskem. Ceprav je
bila nova Skofija po svoji upravi in ve€inskem Stevilu prebivalstva
madzarska, vendar ta cerkvena zdruzitev vseh Slovencev ni ostala brez
posledic. Potreba slovenske knjige v sluzbi cerkve se je sedaj pojavila
tudi pri katolitanih. Protestanti so jim ustvarili knjizevni temelj, na
katerem jim je delavni Zupnik Miklo§ Kiizmi¢ ustvaril zakladnico du-
hovnega Ctiva, s katero so v kratkem z lahkoto dosli evangelicane.
Kiizmica je pri tem delu podpiral tudi prvi Skof novoustanovljene
Skofije. Ceprav je bil Madzar, vendar ni mogel biti gluh za potrebe
slovenskih vernikov, med katerimi je Se bilo toliko protestantov. S tem
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pa je prvi Skof ze tedaj zdruzil vse katoliske slovenske sile, ki so bile
pozneje opora katolidkemu gibanju v borbah z madzarskim liberaliz-
mom. Zdruzitev slovenskega katoliskega zivlja na Ogrskem je postala tedaj
za slovenstvo prek Mure ni¢ manj pomembna kot neko¢ protestantski
napor, kajti slovenska knjiga je s tem osvojila tudi katoliSko vecino.

Po Sestdesetletni Zivahni protestantski delavnosti je izSla tole-
ranéna odredba Jozefa IL, ki je spet dovoljevala versko svobodo. Ste-
viléno omajani, a versko gore¢i slovenski evangelicani so se zacehi
vnovi¢ organizirati, njihove zupnije Puconci, Krizevci in Hodos so se
znova razmahnile.

V casu Jozefa 1l. imamo med Slovenci na Ogrskem dve dolocno
izoblikovani skupini: protestantsko s stoletno nabozno knjizevno tradi-

¢ijo in katolisko skupino, ki je Ze Steviléno moénejsa in ji je Miklo§

Kiizmi¢ preskrbel najvaznejie knjige. Obe sta v tem Casu na delu, obe
zivahno delujeta.

V naslednjem razdobju se zacenja na Madzarskem narodno pre-
bujenje, ki so ga povzrodili mesanski tokovi v Evropi. V slovenski
okroglini pa tega zavestnega narodno prerodnega razpoloZenja Se ni
ter ga moramo pomakniti globoko v 19. in za¢. 20. stoletja. Duhov-

S¢ina kot vodilna plast svojega ljudstva, ki je z delom za slovensko

knjigo storila velik korak v narodnem razvoju, se sedaj ni ganila, ker
je bila povezana s fevdalnim redom. Ce pomislimo $e, da v vseh treh
mestih, v Monestru, Soboti in Lendavi, ni bilo slovenskega mescan-
stva, ki bi naj bilo kot tedanje madzarsko mesanstvo pod vplivom
prerodnih in politiénih dogodkov, da ni bilo dovolj vezi z osrednjo
Slovenijo, pa Se vpoStevajoé kulturno zaostalost in maloStevilnost,
potem je umljivo, da jih tudi 1. 1848. zaloti narodnostno in politicno
nepripravljene in skoro nedelavne, Ceprav je prav to leto na Ogrskem
najbolj odjeknilo radi borb za narodno in politi¢no svobodo. Zapisniki
izkazujejo, da je glavni odbor Zupanijske narodne straze v Zalaeger-
szegu dvakrat razpravljal o Zupanih obé&in Kapce in Hotize, ker sta simpati-
zirala z Jeladicem. Prav tako se je v Cigaletovi Sloveniji oglasil do-
pisnik iz Prekmurja, ki je dejal, da i mi Slovenjé na Ogerskom,
kakor vi sami (t. j. ostali Slovenci, op. pis), gledamo na plemenite vi-
teske Horvate ino si od njih narodnoga oslobodjenja ¢emo“. Toda
imamo tudi podatke o nekaterih dolnjih Prekmurcih, ki so padli na
strani madzarske revolucije (verjetno je, da so bili pod vplivom po-
veljnika lendav. nar. straze ). Gyike). Dokler pa to poglavie ne bo
bolj raziskano, moremo soditi, da so bili le redki in politiéno nevplivni
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poedinci, ki so objektivno vedeli, kje naj bi bilo mesto prekmurskim
Slovencem v onem burnem &asu. Dejstvo je, da druzbeno in kulturno
zaostale slovenske mnozice s konservativnim vodstvom niso mogle
izrabiti vazmer v svoj narodni in socialni prid niti toliko, kolikor se
j¢ to drugod posrecilo.

Prav tako nepripravljene jih je zalotilo tudi I. 1867. (dualizen)
Vpostevati pa je treba pri tem vedno tri dejstva: Slovenci so bili na
Ogrskem Steviléno — peSica, najmanjsa narodna manj$ina; bili so
kmetje in nemanici; madzarski raznarodovalni pritisk je bil iz dieva
v dan nasilnejdi.

Preden bomo nadaljevali, se ozrimo na tedanji politicni polozaj
na Madzarskem. L. 1848. se je prebujajote se madzarsko meséanstvo
pod KoSutovim vodstvom zvezalo z revolucijonarno dunajsko demo-
kracijo v boju proti prednostim plemstva in proti absolutistitnemu si-
stemu za lastne narodne in politicne pravice. Vendar pa teh pravic Se
malo niso nameravali dati drugim narodom na Ogrskem. Vzporedno
s tem se je rodilo takozvano hrvatsko-ogrsko vprasanje, ki se je najprej
refevalo na prekmurskih tleh (ko je Jeladic prekoracil Muro in zavzel
Lendavo). V teh bojih so Madzari konéno podlegli, hrvatsko-ogrsko
vpraSanje je ostalo nereseno. Monarhija, najbolj pa Madzari, je pre-
zivljala nasilje Bachovega absolutizma. Ko pa je ta omagal, zlasti na
bojiscih, so prisli MadZari spet s svojimi zahtevami. Te so tudi do-
segli. Z dualistitno preobrazbo drzave so postali gospodarji Ogrske.
Tako so dosegli del svojega smotra, osvobojenje od Dunaja ; ostal jim
je Se drugi del, da iz mnogojezitne Ogrske ustvarijo enotno madZzar-
sko drzavo, da pretope narodne manjSine, kajti se pred Sesidesctimi
leti (1809) je bilo na ozemlju Ogrske le 3 miljone Madzarov in 7
miljonov NemadZarov. Sedaj je nastopil centralistiéni drZavni aparat v
sluzbo nasilnega raznarodovanja, Najprej so z zakonom o narodni
ravnopravnosti proglasili, da tvorijo vse narodnosti Ogrske enoten in
nedeljiv madzarski narod v politicnem smislu; madzariéino so uzako-
nili kot uradni jezik. S sistemom potujéevanja od zibelke do groba je
Slo tudi prilagajanje k vladajo¢im politinim rezimom vse do konca
svetovne vojne. Centralna Slovenija je s svojim konservativiim vod-
stvom v Casu dualizma tudi dozivela poraz in povecanje nemskega
pritiska, vendar se je v Casu taborov spet opomogla; na ogrski strani
Mure pa je vse bilo izroteno polititnemu panhungarizmu, zemljiskim
gospodom in priseljenim meséanskim oderuhom.

Déakova madZzarska liberalna stranka, ki je 1867 sklenila pogodbo
z dinastijo, je ostala skoraj Stirideset let na krmilu, Proti koncu stoletja
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je zacela izgubljati premo¢, kajti vedno boij so se uveljavljali nezado-
voljnezi z dualistitno pogodbo, ki so stremeli po popolni logitvi od
Avstrije. Njih srditi napadi v parlamentu so mo¢no omajali postojanke
liberaleev. Borba za dosego enega izmed politicnih  programov ome-
njenih poimescanskih strank je popolnoma potisnila katoliSka nacela
ob stran polititnega Zivljenja. Le-ta so bila manj upostevana kot pa
medsebojna strankarska obracunavanja tako v obeh zbornicah, kakor
tudi v vsem javnem zivljenju. Veleposestniski grofje in meScanstvo so
kazali ve¢ smisla za izid omenjene borbe kot za tedanje papeske okroz-
nice (1878, 1801, 1001), v katerih je budil misel za socialno delo-
vanje po krscanskih nacelih.

Katoliski shod v Pesti januarja 1894 je sicer spravil liberalce v
zadrego, da so zaleli nekateri celo izstopati iz liberalne stranke, (med
temi tudi poslanec soboSkega okraja), vendar so imeli katoliski voditelji
§e tako malo vpliva na politi¢no strankarsko Zivljenje, da sta poslan-
ska in velikaska zbornica 3e isto leto izglasovali civilni zakon. Ako -
upodtevamo tudi naradtanje socialne demokracije, ki se je Sirila z av-
strijske na ogrsko stran, potem je umljivo, da so morali katolicani na
Ogrskem zastaviti ves napor, da si ohranijo postojanke v javnem Zivljenju.

V nasprotju z organiziranim liberalizmom je grof Zichy 1895
ustanovil katolisko ogrsko ljudsko stranko, ki je hotela v parlamentu
izbojevati boj za katolitka nalela. Slovenska katoliska duhovitina na
Ogrskem ni mogla ostati brezbrizna za nov pojav. Novo gibanje je
nadlo v tidinskem Zupniku Francu lvanociju vnetega podpornika. Orga-
nizatorji katoliskega odpora so se naslonili na kmetske mnoZice, ki so
rajdi ostale pod varuStvom cerkve in fevdalnega veleposestnika kot pa
pod pritiskom liberalnega gospodarskega izzemalca. Z vztrajnostjo je
zacel Ivanoci borbo proti ideoloskemu liberalizmu za duhovne vred-
note slovenskega kmetskega ljudstva, Odloéne sobojevnike je nadel v
miadih kaplanih: obeh Kleklih, Basi in Sakoviéu. Spri¢o uspeha, ki
ga je pokazalo novo gibanje, so liberalci zapregli vse sile proti poli-
ticno ozivljajotemu se katolistvu. Na povelje viadnih funkcionarjev so
v sirokih plasteh skuSali pridobiti si veljavo posebno s pomocjo ui-
teljstva, ki je zacelo pod krinko domoljubnosti ovajati domace sloven-
ske duhovnike, da so drzavi nevarni panslavisti. V teh pa je prav ta
moment vzbudil poleg goreée vneme za katolisko tradicijo tudi naj-
tesnejsi naslon na slovensko narodno tradicijo. Pri tem pa so zaeli
iskati oporo na desni strani Mure, kjer je bilo Kkatolistvo v premodi.
Zato so madzarski liberalci v slovenski pokrajini prenesli boj pred-
vsem na marodno popriste. Iz tega boja so se rodili koledar, mese¢nik-
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Marijin list in tednik Novine. Marijin list je 1013 opustii madzarski
crkopis in zaCel uporabljati gajico, ki jo je urednik Klekl utemeljil
med drugim takole: ,Mi smo nej mogoéi vsoj diidevnoj potreboéi
nasega liidstva s svojim listom zadosta véiniti, prisilieno je zato z
najvekSega od driigec si diiso krepiti z dobrim ¢&enjom. To je pa
vsikdar v slovenskom pravopisi sklenjeno. Nema pomena, zakaj bi se
loéili v pisavi. To je nej politika, nego slovstvo*.

V tem Casu so nad narod na Ogrskem krepili socialno konser-
vativni voditelji, a bili so narodno in politiéno napredni, ker so &érpali
mo¢ iz ljudskih mnozic svojega naroda in ker so iskali zaveznika
v veCinskem delu naroda na avstrijski strani Mure.

Neposredno pred vojno, ko je bil raznarodovalni pritisk na visku,
imamo tole sliko: v duhu slovenstva delujoto katolidko skupino, ki je
steviléno najmoénejda; evangelicansko obdestvo, ki slovanstvu v tem Casu
ni ve¢ dovajalo novih sokov in je bilo pritisku madZarizacije manj
odporno ter piclo inteligenco in malomescanske sloje, ki kot vdani
madzaroni uzivajo vso vladno podporo.

V casu svetovnega imperialisticnega meteza so se prekmurske
kmetske mnozice morale boriti v ogrskih domobranskih polkih za cilje
avstroogrske politike. Oni, ki so ostali doma, pa so prestajali vojaske
rekvizicije, strah in pomanjkanje. Vsi so si Zeleli le miru, kruha in
narodne svobode.

Zakljuéni dnevi svetovne vojne so pomenili hkrati zlom madzar-
ske raznarodovalne politike. Vzbujeni po Wilsonovi ideji o samoodlocbi.
narodov, majniski deklaraciji in jugoslovanski agitaciji so zaceli o sebi
odlocati tudi Slovenci na Ogrskem.

V mnozicah so se spontano izjavljali (v Soboti, Ljutomeru, Bo-
gojini, Radgoni, Beltincih in drugod) za odpravo madZarske politicne
nadoblasti, za zvezo z ostalimi Slovenci v jugoslovanski drzavi; deja-
nja vracajocih se frontnikov pa so kazala tudi na odpravo veleposest-
niskega agrarnega sistema in vaskih oderuhov.

Vsa hrepenenja po svobodi pa je bilo treba Se uresni¢iti. Preden
jim je uspelo rediti se madzarskega oklepa, so morali Prekmurci pre-
Ziveti Se vznik in padec ogrske boljseviske revolucije.

Zlom monarhije je nujno pomenil tudi zlom Ogrske, v kateri
niti revolucijonarni boljdeviki niso znali dovolj ocenjevati ne narodnil
ne kmetskih interesov. Z omajano, a vendar 3e dovolj Zivo na-
vodno zavestjo prekmurskih Slovencev samih, z neoporeénim delom
nase mirovie delegacije ter z naklonjenostjn politi¢ne usode so postali
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nekdanji ogrski Slovenci po dobrem tisocletju spet politicno zdruzent
z ostalimi Slovenci, a to pot v novi jugoslovanski drzavi. To dejanje
se je zgodilo ,po isti pravici, kot prihaja otrok k svoji materi* (Loncar).

Prikaz sedanjosti. V naslednjem se bomo dotaknili nekaterih
dejstev, ki imajo svojo zvezo z opisanim zgodovinskim potekom in so
danes predvsem aktualni.

Neovrgljivo dejstvo je, da so Prekmurci Slovenci, ne pa
ostanki VandaluSov, niti vendski govoreCi Ogri, niti kako drugo ljud-
stvo, ki naj bi v preteklesti govorilo madzarski, pa se pozneje poslo-
vanilo, kakor so se trudili dokazovati nekateri ucenjaki, ki so bili
nasprotni prebujajocemu se slovenstvu. Teorija o vendstvu ali o vend-
stovenstvu kot posebni narodnosti v Prekmurju je bila samo nemoralna
$pekulacija tujih politi¢nih zavojevalnih namenov; bila je le tuje pro-
pagandno slepilo. Po zaslugi narodnega odpadnika Al. Mikole in ne-
katerih prav tako odpadlih duhovnih voditeljev, ki se kazejo danes v
politiki le kot nasprotniki ,katolisko klerikalne Slovenije®, - ima fa teorija
§e danes tihe pristase.

Po svojem narodopisnem znacaju se Prekmurci res locijo n. pr.
od Gorenjcev, ne pa v toliki meri od sosednih Muropoljcev. Ti znaki.
pa nikakor ne zadostujejo za njih posebno narodno opredelitev. Radi
polozaja slovenskega ozemlja v Evropi, ki lezi na stiku prirodnih enot
(Alp, Dinarskega sistema in Panonskega nizavja) ter na stiku glavnih
evropskih narodnih skupin (slovanske, germanske, romanske ter v Prek-
murju e mongolske), se slovensko narodopisno bistvo ne razlikuje samo.
v naredjih, temveé je razlika globlja. Stajerec je bistveno drugaéen
psiholoSki tip od Gori¢ana. Vsak od teh drugage zida hise, poje dru-
gacne pesmi, si pripoveduje drugaéne pravljice. Stikom omenjenih
prirodnih in narodnih tokov se pridruzuje Se politicno razkosana
preteklost in pa stik treh razlicnih kulturnih tokov (alpskega, sredo-
zemskega, v Prekmurju vzhodnjaskega).

Prav radi tega, ker so nam drugi zakrivali to dejstvo ali pa ga
tolmadili v svoj prid, nas je Slovence v preteklosti mnogokrat obje-
malo posebno obéutje. Od tod nekdanja jeza Koroscev na Kranjee,
kranjsko omalovazevanje Stajercev, odrivanje Primorcev ter prekmursko.
povdarjanje domacinstva, ki se naj lo¢i od priSlestva.

In pray vprasuje nas narodopisec : kateri je nas najpristnejsi clovek ?
Katerega bomo izloéili ? Ali alpskega ¢loveka radi njegovih his z ganki
in radi eroti¢énih popevk, ali Belokrajinca radi njegove napol hrvasgi-
ne, Goriéana ali Prekmurca? (St. Vurnik). Ne glede na to, da je v
vseh narodih tako, bomo lahko izlocili vsakega izmed nas, Ceprav nas
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~ veze isti jezik, dokler te stvari ne zagrabimo s polititnim vpraSanjem :
" Ali ni na$ &lovek gospodar povsod na svoji slovenski zemlji? To po-
lititno spoznanje je po preteku dvajsetih let v svobodi neobhodno ;
boriti se moramo proti vsakemu, ki bi hotel radi narodopisnih fines
in nekdanjih politicnih okvirov vztrajati celo pri narodnostnem razli-
“kovanju Slovencev po nekdanjih zgledih ..Stajcrca“, »Koroske Domo-
vine* ali Mikolove ,Domovine®.

Brez trohice objektivne narodne orientacije je onmi, ki se mu
zdijo Prekmurci premalo Slovenci, oni, ki goji nerazpoloZenje do nji-
hovega mehkega, ali kakor pravi B. Rai¢ ,vilinsko lepega* prekmur-
skega nareCja, ki ni nikaka okostenela, mnerazvita, s cigani¢ino napol
pomeSana madzarscina, napol hrvas¢ina, kakor so se nekateri izrazali,
temve¢ ziv slovenski panonski dialekt. Nacelno ne moremo biti proti
temu dialektu niti v kolikor ga gojita pokrajinski katoliski in evange-
licanski tisk, zlasti ko vemo, da je ljudska govorica bila najbolj ziva
konstanta in najtrdnejsi oslon v borbi proti tujemu navalu. Radi na-
recja, ki ga uporabljajo $e v tisku, nimajo Prekmurci ni¢ manj sloven-
ske bitnosti, ki se je tu razvijala za spoznanje drugale, pa zato ni¢
manj ali bolj slovensko kot ona na Gorenjskem, v Savinjski dolini ali
v okolici Trsta.

Prav tako odloéno moramo biti proti onim, ki bi namerno po-

vdarjali to narefje, ga lokalizirali ali vztrajali pri kakem vendsloven-
skem ali prekmurskem jeziku in s tem ustvarjali lazne pojme o Vend-
slovenih, ki niso ,Slavi“, ter tako razkosavali enotnost slovenskega
naroda. V kolikor pa je jezik ziv organizem, bodo morali tudi ro-
mantiki dati prednost zivljenju.
) Tuja imperialisticna politika je bila tista sila, ki je delala iz nek-
-danjih ogrskih Slovencev MadZzare, ali pa, ¢&e ji ni drugae kazalo,
vsaj Vendslovene; prav tako pa je bila v Jugoslaviji strankarska poli-
tika tista, ki je od Casa do Casa proglafala Prekmurce za Starohrvate
in jih hotela upravno zdruziti s Hrvatsko. O teh poskusih lahko re-
¢emo, da niso bili ne izraz hrvatskih mnozic in ne v njih interesu;
rodila jih je gola strankarsko politicna pohotnost, kateri sta znanstve-
no in politicno odgovorila dr. Slavi¢ in dr. Loncar, tako da k temu
nimamo nicesar ve¢ pripomniti. Kolikor so Prekmurci oddali glasov
za Radicevo ali Mackovo stranko, so bili to le odzivi kmeckega gi-
banja, ki naj bi ustvarilo socialno pravi¢nost; noben prekmurski vo-
livec se s tem ni opredelil za hrvatsko narodnost,

Bili so tudi nekateri slovenski inteligenti — prisleki, ki so le
bolj na tihem delali, da bi vsaj spodnji del Prekmurja upravno zva-
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rili s hrvatskim Medmurjem. Njih smer oznacujemo v naSem politic-
nem zivljenju kot jugoslovansko unitaristicno; pravega odmeva pa
niso nasli niti v lastnih politiénih vrstah.

Poglejmo sedaj, kako danes gledata na slovensko narodno vpra-
sanje oni dve glavni kulturni skupini, ki sta se izoblikovali $e pod
Ogrsko v ¢asu versko-politicnih trenj.

Steviléno moénejsa, ceprav konservativna, a vendar naprednejsa
je Se danes katoliska skupina. Usmerja jo Ze dobrih trideset let Zup-
nik Klekl, urednik katoliskega glasila Novin. Ze v pregledu preteklosti
smo videli, da je ta smer prinesla poglavitni delez k narodni kre-
pitvi; v ¢asu osvobojenja je bila glavna predstavnica stikov slovenstva
na obeh straneh Mure. To njeno osnovno gledanje na narodno vpra-
sanje je Se danes nespremenljivo. Po osvobojenju se je politicno or-
ganizatoricno naslonila na Slovensko ljudsko stranko in se ves
¢as z njo indentificirala v vseh narodnih, politiénih in socialnih po-
gledih, izvzemsi v manjsih lokalnih in dnevno politiénih vprasanjih.
Napori in omahovanja, ki oznaujejo glavno slovensko stranko, so
znadilni tudi za skupino okrog Novin.

Iz tega kroga izhaja mlajSa generacija izobraZzancev, ki v pojmo-
vanju slovenske politike in socialnih nalog hodi po poti kricansko
socialne opozicije v ostali Sloveniji. Njih Stevilo je manjSe, a ne ne-
pomembno.

Evangelicanska konfesionalna skupina ze od Kardoseve smrti
(1875) ni bila ve¢ knjizevno tvorna, izzivljala se je le versko-duhovno,
a narodno zavedno je pesala. Njen vpliv na predvojno slovensko Ziv-
ljenje na Ogrskem je bil v primeri s poZivljenim katoliskim skoraj
neznaten; pomemben je toliko, kolikor je ¢uval izroCilo. V takem
stanju jo je zalotila politiéna prikljuitev k materni zemlji Sloveniji.
Ljudstvo se je v tem znaslo, kajti Slo je za nove socialne in politicne
vrednote, ki so bile aktualnejSe od verskih in jih ni nihée ogrozal.
Tezje je bilo konservativno-mesc¢ansko misle¢im duhovnim voditeljem,
ki so bili narodno odtujeni ali pa celo Madzari. Njih gledanje na
zdruZeno Slovenijo oznaluje naslednja izjava: ,Slovenia nes¢e poznati
protestanusov pravic, klerikalni dith jo vodi; vu katolitanstva plasc nas
&Ce zagrnoti; tou je Kleklia pa njegovi tiivariSov nakanenje“. Nagla-
siti pa je treba, da njihove mnozice niso videle tistega strahu v avto-
nomni ,klerikalni Sloveniji“ kot njihova duhovi¢ina, saj so pri vo-
litvah celo sodelovale s Slovensko ljudsko stranko in v marsikaterem
oziru Se krenile v naprednejio smer. Njihova mlajSa duhovnidka ge-
neracija bo morala razsiriti pogled na razseznost vsega slovenskega
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naroda, ki se ne konéa pri zadnji evangeliCanski Zupniji ob Muri. Za-
vedati se morajo, da je njihovo versko obcestvo prav tako sestavni del
slovenstva, njih knjizevno izrocilo pa dragocen zaklad vseh Slovencev.

Nadaljnji pogled meri na pojav, ki je posebnost severnega slo-
venskega obmejnega ozemlja, na narodno odpadnistvo ali renegatstvo,
Od Dravograda do Radgone imamo nemcurje, v Prekmurju pa mad-
zarone. To so oni slovenski ljudje iz malomes€anskih slojev, ki so
zrasli v asu nekdanje madZzarske vlade, si pod njo ustvarili boljso
eksistenco in se s tem predali tujemu kulturnemu krogu. Rodil jih je
hungarizem, Jugoslavija pa je zadela njih miselnost kot huda krivica.
Se danes Zivijo od iluzij mistitnega historizma in so tiha opora revi-
zionistiéne politike. Bilo je Ze izreCeno, da jih bomo skusali razumeti,
ako na nje gledamo kot na nujen zgodovinski pojav (VI. S.); nikoli
pa ne bomo dopustili, da bi bilo nase narodno vprasanje v neprestani
obrambi in umikanju pred njihovo agresivnostjo, v kolikor se ta Se
prikrito pojavlja.

Poleg teh prebiva tik ob vzhodni meji Prekmurja Se nekaj tiso¢
Madzarov. Njih prirodni, gospodarski in socialni interesi se ujemajo z
interesi slovenskih kmetov prek Mure, tako da jim v tem oziru ne preti
nobena nevarnost. Nada narodna osvoboditev tudi njih ne bo ovirala,
da se pri nas narodno in kulturno razvijajo, ker slovenske demokra-
ti¢ne mnozice nikoli niso imele potujcevalne koncepcije. V zgodovini
ni nikjer zapisano, da bi Slovenci koga nasilno poslovenili. Mirnega
sozitja nasih kmetov z madzarskimi ni treba Sele ustvarjati, saj Ze sto-
letia obstoji; bili so le politi¢ni interesi socialno gospodovalnih plasti,
ki so ustvarjale razdor.

Ako izhajamo iz osnov, da narodno Zivljenje zajema svojo moc
ne samo iz duhovnih osnov, temve¢ tudi iz solidne gospodarsko so-
cialne podlage, na drugi strani pa vemo, da je Prekmurec mali kmet,
ki mora hoditi po denar v tujino, potem to prica, da je danes,| po
dosezeni politiéni in kulturni svobodi, narodno vprasanje v veliki meri
vprasanje gospodarske trdnosti in socialnega napredka. Sile, ki bodo
tu sodelovale, bodo v prihodnosti vodilne.

Tudi s tega stali¢a je narodno vprasanje v Prekmurju samo
del celokupnega slovenskega narodnega vprasanja, ki se more uspesno
resevati le v mejah jugoslovanske drZave.

H koncu lahko $e omenimo, da se mladi prekmurski rod tega
povsem zaveda; prispeval je ze toliko zlasti v slovstvu, znanosti in
organizaciji, da je praznik dvajsetletnice osvobojenja obenem praznik
njegovih prvih uspehov.
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Slovenstvo prekmurskih pisateljev

Vratusa Anton

Prekmurska knjizevnost je dobila svoje prve poéetke loeno od
slovenske. 1z svojih okolis¢in, za svoje potrebe in svojim namenom:
sprva le, da zadovolji verske potrebe, kasneje pa Ze na Sirdi podlagi.
Zrasla je na domacih tleh in bila kot nekak protiutez potujéevaniju.
Osnovala se je misel o upraviéenosti domace knjizevnosti na jasnem
naraviiem zaklju¢ku: Prekmurci imajo svoj nadin izrazanja, svoj besedni
zaklad, svoje Sege in navade: torej je dana s tem tudi nujnost za za-
piske v domati besedi. Take in podobne misli sreCujemo v razliénih
oblikah; zdaj je glas mo&nejsi, zdaj slabsi; zdaj zavestnejsi, zdaj manj.
Eno pa je videti iz vsega: voljo do zZivijenja in samozavest.

V prvi dobi se nam bo treba omejiti predvsem na to, kaj nam
povedo razlicni predgovori k verskim knjigam, ker pa& druge vrste
knjizevnosti iz te dobe nimamo. Vendar pa se pokaZeta Ze tu dve poti:
cnostavio pripustiti, da se je tudi pisatelj sam smatral za to, kakor je
imenoval svoje rojake, ali pa na podlagi Se drugil dejstev izluséiti
pravo razmerje pisca do porekla naslovljencev, do slovenstva in mor-
da celo do slovanstva. Pri tem ne smemo pozabiti, da je mogel mno-
go vplivati na take izjave razen drugega predvsem madzarski kuiturni
okvir in da je tudi v resnici vplival. Zakaj madZarska smer je bila
blize kakor pa slovenska, ki je bila polititno loéena in tudi sicer s
svojim srediséem preved oddaljena.

Sever Mihael iz Vanece je 1747 napisal ,liblenomi sloven-
skomi Narodi“ Red zvelianstva. Da so imeli prej$nji nabozni tiski
(ali bolje: da so nam faki znani) tudi predgovore, bi mogoce 7e tam
kaj podobnega ali enakega srecali. Ali Se drugaée morda: da je napisal
Sever daljsi predgovor, bi utegnili Ze pri njem brati mnenje, ki je
imelo precej zagovornikov in ki ga sreéamo prvié pri Kiizmi¢u Stefanu.

Pisec ,Vore kritanske kritkega ndvuka® (1754) in prevajalec
wNouvega Zikona (1771)sicer toZi o pomanjkanju ,Slovenskoga dii-
Sevnoga pisma“ in hofe to ,nevolo med nadim Slovenskim nirodom
zvrdtiti“ ; pobude mu daje prepri¢anje, da skrbi Bog ‘udi za ,Slovenski

i
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nirod“; & je mnenja, da so Kranjci in Stajerci ,z nasimi Vogrskimi
vu Zeleznoj, Sala i Somockoj stolici bodou¢imi sloveni vret ostaiki
VandaluSov; kateri so . . . prejk mourja v Afriko odplavali“. Tako je
bilo mnenje takratnih polihistorjev, zato ga Kiizmi¢u ne smemo zameriti.
Pa Se nekaj je! Prav to mesto nam pove, da je bila Kizmicu tudi
tedanja slovenska knjiga znana: pod ¢rto navaja Bohorica in nasteva
po njem glavne slovanske narode. Poznal je Trubarja in njegova dela.
Toda posluzil se ga ni. Raje je prevajal kar iz grSkega vira. Z ozirom
na to dejstvo bi utegnili oéitati Stefanu neslovenskost. Do neke mere
in v nekem smislu morda tudi ne neupraviceéno (gledano iz danasnjih
razmer), v tem namre¢, da je imel preozko obzorje in premalo smisla
za slovensko skupnost. Ce pa si ponazorimo takratno dobo, zgubi oéi-
tek precej ostrine in tudi upravicenosti. (In samo tako gledanje je pra-
vilno). Kiizmic se je izgovarjal, da ,tej nasi Vogrski slovenov jezik
od vsej drilgi dosta tithoga i sebi lactivnoga ma.“ Ne reéem, da bi
bil ta razlog popolnoma neupravi¢en; a pravi vzrok nam je iskati v
politiéni razdelitvi Slovencev in v okolisu, ki je Stefana obdajal,

Pricakovali bi, da se bo slovenska miselnost pri prekm. pisateljih
razvijala vzporedno z zanimanjem Slovencev za njih delo. Vemo nam-
re¢, da govorita ze v 18. stol. o prekmurskih Slovencih Korosec O.
Gutsman in Stajerec Ziga Popovi¢. Zadnji je imel celo Kiizmicev
Nouvi zakon, in ta knjiga je zbudila pozornost Kopitarja, ki se je
zaCel zanimati za Prekmurje in pristevati v slovensko skupnost (pismo
Zoisu 3. avg. 1800). Malo kasneje srecamo enako mnenje pri ). Nep.
Primcu.

S tem pa smo pogledali le eno stran, ne da bi opozorili, da je
bilo to res dokaz dobre volje, a v primeri z vplivom madzarske misli
in kulture, ki je bila cedalje bolj vsiljiva in nasilna, tako neznatno, da
pri presoji miselnosti tedanjih prekm. pisateljev skoroda v postev ne pride.

Ob primerjanju obojega se ne bomo ¢udili, da je nastopilo za
trezno besedo M. Kiizmi¢a (po S. Evangelijih [1780] na ,stari slo-
venski jezik“ prevedenih; po Slovenskem Silabikarju [1780]) in po
vnemi za ,Slovenske pesmi“, ki jih je izdal v ,Novem Graduvalu
(1789) Mihael Bakos, pozvan od samega Boga . . . ,med slovenski
narod“ - da je torej nastopilo za vsem ftem tudi med domacini
smotrno in naérino delo za nadomestitev prekm. besede z madzarsko.
Sicer govori pisatelj ,Starin“ (po 1822), kako so ,nasi Slovenje
vnouga i velika skiiSavanja odi¢eno preobladali“, kako ,nasim papip-
skim Slovenom nej trbelo” novotarij, ko so se ,etaksa godila na
nasem Slovenskom* itd . . . — vendar pa je bil pojav raznarodo-
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valnega dela mladega Kosica in prvih let AvgustiCevega pisanja nekaj
naravnega, pa ¢e tudi imamo v raéunu: da je v tistih letih Vraz opo-
zarjal na ,ogrsko slovens¢ino®; da mu je kaplan ]. Varga pri Sv.
Juriju nabiral pesmi in si dopisoval z njim ; da je J. Murko uposteval
v svoji slovnici (1832) tudi narecje ,Slovencev v zapadnih distrik-
tih Ogrske®.

Toda Se tak napor, utopiti prekmurs¢ino v madzarscini, kot ga
srecamo pri mladem KoSi¢u (r. 1788 v Beltincih, u. 1867 v Gornjem
Seniku), je ostal brezuspeSen. Na prvi pogled se nam utegne zdeti
¢udno in nerazumljivo, odkod KoSi¢u, ki je zafel vendar z nabiranjem
gradiva o svojem ljudstvu za madzarskega narodopisca Caplovica —
odkod torej istemu KoSi¢u naenkrat tolika vnema za madzarscino. Nje-
govo mnenje in dokazovanje po madzarskih piscih, da so namret
Slovenci med Muro in Rabo ostanki Vandalov ni samo zase Se ni¢
hudega, ker je le odraz dobe in pogrevanje starejsih mnenj. Kosiceva,
na ,vandalska viista® prevedena slovnica (1833) je mogla prav toliko
koristiti, kakor bi koristila, ¢e bi bila prevedena na ,prekmurska usta“.
Se manj krivde pa zadene KoSitevo slovenstvo, &e gledamo nanj z
merili, potrebnimi za tedanjo dobo; to je z upoStevanjem razmer:
nove vladne uredbe o ucenju drzavnega jezika in miselnost prosvet-
ljenca, ki mu je jezik le sredstvo za dosego omike. Kosic se je
zatekel k madZar§¢ini. Svoj korak je tudi utemeljeval. Dasi ne moremo
njegovim trditvam s stalis¢a slovenstva pritrditi, vendar pa moramo
priznati, da je imel KoSi¢ Sirok prosvetljevalni program. Res je, da
Kosi¢ ne misli pokopati materini¢ine, da ji dovoljuje imeti ,svoj kot*,
toda pri vsem tem ga obhajajo misli, ki niso domacemu govoru nic
kaj preve¢ naklonjene: 1. Zivis na vogrski zemlji, z vogrskim kru-
hom se hrani§, z vogrskimi pravicami se brani§, pa vendar ne zna$
»vogrskoga jezika, jeli te je nej sraim?“ 2. Sloven (znacilno z ozirom
na vandalski jezik) s samim svojim vandalskim jezikom ne more
biti pameten niti bogat. 3. Zato naj bi starSi posiljali vsako leto , deset
moskih in telko Zenskih mlajSov vu kikSo vogrsko vés, i od tistec bi
rivno telko mldjSov k sebi nazajan gori vzeli na edno leto s tikSov
pogodbov, naj slovenska (!) deca na vogrskom, ta menjena vogrska
deca pa pri nas v Soulo hodijo ino se po vogrskom vsi viijo.“ Kako
usodne bi bile posledice pred vsem zadnje misli, ni treba posebej
opominjati — razen && opomnimo, da spriCo njene negativnosti v
narodnostnem oziru splahnijo v ni¢ vse prakti¢ne koristi, ki si jih je
KoSi¢ po tej poti obetal: domacini bi se priucili madZz. jeziku in bi
laze. dobili bolje platano zaposlitev; na ta nacin bi se najlepSe oddol-



zili ,materi-domovini, pod katere ,perotami priatelsko pocivajo* ;
star§i bi obiskovali zamenjane otroke in bi se medsebojno spoznali,
pa bi lahko ,sledi to menjeno deco vkiip Zenili“,

Med tem pa je med Slovenci vedno bolj narascalo zanimanje
za Prekmurce. In prav KoSi¢ je prica, da tega zanimanja in njegovega
vpliva vsaj na KoSita ne smemo podcenjevati. Potem namrec, ko je
stopil Kosi¢ v stik s slovenskimi pisatelji Neprekmurci in se je seznanil
s slovensko knjigo, je postal zaveden slovenski pisatelj. Ni napak, ¢e
dodamo, da Se tak vpliv ne bi ni¢ pomagal, da je bil Kodi¢ madza-
ron — ali bolje: to je nemajhna opora nadi trditvi, da se je bil Kosi¢
zatekel k madzarsCini najvec le zato, ker je upal na ta nacin prej in
lazje tudi kulturno dvigniti svoje rojake. Tudi ne bo menda prena-
glieno in prevet tvegano, ¢e menimo, da Kosi¢ v svojem delu .Zo-
brisani Sloven i Slovenka med Mirov i Rabov* (ok. 1846 tore]
kakih 13 let po slovnici za ,vandalska viista®) ni povzel nckaterih
poglavij iz Slomskove knjige ,Blaze in Nezica v nedeljski 3oli* (1842)
kot goli posnemovalec in nesamostojni slabotnez, ampak da je videti
tu v precejSnji meri poudarek njegovi novi usmerjenosti in misli, ki je
bila v njem, a ni bilo prej prilike, da bi se v pravo smer razvila,

Upravicenost takega mnenja nam more potrditi Ze  dejstvo, da
niso v knjigi prav nic slabsi njegovi izvirni sestavki (o Lutru in prekm,
evangelicanih) in pa to, da je Slomskovo snov sicer uporabil, a jo
veCinoma samostojno priredil. Svojo trdno zakoreninjenost v domaci
zemlji in zdravo miselnost o slovanski skupnosti je izrazal z nazivi
Lnasa Slovendina® za svojo ,okroglino® in ,vesolna slovensina, Slo-
venstvo“ za slovanski svet; svoj novi pogled na ,vogrsko mater* pa
v ,Zgodbah vogrskoga krilestva (1848). Drugace si ne bi vedeli raziagati,
odkod v delu toliko ostrih proti Madzarom. Da je bil KoSi¢ tudi jezi-
kovno sposoben za samostojno delo, nam pricajo deloma tvorbe novin
besed (posvelenje == omika), Se bolj pa slog, ki mu je gladek, nara-
ven, bogat in klen.

Toda za Kosicem ni bilo nikogar, ki bi zateto delo nadaljeval.
Katolicani so Ziveli skoraj trideset let ob ponatisih starejsih del. Tudi
evangelicani niso bili mnogo na boljSem. Sicer je zivel v tem casu
za Stefanom Kiizmiéem najvidnejSi in tudi zadnji pomembni predstav-
nik svojega stoletja v protest. knjizevnosti Jano$ Kardos (1801 —1875),
a je bil preosamijen, da bi mogel sam vzdrzati tradicijo ; deloma zato,
ker sta se lofeno razvijali kat. in evang. knjizevnost, deloma pa tudi
zato, ker je bil Kardo§ vladi in njenim Zeljam hudo usluzen. Po na-
rocilu od zgoraj so nastali deloma njegovi katekizmi, biblicne zgodbe,
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abecedniki, Citanke — samostojneje pa menda izpopolnjene cerkvene
pesmarice ter prevodi Pet6ifija, Vordosmartyja in Aranyja (dva dela
Toldija). Zadnje kaZe na njegovo prizadevanje v lepi besedi, do&im
govori rokopisno gradivo za zgodovino protestantizma in izpremenje-
na izdaja svatovske knjige (iz 1807), da imamo opravka s prosvetljen-
cem. Cloveku se zdi, kakor da je hotel Kardos samega sebe prehiteti.
Napisal oz. prevedel je v letih 1837 —1873 kar 16 knjig (Prva: ,Dr.
Luther Mdrtona mali katekizmus“, 1837 ; zadnja ,Navod vu slovenske
ABC-ske i zacetne knjige*, 1873).

Nekako v tej dobi je smotrno seznanjal Slovence s Prekmurci
in njih zemljo Peter Kozler (na prvem slov. zemljevidu iz 1853 je pri-
Kljucil Prekmurje slov. narodnemu ozemlju).

Trpka ironija na Raievo delo za Prekmurje pa je pojav mlade-
ga Imreja Avgustica (r. 1837 v Murskih Petroveih, u. 1879 v Budapesti),
drzavnozborskega stenograia v Budapesti in prvotno pesnika v madzar$éini,

Zopet ne smemo pozabiti, da je obveljal 1868 na Ogrskem za-
kon o narodni enakopravnosti. Po njem so vse narodnosti Ogrske
enoten, nedeljiv. madzarski narod in madzarséina — razumljivo —
skupni jezik. K temu je treba priSteti Se politiéno razdelitev drzave v
zupanije, ki so bile prava meSanica vseh mogocih narodov, pod vod-
stvom gospodarjev seveda. Ce upostevamo vsaj to dvoje, nas tudi
Avgustic ne bo iznenadil, pa Ceprav je hotel sprva pomadzariti vse
»Vende“. Pretila mu je nevarnost, da se bo popolnoma odtujil oZji
domovini in slovenstvu: Studiranje v Sombotelju; sluzba pri grofu
Szapdryju in kasneje pri Bathanyju; mecenstvo velikega borca za madz.
zadeve, skofa Szaboja. Vendar pa se je kmalu pokazalo, da AvgustiCe-
ve Zelie v tej smeri ne morejo biti uresnicene. Prekmurcev je biio vse-
eno prevec in bili so prestarokopitni v svoji domaci stari govorici, da
bi se spremenili v Madzare. Tako se je zgodilo, da je zaCel Avgusti¢
izdajati 15. sept. 1875 prvi prekm. ¢asopis ,Prijitel* (v Budapesti).
Sprva seveda iz vse drugih vzrokov kot slovenskih. Kandidiral je za
narodnega poslanca pa mu je bilo treba volivcev. V isto smer njego-
vega udejstvovanja v domaci besedi spada tudi prevod spisa o volitvah.
Iz politicnega glasila pa je postal s¢asoma pravi slovenski, po slovan-
skem svetu razgledani Casopis, o ¢emer govore dejstva, kakor: zapiso-
vanje narodnih pesmi; sotrudniStvo tudi s $tajerske strani; posebno
zanimanje za balkanske zadeve (prinesel je med drugim tudi sliko
¢rnogorskega kneza in kneginje); prisvojitev gajice; besedni zaklad
knjiznih izrazov. Moramo pa si vendar odgovoriti na vpradanje, zakaj
ni pritegnil Avgusti¢ Se drugih slovenskih kulturnih delavecev. Ta od-
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govor ni tezak. Najdemo ga pri Trstenjaku (LZ, 1901, 316): ,Znano
mi je, da se je Avgusti¢ obradal do slovenskih pisateljev, povpraseval
za svet, a nihce se ni zmenil zanj . . .

Vendar pa je dobivala slovenska miselnost med prekmurskimi
izobrazenci Cedalje jasnejSo in zavednej$o podobo. Morda prav zaradi
pospesenega pritiska ob prelomu stoletja. Opaziti je, da je Sla kat
stran mnogo pred evangelicansko. Te je deloma tudi razumljivo : evang.
je bilo manj; domacih izobraZencev med njimi skoraj ni¢; duhovicina
in uditeljstvo madz., ali pa veC ali manj zvesta duhu, ki sta si ga na-
vzela v madz. Solah. Nasprotno pa je dobila katoliSka stran prav v tej
dobi najmoénejio osebnost v Ivanociju, udencu ,,panslavista“ Marka Zizka.

Dr. Ivanoci Franc(r. 25. avg. 1857 v Ivanovcih pri Sv. Benediktu ;
u. 29, avg. 1913 na Tiini) je prvi, katerega slovenstvo se je spremenilo
v odlodilna dejanja ne samo v knjigi, ampak tudi v zivi besedi in ob
lastnem vzgledu. Obetale so se mu &asti izven domovine, toda Ivanoci
je el raj§i na TiSino ,za plevanosa“. UCGil je verouk slovenski, Siril
Mohorjeve knjige in skrbel za ,svojo dedico*; o tem pricajo: ,Po-
boznost Srca JezuSovogal(1892), ,Mala biblia s kejpami“ (1897 —8), no-
vo izdanje Kizmiceve ,Knige molitvene” (1904). Najvedjega pomena
za prekmursko prihodnost in obenem najlepsi dokaz lvanocijevega na-
pora v slovenski smeri pa je zamisel literarnega drustva, ki naj bi da-
jalo svojim ¢lanom , Kalendar“ in vsako leto poleg tega Se dve knjigi
zabavne in pouéne vsebine. Ni majhnega pomena, da je uzival Ivanoci
pri skofu Viljemu, ki je bil Prekmurcem naklonjen, visoko spostovanije
in razumevanje. Za Skofa samega pa je znaCilna izjava: ,Slovenci naj
ohranijo svoj stari jezik, branijo naj ga in goje!*

V tem ozradju je izSel Kalendar (1903) za 1. 1904, za njim na-
bozen meseénik Marijin list (1908) in konéno v letu uwstanoviteljeve
smrii (1913) Novine, ki so raziirile svoje delovanje na politiko, go-
spodarstvo in narodnostno vzgojo. Za osvetljenje Ivanocijevega duha
je vsekakor vazno, da je zamenjal madzarski ¢rkopis z gajico in uvedel
za Prekmurce ime Slovenci, kakor se imenujejo njil sosedje ounkraj
Mure, ter da je spodtoval narodno izroéilo, v &emer mu je St. Kiihar
zelje tudi v veliki meri uresni¢il. Enakega naziranja je bil ves lvano-
cijev krog. Najvidnej§i sodelavei so bili: Basa Ivan (r. 1875 v Beltincih;
u. 1931 v Bogojini), kasnejsi bogojanski zupnik, opora Ivanocijevega
tiska, sem in tja tudi urednik, pisec Kat. katekizma (1900) in vodilnih
politi¢nih &lankov za Novine, pobudnik za ,narodni svet“. Isto potje
ubral Klekl J. st, avtor naboznih pesmi (Sréen) in priljubljene moli-
tvene knjige ,Hodi k oltarskomi Svestvi (1910).
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Danes ni ved Base, Klekl pa je osamljen in — truden. Obdrzal
pa je vseeno 3¢ staro smer svojim Novinam, da namreé lajSa tezave
svojemu ljudstvu, da pise o ,dugovanjih Stera so potrebna, da jih
spoznamo® in se bori proti vsemu tithinskemu*; da ¢uje pred ,kri-
vimi proroki“; da spostuje vsakogar, a ne poklekuje pred nikomer . . .
s to pripombo morda, da je stopila ¢ujecnost in karitativnost v zadnjih
letih na prvo mesto. Borba za knjiz. sloveni¢ino v Novinah se je za-
enkrat konéala tako, da prinesejo danes ,Novine* Clanek, kakrSnega
pa¢ dobijo. Ce je napisan v knjizni slovendtini, se tako tudi natisne,
fe pa v narecju, pa tako. O evangelicanski smeri pa je reci, da je
ostala v glavnem pri starem in da se zadovoljuje s tem, kar ji nudi
njeno glasilo | Diisevni list*. Jezik ima mnogo znadilnih domacih be-
sed, ki pa jih je treba ludtiti iz skorje.

Ogledali smo si, kako je rasla med prekm. pisatelji misel o na-
slonitvi na slovensko skupnost, razlozili si vzroke, zakaj je Slo to tako
pocasi in pokazali uspeh, ki ga je rodilo zanimanje Slovencev za
prekmurske zadeve. Da nam je §lo pri tem predvsem le za glavne
osebnosti, ni treba posebej poudarjati. Da je torej marsikaj nevaznega
izpadlo ali pa bilo le mimogrede omenjeno, je jasno. Kajti ne eno
ne drugo ne more nasemu razmisljanju biti v Skodo. Doéim
smo se morali v prvi dobi omejiti predvsem le na razne predgovore,
smo mogli kasneje pritegniti v opazovanje Se snov, podrocje dela in
osebne stike to- in onostranskih Slovencev.
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Plemi¢i v Prekmurju
1.
Turski zemjiski gospodje

Gumilar Franjo

Menda noben del slovenske zemlje ni prestal toliko strahu pred-
Turki kakor Prekmurje. Nezadostna bramba in brezbriznost dunajskih
vojaskih krogov za ta del bivie Ogrske sta pripomogli, da so Turki
dolgo dobo neovirano vpadali v Prekmurje.

Bramba, v kolikor je obstajala, je bila ustvarjena v skrajni sili.
Madzarski drzavni zbor, uvidevsi nezanimanje avstrijskih vojaskih ob-
lastev, je v veliki naglici povrsno opremil nekatere trdnjavice, kar pa
seveda ni zadostovalo.

Pri obrambi Prekmurja so najvec storili lendavski zemljiski go-
spodje Banffyji in prebivalci Dobrovnika. Vsi drugi prekmurski grascaki
— general Batthyinyi Adam, rakicanski; baron Szipdry Peter, soboski
in beltinski zemljiski gospod general Ebergényi Ladislav — so se bo-
jevali proti Turkom na raziiénih bojiscih, dale¢ od Prekmurja. Pri ta-
kih razmerah je imel sovraznik lahko delo, ki mu je prineslo tudi
obilo plena.

Nastane pa vprasanje, ali so Turki tudi osvojili Prekmurje. Za
razliséenje tega vpradanja imamo na razpolago zgodovinske podatke,
ki potrjujejo trditev nekaterih madzarskih zgodovinarjev, da je bilo
ozemlje prekmurskih Slovencev, vsaj v drugi polovici 17. stoletja, res
last Turkov. Za to trditev imamo veé dokazov. Ze leta 1641. je Hasan
pasa, poveljnik Velike Kanize, pozval Prekmurce, da priznajo tursko
oblast, drugade jim da porzati uSesa in nosove. Tudi pismi turskih
veljakov iz Velike Kanize (1652) naslovljeni na obcino Martjance in
ref. predikanta, jasno govorita o turski oblasti na zemlji prekmurskili
Slovencev.,

NajvaznejSe pismeno poroéilo v tem oziru pa je listina ,Extractus
Ex originali Conscriptione Anno 16970 ultima Mens. Marty peracta
desumptus. — lzvirnik je napisan koncem marca 1697 v Veliki Ka-
nizi, opremljen s podpisom Pavla Wibnerja. Overovljen prepis je iz
leta 1770. in ima sledeo klavzulo: Praesentem Copiam cum suo vero
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el genuino originali collatam eidemque in omnibus Punctis, causulis,
et articulis conformem esse, in Fidem Subscriptus testor.

Posony 13-tii, septembris 770. Benedictus Szendrey.

Listina — pisceva last — ki dozdaj Se ni bila objavljena, vse-
buje dragoceno gradivo za turSko dobo prekmurske zgodovine. Nudi
nam mnogo podatkov o gospodarskih, premozenjskih in verskih raz-
merah tistega Casa ter navaja imena turskih zemljiskih gospodov v za-
hodnem deiu danadnjega Prekmurja.

Po tej listini je bil Boékor Ispay grascak v Rakicanu, Luka-
sovcih, Miajtincih in Norsincih.

Oda pasa v TeSanovcih, Moravcih, Predanovcih, Puzavcih, Po-
lani, Satahovcih, Krogu in Bakovcih.

Cerni aga v Vugji gomili, Lakasovcih ()1 in Cikegki vasi.

Baba Hasan v Martjancilh in Sebeborcih,

Corta aga v Pucincih.

Hagan Cuhnika v Gorici in MarkiSavcih.

Hambor aga v Lemerju, Brezoveih, Bodoncih in Zenkoveih.

Ibrahim aga v Veséici, Slertavcih (?) in Kupsincih,

Ballog Vamos v Borejcih.

Kolleky Mustafa v Lehe vasi (?) in Rankovcih.

Fellek aga v Komicih (?), Ko3arovcih in Bokraéih.

Ispay pasa v M. Crncih, Gradiséu, Tropovcih in na Tisini.

Temsic aga v M. Petrovcih, Sodisincih, Gederovcih in Krajni.

Najbrz ti turski veljaki niso bivali na svojih posestvih saj to
ni bila njihova navada — pac pa v vecjih mestih, menda v tem slu-
caju v sedezu vijaleta, v Veliki Kanizi. Ker sami niso gospodarili, se
tudi niso dosti brigali za svoja posestva. Glavna njihova skrb je bila,
da so kmetje tocno placevali davek in opravljali druga rolna dela.

Obveznosti prekmurskega kmeta-tlacana napram turskemu grascaku
so bile trojne: 1) davek od hide (od dima), ki je znasal 1.2 forintz,
ponekod celo manj od 1 f, 2) tlaka in 3.) rabot v Veliki Kanizi, naj-
brz pri utrjevamju trdujave. Devetino podlozniki niso pladevali. Ta da-
jatev ni obstajala niti po odhodu Turkov. Desetina je 3e nadalje pri-
padala kri¢anskima zemljiskima gospodoma, generalu Batthydnyiju
Adamu in baronu Szapdaryju Petru.

Iz teh dveh dajatev sledi, da je ljudstvo priznavalo na eni strani
tursko oblast, na drugi strani pa se je Se vedno priStevalo ogrski dr-
zavi. Placevanje davka na dve strani je bilo splodno v turski dobi.
Seveda tako stanje ni bilo po volji turSkim oblastem, zato so uvedie
obdavéenje obmejnih krajeyv, ki so sicer pripadali Ogrski.

1) Najbrz Selo,
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Kritanska graS¢aka omenjenih vasi sta bila  general Batthyanyi
Adam in baron Szipdry Peter. Prvi je imel v posesti vzhodne vasi,
drugi pa zahodne.

3

Na ozemlju prej navedenih vasi je Zivelo 295 kmeckih druZin z
455 otroci in 23 nemesnjaskih rodovin. Stevilo celoinega prebivalstva
sc lahko ceni na 13001500 dud2) Da je bil ta teren tako necblju-
den, je bila naravna posledica turskih vpadov in turSkega gospodstva.
Tu se je moral izvrSiti isti proces kakor povsod drugod — prebival-
stvo se je preselilo o nezasedeno ozemlje.3)

Po veroizpovedi so bili podlozniki v Rakicanu katolicani, v Ba-
koveih, Krogu in Satahoveili mesani, kat. in cvangelicani; po vseh
drugih vaseh pa so prebivalei izkljuéno protestanske vere. Nova vera
se je v turSki dobi neovirano razvijala, saj so bili Turki protestantom
bolj naklonjeni kakor katolicanom.

Socialni polozaj prekmurskega kmeta-tlacana ni bil tako obupen,
kakor navadno naglaajo, lahko cclo refemo, da je bil ugoden. lzmed
205 podloznikov je imelo 143 Cetrt, 149 pol in 3 cele kmetije. Za-
puséenih kmetij je bilo 66, kar je bila naravna posledica turSke inva-
zije. Od produktivne zemlije je 295 tlatanov obdelovalo 1493 oralov
njive, 221 or, gozda, nadalje vinograd za 726 kopacev in traviike z
932 vozovi sena. Zapuscenih je bilo 330 oralov zemlje. Glavni polj-
ski pridelki so bili pSenica, rz, je¢men in oves,

Zivinoreja je bila zclo razvita in  je daleko presegala danasnje
stanje. Popis izkazuje, da so imeli kmetje 377 konjev, 728 volov, 578
krav, 650 telic, 1008 svinj in 316 panjev Cebel.

Turki so zapustili Prekmurje najbrz leta 1690, ko sta generala
Batthydnyi Adam, rakicanski in Zichy Stefan, prednik beltinskih gra3ca-
kov, zavzela Veliko Kanizo.

2) Po ljudskem Stefju leta 1931 je prebivalo na tem ozemlju
okrog 15000 ljudi.

3) V Rakicanu je bivalo 8 kmeckih druzin; v LukaSovccih, Mlaj-
tincih in Nordincih 17; v TeSanovcih in Moravcih 24T v Vugji go-
mili, LakSovcih in Cikedki vasi 30; Martjancih in Sebeborcih 16; v
Pucincih 9; v Gorici in Markiavcih 9; v Lemerju, Brezovici, Bo-
doncih in Zenkovcih 22; v Predanovcih in PuzZavcih 19 kmeckih in
2 nemednjaski druzini; v Ve&€ici, Slertaveih in Kupsincih 26 kmeckih
in 2 nemesnjaski; v Borejcih 12 kmeckih; v Lebe vasi in Rankovcih
15 kmeckih in I nemes.; v Kémicih, Kosarovcih in Bokracih 9 kmeg, ;
v Satahovcih, Krogu in Bakovcih 30 kmeé, 6 nemes.; v M. Crncih,
Gradis¢u, Tropoveih in na TiSini 25 kmed. in 6 nemes.; v M. Pet-
rovcih, SodiSincih, Gederoveih in na Krajni 26 kmeckih in 6 nemes-
njaskih druzin. NemeSnjaki so bili niZji plemidi.
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Prekmurd govore
Siftar Ivan

Rodil sem se v vasi,

tam rasel, jokal

in ukal na pasi,

tam hrepenel

in od tam v tujino odsel.

Zdaj delam na tujem:
orjem, sejem in kopljem,
da od razpok, od krvi
me skelijo dlani.

laz — sezonski delavec romam,
s tiso¢i romam.

Jaz zidal sem plavze

in hise ljubljanske,

v temnih rovih sem zidal,

a zase - niti koce ciganske.

Jaz zidar

garam za denar,

s tisoli romam,
se bétezen vracam.

Neko¢ doma gospodar,

sem zdaj v tujini rudar:

rijem pod zemljo in trpim

kot mnog trpin,

Se sanj se bojim,

Tudi jaz sem odsla — v mesto.
Mlado so tam me poljubovali,
nekoc se vsi mi sladkali,

sama, bolna zdaj blodim po cesti.

S tiso&i umiram,
s tiso¢i umiram za denar
s kletvijo — ¢emu bila sem rojena vendar?

Jaz pa ostal sem in delam doma:
orjem, cejem in Zanjem

kot osemdesetkrat tiso¢;

jaz kopljem in mlatim, prodajam,
pa vendar kot ofe ostajam,

bera¢ kot osemdeset tisod.
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Pes em
Fred Kali$

Z mesecem bi govoril,

kako srebrno lu¢ sprostira po valeh,
kako zapleta v krosnje se dreves

pa kako se lije po laseh . . .

Lesketanje vod,
Sumot dreves
in slap srebrd

v laseh -

in odsev zvezda
v oceh,

Po zuboreci reki ¢oln,
pljusk vesla sred valov
in ¢udna tiSina —

mrak v moje ljubice oceh
in tezka mesecina

v nje laseh.

Z mesecem bi govoril,

kako lu¢ srebrna tezko pade po laseh,
kako svetal stopi odsev se iz ofes

in e skrit nemir je veéna pesem v ljudeh.

Agrarna reforma in javne dajatve

Fran Trdko

Meseca junija slavi Prekmurje 20-letnico osvobojenja in  svo-
bodnega Zivljenja v zajednici juznih Slovanov. Dvajset burnih in tezkih
let je preSlo, vrstili so se dogodki, uveljavili so se novi zakoni in v
teh dvajsetih letih je Prekmurje dvakrat menjalo svoj gospodarski obraz.
Razdobje 19191939 je v kratkem &asu vsebovalo tisotkrat ve¢ do-
godkov kakor preteklih tiso¢ let zivljenja v tuji sredini. Nova doba in
nove ideje so iznenadile fevdalno Zivljenje prekmurskega ljudstva, ga
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preobrazile in spremenile. Radi Zilavosti, pridnosti in delavnosti Prek-
murcev je zivljenje naredilo velik korak naprej glede na sedanji go-
spodarski ustroj ostalih slovenskih kmeckih gospodarstev. Prvi dogo-
dek je bila agrarna reforma, drugi hoja na sezonsko delo.

Kakor vecini tlacenim narodom je bilo leto 1918, tudi prekmur-
skemu ljudstvu leto odresenja in upanja v boljSo bodetnost. Nova
doba je prinesla s seboj navdih vere, da se mora stari svet zrusiti,
fevdalni in narodu sovrazni sistemi pa odpraviti. Kajti trdi  politicni
sistem predvojne dobe, naslonjen na ekonomskih in politiénih privile-
gijih fevdalcev in Kkapitalistov, je narod, zlasti pa narodne manjSine kot
politiéni ¢Cinitelj, popolnoma izlo¢il in ga vpregel v svoj suzenjski voz.

Prvo vprasanje, ki je bruhnilo iz deset tisotev grl, je bilo agrarno
vprasanje. Duh nove dobe je z vso odlo¢nostjo zahteval, da se da
zemlja tistemu, kdor jo obdeluje. 11 tujerodnih plemiskih rodbin je
posedovalo 40.482 oralov ali skoraj polovico prekmurske zemije. No-
va drzavna tvorba si je nadela nalogo, da zadovolji ekonomske potrebe
ljudstva in reSi agrarno vprasanje. Vendar so takoj v zacetku nastale
ovire in motnje. Politiéni €initelji, ki so vpraSanje prvi sprozili, v ta-
kratnih razmerah 3e niso bili dorasli za reSevanje tako vaznih problemov.
In &im bolj se je odmikalo leto 1919, tem pocasneje in tem bolj
komplicirano je postajalo vprasanje izvedbe reforme. Najvecja ovira je
bila v tem, da so bili vsi nosilci ideje agrarne reforme med politic-
nimi dogodki izloeni iz aktiviega polititnega delovanja, na mesto
njih pa so prihajali novi ljudje in ves natrt je ostal le na izhodni
tocki. Novi politicni tvorci so delali po lastnih zamislih, ne meneé se
za nalrte in smernice svojih predhodnikov. In tako je iz8lo na tisoce
odredb, naértov in tolmacenj, koncni uspeh pa je bil fa, da se sama
zemljiska reforma ni izvedla tako, da bi zadovoljila Zelje in  potrebe
agrarnih interescntov.

Sele tekom burnih dogodkov se je zemlja zadela deliti. Sicer so
kmetje koncem leta 1919. zemljo kar enostavno zasedli, drZava jim jo
je tudi pustila v nadaljne obdelovanje. Agrarna reforma je bila uza-
konjena Sele z zakonom po 6. januarju 1929, ko so se zaeli parce-
lirati vedji kompleksi veleposestniske zemlje,

V zgodovini agrarne reforme je bilo najzalostnejSe razdobje
10221029, Krivda te dobe, sicer dobe parlamentarne vladavine, je
bila v tem, da ni mogla izpeljati zakona o agrarni reformi, Agrarci,
ki so imeli do takrat zemljo samo v zakupu, niso bili gotovi, ali jim
bo zemlja dodeljena za stalno ali samo zacasno. Razume se, da je
bilo tako stanje za razlicne kapitalisticne politikante pravo ribarjenje v
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kalnem, zato so vprasanje agrarne reforme izkoris¢ali v svojo osebno
korist. Druga pomanjkljivost je bila, da so kmetje, ki so zemljo do-
bili, morali placevati neposredno drzavi, biviim veleposestnikom ali
Privilegirani agrarni banki. Vest, da so v juznih krajih (Bosna, Dal-
macija) delili zemljo zastonj je med prekmurskimi agrarnimi interesenti
izzvalo veliko nerazpolozenje. To pa tem bolj, ker je prva obljuba
zagotavljala, da se bo zemlja delila brez od3kodnine. Razocaranje je
bilo zlasti veliko v lendavskem okraju, kjer so rodovitnejSe predele
delili kolonistom in dobrovoljcem res zastonj.

Nepopolna agrarna reforma je prekmurski Zivelj, ki je v veliki
ve€ini vezan izklju¢no na obdelovanje zemlje, razélenila v vec¢ skupin
z razlicnimi interesi. To se doloéno pokaze pri sezonskih delaveih, kar
pa zahteva obravnavo zase. Na zunaj se zdi, da so njihovi socialni,
gospodarski in politicni interesi skupni, zlasti n. pr. pri parlamentarnih
volitvah, v glavnem zato, ker se po dvajsetih letih kulturnega in na-
rodnega dviga zavedajo, da tvorijo glavni Cinitelj, brez katerega se
nobeno narodno in politicno vprasanje ne more resiti.

Predvsem je naraslo Stevilo bajtarjev za okoli 10 odstotkov,
ravnotako tudi Stevilo srednjih kmetij. To predvsem radi na novo
ustanovljenih kmeckih gospodarstev. Ta plast je obremenjena z dol-
govi, anuitetami in davki ter daje glavno armado sezonskih delaveev.
Nahajajo se nekako med kmeckim stanom in delavskim razredom, z
jagjim nihajem na delavsko stran.

V neposredni zvezi s prosperiteto kmeckih gospodarstev in z
bremeni na njih so javne dajatve, v prvi vrsti neposredni in posredni
‘davki. Najvaznejsi davek v Prekmurju je glede na poljedelski znacaj
pokrajine zemljarina. Zemljarina je odmerjena na podlagi katastrskega
cistega donosa, ki je odmerjen po klasifikacijski tabeli in je bil se-
stavljen 1912, Tega leta so madzarske oblasti uvedle v Prekmurju mo-
derni kataster, na podlagi katerega se izterjava zemljarina tudi danes.
Celotno Prekmurje je razdeljeno v dva cenilna okraja. Ravenska in
Dolinska spada v prvi, Goricko pa v drugi cenilni okraj. Razlika na
Cistem donosu je sledeca:

na oral njive v 1. razr. na Ravenskem odpade &isti donosv znesku Din 585
na oral njive v istem razr. na Gorickem , ZR0 AT S eEE . 480

Katastrski cisti donos za oral njive na Ravenskem je torej za
105 dinarjev vecji kakor na Gorickem, predvsem zato, ker je goricka
zemlja po kakovosti mnogo slabsa kot ravenska. Ta pravilni in upra-
viceni sistem odmere zemljarine pa kvarijo malomarnosti predvojnih
notarjev in vojna leta, ki so ovirala popoino izvedbo novega sistems
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tako da mnogokrat ni bil izveden v katastrskih operatih. Zato se po-
gosto dogaja, da placujejo posestniki zemljarino za travnik, ki je bil
7e pred tridesetimi leti preoran v njivo. Nemala krivda pa je tudi na
posestnikih samih, ki so dolzni vsako spremembo kulture prijaviti, kar
cesto ne store.

Oglejmo si posestva bivih fevdalcev! Po pregledu starih po-
sestnih listov se da ugotoviti, da so bile veleposestniske zemljiske
parcele te ali one kulture klasificirane mogo vise kakor parcele kme-
¢kih posestev. N. pr. travnik, ki meri 35 oralov v kat. obéini Krajni,
bivsa last grofa Battyinyja, je klasificiran v 3. razredu, zraven njega
pa manjsa kmetska parcela v 5. razredu, Ker obe parceli lo¢i le ozek
pas meje, je taka razlika v kakovosti zemlje nemogoca, Vidimo, da
so bila veleposestva kljub isti kakovosti zemlje davéno bolj obreme-
njena kakor kmecka. To so bile 3pekulativne manipulacije privilegira-
nih aristokratov, katerim je visoki davek omogoéil najrazli¢nejSe pri-
vilegije, ki so stokratno odtehtale nalas¢ previsoko odmerjeno zemljarino.

Po izvedbi agrarne reforme je neurejena klasifikacija zemljis¢
kruto zadela prekmurskega agrarnega interesenta. Drzava je dala zem-
ljo razparcelirati, ni je pa dala na novo Klasificirati. MnogoStevilne
parcele, ki so nastale iz razdeljene veleposestniske zemlje, so ostale v
istem razredu. Nastali so domaci nesporazumi in ljudje so trumoma
hiteli v urade s pritozbo: ,Imam ravno toliko zemlje kot moj sosed,
placam pa ve¢ davka.* Toda kdo naj mu pomaga? ReSitev je samo
ena: izvesti novo klasifikacijo vseh katastrskih obCin, ali pa vsaj tistih,
v katerih je bila izvedena agrarna reforma. Ta klasifikacija se je de-
loma izvrsila Sele v letih 1937-38. Mnogo prekasno. V dolgi dobi 15
let, ko je prekmurski agrarec tical v tezkih bremenih javnih dajatev za
svojo krpico zemlje, je obubozal. Pridelek je moral sproti prodajati,
¢e je hotel poravnati zaostale davke ali dolgove. Za vsakdanje Ziv-
ljenje si je pa moral najti nove vire zasluzka z dodatnim delom, bo-
disi kot delavec v mestu, bodisi kot sezonec v tujini. To stanje so v
nemali meri izkoriscali vsakokratni politiki in v tem razdobju je mno-
go agrarnih interesentov brez lastne krivde izgubilo agrarno zemljo,
ki so jo imeli samo v zakupu.

Na agrarnih kmetijah se Se danes opaza stalna borba za vsakdanje
zivljenje. Njihov cilj je ohranitev kmetije in ta cilj tira naSe podeZelje
med delavstvo, med proletarijat. Z mezdnim zasluzkom se izpolnjujejo
vrzeli, ki jih je kmetija podedovala ali jih pa sproti ustvarja. V tem
_procesu se nekdanji kmet vedno bolj bliza Zivljenju in svetu delavca.
V ftretji generaciji bo Prekmurec Ze delavec.
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Agrarna reforma je preprecila beg gospodarskih dohodkov iz po-
krajine. Kajti veleposestniki-plemi¢i so dohodke svojih posestev uzi-
vali v prestolnici.

Ena najvaznejSibh  zahtev prihajajodega ¢asu je ponovna stro-
kovna izvedba zemljiske klasifikacije. Z njo bise uravnovesila osnovna
baza javnih dajatev, istofasno pa tudi posredni davki in samoupravne
doklade, ki v nekaterih obéinah presegajo 200 odstotkov neposrednih
davkov. Potrebna bi bila tudi zacasna davéna obremenitev vseh onih

kmeckim slojem priloznost, da si opomorejo in pristopijo kot zdrav,
zaveden in najvaZnejsi ¢initelj v sklop celotnega narodnega gospodarstva.

Cerkvica vrh gore
P. Strm3ek

Od dale¢ vsa bela, bleste¢a v solncu, fajinstveno-skrivnostna, cilj
tihega hrepenenja . . . Kdo bi Sel k tebi in kdo bi ne 3el? Pot je
strma in se Sibijo kolena pred ciljem . . . Pa jih j¢e mnogo, pac vsi,
ki so Sli in prisli do vrha. Tam so se razgledali, bogato popladani
za dolgo in tezko pot . . .

Prostran je tamkaj svet, kakor na dlani ti kaZe vse $tiri strani
in ni je zapreke pogledu . . . Za teboj valovje grickov z veselimi zi-
danicami, pred teboj vecno mirna gladina neskonénega morja . . . in v
to ravnino pada povprek tvoja senca, ti cerkvica vrh gore . .. In bla-
gor mu, ki se ga dotakne senca kriza na tvojem stolpu: da mu
svoj mir in ga napolni s svojo lepoto: temu izkaze milost, onemu
sreCo, temu dobreto, onemu usmiljenje, prav vsem pa daje mir bogji,
te ga istejo. Pa ga ne iSejo vsi, niti ne ozrejo se na cerkvico vrh
gore, kajti prisli so le prodajat svojo kramo in ni da bi se ogreli ob
bozji milosti in nasli mir in sre€o in dobroto in usmiljenje . . .

Pri cerkvici vrh gore pa se zbirajo neznanci od vsch vetrov, da pobo-
zajo vso pokrajino, da jo objamejo z vso ljubeznijo, da se napoje solnca
in solnéne toplote in svetlobe, da jim ostane Zarek v oceh za spomin...

In zopet se razlezejo vsi na vse strani, da se Se véasih srecujejo
v spominih na cerkvico, da se sami v svoji tihi poboznosti zopet in
zopet dvigajo k cerkvici vrh gore in obéutijo valovje in gladino pod
njo 'in so obzarjeni od solnca vrh gore . . .

Na tebe mislim, bela Kapela, ti ponosni straznik ob Muri, ti
pobozni kapitan nasih morij, naSega valovja in mirne nase morske
gladine, nadih Goric in naSega Prekmurja, na vekomaj!
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Komu bi verjeli ?
Kontler D, Julij

Ob zadnjem obisku gospoda bana je sliSalo slovensko uradnistvo
in uéiteljstvo nekaj krepkih besed. ,Bili so asi“, je dejal predstavnik
najvisje drzavne oblasti, ko ni bilo toliko nasih Sol, uradov, uradni-
kov, drudtev, Casopisov in Knjig kakor v svobodni domovini jugosla-
viji in vendar so slovenski domovi takrat vzgojili mladi rod, ki je
med svetovno vojno podpisoval majniSko deklaracijo. Nasa dvajsetletna
svobodna preteklost pa je izoblikovala rod, ki ga je zbegalo delo ne-
koliko strahopetnih placancev . . .*

Uradniki so rekli: ,Mi nismo krivi®.

Utiteljstvo je ugovarjalo: ,Sola je storila svojo dolznost.“

4Politika je kriva, politiki so krivi, gospodarske razmere so po-
vzrodile to sramoto*, smo slisali od vseh strani.

Komu bi verjeli? Koga bi kaznovali za sramoto, da smo imeli
v tezkih dneh ob meji ve¢ kot preve¢ ljudi brez volje, brez odpor-
nosti in brez potrebnega ¢uta odgovornosti?

Sicer je res, da ugotovitev krivde Se ni reditev, vendar ne bo
$koda, ¢e se lotimo tega in pogledamo v o¢i oni skriti sili, ki je iz-
tirila vzgojo nase danes odlo¢ujoce narodne plasti.

Vsa obi¢ajna opravicila odpovedo, ¢e pomislimo, da imamo v
nadi domovini kraje, kjer so ,delovali“ vsaj tako slabi politiki kakor
pri nas, da je bila tudi tam prav poSteno zavoZena politika, da je tudi
tam revi¢ina, morda 3¢ veliko vecja kakor pri nas in vendar je v teh
kraji v dneh izkuSenj bila prva misel - odpor, Neverjetno je¢, da bi
imeli isti vzroki tu negativne, tam pozitivne posledice. Drugje moramo
iskati iztirjevalce nekdaj nacionalno odli¢no delujoce vzgoje.

Kakor marsikatero zlo ima tudi ta vzgojni iztirjevalec svojo zi-
belko v svetovni vojni.

Tudi pred vojno smo navajali mladi rod na poslusnost, na ubog-
ljivost kakor po vojuni in danes, toda takratna zahteva je bila nekam
bolj znosna, kajti napake takega navajanja nise bile tako o&itne kakor
dandanes. Po vojni zivimo hitreje, stvari dozorevajo z nesluteno brzi-
no. Navajanje na slepo pokorséino kaze svoje sadove Ze oni generaciji,
ki se pri navajanju na slepo pokorséino ni stradila nobenega nasilja.
Usiljevanje volje mocnejsih z vsemi sredstvi je plod Stiriletnega klanja,
svetovne vojne. Tam je videl na§ clovek Zivalsko brutalnost moénih,
kateri se je slabsi vdal.
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Ukazovanje in prepovedovanje se je uveljavilo tam, kjer je v
predvojni dobi kraljevala ljubezen in razumevanje. Sicer so znali su-
kati tudi predvojni roditelji in vzgojitelji palico kot vzgojno sredstvo,
loda bolj v izjemnih sluéajih. Humanost predvojne generacije je &utila
celo Zival, kajti tudi oni, ki so nesmiselno vsiljevali svojo voljo Zivali,
so bili delezni ne le kritike, nego tudi obsodbe. Predvojno ukazovanje
ja imelo vedno tudi svojo utemeljitev, povojni rod pa takega uteme-
lievanja ne prenese. Slepa pokorstina je vzgojni ideal povojne dobe in
ta je imel in ima tudi danes le preved Castilcev, tudi na Slovenskem.

Slovenci imamo nesporno nekaj takih vzgojiteljev, ki so vredni
sploSnega priznanja. Toda koliko ljudi pozna te nase moze? Morda
poklicni pedagogi . . . Preprosti narod, to je velika vefina pa ima
drugega odliénega vzgojitelja, kateremu zaupa, kateremu brezskrbno
izroa mladi rod: palico,

Ni morda uéitelja, kateremu ne bi odgovorila otrokova mati
wNe vem, kako je to, tepemo ga ve¢ kot dovolj, a vendar ni¢ ne za-
leze!“ Zatetek in konec vzgojne modrosti je palica, Vzgojo c&edalje
bolj nadomeséa dresura.

Vemo sicer, da je palica zadnji argument mocnejSega, nikakor
pa vzgojno sredstvo, vendar tepemo mlade in odrasie in tako s palico
oblikujemo novi rod, ki je vajen slepe pokor$€ine, nima pa volje in
cuta odgovornosti.

Kazen je vzgojna takrat, kadar je nujna posledica slabega deja-

nja. Ce otrok v Solski dobi kadi in mu od kajenja postane slabo, je
.o naravna posledica neprimernega dejanja in bo imela vzgojni vpliv.
Toda ¢e prepovemo otroku, naj ne pobira cigaretnih ogorkov in naj
ne preizku$a svoje moskosti in ga tepemo samo zato, ker ni ubogal,
smo uvveljavili mo¢ modnejSega. Odrasli radi  izku$nje odsvetujemo
kajenje mladini in mladina nam bo verjela, ¢e imamo potrebno avto-
riteto. Ce te avtoritete ni, nastopi izkusnja, ki dovede otroka do pre-
pri¢anja, da bo drugi¢ drugae ravnal.

Dosledni usiljevalci :voje volje nesporno uspevajo pri mladini.
Vzbujajo strah in mladi ¢lovek se podredi tuji volji. Tako se obliku-
jejo hlapcevske duse. Palica pa ima tudi drugo, usodnejSo posledico :
kaznovani smatra, da je s prestano kaznijo Ze zadostil Zaljenemu mo-
ralnemu zakonu. Palico laZze prenesemo kakor notranjo bol, ki jo po-
vzroci vest. Pravi ¢ut odgovornosti se razvije Sele v otroku, ki je
poizkusil pekoéo mot vesti. To je velesila in nad to velesilo zma-

guje palica.
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Vsak psiholog ve, da je vrelec moralne manjvrednosti ljudi, ki
skudajo z verskimi vajami nadomestiti resilno mo¢ palice ravnio v tem,
da nimajo ¢uta odgovornosti. Gredijo, opravijo obicajne verske vaje
in gresijo dalje, &e§, opravili smo pokoro. Pri teh ljudeh stopi na
mesto nekdanje palice verska vaja.

Iztirjena vzgoja in iztirjeni znadaji vidijo v palici povzroéitelja
svojega Zzivljenjskega gorja, naSa javnost pa mora razumeti nastop onih,
ki bodo v bliznji bodo¢nosti odlo¢no in neizprosno napovedali boj
palici. Grobarji nae bodocnosti, tvorci hlapfevskih dud povsod so
Castilci in zagovorniki felesne kazni,

Ta ugotovitev naj bi bila izhodisfe vsem, ki ne le sanjajo, nego
tudi delajo za novo slovensko pomlad.

Indija Koromandija
Fred Kalit

Pa bi 8li, vem. Vsi bi §li
zaverovani nekam dale¢, daleé
in ne bi mislili ve¢

na bedno Zivljenje v nicevi sli.

Po obljubljeni dezeli,

po Indiji Koromandiji

bi morda zahrepeneli —

njo bi §li iskat,

njo v blis¢u tisocerih prekrasnih razvad.

Lepa bi bila pot:

Indija Koromandijja v mislih vsem

kot vse objemajoci sen,

Indija Koromandija v blis¢u tisocerih dobrot.

Pa ne bomo &li, nc; tu bomo ostali.
Zakaj ?

Morda bi komu na poti vzdrhtel smehljaj :
Kaj pa ¢e Indije Koromandije ni

in bi jo zaman samoé iskdli ?
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K. H. Machi

Fred Kalis

Glej, pesnik, ki pod ruSo sveto spis,
narod tvoj ti je postavil spomenik —
(na temenu Petrina blisti tvoj lik)

v njem mriev si, v njem ti ve¢ ne Zivis.

A slednje leto dviga raliel pis

z gajev tam okrog ves mlad cvetoéi maj,
Praga mu odpira vrata na stezaj

in ¢eSka zemlja do poslednjih his

V prvem maju tem pomnik je vecen tvoj,
zelezen ne, ne bronast, ne kamén —

ti ziv si s svojim lastnim ,Majem* v njem,
in duse tvoje davni, davni sen

v pesmi z roda v rod se venomer pleté
srce tvoje Se iz maja v maj cveté.

P A B E R K /

Glasovi o Misku Kranjcu. V ,Slovencu (18. dec. 1038, &t
200) je bil objavijen v prevodu neki letak, o katerem je ta list mne-
nja, da pomeni ,izdajo nasih narodnih interesov. V Zivijenjepisu pisa-
telja MiSka Kranjca bo ta letak zgovoren dokument, kako je pri vo-
litvah 11. decembra 1938 kot Maékov kandidat zastopal slovensko
narodno stvar®.

V ,Slovencu® (4. dec. 1938, §t. 279) piSe neki M. B-c, Prek-
murec, da skusa Misko Kranjec Prekmurcem ,vsiljevati svojo ,resnico’,
ki povecini ni nifesar drugega kot njegova lastna zabloda . . . Vsi
tisti, ki niso zasidrani v (prekmurski) zemlji, ki nimajo s kritanskim
mislienjem in Zivljenjem tega ljudsiva ni¢esar skupnega, so sprhnele,
odtrgane veje, ki nicesar ne Skodujejo zdravemu jedru . . . Prekmurski
clovek svoje podobe v (Kranjéevih) knjigah ne bo zazrl tako dolgo,
dokler se bo g pisatelj ogibal zajemati svoje znanje iz Cistih in zdravih
virov ljudstva samega . . . Naj se (Kranjec) zato ne &udi, da ga je
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ljudstvo samo izloCilo, da se Cuti osamijen, brez zaslombe pri ljud-
stvn, ki instinktivno odklanja vse tiste, ki pacijo njegov pravi obraz®,

Isti M. B-c pravi v istem listu (25. marca 1939, st. 71), da nosi
Misko Kranjec leto za letom na slovenski knjizni trg ,zmali¢ene po-
dobe nasih prekmurskih mater . . . Katoliski duhovnik — ,pop* mu
je prirofna tfarca, ¢es da zivi samo na racun lahkovernega [judstva,
vera mu je prazna, pricustvovana izmisljotina, Bog so mu le naravne
sile, vsi njegovi kmetje fajijo osebnega Boga . . . Glavno nacelo pri
vsem njegovem knjizevnem delu mu je to, da rezko osmesi vse, kar
je katoliskemu ¢loveku koliCkaj svetega, da bi tako utrl pot svojim
materialistiénim nazorom. (Kranjec) povelicuje to, kar drazi niZje na-
gone in vsaki zenski, samski ali omozeni, obesi najmanj enega neza-
konskega ofroka. Da, ravno nase matere . . . so v njegovih knjigah
ponizane na stopnjo nebrzdanega izzivljanja in jih mee v mocviro
zivlienje . . . (Kranjec), ki zivi sredi vaskega zivljenja, . . . srecava v
zivljenju na vsakem koraku svetlo podobo nade matere, a vidi se jasno,
da se jim ze od dale¢ izogne, samo da se ne bi sretal z njimi . . .
Naj (Kranjec) tudi ne misli, da zasledujemo njegova dela z izre¢nim
namenom, da bi iskali v njih le slabe strani; vsako delo smo jemali
z nemajhno radovednostjo v roke in vendar z nemajhnim razocaranjem
odlagali . . . Naj potem nih&e ne bo ve¢ tako naiven, da bi v svoji
zaletelosti skudal slovenski javnosti dopovedati, da so faki motivi in
lindje. ki jih skusa g. Kranjec presaditi na prekmurska tla, veren odraz
prekmurskega ljudstva®,

»Novine Slovenske krajine“ pisejo 4. junija 1930, §t. 23: JAli
mogode nam bo v Cast, ¢e pokazemo tiijincom naSega MiSka Krajnca
romane, Steri sramotijo nag narod i njegove jakosti v najslabSo svetlost
postavlajo ? Bomo zato priredili  kulturno razstavo? 20 letnico oslo-
bodjenja &e Sobota slaviti i pri toj priliki naj govori Misko Krajnc?...

mamo samo piknjico katolicanske zavesti i disne vesti, bomo po-
shigali predavanje sramotilca Matere boze? Je to kultura? Ta spada v
Moskvo, e pa med veren slovenski narod . . . . Ali bomo pokazali
¢lanke g. Godina Ferdinanda, pune lazi, objavlene v VeCerniki (febru-
ara 18. 193072) Lejko mi iz kakSega sovraStva piSemo proti gospodom
Kranjci i Godini ? 1z gole litbezni do njeva, ki sta s poti zveli¢anja
zablodila, da bi se strsnola i redila za sreéno veénost.”

Jolanka, inteligentno kmecko dekle iz meSane vasi na meji
je pisalo svoji uciteljici, ki jo je navdusila za slovensko stvar in izo-
brazbo: ,Ko bi vi vedeli, kako grdo me gledajo madZaroni! Kako se
mi smejejo zdaj, ko je tako Zalostno po svetu. Oh, gospoditna, usoda
Cegkoslovaske je najbrz za vedno zapetatena! Moj Bog, ali bo Se
naprej Slo tako, da si bodo jemali kar kos za kosom? Upam v Boga,
da nam bo ohranil Jugoslavijo. Prav lepo Vas prosim, da mi kmalu
piSete, kaj mislite o danadnji politiki“. Takih u€iteljev in u&iteljic, ki
mladino razumejo in ji kazejo pot v bodoc¢nost, nam je {reba na nasi
severni meji.
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Prekmurje v slovenski literaturi leta 1938

Godina Ferdo
Hisa med Zivimi mejami; Ljubljanski Zvon, 300; Zenil se bo,
Obzorja, 14; Beg v temo, Modra ptica, 82 ; Minula so 3iri leta,
Modra ptica, 323 ; Jandi, Sodobnost, 247,

Kovaé Stefan
Gospodarske in socialne razmere v Prekmurju, Obzorja, 43.

Kovaceya Frida
Crtica iz Prekmurja, Obzorja, 331,

Kranjec Misko
Kapitanovi, roman, izdala Slovenska matica; Kapitanovi, kritika
v Mladiki, 394 (V. Smolej); Kapitanovi, Ljubljanski Zvon, 382
(lvo Brnéi¢); Kapitanovi, Modra ptica, 254 (Fr. Vodnik); Kapi-
tanovi, Dom in svet, 369 (). Silc); Od ,Tezakov* do ,Kapita-
novih“, Obzorja, 333 (Fr. Vodnik); M. Kranjca roman Zalesje
se prebuja, Cas, 110 (Vran), Stari Dobo§, Obzorja, 65; Liza,
Obzorja, 274 ; Gremo v Ljubljano, Modra ptica, 1; Za sluzbo
Modra ptica, 199, 225; Gugalnica, Modra ptica, 292 ; Ljudje so
dobri, Sodobnost, 204 ; Grlice, Sodobnost, 304, 423, 534 ; Pray-
ljica o ljubezni, Gruda, 38, 62, 91, 114, 138, 169, 184, 220,
235, 256.

Novak Vilko
Brezovski tkalec, Na§ dom, 15, 79, 156, 217 Ivan Cankar —
dr. Pavel Ag.: Jernej szolgalegény és az 6 igazsiga, kritika, Cas,
196 (V. Novak); Pavel Agoston: Felgyuijtott erds, Dom in svet,
202 (V. Novak).

Skledar Stefan
Sveta si zemlja, Mentor.

Sebjani¢ Franc (Dobravec Janez, Kali§ Fred)
V mestu je lepo, Zivljenje in svet 180, 196, 217; Zdaj, Slo-
venska miadina, 55; Murskosobosko sporoéilo, tam, 81 ; Pismo,
tam, 18; Se vam f{ako mudi, tam, 41; Silvestrovo, tam, 51;
Nocoj, Mentor.

Skafar Ivan
Druzba sv. Mohorja in Slovenska krajina, brodura, izdala Mo-
horjeva druzba; Druzba sv. Mohorja in Slovenska krajina, Mla-
dika, 103 (V. Smolej).

Spur Katja {
Utrinek, Zena in dom, 102; Suplentka, Modra ptica, 74:
SreCanje z Zivljenjem, Modra ptica, 115,

170



B b aoa A

V moderni, na novo urejeni tehniéni trgovini

STIVANA ERNESTA

na Glavnem trgu v Murski Sobeti

lahko kupite RADIJSKE APARATE znamk

HORNYPHON, RADIONE, MEDIATOR
SIVALNE STROJE — PISALNE STROJE — KOLESA
po najniZjih cenah!

Mrivaske potrebscine!
Mrivaski prti (Slari) navadni po 40 din! Svileni po 200 din!
Umetni venci po 60 din! Zalni traki za vence z napisom po 20 din!

i 1
Velika izbira! Domaie podjetie Nizke cene!

DOMANJKO MIROSLAV

Murska Sobota, Aleksandrova c¢. 23.

Za vsakovrstna darila izbirajte ure, zlatarske in
draguljarske izdelke po nizkih cenah v preurejeni trgovini

LIGETI ANTONA

v M. Soboti na Aleksandrovi cesti §t. 10

Popravila ur, o¢al in drugo hitro in poceni.

proti vodi in vlagi je garantirano

20 1Z0IACTje oo s
BETONIT

Zahtevajte navodila pri tvrdki BETONIT, kemiéni izdelki
za gradbeno industrijo v MARIBORU, Vojasniski trg 2.




Trgovina z zeleznino na

drobno in debelo
KardoS Josip

Murski Soboti

se priporo¢a za nakup

vsega v zZelezninarsko
spadajocega blaga poO
najnizjih cenah.




