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Nriheil

Jm amen Seiner Majefiit des Hailers!

Dag L. f. Lanbesgeridht in Laibady als Gevidhtshof in Steafjachen bat am
29. Jdmer 1869 unter dem Vorfite des f. f. Landesgerihisrathes Kosjek und in
Gegermvart dev £ £ & G, Rithe Kapreez und Sehmidr, dann ver £, £, L. &, Adjuncten
Pessiak mid Kocevar a3 idter, wund des £ f. Auscultanten Gertscher alg Sdyrift-
fithrer, auf Grund der Anflagebefchlitfie vont 22. Augujt 1868 Nr. 5294 und 6838,
18. Jdmier 1869 Nv. 419 und 16, Jdnner 1869 RNv, 596, mit denen Johamn
Zuypanéié Wd Jofef Jagodnik wegen des vollbrachten Verbredhens der Verfilfhung
dffentlicher  Cveditspapieve, fjtrafbar nady den §§ 106 wnd 108 St. G, Anton
Brancelj jun., Anton Brancetj sen., Matthing Seigetj. Anton Krajne, Jobatu Seigelj,
Jobanit Perrié, Anton Perric, Bavthelmd Intihar, Johann Skerjanc, Jafob Kotnik, Midhael
Urbanc , 30fef Zupancic culyo Tabrar, Mavtin Jancar, Sobannt Pangersic, Jojef Terskan,
Balentint Debece, Helena Baraga Wwegen dev Mitjduld am BVerbrechen der Verfiljdhung
Bffentlicher Creditgpapicre, jtrafbar nady ben §§ 5, 106, 107, 108 St. G.; Sobann
Skerjane aud) wegent bes Berbredhens der verfudpten Verleitung zur Mitjchuld am
Bevbrechen der Verfiljdung der Sifentlihen Ereditspapiere, jtrafbar nadh den §§ 9
ud 110 St. &., dann diefer, Valentin Devere und Johawr Pangersic aud) wegen
beg Verbredhend der Borfdubleiftung, jtrafbar rmad) den §§ 214 und 215 St ©.;
ferner Georg Pucetj, Jojef Hocevar, Bavthe(md Dusak, nton Knez, Lufas Intihar,
Jofef Zupanéic vulgo Vikar, Lufa8 Hrastar. ;‘s‘g:m; Tavéar, Sebajtian Cunder, Jafob
Jerovsek, Jobam Obric, $ufa8 Lintor, Mavtin Zabkar. Jofef Jager, Thomas Opeka,
Bernhut Pangere, Anton Breskoar, BVavthelnd Mihajlpvic, Gregor Blazesic, Mathias
Drobnic Wwegen der Theilnahme am Vevbrechen der Verfilfhung difentlicher Credits-
papieve, ftrafbar nady den §§ 106 wnd 109 St. ., Martin Zabkar audy wegen des
Berbrechens bes Betruges nady ven §§ 197 wnd 199 2. « St. G, und Jofef Jager
audy wegen des Verbredhens der verfudhten Verleitung yur Mitfuld am Bevbredpen der
Crebitspapier-Berfiilfdng, jtvafbar nach) den §§ 9 wnd 110 St. G., und wegen bes
Berbredhens ber Vorjdyubleijtung, ftrafbar nach den §§ 214 wnd 215 St. G, ; weiters
Antonr Lauf, Thomasd Peterka, Mavia Dimnik, Johanun Puk wegen des Berbredhens
bes Betruges, jtrafbor nad) ben §§ 197 wd 201 2w o« St. O.; Jobann Godee,
Andvead Iarihar Wwegen deg Verbrecdyens der Vorfchubleijtung, ftrafbar nady den §§ 214
ub 215 St. &.; Jobannt Godec audy wegen bes Verbredhens ver verfuchten Verleitung
jur Mitfdyule am Verbrechen der Cvebitapapiev-Verfiiljhung, ftrafbar nach den §§ 9
und 110 &St. &, ; Primus Corar wegen des Verbrechens der verjudyten und vollbrady-
tert Theilnabme an der Cveditdpapiev-Verfiljdhung, ftrafbar nad) ven §§ 8, 109 und 110
St. ©.; Midyel Sinkovee wegen der Mitjdpulo am Vevbredyen der Crveditapapier-Ver-
filfchung und ves Verbredhens der verfudhten Vevleihmg u diefem Verbredpen, ftrafbar
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ﬁa(!} pet 8§ 5, 9, 106, 107, 108 und 110 &t. &., Cajpar Bolhar und Jofef Peuc
wegent de8 BVerbredhens der Theilahme an dev Creditapapier-Lerfilfung, ftrafbar nady
Pem § 109 St G., und Jafob Cwek tvegen ded Verbredhend der Vorjdpubleiftung,
fad) der §§ 214 und 215 St. G, fteafbav, in den Anflagejtand verjept worden {ind,
fiber bie am 11. Stirmer 1869 begonnene, bis 29. Jiinmer 1869 forigefebte und an
biefemt Tage gefhlofiene mitndliche Schlufverhanbdlung und iiber die biebei von bem
f. £ Otaatsanwalts-Subjtituten Rawunicher und den DDr. Pfefferer, ». Wurzbach,
Ahazhizh, Costa, Uranitsch, Suppan, Rudolph, al8 Bertheidigern, gejtellten Antrige su
Recht erfannt:

1. Zupanéi¢ Sobann, geboven am 14. Mivy 1825 in Gruce im Sericdyts-
besirfe Qandftrafy, Biidergefelle, fatholijdy, ledig, wegen bes Berbredyens ber Verfiiljdyung
Bffentlicher Creditspapieve johon mit Siibrigen jdpweren Kevfer beftvaft, fei Deg woll-
brachten Verbredhens der Verfilichung  dffentlicher Creditapapiere nacy dem
§ 106 St. ©. und der Uebertretung geqen die offentlichen njtalten wnd
Borfehrungen nac) dem § 320 lit. e St. &, alg unmittelbarer Thiter fchuldig,
und erde deshalb nacy den §§ 35 und 108 &t. ©. jur Straje ded {dpveren
Kerferg in der Dauer von 14 (d. 1. vierebn) IJahren verurtheilt; ferner
jeien:

2. Brancelj Anton jun. vulgo Antonowv, geboven am 10, December 1834
i Pristava, im Gerichtsbegivfe Oberlaibach, und wobnbaft dbajelbjt, Ffatholifd), [ledig,
Dilfsarbeiter ber Landbwivthjdhaft, bisher gevidhtlidy nod) unbeanitindet;

3. Brancelj Anton sen. vulgo Antonov, geboven am 11, Jdnmer 1799
in Pristaca, Tatholifd), vevehelicht, Ableber bei feinem Sobhne Johann Brancelj dajelbit,
gevichtlich noch unbeanitiindet;

4, Svigelj Matthius vulgo Gaspercek, geboven am 14. September 1821
in Kosljek, tm Geridhtsbesivie Laas, fatholijdy, vevebelidht, Bater von 5 unverjorgten
Kindern, Grundbefitser dajelbit, gerichtlich nody unbeanitindet;

5. Krajne nton, geboren am 2. Mat 1825, fatholifd), vevebelicht, BVater
von 4 unverjovgten Kindern, Grunbdbefifer in Kosfjek, Gevihtsbesivt Laas, wegen
Mifghandlung eimmal mit 4tigigem Avveft beftvaft, jonft noch unbeanjtindet;

6. Svigelj Jobann vulgo Makove, geboven am 1. December 1814, fatho-
lijdy, vevehelicht, Grund- und Mithlbejier in Ohonica, Geridhtsbezivt Oberlaibady, Vater
von 8 unverforgten RKindern, geridhtlich nody unbeanitindet;

7. Petri¢ Johann vulyo Berovscalk, geboven am 9, Mat 1829 in Zaverh,
fatholijdh, verebelicht, Vater von 4 unverforgten Kindernr, Ableber bei feiner Ehegattin,
Grundbejigerin in Ponikve, Gevidhtsbesivt Laas, wegen Wilddiebjtahlstheilnehnung mit
Ttigigem Avrefte bejtrajt wund im politijhen Wege mit Stigigem Avvejte covvectionirt,
jonjt nody unbeanjtindet ;

8. Petric Anton wulgo Berovscak, geboven im Jabre 1841, fatholifd), ver-
ehelicht, finberlos, Grundbefiier in Zaverh, tm Gevidtsbesivfe Laas, bisher gevidytlicy
nody unbeanjtindet ; &

9. Intihar Barthelmid vulgo Jerneje, geboven am 3. Augujt 1806, fatho-
lifdh, vevehelicht, LVater von 4 unverjorgten Kinbern, Grunbdbefiter in Zaverr, Gerichts-
beyivf Laas, Wwegen Forvjtfreveld mit 3tagigem Avvejte beftraft, fonit nod) unbeanitindet;

10, Sinkovec Midyael vulgo Hudnitor, geboven am 30. September 1837,
fatholijdy, ledig, $Hadernjanmiler, wobnbhaft in Swvicae, Gerichtsbegivt Umgebung Laibachs,
bigher geridhtlich nod) unbeanftiindet;

11. Skerjanc Sobann wulyo Razore, geboven am 11, Mai 1828
Zagradise, Gerichtsbeyivt Umgebung Latbadys, und wobnbajt dajelbft, fatholijch, vevehelidht,
Bater vor 7 unverforgten Kindern, Grund= und Mithlbejiter, wegen der Uebertretungen
bes Houfhandels, des LWBilodiehjtahls und der Vevuntvemmng jdhon gejtraft;

12, Kotnik Jafob vuigo Dercar, geboven am 30, April 1819 in Unterfernit,
im Gerichtsbegivfe Kvainburg, fatholijd), verehelicht, Vater von 4 Kindern, Steinbrud)s-
pidter it Podgrad, Gevichtsbeyivt Mmgebung Laibadhs, gerichtlicdh nody unbeanftindet;
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13. Urbane Midhael, geboven am 26. September 1815 in Moste, fatho-

lifdh, vevebelicht, Bater von 3 unverjorgten Rindern, Gvundb- und Miiblbefiger in
St, Jafob und Piichter der Nithle ded Mitidhulbigen Jobann Skerjanc . Zagradise,
Geridytabesivf Nmgebung Laibachs, bisher gevichtlich noch unbeanitindet ; :

14, Zupanéi¢c Jo{ef vulgo Tabrar, geboven 1804, fatbolifch, verivitivet, ‘
Bater von 3 unverforgten Kindern, Grvundbefiter in Zagradise, bigher gevidhtlih nody
unbeanftindet ; ' \

15. Jancar Martin vulgo Perdan, gebiivtig 1804 in Dedendol, Tatholifd),
perebelidht, Vater von 4 unverjorgten Kindevn, Grvunbdbefiger in St. Paul, bisher
gerichtlich nody unbeanitindet;

16. Terskan Jojef vulgo Miakar, geboven am 2. Februar 1828, fatholijd),
vevehelidht, BVater von 5 unverjorgten Kindern, Grundbefifer in Zagradise, bisher
geridhtlich noch unbeanitindet; :

17. Debeve Valentin owlgo Zaverl, geboven am 3. Februar 1805 in
Padez, Gevidhtsbesiv Oberlaibad, fatholijdh, verebelicht, Bater von 7 Kinbern, wovon
nur 2 nod) nidht verjorgt find, ussitgler bet feinem Sobne tn  Vigaun, Serichtsbeyivt
Planina, Wegen de8 Verbrechens des vollbrachten und bder Uebertvetung des verfudpten
Diebjtahle mit 6monatlidhem, und wegen ded Verbrechens ded Vetruges mit 2jdbrigem
Kerfer Deftraft; : _

18. Jager Jofef vulgo Cesnovar, geboren am 22, Februar 1832, fatho-
lijdh, vevehelidht, Vater von 4 unverjorgten Kindern, Grundbefiger und Wirth in
Cesence, Gerichtabegivt Umgebung Laibachs, bisher gerichtlich nod) unbeanitindet —
per Mitichuld an dem BVerbrecheu der Verjaljchung offentlicher Ereditdpapiere
nach den §§ 5 und 107 St . jdhuldig, und werden Ddedbalb nach dem
§ 108 &t &, yur Straje ded fchweren Kerferd, Balentin Debeve in der
Dauer von 13 (drefzehn) Jabren, Iobann Petrié in der Dauer von 10
(sebn) Sabrem, unter Amvendung des § 286 St P. O, Anton Petric und
Jobann Skerjanc in der Dauer von je 8 (advt) Jabren, Michael Sinkovee
und Jofef Jager in der Dauer wvon je 6, (fechd) Jabren, Unton Brancelj
sen., nton Brancelj jun., Mathind Svigelj, Anton Krajne, Jobann
Svigelj, Barthelmd Intihar, JTacob Kotnik, Midael Urbane, Iofef
Supanci¢ vulgo Tabrar, Martin Jancar und Jojef TerSskan in der.
Dauer von je o (fiinf) Iabren verurtheilt; dann feien:

19. Hoéevar Jofef vulgo Kropec, geboven am 4. IMivy 1829, fatholifd,
verehelicht, Vater von 3 unverjorgten Kimdern, Grundbejiger in Klem=-Slivni, Se-
vidtsbesnt Grofilajdhits, gevichtlich noch unbeanjtindet;

20. Pucel Geovyg wvulgo Jurcek, geboven am 23, April 1811, Ffatholifdh,
verehelicht, Vater von 5, davunter 3 unverjorgten Kinbern, Grundbejiser in Klein-Slivnis,
Gerichtsbegivt Grofilajchits, gevichtlich nod) unbeanitindet;

21. Dusak Bavthelmd, geboven am 19, Anguijt 1818 in Stermec in Krain,
fatholifdy, vevehelicht, DVater von 2 unverjovgten Kindern, Miifler in Babnareka, im
ervidhtsbesivte Crlachitein in Stetermarf, wegen Diebjtabls mit 14tdgigem Avvefte be-
ftrajt und wegen des Verbredpens des Haubes durd) 17 Monate in der Unterjudyung
und Haft geftandern; ;

22. Knez Antont vulgo Stare, geboven am 27, Mai 1818 in Lahomle, fatho-
lijdh, vevehelicht, Bater von 6, davunter 4 unverjorgten Kindern, Gvunbbefier in Teuce,
Geridytabesivt Tiiffer, wegen der Uebertretung gegen die forperliche Sidherbeit nady dem
§ 411 St. G. mit 3tigigem, und wegen der Uebertretung des Diebjtahls mit Stdgigem
Avvefte beftraft, dann vom Berbredyen deg Betruges aus Deangel an Beteifen freigefproden ;

23. Intihar Quias vulyo Jernejeor, geboven am 13, Oftober 1838, fatho-
fijch, ledig, Hilfsarbeiter der Landvivthjchaft bet feimem Vater Vavthelmd Intihar in

Zaverh, gevidhtlich noch) unbeanitindet ;
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24, Zupancéic Jofef vulgo Vihar, geboven am 26. Februar 1817 im Lai-
badper Fiudelhauje, fatholijdy, verivitwet, Vater eines unverjorgten Kinbes, Schueider
in Podlipoglor, Geridhtsbesivt Umgebung Laibachs, wegert Verbredhens des Diebitahls
{hon 4mal geftraft;

25, Taucar Jgnay vulgo Sustarjes Nace, geboven am 1. Februar 1841
im Latbadyer Finbelhanfe, fatholijdh, ledig, Hilfdarbeiter ber Landwvirvthidhaft tn Podlipaglov,
Gerichtsbezirt Mmgebung Yaibadys, bisher gevidhtlich nod) unbeanjtinvet;

: 26. Cunder Sebaftian wulgo Hrovar, geboven am 19. Jdmner 1824 in
Jarse, fatholijdy, vevebelidht, finberlos, Wirthjchaftsbejorger jeiner Ehegattin und Grund-
befierin it Dragomel, Gevidytsbesivf Stein, bisher gevidtlich noch unbeanftindet;

< 27, Jerovsek Jafob vulgo Kovacev Jaka, geboven am 31. Juli 1823 in
Sortihady, fatholijdy, verehelicht, Vater vou 5 wnverjorgten Kindevn, Miiller, Kovbilechter
und Taglohner in Beijdpeid, Gevichtsbesiv Wmgebung Laibachs, bisher geridhtlih nodh

unbeanitinbet ; : : \
28. Lintov Qufasd vulgo Wohlauf, geboven am 18. Offober 1816 in Ver-

hovlje, fatholifdy, vevehelicht, Vater vou 5 unverforgten Kinverm, Ableber. bei feimem

Cheweibe und Grumbdbejigerin in St. Kangian, Gevidhtsbesivt Cqg, wegen Verbrechens
per fdyweven forperlichen Bejdhiadigung mit 14tdgigem Kevfer bejtvaft;

29. Mihajlovié Barvthelmit, geboven 22. Augujt 1833 in Fusine in Croa-
tien, fatholifdy, vevehelicht, Vater vou 5 unverjorgten Kindevnr, Grundbefitser i Fuszine,
Gerichtsbeyirt Deinice, bisher gevidhtlich nody unbeanjtindet;

- 80. Blasevié Gregor vulgo Curtin, geboven am 1. Mavy 1819 i Vreata,
- Gevichtsbesivt Detnice in Croatien, fatholijdy, vevehelicht, Vater eines wnverjovgten Kin=
bes, Grundbefier in Fusine. gevidhtlich nody unbeanitindet; :

31. Drobnié Mathiag, geboven am 16, Febrar 1814 in Yaag, Geridhts-
besivt Laas, fatholijdy, vevehelieht, Bater vou 3, davunter 2 nod) wverjorgten Kindevn, Aus-
sligler Dei feinem Sobne tn Laas, wegen Fovftirevels etmmal mit 3tigigem Avvejte be-

-

jtraft wid jvegen des Verbredhens der Creditdpapierverfiljdnmg fdon etmmal pwrdh 15

Monate in der Unterjuchung und Hajt gejtanden;

32. Jagodnik J0{\ef vulyo Polovnikar, gebovenr am 21. ugujt 1837 in
Tominje, fatholijdy, vevebeliht, Vater von 3 unverjorgten Kindern, Grundbefifer in
Tominje, Ywegen Deg BVerbredhens des Betruges, veviibt durch die Verausgabung faljder
Creditgpapiere, mit 3jdbrigem Kervfer gejtrafjt;

33. Cerar Primug sulyo Meklauzovee, geboven am 5. Jumi 1831 in &St.
Ramgian, Gerichtsbesivt Cqq, fatholijdy, vevehelicht, Bater vor 7 unverjorgten Kindern,
Grundbefigger in St. Kagtan, gevidtlidy nody unbeanftindet;

34. Bolhar Sajbar, 41 Jabre alt, fatholifdh), verivitivet, Grundbejiger in
Zice, gevichtlich nody unbeanitindet;

'35, Peue Jojef, geboven am 22. Jdnner 1844, fatholijd), ledig, Hilfsar-
beiter der Landwirthidhaft it Zagorica, Gerichtsbezivt Cqg, wegen Vevbrechens der {dhive-
ven fovperfichen Befdhidigung mit 4monatlihem Kevfer befrvajt — Dder Theilnabme
an dem BVerbrechen der Verfiljchung odffentlicher Creditpapiere nach den §§ 106
und 109 &t. . fhuldig und werden deshalb nady dem § 109 &t. O, jur
. Strafe ded fdweren Kerfers, wnd pvar Jofef Jagodnik in der Dauer von

10 (3ebn) Sabren, dann unter Anwendung b § 286 &t Pr. O Jofef
Zupanci¢ vulgo Vihar, Safob Jerovsek und Lutag Lintov in der Dauer
von je 7 (jieben) Jabrén, Jojef Hocevar, Sebajtian Cunder wnd Mathiag
Drobnié tm der Dauer von je 6 (jechd) Iabren, Georg Pucelj, Barthima
Dusak, 2nton Knez, Yufad Intihar, Jauaz Taucar, Barthelma Mihajlovie,
Gregor Blazevie, Primug Cerar, Kajpar Bolhar und Jojef Peuc in der
Daver von je 5. (fiinf) Jabven, verjchavit bei den lehten fiinf mit etnmaligem
Naften alle Dionate, vevurtheilt; weiterd feien:
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36. Hrastar Lufasd vulgo Bevkor Luka, 43 Jabre alt, fatholildh, verehe-
licht, finderlos, Taglohner in Kokere, Geridhtsbesivt Kvainburg, beim IMilitir wegen
ber LVerbrecdhent der Dejertion, ded Diebftabls, der Gotteslifterung, dev Sifentlichen Ge-
waltthitigleit, ber Theilnabme am Betruge Tmal, i Disciplinavivege 2mal, und beim
Civilgerichte wegen ded BVerbrechens bes verfuchten Diebftahles einmal geftrajt;

37. Zabkar Martin vulgo Gostin, geboren am 3. November 1833, fatholifdy,
vevehelicht, Bater von 3 unverjorgten Kindernr, Srundbefitser in Podulce, Seridytsbezirt Gurt-
felb, mwegen Der ebertretung der IMifhandlung 4mal geftraft und vom Verbredjen bder
Lerfiiljdung sffentlicher CreditSpapiere eimmal aud Mangel an Beweifen freigefprodyen;

38. Opeka Thomasd vulgo Znidar, geborven am 4, December 1826 it Dolej-
navas, fatholifdy, veveheliht, Bater von 3 unverjorgten Kindern, Grundbefiber in Rad-

tek, Gerichtsbesivt Laas, wegen bed Verbrechens des Vetriges duvd) Verausgabe falfcher
Banfnotenn jhon mit 2jibrigem {chweven Kevfer, damn twegen der Uebertretungen des

Diebjtahls und gegen die Hffentlidhe Sicherheit auch jdhon abgeftvajt;

39. Lauf Anton wvulgo Pavéié, geboven am 17. Jdnner 1839 in Sostro,
fatholijd), vevebelicht, Mithlbefier i Vesnie, Gevidhtsbesiv Laibady, wegen Nichtbefol-
gung amtlider Auftrige etnmal covvectionivt;

40. Peterka Thomasd vulgo Cirar, geboven am 12, December 1819 in
Kokosna, Gevidhtsbesivf Cqq, fatholifdh, vevebelicht, Bater eined unverforgten Kinbdes,
Grundbefiter dafelbjt, wegen der Uebertretungen gegen die Sidperbeit deg Eigentbums
burd fboéf)afte Bejdyiivigung fremden Cigenthums und Feuergefibhrlide Handlungen {dhon
geftvaft; '

' 41, Dimnik Mavia vulgo Gricarca, geboven am 24, Februar 1828, Ffatho-
lifh, wevebelicht, Mutter von 2 unverjovgten Kinder, Keufdyenbefiserin und Wivthin in
Stope, Gericdhtsbesivt Mmgebung Laibachs, gevidhtlidy nod) wnbeanitindet;

42. Puh Johaun culgo Kunstek, geboven am 27. December 1826 in Perovo,
Gerichtsbesivt Umgebung Laibachs, fatholijd) ledig, Grundbefiersiohn dafelbft, bisher
geridhtlich noch unbeanjtiindet —

Ded Verbrechend des Vetruges nach den §§. 197 wnd 201 lit. a St ©.
alle big Jobann Puh ald unmittelbarer Thater und Mavia Dimnik afg Mit-
{huldige nach §. 5 St. ©. fjchuldig, und werden dedhalb nady dem §. 202
ct. ., IThomad Opeka jur Strafe ded Kerfers in der Dauer von
15 Monaten, Anton Lauf unter Amvendung ded §. 55 St. &. ;ur Strafe
Ded Serferd in der Dauer von 6 WMonaten, verjcharit mit 1 Fajten alle 14
Tage, weiterd unter Anwendung deg §. 55 St. &, Martin Zabkar ju vier-
monatlichem, alle Wochen mit 1 Fajten verjchdviten, und Lufad Hrastar zu
dmonatlichem, alle 14 Tage mit 1 Fajten verjcharjten Kerfer, unter Anmwen-
bung des §. 54 St &, JIobann Puh ju 4monatlichem RKerfer, unter An-
tendung der §§. 54 und 55 &t. &, Maria Dimnik ju Smonatlidyem, alle
14 Tage mit 1 Faften verjcharjten, und IThomag Peterka ju einmonatlichem,
alle Wochen mit 1 Fajten verjcharften Kevter veruvtheilt; ferner feien

43, Pangersié Jobann oulgo Zamudov, geboren am 24. Mai 1837 in
Dobruine, Tatholifh, ledig, Grunbdbefifiersjohn und Krdmer in Dobruine, Serichtsbesirk
Wmgebung Laibacys, gevichtlich nod) unbeanftindet und

44, Godec Johann vulgo Kovaé, geboven am 20. April 1845, Ffatholifdh,
verehelidht, Miiller in Podlipoglov, Gerichtsbesirt Latbach, BVater von 2 umverjforgten
Rindern, geridhtlich nody unbeanitinbet —
ped Verbrechend der Vorjchubleiftung nach dem §. 214 St. . al8 unmittel-
bare Ihater fchuldig und werden desbalb nach dem §. 215 St. ., IJobann
Pangersicé unter Anwendung des §. 54 St O, jur Strafe ded Kerferg in
ver Dauer von 10 Wonaten, und Johann Godec unter Anwendung der
§§. 54 und 55 €t. . jur Strafe des Kerferd in der Dauer von 3 Nonaten,

perfehdarft mit etnmaligem Fajten alle 14 Tage verurtheilt; endlich fei
2



45, Cvek Safob, 43 Jabre alt, fatholijy, ledig, MithlEnedhyt in Lipoglov,
wegen Verbredhens ves Diebjtahls mit 4wdchentlichem RKevfer abgeftvat, Der eber-
fretung gegen die offentlichen Anjtalten wnd Vorfehrungen nach dem §. 320
lit. g ©t. @. fohuldiq und werde nach eben Ddicfem Laragraph su 14tagigem
ftrengen Arrefte veruvtheilt.

Auch haben im Simne des §. 341 St. P. O. die Veruvtheilten bdie besitglidh
jener ftrafbaven Hanbdlungen, besitglicy weldher fie {dhulbig befunben worben {ind, auf-
gelaufenen Strajprocefoften, und swar i solidum alle besiiglich emer und derfelben jtvaf-
baven Handlhumg Vevuvtheilte, jovie nady der faif. Verovdmung vom 2. Juni 1859
Nr. 105 R. G, B, jeder fitv fih die Kojten feined Strafoollzuges su evfegen.

Cudlidy haben die nadyjtebenden Vevurtheilten folgende Privatentidyiidigungen
su begablen:

Zupancié Iobannt in solidum it bem Johann Perric und Anton Lawf an den
Mathiad Hribar von Gmajna, Begzivf Gurtfeld, 95 fl., und Anton Laws allein an eben
penjelben 15 fl.; |

Zupanci¢ Ivhamt in solidum mit Anton Pewric, Georg Pucelj, Jojef Hocevar
an den Kafpar Trebove vON Brodnica, Bezirt Fiiffer, 85 fl. 90 fr.;

Zupanéic Johann in solidum it Jobhann Skerjanc, Jgnay Taucar, Jojef
Zupanéic vulgo Vihar an Balentin Brojun vonu Laf bet Mannsburg 100 L. ;

Zupanéic Jobannt in solidum mit Valentin Debeve und Qufag Lincor an den
Jrang Vodisek von Vodice, BVezirf Litaj, 200 fl., und an die Barbara Zupan von
Snozet, Bezirt Eqg, 100 fl.;

Zupanéic Joharn in solidum m_it Sebajtian  Cunder, Jafob Jerovsek an Jo-
bann Glusic von Untermladatic, Begivt Nafjenfufz, 100 fl.; .

Zupancic Jobannt in solidum mit Martin Zabkar on Mavtin Meglic von Pod-
ulce, Bezirt Gurffeld, 100 fl.;

Zupanéi¢ -Jobantt in solidum mit Thomas Opeka an Geory Kolesa von Misidol,
Bezirt Litaj, 200 fL.;

Zupancic Jobam allein an die Fivma Jonas Frorlich in Wien 100 fl., an
ben Jobann Rore, Grundbefier tn Rawne, Begirt Laas, 100 fl., an den f. f. Steuer=
etnehuter in Rann Rosanc und den £, f. Stenevamtseontrolor dajelbjt jujanumen 100 L.,
an den Stefan Mikeicié in Zrieft 100 fl,, an die WMavia V¢ i Trieft 100 fl., an
ben J3ofef Gruden th Ulaka 100 fl., an den %_riebrid) Neumann, £. . Notar in @taing,
100 fl., an Georq Prusnik in Kermecina, Begivt Mottling, 100 fl., an den Midpael
Zibert it Radjavas, Begivt Gurtfeld, 100 fl., an den Geovy Twrk, Grundbefiger in
bl. Lovermgen, Begivt Pettaw, 100 fl., an Jakob Deiman 100 fl., an Georg Pop von
Stublweifienburg 100 {l., an Mathias Krjacec von Sap, Gevidtsbezivt Umgebung Lai-
badys, 100 fl., ant den Jofef Wunder, Biivgermeifter in Warasdin, 100 fl., an ben Johaun
Hartner, Grundbejier in Poltjhady, Beyinf Crlachitennr, 100 fL., an den Anton Nagi und
Jofef Povoden, f. f. Steneramtsoberbeamten in Crladyjtein, 100 L., an &, . Ogrizek
in MWarburg 100 fl., an die Gertrud Zarnik von Kertina, Geridytsbeyiv Cqq, 100 fL.,
an den Kafpar Vieéko Yo Henina, Beyirt Tiiffer, 100 fl., an Frang Jan von Bucka,
Begirt Gurffeld, 100 fl., an Loveny Trupej vonu Kvafau, Begivt Lichptenwald, 100 L.,
an der Peter Pezdire vont Krasinee, BegirE Mottling, 100 fl., an den Frany Trarar
vor Kostajnovea, Beyivt Nafjenfufy, 100 fl., an den Leopold Dekleva vou Buje, Be-
- it Abelgberg, 100 fl., am den Borstmer vou Verkeg, Bezivf Nafjenfuf, 100 fl., an
Zhomag Sober aud Gracica 100 fl., an Mathiad Korac und J. Mikovic, £, f, Stener-
amtgoberbeamte in Lokve 5 fl., an ben Peter Mukvic von Unterivaldl, Begirt Cevnembl,
10 fl., an Dben Mathia8 Gabrovec von Gabrovnica, Beziwt Egg, 5 fl., an den Stefan
Zajic, Srimer in Laas, 10 fl., an den Midyael Maitander, Handelsmann in Fhume,
5 1L, an den Jofe] Desman, Handeldmann in Fhume 10 fl., an den Heinvich Skodiar,
Hanveldmam it Laibady, 10 fl., an den Frany Jurak, Wirvth in Militiv-Sifjet, 5 L.,
an den Binceny Leichter, adbler in Wien, 5 fl., an den Jobart Lesar won Jur-
jovic, Bezivf NReifniz, 5 fl., an den Jobann Rogel von Prevole Nr. 10, Begirk
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Oberlaibady, 5 fl., an bie Hausbejitsevin in Laibady, St Petevsvorftabt RNr, 90,
N. Jalen 5 fl., an den Wleranber Sechleifer vou Kesthely 5 fl., an den Jafob Maver,
Handeldmann in Laibady, 5 fl., an den Datthius Lapeme, Lotto-Collectant in
Frieft, 5 fl., an den N. Sechiffender, I. L. Stenevamts-Controlor in Rudolfawerth,
5 fl., an ben Frany Sawler, BVerwalter in Awersperg, 5 fl., an den Midael Kune
von  Ziberse, Begivt Plomina, 5 fl., an den Jobann Baumgartmer, Sutsbefiter
in %i[beneg, %egirf @gg, 5} ﬂ., ait dent It Aperger und Anton Peruner, f. . Ober-
beamte pes Hauptzollamtes in Hall, 5 fl., an den Anton Verracic von Rubolfswerth
5 fl., an den Aubread Ura von bl Ulvid), Vegirt Lidptenwald, 5 fl., an den Sanmurel
David, Handelsmamt in Pejt, 5 fl., an den Matthiug Medved vYou Dolovié, Besirk
Radmamnsdorf, 5 fl., anw den Franwy Braih, Stationddyef in Kotori, 5 fl., an den Jo-
bann Kiine von Oberfeld, Bezivt Rubolfsiverth, 5 fl., an das Steuevanit des Laibadyer
Stadtmagiftvates 5 fl., an ben PBhilibp Ror von Kurjevo, Stublgeridt Posega, 5 L.,
ait dent Frang Wagner von Feijtvig, Bezivt Tvain in Mibren, 5 fl.

Alle dibrigen Privatentichiadigungsanjpriidye, als: bdie Bierbriuerei Reinigshaus
in Reinfeld bei Graz, Mavia Contento in Trieft, Jofef Cosnek, Agent in Trieft, Karl
Taler, Fovitmeifter, mit Marfus Kosmac, Oberorfter it Fugine, Cefivinus Prevessich,
Agent in Fiume, Dr. Auguft v. Hofkofler, L. L. Notar in Trieft, Lufad Luksi¢ vou Do-
brava im Otolaner Grvengvegimente, Magdalena Danko von Ofen, Mifo Lesic von
Poljice, in dem Sluiner Grenjregimentsbesivte, Moviy Schwars vou Grofwardein, Anglo-
Aujtria=-Vant in Wien, A €. Morgenstern in Pejt, @[)riftian Petlach von %Ianffo in
Mithren, die £ L. Staatsbahn in Wien, Jobann Kowmik, Grundbefiger in RNeswald im
Begirfe Windijdygrats, Anton Miakar von Jgenvorf, Besivt Laas, Arnold und Vipavee,
Steuevamtdoberbeamte in Kraping, Andbreas Kregar von Jlyrijd) - Feiftriz, Margaveth
Perric von Marfovec, Begirt Yaos, Bizo Lateos, Grenger aus dev Janjagora, Oguliner
Grengregimentsbesivt, Jojef Poiarnik von Steingruben, Begiv Oberburg, Jojef Serpan
pon Oberfemon, Bejirt Jlyrijdh=Feiftviz, Iofef Cekada von Jasen, Begivt Feiftriz,
Schneditz WD Furland, f. f. Steneramtdoberbeamte in Vologfa, Geovg Trauni, Lotto-
collectant vou Fiune, Andreas Svkusei von Jasfa, Stublgericht Jasfa, Anton Swmrekar
pon Lidhtenwoald, Antonia Skitian, Krimerin von Seny, Martine Dime von Lomno, im
Besirfe Gurtfeld, Andreas Brunner, Keujdenbefier s Riging in Kivnten, Jojef Haas
vort Haindorf, Beivt Hartbery in Stetermart, mit den Anfyprithen « per 10 fl., und
N. Meisst, Stationsdyef in Stublweifienbuvg, mit N. Hick, Cijenbabucajjier in Wiener=
Neujtadt, mit demr Anjpruche per 20 fl. vollends, und obige Vefdyidigte, demen bder
Sdpaveneriafs begiiglich etngelner Perforen zuevfannt worden ijt, mit thren Erjapan-
fpriidhen auch) nody gegent andere Perjoner auf der ovdentlichen Itechtswey getviejer.

Dagegen werden aber die nachjtehenden Angetlagten begitglid) nadyfolgender Ver-

bredhen und Uebevtvetungen, beziiglidy weldher fie mit den ecingangs citivten Anflagebe-
liifien angeflagt worden jind, im Sinne des Gefetsed vom 15. ovember 1867 Nr, 132

R. G. B. nicht jhuldig evfannt:

a) Baraga Helena (v, 20 des Anflagebejdhlufjes vom 22. Augujt 1868
Nr, 5294 und 6838) und 2

by Pangersic Sobann vulgo Zamudov von Dobruine (Nv. 17 obigen An=
flagebefhlufjes) ves Verbredhens ver Mitjduld an ber Creditspapierverfilichung jtrafbar
nac) den §§. 5, 106, 107 und 108 St. &.;

o) Sinkove Midhael (Nr. 48 obigen Antlagebejdhluijes);

d) Skerjane Johann vulgo Razore (Nr. 12 obigen Antlagebejchlufies) und

o) Godee Jobann vulgo Kovaé (M. 45 obigen Anflagebejdhhufjes) —
des Berbrechend der verfuchten Verleitung sur Mitjchuld an der Ereditspapier-
verfilichung, fvafbar nach den §§. 8, 109 und 110 St. &., Johann Skerjane
auch deg Berbrechens der BVorjchubleifhung, firajbar nacy den §§. 214 und
215 &t 9.;

f) Hrastar futas vulgo Bevkow (Nr. 27 obigen Anflagebefchlufies);

g) Oberé Jobann (Nr. 31 obigen Anflagebejchlufjes) vou Zabukuje ;
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h) Zabkar Martin vulgo Gustin Y01t Podulee (Nr. 33 obigen Anflagebe-
jdhlufjes);

i) Jager S‘of ef vulgo Cv‘es_novar von Cesence (Nr. 34 Df)igel’l %Inf[ageﬁef&;[uﬁeé);

k) Opeka Thomas wvulgo Znidar von Radlek (Nv. 35 obigen Anflagebe-
{ehluffes); ~

1) Pangerc Bernhard vulgo Shvar von Unajnarje (N, 36 obigen Anflage-
bejchlufjes);
: m) Breskvar Anton vulgo Bostjanovec von LWefpnity (Itr. 37 obigen Anflage-
befhluffed); —
peg Verbrechend der Theilmabhme an der Ereditd@papierverfiljcnmg ftrafbar nac
den 22. 106 und 109 St &., Martin Zabkar aucdy ded Verbredhens ded BVe-
fruged nach den 22, 197 und 199 lit. a St. ®,, Jager Jofef auch des Verbrechens
der werfuchten Verleitung jur Mitichuld am Berbredyen der Ereditdpapierver-
faljbung nach den 22. 9 und 110 &t. &, dann ded Verbrechend der Vor-
jhubleiftung nacy dem 2. 214 &t. &, Unton Breskvar audy der Uebertve-
fung der Veruntreuung nach dem 2. 461 St. ©.;

n) Debeve Balentin vulgo Zaverl (Nr. 19 ded obigen Anflagebejdhluffes);

o) Intikar Andreasd vulgo Jernejcov von Zaverh (Nv. 46 obigen Antlage-
bejchluffes);

p) Coek JFafob von Lipoglov (Antlagebejchluf vom 18. Jtinner 1869 Nr, 419);
e LVerbrechens der BVorjchubleiftung nacdy dem 2. 214 St. ©.;

2. Jagodn ik Jofef vulgo Polovnikar (Nr. 2 bed Anflagebejdhlufjes vom
29, Augujt 1868 Nr. 5294 und 6838); —
des vollbradyten Verbrechens der dffentlichen Creditspapierverfalichung alé un-
mittelbaver Thater nach dem 2.106 St. &.;

1) Cirar Primusd sulyo Meklaviovec (Jr. 47 diejes %inf[ageﬁefd;[uﬁeﬁ); -
ded Berbrechens der werfuchten Theilnahme an der Creditdpapierveralichung
nach den 22. 8, 109 und nidfichtlich 110 &t, ©.;

s) Knez Anton vulgo Stare (Nr. 24 diefes Antlagebejchluffes) Dder Ueber-
tretung der Veruntreuung nady dem 2. 461 &t. O.




G riinde

I. Ym 2. %ebruat 1866 ift ber am 26. Jult 1865 anlifilid) ber Bevaudgabung einer faljden
Banfnote per 10 fl. in Lipsein im Begirle Laad verhaftete und feit bamald bei dem f. E. Unterjudungs-
geridgte Planina in dev Unterfudungdhait gejtandene Johann Zupanéic von Gruce, aué bem Urrefte
biefe8 Geridyted entividjen.

Bald davauf famen Banfnoten zu 100, 10 und 5 f. in auffallender %Ingaf)I gunt Bor{djeine,
weldje in ver{djiedenen Orten und bei Derfd)tebeuen Perfonen ald falfdh beanftindet und in den vovgejdyrie-
benen Wegen bder Nationalbanf sur Unterjudung und BefundBabgabe eingefendet wovden find.

Auf bdiefe Art yourden 49 Cremplare BVanfnoten & 100 fl. vom Fahre 1863 mit verjdjiedenen
Sevien und Nummern zu Stanbe gebradt, weldje indgejammt von der Nationalbanf unbd beziglid) ihrer
Fabrifationdcommiffion al8 Falfificate erfannt, sur Verfiljdung lit. y gehorig claffificivt, auf Velinpapier
mit nadjgeahmten Wafferseidhen und nadygeahmien griinem Ueberdbrude aud freier Hand gezeidymet und ge-
jdrieben unb al8 miflungen ecflévt worben {ind.

Dedgletden find 38 Stitd von der Nationalbant ur Falfdung lit. a/13 claffificivte, mit ver-
fdyiedenen Sevienbudyftaben und verjdjicdemen Nummern verfehene, von bden Sadverftindigen ald auf
Lelinpapier mit nadygeahmten Waiferzeichen und nadgeahmten rothem Ueberdrude aud freier Hand gezeichnete
und gefdyricbene, miflungen evfldvte Falfificate su 5 fl., und 18 CStitde von bder Nationalbanf ur
Jaljdung lit. m claffificivte, von den Sadjverftindigen ebenfalld ald auf Velinpapier mit nadgeahmten
LWafferzeidhen und nad)geaf)mten gritnem Ueberdbrude aus freter Hand gezeidymet und gejdyrichen, miflungen
erfldvte Falfificate & 10 fl. vom Jahre 1863 zu Stande gebradyt worden.

Diedurd) ift dad Verbredjen dev Verfilfdjung bifentlidjer (Erebttépapmre nad) dem §. 106 &t.-®.
im Ginne ded §. 98 St.-Pr.-Ord. objectiv ertwiefen.

Beziiglid) der Falfificate u 100 und 5 fl. ift Johann Zupancic gejtindig, diefelben nadh
feinet Entweidung aus dem vvejte ded f. f. Vezintdgerichtes Planina bi8 zu feiner Wiederverhaftung in
ver Nacht vom 27/28. November 1867 auf verfdjicderten Ovten auf bdie im RKunjtbefunbe angegebene
Weife angefertigt, und an verjdjiedene Perfonen fitr bdie %etpflegung, ben Unterftand und gegen Entgeld
verabjolgt zu fHaben.

Dicjes Geftiindnif fteht im volfen Cinflage mit ben Ausfagen ber Mitjduldigen, namentlid) der
beiden Unton Brancelj, Johann Seigelj, Barthelmi Intihar, Martin Jancar, welde ihn Falfificate
arbeiten gejehen, de8 Unton Bracelj senior, der ihm die Mufterbantnote u 100 fl. gegeben und ber
meiften iibrigen Mit{duldigen, die, wie diefe, Falfificate su 100 und 5 fl. von .ihm erhalten Haben.

Beziiglicy diefer Falfificate ift er bemnad)y bed Vevbredjend bder Creditdpapierverfilfdung ourd)
fein mad) bem §. 264 Gt.-P.-O qualificivted Geftindnif iiberiviefen.

Die Unfertigung der Falfiftcate u 10 fl. lit. m leugnet dagegen Johann Zupanéic, borgebend,
dafg er bad in Lipsein 3u berau@gaben verfuchte adte Gremplar diefer Faljungstategorie nid)t befeffen,
fonbern dem Wirthe Anton Riegler eine edte BVanfnote zum Wedyfeln gegeben habe. -

Cr ift aber aud) diefer Filjdung nad) den §§. 279 — 281 St.-P.-O. dued) a8 Bufammen-
treffen ber Verbad)tdgriinde ubemnefen

Da bdie Falfdhung objectiv durd) dewr Befund der Nattonalbant erwviefen, und er mit Ritdficht
auf feine jdon erfolgte Abftrafung iwegen bde8 Berbredjend bder Creditdpapievverflfhung und die anbdern
ben Gegenftand biefer Abmtheilung bildenden, von ihm eingeftandenen Faljhungen, ald eine Perjon anzu-
feben ift, von der man fid) einer foldien That leicht verfehen fann; ta er fidh ferner ur Entlréftung des
gegert ifn vorgelegenen Verdadited faljd) und widerfpredjend verantioortet bat, indem er mad) benm iiberein-
ftimmenden eidlichen Ausjagen der Seugen nton Riegler und Mrfula Sraj ald8 Grund der Bahlung
ber unbedeutenden Bedhe mit einer 10 fl. Bantnote ben IMid)tbefis von Kleingeld vorgejdhiiht, {pdter aber
bod) Diefelbe mit Rleingeld bezahlt Hat; die audgegebene 10 fl. Banfnote vom Matelic in Fiume ein-
mal ald Darlefen, und einmal al8 Drangeld al8 Bidergefelle, zum bdritten male aber fitr einen Rod
evhalten haben will, wa8 abev vom Matelic alles widerfproden twird; endlid) eine Dei thm gleidzeitiq
gefunbene %an‘fnote per 5 fl. voin Bidermeifter Trampus erhalten E)aBen will, a8 aber von bdiefem
und dem Beugen Jofef Spacapan eidlid) widerfproden wird; da fomit gegen ifm Ddie beiden Beweis-
erIexd)tetungﬁumftanbe bed §. 281, Zahl 1 und 2 St.P.-0. fpled)en, wiirde 31: feiner llebermmfung aud)

ein BerdadtSumftand ded §. 138 St.- “P.=0. geniigen.
£
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Nun fiegt aber durd) die beeideterr Ausfagen der Jeugen Unton Riegler und Loveny Ule der
Befits bes adyten Cremplard diefer Fiiljdungstategorie (§. 138, Zahl 8 St P.-O.) und durd) diefe und
dernt Seugent Urfula Sraj der Verjud) der Fludt ded8 Johamn Zupanci¢é aud dem Haufe bed Anton
Riegler vor, nadbem er exfafren Batte, dafp man die zum Wedjeln ibergebene Banfnote per 10,fl. ald
falidy exfannt fatte, was ben BerbadytBumftand 8 §. 138, Jafhl 10 St.-P.-O. begriinbet.

Grivdgt man nod), daf die Nationalbant in ihvem Befunde vom 15. Jdnner 1868, . 146/4
(ad T. B.ANr. 312) exflist hat, daf dad im Bejige bed Johann Zupandcic vorgejundene adte Eremplay
ber Faljhungstategorie lit. m zu 10 fl. in der Sdyraffrung der Figuven, bder Fleinen Sdpift in ben
Gtrafparagraphen, in ber Unterfduift ded Caffenbdivectord, tm Datum und dlieRlid) in der Behanbdlung
ber numidmatijcen Adler eine fo auffallende Uebereinftimmmumng mit den gleidjen Pavtien auf bem geftiin-
pigevmafen vom Johaun Zupancic angefertigten 9. Cypemplave bder Filjdung lit. y ob 100 fl. zeige,
baf mit ziemlicher Gewifheit angenommen werden fann, daf beide Falfificate von eimer und derfelben
Hand Berviifren; evwigt man ferner den Wmnftand, daf Johann Zupancic fuvy vov jeiner Vetretung,
b. i.im Jahre 1864, nad) eidlicher Andfage ded Jofef Stipetic, bei dem er al8 Bidergefelle in der Arbeit
jtand, gefagt Habe, Dafp er Vanfnotenfalfificate madje und {ie duvd) dad Fenjter zeidme, und daf bdiefer
Borgang mit dem bei der nfertigung der Falfificate Ju 100 und 5 fl. eingebaltenen und eingeftanvenen,
fowie aud) mit dem Befunde ber Nationalbant vom 15. Jdnuer 1868, Nv. 146/4, vaf die Falfificate
medjanijd) nadygeahmt find, vollfommen dbeveinftimmt; evwdgt man weiterd, daf ein grofer Theil der
Falfificate diefer SKategorie in Croatiem, Fiume und Trieft betveten und beanftindet worben find, fomit
in Gegenden, in denen fid) Johann Zupancic gejtindigermafen feit feiner Cntlafjung aud der Strafhaft
befunden Bat; eviodgt mwan endlid), daf Johann Zupanéic feine Umwefenbeit in Lipsein in Feiner
Weife glanbwiirdig redtfertigen famn, und fomit weifellod ift, daf er nur zum Bwede der Veraudgabung
- ber Faljificate Den abgelegenen Ort anfgefudyt hat: evqibt fich ein fo inniger Jujammenhang jwifden ihm
und der That, daf man mit voller Veruhiqung annehmen fanw, daf niemand andever, ald er aud) diefe
Banfnoten gejilidt habe, bied wm jo mehr, weil fid) aud der Unterfudung nidht die gevingjte AUnbeutung
auf einen anbern Thiter ergeben fat.

Die Cimwendung, daf nidt eingujehen fei, wavum Johanun Zwpancic, der die Filjdung der
Banfnoten zu 100 und 5 fl. eingeftanden fat, besiiglich ber 10 fl. Falfificate Hartnidig im Leugnen
verhavven follte, wenn er dev Thiter wdre, ift nicht ftichhiltig und findet dad Leugmen bdie volle Vegriin-
bung und Grfldrung in dem gangen Vevbalten ded Johann Zwpancic wibrend der Unterfudung unbd
Berhandlung und in feinem Charafter. Devfelbe hat den unveriwifhbaren Cindrud eined verjdymigten und
{ehlauen PMenjdjen gemadyt, weldjer fich) den Verhiltniffen dort, aber aud) mur dovt fiigt, wo ein Anfdmpfen
gegent diejelben ein frudhtlofed BVeginmen wdive. Dem enffpredjend fHat ev in der Unterfudung jo lange
alled gelengmet, 0i8 ifn die Ansfagen der Mitjculdigen von der usfidytalofigleit feined Leugnend belehrt
haben, und nidht minder fhat er in der Verhandlung fovgfiltig alled in Abrede geftellt, wasd ihn zu be-
{dweven geeignet ift, dabei aber burd) anbdere Veweismittel ald fein Geftindnif nidt evwiefen wére.

: AL NRejultat aller diefer Verbadytdumitinde nnd Crwdgungen ergibt {id) demnad) die zweifellofe
Scjuld de8 Johann Zupancic and) beziiglid) der Faljificate der Banfnoten u 10 fl. von der Kategorie lit. m.

Johann Zupancic ift aud) geftindig, fid) bei der Uvretivung und Uebernahme in den Jnqui-
fitionBarreft den falfdjen Namen Jafob Cwek beigelegt it haben, weldhe That die Uebertretung gegen bdie
bffentlichen  Anftalten und BVorfehrungen, ftrafbar nad) dem §. 320 lit. ¢ St. . begriindet. Diefer
Uebertretung mufite ex auf Grund feine8 Gejtindniffed jduldig gefproden werden.

Jn den Jujammenhang mit dem vom Johann Zupancic veriibten Vevbreden der Berfalfduung
ber Bffentlichen Creditdpapiere find mehrere Perfonen dadurd) gevathen, daf fie ihm um Bwede der Ver-
iibung diefed Lerbredhend Unterftand gaben ober ver|djafften, daf fie ihm Muftesbanbnoten und Faljdungs-
utenfilien gaben, ben Verfdyleify der BVantnoten beforgten und iiberhaupt thu LVorjdjub leiftetern.

Wegen Ddiefer Vetheiliqungen find nehrere der Miitjuld am Berbredjen der Credbitdpapierverfdl-
{dung nad) den §§.5, 106, 107 &t. ®., anbere der Theilnahue an bdiefem Vevbreden nad) dem §. 109
St. ©., emige ded Verbredpend ded Betruged- nad) den §§. 197 und 201 lit. a St. G., endlid) einige
aud) wegen e8 Lerbredpend bder. Vor[dubleiftung nad) dem §. 214 St. ©. duldig bejunden worben.

Da fid) iiber die Frage der Suvedhnung der Mitjdyuld und Theilnabhme am Verbredjen der Ere-
bitdpapierverfdlfdung bei melreven Wngeflagten und besiiglid) ihven Vertheidigern dem Sprudie ded Geridyts-
hofed widberfprechende Anjdjauungen geltend gemacht haben, wird vor dem Uebergange auf die BVegriinbung
e gegert jeben eingelmen Wngeblagten gefallten Crfenntniffes jur Vevmeidung von Wiederholungen bdie Auj-
fafjung 0e8 Sprudigerid)tdhofes besiiglid) der Mitjhuld und ber Theilnahme an dem BVevbredjen bder Ver-
filjcgung der Bifentlidhen Credit8papiere beguiindet.

©8 ift eine gamy unriditige, weder in bem Wortlante nod) in dem Geifte ded Strafgefesed ge-
griindete BVehauptung, daff dedhalb weil bei dem Verbredjen der Creditdpapierverfilfdhung in den §§. 107
und 109 &St. ®. die Mitjdyuld und Theilnahme abgejonbdert befhanbelt find, der §. 5 &St. ©., welder
alfgemein evBldrt, wer aufer dem unmittelbaven Thiter vedfelben Lerbrehend fid) fdhulbig madyt, bei diefem
Berbredjen nidht zur Amwendung fommen foune. Diefe Anffaffung iwiderfpridgt dem Geifte des Straf:
gefesed, weil man bei der Fejthaltung an derfelben jugeben miifte, dafy gevabe bei dem im hodjten Grade
bem Gtaate und dem Gigenthume gefahrliden Berbreden der CreditBpapierverfilfdung der Begriff dex Mit-
{duld ein befdyrdntterer fei, af8 bei anbern minder gefifnlidhen BVerbredjen, wasd fidh) aus der Vergleidhung
0e8 -Wortlauted der §§. 5 und 107 St. ©. ergibt.

DObige Auffaffung von der Mitfduld und Theilnahute an dem Berbredjen dev Vexfilfdpung bffent-
lider Credit8papieve entfprid)t aber aud) nidt dem Wortloute der §§. 107 und 109 St. .
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Der §. 107 St ®. beftimmt nimlid), wenn man thn in feiner Totalitdt und namentlidy mit
ber erforderlidhen Betomung ded Sdhlufabfases dedfelben auffafit, daf die bort gemannten Hanblungen, welde
nad) bem §. 5 St. G. nur im Falle der Vollbringung de8 Verbredyend ber Creditdpapierverfilidhung in
Folge der im § 107 St. ©. erwifnten fordernden Handlungen dad BVerbredjen der Mitjduld an dex
Creditpapierverfiljdung begritnden wiirden, demjenigen, der foldhe Handlungen veriibt, aud) damm ald Mit-
{chuld anguredmen find, wenn gleid) feine Mitwirfung ohne Crjolg geblieben wére.

Gbenjo beftimmt der §. 109 St. ®., vafy der Theilnahme an ber Creditdpapicrverfiljdung aud
jener fduldig zu fprecjen ift, der im Einverftdndniffe mit einem INitjchuldigen oder andern Theilnehmer
gefiljdyte Credit8papiere audgibt, obhne Riidfidt davauf, ob dag Einverftindnif vor, wibhrend oder nad) der
Nadymadjung getroffen wurde; wibhrend nad) dem §. 5 St. ©. nur ein vor der Nadymadung und nuy
mit dem Thiter getroffened bevartiged Cinverftindnif ald Theilnahme und beziiglic) Mitjduld anguredmen ift.

Dem gefagten zufolge ift e8 weifellod, daf die §§. 107 und 109 St. G. den tm §. 5 St. G.
audgebriicdten Vegriff dev Mitfuld und Theilnahme fpeciell fitr dad Berbredjen der Creditdpapierverjilidung
nur evmweitern und nidt einfdpdnfen und fomit die Wmwvendung bed §. 5 St. ©. bei diefem BVerbredyen
nidyt aufheben. :

Gine gweite unvidtige Anjdauung beziiglid) der Theilmahme am Berbreden der Creditdpapier-
verfiljdung, welde von Seitenn ber Vertheidiger geltend s maden verfucdyt wovden ift, ift die, daf zur
objeftiven Conftativung der Theilnahme am Berbrechen der Verfaljdung Hffentlicher Credit8papiere aud) der
Beweisd ded Cinverftindniffed mit dem Nadymadper, Mitjduidigen ober Theilnehmer, dann der Veweis, daf
per Borbefiger dev Falfificate wirtlich dev Theilnehmer ober Mitfdpuldige ift, erforbeclic) fet.

Bum Beweife, daf fid) jemand dev Theilnahme an der Creditdpapterverfilihung im Sinne ded
§. 109 &t. . jduldig gemadyt habe, geniigt jedod) der Veweid, dafy er Faljificate audgegeben und jolde
pon jemandem beogen habe, von -dem er nad) den vorhandenen Umijtinden wufite, daf er. Nadymadher,
Mitfhuldiger oder Theilnehmer ift. Dad Cinverftindnif, welded der §. 109 St. P. ald Erfordernif der
Buredynung der Audgabe von Faljificaten ald Theilnahme am Verbredjen der Creditspapierverfiljung bin-
ftellt, jowie bad Wiffenr, bdaf die veraudgabten Faljificate aud) wicflidy Falfificate waven, find fubjective
Domente, Acte der inuern Thatigleit ded Dienjdjen, weldye, wie der bisfe Vorjas, nad) bem §. 268 St. P. O.
burd) Sjlufiolgerungen aud dem gangen Vorgange bei der Wcquifition und Veraudgabung bder Falfificate
und aud der perfonlichen Befchaffenfeit der dabei betheiligten Perfonen {icdyergeftellt werden miifjen.

Nad) der Feftjtelhung diefer GefidtSpunite wird nun ur Befpredung und Begriindung der Er-
fenntnifje gegen die itbrigen Vervurtheilten gefdhritten. :

2. Durd) da8 mit den Audfugen bed Unton Brancelj sen., der Maria Brancelj, desd Johann
Zupancic, 28 Johann Svigelj wnd Unton Krajne iibereinftimmende Geftindnify ded Anton Bran-
celj jun. (Nr. 4 de8 Antlagebefdhinfjed vom 22. Auguft 1868, J. 5294 und 6838), iwelded er in
ber Unterfudung abgelegt, bei der Sdylufverhandlung ofne Grund ju modificiven gefudyt, dann aber wieber
bejtitiget hat, ift nac) dem §. 264 St. P. O. evwiefen, daf ev den Johann Zupancic in dem Haufe
feines Baterd BVanfnoten zu 100 fl. avbeiten gefehenr, daf ev denfelben, nacppem ihn Anton Kragne in
einer Nadt sum Brancelj zuviidgebrad)t hatte, itbernommen, auj dem Heuboden unterbracht, den Johann
Swigelj vulgo Makovec von Ohonica jux Aufnabme dedjelben behufs ber Fortfebung der Banfnoten-
falfification bewogen, den Zupancic dort dfterd befud)t und von thm 3 BVanknoten & 5 fl. erhalten Habe.
Diefe Handlungen find weifellod jolde, welde fid) ald Mitwirfung v Nadymadung, ald derfelben gelei-
fteter Vorfdyub qualificivenr, da denn doch die erfte Vedingung der Thitigheit des ald Fliidtling verfolgten
Johann Zupancic eine fidere Unterfunjt war.

Die Handlung ded unton Brancelj jun. begritndet demnad) den Thatbeftand ber IMitjchuld
am Berbreden der Creditdpapierverfiljdung nad) den §§. 5, 106, 107 St. ®., bderen er durd) fein Ge-
jtindnify redtlid) iiberiiefen ift. BVon Dder Vertheidigung wurbe jwar geltend zu maden verjudt, daf Anton
Brancelj von fo bejdyiintten Geiftesfriften fei, dafy er nicht fihig wav, die Folgen jeiner Handlungen ein-
sufeben. Diefe Cimvendung fann jedod) nidyt bevitdtfichtiget werden. Jnfoferne ndmlic) durd) diefelbe darauf
hingewiefen wevben will, dafp Wnton Brancelj fid) nidyt beoufit gewefen wire, wad ev that, jondern daf
er alled, wad ev gethan Habe, nur in Folge eined aufer dev Sphive feiner Willendthitigteit ftehenden
unwiderftehlidgen, ihn Dehevrjdenden Dranged gethan hitte, ift diefe BVehauptung durd) die Berhandlung
und Unterjudyung widerlegt, in denen fid) Anton Brancelj ald einen Mann ungetriibter Geiftesthitigleit
mit dent feinem Stanbe und feiner Ausbildbung gang entjpredjenden Anlagen bewdihrt Hat.

Snjoferne aber durd) diefe Bertheidiqung davauj vefleftivt werden wollte, daf dem Anton Brancelj
Jun. bei der Leritbung der incriminivten Handlung bdie fdweren ftrafgefeplichen Folgen nidt vovgefdpvebt
faben, ift died eine Cntjduldigung mit der Unwiffenheit ded Gejeged, welde nad) vem §. 3 St. ©. nie-
mandem 3u Statten fommt. Aud dbem eigenen Geftindnifjfe ded Anton Brancelj jun. geht aber hervor,
baft ev fid) der Stvajwitedigfeit feiner Handlungdweife vollfommen bewufit war, indem ev zugibt, den
Zupancic bei feinem Bater in feiner abgefdyicdenen Kammer BVanfnoten arbeiten gefeben zu Hhaben, dap
biefer feine Aufenthaltdorte mur feimlid) und bei dev Jacht wedyfelte, ev felbjt ihn bei der Nadt aufnahm
und zum Johann Svigelj weiter befovderte, wad indgefammt Handlungen find, die davauf Hindenten, daf
bie gamze Thitigleit etwad gefeidriged involvive. €8 ift demnad) beim Anton Brancelj jun. feiner
ber Griinde ded §. 2 St. ©., welde dag Vorhandenfein der zum Berbredjen gehovigen bijen Abfidt aus-
jdfiegen witrbe, vorfanden, weshalb auf Grund feined Geftindnifjes ein Schulderfenntnif gegen ibhn
erflieflen mufite. :

3. Anton Brancelj sen. hat in dem Unterfudpngdverfafren unummwunden geftanden, daf
ibn Balentin Debeve vulgo Saverl, fein Shwager, exfudt habe, den Johann Zwpancéic in dad Haud
aufgunehmen, daf ev ihm gefagt hitte, daf Zwpancic Banknoten maden fonne, und daf er davauf nod
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eviidert fHitte: ,ta Sema ne more nié znati, saj komaj stoji.” eiterd hat er geftanden, daf er bem
Zupancié wirkli im Dadyftitberl Unterftand gegeben, ihn durd) mehreve Wodjen gepflegt, eine Mufter-
banfnote 3u 100 fl. gelichenr, und nady devfelben Faljificate arbeiten gefehen Babe, baf er ithm aud) eine
Stizze iibergeben und ifm felbe in den Ofen werfen geheiften Habe.

Bei der Schlufverhandlung Hat er jwar diefed Geftdindnify theilweife mobdificivt, namentlid) in
bem Puntte, daf er dem Zupancic feine NMujterbantnote gegeben fHabe, wohl aber hitte ihm Zupancic
aus dem eingemauerten Wandfdranfe de8 Dadgimmerd, in weldem er wohnte, eine BVantnote pr. 100 fl.
geftohlen, mit welder er aud) durdhgehen wolite. :

Abgefehen davom, daf diefe Abweidjung von demt friiheren Geftindniffe in. feiner Weife begritndet
und fomit nad) dem §. 267 St. P. O. nidyt zu beviidfidhtigen ift, ift fie aud) {dhon an fidh unwabe-
foheinlich, da dod) faum zu glauben ift, daf ein forgfamer Haudvater fein Geld in emem offenen Wonbd-
jdranfe eine8 von eimem fremben verdidhtigen Menjdjen Dbewohuten Jimmerd verwabren wird. Aud) die
Audfage ded Johann Zupancic, dafp er die Diujterbantnote nidht vom Anton Branmcelj, jondern von
fetnem Sofne Kajpar Brancelj exfalten habe , madt feinen Widerruf nidht glaubwiirdiger , el o8 ja
jehr leicht mbglich und fogar oyt wabyfdeintic) ift, daf Anton Brancelj bdie Mujterbantnote feinem
Sobne fitv den Fiilfdjer, dem er von allem Anfange nidjt tfraute, itbergebew, unbd diefer fie weiter audgefolgt
Batte, zumal Anton Brancelj jelbft zugegeben Hat, daf fein Sobhn Kajpar mit dem Johonn Zupanéic
qum Swede der Uebevwadjung dedfelben in demfelben Jimmer gewohnt hat. Dad Geftindniff ded Anton
Brancelj senior ftimmt aud) im wefentlicenn mit den Ausfagen de8 Anton Brancelj junior, Johann
Zupancéié und der mittleviveile geftorbenen Maria Brancelj iiberein, daher nady den §§. 264 und 265
&t. P. O. feitend ded Unton Brancelj sen. cine deravtige LVorjdjubleifung und Mitwirfung zue Nad)-
madung Sffentlider Crebitdpapiere ervwiefen ift, welde den Thatbeftand dev Mitjhuld an diefem BVerbredyen
nad) den §§& 5, 106, 107 St. ®. begriindet, und deven aud) Anton Brancelj durd) fein Geftindnif
redytlid) itberioiefen ift.

Dag_Sdulderfenniniff gegen thn ift demnad) gejeplic) gegriindet.

4. Svigelj Matthiusd (Pojt-Nr. 6 ded Antlagebejdhluffed) ift in wefentlicher Uebereinftim-
mung mit den mitfduldigen Johaun Zupancic wnd Unton Krajne gejtindig, daf ihn Balentin
Debeve evjudit habe, einen Bantnotenverfiljder, den er thm verjdaffen werde, aufpunefmen, daf er™fid)
burd) den Debeve iiberveden lief, den Johann Zupancic wirfli anfnahm, ihn in dem Dadyzimmer
unterbradhte, dort perfinlid) bewivthete, thn nad) breitdgigem Anfenthalte im Cinverftindnifie mit dem Anton
Krajne aud dem Grunde, weil ev dag Jimmer fitr Fremde draudyte, in deffen Getreidefaften unterbradte,
nad) 14tdgigem Anfenthalte dajelbjt, wo er ihn bejud)t und Banfnoten jeidymen gefehen fabe, abermald im
Cinverftanduiffe mit bem Anton Krajae-auf feinen Denboden iiberftelite. CEv gejteht fermer, beim Weg-
gehen bed Johanmn Zupancic von ihm 3 BVanfnoten zu 100 fl. evalten , eine davon bdem Johann
Petric vulgo Borovscak (Poft-Nv. T) iibergeben, die itbrigen zwei aber verbrannt u haben. Aud)
Johann Zupancic habe ihm exydhlt, daf er BVanfnoten maden fonne. »

3 ift bemmad) durd) deffen nacy den §§. 264 und 265 Zt. P. O. qualijicirted Geftindnif
eviviefe, Ddaf ev vor der nfnahme bded Johann Zupancic gewuft habe, daf ev ein BVanfnotenfilfder
fei, daf er ifn zu Ddiefem Bwede aufgenommen und ihm den Unterftand bei Unton Krajne verjdafft
Habe. Auf dad bdeutet beftimtmt dad Geftindnify hin, daf ihm Debeve angetragen habe, einen BVanfnoten-
faljder su verjdaffen (jest t& bom nekaj naklonil, imam céloveka, ki zma denarje delat, ga bom
pripeljal) und daf er dem nton Krajne felbjt davon evzdhlt und mit Ridfiht davauf wm die Unter-
Dbringung %8 Zupanci¢ exfudt habe. Nad) den Ungaben be8 Zupancic und Krajne fat aud) erfter
wirflid) beim Svigelj Matthiusd BVaninotenfalfificate gearbeitet. Da demnad) Matthiud Swvigelj nidt
einem Berbrecher yum Sede deffent Verhehlung vor der nadyjorfdenden Obrigkeit, jondern zum Jwede ber
Anfertigung von Falfificaten Unterftand gegeben, amberwdrtd fitr jetne Unterbringung geforgt und ifm ver-
pilegt bat, qualificitt fid) feine That nidit ald das Verbreden der Vorfdubleiftung, jondern ald Mitjdyuld
am Berbrecdhen der Creditdpapicrverfdljdung nacd) den §§. 5, 106 und 107 -St. ©., deven er durd) fein
Gefténdnify itberiefen ift. Cr mufte daher bed Verbredhens, bdeffen er angeflagt worben ift, {duldig ge-
{prodjen twerden. :

5. Unton Krajne (Poit-Nr. 7 ved Antlagebefdluffes) gefteht in Uebeveinftimmung mit dem
Matthing Svigelj und Johann Zupancié, von erjtevem erfabren zu haben, daf ihm Balentin Debeve
eien Nenfdhen gebradyt habe, der Geld maden fonne, dad er ihn jdjouen gegangen fei und ihm diefer
felbft gefagt Habe, daff er Geld madyen foune ,.sém revez, vam bom denarje naredil in bo gospod
prisel, ki bo zanje polovico placal,”* bafy ev ihn fobin in feinen Getreidefaften aufgenommen, bdovt
verpflegt und Vanfnoten avbeiten gefehen, nad) 14 Tagen aber im Cinverftindniffe mit dem Matthins
Svigelj auf feinen Heubodben geftellt, und nacy etlidhen Tagen zuviid, sum Brancelj nad) Pristava
geleitet, und bort dem Unton Brancelj iibergeben fHabe, wa8 aud) biefer beftdtiget. Ferner gefteht er,
vom Zupancic 3 Falfificate 1 100 fl. und eined um 5 fl. zur Ueberbringung an den Anton Brancelj
Jun, exbalten, und leptere8 aud) wivklid) dem Anton Brancelj jun. iibergeben zu haben. Eine Banf-
note per 100 fl. defteht ev weiter8 in Laibad) betm Handeldmanne Marinsek vevaudgabt, bdie andevn
awei aber verbrannt zu haben. g

Johann Zupancic beftdtiget, beim Swigelj und Anton Krajne Banfnoten gearbeitet und

feh8 Banfnoten & 100 fl. und 10 & 5 fl. angefertiget 1 Hhaben.
‘ Duvdy bdiefed nad) den §§. 264 und 265 St. P. O. qualificivte, vollformmen glaubiiirbige
Geftlindnif ift ecbenfalld eine devartige abfihtliche Mitwirfung und Vor{dmbleiftung der vom Johann Zw-
puncic veritbten Creditdpapierverfiljdung eviviefen, die {id) ald Mitjduld nad) den §§. 5, 106, 107 St. G.
qualificirt, daber and) Anton Krajne bderfelben fduldig gefprodhen werden mufte.

~
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6. Johann Svi gelj vulgo Makove (Pojt-Dr. 8 e Antlagebefhluffes) ift ebenfall in
Uebeveinftimmung mit dem Anton und der Maria Br uncelj und Johann Zupancic geftindig, vom
Anton Brancelj jun. unter Vovweifung eined Falfificates ju b fl., al8 eined Werled ded Johann Zupancic,
um bdeffen Aufnabhme ur Fortjebung der Fdlfdung erfudyt worden zu fein, thn aufgenommen, bei fid
heimlid) Unterftand gegeben und bewisthet su haben, daf ex ihn vom Herbite bis Weilhnadyten 1866 be-
balten, Falfificate 3u 5 fl. arbeiten und ein Faljificat ob 100 fl. vollenden gefehen, von ihm 5 bis 6
Halfificate zu 5 fl. erbalten und fie bem Johann Petric vulgo Borovséak um 15 fl. verfaujt Dabe.

Da auf die in gar Feiner At beguiindeten, itberdied aud) nidt befondersd wefentlichen Abmwei-
dpungen bei der Schluffverhandlung von dem im Unterfudyungsoerfalhren abgelegten Gefttinduniffe nad) dem
§ 267 &t. P. O. feine Riidficht genommen iwerden fann, {ind obige Facta, welde i) ebenfalld al8
Mitfduld an dem Vevbredjen der Verfiljdung bffentlider Creditdpapieve qualificiven (§§. 5, 106 und 107
&t. &.) dburd) fein nad) den §§. 264 und 265 St. P. O. qualificicted Gejtindnify evwiefen, und er
mufite aud) auf Grund dedfelben der Mitjdhuld an bdiefem Vevbredhen jdyuldig gefprocdien werden.

7. Johaun Petrié (Pojt-Rir. 9 ded Antlagebefchlufied) leugnet jede Betheiligung an dem
vom Johaun Zupancic vevitbten Bevbredhen der Credit8papierverfiljdhung und will audy Feinen Mitfdul-
digen fenmen.

Da aud) der- Veweid durd) Seugen gegen ihn nicht evbradt toerden fanm, ift su unterjuden,
inwiefern der BVeweid durd) der Mitfduld geftindige Angeflagte hergeftellt ift.

a) Jn diefer Ridtung ift nun zunddijt die %téfage bed  geftdndigen i}a[fc[;er@ Johann Zupancic
von Belange, weldjer dent Johann Pelric bei der Sdylufoerhandlung in dad Angeficht Beftattget
hat, daf ev ihn in Qhonica beim Johann Swigelj abgeholt, sum Bruder Anton Perric nad)
Zaverh gejiihret, dovt untevbradt und eine edte Banfnote per 100 fl. al8 Muijter gegeben, bdaf
ev ihm dort aud) Werkzeuge geliefert, Hiufig befud)t habe unbd iiberhaupt der Hauptverfdhleifer dex
angefertigten Faljificate gewefen fei. Aud) auf dem Wege von Ohonica fhabe er ihm 4 Fal-
fificate & 5 fl. um 20 fl. gegeben und fpiter vom Johann Perric fiir Falfificate nod) 40 fl.
erhalten. Dorthin habe ev ihm aud) dag, vom Anton Lawuf beim Mathiad Hribar in Gt
feld veraudgabte, vom Johann Zupancié aud) bei bder Sclufverhandlung beftimmt erfannte
14. Gyemplar bder Falfificate & 100 fl. ur Hepavatur gebracdht, weil e8 evviffen war, und e8 dann
wieber uriiderhalten.

b) Der Mitjduldige Johann Seigelj bat ebenfalls bei dev Sdylupverhandlung dem Johann Petric
in bag Ungejidht bejtdtiget, daf ev den Johann Zupancic in feinem Haufe befud)t, ihn damn
von bdovt teg sum Unton Perric gefitht, mnd dafp ev (Swigelj) dem Johann Petric 5 Fal-
fificate Ded Johaun Zwupancic yu 5 fl. um 15 fl. verfauft f;abe

¢) Dev Mitjduldige Natthius Swigelj hat dem Johamn Peh i¢ in ba8 Ungefid)t wiederholt Deftd-
tiget, Daf ev ihm ein Falfificat vor 100 fl. ded Johann Zupanéic zur Weiterbegebitng iiber-

ebent fabe.

d) %)er SJ[%itfd)uIbige Gregor Blazevié (ad Pojt-9r. 38) fhat ebenfald dem Johamn Perric und
Mathiad Drobnic in bad Angejicdt bejtitiget, daf if)nt beive Banfnoten zu 100 fl. um 10 fl.
bag Stitd zu liefern verfprodjen und Johann Petric ein foldpes zya[ﬁfu:at audy wirklid) gegeben habe.

€) Emtc[)aef Sinkove fat ferner dbem Johann Perric ebenfall8 i a8 Angeficht beftditiget, bafy er

auf bem Marfte in Zimski reber dem Fleifdhauver Barthelmd Zajic von Laibad) zwet Fal-
fificate zu 100 fl. zum Kaufe angeboten habe und nadydent diefer den Hanbdel nidyt eingehen wollte,
bem Jofef Zupancic vulgo Vihar (Poft-Itr. 25) eine Bantuote per 100 fl. zur Veraudgabung
gegeben habe, fiir bie er ihm mur 50 fl. abjufithren gehabt bitte.

f) Der Beuge BVarthelmd Zajic von Laibad), welder den Johann Petric beftimmt erfannt hat,
hat den Anbot der zwei Vanfnoten & 100 fl. zum Kaufe eidlid) beftdtigt.

g) Der Mitjduldige Anton Bramcelj jun. hat ebenfalld beftinmt audgefagt, daf Johann Petrié
fdhon zur Beit al8 Johann Zupancic bei feinem BVater fid) aufhielt, nad)y Banknotenfalfificaten
fragen gefommen ift, und daff er vou feiner Siwefter, Mavia Brancelj, Bantnotenfalfificate fiix
awet edyte Noten 3u 5 fl., die er nod) einige Beit in feiner Truhe verwalrt hatte, an fid) gebradyt habe.

h) Die§ beftitiget aud)y Maria Brancelj mit dem, daf fie 6 Falfificate 3u 5 fl. dem Johann
Petric um 2 edte Noten 3u 5 fl. verfaujt fat.

Diefe gange Thatigkeit des Johann Peh ic qunt Swede der Unterbringung bes Johann Zu-
panc"c'c", behufd der Fortfepung der Fdljdung und jum Jwede der Umfepung der Falfificate, ift offenbar
eine einfeitfige und bdie cingelnen Bier evdbhnten Diomente nur if;etlacte piefer Handlung, welde durd
bie nambajt gemadhten Mitjduldigen und den Jeugen Varthelmi Zajic im Sinme der §§. 270, Sabhl 4,
271 und 282 St. P. O. ald redtlid) erwiejen auguief)en ift, obiwohl eingelne ibetiucte hin und mteber
nnr durd) eingelme Pevjonen beftdtiget find.

ebrigend find aber iwefentliche Miomente, wie die Uebernabhme bed Johann Zwpancic und
®eleitung desfelben zum Anton Petric, der Anfauf der Falfificate von der Maria Brancelj, und bder
Anbot derfelben an ben Bavthelmi Zajic durd) je 2 der Mitfduld Gejtindige, und besiiglid) eined jol-
dent und bdie beeidete Ausfage eined Jeugen erwiefen (§ 271 St.P. O.).

Diefe Dandlung ded Johann Petric begriindet aber den Thatbejtand bder Mitjdpuld am Ber-
brechen Der Crebit8papierverfiljdyung nad) den §§.5, 106, 107 St. ©., indem bdiefelbe aud jdon bei an-
bern Berurtheilten entwidelten Gviinden ald eine Mitwirfung und Borfdubleiftung im Sinne der §§. 5,
107 &t. G. angufehen ift, welde aud) Erfolge gehabt hat, da Johann Zwpawucic felbjt angegeben fhat,
baf er in bem thm vom Johaun Pesric beforgten Wufenthaltdorte bei 14 BVanfnoten & 100 fl. und
einige 3u 5 fl. gemadyt Habe. ;
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: S gleidger Avt, wie dagd Factum, ift aber aud) dbie Sculd bed Johann Perrié ungeadtet fei-
ned Leugnend Dbewiefen, dabher aucy feine Verurtheilung wegen der Mitjduld exfolgen mufte.

8. Petric Unton, (Pojt 10 de8 Anflagebejdhluffes) lemgnet ebenfalls jede Betheiligung an
bem Berbredpen der Creditdpapierverfilidhung.

. Uudy bei ihm muf -beim Abgange andever Beweidmittel der Beweid durd) dev IMitfdhuld an die-
fem Berbredjen Gejtinbige gefithrt werden.

Jn diefer Ridtung liegen nun gegen ihn vov:

a) Die Ausjage ded geftindigen Filidherd Johann Zupanéic, daf ihm Anton Petrié jum Swede
ber Unfertiqung von Faljificaten Unterftand und Verpflequng geleiftet, und zwar von Weihnadyten
1866 big Pfingjten 1867, baf er bovt BVanfnoten, und zwar 14 zu 100 und einige u 5 fl.
falfificivt und erfteve um Theile dem Unton Perric gegeben Habe, daf ihm diefer fpéter den
Unterftand beim Vavthelmd Intéhar beforgte, fitv ihn dort zafhite, ifn aber dann wieder juviid-
‘nabm, bafp ev ihm ur Unfertigung von Falfificaten mit dem Beifiigen verhalten Habe, daff ex
fiir thn (Zupancic) vem Johann Petric 20 fl. habe zablen wmiiffen, die er nun verdienen

- miiffe, Dafg er ifm endlich Behujs dev weitern Unterbringung, da e8 bei ihm nidt nehr fidger
war, dem Johann Skerjanc, Midael Sinkove md Jofef Jager Nadts iibergeben Habe, Fiiv
bie iibergebenen Falfificate habe er thm 35 fl. gegeben ;

b) bte ihm in bad Angefidht widevholte Ausjage ded geftindigen Barthelmd Intihar, daf thn Jo-
hann Petric um die Aufnahme ded Johann Zupancic evjudyt, iibervedet unbd fitr denfelben 15 fi.
gezaflt fabe; - _ ;

c) bie Anusfage bed Mitfduldigen Jofef Jager vulgo Cesnovar (Poft-MNr. 33), die er ihm eben-
fall3 in ba8 Ungefidht wiederholt hat, daf Wnton Petrié mit den Mitjduldigen Valentin De-
beve, Midael Sinkove, Jojef Zupanéié vulgo Vihar und Lutad Lintov bei ihm waven,
baf fie wegen ded Verfaufed von Falfificaten unterhandelten, daf Anton Perric 1 Falfificat ob
100 fl. fiiv den Lutad Lintov (Poft.-Nv. 31) dort fief mit dem Auftrage, bdak e8 Lintov ge-
gen Sablung von 40 fl. nehmen bdivfe; ferner, daf Unton Perrié ihm ein Paar Odfen um 4
Falfificate & 100 fl. oder 150 fl. gute BVanfuoten verfanjte, und ihm, dem Johann Skerjanc
und Midyael Sinkove den Filider Johann Zupancic, ver nady Jtalien gehen wollte, zur Auf-
nahuie dibergad;

d) die Ausfage ded Johann Skerjanc, welder den Kauf bder Odfen vom Jofef Jager und die
Uebergabe bed Johann Zupancec beftitiget ; :

e) bie nsjage bes Midjael Sinkove, welder bag Gleidje beftitiget;

f) die Anusfage ded Jofef Hocevar, b thm Anton Perric 3 Bantnoten 4 100 fl. zum Preife
von 20 fl. per Stiid angetvagen und gegeber Habe, wobet er bemerft hatte: ,.jest imam fous
denarje, ¢e kam gres.*

Durd) diefe dem Unton Pelric bei der Shhlupverhandlung ing Ungefidt wicderholte vollfom:
men iibeveinftimmende Ausdfagen ift nady dem §. 271 St. P. O. erwiefenr, daf er dem Johann Zupancié
qum Bwede der Nadymadung bdffentlicher Creditdpapieve Unterftand gab, ihn verfditete, andertveitig fiir feine
Unterbringung jorgte, fowie aud) die gemadyten Faljificate itbernahu und deven Umfa beforgte; jomit Dei
ber Nadymadung eine Mitwirfung an den Tag legte und bethitigte, weldje mit Riidfidt auj denw angege-
benen Erfolg ben Thatbeftand der Mitjduld an diejem Berbredjen beguiimdet, die nad) den §§. 5, 106
und 107 &t. ©. ftvafbar ift.

Da er ferner durd) diefelben Ansjagen frop feined Leugnensd derfelben itbevwiefen ift, mufte aud
beziiglid) feiner ein Sculdburthetl erjolgen. :

9. Intihar Bavthelmd (Poft-Nr. 11 e Unflagebefdhiufjes) fhat im Unterfudjungsverfalh-
et i Uebereinftimmung mit den Audfagen ded Johann Zwpancéic und Lutad Intihar umfajfend ein-
geftandert, daf ifm Untow Petric vor Pfingften 1867 eingeftanden habe, daff er einen Menfdjen Habe,
ber ®eld madjen fimne, daf er ihn evjucht Hitte, Denfelben Beimlid) aufpumehmen und vov feimer Familie
au verjtedert, daf er ihm Zahlung dafiir verfprodhen und aud) geleijtet Gabe, daf er bavauf fhin diefen
Menfdjent, den Johann Zupancié, bei fid) anjgenommen, verpflegt und fogar bdie Crevemente vou ihm
felbft weggetragen Habe, dbamit die Hausangehivigen feine Kenntnifp von ihm erbielten, daf ev ifn BVank-
notent avbeitert gefefen, und daf ihm derfelbe 2 Vanfnoten-Faljificate fiix ben Anton Petric iibergeben
habe, jitr bie thu biefer 10 fl. gegeben fitte.

Diefesd umfaffende Geftindnif hat ev bei der Sdjlufverhandlung war etwad zu modificiven ge-
fudt, namentlid) in dem Punfte, dafy thm Johann Zwpancic nidt 2 Falfificate 4 100 fl., fondern
einen mit Brot gefiegelten Buief iibergeben habe, daf er aber nidt wiffe, ob Faljificate darin waven.
Ullein der angegeberte Grund ded Widerrufes, dafp er ndmlid) im Unterfudpngdverfabren nur auf Suveden
bed Johann Zupancic und deshalb anderd audgefagt hatte, weil ihm Zupandcic gefagt hitte, daf eine
joldje Ausjage dem Unterjudjungdridyter angenehur wive, ift jo augenjdeinlid) unwabhr, daf auf diefen Wi-
derruf nad). dem §. 267 St. P. O. feine NRiidfidt gemommen werden fanu. :

Jobann Zupancié behauptet swar andy, daf er ihm 2 Falfificate & 100 fl. in eimem mit
Brot verflebten Papieve gegebert Habe; doch) famn aud) diefe Ausjage die Glaubiwiirdigleit ded im Unter-
judungsverfabren abgelegten Geftindnifies ded BVarthelmd Intihar und deffen volle Beweisfraft nicht alte-
viven, ba ja ben Bavthelmd Intihar nidhts hindern fonnte, den Jnbalt de8 nur mit Brot verflebten Pa-
piered eimgufehen.

Durd) dad Geftindnify de8 Bavthelmi Intihar ift demnad) nad) den §§. 264 und 265 St.
B. O. eine devartige Mitwirfung dedfelben zur Nadymadumg und eine foldje Vorjdubleiftung dev Credits-
papierverfiljdpmng vedjtlidy eviniefen, bdaf fid) diefelbe alg Witiduld an dem Verbredjen bder Berjdlfdung
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bffentlider CrebitBpapiere nad) den §§. 5, 106 und 107 St. &. barftellt, der er dem Fu Folge auf Grund
diefed Geftindniffed fduldig gefprodhen werden mufte. :

10. Sinkove Midael (Nv. 48 bed Antlagebefdhlufied) ift geftindig, daf er, nadjbem ex
von der Eyiftens und ber Thitigheit bed Johamn Zupancic dwrd) ven Verfehr mit dem Johamn und An-
ton Petric Semntnifp echalten Hatte, Ddenfelben in Gefellidiaft mit dem Johann Skerjane und Jofef
Jager jum Bwede der Unterbringung in ihrer Gegend behufd der Fortfepung der Fdljdung vom Anton
Petvic in Zaverh ibernommen und aunddyit auf dem Schloffe Ofterberg untergebrad)t habe, daf er ihm
bahin dad Cffen gebradht und bann mad) vorliufigem Einverftindniffe mit Johann Skerjanc (Pojt-Htr. 11)
beim Jafob Koinik vulyo Dercar (Poft-dtr. 12), bet dem er befaunt war, weil er frither  felbjt
bovt gewofnt fatte, untergebrad)t Hatte, ferner, daR ev bden Zupancic aud) beim Martin Jancar in
St. Paul und beim Johann Pangersic vulgo Zamudov in Dobruine untergebrad)t Datte.

Dedgleichen ift er geftindig, betm Abjage dev Falfificate mit Johann Perric und Jofef Zu-
pancié in Zimski reber, mit Balentin Debeve beim Jojef Jager und Johamn Pangersic, dann
Sebajtian Cunder vulgo Hrovar (Poit-ftv. 28) durd) die Vegleitung des BValentin Hebeve, durd) Un-
terhandlung, AbHolung bed Abnehmerd Lutad Lintov, Cmpfangnabhme und Abfubhr der Kaufidillinge,
durd) die Ueberwadpmng ber gamgen Uction thitigit mitgewivft 3u Haben.

Dag Geftindnifp ves WMidjael Sinkove ijt im Cinflange mit dem Geftindniffe ded Johaun
Zupancéic, b3 Johann Skerjanc, bded Jofef Jager vulgo Cesnovar, b8 Jatob Kotnik, Midael
Kotnik, Sebajtian Cunder, Jofej Zupancic vulgo Tabrar und Nartin Jancar, dann mit den Ans-
jagen der Jeugen Unton und Mavia Slumnik in Betveff der Unterbringung de8 Jobann Zupancic auf
bem Sjloffe Ofterberg, ded BVarthlmd Zajic in Betreff der Mitwivbung bei der verjuditen BVertingerung
sweier Falfificate & 100 fl. an thn, ded Valentin Prusnik itber deffen Verfithrung nad) verfdiebenen
Orten um Swede der Abfesung von Bantnotenfalfificaten.

Dad Geftindnify ift demnad) nad) den §§. 264 und 265 St. Pr. O. qualificirt wud vollftin-
big beweigmadyend. 2

Durd) dasfelbe ift daber evwiefen, daf Midjacl Sinkove jum Bwede der fidhern Unterbringung
und Berpflequng ded Johann Zupancic, dev Bevmitthing ded Verfehred jwijdhen ihm und den Wbnehmern
ber Falfificate und be8 Verfelnd zwifdhen den Abnehmevn felbjt duperft thitig war, und daf feine Thitig-
feit erfolgreid) war, inbem Johann Zwpancic auf allen durd) Sinkove vermittelten Unterftandorten
(beim Kotnik, Urbanc, Martin Jancar) Bantuoten u 100 L. falfificivt hat, und durd) ifu der Abfasp
mefrever Falfificate ermbglicht und Dbeffrdert worden ift, al8 an bden Jafob Jerousek und Sebajtian
Cunder, an den Lutad Lintov, an den Johann Pulh wmittelft der Mavia Dimnik. -

Diefe gamze Thitigheit ijt eine einbeitlije und untheilbare, die Nadjahmung bffentlicher Credits-
papiere .twefentlid) Dbejbrdernde, und bildet jomit nuv den Thatbeftand einer ftrajbaren Handlung, b. i. dex
begrifflich am hodften ftehenden Vefirderung des Verbredjens der Verfdljung dev dffentlichen Credit8papiere,
der Mitjduld an  diejemn Verbredhen nad) den §§ 5, 106, 107 St. ©., deven Wiidjael Sinkove eben-
falld bwrd) fein Geftinbdnif iiberviefen ift und deshalb fdhuldig gefprodhen twerden mufite.

Jn der Auffaffung der gamgen Mitwivbung ded Midael Sinkove old eine einfeitlide, jedody
burd) lingeve 3eit fortgefepte und aud mebhreren Theilacten bejtehende, liegt aud) die Veguiindung, baf man
jenen Theilact, weldper fid) alg ein Verjud), die Ehelente Anton und Maria Slamnik zur Unterfrandgabe
an ben Johann Zupancic behuis der BVantnotenfdlidung zu verleiten davjtellt, und nad) der Anflage ald
2a8 Object eined eigenen Verbredjend, dad ded Verbredjens vder verfuchten Verleitung zur Mitjduld an der
Crebitpapierverfilidung §§. 5, 9, 106, 107 &t. ®. aufgefaft worden ijt, nicht ald fold)ed angenommen,
und den Midjael Sinkove diefed Verbredjens wegen Nangel ded Thatbeftanded nid)t fdhuldig befunden Hat.

11. Skerjanc Johann, vuigo Razore, (Pojt-dir. 12 e Anflagebefdhluffes) ift geftindig,
auf dem Nartte in Brunndorf mitgewivkt zu haben, ald Jofef Jager vulgo Cesmovar dem Anton Petrié
ein Paar Ochjen wm 150 fl. edhte Bantnoten oder 4 Falfificate & 100 fl. verfaufte, daf er fobann mit
bem Jofef Jager und Midjael Sinkove nad) Zaverh yum Anton Petric um 3 diefer Falfificate gegan-
gen fei, dort mit feinen enoffen bden Faljcher ver Falfificate, Johann Zupancié, iibernommen und bdaf
er mit Deffen Unterbringung auj bdem Ofterberge einverftanden war, ferner daf er ihm vom Unterftande
beim Jafob Kotnik dwd) Midael Sinkove yum vulgo Pecar bringen liefy, dovt thn fefbit itbernalhm,
und auf feinem Stallboden im Klee durd) 3 Tage verborgen hielt, fodann bei feinem Miithlpddyter Midjael
Urbanc (Poft-dr. 13) mit dewm ev vornbinein die Verabredung getroffen fat, unterbvadte, nady cirea
5 Woden in Folge der Meeldung ded Midael Urbanc, dafy Zupandcic bet ihm nidt mehr fider fei,
venfelben dem Anton Zagar vulgo Dolgonjivar und dem Jafob Kocjan zur Uebernafme angetvagen,
und endlidy beim Jojef Zupancic vulgo Tabrar rwitlidy unferbrad)t habe. - '

Weiterd gejteht Johanun Skerjanc, mit dem Jofef Jager wmit den vom Anton Petric fiiv die
ihm auf dem Marfte u Vrunudorf verfaujten Tdhfen evbaltenen 3 daljtficatenr, von denen 1 Stiick fdhon
betm Jojef Jager fiiv ben Lufad Lintov bdeponivt wav, da8 2. und 3. Stiid aber Jofef Jager in
Zaverh vom Anton Petrié exfalten hat, auf dent Ocfenhandel gegert die Steiermart gegangen und in Oberfaving
2 Paar Odjjen vom J. Jesensek aud) wirlid) gefouft und mit diefen Falfificaten gezahlt zu haben, dap e
vom Johann Zupancic von den CrzeugungSorten beim Jafob Kotnik und Jofef Zupancic vulgo Tabrar
b Falfificate zu 100 f{. erhalten und an Jakob Jerovsek , Jofef Zupancic vulgo Vihar, Janay
Taucar verfauft und eined dburd) den Midyael Sinkove vevdufert hat, daf ev fiiv dieje Eremplare 120 L.
ethalten, wihrend ihm Jafob Jerovsek fiir zwei Gremplare nody 90 fl. jdulbe.

Gndlid) gejteht er aud), zur Fortjdaffung ded Joh. Zupancic nad) Stalien, und war junddit
nad) Cormonsd, vom Jafob Coek cinen Paf, besiiglich cine Legitimationsfarte wm 15 fl. angefanjt und thm
sufommen gemadyt 3u haben.
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Dicfes Geftindnif ift in allen wefentlidhen Punften im vollen Cinflange mit den Ansjagen ber
Mitjduldigen Johann Zupancic, Midael Sinkove, Jofef Jager, Jofef Zupancié vulgo Vihar,
Jofef Zupancic vulgo Tabrar, Sebajtian Cunder, Jgnaz Taucar, Midael Urbane, Jafob Cvek,
_bann mit den Ausfagen der Jeugen . Jesensek in Vetveff ded Anfaufed ber Odfen in Gejelfdaft mit
bem Jofef Jager, Unton und Agued Slamnik, in %e‘tteﬁ per Unterbringung ded Johann Zupancic.

Bei der Scylufverhandlung ift war Johann Skerjanc in eingelnen thn belaftenden Diomenten
vont feinem im Unterfudjungdverfafren abgelegten Geftindniffe abgewidjen, ofme ivgend eimen, gejdweige
bennt einen glaubwiirdigen Grund fitr den Widbevenf vovzubringen, daher auf diefen Wiberruf nady dem §. 267
Gt. ©. feine Nidficht genommeen werden fann. : 7

Bum Theile find feine Abweidpungen aud) fichtlid) unwalyr, unglaubwiirdig und aud) wibderlegt.

So befauptet er, dafp er nidt gewupt habe, dafp jene Vanfnoten, mit demen er gegen Stetermart
mit dem Jofef Jager Odjen faufen gegangen fei, faljd) waven, indem ithm Jofef Jager gefagt hitte,
baf ex die vom Anton Petric erhaltenen Faljificate beveitd fiir edjte Vantnoten wmgewed)felt Hitte.

Diefe BVehauptung widerfpricht dem ganzen Vorgange, da nidt eingufelen fei, warum Jofef
Jager ben Johann Skerjanc zum Gejd)jte cingeladen fitte, wenn e fid) um ein duvdy und durd)
anftandslofed gehandelt fitte. €8 ift nidyt begreiflich), warum fie ihre guten Vantnoten in einem entfernten
Gebirgdorte angubringen gefuc)t Hitten, wenn fie und beziiglid) Johann Skerjanc von deven Cjtheit iber-
sengt gewefent wdrem.

Dafy Johann Skerjane, wie ev ¢8 im Unterfucjungdverfafren geftanden hat, gewufit Habe, daff fie
bem-Jofef Jesensek falide Banfnoten fiiv feine Ochfen gegeben haben, folgt fdjon aus der durd) die Mit-
fduldigen Jofef Jager und Midjael Sinkove (vide Bevantwortung ded Jager) nad) §. 271 St. Pr. O.
evwiefenen Thatfadje, daf Johann Skerjanc beim Handel de8 Jofef Jager wmit dem Anton Petric um
faljche Bantnoten gejagt Habe, daf er fiiv deven Unbringung jorgen werde (se je za dobriga storil, da
bo bankovca na Stajarskim specal.)

Dedgleidhen ift die Abweidpung begiiglid) der Beherberqung ded Johaun Zupancic auf feinem
Boden im Rlee durd) die in Uebereinftimmung mit feinem wrfpriinglichen Gefjtdndniffe {tehenden, bei ber
Sdylufverhondlung wiederholten Ausfagen der Mitjcyuldigen Midael Sinkove und Jobann Zupancic
widerlegt, welde bejtitigen, dag Johann Skerjanc felbit den Johann Zupancic auf ven Kleeboden
gefithrt Habe.

G3 ift demnad) durd) ba8 mnad) den §§. 264 und 265 StoP. O. qualificivte Geftindnif bes
Johann Skerjanc redtlid) evwicfen, daf er ur Nadymadjung der vowm Johann Zupancic gefilidten
Creditdpapteve Dadburd) mitwivfte, dag er dem Johann Zupancic Unterjtand gab und zu diefem Fwede
bet andern Deforgte, und baf er fitr Den bjaf dev Falfificate forgte, und da diefe Mitwirfung und Bor-
jdubleiftung vour gewiinjdyen Criolge Degleitet war, bildet fie den Thatbejtand ded nad) den §§. 5, 106,
107 &t. ®. ftrafbaven Verbrechens der Mitjchuld an der Creditdpabievverfilidung, deflen e auf Grund
biefes Geftindniffes aud) vedytlich itberroiefen ift, und Jdyuldig gefprochen werden mufite.

Johann Skerjanc wurde aber aud) der verfuchten Berleitung zur Mitjduld an dem Berbredyen
ber Creditdpapierverfiljdung nad) den §§. 5, 9, 106, 107 St. G. deshalb angeflagt, weil er den Anton
Zagar vulgo Dolgonjivar und den Jafob Kocjan nad) cigenem Geftinbdniffe sur Aufnahme de8 Fél-
© jders Johann Zupancic behuid ver Faljdung zu verleiten juchte, und bed Lerbredjend der Vorjdjublei-
ftung nad) dem §. 214 &t. ®., weil ev geftandigermafen zuv Fortbringung ded Johann Zupancic, den
ev a8 eimen Vevbvedjer fannte, einen falihen “Pafy ober eine Yegitimationstarte verjdafft hatte.

Diefe betben Handlungen find jedod), wie {dhon beim Johann Sinkove (ad Pojt. 10) bemerft
wiurde, Theilacte der indgefammt ald die Mitjduld am Verbredjen der Creditpapierverfilidung qualificir-
ten, -combinivten Thitigkeit, da fie mur im Hinblide auf den bdiefem Verbredjen u leijtenden Vorfdub ge-
fest worden find, und fomnen demnad) nidht jelbitjtindig aufgefafpt werben und verfdyiedene Berbredjen be-
griinden, Da fonad) der Thatbeftand fitr die julest erwdfhnten zwet Verbreden fehlt, mufite besitglid) bev-
jelben dag Crfenntnify der Nidytjdhuld erfolgen. :

12. Kotnik Jatob (Pojt-Dtr. 13 ded Antlagebejhluffes) hat im Unterjudungsverfahren umitind-
lid) gejtanden, daf ihn Midael Sinkove exfud)t habe, daf er einen Weenjdjen, der Bantnoten madyen foune, gegen
gute Sahlung aufnehmen midte, daf e fid) hierzu Hevbeigelaffen und den Johann Zupancic durd) 3wei big
brei Wodjen theild in der Stube, theild auf dem Heuboden beberbergt und bewivthet habe. BVeim Fortgehen
fabe ihn Johann Zupancic auf den Jubalt einer uviidgelaffenen Sdadytel fiir die SBahlung gewiefen,
welder in einer Vanfuote per- 100 fl. beftand, die thm fofort falid) u fein fdjien und die er in Krainburg
beim Johann Marencié audzugeben verfudt fabe, bei welder Gelegenbeit fie al8 falfd) beanftinbdet
worder fei.

. Diefed Geftindnif ift tm vollen Cinflange mit den Ausdjagen ded Johann Zupancic, bed Mi-
dael Sinkove ald Mitjduldige, und mit demen bder Sengen Johann Marencic und Binceny Mali.
Namentlidy beftitigte Midjael Sinkove vem Jatob Kornik in dad Angefidht, daf er demfelben einen
Bantnotenfiljder angetragen und diefer fofort den Untrag angenommen und erfldvt habe, daf er ihn auf-
nefmen twolle, daf er ifn dann angewiefen fHabe, daf dev Filjder an der Eifenbahn bei einer Cide fei,
und dafp ihn Jafob Kotnik von dort felbft abgeholt und in die Stube gebracht Habe. Dag Abholen und
Geleitenn in die Stube durd) ben Jakob Koinik fHhat thm aud) Johann Zupancic in a8 Ungefidt
bejtitiget.

Audy hat Jafob Kotnik eingeftanben, den Zupancic Nummern und faiferlide Adler zeidinen
gefehen 3u faben, und Zupancic qibt ju, dafy ev ifn leidt BVanknoten zeidmen gefehen haben fonute,
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Vet der Schlufverhandlung Hat gwar Jafob Kotnik fein Gejtindnif in twefentlichen Punften
widervufern, namentlid), dafp er qur Aufnabme de8 Zupancic nie die Juftimmung gegeben, fondern ifm
einmal unverfehend auf bem DHeuboden gefunden fHabe, daff er nicht wufte, daf er ein BVanfnotenjiljdher
fei, Daf er die inm ber Scdadytel geftmbene Bantnote nidt ald falfd) gehalten habe, und daf ihm fitv die
Beherberqung ded. Johann Zupancié nidt8 verfproden worben fei. Diefer Widerruf fann jedod) dem Ge-
ftanoniffe die Beweislraft nid)t benehmen; tweil er nidyt begriindet und nad) dem §. 267 St. P. O. nidt -
au bevitdfichtigen ift.

Jtebitbei ift aber Die Walrheit Dded erften @e[tanbmﬁ'e% burd) die voverwifnten %Iuéfagen er
geftinbigen Mitiduldigen Johann Zupancic und Midact Sinkove, und die Wahrideinlicyleit des
legten Umftanded, daR er dad in feinen Hinbden befindlide Faljificat ob 100 fl. (81. Eyemplar) wiffent-
lid) al8 falfd) audzugeben verfudpte, durd) bie Seugen Johann Marendié, Binceny Mali und Framg
Bradaska evwicefen, welde befttigterr, daf er bei der Beanftindung der Banfnote fehr beftiivst war, daf
er angab, diejelbe von einer fremden Perfon auf dem IMarfte evbalten zu haben, und daf er entfliehen
wollte ; Wmittinde, weldye die bije WAbjidyt ded Jafob Kotnik Dei bex Begebung feined Faljificated deutlid)
f)ewm[euc[)ten laffen.

©8 ijt demmnad) nad) den §§. 264 und 265 St. P. O. eine derartige Mitwirfung bed Jakob
Kotnik bet ber Crebitdpapierverfilfdyung nadygewiefen, welde mit Riidjidht auj den Grfolg, daf Johann
Zupancic bei ihm cime Banfnote per 400 fl. falfificivt hat, die INitihuld an diefem Verbredjen nad) den
§§. 5, 106, 107 &t. &. begritndet, deven er auf Grvund feined Geftindniffed vedhtlid) itbeviviefen ift.

13. Urbanc EUZid)aeI (Poft-Mr. 4 e Untlagebejhluffes) hat in ber Unterfudpung eingeftan-
bert, dent Johamn Zwpancic nad) vorlaujiger E}%ucffpmd)e mit vem Jof). Skerjanc in jein Haud aufge-
nomaten und verpflegt 3u haben, bafg ihm Joh). Skerjanc bet der Ueberftellung de8 Johann  Zupancic ein
Bud) aufgejdylagen und er davin ywei BVanfnoten a 100 f gefehen und jofort evfannt habe, daf der Menjd
ber Banfnotenfilfdjer fei, daf er ihn durd) einige Tage verpilegte und bei diejer Gelegenbeit jah, bdaf
Snf)ann Zupancic et Faljijicate & 100 fl. albeltete Cr habe ihn zunddit auf dem peuﬁoben unb bann
in der Sammer untergebradt.

Nadybem ev fid) bei ihm nidt mehr ftd)m gefithlt Datte, babe ihn Skerjanc um Martin
Jancar vulgo Perdan gefithrt. Nad) einem Nionat habe ihn Jancar erfudt, ihn uriidzunehmen, und
nacydem ev 1mt bemt Eheweibe ve8 Jancar daviiber gefpwd)en und thr gejagt Hatte, daf er ihn juriid:
nehuten ioitvde, wenn e8 niemand wiifgte, Habe ihn Jancar auf die Wiefe vor der Miihle gebrad)t und
er ihn dort abgeholt, worauj ev wieder vom Zamstage 08 jwm Dontage bei ihm blieh. An diefem Tage
habe er ihn Zum Johann Pangersic begleitet, weil {ith Johann Zupanéié gefivdtet haben follte, aﬂem
mit dem Sinkorc dabin ju gehen.

Dieje Ansjage fat Nidael Urbanc aud) bei ver Scjlufverhandlung mit e Modification wie-
verholt, dafp er bdie jwoei begonnenen und nody nicht vollenbdeten Falfificate erft beim exften Abgehen Ded
30b). Zupancic gefeben habe, und dag ev zum gweiten Dlale den Zwpancic vedhalb aufgenommen
hatte, weil ithum Wiavtin Jancar wmitgetheilt habe, daf Zupancic Geld befite und er {ich fitv bie Ber-
pilequng zablhajt machen wollte.

Dag Geftanduif des Midyael Urbane jtimmt mit den Bewntmortungen be@ Job. Zupcm-
cie, Johann Skerjenc und Midjael Sinkove im Wefentlichen iiberein.

Dag Geftandnif de3 Midjael Urbanc beweist demnad) dad eingeftandene Factim im @mne
ber §§. 264 und 265 &t. P. O. und 8 handelt fih) nun, da von Seite der Vertheidigung die bife
Abfidht und bder Thatbejtand einer jtrafbaven Handlung beftutten worden ift, darunt, ob und meIc[)e jtraf-
bare Hanbdlung Midael Urbanc veritbt fat.

Jn diefer NRidtung ift jundd)it ausd feinem Gejtdndniffe zu conjtativen, daf er dem Johann
Zupancic Unterjtand gegeben und daf ihm bdabdurd) evmbglicht worben ijt, zwet Faljificate u arbeiten,
bie er bei ihm begonmen hat. Diefed Fachum an {id) ift ein dem LVerbredjen ber Creditdpapierverfilidung
geleifteter BVorfdpub im Sinne der §§. 5 und 107 St. &.; daf aber Midjoel Urbanc wifjentliy und in
per Ubficht, um der Flfchung etnen Voridub zu geben, den Johann Zupancic wiederholt in fein Hausd
aufgenonumen, deffen Fludt beim Hevannaben dev Gendavmerie befordert, und thn danw um Johann
Pangersic begleitet hat, ergibt fid) im Sinne ded §. 268 St. P. O. durd) Conclufion aud dew von ihm
gejtandenen Umijkinden, dafy ibn Skerjanc guv hetmlidyen Unterbringung be8 Jof). Zupanéic edfudt,
daf ev ihn im Daufe felbft theild auf dem Dachboden, theild in der Kamumer verborgen gehalten, daf er
i Banfnoten g,etc{)nen gefeben und fofort, nadybem ihm Johanu Skerjanc die Falfificate geseigt, den
Johann Zupancic ald Filjder erfannt f)atte, bied um o mehr, da, wie e8 fidh) aud bder Verhandhung
evgeben hat, umr jeme Beit in der Gegend feined Domicild jdon a[Igeme'm befannt ‘war, daf Jof). Sker—
jane mit Bantnotenfiljdern in Verbindung ftehe. And) Hat er fitr alle bdiefe Begiinftigungen de8 ihm
unbefannten und fremben Johann Zupancic feinen andern Crfldrungdgrund anzugeben vermodt. -

Midael Urbdanc wuf bdemmad) der Mitfduld am Verbredhen der Ereditdpapierverfilidhung
ftrafbar mad) den §§ 5, 106, 107 St. ©., aud feinem Geftindniffe itberwiefen gehalten werden.

14. Zupanéié¢ Jojef vulgo Tabrar (Poft-Nr. 15 ded Antlagebefchlufjes) geftand um-
ftandlid) ein, daf ihn Johann Skerjenc um die nfnahnte ded Vantuotenfiljderd Johann Zupandéic
erfucht, er eingewilliget, ifm itbermommen, ihn zuerft in einer Kamumer, dann im Bienenhanfe, sulesit aber
wieder in der Kammer Unterftand gegeben und verpflegt habe, dafy er ifn BVanknoten zeidmen gefehen und
thm Johann Skerjanc jwet Falfificate ju 100 fl. gezeigt habe, tweldje ev bei ihm vollendet fitte, daf
thm Zupanéic felbjt erzahlt habe, ev habe aufer bdiefen jwei aud) 3 amdere Faffificate bem Johann
Skerjane gegeben, endlid), dafp er dem Johann Skerjanc und Midael Sinkove, welde den Johann

: 3]
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Zupancié abgeholt fatten, dag Triigerl mit den Falfdungdutenfilien aud dem Haufe getragen, und bei
diefer (&e[egenf;ett pom Skerjanc al8 Entgelt 10 fl. erbalten habe. -

Diefer, mit den Ausfagen der Miticuldigen Joh. Skerjanc, Midael Sinkove und Sof)ann
Zupancié, dann den Audjagen der beeideten Seugen Urjula Vidie und Mathia8 Zupandcic iibereinftim-
mende Sadperhalt ift demnad) durd) bad nad) den §§. 264 und 265 St. P. O. qualificivte Seftindnif
_evioiefen, begriindet die IMitfduld am Berbredjen der Creditdpapierverfilfdung nad) den §§.5, 106, 107
St. ©. und e8 mufite deflen Jofef Zupancic auf Grund feined Geftinbdniffed jduldig gejproden werbem.

Jofef Zupancic vulgo Tabrar fHat zwar bei ber Slufverhandlung fein Geftindniff in eini-
gen ihn grabivenden Momenten Anjangd widervufen, nad) der Vorlejung feined BVerhirdprotofolled aber
bagfelbe unmumwunbden beftitiget, daher e8 al8 bei der Sdjlufverhandlung abgelegt angufehen ift.

15. Janéar Martin vulgo Perdan (‘Boft Nr. 16 ed Anflagebefdhluffed) bhat in voller
uebmtnfttmmunq mit den Mitjduidigen Johann Skerjanc, Johann Zupancic, Midael Sinkove und
Midyael Urbanc im Unterfudungdverjafiren und bei der Scylufverhanbdlung eingeftanden, dben Johann Zu-
pancié iiber Zuveden de8 Johanun Skerjanc wiffentlid), dafy er ein Filjder fei, durd) einige Tage Un-
terftand auf jeiner Drejditenme und in feiner Lammer jum Bwede der Fiilfdung gegebern, ihn verpjlegt,
Banknoten zu 100 fl., die er an bden Nummern und Raudverzierungen erfannt Hatte, zeidmen gefehen,
und fitv deffen yeitere Unterbringung durd) die mit dem Midjael Urbanc gepflogene Ritdfprade und durd)
bie Ueberjtellung ded Johann Zupancic zu thm Sorge getvagen, amd jo fitv die Fovtjebung der Filjdung
mitgewirft und derfelben BVor{dub gegeben zu Haben.

I Uebereinjtimmung mit diefem Geftdnduiffe jagten aud) die Hausleute des Martin Jancar,
PMaria und RKatharina Jancar an3, welde die Wnwejenfeit ded Zupancic im Hauje bes Janéar, Hen
Berfehr mit Skerjanc und Sinkove, und baf fie bem Zupancic eine Banfote per 100 fl. zur Repa-
ratur gebrad)t Haben, beftitigen.

Diefe Ditwirfung ded Martin Jancer begriindet die Mitfduld am Verbredjen der Crebits-
papierverfilfung nad) den §§. 5, 106, 107, &t. ®., dba bdurd) dag Geftindnify bed8 Martin Jancar
und bdie Ausdjage bed Johann /upancuc, barnt die bed ‘Johann Skerjunc evwiefen ift, daf 3ofparm
Zupancié beim Martin Jancar aud) wirklid) an der Creditdpapierverfiljdung gearbeitet hat.

Martin Jancar wmufte demnad) auf Grund feined nad) den 8. 264 und 265 St. P. O.
qualficitten Geftéindniffes wegen der Mitjduld am obigen Verbredjen veruvtheilt werden.

16. Pangersic Johann vulgo Zamudor (Poft-Nr. 17 b8 Anflagebefdhlufjed) rourde
be8 Berbredend ber WMitfduld nad) den §§. 5, 106, 107 St. &. und bed Verbredhend der Vorjdubleiftung
nad) bem § 214 &t. ®. angeflagt, leugnet jedod) jede Mitwirfung und will aud) feinen Angeflagten fennen.

Nad) bem Rejultate der Verhandlung liegt nun gegen ifn durc) die Augjagen ber dev Mitjdyuld
geftindigen  Johann  Zupanéic, Midael Sinkove, Johann Skerjanc, Midael Urbane
Jofef Terskan vulgo Mlakar im Sinne der §§. 270 3. 4, 271, 278 S&t. P. O. erwiefen vor, bdaf
im Gpiitherbfte 1867 Midael Urbane, Sobann Zupancic und Midacl Sinkove in das Wirthshaus
be8 Johann Pangersic famen und nidt in der Gajtftube, fondern in vem Reller allein tranfen, und
vom Johann Pangersic ausdjdflieflid) bedient wurden, bdaf er den Sobann Zupanciéc und  Midjael
Sinkove auf ben Heuboden, und 3war auf defjen f)nd)fte Stelle (na tretji oder) unterbradte, fie dort
am folgenden Tage bewirthete, inbem er ihnen Wein, Wiirfte und Brot jutrug, daf er den Johann
Zupancic, nadpem Midacl Sinkove fortgegangen war, nod) mehrere Tage theild auf dem Heuboden
theild im Bimmer bef)t[t und bewirthete, baf er ifm cinen HReifepaf (Qegitiumtionéfarte) iiberbradhte,
Bauerntleidbung lieferte, ein Rafirmeffer und eine Sdeere jur BVavtabnabme verjdaffte, jum Jofef Jager
begleitete, wo et mit dem “(of)cmn Skerjance wmd Midael Sinkove zufammen fam und zedte, dafy ex
endlid) mit bem Johann Z upa:mc in verdicdhtiger Corvefpondeny geftanden ift, und wihrend deffen An-
wefenbeit auf dem Heuboben {ih) in feiner Wirthsftube aud) Midyael Sinkove, Jakob Jerousek und
Balentin Debeve vulgo Zaverl eingefunden faben, weldye leptere dort den Hanbdel um eine faljhe Bant-
note zu 160 fl. gejdyloffen, beven Uebergabe gepflogen und die Bahlung bed Kaufjdiillingd geleiftet Haben.

Den Berfauf der Kleidungsitide an den Johann Zupancié und deffen Begleitung durd) den
Johann Pangersic nad) Cesence sum Jofef Jager, bejtitigen audy die Gltern 5e8 Pangersié, Fran
und Maria Pangersic mit der Mobification, dafy der Pelz dem Framg Panqe.'.su, gehort und er felbit
ﬂ;n vevfauft haben foll.

: Da nun, wie durd) diefed Urtheil conftativt wird, Johann Zwpancic der Eierfatid;ung bffent-
lider Creditdpapiere unbd bie iibrigen obgenannten Perjonen ber Mitfduld davan fduldig erblart find, und
bie Lerhehlung und Vewirthung de8 Johann Zupancié, deffen BVeleidbung, die Verjdaffung einer Legi-
timationsfarte, bev Mittel jur Bartabnahme und deffen BVegleitung yum Jofef Jager offenbar ein diefen
Berbredjen und dem von ihmen veviibten Verbredjen geleifteter Vorfdud ift; fragt €3 fid) nun, ald reldhe
ftrafbare Handlung bderfelbe dem Johann Pangersic juzuredmen ift, ob al8 die nad) den §§ 5, 106,
107, ©t. ©. ftrafbave Mitjdjuld, ober aber al8 bad felbftindige Verbrechen bder Vorfdubleiftung fttafbax
nad; bem §. 214 St. ©.

Filr die Mitjduld wire der Beweid 3u liefern, daf Johann Pangersic den Johann Zupanéié
ald dben -‘B‘erfﬁﬂdyer gefannt, ihn gum Bwede der Forderung der Falfdung unterftiipt hobe, und daf
feine Thitigleit einen Crfolg gehabt habe, dba fonft nur dad BVerbreden der Mitjdhuld nad bemt §. 107
©t. ©. begritndet wdve.

Diefer BVeweid ift nun nidyt evbradyt, wenn aud) fehr gewidtige Ingidhten dafity vorliegen, da
SJohann Zupancic die im Unterfudungdverfafren abgelegte %[u@faqe baf er beim Johann Pangersic
Bantnoten-Falfificate gearbeitet Hhabe, und baf Johann Pangersic gewuft hitte, daf er Vantnotenfiljder
ift, nidt aufred)t erhalten hot, und fomit in diefer Ridhtung nidht die Kraft eined unvollftindigen BVeweifes
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nad) bem §. 140, Bafl 5, &t. P. O. fat, und audy Micjael Sinkore, abweidend von feimer An-
gabe im Unterjudung8verfafren, ectldvt hat, daf er nidt beftitigen fonne, daf Johann Pangersic ge:
wufit habe, Johann Zupancié fei der Banfnotenfiiljder. ; !

Dad im Befige de8 Johann Zupanéic gefundene Sdyeiben 220 ad Tag-Nr. 463, von dem
burd) dem Kunftbefund und durd) die bavin enthaltene, mit der bei der Verhandlung an den Tag gelegten
auffalfend iibeveinftimmende Ausdruddweife ded Johaun Pangersic, emwvicen ift, daf e8 vom Johann
Pangersic herviihre und von ihm gefdjrichen fei, ift zwav der Berdadt, daf Johann Pangersic im
Cinverjtindniffe mit dem Johann Zupancic die angefiifrten, und die nod) mehreven im Scyreiben in die
Ausfidyt geftellten Unterjtitpungen de8 Johann Zupanéié nur deshalb ihm fat zufommen laffen, um die
Fortjepung der BVerfiljdung zu feinem Nugen zu begiinftigen; bod) Fanmn dadbuvd) allein der Beweid der
Mitfduld nidt al8 hevgeftellt angefehen werben.

€3 mufite daber besiiglic) der nach) dben §§. 5, 106, 107 St. ©. fivajbaven Mitfchuld wegen
Dangeld geniigender Veweife anj Nidtfduldig gefproden werberr.

Dagegert ift e8 aber in Cuwdgung alfer Umftinde weifellos, daf Johaun Pangersié ven Jo-
hann Zupancié und die vovgenannten Mitfduldigen ald BVerbredjer gefannt, demnady wiffentlidy und mit
bofer Abfidyt ihre Bufammentiinfte begiinftiget und evitern Vorjdub geleiftet Habe. Died ergibt fih zu-
nidft ausd dem Jnhalte des vorcitivten Schreibens. Jn demjelben trigt ev dem Zwpanéic das Geheim-
halten der Verabredungen auf, verfidert thn feiner Fiirforge, beridytet ihm, bafi er fdhon Fwei geeignete
Orte gur Anfertigung von Harnronifad, worunter ev nidtd andered, ald Banfnotenfalfificate gemeint
baben fann, befidhtiget habe, und dafy cr fitr Febern und mod) eimen anderen Gegenftand fdhon ge-
jorgt Habe. : :

Ferner ergibt fid) die genaue Kenntnif dbed Johann Zwpancié und feiner Cigenjdaft aug der
aufflligen geheimen Vewirthung im Keller, anjtatt in der Gaftitube, ausd der geheimen Unterbringung auf
einem von ihm allein gefannten Wohnort auf dem oberjten Heuboden, aud deffen Umtleidbung und Aende-
tung ded dufern udjehens duvd) die Abnafume ded8 Barted, aud bder nidytlidhen Erpedition ve8 Zupan-
éic yum Jager und deffen geheimen Unterbringung betm T'erskan

Dedgleichen fat er die Mitjduldigen Johann Skerjanc, Midael Urbane, Midael Sinkove,
Balentin Debeve und Jabob Jerousek ald Compliced bed Johann Zupancic erfennen miiffen, da ifn
Sinkove und Urbane beimlid) qu ihm gebradyt und mit thm beimlid) gezed)t haben; Midael Sinkove
begab fih ebenfalld auf bie dem Johanu Zwupanéic angewiejene Sdlafftelle und blieb dort eine Nadt
und einen Tag, wo er and) vom Pangersic bewirthet wurde. Johann Skerjanc bradte fiix den Jo-
hann Zupancic die Lgitimationsfarte, welde diejemt vom Johann Pangersic: andgejolgt wurde, e
felbft fat in feinem mehrbesogenen. Schreiben den Johaun Lupancié vor dem Terskan und Skerjanc
mit dem Beifiigen gewarnt, er wiffe, wad dies jiiv Minner feten, er mige ihnen nid)ts vertrauen.

Jn Gefelljdaft des Midhael Sinkove find Balentin Debeve und Jafob Jerousek in feinem
DHauje exjdjienen unb Haben in jeiner Gegemvart den gehetmnifvolien Handel um ein Falfificat getrieben,
fo, dag er thu, wie Midael Sinkovc angibt, fehen fonnte. Dazu fommt nod), daf er niemanbdenvon
diefen Perfonen fennen iwill, obwohl conftativt ift, baf er mit thuen, wie namentlid) mit dem Johann
Zupanci¢ tm intimen LBerfehre ftand. Cndlid) ijt yum Beweife dber bifen Abficht nidt unecheblid), daff ev
nidt blo8 durd) dbagd Lengnen, fomdern aud) durd) pofitive Handlungen, namentlid) durd) bdas abficht-
lide Derftellen feiner Handjdyrijt bei der Schlufverhandlung den LVerbadht von fid) abzuwdlzen be-
miihet war. : 1
' Wenn man alled dad in der Gejammtheit jujammenfafit, fo ift im Sinne 28 §. 268 St. P.
. al8 evwiefen angunehumen, daf Johann Pangersic den erwicjenen Lorjdub aud bifer Abfidht gelei-
jtet und wijfentlich) ZSujammentiinfte der Lerbredjer unterftiipt und geftattet hHat.

Cr fat fid) bed Verbredhens der Vorjdubleijtung nad) dem §. 214 St. ©. jduldig gemadyt, und
mufite demmnad) wegen dedjelben vevurtheilt werden.

17. Terskan Jofef vulgo Mlakar (Poft-Nr. 18 bed Antlagebejdhluffed) hat im Unter-
judungdverfabren und bei der Sclufverhandlung ecingejtanden, daf e den Johann Zupancic wifjent-
fid), baf er jemer BVantnotenfiljder ift, den fid) Johann Skerjanc hilt und vedhalb, damit er bei ihm
avbeite, teil er ein ovdentlicher und angefehener Meann fei und man ihn bei ihm nidt vevmuthen iwird,
in dad Daud aufgenommen, ihn guerft auf dem Getveidefajten, dann in eimer Kammer nnd ulest auf
bem Heuboden unterbracht, daf er bei ihm cine BVanfnote per 100 fl. gearbeitet habe, daf ev ifhm Ddiefed
Falfificat zur Andfolgung an den Midjael Sinkoec iibergab, damit er ihm die Koften ded linterhalted
sable, baf er den Zupancic erft, naddem ev erfahren Batte, bdaf Sinkove eingezogen fet, weggegeben
habe, daff er feine Faljdungdutenfilien gucrft hinter einem Spervbanme vevjtedt, und nad) dem Abgange
der Commiffion, weldie nady denfelben judjte, in einen hohlen Vawmn iibevtragen habe. Enbdlidy- gefteht er
and) bie Beforqung bed Briefed de8 Pangersic an den Johaun Zupancic. 5

Jn Uebeveinftimmung mit diefem Geftindnifie ftehen die Ausdjagen ded Midjael Sinkode und
Johann Zupancié, weshalb dadfelbe mad) den §§. 264 und 265 St. P. O. vollfommen Dbeweis-
madjend ift.

Diefe cingeftandene Mitwirfung und Vorjdubleiftung . bildet den Thatbejtand der Mitjduld am
Berbredjen der Creditdpapierverfilidung nad) den §§. 5, 106,107 St. ., deven Jofef Terskan durd
jein Geftindniff vechtlid) diberwiefen eridyeint. G

18. Debeve Valentin vulgo Zaver! (Poft-Hir. 19 ved Anflagebefdlufjes) lengnet war
jebe Vetheiligung an dem vom Johann Zwpancic veviibten Verbredjen der Creditdpapierverfilidung, und
will feine ber betheiligten Perjonen mit Andnabme bder Brancelj, Baraga wnd Svigelj fennen; durd)



20
die Audfagen bder ber Mitfdhuld geftndigen Ungeflagten und duvd) Beugen find -aber im Cume “ber
§8. 270, Bafl 4, 271, 278 &St. P. O. folgende Thatjachgen evwiefern;

)3of)amt ?upanuo beftatiget, baf er mit dem Valentin Debeve ujammen in der Strafhaft
war, daf er den Grund feiner Verhajtung gewuft habe, daf er ihn cingeladen hatte, ifn. feiner
8e1t 3u bejudjen, dag er nady dev Entweidung aud dem Wrrefte in Planina von der Einladung

~ ®ebraud) madyte, fid) u ihm begab, und daf er ihn nad) der Criffnung ded Grunded ber Haft
unbd der Cnhweidpung aufnahm und durd) einige Tage auf demr Heuboden behielt und felbft bewivthete,

Den Umjtand, dag Valentin Debeve um die Seit der Entweidung ded Johann Zupancié
im Februar 1866 einen frembden Neenjdjen bei fi) auf dem Heuboden fhatte und daf er ihm
jelbit dag Cffen zutrug, hat aud) der beeidete Senge Marvia Poljancic bejtitiget. :

b) Durd) bie ﬁberein[timmenben Uusdjagen de8 Johann Zupancic, Anton Brancelj senior und
Anton Brancelj jun., dann der verjtorbenen Maria Brancelj und ded Johann Brancelj ijt
erwiejent, bafp Valentin Debeve bden Johann Zupanéc yum Anton Brancelj sen. gebrady,
ihn um beffen Uufnabme jum audgedviidten Swede der Anjertigung faljher Banfnoten erfucht uud
diefelbe evioirft, und Jahlung dafitr verjprochen fHabe ;

¢) burd) die Ausjagen bed Johamn Zwpancic wnd der Mavia Brancelj die Aufforderung bes
Zupancic jur Banknotenfaljdung.

<Mavia Brancelj und Johoun Brancelj beftattgen jogar, daf Valentin Debeve die Fil-
jdungsuteniilien, ‘Papier und Federn gebrad)t fHitte, wad aber Johann Zupancic aud eigener
Walvnehmung nidyt beftitigen tamm;

d) durd) die Ausjagen Ded é))iattf)auﬁ Seigelj, taf ev diefen zur Uufnafme 8 Zupancic Zum
Bwede ber Fdljdung erjudgt, und durd) feine und de8 Johann Zupancié usdjage, daf er ihn
aud) witklid) dort untergebracyt fHabe. ,

e) Besiiglidy ber Uebernahme umd BVerduferung der Falfificate ift duvd) die Ausfagen bes Sinkowve
und Zupancié conjtativt, vafp Balentin Debeve vom Johann Zupancic beim Jafob Kotnik
2 Falfificate & 100 fl. und beim Martin Janéar nad) Angabe deffernt und ded Johann Zupancic
jenes Faljificat gu 100 fl. erhalten Hhabe, weldyed nidyt lange vovber Johann Skerjanc ur NRe-
paratur gebvad)t hatte.
~ ewner ift bewiefent durd) die AuSjagen bded EDEtd)aeI Sinkove b Lufas Lintov, baf er
bem lepten beim Jojef Jager vulgo Cesnovar in Cesence 2 Bantnoten 3 100 jl. und zu
Haufe 1 Falfificat ob 100 fl. verfauft hatte. Diefen lepten Wmftand beftdtiget aud) bder beeidete
Beuge BValentin Prusnik.

Durd) Midjael Sinkove und Sebaftian Cunder vulgo Hrovat ift der Berfauf jieter %af
fificate ob 100 fl. von Seite ded Valentin Lebere an den 3nfob Jerovsek, burdy ven Skerjane
Jofann eined Cremplars an Jafob Jerovsek, endlid) durd) den Midael Sinkove der Berkauf
1 Falfificates zu 100 fl. an den Jafob Jerovsek im Haufe des8 Johann Pangersic Lewiefen.

Neberdied beftdtigte aud) Navia Brancelj die lUebergabe von 4 Faljificaten & 100 fl. an
ven Balentin Debeve aud dem Crzeugungdorte Pristava, welder Umftand, wenn aud) wegen
beg wifrend dev Unterfudping erfolgten Ablebend bder Marvia Brr zmce{) mcf)t edytlid) evmwiejen,
bod) im Hohen Grade wabrideinticy ift.

f) Durd) die Ausfagen dex Jeugen Jojefa und Antonia Terdina dann die Jeugen BValentin Prus—
nik, Jafob Kocar vulgo Murk und Stefan Keber, welde alle ifre Anudjagen Lejehworen faben,
ift aud) der Verfehr des -ba[eutm Debese mit \wf)ann Sterjance, Cebajtian Cunder und Lufad
Lintov, welde theild der Mitjduld, theild bder Theilnahne am Verbreden bder Creditspapier-
verfiljdung iiberwiejen {ind, bewiejen, welder nur bdurd) die gemeinjdajtlidhen Begiehungen gum
Filjder Zupancic und u feinen Faljdungsproducten erflivlidy) ift.

g) Endlid) ift Valentin Lebeve nad) feiner bereitd erfolgten Abftrafung wegen de3 Verbredjens bdes
iBettuge?: burd) Lerandgabung Tal]d)a Credit@papiere veviibt, und nad) jeimem Lenmunbde , demzu-
folge er su allem fibig ift, ald eine Perfon amgufehen, von der man fid) der ihut angejdulbeten
That leid)t verfefen fann (§. 281 3. 2 &t. Pr. O.).

Diefe o erwiefene Miitwirfung ded Valentin Debeve jur fidern Vollfiihrung ber Creditdpapier-
verfilfdung und yur Abjegung dev Falfificate, welde von der Gewdfrung ded erften Ajpl8 an den Féljdjer
bid au deffen Verhaftung in tf)c’itigfter Weife gejdjehen ift, begritndet die Mitiduld an dem Verbreden der
Crebitpapierverfiljdung nad) den §§. 5, 106 und 107 St. @, deren er anj Gvund ded entwidelten Be-
weifed feiner Sduld trog feinent Leugnen fduldig gefprodyen mnben mufte.

Dagegen fonnte in ber Aufnahme des Fdljhers Johann Z upancic nad) feiner Cniweidjung
in fein Hand und defjen Bewirthung der Thatbeftand eined eigenen Verbredjend, bd. 1. der Vorfdubleiftung
nad) dem §. 214 St. ©. nidt erfehen werden, weil Valentin - Debeve nad) Angabe %8 Zupancié den-
felben gevabe wegen feiner Verurtheilung wegen der Verfdljdung bfentlidher Credit8papieve zu fid) gelaben,
badurd) die Abfic)t der Vorfdubleiftung zum Jwede neuer Fdljdungen an den Tag gelegt Hat und jomit
bie Aufnabhme ded flidtigen Faljderd nur -ald der Veginn feiner Mitwirfung, ald ber Beginn der Mit-
fduld angejehen werden muf.

Wegen Mangel8 eined befondeven Thatbeftanbdes ded Verbredhend der BVorfdjubleiftung nad) * bem
§. 214 ©t. ®. mufite demnad) auf midt fduldig” besiiglid) dedfelben gefprodjen werden.

19. Baraga Helena vulgo Draskova (Pojt-dir. 20 ves Antlagebefdhlufjed) mwurde ber
Mitjduld am Vevbredhen der Creditdpapierfilidung nad) den §§. 5, 106, 107 St. ©. wegen der Urheber-
fhaft durd) die Anfforderung bed Johann Zupancic und wegen der Beifdaffung der Mittel fhiezu - und
bed Abfasied ber Falfificate angetlagt, wogegen fie jede Vetheiliqung in Wbrebe ftellt.
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Der Beweid der Mitfduld ift jedod) nad) dem NRefultate der Schlufverhandlung afld erbradt
nidit angufehen.

Gegen fie liegt lediglidy die usfage ded ver Verfilfdhung geftiinbigen Johann Zupancic vor,
paf fie in beim Debeve und beim Unton Brancelj bdreimal bejudt und ur Fdlfdung mxeberf)nlt
aufgefordert fabe, welde Ausjage bdie unvolljtindige Veweidart bed §. 140, Jahl 5 St. P. O.
begriindet.
Die Ausjage der Maria Brancelj, daf die Helena Baraga bdem Johann Zupanéic bie
erften Utenfilien ur Félfdung geliefert habe, fann, dba Mavia Brancelj wihrend der Unterfudung ge-
ftorben ift, und ihre Audjage der Helena Baraga bei der Sdiufverhandlung nidt ind Angefidt wieder-
holen fonnte, hodtens cinen den im §. 138 St. P. O. enthaltenen Berdadtdumitinden gleidgewidtigen
LBerdadytdumitand im Sinne ded §§. 279, Bahl 2 St. P. O. bilden. Nimmt man ihn aber aud) ald fol-
den am, fo fann der Veweid der Sculd nad) den § 279 und 280 St. B. O. ald hergejtellt nidt an-
gefef;en merben ba weder Eigmung ur That, nod) falfde Vevantwortung ald bewetBunterftiiende Momente
tm Ginne be3 §. 281 ©&t. P. O. bei ihr jutreffen, weil fie gerichtliy nod) unbeanftindet und ihr Leu-
mund ald ein gquter Degeidymet wird, und ihre Vertheidigung nur auf dad Leugnmen bafirt ift, fie fomit
teine pofitiven Umftinde vorgebrad)t Hat, deren Unmwabrheit eriviefen yoorden wive. Dad blofe Lengen von
Thatjachen, die ihr nad) allen Umftinden jweifellod befannt find, namentlid) bad Leugmen der fenntnif
pon Perfonen, mit denen fie verfehut Hat, fann al8 faljde Verantwortung im Sinne ded §. 281, Zahl 1
St. P. O. nidt aufgefaft werden. Aud) die Uudjagen der Jeugin Maria Poljancic ift fiir fie md)t be-
laftend, da fie Deftdtiget, Daf Delena Baraga jum Balentin Debeve biterd arbeiten gefommen ift, daher
ihre Ammwefenbeit gur Jeit, ald fid) Johann Zupancic aud) dort befand, nicdt auffallend ift, ebenfowenig
ald ber von ibhr beftatigte einmalige Vejud) ded8 Johann Zwpancié, da bdied nur fein @eftanbmfg, baf
fie ihn aufforderte gur Siljdung, 3u unterjtiigen und glanbiitrdiger su madjen geeignet ift, in feinem Falle
aber einen eigenen VerdadytBumitand begriindet.

Ebenfowentg fann dad eftindnif ded UAnton Brancelj jun., daf er glaube, einmal die He-
lena Baraga beim @aufe feined Baterd vorbeigehen gefehen zu haben, jur Herftellung ded Sdulbdbeiveifes
bienfid) fein, weil e8 in diefer Ridtung nidht beftimmt lautet.

Daf der Umiftand, dbaf die Helena Baraga die Sdwefter bed mit dem ber Theilnabhme ange—
tlagten Thomad Opeka und mit dem Valentin Debeve gleidhyeitig wegen der Veraudgabung falfder Cre-
ditdpapiere verurtheilt gewefenen Andvead Baraga ift, nur ein entfernter, zur Herftellmg ecined Sduldbe-
weifed nid)t dienfidher Verbadytdumftand ift; exgibt {idy aud bem §. 142 &St. P. O.

Da dem Gefagten zu Folge ungeaditet dringenden Verdad)ted der Veweid bder Mitjduld nidt
hergeftellt ift, mufite Pelena Baraga desd ifr angefduiveten Vevbredjend nad) dem Gefesse vom 15, No-
vember 1867, tr. 132 NR.-G.-BL., nicdht jdhuldig befunden werben.

20. Jager Jojef eculgo Cesnovar (Poft-tr. 34 des Unflagehefdhluffed und Nr. 33 bed
Berhandlungdprotofolled) wurde bder Theilnahne am Lerbredjen bder Creditdpapierverfiljdung nad) den
§8. 106 und 109 St. ©., der verjudyten Verleitung ur Mitjduld an diefemn Verbredien nad) den §§. 9
und 110 &t. ®. und  wegen Verbrechend der Vorfdjubleiftung nad) dem §. 214 St. . angeflagt,
jedody. nur wegen BVerbredhens dber Mitfdyuld an der Creditdpapicrverfiljdung nad) den §§. 5, 106, 107 St. ©.
verurtheilt.
Aus diefem Grunbde folgt hier bei der Gruppe der Mitfchuldigen bdie Befpredjung und Begriin-
bung de8 gegen ihn gejdhipiten ultf)etleé’»

Dasfelbe grinbet {id) auj dad mit den Geftandniffen deg Johann Zupancic, Midael Sinkove,
Johann Skerjanc, Jafob Kotnik, Lutad Lintoe, dann ber Beugen Unton und Aqned Slamnik, welde
ihre Audjagen bejdpooren Hhaben, iibereinftimmende Geftindnify, daf im Sommer 1867 Midael Sinkove,
LBalentin Debeve, UAnton Petric, Jofef Zupancic vulgo Vihar, Qutad Lintov bei ifm warven, bdaf
Lufad Lantov und BValentin Debeve um ywei Falfificate zu 100 fl. Handeltenr, daR Debeve dem Lintov
diefelben aund) wirflid verfaufte, daf damn Unton Pesric ein dritted Falfificat fitr den Lufad Lintov
mit der Weifung ihm dtbergab, 8 dem Linfov audjujolgen, wenn er 40 fl. bt'mgt, daf er bamn am 11ten
Auguft 1867 nad) Brunndorf auf den Markt gegangen fei, daf er dort ein Paar Odyfen dem Anton
Petrié vulgo Borovséak um 4 Falfificate u 100 fl. verfaufte, daf. er von bort mit dem Johann
Skerjane wund Midael Sinkove jum Anton Perrié nady Zaverh gegangen fei, um den Kanffdyilling
filr bie Odyfen zu erhalten und den Fdlider Johann Zupancic 3u nbemef)men und in ifrer Gegend zu
unterbringen, um ihn ndbher su Haben, daf er dort vom Anton Perric 3me1 Falfificate gu 100 fl. erhielt,
baf ihnen diefer ben Johann Zupancié jufitfrte, fie thn im Freien in einen langen Rod und lange
Hofen umf(etbeten, pon dort auf Gebirgdwegen nad) Cesence braden, daf Zupancic den 12. Auguit
1867 in feinem Haufe zubradyte und von ihm bewivthet wurde, daf e ihn am Abend diejed Taged mit
bem Mid). Sinkove auf dad pweil  Stunbden von feinent Dowicile entfernte ©djlof Oftevberg duvd) ben
Wald begleitete, um ihm dort eine Unterfunft zu verjdaffen, daff ev Wein und Brot fitv ihn mitgetragen
fabe, dafp fie ifm muv fitv diefelbe Nacht dort Unterfunft verjdafften, maf)tenb tf)n fpdter Midyael Sinkove
und Johann Skery janc allein auf mebhreven Ortent untetbra&)ten paf er einige Tage nad) diefer Neife
mit dem Johann Stkerjane um die vom Unton Pefric exfhaltenen drei Falfificate a 100 fl. gegen Zagor
Ldfen faufen gegangen fei, und vom Jofef Jesensek in Oberfavina wirflid) swei Paar Odjen gefaujt
und mit diefen drei Falfificaten gezahlt habe, daf er dann gegen den 11. November 1867 abermald auf Ofter-
berg nady bem . Johann Zupancic fragen und am 25. Jovember 1867 ihn dorthin ur Unterbringung
behufd der Fotjepung ber Filjhung antragen gegangen fei, nadpem ifn Skerjane vom Johamn Pan—
gersic gebradyt Hatte und diefer und Midjael Sinkove bdie baldige Verhajtung befitvdhteten, endlid), daf

er nad) der LVerhaftung des Sinkove yn Mavia Dimnik vulgo Gricarca gegangen fei und von ihy
6
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jened Falfificat verlangt Habe, weldyes Sinkove bt ifr deponirt fatte und gtoav dedhalb, um fid) damit
fitr eine Bedichuld bes Sinkove zahlhaft zu maden.

Begiiglichy der Unterbringung am Ofterberge beftitiget der Jeuge Anton Slamnik, daf juerft
Micdhael Sinkove 3 ihm gefowmen fei und ihn 3ur Anfnahme ded Bantuotenfiliders etfud)t hitte
(ali hoces tistya, ki bankovce dela, pod streho uzeti?), und daf gleid) darauf bder Halfjder
Zupanci¢ mit dem Jofef Jager exfdien, der thm Wein und Brannhwein trug.

Wqned Slamnik bejtitigte aber, dafy Jager nady dem Filjder fragen gefommen fei und geflagt
hatte, Stnkove Yabe thu vor ihm verftedt, und daf ev fie dann nodymald zu deffen Aufnabhute zu verfei-
ten verfudyt fabe, vorgebend, ber Féilfder fofte ifm fdhon viel Geld, ev werde fitr feine Unterfunft nur
quted Geld zahlenr, und mtr er und nod) ein jweiter davon Kenntnify haben.

Diefe, durd) dad8 nad) den §§. 264 und 255 &t. P. O. qualificirte Gejtlindniff eriviefene
Thitigteit ded Jofef Jager ju dem Swede, wm den ihm befannten Filfder aud der Gegend vou Zaverh,
wo er nad) der Hausfudung beim BVarth. Intihar nidt mehr fider war, in feine Heimat und fidh) ndbher
i bringem, und, um ihm eine fideve Unterfunft u verjdjaffen, deffen Aufnabhme in dag Haud und dejfen
Bewirthimg und die Ceftattung der Jujammentiinjte der mit dem Féljcher in Verbindung geftandenen Per-
fonten, Dbegriinbet in ihrer Gefammtbeit eine nad)y dben §§. 5 und 107 St. . ald Mitjdud an dem Ver-
bredjen ber Creditdpapierfilidung qualificivte Mitwirfung und %orfc[)ubfelftung, qumal fie zur Folge Dhatte,
baf Johann Zupancic in der Heimatdgeqend ded Jofef Jager, in die er burd) feine vovziigliche Iit-
wirfung geformmen ift, wie fid) aud dev Vegritndung bet den iibrigen Mitjduldigen evgibt, mehrere Falfi-
ficate aud) mwirflid) angefertigt und veraudgabt fat.

Diefer Mitjcduld nufte demnad) Jofef Jager auf Grund feines Geftindniffes jduldig gejpro-
dyen yoerden.

Leil aber bdie Gefammithitigheit dedjelben ihm ald bie begrifflich Hisher ftehende IMitwirfung
an ber Faljdung angeredynet worden ift, fonnen eingelne Wcte derfelben, welde fitr fih allein zwar nidyt
ben Thatbeftand der Mitjdpuld, wohl aber den eined minbern Verbredensd, af8 verfudte Verleitung zur
Mitfduld und Vor{dubleijtung, ftrafbar nady den §§. 5, 9, 106, 110, 214 St. G. 3u begriinden geeig-
net wiren, ihm nidt befonderd amgevedymet werden, und ev mufte besiiglic) diefer Berbredyen, wegen NMan-
gel8 eined cigenen Thatbeftanded nad) dem @eiet@e vom 15. Jovember 1867, Nr. 132, R. ©. B. md)t
Juldig gefprodjen toerben.

Nad) diefer Vegriindung der Urtheile gegen die Mitjhuldigen wird ouf die Thetlnehuter
iibergegangen.

21. Hocevar %oief vulgo Kropee (Poit-Ir. 32 bed Untlagebejdhlufjed und Nr. 20 bed
Berhandlungdprotofolles) ift, wie im Hntet[ud)uuganerfafylen aud) bet der Schlufverhandlung gejtindig ge-
blieben, Daf Anton Petric um Ojtern 1867 3zu ihm gefommen fei und bei ihm itbernadytet Habe, baf
er Abendd aufgeblicben fei, bid alle Hauslente fdhlafen gegangen feien, ihm johin den Antrag gemadyt habe:
Ce kam gres, jest imam fous denarje, kdo bi jih pa uzel? Daf er ihm damit drei faljde Bank-
noten & 100 fl.” angeboten, jedboch) nid)t gezeigt Habe. Er Ditte ihm davauj evwidert, daf fein Nadjbar,
®eorg Pucelj, {don bfter den Wunjd) getufert habe, falfches Geld zu befontmen, daf diefer {ie nehuen
wiirde, und auf dag hin habe ihm Petric drei Falfificate u 100 fl. mit dem Veifiigen iibergeben, daf
jeded Stiid 20 fl. fofte, wibhrend-ev fid) damit einverjtanden erflirt fitte, die Verduferung der Falfificate
an Georg Pucelj und die Uebernabhme bed Sanfjdillingd su bejorgen. Diefe Falfificate hatte ex bem Pucelj
iibergeben, ver ihm bafiic 40 bi8 50 Stiid bradyte, die ev dem Anton Perric ansdfolgte.

: Ein vierted Falfificat habe er in Laad von einem unbefannten Veianne um bdiejelbe Beit einge-
nommen und in dem Glauben, dbaf e8 eine edjte Jeote ob 100 fl. jei, in Laibad) bei der Witwe Jalen
verauggabt.

Jn der Hinjicht, daf ihm Jofef Hocevar Falfificate su 100 fl. ur weitern Veraudgabung
itbergeben und er ihm einen Vetvag dafiir gebradyt habe, ftimmt aud) bad Geftindnify ded Georg Pucelj
mit diefer Ausjage, wogegen abweidend bavon Pucelj angibt, dafp ihn Jojef Hocevar zu widerholten
Malen vier Falfificate al8d fein Cigenthum zur Veraudgabung in Steiermarf itbergeben, daf, er ihm
einen Lohn dafitr verfprodjen, bdie Neifen gezablt, und Pucelj ihm 70 fl. dafitv gebradht hitte. Pucelj
hat zwar alle vier Falfificate vevausgabt, e find aber nur drei ju Stande gebrad)t worden, b. i. bad 13,
25. und 26. Gremplar, welde dem Barthelmd Dusak, Anton Knes, und Kajpar Terbovec beanitin-
bet und in Der eingangd angegebenen vt ald faljd) conftativt worden {ind.

Begiiglid) ber Veraudgabung ded Falfificated bei der Witwe Julen ift die Uudfage bed Jofef
Hocéevar mit den Andjagen der Witwe Jalen und de8 Mathiad Hocevar iibeveinftimmend und durd)
bie lepten gwet audy dad Falfificat conjtatict.

Durd) bad nad) den §§. 264 und 265 St P. O. qualificivte Geftindniff und die damit itbers
einftimmenden Erhebiingen ift der Vefi und die Levaudgabung vor minbdejtend vier Falfificaten von Seite
be8 Jofef Hocevar evwicfen. Daf er bejiiglid) dreier wiffentlic), daf fie Faljificate {ind, die Ausgabe wver-
mittelte, ift ebenfalld durd) fein Geftinbdniff erwiefen.

Uber aud) beyiiglid) ded vierten Eremplard8 muf die bije ALfid)t ded Jofef Hocevar, b. i. bie
wiffentlidhe BVeraudgabung dedfelben ald Falfificat alg evwiefen angenommen werden (§. 268 St. Pr. O.),
wenn man erwdgt, daf Jofef Hocevar dem Geovrg Pucelj fdon bei der Ausfolqung bder Falfificate ge-
fagt Bat, er DHabe ein folded in Laibad) bereitd veraudgabt, Ddaf ev diefes Falfificat gleidyeitig mit den
iibrigen befeffen Hat und von einem unbefannten Manne in Lacs erhalten Haben twill, dafp er dasfelbe
Abends bei einer Frau, von der er vorausdjeste, daf fte pie Banfnote nidht jo forgfdltig prufen werbde, fiir
eine feine Sedje vevausdgabfe, obwohl er gleid) davauj einen Dedentenden Einfauf von Getveide beim Hand-
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Tung8houfe EBaumqartnex beforgte, wo er bie Banfuote viel leidyter hitte anbringen Eonmen, Ddaf endlidy
Unton Petric dem Johann Zupancic von der Uebergabe von 5 Banfnoten - Falfificaten an den Jofef
Hocevar gejproden fat, welde Summe fid) ergibt, wenn man den viev dem Pueelj itbergebenen, nod)
oiefed Falfificat uzdbhlt.

€8 handelt fid) nun e bie Brage, welde ftrafbave. Handlung Jofef Hocevar durd) die Ber-
audgabung bdiefer vier Vanfnotenfalfificate veriibt Hat?

Jn diefer Ridtung Hot er nun eingeftanben, daf ihm Wnton Petri¢ BVanfnoten-Falfificate im
allgemeinen angetragen fabe: ,.jest imam fous denarje*, und daf er thum einen Preid von 20 fl. per
Falfificat 06 100 fl. gemadyt habe. Schomw aud bdiefen Umitinden mufte er entnehmen, daf Anton Petrrié
entweder ber Fljder felbjt oder ein Mitjdulbiger oder Theilnehmer dedfelben fein miiffe, da fonit Dex
Befig mehrever Faljificate und deven Verfauf um o gevingen Preid nidht leicht exflrlid) wive. Dagu fommt
nod), daf. ihpm Petric ben Antrag, naddem alle Reute {dyfafen gegangen waven, fomit geheim gemadyt,
und nad) ber Angabe des Perric Xofef Hocevar ihn mit dem vom Nadbar geholten Weine tractist
abe, weil er damald fein Wirthdhausd hielt, jomit dem Perric gegeniiber eime bejonbdere Sreundidjaft an
ben Tag legte, was alled davauf hindeutet, daf er jeine Veziehungen und VBerbilinifie jdhon im BVoraus
- gefannt Babe und biefer Anbot nidt ein uftlliger, fonbern die Folge eined vorvausdgegangenen Einver-
ftandnifjed war.

Durd) biefes @rfenntniﬁ ift aber anevfannt, bag Anton Perrié am %erblec\f}en ver Crebits-
papicrverfiiljdung audy wirtlid) mitfduldig ift; wornad) erwiefen ift, daf Jojef Hocevar, im Einverftind-
niffe mit einem IMitjduldigen an dem %erﬁrecf)en ber Creditdpapierverfiljdung, verfalidte Bantnoten ver-
audgabt, und fid) o dbes Verbredhens bder Theilnabhme an der Creditdpapierverfiljhung nad) dem §. 109
St. G. (duldig gemad)t Hat.

22. Pucelj Georg vulgo Jurcek (Pojt-dir. 21 bed Unflagebejdhlufjed und Nr. 2 bes
Berhandlungdprotofolled) hat in Uebeveinftimmung mit dem  erhobenen Thatbeftande, namentlid) mit den
Ausjagen der Jeugen Kafpar, Mavia und Johann Terbovec, und in  efentliher Ueberein-
fttmmung mit den Ausfagen ded Varth, Dusak und Anton Knez, dann Jofef Hocevar cingeftanden,
baf er vier Falfificate gu 100 fl. von Jojef Hocevar erhalten, und fiiv ifn, der ihm aud) die Reifen
in bie Steiermarf jahlte, cine an Bavthelmi Dusak gegen eine & Contozahlung von 5 fl., eine an den
Anton Knez gegen eine & Contojahlung vonm 1 fl. und zwei an bden fajpar Terbovec gegen einen
Barnugen von 185 fl. 90 fr. veraudgabt hHabe.

Da nun Jofef Hocevar, von dem er drei Vantuotenfalfificate evhalten, und mit deffen Cin-
verftindnifie er fie audgegeben hat, laut diefesd Urtheild Theilnehuer an dem Verbredjent dev CreditBpapierverfil-
fdung, Anton Perric, von dem fie Jojef Hocevar mnad) ven Gejtinduiffen desjelben und bed Georg
Pucelj exfalten hat, aber Mitjduldiger an bdiefem LVerbreden ift, und da Georg Pucelj bden %o{ef
Hocevar al8 cinen ZTheilnehuter jdon aud der Mienge der Falfificate, die ex gleidjzeitig bejaf, o wie
aud) aud dem Umijtande, dafy ihm nac[) fenent eigenen Geftindniffe Jofef Hocevar gejagt habe, bdie Fal-
fificate al8 joldye vom Anten Perric exhalten zu fHaben, erfannt faben wmwmf, zumal er nad) dem Ges
jtanonijfe ded Jofej Hocevar jdon frither gejagt -Datte, baﬁ er gerne faifd)eé ®eld befdme, und daburd)
jeine Abficyt, mit einem Fdljcher oder Theilnehmer desjelben in den Verfehr 3u tveten, 3u erfennen gegeben
Dat: Bat er fid) durd) die cingeftanvene Verausgabung der Falfificate dex fZ[)elInabme an dem Berbredyen
ver Credit8papierverfiljdung nady den §§. 106 und 109 St. &, {duldig gemadyt, Peren er durd) fein Ge-
ftiinbnif itbevwiefen ift.

23. Dusak Barvthelmd (Poft-dr. 23 des Anflagebefhluffes und Pojt-Nr. 22 bed Berhand-
[ung@protofolled) leugnet die wiffentlide Anfidbringung eined Falfificates vor 100 fl. vom Georg Pucelj
und will bodfelbe ald Abfindung fitr eine Crbjdaft per 80 fl. al8 eine edjte Banfnote erhalten BHaben.
Gegen ibhn ijt demmad) beim Abgange ambderer Veweidmittel der Beweid aud dbem  Jujammentreffen dev
Berdadht3griinde nady den §§. 279—281 St. P. O. 3u fithren. :

Bu diefem Vehuje wird undd)jt conftativt, daff Vavthelmd Dusak wegen Dicbftahld mit 14t4-
gigem rrejte beftraft worden ijt, wegen Verbredensd ded RHaubed durd) 17 Monate in der Unterfudung
ftand und nad) den mehrfeitig eingebolten Leumundszeugniffen ald ein dem Betruge suneigended IJndividuum
begeidynet wurde, enbdlid) dafp ev ald Medfler uur einemt fehr unfihern und ur Crhaltung feiner Familie
faum geniigenden Crwerbe nadjgeht. Aus allen diefen Umitinden ergibt e8 fid), daf er ald eine Perjon
angefehen werden muff, zu der wan fidh einer auf unvedlichen Evwerb abzielenden Handlung leid)t verjehen
fanm, was bden Umftand des §. 281 3. 2 &t. P. O. begriinbet.

Ferner fat er fichy in wefentlichen ‘Bunften faljch verantwortet, da er nad) ber Beanftinbung
ped Notenfalfificated angegeber Hatte, ex habe e in Pettau von etmem Deut jhen exhalten, wag die Seugen
Franges Johann und Krize Stefan beftitigen, wifrend er fie geftindigermafen vom Pucelj exhalten
fat. Died begriindet aber den Beweiderleidhterungdumitand ded §. 281 3. 1 St. P. O.

Beim Vorhandenjein diefer Umftinde und mit Ritdfidt darauf, daf durd) fein Geftindnif und
bie Ausfagen der Jeugen Stefan Kosise, Florian Gorinsek und Johann Franges, welder dag 13 Erem-
plav ber Filjdungstategorie der Vanfuoten u 100 fl. 1if. m al8 jened agnodcirt, dag Barthelmi Dusak
auf dem Marfte in Pettan veraudgabt Hat, dbann durd) den begiiglichen Bantbefund, welder die Filjdung
conftativt, objectiv der Thatbeftand nad)y Crfordernify ded §. 279 St. P. O. vollftindig eviviefen ift, geniigt
aur Ueberweijung be8 Bavthelmd Husak aud) nur ein Verdadtdumftand ber §§. 138—140 St. P. O.

Nun liegt aber gegen ihn die thm ind Angefidht wiederholte Ansjage ded der Mitjcdhuld geftén-
bigen ®eorg Pucelj vor: dafp ev dem Barthelmd Dusak bas Faljificat ald foldyes itbergeben, auf Redymung
be8 Raufpreifed 5 fl. von ihm erhalten, dafp er thm den Neft ved Crlije8 dafiir auf denw nddften Iarkt
in St. Georgen 3u bringen verfproden wnd ihn eingeladen habe, nod) mehreve Falfificate dahin zu bringen,



24

ba er fie in Groatien leid)t abfepen fonne, baf ihm ®eorg Pucelj bied zugejagt habe. Diefe Ausfage
begriindet aber die unvollftindige Beweisart des § 140 3. 5 €t. P. O.

Durd) die Audfagen der beeideten Seugen Flovian Gorinsek und Johann Franges ift ferner
nad) dem §. 269 St. P. O. bewiefen, daf Barthelmd Dusak nad) der Beanftindung bde8 Vanfnoten-
falfificates unter dem auf dem Mlarfte geftandenen Bieh bden BVetvetern entlaufen ift, und erjt in Folge
thre8 Gefdjreies, daf man ihn anfalten folle, weil er faljjed Geld veraudgabe, von bden Iarftlenten
wieber eingefangen ward. Da aufer dem Vewuftjein feiner Scduld Ffein Crfldrungdgrund feiner Fludt
porliegt, muff in derfelben der nifere Verdadtdumitand ded §. 138 3. 10 St. P. O. erfehen werben.

Crindgt man nod) dazu, daf die Bevantwortung ded Varthelmd Dusak, Georg Pucelj habe
ihm a8 Falfificat ald eine cdhte BVanfnote zur Sabhlung der auf 80 fl. beiffevten Erb3anjpriide gegeben,
und er Habe ihm mur 5 fl. Heraudgegeben, {dhon an fid) dad Geprige der Unwafrheit an fid) trdigt, da €8
bod) Hod)ft wabhrideinlic) ift, daf fie Jur gémgligen Abfertigung ded Georg Pucelj fofort die Vanknote
audgewed)felt und reine Redmung gemadyt hatten, und wenn ausd feinem andern Grunbde, fdhon dedhalb, weil
beide geldbebdiivftig waren; eriodgt man ferner, daff Georg Pucelj nad) Inhalt diefed Urtheiled Theilnefhuer an
ber Creditdpapierverfilfhung ift, und. daf ihn Vavthelmd Dusak aud) ald folden efannt haben wmufte,
ba er ihn aufforderte, nod) mefhrere Falfificate zu bringen, die er leidt audgeben ¥onne, und
weil ihm Seorg Pucelj and) nid)t gefagt Hat, daf er durd) eimen Bujall ober Unglitd in den Befip der
Bantuote gefommen fei, fomit nuv deren Vejug von eimem Filjder oder mit demjelben in Verbindung
ftehenden Theiluehmern oder Meitjdjuldigen annehmen fonnte; erwdgt man endlid), daf die Veraudgabung
bed Falfificated im Cinverftindniffe mit dem Georg Pucelj gejdiehen ijt: mufte Bavthelmd Dusak be
Theilmahme am Verbredjen ber Creditdpapierfilidung nad) den §§. 106 und 109 St. @. vedtlic) iiber-
wiefen erfannt und bderfelben jduldig gejprodjen twevden.

24, Knez Unton vulgo Starc (Poft-Nr. 24 8 Anflagebefdluffe und Nr. 23 ded Ver-
handlungaprotofolld) gefteht, nur eine BVanfnote ob 100 fl. ald et vom Georg Pucelj exhalten 3u haben,
fiir die er vom Frany Kendolf 2 Odfen gefauft habe, von der er aber mnadtrdglid) in Crjahrung ge-
bracht fitte, daf fie faljd) war. Alled iibrige, wad gegen ihn Belajtended vorgebvad)t worden ift, ftellt
er in Abvede.

Beim Abgange anderer Veweimittel ift aud) gegen ihn der Veweid aud Jujammentreffen der
Umitinde nad) den §§. 279—281 St. P. O. zu fithren,

Daf Anton Knez wirflid) eine jaljhe Banfnote ob 100 fl. veraudgabt fhat, ift durd) fein Ge-
ftandnig in Verbindung mit der eidliden Audjage be8 Frany Kandolf und dem Banfbefund, baf
pa8 bem Frany Kandolf beanftindete Bantroteneyemplar ein Falfificat, und oar bag 26. der Faljdungs-
fategovie lit. y ift, erwiefen. Dadurd) ift bag erfte Crfordernif bed jujammengefegten Beroeifed, dad ob-
jective Moment (§. 279 3. 1 &St. P. O.) gegeben.

®egen den Anton Knezx fpridt dann zunddit, daff er nad) feiner bidherigen Wbftrafung wegen
ber Uebertretung ded Diebjtahls, wegen feiner mir aud Niangel an Beweifen gefdjehenen Freifprechng vom
Lerbredjen e Vetruged und nad) feimem Lewmumde, dem zujolge ev eim dem Betvuge fehr ergebened, in
febr miflichen Vermbgengverhiltniffen jtehendesd Judividuum ift, ald eine Perjon angejehen werden wmuf,
pon Der man fid) eimer anf unvedliden Gewinn abzielenden Handlung leid)t verfehen Fanm, wad den Ber-
badt8umiftand ded §. 281 B. 2 &t. P. O. begritndet.

Beim BVeftande diefes Umitanded geniigt zur Ueberweifung dad dibereinftimmende Jutreffen einer
unvol(ftindigen Beweidart ded §. 140 St. P. O., weldje durd) die beftinunte, dem Anton Knez in dad
Ungeficyt wicderfholte Audjage ded dev Theilnahme am Verbreden dev CreditSpapievverfilfdung geftdndigen
Georg Pucelj gegeben ift, indem bdiefer angibt, daf er demt Anton Knez auf fein Wnfudhen ein Falfi- -
ficat 06 100 fl. ur Vevaudgabung gegeben und er thur auj Redmung de8 RKaufidjillinged nuv 1 fl. ge-
sablt Habe, weil er bie auf Borg gebetenen 50 fl., um welde ihm Pucelj dad Falfificat gelaffen Bhatte,
vom Loveny Oblak nidt befommen f[atte, daf er in etlien 14 Tagen wieder zum Knez fam, um bie
rejtlidhe Ranfidillingdjumme per 49 fl. eingucaffiven, bdafp er thm wieder 2 Falfificate 3u 100 fl. geeigt
fatte, daff diefer fie haben wollte und mit ifm um ben Preid unterhanbelte, daf fidh jebod) das8 Gefdhift
serfdyfug, mweil Knez fein bared8 ®eld fatte und Pucelj folded braudyte, und dap evfterer legteren endlid)
an den Kafpar Terbove amvied, wo er die Falfificate aud) wirklid) audgewedyjelt Hatte.

Audy beftitiget Seorg Pueelj, dafy ihm Anton Knez erydhlt hitte, daf bag erfte von ihm er
Baltene Falfificat bereitd beanftimbdet worden fei, und er die bdafiir gefanften Sdhfen habe dem Frany Kan-
dolf zuviidgeben miiffen und daf er ifn demungeadytet erfucht fabe, ihm nod) jwei Falfificate zu verfaufen.
Diefe Anusfage begriindet aber die unvollftindige Veweidart §. 140 3. 5' St. P. O.

Dagu fommt nod), vaf Jofef Unger eidlid) beftitiget Hat, baf Knez im Jahre 1866 cin-
mal aud Tvieft gefommen fei, viel Geld Dbefeffen und bdemfelben, der ifu desdhalb zur Jabhlung eined Dar-
leifend mafnte, auf eine zufammengelegte Banfnote per 100 fl., bie ev aber nid)t gefehen Hatte, hinwies,
mit dem Vemerfen, daf er ihm die Schuld demmndd)it bezahlen werbe, wenn er in Trieft toieder eine folde
faljhe Bantnote ob 100 fl. um 5 fl. faufen werde, inbem man fie dort wm bdiefen Preid beftme. Anud)
fabe er ifm von dem von Georg Pucelj erhaltenen und beanjtindeten Falfificate erihlt, daf ev e8 in
©t. Georgen um 100 fl. Banfnoten & 1 fl. eingewedyjelt habe und ifhn gebeten, ihm aud biefer BVevle-
genbeit zu belfen. ' Diefe Ausfage begriindet aber den BerdadtSumfitand des §. 140 3. 1 St. P. L.

Weiters ift durd) die Ausfage ded beeibeten Seugen Johann Lakomsek erwiefen, daf Anton
Knez bem Georg Pucel) bei feinem jweiten Befudje abgerathen habe, die mitgebraditen Falfificate beim
Lahomsek ju wedfeln. Diefen Umftand beftitigt aud) Georgq Pucelj. Derfelbe begriindet aber den Ber-
dad)tsumitand bed §. 138 8. 11 &t. P. O., da diefed Abrathen nur dahin verftanden werden faun, die -
Leraudgabung an einem Ovte u verhindern, wo man die Provenieny ded Falfificated fofort erforjden Fonute.
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: - Cndlid) ift nod) zu beriidfidtigen, daf Unton Kwmez mit dem Georg Pucelj oud) beim 2, Cr-

fdpeinen freundichaftlichen Umgang pflegte, obwolhl er geftinbdigermafen jdhon wufte, daf die ihm gegebene
Banfnote ein Falfificat war, wad Johann Lahomsek, Thomasd Mestek und Geovg Pucely iiberein:
ftimmend beftitigen, und daf er den Thomad Mestek, al8 Anton Pucelj bei ihm war, nad) eidlider
Beftatiqung dedfelberr, nur zu dem Bwede ju fid) geladen fatte, um ihn 3u vermbgen, fidy fitr ein beim
Pucelj ju contrahivende8 Darleifen al8 Biivge ju verpflichten, woburd) die Berantwortung bded Anton
Knez, bafy er auf den Georg Pucelj wegen der DBereitung dev LVerlegenbeiten durd) Cinbindigung einer
faljhen Bantnote jdlimm gewefen fei und daff er den Thomad Mestek nur dedhalb zu {id) geladen fabe,
bamit er ben ®eorg Pucelj exfenne, weil er aud) ein Krainer fei, al8 falfd) erwiefen ift.

An {id) falfd) ober dod) tm hodften Grade wmwabrideinlid) ift ferner die BVehauptung bed Anton
Knez, dafy er mit dem ®eorg Pucelj nidyt wegen 9ed Verfaufe8 neuer Falfificate, jondern behufd der
Bahlung bes Kaufidyillingd filv da8 erfte Falfificat, fiiv jein Bieh und die amguboffende Ernte unterhan-
belt hatte, da er dod) geftdnbigermafen damal8 jdon wufte, daf dad Falfificat in Lidytentvald beanjtindet
worden fei, und er die bdafilr gefanften Odyfen fdon dem Frany Kandolf juviidgegeben Batte und nidht
angunehmen ift, daf er aud) in bem Falle, dafy er bie BVanfnote ald edht vom Georg Pucelj erhalten,
bie Abfidt gebabt fitte, dem Pucelj frither die Sahlung zu leiften, bevor conjtativt worden tft baf bie
Banknote wirklid) falfd) oder edht fei.

€8 liegt demnad) gegen den Anton Imez aud) bder BeweiBerleidhterungdumitand ded §. 281
.1 ©t. . O. vor.

Grindgt man alle diefe Berdadhtdumitinde in dem Sufammenbhange mit dem ganzen %otgange
eriodigt man weiter, daf Georg Pucelj nad) Jubalt bdiefed rtheiled wirklich Theilmehmer am Berbredyen
ver Creditdpapierverfiljdung ift, und daf ihn al8 folden aud) Anton Knex erfannt haben mufite, weil
er ihm indgeheim um einen niebern Preid von 50 fl. die Bantnote ob 100 fl. gegeben und fid) mit einer
d Conto-Jabhlung von mur 1 fl. beguiigt hatte, die BVemerfung de8 Georg Pucelj nad) ihrem Bufammen-
treffen und in Folge der Klage de8 Knez, dafy ed ihm an Geld fehle, ,,denarja je dosti, Bog daj
le robe,* und die gleid) darvauj nad) der Ungabe ded Pucelj evfolgte Borweifung einer Vanfuote zu
100 fl. nidt anberd deuten fonnte, al8 daf Pucelj mit einem Banfuotenfiljdjer unmittelbar ober mittel-
bar in ber Berbindung fjtehen miiffe, und dafy ihm diefe Lermuthung sur Gewiftheit werden mufite, da
Pucelj von einer Acquifition der Note durd) einen ungliicdlichen Sufall gar feine Erwdbhnung madte; e
wigt man endlid), daf Unton Knez nad) dem dem Jofef Ungar gemadten Gejtindniffe mit Banfuoten-
filfdhern mittelbar ober unmittelbar jdyon in LVerbindung geftanden ift; fo muf Unton Knez bder Theil-
nabme am Berbreden der Creditdpapierverfilihung nad) den §S. 268, 279 und 281 Ct P, O. recf)thd)
itberwiefen gefalten und dedhalb vevurtheilt werden.

Anton Knez wurde audy der Uebertretung dev lSeumtreuung ourd) den Verfauf mit ‘Bfunb be-
legter, in feiner Vevwahrung belaffener Fabhrniffe nady dem §. 461 St. . ftrafbar befduldigt.

: &3 fhat fid) gehandelt um eine Kubh und ein Swein.  BVejiiglid) der Kub ift dburd) ein civil-

vedytliches Urtheil faut des AmtSvortvages vom 29. Augujt 1869, Tag-Mv. 1303, da8 Eigenthum bed
Martin Dornik efannt und felbe auf Grund bdedfelben von ihm al8 freied unbe[afteteé% Cigenthum guviid-
genomnten yorden.

Belangend dad Scweinr, war e8 nad) ber Angabe be8 Anton Knez ein Eigenthum feiner Ehe-
qattin Aqued Knez, von ify gefaujt, mit threm Futter gemdftet und von ihr fiir den @auébebatf qe-
jdladytet, wad aud) Agned Knez Dbejtitiget. €8 fann demmad) aud) besiiglid) desfelben von einer Bevun-
treunng feine Nede fein, da der Thatbeftand fehlt, daf ndmlich ber Pfandfduldner felbjt ein thm gehi-
rige8 und ihm anvertraunted Pfandjtiid um Sdaben bdes Pfandgliubigerd verfauft ober fiir fid) ver-
toenbet fytte.

Mit Ridficht davauf wmrbe ev diefer Uebertretung nad) dem Gefete vom 15. November 1867
Nr. 132 nidt [duldig befunben.

25. Intihar Qufad (Pojt-Nr. 25 ded Antlagebejdhluffed und Nr. 24 0e8 Berhanbdlungsd-
protofolles) ift in woller Ucbereinftinuung mit ver Ansjage ded Johann Zupancic geftindig, den Zupandiic
bei feinem Vater BVantnoten zu 100 fl. falfificiven gefehen und ihw wm eine erfucht u bHaben, die er ihm
aud) um Y fl. 50 Fr. verfaujt und er fie in Neudorf audgegeben habe, wobei er jedod) fogleid) avvetivt
worben fei. Die BVetvetung und Avvetirung beftatiget and) der Gemeindepolizeimann . RKette.

Dasd von_ifm veraudgabte ift dad vou der BVant ald 21. Eremplar bdex .@ateanle lit. y- clafi-
ficitte Falfificat.

Diefe That begriindet die Theilnahme am BVerbredjen der CEreditdpapierverfilidung nad bem
§. 109 &t. ®., deren Lufad Infihar urd) fein nad) den §§. 264 und 265 qualificirted Geftindnif
rechtlid) uBertmefcn ijt.

: 26. Zupancic Jojef vulgo Vihar (Pojt-dr. 24 bed Antlagebe] dluffes unbd Poft-Nr. 25
pe3 BerhandlungSprotofolled) fat im Unterfudungdverfafren ecingeftanden, daff ev eine faljhe Bantnote ob
100 fl. vom Midjael Sinkove auf Ziimski reber v Bevandgabung erfalten und jelbe auf vem Wege
von Batbac[) nad) Qrainburg an einen Fuhrmann um 50 fl. et Bwifdhenwdifern verfanjt, 3 fl. fiir ftcf;
befalten, 7 fl. mit dem Midael Sinkove veredt und 40 fl. an ihn abgefithrt Habe.

Diefed Geftindnify fteht n den wefentlichen Puntten, dafp die BVanfnote per 100 fl. faljd) war,
und daf fie Jofef /up(mcw qur Bevaudgabung iibernommen Habe, im Einflange mit Dem bded Sinkove,
wogegen diefer davon in dem Punfte abiweicht, daff nidyt er, fondevn Johann Perrié dem Jofef Zuptmc:c

bad Falfificat gegeben und ihm bdiefer aud) den Erl68 bafiiv nidt gegeben Habe.
7
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Jn Uebereinftimmung damit ift aud) die beeidete Audjage ded Jengen Barthol. Zajic, twelder
beftétigte, baf ihm alle drei, der Johann Pelric, iD?uf)aeI Sinkove und Jofef Zupancic vulgo Vihar
bie Falfificate gum RKaufe anboten und alle dret fte in Hinbden Hatten.

Diefes Factum fiiv fid) fdon begriindet den Thatbeftand der Theilnahme am Verbreden bex
Grebitspapierverfilidnmg nad) dem §. 109 St. Gt. ®., mag e mun dag Falfificat vom Midael Sinkove
ober Johann Petric ehalten Haben, da beide imttfd)u[bzge am Berbreden der Creditd8papierverfilfdung
find und ihm ol foldje befarnt fein mufiten, einedtheil8 jdon aug dem gleidjeitigen Befige jweier Fal-
fificate & 100 fl., besiigliy beren cquifition fie nidtd angugeben wuften, anbeventheild aber aud bem
Umftanbe, daff fie fie dem Zajic Barthimd gegeniiber, wad bdiefer und Midael Sinkove beftitigen, ald
Waare und nidt ald Geld um @aufe anboten, wad mur jemand thun wird, der mit Filjdern und deren
Mitjduldigen und Theilnehmern in Vegiehung fieht.

Dag aber and) Jofef Zupancic vulgo Vihar den Johann Petric und IMidael Sinkove
ald Mitjduldige oder Theilnehmer an ber Creditdpapierverfiljdung erfonnt hatte, evgibt f{id) bivect aqud
dem Geftindniffe des Midiael Sinkove, baff er und Johann Petric itber vorliufig getvoffene Vevabredung
qum Jofef Zupancic vulgo Vihar gegangen find, und daf {i) alle Dret iweiterd babin geeinigt haben,
bag Jofef Vihar bie Dd)fen faufen und fie zablen folle, welde dann Petrié nelmen iwiirde, endlid), dag
er demt Barthimd Zajic in Gegenwart bed Jofef Zupancié valgo Vihar beim Unbote der Falfificate
gefagt habe: ,,Zdaj bos ta novega cesarja denar vidill* Au3 allen diefen Umftinden Formte Fofef
Zupancic vulgo Vihar feinen anbern Sdluf ziehen, ald daf Sinkove wnd Petric felbjt Falfdyer
find ober mit einem foldjen in Berbindbung ftehen.

Der Umitand, daf Jofef Zupancic dag Seftindnify beziiglid) diefed Factums bet der Schluf-
verhandlung iwibevrufen fat, Famn demfelben, nacdhdem e8 nad) den §§. 264 und 265 St. P. O. geartet
und der Wiberruf .in Feiner, ge[dpweige denn in glaubwiivdiger Weife miotivivt ift, die Beweidfraft und die
polle Glaubwiirbigleit nad) dem §. 267 St. P. O. nidt benehmen.

Beziiglid) diefes Factum ift nod) eingewendet worden, daf fein ftrajbaver Thatbeftand vorliege,
weil dad Falfificat, welded Jofef Zupancic verandgabt, nid)t vovliegt. Ullein ein befonberer Beweisd, baf
bie vom Jofef Zupancic angeblid) bei Jwifdenwifjern vevaudgabte faljge Bantnote wirklid) ein Falfifi-
cat war, ift nidt nothwendig, weil er died felbft eingefteht, Midjael Sinkove bied chenfalls beftiitigt fat,
und aud diefem Urtheile und deffen Vegriindung ald erwiefen Hhervorgeht, daf Petric JFohann Falfificate
in Menge bejafy und abfepte.

U biefelbe Beit, . 1. im Sommer 1867, ald fid) dad erfte Factum zutrug, fei er nad) femem
weitern Geftéindniffe einmal betm Jofef Jager in Cesence mit Midael Sinkorve, Unton Petric, wnd
LBalentin Debeve gewefent, 8 fei dort wegen der Veraudgabung faljder BVaninoten die Rede gewefen und
Sinkove habe gefagt, daft er einen Mann wiffe, der falidhe Bantnoten faufe.

Auf a8 habe ihn und den Midael Sinkove Balentin Prusnik nad) Domzale gefiifhet, von
bort Gabe ifn Sinkove an den Qufad Lintov von DI Rantian gewiefert, den er nod) in derfelben Nadyt
nad) Cesence bradyte, wo er tags bavauf um Falfificate fandelte. AL Lohn habe er ihm 5 fl. verfprodyen.

Diefes Gejtdndniff fteht in Uebereinftimmung mit den Ansfagen bder imttfd)ulbtgen Midjael
Sinkove und Jofef Jager, in sefentlidjer Uebereinftimmung mit dem Geftindniffe ded i[}elinef)mexé
Lufad Lintov, bver die Abholung, Begleitung uud bden Anfauf der Falfificate beftdtiget und mit der De-
fdworenen Ausdjage des Seugen Valentin Prusnik, der die Verfiihrung ded Sinkove und Jofef Zupancic
nad)y Domzale beftitiget.

€8 fat war aud) diefed Gejtindniff Jofef Zupancic ofme Angabe eined Grundes widerrufen,
worauf aber nad) dbem §. 267 St. P. O. feine Ridfid)t gemomuten werben fann.

Diejes, nad) den §§. 264 und, 265 St. P. O. erwiefene Fachunt begriindet aber die Theilnahue
am Berbreden ber Creditdpapierverfilfdung an fid), weil e8 mir ein Theilact der von allen vorgenannten
Mitfduldigen und Theilnehmern im allfeitigen Cinverftindniffe veviibten Vevaudgabung bder vom Lufad
Lantov bamal8 gefaujten 3wei Falfificate ift, fiir welde alle Betheiligte nad) Maf ihrer Mitwirfung gleid)
verantwortlid) find. Daff er den Valentin Debeve, welder damald dem Lubad Linfov jwei Falfificate
ob 100 fl. verfauft Hatte, al8 Filfcher oder einen Mitjdjuldigen und Theilnefhmer eined foldjen hielt, ergibt
fid) {hon aud feinem Geftinduiffe, daf wegen bed Verfaufed von falfdjen Vanfnoten die Rede war, aud
ben Begiehungen zu Midjael Sinkove, und aud feinem ganzen eingeftandenen Verhiltniffe zu dem bei dem
gamgen verbredjerifdien Beginnen Dbetheiligten Perfonen.

Beziiglid) ded bdritten und vierten Factums, d. i. ber Veraudgabung von 3wei Banfnoten an den
Jakob Jerovsek und Anton Pire gefteht e in wefentlicher Uebeveinftimmung mit dem geftindigen Jgnaz
Taucar, Johann Skerjanc ud Sebaftian Cunder., dafy er vom JFohann Skerjane, von bem er
gewonft Habe, dafp e faljde Bantnoten Habe und verfauje, ein Falfificat ob 100 fl. allein wm 40 fl. und
ein Falfificat ob 100 fl. mit dem Jgnaz Tawcer um 47 jl. gefauft und erfteved dem Jafob Jerousek
in Gegenwart de8 Sebaftian Cunder von Dragomelj, bad jweite aber mit dem Jgnaz Taucar an
Anton Pire, exftered um 40 fl., lestered wm den vollen Betrag von 100 fl. veraudgabte, fiiv erftered 40 fl.,
filr legtere8 aber 20 fl. fiir feine Perfon erhalten bHabe.

Aud) bdiefed Gejtiindniff hat Jofef Zupancic ohne Angabe einer Vegriindbung zu widerrufen
gefudyt, worauf jedod), iwie {hon evodhut wurde, nad)y §. 267 St. P. O. feine Ridfidht u nebhmen ift,
sumal bad bdaraud entnehmbare Verfdulben aud) durd) bdie Audjagen bder mitbetheiligten Theilnehmer
Johann’ Skerjanc, Sebajtian Cunder und Jgnay Taucar nad) dem §. 271 St. P. O. enwiefen ift.

Belangend die Veraudgabung ber Falfificate per 100-fl. an Anton Pire wmit Jgnay Taucar
ift zu feiner Cntlaftung behauptet worden, daf feine Mitwirkumg nur in der BVegleitung beftanden Hitte,
und nidt ftrafbar fei.
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Diefe BVehauptung ift durd) die Andjagen be8 geftandigen Jgnaz Tawucar und bded Johann
Skerjanc entfriftet, indem beide Deftitigen, daf Jgquag Taucar und Jofef Zupandéié jufammen um
bag Falfificat gehandelt habew, Jgnaz Taucar aber aud), daf Jofef Zupancic die Banknote itbernafhm
ihm nod) zu diefem Gejdyifte jugevedet und gefagt fatte: ,,Kaj tebi mar, jest bom vse skomandiral’
und dbaf aud) er dad Falfificat beint Wedeln audgehindiget habe. Die ftrdflide BVetheiligung ergibt fid)
aud) aud dem Geftindniffe, daf ihm Jgnay Tawcar aufer den gemaden Jeden aud) nod) 20 fl. ald
feinen Untheil am Gejdyifte auszahite.

Beziiglid) der Vevausgabung ded Falfificated an den Jafob Jerovsek wurbe aber bemerft, bdaf
per Thatbeftand nidyt evwiefen fei, weil bad Faljificat nidyt vorliege und ald foldhed nidyt conftativt fei.
Diedjalld ift beveitd betm erjten Factum benterft worden, dafy bei beweidfrdjtigen Geftindniffe ein mehrever
Beweid in objectiver Vegiehung nidt erforderlid) ift. Wbgefehen bavon beftitigten aud)y Johann Sker-
Jane und Sebaftian Cunder, bdaf dad von Jofef Zupancic dem Jafob Jerovsek verfaujte Cremplar
ein Falfificat war.

Dem Gefagten gufolge ift nad) den §§. 264 und 265 St. P. O. evwicfen, daf Jofef Zupan-
¢i¢ vulgo Vihar drei Gremplave zu 100 fl. im Einverftdndniffe mit den Mitjchulbigen an der Creditd-
papierverfilfhung felbft veraudgabt und bei der Berausgabung gweier mitgewivkt habe, weldher Beweid um
fo mebhr a8 bergeftellt ampufehen ift, al8 ev mit Wiidfidt aufj feine vievmalige Abftrajung wegen Berbre-
d)ené be3 Diebjtahld ald eine fremdem Cigenthume jebhr gefaf)t[icf)e Perfon angujeben ift, von der man fidh
einer folchen That leicht verfehen famn (§ 281, B. 2 St. P. ©

27. Hrastar futad vulgo Benkov Luka (%oft = Nr. 27 bded Unflagebefdluffed und
Nr. 26 de8 Verhandlungsdprotofolled)  ift gejtindig, eine BVanfuote von 100 fl,, die er auf dem Wege
awijden Terboje und Vogle gefunden fhaben will, dem Jafob Hesman verfest u haben, leugnet aber
jebe Beziehung zu dem Filfder Johann Zupancié, dven Mitfduldigen und Thetlnehmern, unbd aud) die
betriigerifdhe Abficht bei der Vevausgabung ded Vanfnotenfalfificates Nv. 18 der Faljdungstategorie lit. y,
al8 twelded €8 von der Nationalbant claffificivt wurde.

Gowie die Unterjudung hat and) die Sdlufverhandlung Feinen ndbheven %exbad;témuftanb er-
geben, bafy Qufas Hrastar diejes Falfificat tm Cinverftindbnifje mit dem Filjder, einem Mitjdyuldigen
ober Theilnehmer an der (Stebité’»papiernerfﬁlfcf)ung, veraudgabt fitte. -Die vorhandene, hodft wabhridein-
fidje Bermuthung, daff ev diefed Falfificat vom Jofef Zupancic vulgo Vikar efalten habe, fann dad
@ubijtrat eimer Vevurtheilurg nidyt bieten.

Beziiglid) ver ihm angejduldeten Theilnahme am Verbredjen der Creditdpapierverfiljdung mufte
er bemnad) wegen Abganged vou geniigenden Veweijen feiner Sculd nad) dem Gefege vom 15. November
1867 v, 132 R. . B. nidt jdyuldig gefprodyen werden. '

Dagegen hat aber feine Handlungdweife alle Dlerfmale ded wad) den §§. 197 wud 201 lit. a
&t. ®. ftrafbaven Vevbredyend ved Vetruges, deffen er nad) den §§. 279—281 ©t. P. O. durd) dasd
Bufamuentreffen der VerdbachtSumitinde vedtlidy itberwiefen ijt.

Das evite Crfordernif diefer Beweidjithrung, der objective Thatbeftand, . i. die Bervausgabung
einer faljdhen Vanfnote ift durd) dag Gejtindnify des Lufad Hrastar, die Andfagen bder Jeugen Jafob
Dezman und Mathia8 Ros, dann den begiiglichen Bejund der Nationalbant  iiber bdad 18. Cyemplar
ber 100 fl-Falfificate lit. y nad) den §§. 98 und 269 &t. P. O. erwiefen.

erner treffen bei diefem Ungeflagten beide Beweiderleidhterungdmomente ved §. 281 J. 1 und 2
St. B. O. ufammen, indem er wegen der vielen Abftrafungen wegen Diebftahld und Betruged alg eine
Perfon angufehen ift, von der man {ich) einer jolden That verfehen fann und er fid) mehyfilttg faljd)-ver-
antwortet hat.

@r behauptet nimlid), mit dem Mathiad Flegar nidht zujanmmengewefen zu fein, unbd die Bank:
note nod) Denfelben Miovgen, an bem e fie gefunben Haben will, dem Jafob Deiman um 6 fl. ver-
fest zu Baben.

Durd) die Jeugen Mathiad Flegar, Babic Anna, Martinak Frang und Margareth, Cankar
Marianna, Maria Gorjanc und Sicar Daria ift aber nad) dem §. 270 3. 4 St. P. O. eriefen, daf
er mit bem Diathiod Flegar am Tage vor der usgabe der BVantnote an den Jafob Dezman an meh:
verent Orten ujammengewefen jei und nad) den Audjagen der Mavia Gorjanc, Maria Sitar und ded Ma-
thia3 Flegar fat er fdon dbamal3 die Banfnote ob 100 fl. befeffer und zu veraudgaben gefudht.

Beint Jujanmentreffen diefer Umitinde geniigt zur Uebeviveijung ein BerdadtBumitand ber
§§. 138—140 &t. P. O.

Jtun ift er aber felbft geftindig, daff ex dad Falfificat befeffen, wad den Verbadtdumitand bed
§. 138 3. 8 &t. P. O. begriindet.

Ferner ift durd) die Deeidete JFeugin Marianna Serar und die Audfage bed nidyt beeideten Jeugen
Mathiad Flegar bejtitiget, daf er diefed BVantnotenfolfificat audzugeben verfud)t fHabe, wad die unvoll-
ftéindige Veweidart ded §. 140 3. 2 St. B. O. begriindet.

Daf aber Lufad Hrastar aud) gewufit Habe, daf die Vanfnote ein Falfificat war, erqibt fid)
aud der Grwdgung de8 gamgen Vorganged itber die Acquifition und Veraudgabung der JNote, die offenbar
ben Stempel der Unwalrjdeinlidfeit an fid) trdgt; oud dem Umitande, daf er die BVanfnote um 20 fl.
vem Jafob Dezman angeboten fat, und dafy er bdiefelbe, obwofhl er nad) der Audjage de8 Flegar Klein-
geld Batte, fiir eine fleine Jeche bei Dder Mavia Serar anbringen wollte, inbemt er vevmuthen fonnte, daf
fie bag fdlichte Bauernweib nicht erfermen werbe; endlid) daf er beveit war, den gamgen CErlog fitr bie
Banfnote 3u vertrinfenr, inbem ev nacdh der Ausjage bed Jatob Dezman fagte: .popila ga bova*,
wad mit Riidfidht auf feine dvmlichen Verhiltniffe mur im Hinblide anf bdie gehoffte betviigevijde Erwer-
bung edjten Geldes durd) die Bevaudgabung bed ihm befannten Falfificated denfbar ift.
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X Griwdqung aller diefer Umiftinde mufite ev bes Berbrediens des Vetruges nad) ben §§. 197,
200 und 201 a., ©t. . {duldig gefproden twerden.

98. Taucar Jagnaz (Pojt-Nr. 28 ded Antlagebefhluffed und Nv. 27 bed Verhandlungs-
protofoll8) ift geftindig, mit dem Johann Skerjanc wegen Besuged faljher Vanknoten gejproden 3u
haben, bdann be%a!ﬁ cinmal um Balentin Debeve nad) Vigaun gegangen zu fein, jpdter fid) aber an
ben Johann Skerjanc, von dem ev ehenfalld ev fahren habe, dafy ev falfded Geld fabe, wegen Eriver-
bung ciner falfjen Vantnote ob 100 fl. gewendet, eine jolche um 45 fl. gefauft und mit dbem Jofef Zu-
pancié vulgo Vihar in Laf bet Manngburg fitr eine Fleine Sedje um den Nominalwerth angebradyt zu haben.

Jn Uebereinftimmung mit diefem Geftdndniffe ftehen die Ausdjagen ded8 Jofef Zupanci¢ vulgo
Vihar und Johann Skerjanc.

Das von ihm veraudgabte Faljificat ob 100 fl. wurde beim Balentin Brojan betreten und ald
a8 39. Cremplar der Filfdungsategorie lit. y claffificict.

Da nun Johann Skerjanc nad) dem Jnhalte diefed Urtheild bder Mitjduld am  Berbredhen
ber Creditdpapicrverfiffdung iiberwiefen ift, und Jgnaz Tawcar ihn al8 folden ober dod) al8 Theilnehmer
an diefem BVevbredjen Fannte, da er {i) fonft wegen ded Unfaufed eined Faljificated an ihn nidt bitte
enben  ¥ounen, Dbegriindet die von ihm veriibte That der Theilnahme am BVerbredjen bder Creditdpapier-
s verfilfdung, deven er nad) den §§. 264 und 265 St. P. O. auf Grund jeined Geftindnifjes itbertwiefen ift.

H128  Cunder @eﬁaﬂ:tan vulgo Hrovat (Poft-Nr. 29 bed Q[nffageﬁefdﬂuﬁe@ und Nr. 28
be8 Berhandlungdprotofol(8) hat im Hnteliucf)ungébetraf)ten eingeftanben :

a) daf er um Varthelmd 1867 bem Jafob Jerouwsek zum Anfaufe 2 Falfificate & 100 fl. vom
LBalentin Debeve, welde ex gefehen hatte, juerjt 22 fl. gelichen, dann anf Redynung ded Kauf-
fdillinged mit Genehmigung bed Balentin Debeve dem Midjael Sinkove 16 fl., und fpiter ein-
mal dem Lalentin Debeve 50 fl. gezahlt hatte, bei weldjer Gelegenbeit Jafob Jerovsek 4 fl.
felbft gezablt Hatte.

Diefen Rauf beftitiget audy Midjael Sinkove, ber babei gegenwéirtig war und die 16 fl.
empfangen Hatte.

b) Daf er bem Jafob Jerovsek, welder Nadtd mit dem Jofef Zupanci¢ vulgo Vikar i thm
gefommen und thn anfgewedt fHabe, jpdter wicder einmal jum Anfaufe eined britten Falfificates
ob 100 fL., weldjed erviffen war, 40 L. gelichen fabe. Jerovsek fhabe nod) gefagt: ., Le de-
narje daj, je ze dober.

Dicfent Kauf beftdtiget andy inm wefentlidhen Jofef Zupancic vulgo hlmr, ber angibt, daf
er von Johann Skerjanc mit einem Falfificate ob 100 fl. zum @ebafttan Cunder gejdjidt wor-
ben fei und e8 dort verfouft habe. Ebenfo beftiitiget Midyael Sinkove und in Uebereinjtimutung
mit ihm aund) Johann Skerjanc, daff diefer Kauf gefchehen fei, und daf nody Jafob Jerovsek
biefes Falfificat bem Johann Skerjane jur Repavatur juriidgebradyt Habe und o8 fpiter beim
Johann Pangersic vom Balentin Debeve puriiderhielt.

¢) Daf ex mit dem Jafob Jerovsek jum Johann Sherjanc gegangen fei, um ein weitered Falfi-
ficat 06 100 fl. zu faufen, baf ev bei der Vogeltejen ded Johann Skerjanc mit dem Midyael
Sinkove jujammengefonumen fei und von ifhm 1 Falfificat 06 100 fl. gefauft Habe, indem er
ven Kauffdyilling mit 40—45 fl. bezahlte, Jafob Jerovsek aber dad Falfificat itbernafm.

Diefed Geftimdnif ift ebenfalld itbereinftimmend mit dem be8 Midael Sinkove und Johann
Skerjanc.

Bei der Shlufverhandlung hat zwar Sebaftian Cunder diefe Geftdndniffe tf)edmelfe foider-
rufen, ofme jedod) den Loidevvuf irgendivie zu begviinden, daher auf denjelben nad) dem §. 267 St. P. O.
feine Ritdficht zu nebhmen ift. 2

8 ift bemnad) nad) dem §. 264 &St. P. O. bie wiffentliche Mitwirfung ded Sebaftian Cunder
qum Anfaufe von 4 Falfificaten durd) fein Geftindnif ertviefen.

Dafy diefer Anfauf lediglih zum Jwede der Veraudgabung gefdjehen ijt, ergibt fid) fdon aus
den %etf;aﬁmﬁ'en pe8 @ebajtian Cunder und Jafob Jerovsek, von bdenen erfterer ein vermigendlofer
Chegatte ciner verjduldeten Grundbefiierin, leterer aber cin gamy arner Taglihner ijt, demnad) von feinem
voraudgefetst werden fann, baft er filv ein werthlofed Falfificat 40—50 fl. hergeben wird, nur um e8 zu
befigenn. Die bife %{bﬁd)t, ourd) Ddeffen Vevaudgabung {id) betviigerijd)  Jtuten u ‘verfdaffen, liegt fomit
in der That felbit.

Besiiglidy der ziet eviten Falfificate ift aber and) die Vevaudgabung durd) Jemgen und Amts-
seugniffe im Ginme der §8. 269 und 271 St. P. O. extoiefen.

Jad) den usjagen der Angeklagten Sof)ann Obric und Jafob Jerovsek, dann der Beugen
Mathia8 Obric, Johann Duh und Martin Pintaric aben bald nad) dev Acquifition diefer 3met Falfi-
ficate Jafob Jerovsek und Johann Obric vom Martin Pintaric ein Paar Odjfen gefauft, iir welde
Safob Jerovsek dem Martin Pintaric 2 Banfnoten & 100 fl. g,ugaf)ﬁ:e bont bemen eime Dem Johann
Glusic durd) feinen Bruder Unton Glusic und den Martin Pintaric jugefommen ift, die in Laibad)
al faljd) Geanftindet und ald dad 28. Eremplar der Falfdungdtategorie lit. y claffificivt worden ift. Das
gweite Stitd hat Martin Pintarié an einen unbefanmten Mann vevaudgabt und ift bidher nod) nidit

- zuftanbegefommen.

Die fitr diefe Falfificate angefauften 3wet Ocfen find laut ber Amtsbeftitigungen der Stations-
dief8 von Lichtentvald und Laafe am 6. September 1867 auf Namen de8 Cunder anfgegeben worden und
in Qaafe angelangt. Nad) ber Veftatigung ver Jeugen Mathia8 Obric und Midyael Ambrozic fat
Jerovsek bei der Aufgabe ber Odjfen mitgeivickt und nad) der eidliden Veftitiqung bed Mathiad Obric
thm audoviidlid) anfgetvagen, die Odjjen auf den Namen ded Sebaftian Cunder nad) Yaafe 3u injtvadiven.
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Nad) dem Geftindniffe de8 Sebaftian Cunder und ven Audfagen der Jeugen afob Janezic
und Felix Gaber hat Cunder mit dem Jerovsek die Odfen am Bahnhofe in Laafe iitbernommen, {ie
burd) feinen Biehjon Felix Gaber in feinen Stall treiben, Tagd davauj aber auf den Marft nady Laibad)
ftellen laffen, wo fie Jerovsek verfaufte und bad8 Geld angeblich zur Bahlung ded Darleihens ihm bradyte,
weldhed er ihm in 3—4 Tagen wieder in einem nidjt evinnerlicden Vetvage juviidgeliehen Hatte.

Anud diefem evwiefenen Sadyverhalte ergibt fid) weifellod bad Compagnieverhiltnif ded Sebaftian
Cunder wmit Jafob Jerovsek yum Bwede der Abfepung von Banfnotenfalfificaten, weldhes davin beftand,
baf Cunder ba8 Geld zur Anjdaffung der Falfificate, Jakob Jerovsek aber feine perfonlidhe ThitigFeit
fitr den Umjag gab.

Dafy died dad Vevhiltnif beider war, ergibt fid) aud) davaus, dafy Jafob Jerovsek nad) eigenem
®ejtindnifjfe bed Sebajtian Cunder diefem nady dem erften Roufe gefagt hat, daf er gqrigere Gefdyfte
madjen und demnddit mehr Geld brauden werde, worauj fid) Cunder cilendft feined Weizend entledigt
hitte, um Geld fiiv ben Jalob Jerovsek su fdaffen, dann daff auf eine andere Art die angebliden Dar-
leifen be8 Sebaftian Cunder an Jabob Jerovsek bei ginglider Vermbgendlofigheit des leptern nidt er-
flarlid) find.

Dafp die vorverwifmten Odyfen um die ywei Falfificate, welde Cunder und Jverovselc vomt
Balentin Debeve gefauft hatten, angefauft waven, hat Jafob Jerovsek bem Midael Sinkove beim
Berfaufe der Tdfen felbft eingeftanben.

Die dem Sebaftian Cunder zur Laft liegende fogeftaltig ftrafprocefordnungdmadfig erwiefene
That Degriindet aber die Theilnabhme am Berbreden der Creditdpapierverfiljhung nad) dem §. 109 St. ©.,
indem ev aud dem Preife ber Faljificate und bem Umijtande, bdafp bdie Verfiufer, namentlid) BValentin
Debeve, gleid) mefreve Falfificate hatten, die dod) nicht leidyt aufillig in eine Hand Fommen, aus bdem
heimliden BVorgange und aud ber Wiederholung ded Gefd)ifted erfehen mufite, daf er e8 mit Banfnoten-
féljchern ober IMitjduldigen und Theilmehmern an der Creditdpapierverfilidung zu thun Habe.

Gebaftian Cunder mufte demnad) auf Gvund feined Gejtindniffes und der ihn in der ange-
gebenen Art belaftenden Ausfagen der Bengen und IMitfdpulbigen der Theilmahme an der Crebitdpapier
verfaljdung nad) bem §. 109 Zt. ©. [duldig befunbden twerben.

&8 ift bejiiglic) diefed Ungelagten eingewendet worden, daff er fid) der Theilnahme am Ver-
bredjen der Creditdpapierverfiljdung aus vem Grumbde nidyt {duldig gemadyt Habe, weil nidt nadjgewiefen
fei, baf er ivgend ein Falfificat verausgabt fitte.

Wenn man and) died gugeben muf, jo Gkt fid) dbavaud dod) nidht bdie angebeutete Folgerung
siehen, ba man dem Auddrude ,vevausgabt,” der im § 109 St. ®. enthalten ift, nid)t jene bejdyrinfte
Uuslequng geben fann, daf nur jener dev Veraudgeber ift, der die medjanifde Uebevgabe bded Falfificated
an ben Nehmer beforgt, fondern Vevaudgeber ift nad) dem Greifte und Wortlaute ded §. 109 St. ©.
Jebermann, der fitr den Abjag der Falfificate mittelbar oder unmittelbar forgt. Und einer devartigen
mittelbaven BVevaudgabe dber Falfificate ift Zebaftian Cunder iiberwiefen.

Daf i) Cunder aud) jelbft jduldig fiihlte, folgt and dem Umitanbe, Taff er geftindigermagen
bem al8 Betviiger verurtheilten Lubwig Kné 30 fl. zur Veftedung ded Unterfudungsridterd . . Lanbes-
gevidyt8rathes8 Seinvidjer iibergeben habe, damit diefer ifm helfe.

30. Jerovsek Jatob vulgo Kovacer (Poft-Jir. 30 des8 Unflagebefdhlufjes und Pojt-Nr. 29
0ed Verhandlungdprotofolled) lengnet jede Vetheiligung an der Vevandgabung falfder Creditdpapieve und
ven Befiy derfelbern.

Gegen ihn ift bemnad) ber Veweid der Schuld durd) andere Berweismittel au fithren.

a) Durdy die dibereinftimmenden Ausfagen der Gejtindigen Midael Sinkore und Sebaftian Cunder
ift nad) dem §. 271 St. P. O. bewiefen, daf Jafob Jerovsek wm Barthelmd 1867 vom Valen-
tin Debevc jwei Falfificate gefauft und Sebaftian Cunder da8 Geld dafitv gegeben hatte. Die
Theilzahlung von 50 fl. beftdtiget anud) Johann Skerjanc in dem den %alentm Debeve bela-
ftenden Theile feined Geftindniffes.

Der BVeweid, dafp er diefe Falfificate fitr zwet Odjfen an den Martin Pinfarié vevansgabt
fabe, ift beim @ebaftian Cundor gefithrt worben, auf den fid) hier bezogen wird.

b) Beziiglich ed Anfaufed weier Falfificate ob 100 fl. vom Johann Skerjanc um 40 und 30 fl.
ift der Beweid nad) dem §. 281 Et. P. O, hevgeftellt.

Jatob Jerovsek ift lengnend, dafy ev feit 9 Jahren beim Johann Skerjanc gewefen iwive,
wogegent durd) diefen und die Jeugen Wenzel Merzel und Helena Cesnovar bewiefen ijt, daf
ev im Jahre 1867 nad) Angabe ber Cesnovar einmal, und ded Wengel Merzel jweimal, nad)
Angabe bed Johann Sherjanc wenigftend fimfmal dort war. Hiedurd) ift die falfhe Vevantwor-
tung nad) §. 281 3.1 ©t. P. O. erwiefen.

Ferner ift mit Niidficht anf die itbrigen, dem Jafob Jerovsek auf Grund ftrafprocefordbrnungs:
mifiger Veweife jur Lajt liegenden Facta Jafob Jerovsek ald ein Nann angufehen, von dem
man fid) einer foldhen That leicht verfehen Famm, und Ddied begriindet ben Beweiderleichterungs:
umftand be8 §. 281 3. 2 St. P. O. Beim Vorhandenjein  biefer beiden Umiftlinde geniigt ur
Heberweifung die Ausjage desd der Mitjdhuld geftiindigen Johann Skerjanc, daf er ihm jwei
Falfificate ob 100 fl. um 30 und 40 fl. verfaujt habe. (§. 140, 3. 5 &t. P. O.)

Dad zum Beweife durd) Jujammentreffen der Umitéinde eriorber[td)e objective Moment ift durd)
ben beim Johann Zupancic und Johann Skerjanc gefiihrien Beweid, daf Faljificate 3u 100 fl.
in groger 3abl angefertigt worden {ind, und Johann Skerjanc ein Hauptveridyleifer derfelben.

war, geliefert.
8
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¢) Dedgleichen ift buvc) die der Mitfdyuld geftanbtgen Midjael Sinkove und Sebajtian Cunder nad
pem §. 271 ©t. P. O. der Veiweid 1e8 Verfaufed eined yweitern Falfificated ob 100 fl. an den
Safob Jerovsek und Sebaftian Cunder geliefert.

d) Gnbdlid) ift mit Ritdficht auf bdie beim Factum b) begritndete Cignung ded Jafob Jerovsek zu
berartigen Handlunger durd) bie Ausfage ve8 Sebajtian Cunder tm Sinne ded §. 281 &St. P. O.
der Anfauf eined weitern Faljificated ob 100 fl. vom Jofef Zupancic vulgo Vihar Dbewiefen.
Unterftiigend ift diedfalls die diefen Kauf beftatigende, tm Unterjuchungdverfalren abgelegte, bei der
Shlufverhandlung aber gum Theile, wenn and) unwotivict, widereufene Andjage ded IMitjchuldigen
Jofef Zupanéic vulgo Vihar, ber wenigftend da8 Gewidht eined nibheven Verdadytdqrunded bei-
genmeffen werden muf. (§ 279, 8. 2 St. P. O.) Diefed Faljificat hat Jacob Jerovsek nad
ber Vefthtiqung ved Johamn Skerjanc diefem zur Reparatur guviidgegeben und ed nady der Aus-
fage bed IMidael Sinkove fpiter beim Johann Pangersic wm 12 fl. vom Balentin Debeve
suriicderfhalten.

€8 fiegt Demmad Belmefen vor, daf Jafob Jerovsek fedh? Faljificate su 100 fl. Tiufliy an
fidy gebracht Bat, und bdaff er jwei Savon and) wirtlid) verandgabt habe. Da aud den beim Sebaftian
- Cunder entwidelten Griinben aud) begiiglid) dex u[utqen salfificate die Vevaudgabung angenonmen yerden
mug, sumal e deven Befits, fowie alled itbrige in Abrede ftellt, und da er aud den beim Cunder ent:
widelten Griinben entnefmen mugte, daf die Verfiufer Mitfduldige ober Theilnehmer ded Filfcherd {ind,
erfdeint aud) er der Theilnahme am Berbredjen dev CreditSpapierverfiljdung veditlid) fiberwiefen.

81. Obrié Johann (Poft-Mr. 31 bed nflagebejdhluffed und v, 30 ded8 Verhandlungsproto-
Yolles) wourbe tegen der Theilnahute am Verbredjen der Creditdpapierverfiljdpmg nad) dem § 109 St. . an-
geflagt; ourd) bie Sdjlufverhandlung ift jedod) der Verdad)t infoweit behoben worben, dafy ein Schulburtheil
gegen 1E)n gar nidt erfolgen fonnte.

Nad) dem Crgebniffe Dderfelben belaftet i die Ansjage bed Jafob Jerovsek, bdaf er fitr ben
Cunder Odfen gefaujt und jeme zwet Faljificate an den Pentaric audgefolgt Habe, wovon eined ald
ba3 28. Cremplar der Flfdung lit. y claffificivt worden ift. Diefe Angabe ift aber durd) bdie beim
Cunder und Jerovsek angefithrten 8eugenau§fa3en namentlidy duvd) die Audfage de8 Obric Mathias,
weldjer beftitiget, daf Jerovsek ifn al8 Mitler eingeladen habe, mit ihm Odfen faujen zu gehen und
be8 Midael Ambrozic, dafy fid 3a€ob Jerovsek a8 ven Gigenthitmer der Odjfen gerivte, iwiderlegt.
€3 ift fomit wafrideinfi), daf Obric mur al3 Mdtler beim Ddfenhandel mitgewivtt habe, wofiir aud
pag bem Midjael Sinkove gemadyte Geftindnil -ved Jafob Jerovsek fpridt, daf Johann Gbrié nur
fein Matler war. Diefer Annahme widerfpricdht nict die Ansfage ded Beugen Johann Duh, bdaf Obric
ben Rauf gefd)loffen habe (,da je vol gor udari!+), weil bied fHiufig die Gewohnbeit der Mikler
ift, fih al8 bdie eigentlihen RKdufer zu betvadyten.

Aud) fpridt gegen bdie BVehauptung bded- Jafob Jerovsek, daf Obric die Odjfen filr bden
Sebajtian Cunder ofjne fein Wiffen gefaujt Gabe, die Wmwabhrfdeinlidteit, daf Cunder den Anfanf
purd) einen fremden Menfdjen beforgen laffert , feinen Gefellfhafter aber, al8 welder Jafob Jerovsek
nad) Den Deveitd gefiifhrten Beweifen amgufehen ift, blod die gefauften Odyjen abfolen gefdyict fitte.

Eine BVerftandigung de8 Obric mit dem Cunder jur Leraudgabung von Falfificaten fann alfo
nidt ald erwiefen angefehen werben  und ift nidt einmal wafrfdeinfih. €3 bleibt daher nur nod) 3u
ertodgen, ob er nidht im Cinverftdndniffe mit dem Jabob Jerovsek fitv die Vevaudgabung von Falji
ficaten forgte.

Dafiie fpricst sunddit der lwftand, dafy, nad) Angabe bes Midyael Ambrozic, Johann Obrié
sen. icf)lm awei Tage vorber einen Waggon Dbejtellt- hat, dann daf er nad) dev Ausfage des8 Martin Pin-
tari¢ angab, Jafob Jerovsek fei aud dver Gegend von Oblak, obwohl er ihn fannte und mit tf;m von
Qittai mit der Cifenbabhn gefabhren ift, endlid), bdaf -er auf bu: BVemerfung ve8 Martin Pintaric .t
Obric, ti si zleht, merkaj, da denar ne bo napcen** evwiderte, daff er nidtd au fiivdyten
braudje, da a8 eld gut fei. Alle diefe Umftinde Fonnen jedod) nur ald entfernte Lerdadytsgriinde in bie
Wagfdjale fallen, welde zur Herftellung ded Jndicienbeweifed nad) den §§. 279—281 St. P. O. nidt
geeigmet {ind. :

Beim Abgange gemiigender %‘emuf feiner Scduld muBte er ded ihm angefdyulbeten %etﬁre&)en,@
nidt fduldig gefproden werden.

32. Lintov futad vulgo Wohllauf (Poft-Rtr. 32 bed Antlagebefdluffed und Nr. 31 bded
Berhandlungsdprotofolled) Hat im Unterjudpmgdverfahren 3uerft eingeftandent, vafy Jofef Zupanci¢ vulgo
Vihar ju thm gefommen fei und ihm gefagt habe, dafR ein Mann zwei falfde Banfnoten zu 100 f[
perfaufe, und er fie faufen fimme, daff e ihm fofort Folge geleiftet, und mit ihm bid nad) Cesence (bei
5 bi3 6 Stunden weit) gegangen fei, dafp er dort von einem Manne zwei BVanknoten & 100 fl. um 90 fi.
gefauft und auf Redyming ded Kauf{diliingd 40 fl. gesablt habe, den NReft von 50 fl. aber {duldig geblieben
fei. Jm ein paar Wodjen fei Ddiefer Mann, den ev ald den Valentin Hebeve wicder erfenme, zu thm
gefommen und fHabe ifhm wicder eine Vanknote von 100 fl. um 48 fl. verfaujt, die er nebjt dem
?Reftfauﬁd)tﬂmge fiiv die erften Banfnoten gezablt Hitte.

Dasd Geftandnif, daf thm Jofef Zupancic gleid) gefagt f;atte baf ihm jemand Falfificate zu
100 fl. verfaufen wolle, hat ex fdhon tm Hnterfud)ungs"soetfai)ren und dag weitere Geftindmif um Theile
bet ber Sdlufverhanvlung widereufen und mobdificivt, namentlih in der Ridtung, daf fein Gejd)dft mit
bem Balentin Debeve muv ein unverzindlided Darlehen (prelosenje) sum Bwede hatte, und daff die
geleifteten Bahlungen nmur Riidzahlungen diefed Darlehensd waren.

Abgefehen davon, dafy diefe udvede offenbar falfdy ift, da doch) nicht angemommen werden Famn,
baff ein weltfrember Menfd), der den Lanfor gar nidt fannte, ihn wird 5 Stunden teit Holen [laffen,
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um ifm 3wei BVanknoten & 100 fl. ofne Jinfen und ohne Garvantie auf furze Jeit darzuleihen, baf ein
foldher Menfdy fofort eine Niikzahlung ded Darlehend mit 40 fl begehrt und angemommen Dhitte, daf ex
in 14 Tagen eine Fabut gu-thm auf eigene Koften untevnehmen ierde, um eine iveitere Jahlung von
50 fl. su erbalten, gleidyzeitiq aber eime Bantnote ob 100 fl. in gleidjer Weife darfeihen und {id) wieber
davon gleid) 98 fl. uriiczabhlen Taffen werde; fonn auf einen folchen, duvd) nidh)td motivivten Widerruf nad
dem §. 267 &t. P. O. feine Niidfidht gemommien werden.

Ju Uebereinftimmung mit diefem @eftanbmﬁ'e fteben aud) die Audfagen ber IMitfchuldigen Jofef
Zupancié vulgo Vihar, baf er den Lufad Linfov in feinem Domicile abholte und zum Jofef Jager
nady Cesence fuf)lte, und ded Midyael Sinkove, welder ebenfalls die Abholung mit dem Beifigen befti-
tiget, baf BValentin Debeve den Jofef Zupancic um den Lutad Lintov {djidte, und daf Zupancic
genau toufte, um wad 8 fid) handle. Anuch beftatiget er den Anfauf weier Falfificate beim Jofef Jager
um 40 und 45 jl. und die Bablung von 40 fl., die zweite NReife mit dem BValentin Debeve jum Lufad
Lintov, den Verfouf eined dritten Falfificated wm 42 big 43 fl. und die Jahlung dedfelben.

Dedgleichen  Deftitiget Ddiefe zwei Fabhrten der Fuhrmann Balentin Prusnik, welder aud) bdie
Uebergabe von Geld jwifden Balentin Debeve und Lutad Lintov und die vow demt legtern dabet qemadte,
mi auf die Falfificate begiigliche Bemerbung: ,, Taki denar se na Stajarskim ze spravi,” eidlid) be-
tiatiget bat.
S Der wiffentlide Anfauf dreier Falfificate & 100 fl. vonr Balentin Debeve ift demnad) nady
Den §§. 264 und 265 St. P. O. durd) fein Geftindnif evwicjen.

- Desgleichen ift aber and) die LVevaudgabung zweier Falfificate an den Frany Vodisek duvd) fein
mit den Ausfagen ded Frany Vodisek und Johann Peterlin iibereinftimmended Geftindnif nad) den
§§. 264 und 265 St. P. O. eviefen.

Das dritte Falfificat will er zwar weggeworfen haben, da ed fid) bet einem Falle in dad Wafjer
vevart durdyndfit Hatte, daf €8 midht mehr braudbar wav. Allein aud) der Vevausgabe diefed Falfificated
ift er nad) bem §. 281 St. 5}3. . dibevwiefenr, weil ev mit Niidfidht auj die erjte eingeftandene Vevaus-
gabung zweier Falfificate ald eine Perfon anzufehen ift, von der man fid) einer folden That verfehen
muf (§. 281 8.2 &t. P. O.), ven Vefits eined dritten  Falfificated eingeftanden hat (§. 138 3. 8
©t. P. O.), die Jeugen Varbava Zupan und Blajiud Kumerdej von Snozet die Bevaudgabung ded
a8 38. Gremplar ver Filjdungstategorie lit. y cloffificivten Falfificates durcy einen Mann, welder nady
Der gegebenen BVefdyreibung dem Lucad Lintov gleidfieht und den jie aud) mit grofer LWalhrjdjeintidyfeit
al8 benfelben iwicdererfennen, bejtatigen; Lufad Lintov die Abjicht der Veraudgabung beim  Anfaufe ded
britten Falfificated nad) der eidlichen Veftatigung bed Valentin Prusnik beftimmt 3u erfennen gegeben fat,
inbem er eflivte: ,,Taki denar se na Stajarskim ze spravi, endlid) die vereinzelte Audgabe eined
Gremplars, weld)ed nur dad bei ver Varbara Zupan audgegebene fein fanm, weil er die iibrigen jwei an
ben Frany Vodisek angebrad)t fat, beim Unfaufe ded dritten Eremplard vom Balentin Debeve, nad)
ver beftimmten Vejtdtigung bed Mitjduldigen Midjael Sinkove, audy eingejtanden fat.

Dazu fommt nod) zu beviidjidtigen, daf die Audrede ded Linfov, auf welde Weife ev um bad

britte Gremplar dev befeffenen Falfificate gefommen fjei, offenbar falid) ift, da nidt angemommten ierden
fann, Daf e8 durd) einen momentanen Fall in dad Waffer, ber iiberdied nid)t evwiefen ift, villig un-
braudybar gemadyt worben wdve, “und dafp e8 Lintov, der felbjt angibt, dafp er tmmer in Gelbnothen fidy
befand, ofneweiter wegwerfen und auj den Crfap ded RKaufjdjillinges von 40—50 fl., fei e8 duvd) die
LBevausgabung, fei €8 durd) den Anfprud) an den Verldufer, jofort verziditet hatte.
; Da Lutad Lintor den Verfiufer ver Falfificate, Valentin Nebeve, nad) dem gangen Lorgange
bet dem Anbote und der Eriverbung bderfelben, and deven Preife und der Wieberholung ded Anboted und
ﬂierfaufe@ jofort al8 einen Menfden evfannt haben mufte, der mit Falfificaten Handel treibt, Jomit mit
einem Filjdher in unmittelbaver Verbindbung fteht, und devfelbe nady Inhalt bdiefes Urtheils mtrfhdf alg
folder iiberwiefen ift, qualificivt {ih obige That ald bie Theilnahme am .belbrecf)en ver Credit8papierver-
falfhung, deren Lufa8 Lintov auf Guund der entwidelten Veweife jduldig gefproden werden mufte.

Yufer diefer Theilnehmung wurde bem Lufad Lintov aud) nod) die an der Verfiljdung ber
Banfnoten qu 10 fl. von der Kategorie lit. 1/4 durd) Anfauj von 4 Stitden und die Vevausdgabung eined
Ctitded qur Laft gelegt. Diefe leugnet er vollendd und ¢8 ift demnad) der Beweid derfelben beim Ab-
gange anberer Veweidmittel durd) dad Jufammentreffen von Berbadytdgriinden nad) den §§. 279—281
G&t. PB. O. 3u fithren.

Das erfte Crfordernify bdiefed Veweijed, daf die vom Lufad Linfov Dbefefjenen Banfnoten zu
10 fl. wirklid) Falfificate waven, ift duvd) den betveffenden BVefund der Nationalbanf, weldye bdiefelben ald
pad 14. und 15. Eremplar der RKategorie lit. 1/4 claffificivte, erwoiefen.

erner 1ft Lutad Lintov wit RNiidfidhtnalme auf dad erfte Factum a8 eine Perfon angufehen,
von ber man fid) einer folchen That leicht verfehen fanm, wag den VeweiSerleichterungdumitand ves §. 281
3. 2 Gt. P. O. begriinbet.

Beim Vorfhandenfein diefed Umftanbded geniigen nady dem §. 281 St. P. O. zur Uebertweifung
eine unvollftindige BVeweidart ded §. 140 St. P. O. ober wei Verdachtdumitinde ded §. 138 St. P. O. -

Nun fagt aber der der Mitjdhuld geftiindige Primud Cerar mit SBcfttmmti)elt aud, bofy Lufad
Lintor nad) voraudgegangener Mittheilung, dafp man beim Jofef Jagodnik in Tominje taifcf)e Bant-
noten 3u  Faufen Eefmnme, wmit ihm bingegangen fei, daff er 4 Falfificate & 10fI gefanft und fytebon
eine beim Laurencic in Adelsberg Demn@gabt und dariiber bemerft habe: ,,Hden je ze Sel, je ze za-
ber qlal“ bag Lintov anj dem Babhnhofe in QIbe[f.%{)elg aug dem Sfiefel die anberen ‘{?afﬁftcaie gezogen
und jwei davon ganz abgerieben gefunbden Habe, wie die vovliegenden beim Linsov gefundenen gwei Eremplave
find, daf ihn Lantow dringend erfud)t habe, diefe Uelegenf)ett fidy mit Falfificaten 3u befelfen, nidyt anfer



32

Adt 3u laffen (fo ne za pustiti), und daf ihn ingbefondere er gedringt habe, zum gweiten male zum
Nofef Jagodnik um Falfificate 3u gehen. Diefe Ausfage begriindet, da fie bem Lintov bei ber Schluf-
verhandlung in dad Angefidht wicderholt worden ift, die unvollftindige Beweidart ded §. 140 3. 5 St. P. O.

Ferner ift aber aud) der Befis von Falfificaten der Rategorie lit. 1/4 bdurd) bad geridytlidye
Haudjucjungdprotofoll, fein Geftindnif und die Ausfagen ded Primusd Cerar und der Beugin Thevefia
Wilfan, welde da8 bei ifr vevaudgabte Gyemplar beftimmt al8 falidy erfannte, evwiefen, und bied be-
guiindet den VerdaditBumitand ved §. 138 . 8 &t. P. O.

Enblid) Dbeguitndet die Audjage der Bengin Thevefia Wilfan, daf Lutad Lintov bei ifr eine
faljthe Banfnote zu 10 fl. veraudgabte, unterftitpt duvd) die Ausfage ded Jeugen Jofef Gerdar, welder -
beftitiget, daf Qufas8 Lentov jur Bahlung der Bede wirklid) eine Vanfuote ob 10 fl. ber Therefia
Wilfan gab, die fie nid)t annehmen twolite, weil fie foldye af8 falfd) erfarnt haben will, die unvollftindige
Beweidart ded §. 140 3. 2 &t. P. O. i

Bur Cntfedftung diefer Veweijfe madt nun Lufad Lintov geltend, baf er die bei ihm gefun-
benen Falfificate auf dem Laibacjer Felde gefumden und fitv eyt gebalten BHaben will,

it diefer Audvede gerdith er aber in den Widerfprud) mif amdern eigemen Angaben. Nament:
lid) hat ev nad) eidlicher Beftdtigung bed Jofef Gercar und der Thevefia Wilfan diefer gefagt, bdaf ex
bie bei ihr vevausdgabte Banfnote in Laibad) fiiv verfaujte Hiute eingenommen Habe, und anf dem Heim-
wege Bat er weiterd dem Jofef Gercar unaufgefordert erzdhlt, daff er 10 fl.-Banfnoten in Kirnten fite
verfaufte 2 Paave Odfen eingenommen Hatte. Anud) ift dieje Audrede fdjon an fidy-hod)it unglanbiwiirdig,
ba er ben Fumd jhon auf Dem Wege vom Paufe nad)y Feiftris gemad)t Hhaben will, ohne daf er bid uv
Wilfan cine Audgabe der gefundenen BVanfnoten verfud)t fHatte, wozu fid) ihm in den vom Fundorte ent-
fernteren Orten Adelsberg und Feiftviy fider befjere Gelegenheit geboten hitte.

Aug ber Bujamumenfafjung aller angefithrten Umftinde ergibt fid) demnad) unbezweifelbar, daf

fig Qutad Lintov wiffentlid) Falfificate zu 10 fl. angejdafit und fie verausgabt habe, und da er ben
Berfiufer derfelben, Jofef Jagodnik aud bder Erzihlung ded Primud Cerar, aud der geheimnifvollen
Abjdhliegung ded Gefdjifted an einem abgelegenen Orte abfeitd von menfdliden Wohnungen, aud dem
Preife der Noten und deven Menge, welde der Jufall nidt in den Bejig ded Jagodnik bringen Fonnte,
alg einen Filfher, Mitjculdigen oder Theilnehmer an bder Creditdpapierverfiljung evfannt habenmuf, ijt
er aud) bejiiglid) bdiefed Factumd bder Theilnahme am Verbredjen der CreditBpapievverfilidung iiberiviefen
§. 109 Et. ©).
: 33. )iablmr Martin vulgo Gustin (Poit-Nr. 33 de8 Untlagebejdhlufjed und Nr. 32
bed Berhanbdlungsprotofolled) wurbe der Theilnahme am Verbredjen der CreditSpapierverfiljdung nad) dem
§. 109 St. G. und bed8 Verbredjend ded Vetruged nad) den §§. 197 und 199 lit a St. G. angeflagt,
weil ex eine faljhe BVanfuote ob 100 fl. dem Martin Meglic gegeben und bden Jafob Sersa zu einer
falfdjen Audfage beredet Hhat. :

Beyiiglid) bed evften BVerbredjend liegt nun vor der BVefund der Nationalbant, daf die von ihm
bem Martin Meglic gegebene und vom Frany Brudar zu Geridtdhonden erlegte Banfnote ob 100 fl.
b8 32. Gremplar der Fdljung lit. y fei, wobdburd) objectiv dad Verbredjen der Creditdpapierverfilfdung
eviviefen ift.

i f%erner ift burdy bie Bengen Martin Meglic und Frony Brudar, dann dad Geftindnify ded
Martin Zabkar der Befip obigen Falfificated feitend bed Martin Zabkar evwiefen, wad den Verdad)ts-
umftand de8 §. 138 8. 8 St. P. . beguiinbet.

Martin Zabkar ijt wegen Berbrediend bder verfudjten Vevleitung zur Creditdpapierverfdlfdng
fdhon in ber Unterjudjung geftanden und mur qud PDangel an Beweifen davon befreit worben, daber er
ald eine Perfon angufehen fei, von ber man {idy einer foldjen That leidht verfehen Fann, bdied umfomedhyr,
ba ex aud) vom Gemeinbevorftanbe af8 ein dem Trunfe und Betruge ergebened Jubividuum gejdhildert
wird. Died begriindet den Beweiderleichterungdumitand ded §. 281 3. 2 St. P. O.

Aud) hat fid) Martin Zabkar offenbar faljd) verantwortet, inbem er behauptet, die Banfnote
felbft in dem PMiieder eimed ererbten Roded eingendht gefunden u habem, wihrend fein Eheweib behauptet,
baff bdagfelbe die BVanutnote gefunden fhtte und Jafob Sersa, welder durd) 10 Woden und and) um bdie
Beit bed angeblidjen Funbed und ber Verausgabung ber Vanfnote bei ihm war, davon nidytd gehivrt und
aud) nidt gefefen Dat, daff ein Piieber getrennt wovden wive, obwohl er im Houfe und in ber Stube
avbeitete. Die Liigenfhaftigfeit diefer BVerantwortung ergibt {id) aud) davansd, daf Johann Zupancic et
im Jriihjahre 1866 bevartige Falfificate zu 100 fl. 3u madjen begann, und nidt leidht moglich ift, bdaf
ein folhed fdon dag am 2. December 1866 geftorbene, fonft vermidgensloje AusziiglerSweib eingenonmen
und in dad Mieder eingendht hatte, und wenn fie died aud) gethan fatte, daf fie vov dem Tode feime
Mittheilung davon gemad)t haben wiirde.

Crodgt man nod), daf Martin Zabkar nad) den eidliden Ausfagen ded Jafob Sersa diefem
50 fl. a8 BVelohnung verfproden fat, wenn er beftitiget, dbaf er wirklidy die Banfnote im Mieder gefunden
fabe, und daf dem Wnbot diefer 50 fl. and) die Beugen Johann Nousak und Johann Lisec bejtitigen,
inbem Martin Zabkar vor ihnen exfldrt hitte, daf er dem Jafod Sersa 50 fl. an Darleihen und fiiv
geliefevte vbeiten jdmlde und bdiefer Umitand aud) den Verbadtdgrund ded § 138, 3. 11 St. P. O. zu
begriinben geeiguet ift; jo ift Martin Zabkar der wiffentliden Beraudgabung einer faljden Banfnote ob
100 fl. iiberwiefen 3u Balten. Diefe That begriindet aber mit Nitdfidt davauf, daf gar feine Veziehungen
jwifden dem Martin Zabkar und dem Filider Johann Zupancic und feinen Mitiduldigen und Theil-
nehmern nadpweidbar find, nidt die Theilnahme am Berbredjen der Verfiljdung bffentlicher Creditdpapierve
nad) dem §. 109 &t. ., fondern nur bded Verbredjend bed BVetruged nad) den §§. 197 und 201 lit. a
St. ®., babher er diefed Verbredhend {dyuldig, der Theilnahme am Verbredjen der Creditdpapierverfiilidung
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nad) bem § 109 ©t. . aber im Sinne ded Gefetied vom 15. November 1867, Nr. 132, R. &. B.
nidt fdulbig efannt worden ift.

Nach demjelben Sefese wurde dad Crfenntnifp auf Nidytihuldig begiiglic) bed ihm angejdyuldeten
Berbredpens ved BVetruged nad) den §§. 197 und 199 lit. a St. ©. gefillt, weil die Bewerbung desfelben
um bie Beftitiqung ded zu feiner Vertheidigung begiiglid) der Theilnahme am Verbrechen der Creditdpapier-
verfiljcung evdidyteten Umijtandes, vafp er da8 Faljificat im Diieder feiner Schwiegermutier gefunden Habe,
mie einen Verdadptdumitand fiiv die Theilnabme und begiiglich den ihm Fur Laft liegenbden Betvug nady
ben 88. 197 und 201 lit.a St ©., nid)t aber ein felbjtjtindiges Vevbredjen bildet.

34. Opeka Thomas vulgo Znidar (Poft-Nr. 35 bes Untlagebefdhluffed und Nv. 34
pe8 Berhandlungdprotofolles) wurde 1wegen der Veraudgabung bder von der Nationalbant al8 dad 7. und
8. Gremplar ber Filjdungstategorie lit. y erflivten gwei Vanfuoten fiir ein Paar Odfen an Georg
Kolesa wit dem bdiedgeridjtlidhen Urtheile vom 31. October 1867 5. 8467 bes Berbredjens ded Be-
truged mad) den §§. 197 und 199 lit. a St. ©. [duldig evfaunt und zum Kevfer in der Dauer von
2Y, Jabren veruvtheilt. Da {id) jedod) vor dem Eintritte der Redytdtraft diefes Urtheiles gegen ihn Jn-
sidhtens wegen der Theilnabme am Verbredjen der Creditdpapierverfiljjung evgeben habem, yourde mit dem
Befyluffe vom 23. Vidvy 1868 3. 774 die Wiedevaufnabhme der Unterjudpung gegen ihn bejdjlofjen. €3
ift denumady im Sinne ved §. 375 St. P. O. auf Grumd dev vorliegenden Vevhanbdlungsergebnifie ein
nened Urtheil zu fdopfen gewefen.

Nady denfelben erfdyeint der leugnende Thomas Opeka der wiffentliden Verausgabung von wei
Falfificaten ob 100 fl., 0. i. ded 7. und 8. dev Faljdungstategorie lit. y, burd) das Sufammentveffen dex
Berdadtdumitinde nad) den §§. 279 und 281 Gt P, O. redtlich iiberiviefen.

a) Dad au diefemt Beweife exforderlidhe objective Woment, daf ndmlidy 2 alfificate 00 100 fl. ver-
audgabt worden find, ift burd) ven Degiiglichen Bantbefund und die Ausjagen der Jeugen Georg
Kolesa, Midyael Javornik, Mestnik Johann und Anton Juvane, durd) die bie Provenieny diefer
Falfificate vom Thomad Upekea conftativt ift, evwiefen.

b) Durd) diefelben Bengen tm Bujammenhange mit dem Seftindniffe des Thomas Opeka, dem 3
Folge ev anbere Vanfnoten zu 100 fl. nidt gehabt Ditte, al8 jene, bie er dem Georg Kolesa
gegebert hat, 1ift der Befip und die éBerauggabung diefer zwei Falfificate nad) dem §. 271 8. 4
&t. P. O. evwicfen, was den VerdadtSumjtand ves §. 138 3. 8§ St. P. O. begriinvet,

¢) Der gange Vorgang bei der Vevausgabung diejer Faljificate, wie er fid) aus feinem eigenen Ge-
ftdnbniffe und aug den Audjagen der Beugen Mavia Upeka und Anton Juvanc ergibt, ift ein
im Hohen Grade Bedbenfen ervegender und war dabin abjielenber, die Spuren bes Berbredend zu
bejeitigen unb den obrigleitlidhen Nadjjoridungen vorzubeugen. :

©r bejudite einen entjernten Marft in Weigelburg anftatt ded viel ndfern und gleidjaeitiq
abgefaftenen in Jeifniz, obwohl ihm dev Mitler Anton Juvanc jugeredet hatte, auf diefen 3{:
gehen.  Died fann aus feinem_anbem Grunde gejchehen fein, al8 um unerfannt die Audgabe
bewivfen zu fommen. Seinen Wohnovt nannte ev nady Angabe de8 Anton Juvanc unridytiger
Weife Rakek. Die gefaujten Odfen [ief er vom Martte aus b8 Ponikve durd) einen Bur-
e treiben, wifrend ev felbft mit dem Mitler Juvanc auf einem andbern Wege babin ging.
3u Haufe angefommen, lief er die Ocyfen auf einer Wiefe itbernadjten, ofne fie einguftallen, und
fief fie glei) Tagd davauf durd) feinen Sofn nad) Rakek treiben, wo er fie fibernahm und an-
jtatt nad) Trieft, wie er zu Dauje gefagt Hatte, nad) Gvry gum Verfoufe tried. Diefer Borgang
begritndet aber bden ndfern BervadtBumitand mad) §. 138 3. 11 St. P. O.

d) Nadydem Thomas Opeka die Odjjen vefaujt hatte, wie ev angibt um 198 fi., begab er fid)
nad) Haufe und auj dem Wege dahin fei thur aber fein Eheweib Degegnet, mit dem er gum Ma-
thia8 Koren gegangen fei, um bdurd) eine a Conto-Jahlung von 30 fl. auf feine Sduld bie
Eijtirung  dber Epecution 3u bewirfen. tad) dev Jabhlung fei ev unter dem jeinemt Eheweibe ge-
madyten  Bovgeben, daf ev feinen BVater in Dolejnavas bejuden gehe, nad) Gbrz gegangen, um
bei Der Avmee bad Marfetendeveigejd)dft zu betreibenr, wad er aud) big zum 28. Auquft 1866
gethan, damn aber fidh nad) Haufe begeben, bort von der Verhaftung feiner Ehegattin erfafhren,
und fidy fofort nad) Planina begeben fHabe, um fic) dem Gevidyte 3u ftellen, weil ev audy gehort
hitte, daf man nad) ihm fahude. Bevor er jedod) died ausfiihren Fonnte, fei ev avretivt worbem.

Diefe Abwefenheit ift vollends unmotiviet und nur daduvd) erfliirlich, daf fich Thomasd Opeka
vom Haufe gefliichtet hatte, nacydem thm fein Cheweib evzihlt hatte, daf er wegen der Berausgabung
faljcher Banfnoten fowofhl von dem Vefjduldigten ald von der Obrigleit verfolgt werde. €8 ift demnad
baburd) der Verdadytumftand ded §. 138 3. 10 St. P. O, begriindet.

Dazu fommt nod), daR Thomas Opeka mad) feinem Lenmunde und -der bereitd erfolgten Ab-
ftrafung wegen de3 Verbredyend bed Vetruges, veritbt durd) die Veraudgabung faljder Bantunoten, ald eine
Perjon angujehen ift, von dev man fid) der ihm angefduldeten That verfehen fann (§. 281 3. 2 St. P, O.)
und daf er fid) in mebfader Begiehung faljch vevantwortet fhat (§. 281 3. 1 &t. P. O.). _

Er gibt nimlid) an, daR er die Falfificate anfer deldberq von einem unbefannten Herrn auf
ver Gtrafe auf einer Pavapetmauer fiir 160 fl. in Silber eingewed)felt habe. Dat {dhon die angegebene
Ubication fiiv ein folded Gejdhift gav feinen Anfprud) auf Glaubroiivdigleit, fo ftellt fid) die Fabel, bdaj
ev biefe 160 fl. feit 18 Jahven zufamntengejpart habe, af8 vollend3 faljd) dav, wemw man erwdgt, daf
ev felbft eingejteht, fi) in den miRlidhjten Vermbgendverhiltnifjen zu befinden, daf er von Epecutionen
bedroht wav, bdaf die erecutive Nealjdhdgung bet thm anf den 9. Juli 1866 angeordnet war, und daf
die Jeugen und Nadybarn Frany Zgone und Mathiad Zgone beftitigen, bdaf er fiiv quted Geld un-
miglid) die Odjfen gefauft haben Fonnte, da er felbjt ven Kaufjdhilling fiir dag Pferd und die Odyfen,

Y
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bie ev Defit, nod) johulbe. Auc) ift ev in ber diedfilligen Angabe im Wiberfprude mit feiner Ehegattin
Maria Opeka, welde angegeben Hat, daf fie dad Silbergeld vevwalyt habe, wihrend er e8 audjdlieflid)
und ofne Wiffen feiner Chegattin befeffen Haben will.

3 Nidht minder offenbar figenhaft ift die Verantivortung, daf er nad) der angeblidhern Audwed)
felung be8 Silbergelded mur bedhalb nidt fogleich) die Schuld an den Diathiad Koren gezalhlt habe, weil
er vorher mod) im Odyfenhandel etwad profitiven wollte, und daf er in Folge diefer Speculationsjudt aud
bag Marfetendergefd)ift begann. Wire €8 wahr, daff ev durd) 20 Jabhre trog Noth und Eyrecution bas
Gilber gejpart Habe, um einen Sparpfennig zu befigen, fo ift e8 gerabesu undenfbar, bdaff ein folder
Menjd) auf einmal u einer fo problematifdjen Speculation;, ald die WMiarfetendevet in bdev  Ndbe eines
Rriegdjdauplaged ift, {id) bewogen finden {ollte, und dafp er auf einmal fo eviverbjfom und fpeculativ ge-
Awordent fein follte, dofy ev feine Sdulo um 10—14 Tage vov ber eyecutiven @d)agung nidyt ahlen wollte,
um fid) ingwifden damit nod) einen Jugen u verjdaffern.

Nadydem fogeftaltiq dev Veweis der wiffentlichen BVeraudqabung zweier Falfificate zu 100 fl.
geliefert ift, entfteht die Frage, ob fie ihm ald Theilmahme am Vevbreden der Crebitdpapievverfilidung
nad) dem §. 109 St. &., ober al8 dag Verbredjen ded Vetruged nad) den §§. 197 und 200 lit. a St. G.
anguvednen fei ?

Dafitr, daf die Leraudgabung im Einverftindniffe mit dem Filfder Zupancic ober einem
IMitfduldigen oder Theilnehmer dedfelben gefdjeben ift, evgeben fic) mehrere Gritmbe, ausd demen bdied ver-
muthet werden fanm, aber fein ndbever vedhtlidier Verdadytdgrund.

€38 ift swar vidtig, daR er mit dem Valentin Nebeve und bem Bruder bder Helena Baraga
wegen eined g[et&)en Berbredensd gleidyzeitiq in der Strafe {id) befand, e& liegt aber gar nidhtd8 vor, bdaf
ev diefed mal in welder Begiehung um Debeve geftanden wire.

Belangend die Helena Baraga mufy aber conjtativt werden, daf fie felbjt nad) Inhalt diefes
Urtheild feine Mitjdpuldige oder Theilnehmerin ijt, daber bie einverftindlidhe Ausgabe der Falfificate mit
ihr die Theilnehmung nod) nicyt begriinden fonnte. Abgefehen davon ift aud) ein Cinverjtindnif mit ihv
nidt im gevingften bewiefen, ba fein Seuge beftitigen fonnte, daR fie ihn je Dbefudt bhitte, oder bdaff e
bei ifr gewefent fei.

Da mun nur die wiffentlide Verausgabung der Falfificate, ofme dem  Fitifchen Ginverftindnifje
mit bem %}a[fcf)u, einem Iitfdpuldigen oder Ebea[ne[}mel, erfolgt ift, mufte er der Thetlnalhme nad) dem
§. 109 St. ©. nidtjduldig, dagegen aber iwie im exften Urtheile ded8 Verbrechens be@ Betvuged nad) den
88. 197 und 201 lit. a St. ®. fduldig befunbden werden.

35. Pangerc Bernhard vulgo Stivar (Poft-Nr. 36 des Antlagebejdlufjed und Nv. 35
bed LVerhandlungsdprotofolles) wurde ebenfuﬁé wegen der Theilnabhme am LVerbredjen bder Erebitdpapierver-
falfdung nad) dem §. 109 St. ©. angeflagt, erftend wegen der ihn befdpwevenden Ausjage bded Midyacl
Sinkove (§. 140 3. 5 €t B. D.), dbann wegen widerfprechender Vevantwortung begiiglid) bed Odyfen-
faufes (§. 281 3.1 St. P. O.) und wegen bdesd angeblid) erwicfenen Verfelnd mit Johaun Petric
(§. 142 ©t. P. O.).

Diefe gegen ilm angefithuten Verdbadytdumitdnde find zum grogen Theile widerlegt oder in ihrev
Wirkung abgejdrodcht.

Midael Sinkove fat bei der @dﬂuﬁnexﬁanbmug nidyt 3u bejtitigen vermodjt, baf Bernhard
Pangere, den ev gav nidt fennt, mit dem Jofann Perrié in einem Verfehre geftanden iwdve, daff e
ihm Odjjen verfauft und in Moste cine Banfnote ob 100 fl. erbalten bitte, Er hat nur angegeben,
-baf fidy Petric und ein fremder MNann, den Petri¢ Bernardin nannte, in Moste gegenjeitig etwas
audgefolgt faben, wad ev nid)t gefehen habe.

Aud) Johann Petric lengnet jeden BVerfehr mit dem Vernhard Pangere und dbem angeblidjen
Ddyfenbanbdel.

Demzufolge entfu[[t bie unvolljtindige VeweiSart de8 §. 142 3. 5 St. P. O. und ber entfernte
Berdad)tdumftand bed §. 142 St. P. O., wenn €8 aud) tmmexf)m auffallend bleibt, daf Vernhard Pan-
gerc nad) feinem Geftindniffe wivfli) auf bemfeiben Marfte in Groflup war, auf dem er nad) Angabe
be3 Midjael Sinkove die Odyjen an Jobann Perric verfaujt Gaben foll und dafy er wirtlid) enen Theil
be8 Rauffdjillinges et am Maintarfte in Laibad) erhalten Habe.

Die LVerantwortung ded BVernhard Pangere beziiglid) feiner davauf gefofgten Ldyjentiufe und
Berfdufe ift allerbingd widerfprediend und unflar, umal der Umftand, bdaf ihm J. Korbar fiix den
Dandel 20 fl. um Ddiefelbe Jeit gelichen Habe, nidht beftitiget wird, indem diefer demfelben um Oftern
1866 20 fl. geliehen haben till; allein biefelbe allein, wenn man fie aud) alg eine falfde im Sinne des
§. 281 8.1 &t. P. O. gelten laffen wollte, fann einen Sduldbeweid nid)t berftellen.

Dagu fommt nod), daf durd) die Sengen Vernhard Jerina wnd Brecelnik - Matthiug con-
ftativt ijt, daf Vernhard Pangerc Bemu[;t gewefen ift, fich die Ueberzeugung zu verfcdiaffen, ob die vom
. Habi¢ vulgo Zepan fiic die Odfen erhaltene Banfrote ob 100 fl. wirklic) faljch fei, und daf ihm
Johann Habu, in auffallender Weife 0i8 nad) Laibad) nadgegangen fei, wm bdad NRefultat feiner ad)y
forfdungen 511 feben und ihn wo miglid)y im 1ed)ten Piomente von unangenehuen Sdritten abzubalten.

Aud) der Beuge Matthiusd Jereb Hat entlaftend fitv den BVernhard Pangere audgejagt, indem
ev im Widerfprudie mit dem Johann Habic vulgo Zepan bejtitiget fat, daf wirklid)y Johann Habic
und nidt Anton Breskvar dem %emf)cub Panqmr pa8 Faljificat gegeben fHat, wad infoferne von
Widptigkeit ift, ald8 Habic glauben maden wolite, daf Breskvar wd Pangerc in Gefelljdajt gehan-
delt und ihn durd) den Odbfenverfauf nuv fiiv dagd dem Anton Breskvar zuviidgebradte r‘s‘a[nftcat ent-
fd)ablget hatten.
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Dedgleidhen fpridyt fiiv den Pangerc die Audfage bed8 Jofef Potokar, daf ihm Johann Habic
gefagt fitte, e wiivbe bem Matthius Jereb etlide 50 fl. zahlen, wenn er zu feinen Gunften aus-
fagen wollte.

Jn Cuwigung alfer diefer entloftenden Momente mufte im Sinne e8 Gefesed vom 15. No-
vember 1867 MNr. 132 K. G. V. ein Crfenntnif auf Nidhtjchuldig evfliefen.

36. Breskvar Anton vulgo Bostjanove (Poft-Nr. 37 ded Anflagebefdluifes md Nr. 36
be8 Verhandlungdprotololles) ift angeflagt der Theilnahme am Verbrechen der Creditdpapierverfilfdung nad
pem §. 109 St. ®. wegen der Veraudgabung 28 al8 12, Cremplar der Fdlfdung lit. y claffificivten
- Faljificated an den Johann Habic vulgo Zepan von Javor und wegen der Uebertretung bed Betvuged
burd) Wegnahme de8 Geritfted von einem verfauften Wirvthjdaftdgebdude sum Sdaden der Tabulargliu-
biger (§. 461 &t. ©.). .

Die Verdbadytdumfitinde beziiglich) der Theilnahue {ind sum grofen Theile wiberlegt und entfréftet.

RNacjdem Johann Petric den Anton Breskear gav nidt femnt, und Midael Sinkove feine,
in der Unterfudung abgelegte Anusfage, dafp ihm Petric gefagt hitte, er habe dem Anton Breskvar auf
vemt Marfte in Groflup ein Falfificat von 100 fl. gegeben, weldjer diefed wieder meiter an den Johann
Habi¢ begeben Ditte, bei der Schlufverhandlung wibertufen und ertlivt fHat, baff er fidh darvauf nidt er-
- inmern fomme, und da ferner8 Johann Habic vulgo Zepan feine den UAnton Breskvar und Bernhard
Pangere belaftende Audjage nicht befdyooren hat und zum Cide aud dem Grunbe nidyt ugelaffen werden
fonnte, weil er ben bei ber Vegriindung ded Erfenntniffed gegen den Bernhard Pangere enthaltenen Aus-
jagen ber Beugen Matthiugd Jereb und Jofef Potokar, dann den LVevantwortungen ded Vernfhard Pan-
gere und Anton Breskvar yu Folge ded Verbrechend ded Betruged durd) Audgabe faljdher Banfuoten
ober gar der Thetlnahure am Berbredjen der Creditdpapierverfdlfchung felbit dringend verdidytig ift: ift gegen den
Anton Breskvar weder der BVefi ded Falfificated (§. 138 3. 8 St. P. O.), nod) der Verfehr mit dem
Mitfchuldigen Jobann Petric bewiejen (§. 142 St. P. O.).

Beyiiglich degd Vefitied ded Falfiftcates, den er aud) felbjt leugnet, fpredjen aud) bdie Feugen
Zh. Strah. amd J. Selan 3 feinen Gunften, welde beftdtigen, daf ifunen Unton Breskvar um Georgi
1867, af8 e8 fid) wm die Miethe einer Mithle handelte, cine Banknote ob 100 fl. geseigt habe, daher €8 immer-
hin miglid) ift, dafp ev eine edte gehabt habe, weil er die faljhe nad) bder Angabe bed Simkove im
Unterjudpungdverfafren erft am 25. April 1867 auf dbem Marfte in Groflup erhalten haben und dort gleid)
weiterbegeben haben follte, fie jomit ju Haufe und frither nidt zeigen fonnte.

8 Dleibt bemmad)y nuv nod) die faljhe Verantwortung verdidytigend, daf er die dem Johann
Habi¢ bdavgeliehene Banfnote ob 100 fl. ald Ent{d)idigung fitv den an feiner Mithle exlittenen Brand-
{chaden erhalten und feither gefpart Hatte, wdibhrend ev im Unterfudpungdverfahren angegeben Hhat, daf ihn
per Wiederaufbau der Mithle 3000 fl., fomit um nabhezu 1500 fl. mehr ald die erhaltene Entjd)idigung
(1595 {l.) fojtete, ev fomit eher Schulden ju machen, ald zu fpaven in bder Lage war (§. 281, 8.1,
St. P. O.) Uudy ift nidt zu verfenmen, vaf Unton Breshvar wegen feiner fdon erfolgten Abjtrafung
wegen Ulebertretung ded BVetruged ald eine Perfon angefehen werden fanm, von der man {idy der angefdul-
beten That leicyt verfehen famn. (8. 281, 3.2 St. P. O.) Diefe beiden Umitinde geniigen jebod) zum
Hevftellung de8 Schuldbeweifed nidyt.

Belangend den ihm ur Laft gelegten BVetrug fehit dev Thatbeftand desjelben, da durd) bie Feu-
gen Matthius Jereb, Garbajs Johann, Muzga Jofef, welde beftitigen, daff er fid) beim Berfaufe der
Miihle an den Mathiad Jereh dad Eigenthum bed weggenommenen Dadygeviiftes ausbedungen und e8 uv
Beit weggenommen fabe, al8 Jered Befiser der Miihle war, conjtativt ift, dag fidy Breskvar bei ber
Buneiqung e Geviifted in dem Kveife feiner NRedytdjphive bewegte und dafitv nidyt verantworlid) gemadyt
werben fann.

Dag Crfenntnif anf Nidtiduldig ift daber besiiglid) beider ihnr zur Laft gelegten Hanbdlungen
gefelid) gevedytfertigt.

37. Mihajlovié Barthelmd (Poft-Mr. 38 ded Anflagebefdhluffes und Nv. 37 de8 Ver-
Handlung@protofolled) evjdeint ber Theilnahme am BVerbredjen der Creditdpapierverfilfdung nad) dem §. 109
St. ®. aud feinem Geftinduiffe in Lerbindung mit der Ausfage des der Mitfduld geftindigen Gregor
Blazevi¢ nad) den §§. 264, 265, 268 ©t. B. O. iibevwiefen.

Derfelbe ift ndmlid) in Uebereinftimmung mit dem erhobenen Thatbeftande, namentlidy den Yus-
fagen be§ Gregor Blazevic und Loveny Urbancic geftindig, 3 Faljificate zu 100 fl., und 3war basd
als erftes Gremplar bder Filjdung Lit. d/2 laut des Befunbesd der Nationalbanf vom 15. Juli 1868,
Nr. 4252/4, Tq. B. Nr. 20 ad /- ad 1249 claffificirte Falfificat und die ald 45. und 46. Cremplar
ber Jiljhung lit. y claffificicten Gyemplave Defefjen, und dag erfte Cremplar bei der Witwe Feodorovié
fitv gefanfte Rleidbung vevaudgabt zu Haben. Sein Lengnen befdrintt fid) nur auf das Leugnen ded bijen
Lorjatses.

. Deffen, fo wie aud) ve8 Umftanded, daf ex den Gregor Blazevic fiiv einen Theilnehmer oder
Mitjuldigen an der Creditd8papierverfilfhung gehalten fHaben mitffe, ift er aber tm Simre ded §. 268
&t. P. O. durd) die Schluffolgerungen aud den nadftehenden Handlungen iiberwiejen u Halten.

Gregor Blagevic fagt mit aller Beftimmtbheit ausd, und fhat 8 ihm bei der Sclufverhandlung
audy in dad Angeficht wiederholt, daf er -ihm cine Vantnote ob 100 fl. auf fein dringendes Anjuchen mit
bem Beifiigen dargeliehen habe, daf fie falfd) fei, dafk ev ihn dennod) davum exfudyt und gefagt habe, ev
werde fie {don anbringen, und, wenn davaud wad entfehen follte, ficber 10 Jahre Geflingnif audftehen,
alg ifn, Blazerié, vervathen, dafy ihm diefer dann anvevtraut hitte, dafy er nod) 3wet Falfificate 0b 100 fl.
befiie, baf fie fid) vevabredet habem, damit Odjfen faufen 3u gehen, daf er dem Mihajlovic dann aud)
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biefe gwet Falfificate sur Veraudgabung anvertraut und den NRath gegeben habe, fie nidyt bei Civilen, fon-
bern bei Vauwern audzugeben, daf audy vevabrebet worden fei, dafy Mihajlovic jagen folle, ev fabe bie
Falfificate gefunben, und baf fie Blazevié, wm bdiefes Bovgeben planfibel gu maden, auf ven Boben
geworfent babe. :
Mihajlovic felbft gibt zu, daf ihm die Vantnoten bedenflid) {dienen, da fie etwad zu did
waren, und daf ihm BlaZevic abgevathen fabe, fie Lei Civilen 3u veraudgaben.

Ferner fpridht fiiv bie bife ALjicht de8 Mihajlovic dex Umijtand, daf er, nad) dber Angabe bed
Blazevi¢, um die Spuren der Provenieny ju verwifdhen, auf dad erfte ihm gegebene Eyemplar, d. i. dasd
eingige vorliegende, der Filfdung lit. d/4 ben Namen ,Jofef Kezerle¢ gejdyieben, und daR die beeide-
ten Sadperftindigen im Sdyriftfadje mit voller Veftimmtbheit ectlivt haben, daf die Worte ,Jofef Kezerle”
vont Der Hand be8 Mihajlovic Bervithren, welder Umijtand allein fitr i) den Verdadjtagrund ded §. 138,
8. 11 &t. P. O. begriinbet.

Cndlid) fpricht Ddafiic aud) deffen falfge Lerantwortung besiiglid) der Wcquifition diefer bei der
Witwe Feodorovic verandgabten falfden Banfrote per 100 fl., indem er nad) ver eidlichen Ausdfage ded
Qoreny Urbancic gejagt Haben folf, -Daf er diefelbe mit feinem Bruder bet dem DHolzarbeiten im Walde
evworben Babe. :

Dafy aber Mihajlovic ben Blazevic a8 den Theiluehmer ober Mitfduldigen an der Credits-
papierverfiljdung efannt fHat, muff, bei Fejthaltung an dem Umitande, daf er die Faljificate al8 foldpe
fannte, jdhon bavausd gefdjloffen werden, daff e nidt annehumen fonnte, daf bei einem Menfdjen, der nidyt
viel verfefut, drei Falfificate auf einmal in Folge eined Jufalled ufanumentreffen fomnten, und daf ifhm
bezitglich der Evwerbung derfelben Blazewid gefagt habe, ev Ditte fie von cinemr Nenfdjen in Fiwme, den
er nidt nannte, dargelichen befommen, wad Mikajlovic felbjt cingefteht. Der gleidhzeitige Vefits dreter Fal-
fificate von Der Rategorie, baf fie dem Mikajlovic fdon nad) dem Papiere verdichtig. jdyienen, n Ber-
bindbung mit der angegebenen Criverbungdart, mufite thm den Blazevic mindeftend ald Theilnehmer er-
fdheinen laffenr, wad er nad) Inhalt diefed Urtheiled and) ift. ;

uc) war feine Abficht davanf gevidet, ald Theilnehmer die Veraudgabung der Falfificate 3u
Deforgen, da er fie nady der vollen Glauben verdienenden Audjage ded Blatecic jdon ald folde an fid)
gebracht fat, um fie 3u veraudgaben, wasd eben dad wefentlichfte Krviterium der Thetlnehmung bildet,

Dad Sdulderfenntnifp gegen ibhn beziigli)y dev angejdyuldeten Theilnehmung ift demnad) gefeslid)
begriinbet.

- 38. Blazevic Gregor vulgo Cuwrlin (Poit-9lr. 39 ded Antlagebefihlufjed und v, 37
be3 Berfandlungdprotofolled) Hat umfaffend eingeftanden, daf thm Mathiad Hrobnic Faljificate sum Laufe
angebotenn habe, vorgebend dafy ev Jemand fhabe, dev fie ihm made, Dden ev aber jept zu jemand nbdern
itberftelit Habe, Daf er ihm nod) gefagt Ddtte, bdaf ev daburd) fdon Viele gliidlic)y gemadyt Habe, bdaf er
ihm den Johann Perric alg feinen Oefellfdhajter bei diefem Gefdydjte begeichnet Habe, dafy ev fidh zur
Wbnahue der Falfificate beveit evflivt Hitte, bdie Veftimmung de8 Kaufjdjillingd aber erft einer nadufol-
genden Berftindigung vorbehalten wurde, dafy ihm dann Drodnié, dev ihm bei dev eviten BVegegnung fein
Falfificat geben founte, bald barauf eined ob 100 fl. nady Haufe gebradyt, jedod) wieder Fuviidgenommen
fabe, weil e fdled)t war, daf er dann nod) wiederholt mit dem Nathiad Drobnic und Johann Petrié
jufammengefommen fei, vom erften 2 Falfificate und vom weiten eined erhalten und ihnen einftweilen
nur einige Sedjen prdftivt und gezahlt, und fite die Zehrung jededmal 1 fl. gegeben Hhabe.

Ferner gefteht ev, diefe 3 Falfificate, deven Clajfificirung beim Vavtholomiusd Mikajlovic er-
wahut worben ift, diefem zur VevauSgabung iibergeben 3 haben. :

Dafp diefe Handhung die Theilnahme an der CreditSpapievverfiljdung nad) dem §. 109 St. ©.

begritndet, fann feinem Bweifel unterliegen, naddem aud) nod) durd) diefed Urtheil conftativt ift, daf Ma-
thiad Drobnic wirflid) Thetlnehmer an diefem Verbredjen ift.
: Da auf die unmotivivten Abweidungen ded Gregov Blazevic bet der Sdlufverhandlung von
pem im Unterfudungdverfafren abgelegten Geftindniffe nad) dem §. 267 St. P. O. feine Nidfidht ge-
nommen iwerden fann, und da biefed8 Geftdnduif mit dem ded BVarthelmd Mihajlovic im Wefentliden
und mit den Yusfagen der Beugen Blazevic Anica, die den wicderholten Bejud) ded Mathiad Dirobni¢
und Johann Petric beim Gregor Blazevié, Prewe Mavia, Drodwic Unna, Vidmar Wrjula, welde
ben fHaufigen Befud) frembder Leute beim Mathiad Drobnic und der Baraga Gevtraud, weldhe den AD- -
gang des Blasevié in Gefelldaft be8 Drobunic von Laces aud dem Wirth3haufe der M. Pewe be-
ftatiget, iibeveinftimmt; it Blazeric ber Theilnahme am Berbredjen der CreditSpapierverfiljdung nad)
ben §8. 264 und 265 Gt. P. . rvedtlid) iibeviiefen.

89. Drobnié Mathiad (Pojt-Tr. 40 besd Antlagebejd)lufjed und Nr. 39 ded Verhandlungs-
protofolled) gefteht muv ein, dafp ihn Gregov Blatevic einmal in Laas bejudt Habe, weil er Bieh und
Siute faufen twollte, und daf er ihn dann 3 Male in feinem Haunfe bLefud)t hHabe, weil er dovt ‘mageve
Odjfen faufen wollte, um fie ju méften ; lengnet aber den Verfauf oder fonjtige ebergabe und den Befiy
von Falfificaten,

&8 ift demnad) gegen ihn in Crmanglung anderer Veweidmittel bder Jndizieubeweid mnad) den
§§. 279—281 &t. P. O. zu fiihren. ;

LWad dad erfte Crfordernify diefed Veweifed, den objectiven Thatbeftand betrifft, - jo ijt durd) bdie
Yusfagen der -der Mitjdjuld geftindigen Blazewvic und Mihajlovi¢ wnd duvd) die Banfbejunde nad) den
§8. 278 und 98 &t. P. O. avwiefen, dafy €8 fidh) beziiglid) diefed Angetlagten um die ald 45. und 46.
Gremplar der Verfilfdung lit. y cloffificivten Falfificate b 100 fl. Hanbelt.

Ferner trifft bei diefemn Angeflagten dev Veweiderleidytevungdumitand des §. 281 8. 2 St. P. L.
au, dba Mathiad Drebnic ald ein {dled)t befenmunbdeter, arbeitdjdener Mienjd) in jeiner Gemeinbe gilt,
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der Teinen Credit in der ®emeinbe hat, und da er aud) fdjon etnmal wegen de8 Verbredend ber Credits-
papievverfiljdung duvd) mebhrere Monate in Fiume und Tvieft in det Unterjudpung und Haft ftand, jomit
ein Menfd) ift, von bem man fid) der angefdhuldeten That leicht verfehen faun. '

Beim Borhanbdenfein diefed Umftanded geniigt zur Ueberioeijung ded8 Mathiad8 Drobnic nad)
bem.§. 281 Gt P. O. eine unvollftindige Veweidart ded §. 140 St. P. O., welde duvch die bejtimmte,
bem Drobnic in dad Angefidt bei der Schlufverhandlinng wiederholte Ausfage ded ber Mitfduld geftin-
bigen Greqor Blazevic gegeben ift (§. 140 Z. 5 St P. O.), weldper beftitigte, daf ihn Drobnic ju
{idy geladen, ihm den Antrag, faljde Bantnoten abjufegen gemadyt, folde ob 100 fl. und ob 10 fl. 3u
liefern verfprodjen, ihm 2 Stiid aud) wirklid) geliefert, den Johann Perri¢ vulgo Borovséak, ber ihm
aud) ein Falfificat geliefert hatte, ald feinen Theilnehmer an biefem Falfificatengefdifte bezeichnet und
gefagt Ditte, bafp ev folde bon Jemandem befomme, der fie ihm madye, den er aber damal8 wobin anderd
itberftellt Batte, endlid), daff ev mit falfdjen Vantnoten {dhon Biele glidli) gemadyt Habe.

Unterftiigt wird bdiefe Audfage durd) dad Gejtindnif 28 Drobnic, bdaf er wirflid) drei Male
beim Blazevic gewefen jei, sumal die Motivivung diefer Wmwefenfeit durd) die Abjicht Odfen zu faufen
falfdh ift, weil er al8 Ableber Odyjen nidt braudjen fonnte, aud) bag Geldo zu einem jolden Gefdifte
nidt Haben fornte, und nad) der Audjage bes Gregor Blazevic aud) nidht gehabt hat, teil er nidt
einmal die Jedje zablen fonnte. 7

Unterftiigt wird biefe Ausjage duvd) die beeideten Andjagen der Beugen Anica Blazevié, Cop
Frang und Antonia, Cernkovic Jofef, welde bejtitigen, bdaf Gregor Blazevic mit 2 Krainern in
Srvoatien Umgang fatte, die Anica Blagevic beftimmt al8 den Mathiad Drobni¢ und Johaun Petric
evfannt Batte. .

Den BVerfehr de8 Drobnaic mit dem Johann Petric Haben aud) die beeideten Seugen Drobnic
Anna und Vidmar Urjula, und den Verfehr mit vem Valentin Debeve und Jojef Jager vulgo Ces-
novar mit jlemlider Beftimmtheit aud) dev beeidete Beuge Stefan Keber, der ihn zwei Pale von Pod-
molnik nad) Laibad) und nady Brunnbdorf gefithrt hatte, und gwar einmal mit dem Valentin Debeve,
pent er ebenfalld mit Walrjdpeinlichfeit erfannte, einmal aber mit einem nbern, beftitigt. 3

Beide Male aber gaben feine Gefibrtslente an, bdaf fie beim Jofef Jager vulgo Cesnovar
gewefert feien, bei dem nad) dem Eindruce dev gangen VBerhanbdlung bdie eigentlide Bivfe fitv die Faljifi-
cate gewefen ift. ;

UeberdieR hat aud) Jofef Jager in der Unterjudmng mit Veftimmtheit, bei der Sdlufverhand-
Tung mit geofer Walrjdjeinlichfeit bejtitiget, daf Mathiad Drobnic und Johann Petric cinmal bei ihm
waren, welde Audjage alé vollftindig wabhr angefehen twerden muf, wenn moan evwdgt, daf Jojef Jager
um diefelbe Beit dem Skerjanc evziflte, daf Mathiad Drobnic bet ihm gewefen fei, und daf aud
Midael Sinkove bejtitiget hat, daf Jemand, der fidy Mathiad Drobnié von Laas nannte, beim Fofef
Jager in derfelben Jeit gewefen fei.

Eudlid) muf al8 unterftiigended Moment noch beriidfichtigt werden, daf nad) dem eigenen Ge-

ftindniffe de8 Drobnic damals, ald ihn Blazevic dad erfte Mal bejud)t Hatte, vou falfcdhen Banfnoten
unter ihnen die Nede war. Denn ald thm Gregor Blazevic bei der Shlufverhandlung obige belaftende
Audfage in da8 Angeficht vortrug, jagte ev gams evvegt gu thm: I si rekel da imas fols bankovce
krog sebe zasite po tisuci*, wad offenbar mur afd ein Geftindnif de8 Handeld fir faljche Bantnoten
mit der Mobification aufgefaft werden Ffanu, af8 ob nidit er, fonbern BlaZewic der Anbieter falfdher
Banfnoten gewefen twdre.
. Beriidfidtiget man alle diefe Umftinde in ihrem engen Bufantmenhange, fo Dbleibt fein Grund
qumt Sweifeln iibrig, daf Mathiad Drobnic -tm Cinverftindniffe mit den Thetfmehmern und Mitjduldigen
ant dem vom Johann Zupancic veritbten Verbreden der Creditdpapierverfaljdung die Vevaudgabe bder
Falfificate, und namentlidy der an den Gregor Blazevic bejorgt und {id) fo ber Theilnabhme an diefem
Berbredjen nad) dem §. 109 St. ©. {duldig gemadyt Hat. _

40. Lauf Anton vulgo Pawucic (Poft-Nr. 41 2e8 Antlogebejdhluffe8 und Nr. 40 bed
Berhandlungdprotofolled) ift durd) fein Gejtindnif und die Ausfagen der Jeugen Mathiasd Peterca, Jo-
fefine Hocevar, Mathiad und Jafob Hribar, welde die Provenieny der von der Nationalbant ald dad
14. und 15. Cremplar der Filjdung lit. y ertldvten Faljificate von ihm beftdtigen, nad) den §§. 264
und 269 &t. P. O., deven Veraudgabung iiberwiefen.

©3 handelt fid) demnad) nur nod) darum, ob died wiffentlid) gefdehen fet, ba ihm in bdiefem
Falle nady Den §8§. 197, 200 und 201 lit. a St. @. die That al8 bdag Verbrechen ded Vetruged amgu- -
redmen ift. : N

Unton Lauf leugnet die bife ALfidht, die jedod) nad) bem §. 268 St. P. O. al3 eviviefen
angefehen werben mug.

Gr fat fid) besiiglich der Ueberfommung diefer Falfificate offenbor falid) verantwortet, vorgebend,
baf er einem unbefannten Sevrn, der ein Triefter gu fein jdjien, 16 Centuer Wehl um 145 fl. verfauit
und auf den Balhnhof geftellt, von ifm fiiv den Kaufidyilling diefe 2 Faljificate erhalten und ihm bden
Mefrbetvag von 55 fl., da er foldjen ob Mangeld an Kleingeld nidt hevaudgeben founte, al8 Gavantie
fiie bie viidzuerftattenden Siide belajfen fHabe. ‘ :

Abgejehien davon, baf weltjrembde Leute in folder st ifhre Gejdifte nidyt abjdyliefen, ift durd)
bie Beftitiqung ded Stationddefs in Laibad), Tag-Nr. 64, bewiefen, daR in der Jeit vom 1. April big
Gnde Mai 1867, in welder Beit Anton Lawf bdas Mehl verfauft und auf den Bahuhof geftellt haben
will, feine Mehlfendung in dem angegebenen Gewidte nad) Triejt ftattgefunden hat, und fiir den Anton

Lauf aud) feine Side eingelangt find.
: 10
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; Wive aber aud) died walhr, daff ihm der Fremde al8 Gavantie fiiv die Sdde 55 fl. gelaffen
hitte, fo mufite ifhm fhon aud bdiefem Umftande die Ectheit der Bantnoten bedenflid) erjdjeinen, da erfah-
nng8gemdf jur Berfendung obigen Mehled hodyitend 8 Sade bendthigt waven, und diefe auf dad fhisd)jte
beredynet, faum 16 bid 20 fl. werth fein fonnten, wornad) der Cinlaf von 55 fl. in feinem Bevhiltuiffe

it diefemn LWerthe ftand.

: @benjo verdidytig ift die Leraudgabung dev Falfificate. Er hat dem Math. Peterca ein {ol-
e gur Babhlung feiner Sduld per 20 fl. gegeben, und ihm bdie iberfditffigen 80 fl. dedhalb davgeliehenm, -

weil er ihm gefagt hatte, daf er diber einige Tage nad) Unterfrain um Wein gehe. Ofme ihm wad u
fagen, daf-er nod) eine BVanfnote befite, und daf ev aud) nad) Unterfrain auf Einfiufe zu gehen gedente,
wad bei novmalen Verhiltniffen dod) natiivlidy wive, begab er {id) gleid)zeitig dafhin, traf mit dem Peterca
mie gufdllig gufammen, faufte nur einen Gimer BVranntwein um 25 {l., drang nad) der Ausdjage de8 Jakob
Hribar bafitc ein Angeld von 5 fl. auf und verfdoand fojort heimlid) aud der Gegend, naddem er 95 il.
ausd feinem Falfificate hevausbefourmen fatte, ofue {fid) mehr nm den VBvanutwein u fiimmern. Ausd diefem
theil8 eingeftandenen, theil8 durd) die Beugen Math. Peterca, Mathiad und Iafob Hribar evwiejenen
Borgange folgt dod) weifellod, daf €8 ihm nur darum ju thun war, a8 Falfificat mbglihit gut angu-
bringen, da man dod) etmem vevmiinjtigen Menfdjen nidht yumuthen fann, daf er von Vesnic nad) Guxt-
feld einte Neife madjen werde, um einen Cimer Branntwein nm 25 fl. zu faufen und denfelben mit Riid-
lafjung de8 Angelded von b fl. dann nidht u nebhmen.

Offenbar falid) ift fermer aud) die Behauptung, daf er unten in Gurffeld aud) Getreide einfau-
fen twollte, da e8 allbefannt ift, daff die dortige Gegend zum grofen Theile ihren BVedarf mit importivtem
Getreide dect.

@3 ift demnad) fein Bweifel, daf Unton Lawf wiffentlid) zwei Falfificate ob 100 fl. veraus-
gabt und {i) badburc) de8 Berbredhend bed Vetruged nadh) den §§. 197, 200, 201 lit. a St. ©. [duldig
emadyt Habe.
it f)41. Peterka Thomad vulgo Cirar (Pojt-Nv. 42 ded Anflagebejdhluffed und Nv. 41
bed Verhandlungdprotofoll8) ift geftindig, eine Banfnote ob 100 fl., die ex vom Carl Urbas ausd Laibad)
fiir Odfen auf dem Marfte in Stein erhalten, dem Johann Seusek dargelichen, von biefem aber wieder
mit dem Bebeuten uriiderhalten, daf fie faljd) fei, und die von der Nationalbant af8 bad 50. Eyemplar
ber Falidung lit. y erflivt worden ift, in dem Handlungdgewdlbe der Witwe Weidlich in Laibad) zum
Wed)feln audgegeben zu Haben, wo fie thm aber beanjtindet worben fei; mur behauptet er, daf er fidy nur
iiberzeugen twollte, ob bdie BVanfnote wirtlidh) faljd) fei, und dafy er nicht die UL{icht Hatte, jemanden damit
3u bejdyddigen.

Diefer Ungeflagte ift demmnad) ded betriigerijdhen Factumsd durd) jein in diefem Puntte im Ein-
flange mit bem erhobenen Tfhatbeftande fiehended Geftindnif nad) dem §. 264 St. P. O. itberwiefen und
leugnet mur bdie bife Abficht. Deven ift er aber nad) dem §. 168 St. P. O. iibertviefen.

Nadpdemt ihu die Vanfnote von Seusék al3 falid) juviidgeftelit und aud) vom Carl Urdas,
bem er fie guviidjtellen wollte, af8 falfd) erfannt wurde, mufite er fie felbjt al8 folde gehalten Haben,
und wenn er nidht vollend3 bdavon iiberjengt gewefen idve, fo fHatte er fid) die Ueberzeuqung durd)
bie Bormweijung der Note bei Gericht oder der Polizeitbehrde verjdaffen fonumen, nidt aber in einem Ge-
wilbe, wo er nad) der BVeftdtiqung der Beugen Skofic, Hertl und Gula gar nidt befannt war, durd)
pen Verfud), ob man fie ihm anftandslod wird wedjeln wollen. Ferner hitte ev obme bife Abjicht diveft
gejragt, ob die Vanknote falfd) fei, und fo Ddiejenigen, vou demen er eine Uusfunit haben wollte, ur geeig
neten Wufmerfjamteit aufgefordert, nid)t aber diefelbe duvd) Uebevgabe ber Vantnote, wie der Jeuge Skofic
beftitiget, im gefalteten Juftande, abjuleiten gejudt.

Fitr dad8 Vorhandenfein dev Dbetviigerifhen Abjicht {pricht auch, dag er dem Johann Sewsek,
al8 ifum bdiefer bdie Vanfnote ald falfd) juviidgeftelt hatte, nad) Ddeffen eidlicher Bejtdtigung gefagt Bat:
L Priderzi ga, saj ga lahko oddas,” woburd) ev die Abjidt auf die betriigerifhe Weiterbegebung ded
Falfificated beutlid) audgedriidt Hatte.

Audy fpricht fite die bofe Abficdht, daf er mnad) der Veftdtiqung bder Beugen Johann Seusek
und Gula fowohl bet der Beanjtindung der Vanfnote beim Sewsek, ol audy im Gewdlbe beunrubigt
und erfdyredt fich) zeigte. 5

00 bdiefed Falfificat Thomad Peterka vom Urbas oder vom Seusek erhalten, ift hier gleid)
giltig, ba a8 Berbredhen in dem Verfaufdgemwslbe der Witwe Weidlich veriibt worden ift, und an dem
Thatbeftande und der Schuld aud) der Umftand nichtd ju dndern vermbhte, wenn Seusek thm wiffentlid)
fitv die von ifm erhaltene echte eine faljche Vantnote juriidgegeben Hitte.

Aud) der wirflid) qute Lewmund ded Angeflagten Ffann nid)t jene Vedeutung Haben, daf er bad
Borhandenfein der bifen ADficht fhon von vorme herein audjdliefen witrde, weil er fonft ein Freibrief jur
Leriibung von BVerbredjen wdve.

42. Dimnik Maria vulgo Gricarca (Poft-Nr. 43 ded Anflagebejdhluffes und Nv. 42 ded
Berhandlung8protofolled) ift geftindig, daf thr Midael Sinkove fitr eine Jede ob 3 fl. und fiir ein Dar-
fefen von 2 fl. eine BVanknote ob 100 fl. in einer Vrieftajdje verfest habe, und daf fie diefelbe, naddem
fie vermommen Batte, baf Sinkove wegen faljder Vantnoten verhajtet worden fei, dem Johann
Puh vulgo Kunstek ju dem Jwede gegeben habe, damit ev fie audgebe und er die Sduld bed Sinkove
bezafle. Die Banfnote fei ifhr zwar bedenflid) exfdyienen und Hhabe fie desdhalb ind Feuer ierfen wollen,
fabe fid) aber denn dod) bewegen laffen, fie dem Puk zu gebem, indem unter ihnen verabredet worben fei,
baf er fie mur dann veraudgaben follte, wenn fie ed)t fei, fonjt aber verbrenme: _

Gie ift demnad) geftindig der Mitwirfung sur Veraudgabung eined Falfificated und leugnet mux
gewufit zu Haben, daff die Vanfnote falid) fei.

*
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Daf fie aber died gewuft habe, evgibt fid) aud der verdidtigen Berpfindung ded Falfificated,
ba fonft dod) eher die Bevwed)jelung ald die Verpfindung verfucht worben iwdve; daf fie nad) ber Angabe
be8 Puh bei ber Bernehmung, daf Midjael Sinkove mit Banfnotenfiljern verhajtet fei, audgernfen
habe: ,,Zdaj sim pa ze ob pet goldinarjev, ker mi je en bankove za sto goldinarjev zanje
zastavil ;° bafi fie nad) eigenem Gejtindniffe diefelbe jofort in bad Feuer werfen wollte, wad fie dod)
fidher nidit beabfichtigt Gitte, wenn fie irgend im Bweifel gewefen wdve, daf die BVanfnote ein Falfificat
fei; baft fie fid) enblid) gegen dem mnad) der Banfnote for|denden Wmiddiener faljd) verantwortet habe, vor-
gebend, {ie habe diefelbe verbrannt, wifrend fie fie dem Johann Puh zur Veraudgabung gegeben Hatte.

Gridgt man alle diefe Umftinde und die Thatjace, daf die Banfnote, weldje Simkove der
Maria Dimnik eingeliindigt hatte, nad) der Ausfage dedfelben und ded Johann Puh wirflid) ein Falfi-
ficat war, fo erfdeint Mavia Dimnik nad) den §§. 264 und 268 St. P. O. durd) ihr Sejtindnif der
Mitjhuld am Verbredhen bed Betruged nad) den §8. 5, 197, 200 und 201 lit. a St. ©. iiberiwiefen.

43. Puh Johann volgo Kunstek fat im Unterfudhungdverfahren und tm wefentlidhen audy
bei ber Schlufverhandlung eingeftanden, baff er gewuft habe, daff Midael Sinkove eine falide Banfnote
bei dev Mavia Dimnik verfegt habe, dafp er fir diefelbe fdhon fuither mit dem Sinkove gehandeft, dafs
ihm fohin die Maria Dimnik diefe BVanfnote nad) vernommener BVerhajtung de8 Midyael Sinkove auf
Rednung eimer Weinjduld per 50 fl. gegeben und ev johin biefelbe in Samobor fiir gefauften Wein ver-
audgabt fabe.

Diefe Ansdjage ift im wefentliden iibereinftimmend mit den Audfagen bes Midjael Sinkove und
ber Mavia Dimnik, und it auf Grund derfelben, da auf die unmotivivten Wiberrufe bei ber Shlufver-
handlung nad) dem §. 267 St. P. O. feine NRitdfidt 3u nehmen ift, Johann Puh der wiffentliden Ber-
audgabung eined Vanfnotenfalfificated ob 100 fl. nad) den §§. 264 und 265 St. P. O. iiberwiefen ; und
ba diefe That fidy al8 Berbredien bed Vetruged nady den §§. 197, 200 und 201 lit. a St. ©. darftellt,
weil nidht nadpweidbar ift, daf die Veraudgabung im Einverftindniffe mit dem Falider, einem Mitjdul-
bigen ober Theilnehmer gejdhehen iwdve, mufte er diefed Verbredend {duldig gefprodhen werden.

44. Godec Johann vulgo Kovac (Poft-Rr. 45 ved Unflagebejdhluffed und Poft-Nr. 44
bed Berhanbdlungdprotofolled) ift geftindig, im Einverftindnifje mit dem Johann Skerjanc dem ihm a8
Bantuotenfiljder befannten Johann Zupancic dedhalb, weil er bei jeinem Sdyviegervater Midyael Urbane
bor Der nachforfdenden Gendarmevie nidt mebhr fider war, uerft betm nton Zagar vulgo Dolgonji-
var einen Unterftand ju verjdajfen gejudht, dann aber, al8 fi) diefer geweigert Batte, ihun aufzunehumen,
bemfelben felbft fitr eine Nacht Unterftand gegeben zu Haben.

Da nidt nadpoeisbar ift, dafy er die bfidht gehabt Yitte, dem Zupancic behufd der  Fout-
fetung ber Flfdung Unterftand gegeben und beim Zagar ju verfdaffen verjudt su haben, fann in feiner
aud) vom Johann Skerjanc und Unton Zagar beftitigten Handlung nur dev Thatbeftand ded Lerbre-
dend der Vor{dubleiftrung nad) dem §. 214 St. ©. erfehen werben, deffen er aud)y auf Grund feined nad
ben §§. 264 und 265 &St. P. O. qualificivten Geftindnijjes jduldig gefproden werben mufte.

Dagegen  mufte besiiglid) de8 nady den §§. 9, 5, 106, 107 St. ®. ftrafbaven Verbredhens
ber verfudjten Berleitung jur Mitjduld am BVerbrecher dev Creditdpapierverfiljhung wegen Mangeld fhin-
langlidher Beweife nad) bdem Gefege vom 15. Rovember 1867 . 132 R. ©. B. ein Erfenntnif auf
LNidtidulbig” gefdllt werden.

45. Imtihar Andread vulgo Jernejove (Poit:Nr. 46 ded Antlagebejchluffed und Nr. 44
bed Berhandlungdprotofolled) wurde wegen ded Vevbrechend der Vorfdubleijtung nad) dbem §. 214 Et. ©.
angeflagt, weil ex beim Crjdeinen einer Gemeindepatvonille sum Haufe feined Vaterd Varthelmd Intihar,
bei dem fich damal8 der Filjder Johann Zupancic aufgehalten fatte, demfelben zum Bwede feiner Fludt
ben Weg in den JSfagraben gezeigt umd ihn begleitet haben foll. - ,

Da jebod) Anbdread Intihar die That leugnet, Johann Zupancic bei der Sdhlufverhandhing
nidht mit BVeftimmtbeit fogen fonnte, daff ifhn gerade Andread Intihar begleitet habe, und aud) Johann
Kete nur angugeben wufte; daff fid) um biefelbe Jeit Andread Intihar unter etwad bverdiditigen Um-
ftinden hinter dem Gebitfde beim DHaufe befand und died alles aber zur Ueberweifung nidyt genitgt, mufte
er Ded angejdjulbetenn Verbredjend im Sinne de8 Gefeged vom 15. November 1867 Nr. 132 R. G. B.
nidytfcyulbig bejunden werbden. ;

46. Jagodnik Jofef vulgo Polovnikar (Poft-Itr. 47 ded Antlagebejchluffed und Nr. 46
be8 VerhandblungSprotofolled) ift angetlagt bed Vevbrechend der Creditdpapierverfiljdhung nad) dem §. 106
St. ©. al3 unmittelbaver Thiiter.

Die Unterfudung gegen den Lufad Lintov (Pojt-dtr. 32 ded Antlagebefd)luffed und Jr. 32 bed
Berhandlungdprotofolles) hat ergeben, dafp fic) diefer im Befige von 2 und Primud Cerar im Befige von
6 faljchen Behngulden-Banknoten befunben fhat, weldje von der Iationalbant ald dad 14., 15., 17., 18,
19., 20., 21. und 22. Cremplar der Filjdung lit. 1/4 erblivt worden {ind. :

Bon diefer Faljdungstategorie wden 35 Cyremplarve uftandegebrad)t, iveldhe indgefammt ald
auf BVelinpapier mit unbdeutlid) nadjgeahmten Wafjerzeidjen und nadygeahmtem griinen Ueberdrude aus freier
Hand gegeichnete und gefdyriebene, fehr miflungene Falfificate erklévt worden find.

Objectiv ift daher dag Verbredjen der Creditdpapierverfilfdhung nad) dem §. 106 St ©. im
Sinne be8 & 98 St. P. O. durd) den Befund der Fabritdconmiffion der Nationalbant eriwiefen.

Der unmittelbaven Veriibung bdedfelben wurde Jofef Jagodnik angeflagt, welder aber forohi
ben Befis al8 aud) die Erzengung und Vevaudgabung folder Falfificate, dann den Verfelhy mit den evuir-
ten Abnehmern derfelben, Lufad Lantov und Primud Cerar, entfdjieden in Abvede ftellt,

* Gegen ihn liegen jedod) folgende Verdachtdumitinde vor.
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Bunidit ift er eine Perfon, von der man fid) einer folden That leicht verfehen famn (§. 281
8.1 &t. P. O.), weil er wegen ded Verbredens bes BVetruged durd) Vevaudgabung falfcher Banfnoten
beveit8 abgeftraft worden ijt.

Fewner belaftet thn die falfhe Verantwortung, indem ev in der Unterfudung anfangd mit Be-
ftimmtbeit erflict hatte, Daf er am 13. Jdnmer 1867, d. i. an jenem Tage, an dem Primus Cerar und
Lufag Lintov von ihm Falfificate faujten, nidt tn Hardje gewefen fei, wdibrend beffen gleidhzeitige An-
wefenfeit dafelbft mit ifmen duvd) die beeidete Ausdfage der Seugen DHelena Furlani und bded geftindigen
Mitjchuldigen Primus Cerar ald erwiefen angufehen ift. (§. 281 3. 1 St. P. O.)

Cndlid) hat Primud Cerar, welder der Mitjduld geftandig ift, mit BVeftimmtheit audgefagt,
baf ex ficy diber Anvathen de8 Georg Markuzic von Studenc, welder mit dem Jofef Jagodnik 3u-
fammen in der Strafe war und dem diefer falihe BVanfnoten offerirt hatte, dreimal zu thm begeben und
yweimal and) Falfificate von ihm  gefaujt Habe, und zwar dag eime mal jeme drei, welde dem Rajpar
Bolhar wnd Slabajna abgenommen und von ber Nationalbant al8 bag 33. und 35. Cremplar biefer
Tiljdung claffificivt worden {ind, dad amdere mal aber die bon bder Nationalbant ald dad 17. big 22ite
Gremplar claffificivten, iGum jelbft abgenommenen fed)d Stiide, dafy er aud) dem Lutad Linfov wenigftens
vier Stiide verfauft, ifnen nod) mebhreve verjprocdhen und gejagt habe, er begiehe foldje von eimem Juben
in Trieft, von Dem fie um Den fHalben Nenmwerth zu baben find. (§. 140, 3. 5 &t. P. O.)

Weiterd [liegt gegen ihn nod) vor, dafy die GervitScommiffion bei ihm Bleiftifte, Stahlfedern
und Ulizarintinte gefunden habe, iveldhe Materialien die Fabricationdcommiffion bder Jationalbant ald ge-
eignete Werfzeuge ur Crzeugung von folden Noten evflivte und dbaf er nod) wdahrend der Berhandlung
vem Primug Cerar gejagt DHabe, er mbge fdpweigen und nidhtd geftehen, 3 Fonne dann feinmer ge-
ftraft werben.

LWenn man aud) den legtern Umftinden bag Gewidht bder niheven Berdadytdgriinde bed §. 138
8.1 und 11 nidt Deilegt, fo wire die usjage bed Primud Cerar in Verbindbung mit den Veioeis-
erleidterungdumftinden de3 §. 281 8. 1, 2 &t. B. O. fornell jur Ueberweifung geniigend, wenn dag Ne-
fultat ber gangen Verhandlung die Ueberseugung, daf nur Jofef Jagodnik bdie von ihm veraudgabten
Falfificate ersengt Haben fomme, au beguiinden geeignet wire.

Diefe Uebereuqung Founte jedod) der Gerichtdhof nidht gewinnen, weil bdie Perfvnlidfeit ved
Jofef Jagodnik mit Bevuhigung ald eine fiegu geeignete und fihige nidht angenommen werden fonnte,
- weil nidyt8 vorliegt, wad auf bie unmittelbave Veriibung durd) ihn deuten tviirde nud weil endlid) nidt
eingufehen ift, -warum er fid) auf eine dritte Perfon al8 den Filjdjer bezogen fitte, wenn ex e8 felbjt ge-
wefen wdre. ;

LWegen nidyt beguitndeter Ueberseuqung der Sculd beziiglich diefed Vevbrechend und der unmit-
tefbaven Thiterjdhaft wude dafher anf Grund 28 §. 260 St. P. O. und ved Gefesed vom 13. November
1867, MNr. 132 R. G. B. auf , Nidtiduldig” erfannt. _

Dagegen exfdeint Jofef Jagodnik durd) dad vorliegende Beweidmaterial nad) dbem § 281 St.
P. O. der Theilnahue am Verbrechen der Creditdpapierverfdlfdung nad) dem §. 109 St. ©. iiberwiefen,
ba er bem Primud Cerar jelbft angegeben hat, dafy er die Faljificate von einemt Heven in Triejt befommen,
ber bamit Hanbdel treibt und fie um den Halben Nenmwerth bhevgibt, wad nuv ein Filfder, Mitfduldiger
over Theilnehmer eined folden fein fannm, daf er nad) der ngabe ded Primusd Cerar bad erjte mal
feine Falfificate Hatte und foldje erft zu befommen vorgab, dad jweitemal mur brei jolde hergeben Fonnte,
bag brittemal wenigftend zehn Stiide verfaufte und ihn nod) auf weiterhin zur Abholung foldjer einlud,
fie fomit wirfli) al8 Waave zur Weiterverdufterung bezog, wad mur im Cinverftindniffe mit dem Fdlfdher
ober feinen Mitjdhuldigen und Theilmehmern miglid) ift.

. G5 mufite demnad) Degiiglic) der Theilnahme nad) dem § 109 St. ©. ein Sdulderfenntnif
erflieen. ,

47. Cerar Primusd vulgo Meklauzovec (Poit=Nr. 49 bded Anflagebefdyluffes vom
22. Auguft 1868, 3. 5294 und 6838 und Poft-MNr. 1 de8 Antlagebejdhluffed vom 16. Jdnner 1869,
Nr. 101, dann Nr. 47 ded Verhandlungsdprotofolled) ift geftindig in Folge eingeholter Erfundigungen -
beim ®eorqg Markuzié von Studenc, daf man beim Jofef Jagodnik in Tominje faljhe Bantnoten
au faufen befomme, dreimal felbft und einmaf mit dem Lutad Lintov dabin gegangen u fein, thn da3d
erftemal gar nid)t gefprodjen, dad weite mal gwar eruirt, jedod) feine Falfificate befommen ju haben, woeil ex
gerabe damal8 foldje nidht befaf, baf er fid) in ber vevabrebeten Beit von ein paar Wodjen tvieder. zu ihm
begab, und vou ihm drei Vanfnoten & 10 fl. wm 15 fl. faufte, und nod) mehreve gern gefauft fitte,
wenn Jagodnik folde befeflen fitte, daf ex endlid) da3 viertemal mit dem Lutad Limtov 3u ihm ging,
er felbit Damals8 6 Falfificate & 10 fl. wm 30 fl., Lufad Lintov aber 4 Faljificate faufte, daf ihm
Jofef Jagodnik gefagt habe, er Dbegiehe folde von einem Juben in Trieft um den halben Ienniwerth
und daf fie Jofef Jagodnik eingeladen habe, nod) wm Faljificate ju fommen. Ferner gefteht er ein,
bret davon, 0. 1. bad 33. bi8 85. Eremplar an feinen Sdwager Kajpar Bolhar veraundgabt zu Hhaben.

Diefes Geftindnify ift in twefentlider Uebereinftimmung mit den Audjagen bder Beugen Helena
Furlani, Jofef Pouh, Johann Oblak, welde deffen Anwefenheit in Tomdinje bejtitigen, dann ded der
Theilnahme geftindigen Kafpar Bolhar, welder den Cmpfang dreier Falfificate vom Primus Cerar be-
ftatiget, dann dem Hauddurchfucpungdprotofolle, dem u Folge im Vefige ded Primud Cerar 6 Falfificate
s 10 fl. gefunden worden {ind.

Diefe That Degritndet aber die vollbvadte Theilnahme am Berbredjen bder Creditdpapierverfdl-
fdung nad) vem §. 109 St. ©., da Jofef Jagodnik vermig ded Vefites der vielen Falfificate, ded an-
gegebenen BVezuges von Jemanbent, der damit Handel treibt und ded Preifed bderfelben ald ein Theil-
nehmer an ber Credit8papierverfilfjung fofort von ithne erfannt worben fein mufte, und feine Abjidt and
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bafin gevidjtet war, fid) mit einem Theiluehmer in die Verbindung zu fepen, naddem ihm Geovg Mar-
kuzic gefagt Datte, daf er mit Falfificaten Hamdel treibe und fiir 20 fl. 100 fl. gebe.

Primugd Cerar mufte demnad) der Theilnahme am BVerbredjen der Creditdpapierverfiljdung durd)
jein nad) Den §§. 264 und 265 St. P. O, qualificivted Geftindnif {iberiviefen und jdhuldig erfannt wrden.

LWeil urfpriinglidy nidt nadygewiefen vorlag, daff er irgend twelde Falfificate audgegeben ehitte,
urde er nur wegen verfudpter Theilnahme am Verbredjen bder Creditdpapierfilidumng nad) den §. 8 und
109 &t. ®. angeflagt. Durd) die nadiriglid) eingeftandene Bevaudgabung bder zuerft evivorbemen drei
Falfificate an den Kafpar Bolhar ijt diefer Verfuc) in bad Stabinm bded vollbradten Verbredend ge-
treten, Dafer ein Dbefondever Thatbeftand de8 Verfudped fehlt. Aud) die jweite Erwerbung von 6 Falfi-
ficaten, weldje thm vor ber Vevaudgabung abgenommen worden find, fnuen thm nidt ald BVerfud) an-
gevedymet erden, weil die gamge Thitigleit e Cerar eine cinfeitlide, fortgefeste und aud Theilacten be-
ftehende ift, bie, Da die Veraudgabung zum Theile erfolgt ift, die vollbradyte Theilnahme am Berbredjen
~ ber Credit8papievverfaljdung nad) dem §. 109 St. . bildet.

Wegen Abganged eined befondern Thatbeftanded ded Berfudhed mufite e beyiiglich) dedjelben nad
pem Gefese vom 15. November 1867 Nr. 132 . G. B. nidtjduldig erfannt werden.

48. Cvek Jatob (Unflagebefdhluf vom 18. Jdnner 1868 Nr. 419, Poft-MNr. 48 bes
Berhandlungprotofolled) ift zwar gejtdndig, auf Crjuden des Johaun Skerjanc cine auf feinen Namen
lautende Qegitimationsfarte, in die er auf Wnregung ded Johann Skerjanc nadtriglid) feinen Charakter
ald MiihlEnecht eintragen lieR, bet der f. f. Vegirtshauptmannidaft in Laibad) erhoben und dem Johann
Skerjanc nwm 15 fl., wovon ev aber nur 14 erbielt, verfauft zu faben, feugnet aber, baf er gewufit
hitte, baf fie Dafitr beftimmt fei, bem Filfher Johann Zupancic iibergeben zu werdew, um ihm zu
feimem Fortfommen zu bdienen.

Aud) Johann Skerjanc bejtitiget, daf ex bem Jafob Cwek nidyt gejagt Habe, zu weldhem
Biede ev die Legitimationsfarte braudjen werbe. Cin andever ald Johann Skerjanc hat aber mit dem
Safob Cvek nidyt verfanbdelt. _

8 feplt demnad) in feiner Durd) fein Geftindnif nad) den §§. 264 und 265 St. P. O. ar-
wiefenen Handlung dad rwefentlichite Moment ded Verbredend der Vor{dubleiftung, d. i. die Abfidt, einem
Berbredjer Unterfdleif zu geberr, oder deffen Vefanntwerben zu Hindern, e fehlt der Thatbeftand ded ihm
qur Laft gelegten Verbredjend der Vov{dubleiftung nad)y dem §. 114 St. ©., daher Dbeyiiglich dedjelben
nad) dem Gefege vom 15. November 1867 Nr. 132 St. ©. B. ein Crlermtnif auf nidtiduldiq gefdlt
terden nufite. -

Dagegen find in feiner Handlung alle evfimale der Uebertretung gegen die Bffentlidhen Anftalten
und Vorfehrungen nad) dem §. 320 lit. g St. @. enthalten, welder Uebevtvetung er auf Grund feines
Geftindniffes {duldig efannt wurbe. : :

49. Bolhar Rajpar (Pojt:-Nr. 2 ded Antlagebejdhluffed und Nr. 49 de8 BVerhanbdlungs:
protofolled) gefteft eim, gewufit su haben, dafp Cerar Primus wegen bder von eimem Faljder beyogenen
Bantnotenfalfificate in der Unterfudyung ftehe, daf ihur wibhrend derfelben Cerar 3 Faljificate & 10 fl
mit dem DVedeuten iibergeben fHabe, daf fie von jemen fetew, die er bejogen Habe, und dafy er fie leidht
veraudgaben fonne; daf er in Aich dem Georg Slabajna von Fortschach eine yur Bevaudgabung mit
bem Beifiigen gegeben habe, dafp er gern etwad verlieve, wenn er fie nur an den Mann bridyte, und daf
er endlid) aud) bem Jofef Peve 2 Faljificate yuv AnBwed)8lung iibergeben, und fitr jeded eine Belohnung
pr. 1 fl. verfproden Habe.

Diefed Geftandnify ftimmt mit den Audfagen ded Primud Cerar, Jofef Peve, dann Hed Mi-
dael Zupanc und der Maria Razgan itberein, weldye lepteren die dem Jofef Peve jur Audmedslung itber-
gebenen wei Falfificate empfangen Hatten. .

Diefe That begriindet aber bag Berbredjen der Theilnahnte an bder Creditdpapierverfilidung, da
Bolhar felbjt gefteht, gewufit su haben, daf Primusd Cerar die Faljificate von einem Filjder bezogen
habe, fomit deven Veraudgabung im Einverftindniffe mit ihm beforgt fat, Theilnehmer bdesfelben ift.
Dafp Jofef Jagodnik, von dem Primus Cerar die Falfificate evwiefenermafen bezogen, nidyt ald un-
mittelbarer Fiiljcher, fondern mur ald Theiluehmer am Verbredhen der Creditdpapierverfilfdung veruvtheilt
ift, Gndert nichtd an ber Qualification der verbredjerijdhen Handlung bed8 Kafpar Bolhar, weil demunge-
adtet Primud Cerar im Sinne ded §. 109 St. ©. ald Theilnehmer verurtheilf worden ift, imbem Fur
Begriindung die Theilmehnung am Berbredjen dev Creditdpapierverfilidhung nad) dem §. 109 St. ©. bdie
einverftindlidhe Ausdgabe von Falfificaten mit einem andern Theilnehmer geniigt.

Rajpar Bolhar mufite demmnad) bed thm angefduldeten Berbredjend anf Gvund feined nad) den
§8. 264 und 265 &t. P. O. qualificivten ®eftindniffed jduldig erfldrt werden.

50. Peve Jofef (Poft. Nr. 2 bed Antlagebejhuije8 vom 16. Jdnner 1869 Nr. 101 und
Nr. 50 bed Verhonbdlungdprotofolled) gefteht mur eine Banknote ob 10 fl. bei der Maria Razgan jur
Auswedjjelung audgegeben zu Haben, die ihm al8 falid) beanjtindet worden fei; leugnet aber, died gewufit
au haben. Beziiglidy ded zweiten Falfificated farmm er fid) nidt evinuern, e8 vevaudgabt ju habew. Aud
gibt ev zu, gewuft su faben, daf Primus Cerar wegen faljdgen Bantnoten, die er befaf, in der Unter-
fudpng fid) befand. Endlic) gefteht er aud) ein, daf ihm Bolhar fii die Audwed)Slung eines Behngulben-
Falfificated 1 fl. verfproden Habe, und bafy e8 miglid) fei, baff thm RKafpar Bolhar gefagt habe, basjelbe
fei faljcy, er erinmere fid) nur davauf nidyt.

Belangend die BVevaudgabung ded einen Falfificates, weldhed Jofef Peve- in Uebereinjtimmung
mit den Seugen Mavia Razgan, Zeleznik Unton und Martin Lusar cingefteht, Handelt o8 fid) mur
um den Beweid ber bifen Abficht, daf er e3 wiffentlich ald falfy und im Cinverftindniffe mit einem

Theilnehmer veraudgabt Habe.
11
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Diefer BVeweid ift nad) dem §. 268 St. P. O. etbrad)t, wenn man evwligt, daf Bolhar
Rafpar Dbeftimumt Deftatiget, und dem Jofef Peve bei der Schlufverhandlung in dad Angefidit wiederholt
fat, Daf er ihm gefagt fHabe, baf die ifhm iibergebene Vanfnote ein Falfificat fei und fie thm Primus
Cerar gegeben fabe; daff er felbjt eingefteht, daf Brimud Cerar wegen Vezugéd faljher Banfnoten in
Unterjudung ftand, dafg ihm Bolhar RKafpar fitv die Ausweddlung jeder BVanfnote eine Velohnung von
1 fl. verfprad), wad ev dod) fitv eine edte BVanfnote nidyt evwavten formte. Alle diefe Umftinde geftatten
pen Sluf, daf Jofef Peve fowohl die Bantnote, die ex bei der Mavia Razgan jur Jahlung einer Jede
veraudgabte, ald falf) exfannte, al8 aud) den RKafpar Bolhar ald cinen Thetluehmer an der Crebits-
papierverfalfdung angefehen haben mufte.

Mit NRitdfidhtnahme auf diefed Factum, iweldesd feine Cignung zu devartigen Handlungen nad)
bem §. 281 3. 2 &t. P. O. conftativt, ift er der wiffentliden und einverftindliden BVevandgabung aud
bed weiten Falfificated an den Midjael Zupanc nad)y dem §. 281 St. P. O. durd) die bejdyworne
Ausdfage ded Jeugen Midyael Zupane, daf er von thm ein Jehngulden-Bantnotenfalfificat gegen eine
Banfnote pr. 5 fl. und 5 Vanfnoten & 1 fl. eingewed)elt und durd) die ihm bet ber Schlufverhandlung
in bad Ungefid)t wicderholte Ausdfage ded geftindigen Kafpar Bolhar, dafy er thm diefed jweite Falfificat
al8 folde8 und mit der Crfldvung, daf er e8 vom Primus Cerar habe, ur Bejorqung der Andwed)jelung
fibergeben, und die tm BVoraud bedungene Entlohnung pr. 1 fl. gezahlt Habe, itberwiefen. Kajpar Bolhar
gibt aud) am, daff ev ihm von mehreven Falfificatenr, die er vom Primusd Cerar erhalten hitte,
ev3aflt und Jofef Peve thn erfudt habe, ihm jolde sur Beforqung ded Abjaed zu itbergebem.

Diefe beiden Anudjagen begriinden aber bie zur Ueberweijung ded Jofef Peve nad) dem §. 281
&t. P. O. geniigenden 3wei unvollftindigen Beweidavten ded §. 140 3. 2 und 5 St. P. O.

Jofef Peve hat fid) aud) mit fotaler LVevaujdung audyureden verjudyt, die aber duvd) die Jeu-
gen Mavia Razgan, Midael Zupanc, Maria Stare, Martin Luzar und Unton Zeleznik widerlegt
ift, welde dad Gegentheil Deftatigern.

Jofef Peve ift demnad) der wiffentlidgen Veraudgabung weier Faljificate pr. 10 fl. im Ein-
perftindniffe mit dem ihm befannten Theilnehmer Kajpar Bolhar in der angegebenen Weife iibermiefen
und mufite demnad) ber Theilnabhme am Berbredjen bder Creditdpapierverfilfdung nad) dem §. 109 St. ©.
{duidig exfannt werden.

Die Strafe ijt mit Ridfidht auf die Vollbringung bder Nadymadung filv den unmittelbaven
Thiter, die Mitjcpuldigen und Theilnehmer nad) den §§. 108 und 109 St. ©. fdpwever Kerfer von 10
big 20 Jahren.

Vet bem Strafaudmafe wurden folgende exjdoerende und mildernde Umitinde in die Wagjdjale gelegt:

ad 1. Beim Johann Zupancic ald exfdwerend die Verfertigung vieler Falfificate, darunter
bie meiften grofer Jennbetrdge, die lange Fortjesung der Falfification und die Veriibung eined bedeutenden
Sdadend (§. 43 ©t. ©.), bvie Wicverholung des8 Verbredjensd (§. 44 lit. b), die Concurreny mit einer
Uebertretung (§. 44 lit. a), die bereitd erfolgte Abftrafung wegen eined gleichen Verbredjensd (§. 44 lit. ¢),
endlid) bte Verfithrung vieler zur Mitjhuld und Theilnahme am Verbredjen (§. 44 lit d St. G.); al8
milbernd aber dad Geftindnif (§. 46 lit. h St. @.), die wegen ded auferordentlichen Mmfanged der
Unterfuchung ofne fein Berjdjulden fhon lange dauernde Unterfudungsdhajt (§. 46 lit. k St. G.), endlid)
aud) die Verfithrung durd) Balentin Debeve. ,

ad 2. beim Wnton Brancelj junior a3 er{dywervend nihtd, ald mildbernd bdagegen der
bigherige tabellofe Lebendwanbel (§. 46 lit. b &t.-®.), die vernaddffigte Erziehung und bdie jdpoaden Ber-
ftandestrdfte dedfelben (§. 46 lit. a), die Verfithrung durd) ben Valentin Debeve (§. 46 lit. ¢), das Ge-
ftindnif (§. 46 lit. h St. ®.), endlid) die geringe BVetheiligung an demt Vevbredyer ;

ad 3. beim Unton Brancelj senior al8 evfd)mwerend nidhtd, mildbernd aber die bidherige
Unbefdyoltenfeit, die Verfiihrung durd) den Valentin Debeve und Johann Zupanéic, da8 Geftindnig,
bie gevinge Vetheiliqung, die unverjdyuldete (ingeve Haft (§. 46 lit. b, ¢, h, k St. @) und fein fohes
Alter, welded ihm bei einiger Dauer ber Freibeitdftvafe wentg Wnsfidt geftattet, daf er bdiefelbe iiber-
Teben oird ; :

ad 4. beim Matthiud Svigelj ald erfdmwerend nidtd, ald8 mildernd bdagegen bie bis-
hevige Unbejdyoltenbeit, die Berfithrung durd) BValentin Debeve, dad Geftindnif (§. 46 lit. b, ¢, h St. ©.),
bie Ausfidt auf ginzlide Gutmadung des durd) ifhn verurjadten Sdhabdend, endlid) audy der Umftand, daf
et Grundbefiper und der eingige Crndfrer feiner jduldlofen Familie ift;

ad 5. beim UAnton Krajuc erfdwerend nidtsd, ald mildbernd alled wie beim gm‘gelj
Matthiusd, nebjt der lingeren Unterfudjungshaft (§. 46 lit. k St. G.);

ad 6. betm Jobann Seigelj al8 erfdywervend nidtd, al8 milbernd aber alled wie beim
Matthiud Svigelj (Pojt-Nr. 4);

ad 7. beim Johant Petric al8 exfdywerend die bedentende und lange dauernde Vetheiligung,
die Damit verbundene Veriibung eined grofen Sdjadend und die Verfithrung feined Brudberd Anton Perric,
alg milbernd aber bie nod) nicht erfolgte Abftvafung wegen eined WVerbredend und bdie unverfduldete
lange Hajt (§. 46 a und k St. G.);

ad 8. beim Unton Pefric ald er{dwerend wie beim Johann Petric die bedeutende unbd
lange dauernde, mit der BVerurfadjung eined grofen Schadend verbumbdene Vetheiligung, af8 mildernd
aber bie Dbidhevige Unbefdjoltenbeit, die Verfithrung duvd) feinen Bruder Johann Perric, die lange inver-
{duldete Unterfudungshajt (§. 46 lit. a, ¢, k St. ®.), die Hoffmung auf wenigjtens theilweije GSutmadjung
be8 Sdjabend und ber Umftand, daf er Grundbefiger ift und fiir ein Kind u forgen Bat;



43

ad 9. betm Barthelmi Intihar ald er{dwerend nidts, al8 mildernd aber bdie geringe
Betheiligung und der Abgang jeden Bortheild aud dem Berbredjen (§. 43 St. ©.), die bidherige Unbe-
fdoltenheit, die Berleitung duvd) Anton Petrié, basd Geftandnif, die unverfduldete lange Unterfudjungs-
baft (§. 46 lit. b, ¢, h, k), die DHoffnung auf ginslide Gutmadpng ded durdy ihn verfadten Sdadens,
und der Umftand, daf er Grundbefier und eingiger Crnibhrer feiner Familie ift;

ad 10. betm Midael Sinkove ald exfdywerend die lange Fortfetung und indbefondere th-
tige Mittirfung bei der Verforgung ded Filfdherd, Vermittlhung ded Verfehres swijchen ihur und den itbrigen
Betheiligten, danm diefen unter {id), endlid) bei der Vevaudgabung der Falfificate, af8 mildernd aber
dbie bidherige Unbejdjoltenteit, dad wmtnuvundene, wmfangreide Geftindnify, weldes die Cutdedung und Auf-
hebung ded ganzen Fdljcgercomplotted evmiglidyte, die lange unverjdjuldete Hajt (§. 46 lit. b, b, k St. &.);

ad 11. beim Johann Skerjanc ald ex{dymwerend die lang andauernde und bedeutende Be-
theiligung an der Faljchung, indem er nad) der Ueberfiedlung ded Fdljdherd in feime Umgegend faft bder
eingige Reiter derfelben war, der BVegug eined bedeutenden Gewinned aud ifr und die Verleitung vieler sur
Theilnafhme und Mitjduld, ald mildernd dad theilmweijfe Geftindnif, de nod) nicht evjolgte Abftrafung
wegen eined Verbredjensd (§. 46 lit. b, h) die Ausficht auf die Gutmadng ve8 Schadensd und feine Familien-
verhdltniffe, da er Vefiter einer nidjt unbedeutenden Wivthjdaft und Bater von 7 unverforgten Kindern ift;

ad 12. beim Jakob Kotnik al3 exfdywerend nidhtd, ald mildernd aber die bisdherige Un-
bejdjoltentyeit, die Verfiihrung durd) den JohannSkerjanc und Midael Sinkove, da8 Geftindnif, bdie
lange unverjduldete Unterfudpngsdhajt (eit 12. November 1867) (§. 46 lit. b, ¢, h, k St. ®.), der Umitand,
baff ev aud vem Berbredjen feinen Jtuten, vielmehr Schaden gesogen hat, und feine Familienverhiltnife,
ba er Bater und Crndhrer von 4 unverforgten Kindern ift;

ad 13. beim Midael Urbanc al3 erjdmwerend nihtd, af8 mildernd aber bad belobte
DBorleben, die Berfithrung durd) den Johann Skerjanc, das Gejtindnif (§. 46 lit. b, ¢, h St. @.), der
Umitand, daf ev aud dem BVerbredjen gar feimen Nupen geyogen fat, und feine Erwerbd und Familien-
verfiltniffe, da er Grundbefiger ift und fiiv 3 unverjorgte Rinder, wnter denen eined fied) ift, 3u forgen hat;

ad 14. betm Jofef Zupancic vulgo Tabrar alg ex{dwerend nidits, al8 mildernd aber
alled, wa8 aud) beim Midjael Urbanc beviidfidtigt mwurde; ;

ad 15. beim Martin Jancar al8 erfdmwerend nidhtd, ald mildbernd alled, wasd beim Mi-
dael Urbanc angefithrt worden ift, mit der Ausnahme, daff thm die Sorge fiiv 4 Kinber obliegt;

ad 17. beim Jofef Terzkan al3 erfdmwerend nidts, ald mildernd alled, wad fitr den
Midael Urbanc fpridt, mit dem Unterjdjiede, daf thm bdie Obforge fiix 5 Kinber obliegt, und mit dem
Beijase, baf ihm aud) ber Milberungdumitand ded §. 46 lit. ¢ su ftatten fommt, weil er zur Einbrin-
gung bded aud ber Unterfudpmgdhaft entflohenen Midael Sinkove wefentlid) beigetragen Bat;

ad 18. beim Balentin Debeve al3 exjdwevend bdie Abftrafung mwegen eined auf gleider
Triebfeder berufenden BVevbredpens (§. 44 lit. ¢), ver Verfithrung andever zur Mitfduld, namentlid) Ded
Anton Brancelj und Mathiad Swvigelj, die Urheberidjajt des ganzen Verbredjens (§. 44 lit. d, e St. G.),
bie lange Fortfesung ded Verbredhens und die bedeutende Vetheiligung an ber Flfdung in jeder Ridytung,
enbdlid) der grofe Nuter, dern er aus dem Bevbrechen gezogen fat, ald mildbernd aber nur bdie feit
2, December 1866 dauernde Unterfudungdhaft (§. 46 lit. k St. ©.);

ad 20. beim Jofef Jager al8 erfdwevend die ldngere Fortjebung ded BVerbredjend unbd dev
bedeutende Gewinm, den er aud demfelben gejogen fHat, al8 mildernd dagegen bie bigherige Unbejdolten-
heit, die Berfithrung durd) Anton Petric, Sinkove und Skerjanc (§. 46 b, ¢ St. ©.), da8 Geftindnif
(§. 46 lit. h ©t. ®.) und die udficht auf den Crjap bed Schadend, endlid) oud) feine Wirth{daftd- unbd
Familienverhdltniffe, indem er Grundbefiger und Vater von 4 unverforgten Kindern ift;

ad 21. beim Jofef Hocevar al8 er{dwerend nidtd, af8 mildbernd dagegen bdie bidhervige
Unbejdoltenbeit, die Verfiihrung durd) Anton Pelric, das Geftindnif (§. 46 lit. b, ¢, h St. G.), endlidh
die Hoffmung auf ginglide Gutmadjung ded Scadens und feine Familienverhiltniffe, da er BVater von
3 unverforgten Kindern ijt, deven Crfaltung ihm obliegt;

ad 22. beim Georg Pucelj al3 ev{dwevend die Wicderholung de8 Vevbredhensd, af8 mil-
pernd aber die bidherige Unbejdjoltenteit, die Verfiihrung durd) Jofef Hocevar, bas umfaffende e
ftindnif, die driifende Avmuth, durd) die er fih zum Verbredjen verleiten lieR, die fdon feit 17. Juli
1867 bauernde HUnterjudungdhaft, die Familienverhiltniffe, weil thm bdie Obforge fiir 3 unverjorgte Kinder
obliegt, endlid) der Umfitand, daf ev in der Hajt bereitd fein Augenlidht verloven hat;

ad 23. beim Barthelmd Dusak ald erjdwerend nidhts, ald milbernd aber der Abgang
jeden Scadend aud feiner Homdlung und die feit 7. Jult 1867 bdauernde Unterfudung8hajt, endlid) feine
Familienverhiliniffe, da ev fiir gwet unverforgte Kinder zu forgen fhat;

ad 24. beim Anton Knez o8 eridwerend nidtd, al8 milbernd aber, daff er fid) durcdy Noth
sum Berbredjen veleiten lief, die feit 17. Juli 1868 andauernde Unterfudungdhajt (§ 46 lit. £ und k
St. @.), baf aud feiner Handlung fein ©Sdade entjtanden ift, und feine Familienverhiltnifje, da ihm bdie
Sorge filr vier nod) unverforgte Kinder obliegt;

ad 25. beim Intthar fufad al8 cvidwervend nidts, af8 mildernd Ddagegen ber bisherige
gute Qebenswandel, dad Geftindnify, die feit 7. Auguft 1867 dauernde Hajt, (§. 46, lit. b, h, k St. &.)
und daff aug feiner Handlung fein Sdabde entftanden ijt ;

ad 26. beim Jofef Zupancic vulgo Vikhar af8 er{dywerend die Wicderholung ded Vevbre-
dend und baf er wegen auf gleiger Triebfeder beruhenbden Verbrechens bes Diebitahls fdhon viermal ge-
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ftraft worben ift, af8 milbernd bdie Vevleitung duvd) Sinkove und Johann Pelrié, Ha8 theilmeije Ge-
ftandnif, und die feit 10. December 1867 dauernbe Unterfudungdhaft (§. 46 lit. b, h, k, St. .) end-
lid) die ihm obliegende Sorge fiiv ein nod) mverforgted Kind ;

ad 28. beim Taucar 3gna3 ald exfdwerend mﬁffr@ ald milbernd bie bidherige Unbe-
cf)o[tenf)ett bie %elfu[)rung ourd) Skerjanc wnd Jofef Zupancic vulgo Vihar, bag Gejtindnif (§. 46
lit. b, ¢, h &t. @.

ad 29. Betm Cunder Sebaftian al3 erf dwerend die Wicberholung bed Berbredens (§. 44
lit. b ©t. .) ald mildbernd die bisherige unbefd)oftenf;ett 0a8 Geftindniff, bdie feit 2. Februor 1868
bauernde Unterfudungshaft, (§. 46 lit. b, h, k, St. G.

ad 30. beim Jerovsek Jafob ald exrjdw erenb bie Wieberholung (§. 44 lit. b St. ©.), ald
milbernd bie bidherige Unbefdjoltenbeit, die feit 4. Februar 1868 bdauernde Unterfudungdhait (§ 46
lit. b und k &t. .) und bdie Ritdficht auf feine fiinf unverforgten Kinder;

ad 32. beim Lintov futad al erfdperend die Wieberholung ded Verbredjens unb die Bethei-
ligung bei awei Faljdungen, ald mildernd bdie nod) nidht erfolgte Wbftrajung wegen einer auf gleidyer
Triebfeder berubenden Handlung, bdie feit 18, Jdnner 1868 bdauernde Unterfudungsdhaft, und bdie Riidficyt
auf feine Wirthidhaft und Familie, da thm die Sorge fitr eine Realitit und 2 unverforgte Kinber obliegt ;

ad 37. beim Mihajlovic Bacthelmd ald exidhmwerend nidts, ald mildbernd aber die bis-
fevige Unbejoltenteit, bad Geftindnif, die feit 23. Juni 1868 danernde Unterfudjungshait (§. 46 lit. b,
h, k &t. ®.) der Abgang jeden Scadend aud feiner Handlung, und die NRiidficht auf feine 5 unverforg:-
ten, bon ifm abhingigen Kinder;

ad 38: beim Gregor Blazem alg exjdywerend nidts, aufer dem Befite dreier Falfificate
von 100 fl., a8 mildbernd bag belobte Borleben, die Berfithrung durd) Drobnic Mathiad und Johann
Petric, fein Geftindnig, die feit 25. Juni 1868 dauernde Unterjudungdhojt (§ 36 lit. b, ¢, h, k St. @.)
ber Ubgang jeden Sdadend aud feiner Handlung, und die Ridfidtnahue auf ie'me %amiﬁe, ba thm
bie Sorge fitr ein unverforgted Kind obliegt;

ad 39. beim Drobni¢c Mathiad al8 erjdymwevend bdie Verfiirung de8 Blazevic und bdie
Wiederfolung ded Verbredjend (§. 44 lit. b, d St. ©.), al8 mildbernd, daf er wegen eined BVerbredyens
nod) nidt geftraft worden ift, die feit 14. lsuh 1867 bauernde Hajt, (§ 46 lit. b und k &t. @.), daf
aud feiner Handlung fein Shade entftanden ift, und daf er fiir 2 unverforgte Kinder zu forgen fat;

ad 46. beim Jagodnik Jojej ald ev{dywervend bie Widerholung ded Verbredend und bdie
bereitd erfolgte Abftrajung wegen eined auj gleicher Triebjeder berubenden Verbredpend, ald mildbernd bdie
feit bem 14. April 1868 bdauernde Unterfudpmgdhajt (§. 46 lit. k St. ©.), und bdie Riidfidt auj feine
Familie ;

ad 47. beim Primud Cerar af8 erjdmwervend nidts, ald die Wiederholung ded Berbredjens
wifhrend er fhon in der Unterfudung fid) befand; ald mildernd die bigherige Unbefcholtenbeit, dag Ge-
{tindnif, daf er fid) durdy die Noth zum Verbrechen verleiten lief (. 46 lit. b, f, h St. G.), der Abgang
jeven Schadend aud feiner Handlung und die Ridjidyt auf feime 7 unverforgten Kinder;

ad 49. Beim Kajpar Bolhar ald erjdwervend nidtd, al8 mildernd bdagegen fein belobted
Lorleben, da8 Geftindnif, die Vemithung, den Sdhaben gutzumaden (§. 46 lit. b, h, g St. . und der
Abgang jeden Scabend aud feinem Verbredhen;

ad 50. Beim Jofef Pewe af3 exfdymwevend nidhtd, af8 mildernd aber die eriviefene Verau-
{dung wdfrend der Vevitbung der That, ber bgang jeden Schadend aud feiner That, dag Gejtindnif.

: Da bei allen mit Ausnahme ded Johann Zupancic, Johann Petric, Valentin Debeve und
Sofef Jagodnik bdie mildernden Umftinde itberwiegen, wurbe bei bdenfelben bder §. 286 &t. P. L. in
Unwendung gebracdt und auf die audgejprodenen Strafen erfannt.

ad 16. Pangersic Johann ift mit Nidfiht anf den Umftand, bdaff er, wie bereitd Bet ver
Begriindbung feiner Sduld evwihnt worden ift, Sufammentiinjte dex «Berbrec{)er begitnftigte und ifmen Un-
terfdleif gab, nod) dem. §. 215 ©t. ©. mit jdwerem Kerfer von 1 big 5 Jahren zu beftvafen.

- AB erfdwerend wurde beim Strafausmafe in die Wagjdiale gelegt, daf er fehr gefihrlichen
- Berbredjern Unterjleif gab, al8 mildernd bdagegen feine bigherige Unbejdyoltenheit, die Lerfithrung duvd)
bie Verbredjer die er begiinjtigte, und jeine feit 24. Jdnner 1868 dauernde Unterjudyungdhaft.

Jn Crwdgung  diefer iibertviegenden mildernden Umftinde murbe ver §. 54 &t. ©. angetwendet
und auf zehnmonatlidhen Kerfer erfannt.

ad 27, Fite den Hrastar Qufad, der be8 Lerbredjens de8 Vetruges, ftrafbar nad) den §§. 197
und 201 lit. a-St. ®., jduldig befunden ift, ift die Strafe nad) dem §. 202 St. ®. mit Kerfer in dev
Dauer von 6 ?JJEonaten bi8 zu eimem Jabhre audyumefjern.

WG exfdwerend liegt gegen ihn vor bie fdon erfolgte Abftvafung wegen Vetruged und bed
auf gleidjer Triebfeder bevufenden Diebftahl8; al8 mildernd dagegen der Abgang jeden Sdhabdend aud fei-
ner That und bdie feit 28. Mai 1868 bdauernde Unterjudyungdhaft.

ebjtbem wurde aud) auf feine fduldlofe Familie Riidficyt genonumen und . unter Anivendung
be8 §. 55 ©t. ®. auf viermonatlidjen, alle 14 Tage mit einem Faften verfddviten Kevfer evfannt.

ad 33. Fir ven Zabkar Martin ift die Strafe nady bemfefben Ctraffage, wie fiiv den Hrastar
Lufad audjumeffen.

Cridmwerend fiiv ihn ift, daff er duvd) den erbichteten Umftand, wie ex dad befeffene nund ver-
~ audgabte Falfificat erhalten Habe, irvezufiihven judhte (§. 45 St. ©.); ald mildernd ift dagegen zu beviid:
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fichtigen die feit 17. Jdnmer 1868 damernde Unterfuchungshaft. Auc) wurde auf feine fohuldlofe Familie
Ridfidt genommen und fomit unter Anwendung de8 §. 55 St. ©. auf die ausdgefprodene Strafe erfannt

: ad 34. Beim Thomas Opeka yourde beim Strafaudmafe ald exfdwevend beriidfidtiget, die
bereit erfolgte Abftrafung wegen gany gleidhen Vevbredjens, bder bedentende und fitv -ven Vejdyidigten fehr
empfindliie Schade, den er verwrfacht Hat, die rveife Ueberfegqung und gefliffentliche BVorbereitung ur fidjern
Bollbringung ded Verbredhensd, als mildernd dagegen die jhon feit 20. Auguft 1866 dauernbde und
namentlid) nad) ver erften Vevurthetlung nod) duvd) 15 Monate fortgefeste vou ihm nidt verfduldete Unter-
fudungdhaft.  JIn Criodgung diefer Umftinde wwrde er nad) dem hHihorn Strafjate des §. 202 St. ©.
(1—5 Jahre Kefer) su 15monatlihem Kevfer vevuvtheilt.

ad 40-—43. Fiiv die ebenfalld wegen bded Verbrechend bed Vetruges nad) den §§. 197 und 201
lit. & St. ®. jduldig befundenen Anton Lawf, Thomas Peterka, Mavia Dimnik und Johaun Puk
ift ebenfall8 die Strafe mad) dem §. 202 St. G., und zwav nad) dem cvften Abjage, mit Kerfer von
6 Monaten big 1 Jahr audzumeffen. :

AB erfdywerend wurde beim Peterka Thomasd, der Mavia Pimnik und dem Johann
Puh nidts, bet Anton Lawf aber ber- bedentende Schade vow 200 fl., auf den feime ALficht gerichtet
toar, und der zum Theil aud) vevwrfacht ift, Dbevitdfichtiget; al8 milbernd dagegen Dei.allen die bisherige
Unbejdoltenbeit (§. 46 lit. b St. ®.), beim Thomad Peterka, der Mavia Dimnik and dem Johann
Puh ba8 Geftindnify, beim Anton Leawf die vom 6. Anguit 1867 big 28. November 1867 und beim
Sohann Puh die vom 10. Februar 1868 big sum 10. April 1868 gedauerte Unterjuchung8haft, beim
Zhomad Peterka aud) dex Abgang jeden Schadens aud jeiner Handlung, indem er den Schaden felbit
bat, und daf feine Abficht mehr auf die Abwendbung bdieje8 Schabend von fid) al@ auf die Bejd)idigung
eined Dritten gevidhtet yoav, endlid) bei der Mavia Dimmit aud) die ihr duvd) die Uebergabe Ded Faliifi-
cated in die Bermafhrung aufyeftofene Gelegenbeit (§. 46 lit. o St. B.). Da die mildernden Umftdnde
bie erfdjwerenden bet ben feften dreien itbevwtegen und ifre Vefferung mit Grund zu eviwarten ift, wurde
bei ifmen der §. 54 St. ®. und beim Wnton Lawnf, Thomad Peterka und dov Marvia Dimnik aud
ber §. 55 St. ®. angewenbet, inbem ihnen die Obforge fitv fduldlofe Familien obliegt, welde bduvd
eine fange dauernde DHaft derfelben leiden toitrden,

Wegen ber Anmwendung ded §. 55 St. ®. wurde bei diefen aud) auf verjdydrften Kerfer evfanmt.

ad 44. Fiir den Johann Godec ift die Strafe nad) dem §. 215 St. G. mit Kerfer von

6 Monaten b8 1 Jabhr auyumeffen.

Cridwerended liegt gegen ihn nichtd vor, mildernd dagegen ift fein belobte8 BVorleben und fein
Geftindnif (8. 46 lit. b und h &t. G.). Aud) wurde betm Strafaudmage auf feine jduldlofe Familie
Riidficdht gemommen, und fomit unter Amvendung der §§. 54 und 55 St @. bdie audgefprodjene ver-
jhdrfte Rerferftrafe feinem Verfdulden angenteffern befunden.

ad 48. Fitr den der Uebertretung ded §. 320 lit. g St. ®. fduldig befundenen Jafob Cwek
ift die Stwafe nad) biefem §. mit ftvengem Wrvefte von 3 Tagen big zu einem WMonate audjumeffen. '

Grjdywerend ift fiiv ihun, daf er wei Male bdie ftvafbave Handlung wiederholte, inbem er bdie
etnmal iibevgebene Legitimationsfarte wieder uriidnalm und fie duvd) die Nadtragung ded Chavafterd ald
Miihlburfche diefelbe erginzen lief, und daf er aud bem bedentenden Entgelte von 14 fl., dad e fiir feine
Legitimationsfarte erhielt, die Fhrdevung einer vevbrederijchen Vegiinftigung eined Menfdjen verrmuthen mufte.

Da nichtd Milderndes fitr thn fpricht, wurde die audgefprodene Strafe feimem Verfdulden an-
gemneffen befunven.

Bur Begritnbung der gegen Varthelmd Mihajlovic, Gvegor Blasevic, Primus Cerar, Kajpar
Belhar, Jofef Peve audgefproderen Berjdhdvfungen wird auf dag Gefes vom 15. INovember 1867,
Ne. 131 R. G, B. und den Umfjtand hingewiefen, daf diefe die ihnen ur Laft liegenden Bevbredjen nad
ber Wirkamkeit diefed Gefetsed veviibt haben. i :

Die BVerurtheilung zum Crfage der Strafprozeffojten gritmdet fid) auf den §. 341 St. P. O,
weldjer and) die Koften beseidymet, filr weldhe die Hajtung jedes Eingelmen fiiv fih umd fiiv welde die
Solidarhaftung mit Mitjduldigen und Theilnehmern - eintritt. -

Die Bermtheilung sum Criage der Stafoollugstoften gritndet fid) auf bdie Faif. VBerordnung
vom 2. Suni 1859 Nr. 105 R. . B. e :

Belangend den Sprudy fiber die Privatentichidigung tourde bei demfelben an pem im §. 359
&t. P. O. aundgefprodenen Grundase feftgehalten wnd ift nuv viidfidtlid) jener Perfonen bie Cntjd)idigungs-
verpflidytung audgefproden worden, vitdfidtlid) welder dbad Berfdyulden an bem Sdjaden eined Anjpredherd
{trafprojeforbrungdméfig evwiefen ijt. :

Dies ift namentlidy vitfichtlich aller dem Johaun Zupancic yw Lajt liegenden Falfificate ob
100 fl. und 5 fl. der Fall, da er deven Faljification und Vevausgabung eingejtanden hat.

Besitglic) ver 18 Falfificate zu 10 f. lit. m muften alle Anfpriide gegen ihn nad) dem
§. 362 St. P. O. auf ven ovdentlichen Rec)tdweg vevwiefen werdem, weil mmw dev Qif:}vet@, bafy er fie fal-
fificict, nid)t aber aud) der, daf er fie audgegeben fat, oder mit der Vevaudgabung einverjtanden war, al8
Dergejtellt angefehen tourde. Ao

Besitglich ver Mitfhuldigen und Theilnehmer ift die Crfappfligt im ©inne obigen Grundfapes

mir gegen Jeme audgefprodien worden, gegen welde der BVeweid der Mitwirfung  an ber LVeraudgabung
12
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eimgelner Jalfificate Gergeftellt ift. Diesfalld muf namentlid) Hervorgehoben werden, daf Nientand dedhalb
exfapilichtig evfldvt wurbe, weil Johann Zupancic ein bejtimmted Falfificat bei ihm gemad)t habe, inbdem
berjelbe die in der Unterfudjung angegebenen Creugungdorte der Falfificate bei der Scylufverhandlung nidyt
aufred)f erbalten fat. :

Glaubt {ibrigend eimer ber BVefdhidigten nod) gegen anbere Perfonen Erfasanipriihe maden zu
fonnen, al8 fie diefed Crfenntnif erfappflidhtig erflavt, jo {teht ihm bhiegu nady dem §. 364 St. P. O. der

ordentlidje Civilrechtsweg offen.

Dafy Jofef Jagodnik bejitglich jener Cremplave dev Filfchung lit. 1/4, welde nidyt er vevaus-
gabt fat, nidht erfapflicditiq evfllivt werben fonnte, evgibt fid) o davaus, daR er uidht al8 Nadyahmer,
fonbern muv af8 Theilnehmer vevurtheilt worden ijt. Die bdiedfdlligen Anfpritdye rwuwrden deshald nad) dem
§. 362 &t. P. O. auj den ordentlidhen Red)tBweg gewiefen. ‘

Sdlieflid) wird nur nod) bemerft, daff da8 BVerfafhren gegen die der Mitjdyuld am Berbredyen
ber Creditdpapierverfiljung angeflagte Marvia Brancelj, weldhe vor dev Schlufverhandlung gejtorben ift,
nad) Dem Gefese vom 15. Jtovember 1867 Nv. 132 N. @. B. eingeftelt wurde.

Qaibad), am 29. Jdnner 1869.

Budbruderei von Ign. v, Kleimmapr & Feb, Bamberg.









