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TRGOVINA IN MENJALNO GOSPODARSTYO
V NEOLITIKU JUGOSLAVIJE

TATJANA BREGANT

Glede na druzbeno stanje prebivalcev mlajSe kamene dobe ter na njihov
nacin Zivljenja se moramo vprasati, ali lahko govorimo v tem ¢asu o konkretnih
trgovskih zvezah in o naéinu, po katerem naj bi se vriila zamenjava ter ali je
tak$na zamenjava in nadin zamenjave tedaj sploh obstajal. S tem problemom se
globlje pri nas ni nihée ukvarjal, le mimogrede so omenjali posamezna opazo-
vanja, ki govore o importu iz ene kulturne skupine v drugo ali iz enega najdiséa
na drugo, ali pa samo o nekem vplivu. Vendar nam to ne daje nikakrine realne
slike o nafem vprafanju. Najveé se je s tem problemom ukvarjal Vasié, ki je v
zvezi z najdis¢em v Viné&i predpostavljal zveze in trgovino s klasiéno Gréijo, ker
ima Vin¢o za griko kolonijo,' éeprav je Vinca neolitina naselbina. Zato pa te
Vasi¢eve hipoteze ne moremo sprejeti. Potrebno pa je, da elemente, ki nam jih
nudijo danasnje najdbe, vskladimo z moZnostjo trgovine v SirSem smislu besede.
Ker ne nameravam podati kon¢ne sodbe o tem vpraSanju, tudi ne bom zajela
vseh moznih in nemoznih problemov. Omejila se bom le na neolitik v Jugoslaviji
in sicer samo na najbolj karakteristi¢ne primere, ki nam omogoéajo, da vsaj ne-
koliko osvetlimo ta problem.

Kolikor se moremo danes nasloniti na ve¢ ali manj skromne podatke teren-
skega raziskovanja, je na¥ neolitik mogofe razdeliti v dve fazi: na stareji in
mlajsi neolitik. Starej¥a faza je ugotovljena ali pa tudi suponirana samo v posa-
meznih predelih nafe drZave, medtem ko je mlajSi neolitik zastopan po vsej
drzavi. Po Milojciéevi kronologiji ter njegovi razdelitvi moremo v starejSo fazo
neolitika na nafem podro¢ju pritevati predvsem severno Srbijo, Banat, Srem
ter vzhodne predele Slavonije. Tu se je razprostirala starfevska kulturna sku-
pina. V Makedoniji pa imamo tako imenovano Sesklo kulturno skupino.? Ostali
predeli nase drzave so za sedaj Se neraziskani, tako da danes fe ne vemo, katere
kulturne skupine so bile v tem &asu v Bosni in Hercegovini, v Dalmaciji, v
Hrvatski, v zahodnem delu Slavonije, v Sloveniji in Istri. V mlaj$o fazo pa lahko
pristejemo te glavne kulturne skupine: v Vojvodini in severni Srbiji ter Sremu
je vin¢anska kulturna skupina, v Makedoniji Servia II., v Bosni butmirska (po
nekaterih Se neobjavljenih najdbah iz novejSega &asa bodo pa Se druge skupine),
v Slavoniji in v delu Srema sremsko-slavonska skupina,® v delu Dalmacije in

o ‘] Vasié, Jonska kolonija Vinca, Zbornik filozofskog fakulteta u Beogradu I,
«U2> sl
? Milojéié, Chronologie der jiingeren Steinzeit in Mittel- und Siidosteuropa
1949, 65 sl. — Milojé&ié, Annual of the British School at Athens XLIV, 258 sl.
# Annual L ¢, XLIV, 269, sl. 3b.
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verjetno v delu Hercegovine je hvarska skupina ter danilska kulturna skupina,
v Istri pa istrska. Posamezne dele Hrvatske, Hrvatskega Primorja pa danes Se ni
mogoée diferencirati, Ceprav imamo posamezne najdbe, ki kaZejo, da bodo tudi tu
morda celo neke samostojne ali pa vsaj meSane skupine.* V kasnejiih fazah neo-
litika se pa javljajo Se posamezne druge skupine, kot bubanjska, dalje badenska
itd.,, ki so pa ze &iste predkovinske skupine.

Zaradi pomanjkanja monografij o posameznih najdi§¢ih in posameznih kul-
turnih skupinah so danes poznani tisti predmeti in tisto gradivo, iz katerega so
posamezni predmeti bili izdelani in ki bi predstavljali nekaj tujega v okviru
ostalega materiala. Na eni strani so tak$ni predmeti v sklopu ostalega gradiva,
na drugi pa tudi niso zapaZeni in izloeni kot nekaj posebnega, ali pa nekaj
tujega iz okvira najdis¢ ali kulturnih skupin. Poleg tega bi za tak$ne predmete
bilo potrebno napraviti posamezne analize, ker le te nam bodo dale moZnost
to¢nega opredeljevanja in ugotavljanja, ali je tak predmet res importiran in
dospel na neko mesto iz tujega podroéja. Samo tako bomo mogli razpravljati
tudi bodisi o pravi ali pa le o menjalni trgovini. Glede tega smo mnogo na bolj-
Ssem s kasnejsim kovinskim obdobjem, ker imamo v tem casu precejinje Stevilo
tako keramiénih kakor tudi kovinskih predmetov, pa najsi so to razne kovinske
vaze ali razno orodje ali pa oroZzje, ki je bilo importirano, da ne govorim o jan-
tarju, ki je prihajal v nase kraje celo z Baltika. V neoliti¢nem ¢asu se moramo
pa¢ naslanjati le v glavnem na keramiéne izdelke in na kerami¢no gradivo. Ob
tem moramo strogo paziti, da taksni predmeti ne predstavljajo tuj element, ki je
mogel nastati tudi v doma¢em okolju le pod tujim vplivom, temveé da je bil res
tudi uvoZen. V krog nadaljnjega raziskovanja bi pa spadalo ugotavljanje mesta,
odkoder je kak predmet ali gradivo za njegovo izdelavo dospelo. Za vpraSanje
trgovine je ta moment ravno toliko pomemben, kakor tudi ugotovitev, da je neki
predmet priSel na neko najdii¢e nekje iz tujine. Le tako bo namre¢ mogoée ugo-
toviti trgovske stike s posameznimi kulturnimi skupinami, ki so, kakor danes vi-
dimo, obstajali tudi Ze v neolitiku.

Benac je glede trgovine in ekonomskih odnosov na posebnem staliéu. Sam
priznava, da obstoje ekonomski odnosi, ¢eprav so bili minimalni, skuSa pa jih
raztolmaciti z migracijskimi premiki in z gentilnim mesanjem. Sklepa pa, da so
bile hipoteze o trgovskih stikih napravljene bolj iz spekulativnih vzrokov.® Vzrok
takSnemu gledis¢u Benca je paé v pomanjkanju materialnih dokazov, ker so mnogi
predmeti prehrane danes Ze propadli. Drugi predmeti so pa za sedaj Se prema-
lenkostni, ker niso dovolj raziskani.

NajstarejSa kulturna skupina na podroéju Srbije in Vojvodine, tako ime-
novana starfevska kultura, nam do sedaj ni dala Se nikakrinih konkretnih do-
kazov o importu ali pa eksportu. Domnevajo se razni njeni vplivi na Kords
kulturno skupino in tudi na posamezne druge. Vendar pa ta nezadostno publi-
cirana nima vsaj po danasnjem gledii¢u nikakrinih tujih uvozenih predmetov na
svojih najdis¢ih. Vsaj ti niso bili omenjeni pri dosedanjih publikacijah.® Do sedaj
mi tudi ni znano, ali je v ¢asu trajanja te kulturne skupine na podrotju Jugo-

_* Material doslej 3e ni objavljen. — Razprave 11T, SAZU, Ljubljana 1954, 45 sl.
(Ajdovska jama pri Nemski vasi.)
1952612511&6’ Prehistorijsko naselje Nebo i problem butmirske kulture, Ljubljana

_ ® Draga Garadanin, >Staréevatka kultura« je kot disertacija Zele v tisku, ter
mi ni dostopna.

60



Trgovina in menjalno gospodarsive v neolitiku Jugoslavije

slavije kje obsidijan, kar bi bilo zelo verjetno. Ta se je namre¢ nasel v nizijh
plasteh Vinée, ki je asovno paralelna s starfevsko kulturo v konéni fazi.? Po-
dobne teZave, kakor s staréevsko kulturo,so tudi z nekaterimi drugimi kulturnimi
skupinami starejSega neolitika, posebno v Makedoniji, kjer na eni strani nimamo
sistemati¢no raziskanega skoraj nobenega najdii¢a, na drugi pa razen nekaj ne-
znatnih fragmentov nimamo tudi nobenega publiciranega.® Sklepi za neolitik Ma-
kedonije pa bazirajo v glavnem na raziskovanjih v Egejski Makedoniji, ne pa
pri nas.

Z mlaj$im neolitikom je veliko bolje, feprav tudi tukaj slika ni prevet ide-
alna. Med vinfansko in tiSko kulturno skupino so bili ne samo kulturni stiki,
temveé tudi trgovski. Predvsem moramo opozoriti na obsidijan, ki je najden v
Vinéi® v vefji mnoZini in tudi na drugih najdi§¢ih vinanske kulturne skupine v
Banatu. Ta predmet je pomemben posebno zaradi tega, ker ga ne nahajamo po-
gosto, temved je vezan le na posamezne vulkanske predele. Tako je obsidijan,
tudi Vasié, priSel sem po dolini Tise od nekod s severa iz Biikk pogorja, najbrz
pa ni priel direkino, ampak posredno ¢ez tisko kulturno skupino, kjer ga naha-
jamo tudi na tamkajinjih najdi&¢ih, mogo€e pa tudi &ez eno starejsih skupin, vsaj
na zacetku kulture v Vinéi.

Tudi na novem neolitiénem najdiiéu Danilu blizu Sibenika, raziskanem v no-
vejSem &Gasu, so nali nekaj kosov obsidijana. Doslej pa %e ni zanesljivo ugo-
tovljeno, od kod je dospel ta obsidijan. MoZnosti sta dve: ali je dospel od nekod
s severa, torej z istega izvora, kakor je oni iz tifke ali vintanske kulturne sku-
pine, ali pa je dospel iz Italije.® Ta obsidijan nam je dragocen dokaz, ne glede na
to, odkod je dospel, za menjalno trgovino, pa najsi je dospel kot surovina ali pa
7e izgotovljeni predmeti, v tako oddaljene predele. Ako je v Danilo priSel obsi-
dijan po posredni poti iz ti¥ke ali iz lengyelske kulturne skupine, bo potrebno
najti pot, po kateri je bila zamenjava izvriena. Ce pa je prifel iz Italije, je bil
prinefen paé ¢ez morje, kajti za pot po kopnem je paé najbrz zelo malo verjet-
nosti. ; .

Ttalski obsidijan nahajamo tudi v istrskih najdi§¢ih., kakor je majbrz obsi-
dijan iz Predjame, ki pa doslej $e ni publiciran.®* Ravno tako je bil obsidijan
najden v Betalovem spodmolu pri Postojni, znani na%i paleolitski postaji, kjer se
je v vi§jih plasteh nahajal neolitik izkopan Ze pred vojno.!* Dalje je bil najden
v Laski jami, Si¥¢a jami, Pe€ini na Doleh in v jami v Devinu.*a Gradivo se ne
nahaja pri nas, zato je kontrola nemogo¢a. Ze zaradi bliZine Italije je seveda bolj

7 Podatke mi je dal prof. J. Korofec. — V &asu, ko je bil clanek v tisku, je
izgla tudi GaraSanin, Starcevatka kultura, v kateri je avtorica naznacila, da se je
tudi v Staréevu naSel obsidijan, in sicer dve vrsti: prosojni in temni (str.49). Na
temelju tega moremo danes sklepati o menjalnem go arstvu z obsidijanom Zze
v starejfem neolitiku.

8 Izjema so: objava »Crnobukija« po Garafaninu (Arheoloski vestnik 1953,
75 sl) in pa topografske belezke, ki so izile v Bulletin of American School of
Prehistoric Research 10, 1934, 51 sl.

® Vasi¢, Preistoriska Vinc¢a, II. 170 sl. — Vasié, Kroz kulturni sloj Vinée II,
Spomenik Srpske Akademije, Beograd, 1950, 63.

10 Podatke mi je dal prof. J. KoroSec.

11 Podatke mi je dal prof. J. Koro3ec.

12 Podatke mi je dal prof. J. Korosec.

12a Moser, Karst und seine Hohlen, Triest 1899, 46, opomba 1.
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verjetno, da je obsidijan prifel sem z Apeninskega polotoka. Ker pa analize niso
izvriene, moremo to le domnevati. Ne glede na to, odkod je ta obsidijan dospel.
pri¢a vendar o menjalni trgovini z bolj oddaljenimi predeli.® Pot, po kateri je ta
obsidijan dospel k nam, bo pa razjasnjena po drugih kulturnih skupinah. Danes
je seveda Se nemogoée domnevati, katere so bile te kulturne skupine in kaksna
je bila v resnici ta trgovska pot.

Ako v grobem pogledamo dosedanje najdbe obsidijana v mlajSem neolitiku
nafe drzave in izvor, odkoder je ta prisel, vidimo, da je poti po posredni me-
njalni trgovini moralo biti ve¢. Vendar pa v grobem to razsirjenost lahko vzpo-
rejamo z razSirjenostjo jantarja v Zelezni dobi Jugoslavije. Medtem ko je jantar
sluzil le za nakit, je obsidijan sluZil v praktiéne namene, za orodje. Kljub temu
bi pa skoraj mogli upo$tevati nekdanjo jantarsko pot s potmi, po katerih se je
vodila trgovina, ¢eprav menjalna in posredno z obsidijanom.

Med Vinéo in tisko kulturo pa obstajajo tudi fe druge zveze, namreé v kera-
mic¢nih izdelkih, ki so bili iz tifke skupine po vsej verjetnosti importirani v Vinéo.
Taksnih primerov je veé.!* Ni mogo¢e dvomiti, da bi nekatere od vaz ne bile im-
portirane v Vinco iz kroga tifke kulturne skupine, ker tako po obliki, kakor tudi
po ornamentiki in fakturi predstavljajo nekaj tujega v gradivu iz Vinée. Neka-
tere druge posode, najdene tudi v Vinéi, pa bodo prej predstavljale vpliv ali pa
so bile izdelane po importiranih vzorih,"® Te primere postavlja GaraSanin v krog
tiske skupine,'® kamor tudi sodijo, izdelane pa so morale biti edinole v Vinéi,
kajti Ze zaradi velikosti niso mogle biti prinesene od drugod. Najbrz pa se bodo
nasle takSne sti¢ne to¢ke in importirane vaze tudi na drugih najdisé¢ih vinéanske
kulturne skupine, ravno tako kakor se bodo naZli originalni importirani kosi iz

Keramiéne importirane objekte pa nimamo samo v vinéanski kulturni sku-
pini, ki so importirani iz tike, temveé tudi v novo odkriti kulturni skupini na
jadranski obali v Danilu blizu Sibenika, ki so bili ravno tako importirani od
nekod iz tujine. Gre tu za slikano keramiko, ki predstavlja nekaj tujega v kul-
turnem inventarju Danila. Ni pa doslej Se ugotovljeno, od kod naj bi ta keramika
bila importirana. MoZnosti sta dve: po eni bi mogla biti importirana iz Ttalije
(Ripoli kultura), po drugi pa nekje iz Gréije.'”

Prof. Grga Novak omenja za Hvar v Grabéevi ipilji fragment diminske kera-
mike, ki je oranino-rdece zglajen in ornamentiran s cik-cak linijami.** Ne pove
pa, ali ima ta fragment za importiran ali za domate delo. Ker je pa to edini tak
primer in ako v resnici predstavlja diminsko keramiko. bi s pravico mogli soditi,
da je bil importiran na Hvar in ne predstavlja domade delo. Vendar pa bodo
glede tega potrebne analize, ki bodo ugotovile, ali je to res import ali ne.

Po vsej verjetnosti bodo kerami¢ne izdelke, ki so bili importirani iz ene
kulturne skupine v drugo ali pa iz enega najdis¢a na drugo imeli tudi drugod.

~  V postev bodo prisli vulkanski predeli v juzni Italiji. — Moser, (Karst und
-setunke Héohlen, Triest 1899, opomba 1) je sodil. da je ta obsidijan iz Liparskih
otokov.

"t GaraSanin, Starinar I, 21, sl. 3, 4. — Vasié, Preistoriska Vinéa 11, sl. 366, 367.
'* Vasié, Preistoriska Vinca II, sl. 62—68, 83, 84 itd.

18 Starinar I, 20.sl.

7 Podatke mi je dal prof. ]. Korogec.

e ‘;_}.jetopis Jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti, 55, Zagreb 1949,
56, 157.
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Vendar so sklepi danes tezki, ker po ve€ini nimamo tak3nih primerov niti
emenjenih v literaturi niti niso bile doslej napravljene kakrinekoli analize, ki bi
nam pokazale sestav zemlje, iz katere je tak$na keramika narejena. Le na fa
na¢in bi jo mogli vzporejati s sestavom zemlje domade keramike ali pa tuje.

Nekoliko laZe je tozadevno s tolmaenjem raznih kamenin. Toda tudi tu Ze
niso napravili geolo$ke in petrografske analize okolice posameznih lokalitet, ki
bi nam pokazale, kakine kamenine so v njih okolici in katere so prineSene iz bolj
oddaljenih krajev, kar bi zopet pricalo o menjalni trgovini. Sploh pa imamo
dokaj slabe podatke o to¢nih poroéilih, iz kakSnega gradiva so izdelani posa-
mezni kamniti predmeti. Vasié omenja, da so v Vinéi nekateri predmeti izdelani
iz nefrita, katerega pa ni na Avali, odkoder so dobivali druge rudnine in kame-
nine. Tako je moral biti tudi nefrit za izdelavo kamenitnih sekir in drugega
orodja ali pa Ze dogotovljeno orodje, uvozen v Vinco. Podoben primer je v Vinéi
tudi z nekaterimi drugimi kameninami in kamnitnim orodjem. Vasi¢ sam do-
mneva, da bi naj bil gorski kristal, katerega najdemo v Vinéi v precejSnjem Stevilu
in ki se je tudi nekoliko obdelaval, kar vidimo po raznih vrezih, prineen s pla-
nine Rudnika, ki lezi jugozahodno od Vinée.* Dalje so v Vinéi najdeni tudi posa-
mezni nakitni predmeti ali amulete, izdelane iz kalcita in alabastra.®* Niti kalcit
niti alabaster niso odkriti v bliZznji okolici Vine ter so zaradi tega morali biti
uvozZeni. Vasié¢ je na temelju analiz Nikole Tomiéa, ki je nekatere figure opre-
delil da so iz kalcita posebne vrste, katerega poznajo v znanosti pod imenom
sorientalni alabaster«< in ki se je v klasi¢nem ¢asu $iril iz Egipta, sodil, da bi po-
samezni primeri mogli biti jugovzhodnega izvora.*® Vendar je pa Tomié omenil,
da je alabaster tudi na Frugki gori.*® Vsekakor nam je veliko blizja domneva, da
je bil ta kalcit, znan pod imenom sorientalni alabastere, pripeljan v Vin¢o od
nekod iz Fruske gore, kakor pa od nekod z jugovzhoda. Ta domneva ima svojo
podlago Ze v smeri premikanja obsidijana, ki je ravno tako prihajal v Vinéo s
severa. Toda ne glede na to. od kod je bil pripeljan kalcit in alabaster, je po-
membno, da ni bil v sami okolici Vinée, temveé je bil uvoZzen iz tujine, kar zopet
pomeni samo trgovske stike tedanjega ¢asa. Zato je verjetno, da bodo podobni
momenti tudi na drugih najdis¢ih. vendar se v literaturi do sedaj ne omenjajo.

Tu naj omenim samo Se en primer, ki je ravno tako karakteristien in ki
nam ravno tako kaZe na moZnost menjalne trgovine. To je cinobrova barva. Za
Vin¢o ta barva ni karakteristi¢na za vprafanje trgovine, ker je rudnik cinabarita
skoraj v neposredni blizini Vinée, na Avali, od koder so prebivalci Vinée prido-
bivali cinabarit.** Pa¢ pa imamo, kakor so pokazale kemi¢ne analize pri inkrusti-
rani keramiki, v Danilu opravka tudi s cinobrovo barvo, s katero so barvali tudi
posamezne dele nekaterih vaz.* Ker pa cinabarita ni nikjer v zaledju Sibenika,
je morala cinobrova barva biti prinefena v Danilo. Od kod. je pa e odprto vpra-
sanje. Tako imamo tu zopet opravek z elementi menjalne trgovine.

Teh nekaj primerov tujih predmetov ali gradiva, ki sem jih omenila o neo-
litiku Jugoslavije, nam nazorno govori o uvozu na eni strani na posamezna naj-

1 Vasié, Kroz kulturni sloj Vinée, Beograd 1950, 43,

* Vasié, Vinca I, 104. — Vasié, Vinca II, 99.sl., sl. 192 a—h.

" Vasié, Vinéa 11, 92, sl. 103, sl. 171 174, 175, 176, 177, 178, 179, 196, 197, 198, 199,
201, 202, 203, 204, 205, 206, 207 iz kalcita, sl. 172, 173, 180, 195 iz alabastra.

22 Vasié, Vinéa II, 104.

2 l.c, 104.

2 Vinéa I, 4.5l

# Vijesnik za arheologiju i historiju dalmatinsku, 1952, 107.
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dis¢a, na drugi nam pa zopet govorijo o izvozu iz drugih najdi%é ali kulturnih
skupin. Ni dvoma, da so se mnogi predmeti uvaZali in izvaZali iz enega najdiica
na drugo v krogu ene kulturne skupine. Imamo pa tudi dokaze, da se je to doga-
jalo med raznimi kulturnimi skupinami. Danasnji skromni podatki se bodo pove-
¢ali s tistim trenutkom, ko se bo poveéalo tudi zanimanje za ta problem, ko bo
vet ugotovitev tujih elementov na posameznih najdi$¢ih in ko bodo izvriene zato
poirebne kemiéne, petrografske, geoloske in druge analize. Za sedaj paé sloni
mnogo tega le na skromnih domnevah. Vendar pa nam Ze teh nekaj primerov, ki
sem jih omenila, pri¢a o obstoju medsebojne menjalne trgovine med posameznimi
kulturnimi skupinami in posameznimi najdi%¢i. Domnevati pa moramo, da je ne
glede na pomanjkanje dokazov trajnega gradiva bila menjalna trgovina veliko
moé¢nej$a. V menjalno trgovino sodijo ravno tako produkti poljedelstva, lova in
zivinoreje, skratka produkti celotne ekonomike, s katerimi se je medsebojna
trgovina prav tako vrSila. Tako nima nikakrinega pomena zanikati obstoj me-
njalne trgovine v neolitiku Jugoslavije. Potrebno je temu problemu posvetiti le
nekoliko veé pozornosti in zbirati ustrezne podatke.

ZUSAMMENFASSUNG

Die Wirtschaft und der Tauschhandel im Neolithikum Jugoslawiens

In Erérterung der gesellschaftlichen und Lebensverhélinisse der jiingeren
Steinzeit stellt die Verfasserin in ihrem Artikel die Frage iiber die Moglichkeiten
von Handelsverbindungen und der Art des Tauschhandels in dieser Zeit auf dem
Gebiet von heutigen Jugoslawien. Der Kern des Problems wurde bisher noch von
niemand in Angriff genommen, obwohl einzelne Autoren entweder im positiven
oder im negativen Sinne solche Miglichkeiten erirtern. Die Schwierigkeiten in
der Behandlung dieser Frage und diesbeziiglicher Folgerungen liegen vorerst in
Ermangelung von Monographien, von genauen Beobachtungen und von verschie-
denen Analysen. Bis jetzt verfiigen wir noch iiber keine handgreiflichen Beweise
betreffend den Tauschhandel im jugoslawischen Neolithikum. Etwas besser
verhilt es sich mit dem jiingeren Neolithikum, obwohl diesbeziigliche Angaben
recht karg sind. Es bestanden zweifelsohne Handelsbeziehungen zwischen den
Kulturgruppen von Theiss und von Vinéa beziiglich des Obsidians und der
Keramik. Obsidian wurde nun auch in Dalmatien (Umgebung von Sibenik) ge-
funden. Es ist jedoch noch nicht festgestellt, ob dies italienischer Obsidian ist,
oder ob er von dem Biikkgebirge stammt. Italienischer Obsidian wird jedoch in
Orten von Istrien gefunden. Ausser dem bereits erwiihnten keramischen Tausch-
handel finden wir aber importierte Keramik auch an einzelnen anderen Stellen.
Dies ist heute der Fall mit der bemalten Keramik, die in der Umgebung von Sibenik
gefunden wurde. Ebenso auch mit keramischen Einzelstiicken auf der Insel Hvar:
fiir diese Keramik vermutet man, dass sie sogar aus Thessalien importiert werden
konnte. Etwas einfacher steht es um die Fragen beziiglich verschiedener Ge-
steine. Jedoch wird man auch diesbeziiglich verschiedene petrographische und
andere Analysen durchfiihren miissen. Erst danach wird ein klareres Bild von
dem Tauschhandel gewonnen werden. Man kann mit Sicherheit annehmen, dass
solcher Tauschhandel auch zur Zeit des jugoslawischen Neolithikums stattfand.



