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V Ljubljani, 28. junija 1918,

Leto LVIIL

UCITELISKI TOVARIS

rlasilo

avstrijskega jugoslovanskega uciteljstva

Vse splse, v oceno posiane knjige itd. je podiljati
samo na naslov:

Urednisivo Uciteljskega Tovarisa
v Ljubljani, Fran&iSkanska ulica 6.

Rokopisov ne vratamo.
Vse pofiljaive je pofiljati franko.

Uéiteljsk] Tovaris izhaja vsak petek popoldne
Ako je ta dan praznik, izide lisl dan pozneje,

Ve leto veljn 10— K
pal leta L el
detrl lela 250

pasamezna ﬁli:'lr“-kﬂ..[lﬂ 20 h.

Za oznanfla je platati od enostolpne pelit-vrste,
¢e se liska enkrat h
dvakral 14 ,
. =« Irikrat 12 .
za padaljna uvritenja od petit-vrsiz po 10 h.
Oznanila sprejema Ugiteljska tiskarna (telefon &L 118).

Zi reklamne nolice, pojasnila, poslana, razpise sluib je pladatli po 20 h za petit-vrsio.
Priloge poleg postnine 16 K.

Naroénino, reklamacije, to je vse administrativne
stvari je podiljati samo na naslov:

Upravnistvo Uciteljskega Tovarisa
v Ljubljani.
Poftna hranilnica &t. 53.160.
Reklamacije so proste podlnine,

Prihodnja Stevilka ,Uciteljskega
Tovarisa® izide dne 12, julija 1918.

Potreba skup: ega lista za
jugoslovansko uciteljstvo.

SeZansko  uditelsko druSivo je na
LZhurovang Z8. jan. t. L pozvalo =Zavezos,
daj bl se ustanowvil skupen list za vse ju-
goslovansko uCmalsivo kot prioga » 1o-
Variste, ozaroina srbolirvaskim uchivlskih
casnikov. V sejl sZavezinegds upraviiegd
udbora doe 25. marca se e 0 tam bu
govorito, Casaskarski odsek je stvar pri-
poroCal, predsedmik pa je povedal, kako
je sam razumel prediog sez, uait, drusiva:
v sTovarisiue naj bl se odpria posebna
rubrika za'vesti s  srbohrvaskega g
lo menda predvsem iz razloga, ker hi
bila meseCna priloga predraga.

Ker vidum, da ideja predloga ni jasaa
in ker berem v »lovarsSevems porocily
o sejl upravoega odbora (17. 5.), da sem
se colo pridruzil preasednikovemmu mne-
nju, fmaram predvsem povedad, da po-
sigdnje ni res ter dostaviti nekoeliko besed
v boliSe razumevanje, da vaZia stvar ne
stode spet kakor voda v pesek.

Nasa slancvska organizaciga ima si-
Cer jugostovanskl nasiov, v resnici pa je
cisto dualisticno prikrojena. Res je, dmu-
gacno zdruZenge bl bilo tudi nemogode,
iermalno zdruzenje namreé. Toda nam je
oblika malo mari. Styar, Ki ji je 2& na-
raviio doloCen razwvag, gré i mora (nuno
vseh owvir, preko vseh wmetnih meéja. Po-
treba je tukaj, organska potreba riw
nudega politiCnega zvijenja, da se zbliZza
i buire spogng mgoslovansko ucitelistyve
v momarhiii, zato je tudi neizogibno, da sc
potrebi zadovolfl, da se store Koras:, Ki
iih Zene naprej nezadrzljivi ritem &asa.

Zdi se, da je pri uditelistvu, kakar v
vsej nasi inteligenci, prav’ toliko ogimjene-
wa navdusenja preved, kolikor je bilo do-
slei premalo realnega sinisla za velike
stvari, ki so nam skupine. Pol stoletia so
nam vzell, ko so nas leta 1567. locili. Kul-
turno in gospodarsko so nas udaril, ce
tudi morda nid videli niso takrat vse da-
lekoseZnosti svojega dejanja, Tem zavest-
neje izkorisCajo danes polozaj vsi, ki so
g take razmere v wospodarsko, torej
tudi v polititno korist. Veliko kulturnega,
veliko narodno-gospodarskega dela, i je
imozno zpoli z zdruZenjem sil in z med-
pokrajiiskim stronjenjem, bi lahko izvrdiv,
ko bi ne bili raztrgani v male Krpe Sibkih
wpravnih ozemeli s pisaniod lestvanini
hompetendnih in nekompetendnih instanc.
Onemogocil je to delo nezdrav in nemo-
ralen sistem, ki nam ni pustil do mod, s
katero bi se labko ubranill fzrabljaniu in

zlerabljanju. Gotovo je, da nosi ta sistem

sokrivde kiize, ki je nad nami vsemi in
prav zaradi tega ne bo mogla 2godovina
drugade, kakor da ga obsodi. lzpodkopati
tak sistem je potrebno, civilizatorno delo,
in sicer prav tako v interesu zvezne nw-
narhije, kalkor nas samili. Zakaj drZav-
ni organizmi imago svojo naraving rast in
kdor fim dela silo, je kriv vseh bolezni,
ki napadejo organizem. Ko bi obdunav-
ska monarhija svojo misiio, kakor se je

nagizraziteje pokazala v dobi Evgena Sa- |

vogskega, dosledno vriila, ko bi sama ne
prelomila s to tradiciio naravne numnostl
v usodepolnem letu 1867, bi tudi danaSnge
knize ne mogla doZivetl. Zato pa je zda
le en izhod: home rule vsem avstrijskim
marodom! [Danes so to sicer 3¢ vedno
vmegleni nestvori= v oleh nagih reakcio-
narpih drZzavniSkih duhov, toda Cas veli-
kih problemov ne bo mogel drugae resiti.

A

in kar se danes 5S¢ z vso necivilizatorno
silo pobija, bo prihodnost sankcioniraia
kot pravo in dobro.

Zato je naSa dolZznost tako naspriot
drZavi. kakor nasproti nam samin, da ta
nujni proces pospeSujernto, da smo ele-
ment napredka v razvoju skupne dogno-
vine.

Toda «duh sam, ki zahteva movih
tvorb, politiéni pogum Se ne zadodCa, da
se miisel prebije navzeor. ldeia mora do-
biil krvi, da izzove odloCitev. Razliti se
nora v tla, da jo kontno vsrka vsaka Ziv-
lienska celica. Sele gmwotni interesi, Siroka
zaviest vsikera posamitnika, da so mu ti
interesi skapni, morejo dati vsemu giba-
nju tofiko silo. da se misel konéno uve-
liavi.

In takega realnega dela, ki bl zavest
skupniosti interesov zbudil in poglobil v
zadnjem gorjancu, je bilo tekomn dolgega
poistoletja v nas premalo. Tem bali ob-
Sutimo danes ia nas politiCni nedostatek.
Nele za posamne sioje velia to, marved
tudi za ccle politione stranke. Vsak po-
sammi del jugoslovanskega Zivila v imo-
narhiii Ze gospodarsko ue zadoséa za sa-
mostuino drZavoosi, pa s¢ Kujéjo v nas
samih pisani nacrti, kakor bi bili vsak za-
s¢ velik, svetovni narod! Dogodki telam
svatovne vojoe v onasih zembiah so nam
sicer anarsikaj razodeli, so @i v razime-
nama kratki dobi prinesti nautkov, ki bi jih
crngace e polagoma dozorelo realno po-
drobno dedo, toda kar je ostalo nestonje-
woga, bo tudi po vsem tent poZanjiu Se vied-
no zahtevalo dzvrsitve.

Zato pa naj mas nic ne moti, kakio bo-
do padle kocke, Liolge dobe so v zgodo-
viind kratkd nihljail, zato pojdimo sviajo pot
dalje, trdovratno, dosledno pot gradileiia.

Kakor straze smo postaviiend uditelji
ua polja in v gore, povsod, kéer je nadel
Clavek kotidek zavetjia. Povsod imamo od-
puie oli, povsod vidimo ndkoliko dalje ka-
kor oni. Ki jembie njivi plodove, ki kosi
planino, ki seCe goad. ZJakaj bi tedaj ne ka-
zali ljudem poti, ki jih sami ne najdeio?
Zakaj bi ne sproZili vaviodov, ki naj soci-
alnp in gospodarsko dvigneio naSega Slo-
velka? Zakaij bi mu ne odprli vrat v &i
lriaim lenote, kio ga vendar nierovi darovi
usposabliajo za to?

Tako delo je vsploSnem mteresu in
tem vieCie in boljse, &e ga vrSinoe kot skro-
men stan nesebidno, razZarioni z ognjem
kulturnih bojevnikov in v simereh, kalor
naim jih &rtajo kazalct civilizadije. Ne po-
zabimo, da je dele za bodotnosi vedno
borba s sedamjostio, in da gre noko v ro-
ki z gospodarskim wvedno tudi politicni
dvig. Toda gospodarski napredek me pri-
haja sam od sebe, le v neznatnem strmou
in paodagoma se giblie navzaor,. Odvisen
je predvsem od vzgoje k dejanstvenosti od
praktidne naobrazbe in od trdne, smotrene
organizacije dela. Na tem troinem pomiscu
je velika pribodnostna maloga jugosiovan-
skega uditeljstva v anonarhijl, v teh sme-
réh realnega podrobnega dela je nuino po-
treben skupni nastop za bodotnost. In pr-
vi Korak k dosegi navedenih ciljev je, da
Se sami kot intelektoalni sloj intalektualno
strnemo, da ustmovimo samostoing ureje-
VANO Tevijo éeprav za zadetek mnaj-
skramnejSe oblike — ki naj se izdaja kot
nnitoma  jugoslovanskih  nGitelgskih  listov,
o de bil smisel predioga sezanskega u-
Git, drustva, in bo nas ceteram censeo do-
tlej, da se ideja uresnici.

Rewija bi mworala hiti seveda razam-
no urejevana. Deliti bi se morala v teore-
ticni del s Glanki iz narodnera gospodarst-
va, socialne politike, vegciestovia, etilke in
estetike ter v prakibidni z Zivimi zeledi in
s snovio iz Zivijenja. Le na ta nadin bi se

ugoslovansko udGitelisuvo zblizalo in snos
razwmelo, da bi moglo enotno reSiti vieli-
ke naloge po vojii.

Ce se indi, da tak skupen list stane,
poten je hiter odgovor le dokaz, Kako ma-
lo se vidi dalekoseZnost stvan sagne, Al
res nima jugosiovansko uGiteljstvo doval)
sredstev za vadrZevanje ? 1Treba je le sto-
piti v dogovor 2 uCiteljskim organizacija-
ol med Hrvati in Srbi, pa s¢ bodo nasia,
in se bo masel tudi macin (zvedbe tega
viprasSanga. Ce pa se radi fonmalnih zaprek
tako pripravijaino delo miti ne poskusa, po-
tem je seveda vsaka masa organizacija ne-
potrebna in odveg, ker. je le sama sebi ni-
men, e pa sredstvo boga in napredka.

Prpricani pa smo trdno, da imajo or-
ganizacije uditelistva na nasem jugu do-
viodj oS, da poklicejo v Ziviljenje tak sku-
pein dist, za Katerega lep razvoj so danj vsi
pogoii. Cas je, da gremo s Svojih steza in
poti, ki so se namn poizgubljale izpod nog,
preden smo kam prish, na Siroko ce-
sto, s katere mamo neovirwmerazgled. Mo-
rejo se dobiti sredstva za potrebni organ,
miurejo se zbratl sotrudniki, moreo se ndy-
ti agilne roke.

In se morajo! J.P.

Perspektiva mladih.

(Dalje.)
Javnost, — Sola, — Narodnost, — Slo-
yansivo. Jugoslovanstvo, — Samo-
izobvazba, — ULospodarsivo, — Prosveta
in kultura, — Politika, — lzvenstrankar-
stvo, Socialno vprasanje. — Demokra-
tizem. — Svelovno naziranje. — Sokolska
ideja. — Stan in organizacije. — Vzajem-
nost in solidarnost.

GOSPODARSTVO.

Seznaniti se z naskn narcdnin @ospo-
darskim problemom in poloZajem ter z
vsemnli sredstvi, ki so na razpolago za na-
rodovo gospodarsko osamosvojitev in za
stanovsko gospodarsko osamosvuojitey, to
bodi eden temeljnih smeri naSega nuinega
Lreokreta,

kKapitalizem je danes posegel v nas
narod bolj mego je zmajal stremijenja veli-
Kih narodov; ubil mu je na mah domaco
obrt, na kateri je slonela Zivljenska mod
inodpomodek za pasivnd del gospodarstva;
Jgroia ga Se dalie im preti mu popolmoma
razgibat: ga o posedi v njega notranje so-
cialno Zivijenje ter vso soctalno druZbo.
ves marod napraviti odvisen od kapitala
drugih, tujil, ve&ith narodov. Ves boi za
avtonomijo narodov lezi v gospodarskem
boju za osamosvioiitev izpod fuiega kani-
tala, da ne bo gospodoval nad nami tuii
kapital in z njim tuji narod; boj za nad-
viado ‘med narcdi je le teknmiovanjie med
kapitalisti, zato je boi za samoodiotbo tudi
boi proti kapitalizmu.

Kapializem je danes usuiniil vse sloje
in stanove sockalne druzbe m preti jim s
nopolno pogubo, ako se ti pravodasno ne
zavedo potrebe solidarnosti in ne ngonobe
sami protekcionizima in razdora v lastnih
vrstah, s katerima sredstvoma prepreduje
kapitalizem vsak solidaren boj prizadetih
slojev zoper njexa; v mali sliki so to boji
v posameznih slogih naroda, kar so v wve-
liki obliki tam, kier se bojujeio narodi za
nadvladje im usuZnjenje celega naroda z
vsemi shoji skupaj; pri prvem boju izrab-
lia in proteZira sebi v korist posamezne
usebe, kar v drugem sin™aiu cele stanove
ali celo cele narade.

Zato je spognati nijno potrebo, da se
rosveti socialnemu pritisku ista pozornost,
kakor se jo stavi narodnemu pritisku na-
sprofdi ter se proglasi socialni buj za enako-

vroden z narodnostnin bojom; posebao je
lo pri nasem narodu, ker so prizadeti ve-
Cing vsi stanovi naroda, m preti wrad-
nistvu ista nevarmost i pomamngkanie, ka-
ror delaven in Kmetn; zato je  socialno-
vbTamoni boj za vse istl, pa potem ce ga
posamezii stanovl  hocejo  priznati  ali
pa ne.

ln v isti elkstremn je zaslo uGitelistvio v
SViojl celokupnostl; 4@ el Straq je poudar-
Jalo sVoRo Konscanost od Kapializima, Ki
§i je tu nadel fonmo dezele in arZave, v
principu ge priznavalo, da je njega boj za
SOCIAIN0 i eKSISIencno Pravo enak e
delgveg n krneta, na drugi stranl se pa ol
hotelo pridruziti njim, ker je hotelo biti
protezirano in enako slojem burzoazije
ter je naqaije sluzio smotroonl individualiz-
ina, Kije priznaval svobodo kapitalizanu;
Ker so-mu njega liberaina macel vznangala
wdi v st sapl »SVoDodDe nNATOUOSLTE
wele in ki so blla nositel) nacionaine Keje
akratl,. Narcdnostid mooent e previado-
val pred soCrinim priuskom in jZKonsca-
njen; sramoval se je unenovali — prole-
larcal

Nas parodni gospodarski problem ne
leZi samo v zasnovanyu lastni veliki pod-
jerd;, tutnved lezi v najsirsih dinenziah v
podnobnem oryaniziranem narodno-g oS-
darskem delu, da se avigne celota z atorti,
K1 gospodarsko propadago. Zato je potreba
nekoga, ki seva — kot zile po vsen telésu
Cloveka — do zadnje koCe v narodu in Ki
bo vzel nalogo, pospesevali to gospodar-
sko delovanje in prepreCeval nadaim| go-
spodarski razpad nase celote; ki bo po-
znal Sredstva, ki so protiuteZ proti zlu, ki
£a je rodil kapuatizemn nad nasim narno-
aom, bo ljudstvu ta sredstva dajal na raz-
polaganje ter izkusal poZiviti m dvigmit
s gospodanski oryaniZzem zopet v vseh
panogal, ki so nain potrebne za naso sa-
mostuwno narodno eksistenco: z vso ener-
£1i0 pa bo pobijal siTup narodno-gospodar-
skewa napredka politisko strankarstvo
orl naroduo - gospodarsiem,  sociaino-
obrambnem delu.

Kakor je za narod nujno potrebno ved
vosnodarske vzgoie in organizirane iz-
obrazbe, tako je za uitelja Se vazneje, da
si go pridobi in natancno pronéi nase na-
rodno in stanovsko gospodarstvo in njega
potrebe, Udcitelj, morda edini inteligent v
okraju, mora stati vedno z dobrim svetom
na strani Hudstvu in mora poznati poslo-
vanje vseh panog gospodarstva, posebno
zadruZnistva, ki bo rtemeljna ideja gospo-
durskega programa bodoGnosti. 'V Soli se
pac poucuie kmetijstvo, kar pa nikakor ns
zadostuje, zakaj uGitelj mora vedeti $e ne-
koliko ved, to naanred, Kako se na najbolssi
nacin spravigo profzvodi v denar, poznaci
mora zadruZniStvo in druge gospodassic
panoge, ker reSitev nasega naroda je le
noZna potom gospodarske osamosviojitve,
potem Sele ga je mogode wimstveno in mo-
rakno dvigniti, Ce stoji gospoddrsko na
lastnih nogah.

Zakaj smo propadali v narodnostnem
cziru skorc na vsej rti?  Kde tiGi vzrok
uspehom nasih narodnih naspromikov® V
tem, da nas gospodarsko daleko nadk -
Yiwejo, ker slovenskega naroda me nod-
juriniiajo (nje ideje, tomved tuji kapitail

Toga nam navdaia srce, ko vidimo
z'usti na mejah toliko renegatslva in g
pruk!mamo! Ni pa se Suditi temu odpad-
niatvin, Ee pomislimo, da je temu kriva go-
epilarska in socialna odvisnost nas od
nar cdnera nasprotnika. 7 pospodarskim in
sociginim izbulSanjem se vtihotapi v na-
Sega rnarodnega mejada thil duh, tuje na-
clonalne ideje.

In kdo laZje bi prisel s podrobnim go-
spodarskim delom orat  leding v drieo
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simer nego uditeijstvo, katerega deli segajo
do zadpje slovenske koce, &e se toza-
devno organizira, tenmeljito izobrazi in in-
tenzivno pripravi in poprime dela.

Za svoje delo pa potrebuje ucirelistvo
neodvisu st in sredstev, ki jih lahko dobi
edino le na podlagi lastne stanovska g£o-
siodarske osamos vofitve: poireba je pr-
viC s stanovsko gospodaisko organizacijo,
oligdui’ nekatera gmotna gorja stanovske-
ga M ganizma, drugié pa postavitl stanov-
sku o1ganizacijo, Casopisje ivd. na neod-
visna tla, da ne bo glede sredstev v za-
dregi i ne bodo trpeli toliko &lani, tem-
ves se Lodo sredstva dobivala od kanitala
stunovsho gospodarskih podjetif.

Zatore] je napacen nazor, da naj nasa
od stanu in za stan zasnovana gospodar-
ska podietia ne imajo zveze z naso du-
Sevio stanovsko organizacijo, ker le na
zdravi nasSi gospodarski ssamoswvoiitvi @
razvejn je mogol uspesen, neodvisen in
trden papredek: zatorei-je med stanom
Siritev Cimbolj smisel stanovske gospodar-
ske emaucipacijie do poslednjega ucielja
il se je pecati z gospodarsko stanoyskimi
ypuritSanji na zborovanjih ter idejo stanov-
SKeya zadrnuZniStva ukoreninii prvo v
vasteih vrstah,

Le ma trdni in zdravi gospodarski or-
ganizaciji se bo uspeSno razvijala splos-
74 nasa stanovska crgnizcija; zatore sia-
1owvsko gospodarske agitacije ne nwore bi-
i nodar preved. Bati se ne sinemo guoot-
uih zrtev, ki jih doprinasamo sedaj saumi,
Ker Zrtve, ki jih doprinasa uditeijstvo se-
datijosti, bodo za bodoCe generacije ob-
roaile mnog sad, in le na ta nadin je mo-
gt Ce priti do popolnera razvoja stanu. ki
naj bo neko€ trdna opora narodu.®)

PROSVEINO-KULTURNO DELO.

Bodi nam naloga, seznanili se¢ z vse-
mi sredstvi, ki so nam na ragpolago pri
tem vsestranskem izobraZzevainem dei
Lasega naroda.

Ne samo gospodarsko, temved tudi
dusevno mora aarod napredovati in se
povadigniti, ako bhoCe stopati z druginu
Kulturnuni narodi vzporedno i ako hoce
stopati z duhom Casa .Da pa zahtevamo
v prvi vrsti kwlwerno izobrazbo naroda
n povadigo njegove Wulture, nas pa vo-
dijo Ao tega Ze temelji naSih naCel, Kultu-
ra je ono, kar nas tvori Cloveka, kultu-
ra nas vodi do samostojnega in trezoe-
ga miSljenja in presojevanja; kultura je
danes mwerilo prenoél — bodisi nacional-
ne ali kakove druge; Ce zidamo torej ma
Frlweri in se naSe prosveino delo vrsi v
kutturnem simislu, tedaj zidamo trdno, Uo-
jiti je kulturno delo, ki ima biti podlaga
vsenm delovanju, ker na kidturmi zavesu
slone vse panoge napredka, ki vodijo do
samostojnosti, Potegmimo paralelo z na-
celi kulture in politikes, ki so bolj newo
kedaj prej prikladna danasnjemu Casu:

Kultura mora biti tudi podiaga po-
litiski arelosti; zato jo je gojiti zaradi po-
litike! Stvarna je lahko politika le, ako
ima trdno kulturno podlago; zato mord
biti v cloveku prej kultura in potem po-
litika. Ni pa s tem redeno, da politika, ki
raste iz kulture, ne more doZiveti poraza;
poraz doZiveti more tudi politika, ki raste
iz kulture, a tak poraz je le toliko, kakor
woca, ki pobije setev — bo Ze zopet zrast-
lo, saj je zemlja obdelana.

Politiska zrelost je vrhunec razvaia,
ki je potreben za samostojnost naroda, za-
to ne stavimo kulturne zrelosti sebi kot
simoter, temvel kot predpogo] v dosego
visiih smotrov; kulturna zrelost je podlaga
politiSkemu prepricanju, Ki je pravo le, ¢
stiofi na trdni kewlturnd podiagi,

sKulturna izprememba se vrSi pola-
pomas — pravi =Kultura in politika«! =Te-
kom desetletij imore nasa dusa dobiti Cisto
nove temeljne nazore o svetu. Naravina
posledica je, da zaradi kulturne izpremem-
be prestopi Clovek wdi politiSko; zakaj
smer politike se naravno krije § smerjo
kulture. — A kdor prestopi od danes do
jutri, on je politiSki begun in kulturni iz-
dajalec, ako je bil spioh kulturmo zaveet.
Njegoy prestop ie izvira iz kulturnega u-
vierjenja, nego iz prikritih, Cesto vsebnih
nagibov.« —

Tako tudi narod in stan! UspeSno se
v obrambl vojskuje narod, drzava ali stan
le, ako dim je rapvita materialna in du-
Sevna kultura; uspesna je politika le, ako
se opira na materialno  in cuSevino kul-
turo. Politika je boi; v boju se rabijo sile,
in kalkio naj se rabijo sile, e jih ni; na Cem
naj sloni politka — ako mi kulture?

Tudi prosvetno-kulturno delo uGiteli-
stva je potreba organizovati, da se bo iz-
videvalo sistematiéno, po skupni taktiki.
[anes izrabljajo ved ali wnanj to delo
ctranke v svoje strankarske namene; ce-
lo stanovsko prosvetno-kulturno delo so
si stranke upregle v svioj jarent.

*) Koncentracija (centralizacija) vseh nakih
materiainih sil in gospodarskih podjetij, kulturna
bankn. Uredn.

Nujna ie potreba eosamosvojitev tudi
tega dela; ne bo nam prosvetno delovati
pri izobraZevalnih in dr. prosvetnih dru-
Stviih in prireditvah, ki so zasnovane v
potiti$ko strankarske agitacijske svrhe,
temved nam bo delovati v tem smislu na
podlagh Sole in lastne onganizacije. Po-
treba bo misliti na osvoboditeyv iz stran-
kerskib sgmotrov, ter v tem oziru iskati
gonilne mod n niciative v nasih stanow-
skih druSovih.

Besede »Na delo mied ljudstvols so
Ze padle; potreba je samo realizacie or-
vaniziranega tozadevnega dela!

POLITIKA.

Bodi nam naloga, seznaniti se 2 plav-
nimd streumijenji svetovie politike, z nag-
vaznejSimi politiSkimi oblikami in z nasun

marcdnim politiskim poloZajem in strem-

lienji narodne politike, z vsemi nasam
politiSkimi programi, ozinoma naceli po-
litiSkih strank in z razimerjem nasih nadsel
do njih.

Politika je stvar, ki ne potrebuje pro-
ucevanja in Studija, ampak se privadi v
Zivijenju sama; tako so mislili o politiki
Stati pa moramo na drugemn stauséu, in
sicer: Politika je znanost, ki potrebige
istotako Kakor vsaka druga znanost teme-
liitega Studija in temelji mje praksa isto-
[ako nd gotovi teoriji, ki jo pa moranm
prouCevati brez strankarskih predsodkov,
ako hoGemo spoznau nje pravo; predpo-
£0j politiSke naobrazbe je temeljita kul-
(urna naobrazba,

Politika je boj: boi med razliCoimi,
nasprotugoCima si naceli. In kako naj sto-
pimo v ta boj, kako naj opazuiemo ta boj,
Ce npam niso znana vsa nacela vseh poli-
tiSkih strank ? Tudi politiSka izobrazba ne
sing bitl epostrana, tudi ona nwra teme-
It na vsestranski teorijl. Utemedjevati
nalela ene swanke brez vsesiranskega
polititnega znanja — tega So zmoZmi sa-
mio politiski fanatiki, ki 2z deauncaciams
z osebniml napadi m sluCaji utemeljujejo
svioje staliSée; ljudstvio enostrano sezaa-
njatl sano z nadell ene stranke, nasprotna
pa prikrivati, se pravi ga uvajati v fana-
tizem — to je demagogijal

Trezen politik ne stori tega — zakaj
on 've, da bi bilo vse to le hipno, netrajw
prepriGanje, ki bi se v Casu spoznanja la-
hiko maséevalo nad njim samitmn.

Vsaka praksa temeli na znanju, n
tewa je tudi v politik] potreba poleg narav-
nth darov: govorniStva, diplomatsiva,
casnikarstva i dr. Politka mora biti v
prvii virsti delo in ne samo radikalno oo
varjenje, ki zbuja in razburja sano ouy-
stva, kakrSnih ravno politik petrebuje.

Pred politiSke prakso pa nam bodi
politiSka znanost in nam je iskati v njej
le sploSne in vsestranske razjasnitve v
vseh onih vpraSanjih, ki jih ona obsega;
zato mam je potreba politiSke naobrazbe.
Dnevni listi nam v svojemn  strankarstvu
podajejo le malo globlje politiSke naobraz-
be, zato nam je potreba posebe prouce-
vati politiSke probleme in posamezne po-
litiske dele, oziroma stroke. S stalnim
primerianjem si pridobimo wtemeljeno, a
ne sluéajno prepricanje, prepridanje, ki
je mnavduSeno in strastmo, toda mi slepo
nasproti drugemu mnenji.

Osvobodimo se take nestnprosti in
fanatizma, ki ga opaZamo navadno opni
zagrizenith strankarjih in ki mu je dskati
vzroka v nmezadostni politiSki naobragbi.
Ce smo Ze potem v kaki stranki, imamo
gledati na 1o, da se ona boljinbolj izpopiol-
niuje in oCisti, da ne propada v strankar-
skem oboZevanju vsega dobrega in sla-
bega. Pomilajenje miora priti v dobi goto-
vih Gasov, po precbrazbi nazorov, evolu-
cifi in z mastopom novili generacij.

Ne smemo se pa okrasti svobode raz.
vijanja in se upred v jarem kaki politiSkl
strankii kot organzacija stanu in tudi ne
toltko Casa, dokler se Se politiSko izobra-
Fujemo in smo Se neorientirani. Prvo po-
litiSko stalise navadno mi plod prepriGa~
nja — in bilo bi maravnost greh, ako bi
ostali na istem stali¢u, kakor hitro smo
spoznali, da to ni pravo.

Vse politiSko delovanje moramo <pi-
rati na kulturni temelj, ker edino le kul-
turna in gospodarska sila in neodvisnost
nam omogoGuje politiSko sito in neodvis-
nost: da si pa pridobimo prave politiske
naobrazbe, nam je pa potreba objektiv-
nega presojanjd.

Pozitivni del politiske smer uCitel)-
stva vidimo v zasledovanju in zavzema-
niu svojea stalis®a pri vpraSanjih Solske
zakomodaje, 1. 1. pri zastedovanju Solske
m stanovske politike. Kakor pa pospo-
darsko vedo, tako je tudi politiSko vedo
zahtevati, da se uvede kot predmet na
vzgojevaliscih ubiteljstva.

IZVENSTRANKARSTVO.
Da je stati naraSaju v dobi razvoj

kot struja in pozneje kot kulturno-stanoy-
ska ali strokovna organizacija izven vsa-

ke politiSke stranke in organizaciie, je na-
ravng potreba svobodnega razvoja.

Eno organizacijsko mnacelo je potreba

za pozneje strogo proglasiti: ohraniti je
popalnoma nepolitiski znataj strokovnih-
stanovskih organizacij in je politiSko pre-
pricanje in naziranje proglasiti kot za-
sebno vprasSanje posameznika; organiza-
cija zahteva od njega le, da se ne odtu-
juje ¢ kulturiega temelja, na katerein naj
bo zasnovano stremlienje Sole in se ne
odtuji od naCelnih stanovskih zahtev., S
tem je vsakemu posamezniku prepusSCena
politiSka smer, ki misli po nje] doseCi za-
hteve organizacije.”

Le v sludaju, da ni vezan naraSim
pri razvoju od nobene strankarske disci-
pline; le v sluGaju, da je popolnoma prost
apriorizma, ni je mogode, da si ustvari
samostojno, na kulturni podlagi temeljete
prepricanje. Politika bodi znanost, ki jo
hoermo  prouCevali brez  strankawskih
predsodkov im0 holemo na podlagi teh
proudevanj in utemeljitve wobmiti v na-

_rodu v smer socialne zakonodaije, edinega

in temelinega simotra nase narodne in go-
spodarske politike bodoCnosti.

Naraséaju v dobi razvoja aktivoo
delovati v politiki, ne zasledujof iIn upo-
Stevagol gorenjih smotrov, je nesmisel,
ker se s tem vzZgojuje samo za navadne
kriCaGe in strankarske priganjaGe. Poli-
tika, ki mi iskala smotra v zakonodaii in
i ni temelfila na znanost, se je razvila
v posameznikih v navaden pouliCen volil-
ni boj, v katerem edinem se je videl smo-
ter vse politike, v modi te ali one stranke;
v boju ni morale, zato taka politika na-
glasa nemoralnost v svojo neizogibno
nremos; mna drugih jo graja, na sebi jo
opravicuje. Nemoralnost pa ni namen nase
vzgoje, nad namen je idealneisi in ga vi-
dimo v sploSni narodni in stanovski osa-
mosvigiitvi in  ne  strankarskemu fana-
tizmu prikladnih osebnih bogih.

In v tem oziru se je pri nas v namodau,
se je med uditeljstvom samim in je uditek-
stvio samio med Hudstvom, kakor tudi je
narasGaj sam nad sabo — mnogo gresil

V tem ozira bod! narsséaju  vodnik
kritika v »Kulturi in politiki« *: ni vesel
znak, kar je Citati, da namred ni ve di-
jaskih literarnii krufkow, kijer bi dekia-
movali, pesnikovali, pisateljevali in kriti-
kovali; tem manj vesel znak je to, ker je
na drugi strani gotovio, da je nasa miadina
rano #e razcepliena politiSko. S tem se le
krepi neugodna &mjenica, da je vse polno
aktivnih politiCarjey, a malo kulturnih
ljudi. Vsi holejo biti brz samo stanovsko
razvitl, a ne pomislijo, da bi predvsem
morall biti razviti kot ljudie. Kakor mia-
dino in sebe, takio tudi Hudstvo rajsi uva-
jamo v politiSke stranke nego v kulturo.

Seljaka ali stanovnika prei politisSko
buditi, nego ga kulturno izobraziti, je o-

liivio je le v igrednih, nenormalnih razme-
rah, n. pr. ob priliki kakega poioina, pre-
viata, Ce zaradi razpadiosti preti aarcda
ali stann kaka nagla usodna nevarnost.

lzvenstrankarstvo je pa tudi ona
tocka, ki je napravila svojedobno med
naraSGajem (mogo Sporov in e Se
danes med ulitelistvoim $e precej nejas-
na. Umijivo je, da je onemu, ki je Ze pre-
daled zasel v swrankarstvo in oboZevanje
te ali one politiSke stranke, staliSCz zven-
strankarst 7a neamdjivo, kakor ga ne raz-
wime oni, ki i8¢e pri strankah osebmih ko-
risti.

Se neumliiveise je pa stalidCe, da se
Je nara$éaj v deby razvoja pristeva kot
popolen pristas te ali one politiSke stran-
ke in to iz razlogrov, ker de narastaj Se v
dobi razvoja (kot dijak), zato Se ne more
imeti v vsaki podrobnosti fiksiranega sta-
lisca, kar ga pa mora imeti kot Clan
stranke. Im zlo, ki se rodi iz tega, j&
strankarski doginatizem, v katerem odr-
venevajo potem zoradi tfega struje m
stranke. ker dasi ima kak clan morebiti
kako svojo misel, ki je pa nasprotna z
ono stranko, je on ne spozna in ne pripo-
znava, Ker seje Ze prezgodaj naudil pri
stranki obodevati vee brez lastne sodbe
— tudi vse slabo. Tako tudi pri organiza-
cijal! »

Z naSega staliSéa pa motrimo vse §
Lriticnim  odesom in dohom in hoCemo
pri vstopu v organizaciio, kakor v stran-
ke prinesti s seboj tudi novih e,

Nikakor pa mni izvenstrankarstva
wrevati veljavnega za wvse slucaje in za
povolno zkliuCenje in neudeleZevanie pri
politiSkem Zivlienju: Politika je viSek na-
rodne pravice, da v zakonodaji uveljavi
vse ljudske zahteve v procvit narodne
celote: ona e visel marodne smmouprave
in samnodioShe, ker uzakonga ljudsko
zelio m volio. in zato se¢ mora v vsaki de-
mokraciji  soudeledevati  wvsak poedinec

*y _Ugit. Tov,® 27. julij 1917 .Perspektive bo-
doénosti®.
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Lo svojem preprianju pri zakonodaji
upravi. Neobhodno je pa potrebno izven-
strankarstyvo za naraStaj v dobi razvoja
pri njega vzgoil in za organizacijo, ki po-
daja o narodni zakonodaji svoje Kniticno
mnedge v oobliki znanstvene utesneljitve
svojesra stalista. To bodi nasa bodoca
politika!

Tehtna razloga za izvenstrankarsivo
narasCaja sta dama v tem, da taktika
stranke slabo vpliva na razvoj dijaka, da
le pri svobodni vzgoji doblmo novih idej
in s tem koristim., organizaciji in stran-
kam; in drugi, da je dijak Se v dobi raz-
voja! Upamo, da uditelistvu, ki se bavi
nmogo s pedagogiko, ne bo delalo toliko
preglavic to vprasanje, ker ga lahko wute-
melii skoro z vsakim pravilom dobre
vagoje.

lzvenstrankarstvio za ucitelja pa si
predstavijamo v temn, da se ucCitelj kot
Clan orgamzacije ne da usluZitd v sluzbo
pulitiSke stiank: in deluje na to. da
stranke ne izrabljajo obrambmega, narod-
Lega, prosvetnega in gospodarskeea dela
med ljudstviomn za svoje strankarsko agi-
tacijske naunene. Ucitelj se vazdriuj poli-
tiskg wvolilne agitacije za posamezne
stranke in se ne daj usluZiti kot politiSki
acitator tej ali onl strankd, temved dvigaj
lludstvio politisko z vzgojo m  poucitvijo
lndstva v najvaznejSih politiSkih wprasSa-
iwith in premotryj in kritikuj poloZaj ved-
o z ozirom na staliSe in wemelievanje
staliSCa vseh strank; kazi Ljudstvu simoter
polittke 0 zakonodaji im upravi in ne v
violilni borbi; ne ekusy ljudstva preobr-
niti za kak politiSki preobrat bodisi v ob-
cini, dezeli ali drzavi neevolucijskim po-
foim. Ne organizuj ljudstva na politiSkem
programu! Stanovska organizacija naj se
e da usluZiti oficialno kaki politiSki
stranki, .

Pa¢ pa lahko vsak uCitelj izvrSuje
svofo aktivno politiSko pravico pri volis-
Vi PO Svojem prepricanju; vprasanje pa-
sivne volilne pravice je prepuscati Se
razvoju politiSkega Zivijenja, vzgoje in
izobrazbe med ucCiteljstvam, da dozori
morda tudi do organiziranega poditicnega
Zivijenja uCiteljstva in olicialno postavija~
nje svoiih zastopnikov v posameznih kor-
poracijah, Ce se pozneje za to uvidi po-
potreba.

Priaporan je pa uCitelj dedovati v pro-
svetnih, kulturnih, obrambnih in gospo-
darskih drustvih, ki so zasnovana po na-
celih nasega stanovskega gibanja in orga-
nizovamja ali se jih pridobi za delo v tem
smislu; tu pa se ima @dajat sam kot za-
stopnik uciteljstva in ima delovati v smi-
siu skupno zaCrtanih nael in smotrov,
vedno upoStevajoc, utrjevat: in  Sirid
ugled in nacela organizacije v ljudstva.

SOCIALNO VPRASANJE.

Socialno vprasanje jé temelj vsemu
teoretiCnemmu  prolcayanju nasih strem-
ljeng; njepa Studij wma temeljine razjasniti
pujm in oblike razreqnega boja in tma po-
jasnibi wse pojave in zla, ki jih je potreba
wdpraviti; uvesti pa ima tudi v vse dele in
panoge, ki jih obsega socialno vprasanje
— v soCiclogijo.

Pasti mora vprasanje razrednega bo-
ja tudi med uditeljstvo; poimi fevdalne
veleposestniSke aristokragije — velame-
SCanstva, burZoazne kapitalistiCne indu-
strije in na drugi strani malomesSansiva,
esstojeCega iz rokodelskih slojev, sred-
ngih stanov itd, — proletariata — kmeti-
Skega stanun morajo dobiti konkretnejSo
obldko in fiksirati je svoje staliSCe do
agih.

Ce oddelimo uditeljstvo danes Ze v
katerega immed socialnih razredov, ga
moramo prideliti v razred prolétaniata,
h kateremm sigurno v nadeimn narodu spa-
da tudi mali kmet in malomesCanstvo. 'V
sploSnem uciteijstvo ni pojmovalo razred-
nega boja in se ga o zavedalo, zato se je
priklapljalo vedno k mesCanstvi, ki pni
nas sicer cuti in misli burZoazno v nazo-
rih, a v bistvu povedini sestoji iz slojev in
stanov malomeséanstva in bi se moralo
Kriti z mgim tudi smotreno, sodec po polo-
Zaw., Od napaduvga poimovanja razred-
nega boja je priSlo do napadnega tlej-
stvovania in stremijenja.

V slovenskem narodu se moramo bo-
niti socialno povedini proti  tujerodmemu
velekapitalistu, veleposestniku in vele-
meScanstvy, zato je nas ragredni boj ne-
razdruzliiv od narodnostnega boja. Raz-
redno vprasanje bo na nadi zemlii reSemo
edinole z narodnim vprasanjem skupno,
ter ni reSevati enega vprasanja brez dru-
gega, &e hodemo, da bo reSitev obeh in
posameznih res pravilna in temeldjita, Ne-

ati se pri nas tesnega zdruZenja obeh
vipraSanj ne da, in s0 vsa gesla intermacio-
nale pri razrednem boju, ki podreja ma-
rodno vprasanje, napaéna za nas.

Da govorimo Casu primerno: Sogial-
no vprasanje je imelo pred deklaracijo pri
nas Se popolnoma strankarski pecat. Udej-
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stvovalo se je samo s politiSkimi stran-
kami kot kriCanski socializem, intenna-
cionalni socialni demokratizem in v dretj
stranki, kjer ni dobilo izrazite oblike za.
radi narodnega radicalizma, ki ga je pre-
pravijal zaradi absoluine narodnosti in
purZoaznega naziranja — je pridelo dobi-
vatli vedno bolj obliko narodnostnega so-
glalizma v odznaku jugoslovanskega de-
mokratizima

' Primada nam novo Znanstvieno, moedno-
stovno in wnetnisko delovanje:; prerojenge
‘nazorov morale in duSe ljudi din zrevolu-
cloniranje ekonomiskih razmer. Sociali-
gem postaja tudl pri nas pnincip izpremems-
he novega drZzavnega reda: stramiljenje
Lk zadruZznemnu gospodarskemu redu, osa-
mosvojitey  proletarskega razreda, 1. .
enega sedanjih socialnih razredov (pri
Slovencih bi skoro labko trdili visega na-
roda), ali da definiraino z Masarykom: So-
gializem je teoreticno nov svetovni nazor,
praktiCno stremljenje po movem druZab-
pem redu,®

Edmondo de Amcis je zaklical itali-
Liwlskemu difastvu in ga vzpodbujal za so-

glalno vprasanje s kbicem: * sBavite se
5 tem vipraSanjem sedag, dokler sta um in
srce spremifiva za velike ideje; sedaj, do-
kler mworete izhkusati na sebi vso resnico
jzreka visako uCenega narodnega gospo-
darja, da winevanie socialne bede izhaja
‘boli iz srea nego iz razwma: sedaj, dokler
kruta borba za obstanek 3¢ ni skrhala va-
§¢ velikodusnosti in vaSega socutia in se
S$e niste pomirili z ljudsko bedo.«

Komu primernej§i mego uciteljsiemu
naraséaju Se v dobi Studija in razvoja je
ta klic; najuspesneje bo, da samemu sebi
zaklictmo te besede v srcu, da §ih izkusa-
mo realizovati. In na$ klic naj se impnre~
meni v resno voljo in delo, ki se bo ravno
z nasim stanom razdiril do zadnje gorske
wasi in se ukoreninil mjega nauk v zadnj
gorski kodi! _

Clovek se ne rodi le samemu sebi,
ampak Bogu, € j. druZbi ljudskega pciivo-
| lenja«; te besede slavnega slovanskega
reformatoria Solstva — Komenskega —
s0 pogoj vsega preporada. Zakaj clovek si
mora prizadevati delovati za blaginjo ce-
lote in pri. tem, ako to zahteva veCinski
interes, &e namred wnidujole wpliva na
nsodo bliZnjega — odredi se nekaterim
dedom lastne srede. In v novi abliki se nain
arikazuie Cisti navwk: sLjubi svojega bliz-
njega — kakor samega sebel«

Yprasanje je le, ali je mogole presi-
miti Slovestvo s tem socialnim duhom?
Lahko smo optimisti — a pri tem mora
pamagati vsakdo in zaine naj najprej pri
saem sebi! Dolzan je pa vsakdo poma-
frati ravno za to, ker kar je za blager vseh,
je tudi v blagor posameznika. Na§ stan je
pozvan za vzgojevalca inladine in mic
mani za vzgojevalca naroda. S tem nam
je adrejena Ze druga vazna naloga: pno-
uCavati v to svrho narodni znacaj, kud-
sko psihologijo, psiho naSega naroda. Pra-
vila pedagopike niso veljavna le za vagpojo
miadine, temved je po mjilt analogno vizga-
daiti narod, ki je v nekaterih ozirih podo-
ben miademu, S¢ nerazviiemu Cloveku.
Kakor se vodi otroka od stopnje do stop-
mje, tako se ima postopati z narodom. Po.
dagoma se podaja vedno nekaj novega,
vedno nekaj viSjiega in teZiega. Popolno-
ma napaCno bi pa bilo, akc bi stopil pred
Lindsivo in kar hipoma, ne oziraje se na
fijegovo dusevno stanje in stopnjo, ga pri-
Gel vnemati za najteZje probleme. Dose-
wel ne bi nicesar, pac pa bi morda Skodo-
val debri stvari.

Zato e popolnoma upravidena zalite-
va, da poznaj tisti, ki hoCe ljudstve vaga-
fati, narodovo duso in njegovo dosedanio
stopngo izobraZenosti ter temelna nacCela
pedagogike. Zatorej ni v novem kraju pri-
¢eti takoj delovati, dokler ne proudss po-
loFaja in si ne ndpravis sistematiinega
nacrta; spudcati se mi v stvari, v katerih
nisi temedjito orientiran.

Vazno je pa sociaino vprasanje tudi
zato, ker obsega vsa sodobma najvadnej-
Sa aklvalna vpraSamja, n. pr. delavsko,
Zensko, spolno itd. itd, o katerih mora
biti pri $tudijn naroda vsakdo oriemtiran;
zatorej se moramo vezgajati na polju socia.
lizma n sociologije.

Sociologija kot znanstvena podlaga
socializmu in teoretiéni vir vseh socialnih
vpraSani anora biti prouGevama od nas
vzporedno s psihologijo in pedagogiko ter
se moara wvesti kot predmet v maSa sta-
novska vzgajaliséa; dotle] pa jo mora
u&itelistvo proucevati samo.

V daljni perspekiivi se mam odpira
novi ideal, do katerega e Se nekaj poti in
dela, a vendar se nam Ze odpira smer, v
kateri se razvila SoveStvo k moralnemu
preporodu.  Nasproti sedaj viadajodi mo-
rali se postaviia eno moralo, isto za moda

* Prim. V. Knafli¢: Socializem.
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i isto za Zeno; isto za zasebno in isto za
javno Zivljenje. Brez zdravega posamez-
nika in zdravega stanu, brez zdravih sta-
nov in zdravega naroda in brez zdravih
narodov ni zdrave druzbe. Socialmi duh,
ki ga naglaSamo in ki naj nas presine, nam
pa kaze tudi ideal in naSe delo v drugi
luci, nego je navadno naziranje o tem.

Prava beseda v pravem
pomenu, kraju in casu.

C. in kr. nadocnestni batalion 57. pe-
homega polka v Celju je pred kratkim raz-
poslal na Solska vodstva svoiega nado-
miestnega okraja — hvala mu, v shoven-
skem jeziku — dopis, maj se nciteljstvo
toplo zavzame za zbiranje posnetkov iz
fronte, skupinskih slik, slik padiih, pogre-
Sanih, ujetih in odlibovanih, anckdot iz
fronte, vojaskih pesmi itd. ter nanoCnikov
za «Vojni albwme, ki ga namerava izdati
polk.

Solski viodia ma Dobn je na to odgo-
vorii potku tako-le:

» Tamuradni dopis z dnhe 31. V. 1918
je dospel sem v najneugednejsi Gas. Pod-
pmsani ie namred kot popisni kornisar set-
ve za drzavio v ob&ini Dobje z delom tako
preabloZen, da mu ni moZno v zadevi na-
povedanega »Yojnega albuma« do konga
Vil 1518 mcesar intznzivnega ukreniti
Do tega dne bo namred trajalo popisova-
rije.

Nahiranje naroGnikov za viogni albom
bi tukaj le tedaj irnelo povolini uspeh, ako
bi mogel lindem obljubiti, da bo napove-
dani albuwm izsel v nasSem 1, §. slovenskem
jeziku, kar je mujno potrebio iz slededih
razlogov:

1.) 87. pehotni polk obstoji iz sinov
slovenskega naroda. 2.) Smowvi tega pol-
ka so prelivali svoijo kri za domovino, na)
torej Gitajo o tem sami v svojem jezilku,
sai fih veCina ni zmofna drugega dezika,
nai Citajo tidi njihovi svajcl in ves narod
povest o polkovnem delovaniy v materi-
nein jeziku, maj shiSijo in vedo tudi za-
namci, kar so njihovi predniki pretroell
za domovine, 3.0 Ako ta album ne izide
tudi v slovenskem jeziku, bo imel svioi po-
men le nazgoraj in za Nemce, ne pa za
vzgajo m viodadko izebrazbo slovenskewa
naroda. 4.) Podpisani bode pri tem delu
le tedaj z vnemo sodelovati, e bo v vzooj-
pesnt i domovinskem ozirn koristilo tudi
slovenskemu narody, ker on se Cuti o
telia tega naroda.

Tega mnenja je tudi vse znadaino sho-
vensko udtieljstvo. Getudi tega iz raznih
razlogov marebili tja ne poaroca.

Podpisani namerava v pritndilnem
odgovoru po 1. VIIL. 1918 potom vedkrat-
nih gavnih razglasov zbirati vse podatke
in predmete, omenjene v sem doposlanih
tisloovinahh tem potom, da bo povabil
stranke, katerih svojci so bili v vojni ra-
njeni, odlikovani, so padli, pogresani, so
bili wiedi, na zasliSanje ter bo od njth spre-
jemal tudi maroGila ozirotna se bo v po-
sebnih sluéajih podajal na dom ter bo
vse nabrano odposlal skupno uredniStva
albuma do konca meseca VI, 1918,

V pritakovanju skorajdnjega porodila
Z vsem sposStovanjem nshZm

Radeslavy Knaflid.«

(Priponmia uredniStva.) Smatramo to
besedo Solskega vadstva na Dobju za edi-
D pravo, na pravem asesti I=Il Ob pravei
Casu, Nikakor ne smemo prepustiti, da bi
kdorkoli zapostavlial jezik slovenskega
polka. Ako je v strasnl svetovni voini te-
kla slovenska kni za domovino, mnai se
Cika to med narodom. Pisati za tujce. ni
nas poklic, ni nada naloga. Ravnanje &/
skega vodstva na Dobju nam je elasen
smemento«: SluZzimo z besedo in deja-
miemt svojemrm narodu, ker snio njemowvi
uditelji.

Zborovanje Zavezine
delegacije.

(Konec.)

Po tagnikovem morodilu se je oglasil
k besedi delegat Hred&ak ter podal v ime-
i opozicije Flere, Hrestak, Pahor —
izdavo, v kateri z malo zbranimi besedami
kritikuie in cbsoja delovanje vodstva Za-
veze. Po ostni debati, ki se je. vnela o tej
izjavi, se skiene, da se podlie zjava wvsem
Zavezinim druStvom, ki maj jo vzamejo v
pretres o izjavijo o niej svole mmnenie.
Nato je sledilo paroCilo 6 Zavezinih }i-
stil. K poro&ilu je govoril towvari§ Flere in
gragal vodstvo Zaveze zaradi nerednega
lzhajanja »Popommika«. Predsednik je za-
govarial vodstvo ter poudarjal, da je sbo-
nilo vodstvo vse, kar je bilo v njegavi
mioli, da bi list redno izhajal, a »U&H, ti-
skarni« ni bilo mogole izvrSiti dela, ker
nl imela delavcev. Fleretov prediog. da

naj se izreCe vodstvu graja, ni bil spre-
jet, paC pa se je naroCilo vodstvu, da naj
ukrene vse, da bo list v prihodnie redno
izhajal.

Nato je sledilo Fleretovo porodilo o
-Eradaj.'m:iru Zavezinih listov. Poroevalec
ie govoril majprej o razmenjiu med viod-
stvionm, oziroma upravaim odborom Zave-
ze in uredniStvom Zavezinih listov, Gia-
som novih Zavezinih pravil imenuje ured-
nmike Zav., listov v najmuineiSih  shucajih
vodsitvo, sicer pa upravni odbor, v obeh
slucajih z naknadnim odobrenjem delega-
cije. Poroéewalcu se zdi, da je s tem be-
sedilom dana vodstvu Zaveze, ozircima
upravnemu  odboru  premalo  cmejena
cblast. Zato prediaga, da se fiksira izraz
snajnuinejSi sluCaj« nastopno: Najnunejsi
sluGaj nastopi le: 1. s snrtjo urednika ali
z boleznijo, ki trano onemogoda izvrie-
vaije uredniStva; 2, ako urednik sam iz
ehinega vzroka zapuSta uredniStvo. V
obeh siuCajih prediaga urednik svojega
nastednika, ki ga wvodstvo, ozir. upravni
odbor mora sprejeti, ker je definitivna
odioGitev sprememb v uredniSwvu  stvar
dedegacije;: 3. vsako mnesporazumiienic
[ncd vodstvorm, ozir. upravnim odborom
in ur;dn-ﬁitvum se poravnava le pred de-
legacijo in ne sme biti to nesporazwmiie-
nje niklir vzrok odvzetja uredniSiva od
strani vodstva, ogzir. upravinega odbora,
-— Po daliSi debati je delegaciia odklonila
vse tni predloge, tudi prvega, ker je v
ovezi z drugim. Da se ne krati Zavezinim
clanom svoboda besede pri Zavezinih |i-
stih, prediaga tovari$ poroevalec: 1. pa
urednika kateregakoll Zavezinih glasil ne
smie vodstvo, ozir. upravid odbor v no-
benem sluCaju vplivati s svojo avtoriteto;
tudi Clani vodstva in vpravneea odbora
50 napram listom le Clani Zaveze, ne pa
Lavezina oblast: 2. vsak dan Zaveze ima
pri Lavezinih Lstih svobodno besedo kri-
ke in zagovora; 3."ta pravica se ne sme
Kratiti niti tedaj, kadar se kritika v dostoj-
ni obliki obraca proti vodiinim osebam
Zaveze ati ukrepom vodstva, &e je kritik
preprican in to dokaze, da bi vplivali dru-
gacni wkrepi i drugadni nastop vodilnih
useb boljSe na razvoj organizacije; 4. vsa-
k& kritika pa se mora pelati le s stvarnimi
razlogi in ne sme postati nikdar osebna;
gsebni napadi se zavradajo od vsakogar.
5. snov kritike ali zagovora sme  biti:
a) pri =UGit. Tov.« le na SolskopolitiSkem
i organizacije se tiGoCem toriSdu: b)
«Popomnikus  le  pedagoSko - znanstvene
vsehinte; 6. uredniki vseh Zavezinili M-
stov so osebno odgovorni le za vse Clan-
ke, ki so iz8li brez popalnega podpisa, i
za danke, ki jih niso pisali dlami Zaveze:
a odgovorni le delegaciii. Vodstvo ali
upravni cdbor nimata na urednistvo nika-
ke mmerence; 7. kakor upravniki Zavezi-
nih listawy, so doldni tudi vredniki porocat!
¢+ svojem tozadevmem delovanju i o sta-
nju lista pred rednimi delegacijami. Pon
dil'si, semintja ostri debati je delegacija
sirejela drugi predlog  z  dostaviom
»Stvarne in praviéne« kritike in »stvar-
negae zagovora in 7. predlog, 1. in 6. pred-
log je odklonila, 4. in 5. prediog je pa po-
reCevalec umakmnil med debato.

Nastopna todka je bilo Magaini€ka po-
roGilo, ki ga je delegacija vzela na znanic
a racume odobri Sele, ko jih precledaj
i potrdio premadovalei raSunov, kar se
dosedaj ni moslo zgoditi, ker sta dva iz
voljena pregledovalea pri voiakih.

Potem je porodal tovaris Gangl o no-
vém poslovnem redu Zaveze. PredloZen|
nacrt se odobri z malimi spremembanii.
VaZzna so dolodila, ticota se danarine. Ker
je zadleva pojasniena Ze na vse sfraui.
nam ni treba tu porocati o njel

Nato je porecal tovaris Flere o na-
Eritnt preustrojitve nasega Soistva. Ob koii-
cu chbsimega i temeljitera svojega o-
mila je priporocal v sprejem predioge,
ki fih je objawvil UGt Tov.e v 6, Stev. z
dne 22. marca 1918, in ki jih je vodstvo
Laveze posialo v vel pvodih Zaveziuinm
drusStvom. Delegaciia je predioge gpes:
soglasno,

Prislo je na wvrsto porodilo o Flere.
tovih predlogih za delo Zaveze pri udi-
teljski izobrazbi. V imenu vodstva je po-
rocal «0 teh prediowrith tovaris Jelenc, Po
daliSem utemeljevanju je prinorodal poro-
Cevalec v sorejem mastopne predlore:
1. Vodstvn Zaveze se narota, da naprosi
ponovinn, o nastopijo minné Casi, udital-
ska drudtva, ki so v Kragih, kier so udite-
ljisSa, da prirejajo pogoste sestanke z udi-
teliiséniki, Na sestankili naj se vrSe pre-
davamia o teznjah  uditchiskega stanu in
vaznosti uditeljskili organizacii. 2. Vaod-
sivo Zaveze se narola, da naj daje tudi
v prihodnje wéiteliisénikom brezpladne iz-
vode Zaveziuh jistov: vandar naji pa po-
udi uciteljiSénike in pofasni ob priliki v
priviernem predavasijn  da se ne stringa
s Castio m znadajem uCiteliskega abitu-
rienta, da prestopi takoj ob nastopu sluZ-

be v tabor Zavezinih naCelnih nasprotni-
kav, ko je prej vec let dobival in bral Za~
vezine liste. 3. Vodstvu Zaveze se naroca,
da stopi takoj, ko nastopijo mirni Casi, v
dogovor s =3lov. Sol. Maticos in profe-
sorskim drusStviom v svrho, da se nageadju-
(e podimiskl vscucilisani tecaji in prive«
W0 poucng potovangd za  JudskoSodsko
uciteljstvo. 4. Vodstvu Zaveze se naroca,
da oustopi zadevo, WOBCo se ustanovitye
sirokovnoznanstvene knpznice zdruzemina
gospodarskernu  in  Kpjizoicnemu  odseakul,
Ki nag stvar proudGita in stavita na prinod-
njem delegacijsken zborovamgl prunerne
predioge, Delegacija je sogiasno sprejeda
¢ predioge.

10, m 11. todka dnevnega reda, tidoca
s¢ Fleretovih prediogov za izbolgsanje
pmotnega stanja Popouwilka in dotocitve
lewin donesiiov Zaveze sta odpadl, Ker
sta reseni v smisiu dolodil novega posiov-
nega reda.

Slednjic so prisli na wrazpravo trije
Ganglovi prediogi: 1. Prediog giede na
ustanovitev strolkovnega tajnistva v Za-
vezi. PoroCevalec se je skiliceval na ute-
mejevanje tega predioga, ki ga ge priobéal
v 24, Stev. =Udit. TovariSae« z dne 30, no-
vermbra 1917, Tovari$ Flere smatra usta-
novitev strolkoviega tajpistvia za ngno po-
trebo ter prediaga nag se o prediogu zja-
vijo Zavezina druStva, in na podiagi teh
izjav maj stavi na pribodojem delegacij-
skem zborovanju Solsiko-politiSki  odsek
primerne predioge. 2. Predlog tibos se pre-
uredbe »UdGit. Tov.e v dievnik. Twdi tu se
skiicuje poroCevalec ma utemeljevanje, Ki
va je objavil v isti Stev. »UCit, Tov.s, ier
prediaga, da naj se prediog poslje Zavezi-
nim diuStviom v cazmotrivanie. 3. Prediog
glede ma ustanovitev Nanodnega svela.
PorgSevalec e tudi utemeljevanje tega
predioga priobcil v 25, Stev. »Udit. Tov.«
z dne 14. decembra 1917, Na to utemetdje-
vanje se skilicuje, ko priporoda v sprejem
nastopni prediog: Vodstvu Zaveze naro-
Camo, naj se obrne z utemeljeno viogo na
Jugostovanski klub v drZavnem zboru ni
Dunaju, prosed ga, da ustanovi Narodni
svet. Vse tri predloge je delegacija sprejela
soglasno.

Nato je izvolila delegacija za pregle-
dovalce racunov tovarise Venturinija, Pri-
stovika in Keclia. O izidu volitev v vod-
stvo Zaveze in v vse Stiri stalne odseke
smo Ze porocali. S tem je bil dnevni red
izvrien.

Po 7 urnem aopoldanskem in -Ixrlxll:
danskem zborovaniu je zakljucil ob 6. wri
zveder predsednik delegacijsko sejo. Za-
hvalll se je porodevalcem za njihov tmd
in vsem delegatom in delegatinjam za na~
svete in predloge ter za zanimanje, s ka-
terim so stedili razpravam.

Pripomnia vedstva Zaveze. Nekaberim
drugtvom in posameznim danom ni vied,
da se je porodilo o Zavezinem delegacii-
slcem zborovanju taztegnilo tako na dolgo.
Tudi vodstvu je to neljubo. Seveda je naj-
obSirnej$e tajini8ko porodilo, ker obsega
dolgo dobo od 8. septembra 1913, do 28.
decembra 1917. Zaradi pomanjkanja pro-
stora v listu je bilo uredniStyu mogode pri-
ob&evati porodilo le v kratkih odstavikih,
Tolkiko v opravidenje tega nedostatka.

iz naSe organizaciie.

Skupne zadeve.

lz Zaveze avstrijskega jugoslovanske-
ga uditelistva. Delegate so prijavila dalje
mastopna drusttva: 1V, Uciteljsko druStvo
za Svetolenartski okraj: 8. Josip Mauric,
naducitelf, Sv. Trojica v SL g., drusStveni
predsednik; gosp. Alojzij From, Solski vo-
ditelj, Sv. Jurii v SL g.: namestnik? V.
(iornjegrajsko uditeljsko drustvo: 10, Jo-
sip Bizjak, naduGiteli, Bo&na, druStveni
predsednik: 11. Fina Bizjakova, uCitedjica,
Bosna: namestnik? VI Postojnskio udi-
tedisko drustvo: 12, Josip Brinar, ravnatelj
meséanske Sole, Postojna, druStveni pred-
sedmik: 13. Julij Cendi&, naduditedj, St. Pe-
ter na Krasu; namestnica Marica Doviga-
nova, uditelfica, Zagorje na Notranjskem.
VIIl. SeZansko uciteljsko drustvo: 14
Alojzij HreStak, uditelj, Lokev, druStveni
predsednik: 15. Ferdo Kenda, naduditel],
Dutovije: 16. Anton Fakin, naduditelj, se-
daj v Sezani. Namestnilki?

Vodsivo Zaveze.

Imenik Svojih ¢lanov §= nadalie po-
slala: 26. Svetolenartsko uGitelisko dru-
Stvp —- 30 Clapov. 27. Logasko utitelisko
drustvo — 37 Clanov, 28. BreziSko-sevni-
tko uditelisko drustvo — 49 Clanowv. Celj-
sk utitelisko druSivo je prifavilo Se 1
Slana (skupaj 82 + 1 = 83 &lanov). Gori-
Sko ucitelisko drustvio je prijavilo nanovo
Se 1 &lana (skupaj 31 + 1 = 32 Slanowv).
Uditelisko drustvo za politiSki okrai Lin-
tomer je prijavilo $e 2 Clana, 2 &lana pa
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