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UVODNIK

Na zacetku Se enega, letos XXIX, letnika, je potrebno napisati nekaj vrstic o letosnjih
namerah, nacrtih, o izpolnjevanju z novo vsebinsko zasnovo potrjene generalne usme-
ritve Studentskega Casopisa Tribuna.

Nobenih dvomov ne more biti, da je nasa poglavitna namera, najpomembneSi nalrt,
usmerjen k analizi druZbenih nasprotij in razrednih antagonizmov jugosiovanske druZbe
in njene vpetosti v svetovni kapitalisticni sistem. Nobenih dvomov ne more biti tudi o
tem, da bo nasa metoda materialistiCna dialektika, nasa znanost histori¢ni materializem.
Z njuno pomodjo bomo lus¢ili ideoloske lupine, ki obdajajo dejanska drufbena razmerja
in razmere v dru¥bi, jih po te; poti in na ta nacin spoznavali, razkrinkavali in — spremi-
njali.

Najprej se bomo lotili nasega SolmoStrskega sistema in njegove jubilantke — letos
Sestdesetletne stare mame univerze. Tja bomo udarili, da bo zasmrdelo po eteriéni
revolucionarnosti pred kratkim obravnavanega osnutka zakona o usmerjenem izobraZe-
vanju, ki si tefko prizadeva konkretizirati sprejeta nalela reforme hiperprodukcije
dobi¢konosnih poklicev, pojava, ki postavija na laZ vse, ki si $e upajo trditi, da je
univerza nekaj izven ,zdruZenega dela”, da je nekaj, kar Zivotari samo zase in lofeno od
sicersnjih druZbeno-ekonomskih zakonov nase druZbe. Od&itno je namred, da univerza
producira najveC tistih kadrov in profilov, ki jih ,2druZeno delo” najbolj favorizira,
najbolje pladuje, najmanj utesnjufe. Podatki o letosnjih vpisih na zagrebsko, beograjsko
in ljubljansko univerzo to $e enkrat potrjujejo. Pravna in ekonomska fakulteta sta do-
besedno obleganil Razumljivo. To so bodoli vodilni, meneZerji, administratorji,
reZiserji!

Toda Ze brez temeljitej§ih analiz lahko v tem uvodniku zapi$emo, da bodo te tenden-
ce nezadrino prisle v nasprotje s $e kako veljavnimi ekonomskimi zakoni, ki krojijo
ponudbo in povpraSevanje takega blaga, kot je delovna sila. Nujnost nemotene repro-
dukcije druZbeno-ekonomskega sistema in zahteve, ki jih pred ta razvoj postavija uveljav-
ljanje delavskega samoupravljanja, bo prej ali slej narekovala radikalne spremembe, ki jih
bo moral delavski razred izsiliti ne le v Solskem in sploh ne najprej v Solskem sistemu,
ampak v ,,.zdruZenem delu”, kjer ti fenomeni koreninijo. Tako se bo zadeva razresila po
neki notranji logiki stvari in prehitela, kot se zdi, jalova prizadevanja drZavnih in
..novih” druZbenih institucij (SIS), ki bi Zelele s pravno-formalnim urejanjem odnosov
na podrociju Solstva odpraviti posledice, pred vzroki pa si tisCijo uSesa in zapirajo o¢i. Za
nas pa, ki ne moremo pristajati na notranjo logiko stvari, na burZoazni evolucionizem,
pa to pomeni nadaljevanje Ze zaCete razprave, ki mora seCi ez meje osnutka zakonskega
akta s podrocja Solstva. Z objavijanjem razprav, kriti¢nih prispevkov in analiz bomo
skusali usposobiti razpravijalce, jih izobraziti in nabiti s teoretiCnim znanjem, ki jim bo
kot materialna sila sluZilo za revolucioniranje obstojeCih druZbenih razmer in razmerij.
Znotraj teh razprav in mimo njih bo dovolj prostora namenjeno tudi vsem problemom
samoupravijanja na univerzi, subjektivnim silam v njenem okviru, Studijskemu procesu in
programu itd. Najdije se bomo pomudili pri Zeleznem repertoarju vseh dosedanjih
univerzitetnih vodstev ZSMS, ki si Ze lep Cas brezuspesno prizadevajo mobilizirati
takoimenovane Studentske mnoZice. Ti Studentje so sploh &udni patroni! Ni jim ne za
Studijske probleme, ne za mladinsko prostovoljno delo, ne za probleme delegatske
povezave in samoupravnih odnosov na univerzi. Ali torej &lanom ZSMS ni mar za
probleme ZSMS ali pa ZSMS ni mar za probleme svojih ¢lanov? To bo skusalo ugotoviti
uredniStvo za univerzo pri Tribuni, ki bo vaso pomo¢ in stali$éa ne le pozdravilo, ampak
bo vade prispevke tudi honoriralo. To uredniStvo, za univerzo namre€, naCrtuje nekaj
veljih akcif, med katerimi bi kazalo posebej omeniti tim. ,stanovanjsko vprasanje”. Ta
akcija bo temeljiteje segla v podnajemniska stanovanja, samske domove in ostale socialne
ustanove, v katerih stanujejo Studentje in delavci. Vse sile bomo zapregli v razrkrinko-
vanje izkorisCevalskih odnosov, ki viadajo med stanodajalci in podnajemniki in vse
skupaj zalinili z nekaterimi podatki, pred katerimi so na naso in ne le naSo Zalost
kapitulirale vse Ze dolgo ne vel aktualne komisije za ugotavijanje premoZenja. Zavedajod
se razmer, ki vladajo na podrodju ,,stanovanjskega vpms’an;a bo Tribuna tudi agitirala v
prid podpisu druZbenega dogovora o gradnji dijaskih in !rudenrsk."h domov za leta
1980/85.

V Casu, ko razni $ahi, Amini, Bokase, Somoze in ostale marionete strmoglavija
svojih vrhov, ko se vzpenja Strauss v Na'nd‘fﬂ Thatcherica v Angliji, konservativci
Svedskem, ko rovarijo heimatdinstovci pri sosedih, ko se v posebej zanje napravije
hotelih sestajajo bankirji vsega sveta, da seStejejo stare in priStejejo nove profite, kd
razprava o Havani $e ni polegla, v tem Casu bi bilo oportunistiéno ne pisati o rarred
boju v svetu. Toda pisati na naCin, ki je drugaCen od obilajnega Zurnalizma. Zaf
doslednosti, ne zaradi druga&nosti! NajlaZe je tuliti z volkovi in slovenski Zurna
povecini polenjajo prav to. Brecht je dejal, da ni lahko spoznati, katero resnico je
povedati. Primer slovenskih Zurnalistov to potrjuje.

Ko bi imeli povedati kaj o razrednem boju v Centralnoafrikem cesarstvu (se
ponovno republiki), o eksploataciji, diktawuri mednarodnega in posebej francos
kapitala, svetovnem kapitalistiénem (ne)redu in njegovih periferijah ..., piSejo ¢
popitih litrih $ampanjca, na hitro kupljenih petdesetih mercedesih (kar, sicer nenadrif
vzbuja nekatere asociacije), zlatem prestolu in seveda obvarovanih interssih jugosio
skega kapitala. Spotoma si ostrijo zobovje na lesenih in stokrat preZvecenih okondii
slaboumne in narcisoidne kreature, ki je postala glavni krivec! Globje vzroke njege
tiranije seveda ne morejo spoznati. Za to je potrebna metoda/

Prav z njeno pomocjo bomo zaorali tudi po polju ,slovenske Kulture™. Za kaj na
resnici gre, povejmo z enkrat Ze napisanimi besedami: ,,Gre prav za razredni bg
Slovenski kulturi” oz. ,Studentski kulturi” kot njenem konstitutivnem delu. Gre za
da se ,slovenska kultura®™ najprej v temelju postavi — jasno — kot razredno vprasanje
Sele potem se lahko naprej razpravija o nacionalni, Studentski ipd. kulturi. Ubira
nasprotne poti, ki do razrednosti, ne samo, da zveCine sploh ne dospe, e pa Ze,
pritakne zraven kot utrgan rde¢ nagelj v gumbnico fraka, temved jo, ko dejansko
zavedno vedno izhaja iz doloCene razrednosti, zakriva, odmislja, zabrisuje; taki
pristopanje k stvari, ki do stvari same sicer sploh ne pride, temve& obti&i pri sv
predstavah o njej, sluZi samo in edinole ohranjanju (tudi znovnemu vzpostavijan
oblasti burZoazije — razredne viadavine burZoazije. To pomeni: je vedno Ze v funkcij
vede ali nevede, hote ali nehote — razrednega boja burZoazije. Ne gre za to, da bi zi
~Kkulturo™ postavili iz razrednega boja. Gre za to, da jo v razrednem boju postavimo
nasprotno stran, na stran delavskega gibanja, na stran taktiénega boja za socializem
strateskega za komunizem “. (Tribuna. $t. 4. XX VIil, 78)

To pa je v vsem nasprotno stali$€e recimo mnenju tovariSa S.S., ki v slovenski iz
Komunista (§t. 39, 21. 9. 1979) oznanja, da bo slovenska ,,Kultura®™ kmalu dobila §
,Jhram”, kjer bo domovala. Tovari§ S.5. kiiCe vse v ,,vseslovenski kulturni hram* ki
kakor sam pravi ,.zadovoljeval vsakrine kulturne potrebe in zahteve nasih delovnih Ifu
ob&anov in $e zlasti miadine..."” in sicer ,, ... ne glede na v kilometrih izra
razdaljo”. V tem ,hramu” bo tovari§ S.S. vsakomur izroCil kos$cek, ki mu gre, koS
najkvalitetnej§e in najzahtevnef§e” — Kulture. V ,vseslovenskem hramu™, slovenske
nacionalnem ponosu bo domovala Kultura, vsakomur na ogled, vsakomur na voljo.
tem le beZna asociacija — svojéas je bil Komunist pobudnik bitke za samoupral
pojmovanje in uveljavijanje kulture in umetnosti. Ta bitka ali akcija je potekala
naslovom ,,Clovek, delo, kultura”.

Tako. Na$ nacrt in namere so tu. To seveda ni vse. Ne pozabite na uveljavijal
materialistiCne razlike na podroCju prirodoslovja, s katero smo zaceli lani in jo ka
nadaljevati pa na publiciranje pri nas $e neobjavijenih tekstov nasih uciteljev Ka
Marxa, Friedricha Engelsa, Viadimira llji¢a Lenina in mlaj$ih marksistov doma ﬁ

svetu. Vse to bo na$ prispevek k Sirjenju splodne izobrazbe, ki jo pojmujemo kot
vanje razredne zavesti in intelektualizirarije delovnih mnoZic. Tribune tako ne bo m
Zgolj brati, Tnbuna.bapotmbno tudi $tudiratil t
Ali pa bodo uresnideni vsi nalrti ju odvisno tudi od vas, ki boste v letosnjem |
sodelovali s svojimi prispevki, &lanki, polemikami, stali§&i in teksti in na ta
poskrbeli za aktualno, angaZirano Tribuno.
s
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Urednistvo:

Franc Milogi€-glavni urednik, Igr Igor Bﬂvca.r odgovorniurednik,
Bojan Korsika, urednik za teorijo, Igor Zagar, urednik za kulturo,
Rudi Podgornik, urednik za naravoslovje, Branko Bratkovié- likovna
in tehniéna oprema, Nives Vidrih - lektura, Miija Maruiko -prodaja,
Tanja Zgonc-tajnica, Helena Neinhardtm Svetomir Jurcan-Miki:

lzdajateljski svet:

Rudi Rizman, Primoz Heinz, Mile Setinc, Matjai Macek(predsednik)
Marjan Kunej, Bojan Korsika, Franc Milosi¢, Branko Bratkovié,

Igor Bavéar, Kraievec Tomai, Topoviek Janez,Vrhoveo Anton, Borut
Erien;

Uradne ure so vsak delavnik od 10. do 13. ure ¥ pms:nnh urednistva.
Redni javni sestanki urednistva so vsak torek ob 17. uri. Priprava za
tisk BEP Dnevnik/ Vesna Skrbec, Miso Kotnik,Roman Rot, Majda
Grdadolnik,Marija Soka¢, Veronika Vidrih, Rebek Niko, Dobovisek
", Vera, Surk Ksenija,Drago Pedenik/Tisk:tiskarna Ljudske pravice.
Celoletna naro¢nina: za d° ,sz 50.-din, za studente prav tako; za

¥y ostale 75.- din; Postnina phcm v gotovini,rokopisovne vratamo

in pisem uredniitvo ne . ' ¥ honoriramo.

$t. giro raduna :
Tribuno !
Oproiceni temeljnega davka na promet po pristojnem sklepu st.
421—1/70 z dne 22.01.1973.

50101 — 678 — 47303 z obveznim pripispm za

STUDENTJE!

Pozivamo vas, da 3e danes zacnete pisati Clanke, novice
reportaZe, razgovore, prozo, poezijo za vad — Studentski -
tirinajstdnevnik TRIBUNO! Se vam je zgodila krivica, st
opazili nepravilnosti, niste s ¢imerkoli zadovoljni? Ste navdy
$eni nad Stwdijem, nad miadinsko organizacijo, zadovoljni vst
vprek? Ne driite tega v sebil

Ce ste kak3en problem iz svoje Studijske stroke poseb
obdelali, ne mislite, da drugih prav ta ne zanima. Objavite ga
® TRIBUNI. Ce vam struktura vsebine TRIBUNE ni vieé, &
- mislite, da zajema preozko podrodje, je Studentova naloga, d
to razdirja. Pridite na sestanke urednistva ob torkih (ob 17, uri|

prinesite svoje stvaritve. Honorar bo sledil.
TRIBUN/



Pri vsem tem sta prav gotovo zanimivi dve dejstvi. Prvi¢, naf tisk je bil ve¢ ali manj lepo tiho
o mn.‘énﬂ_‘; dogajanjih v Centralnoafriski republiki — razen agencijskih poro&il — in drugi¢ —
pf_td nas je z reportafami. Zakaj je bilo tako, je seveda na dlani, prehude kritike na radun
njegovega velicanstva bi utegnile nezdravo vplivati na nase v tej drZavi.

Za Jugoslavijo bi moralo biti bistveno vprasanje, kaj iseta dve njuni podjetji v Centralno-
afriski republiki.

Tisti, ki so proti fafizmu, § niso tudi proti kapitalizmu, tist, ki
javkajo nad barbarstvom, ki izhaja iz barbarstva, so podobni ljudem, ki
hotejo svoj del teletine, a bi radi, da se tele ne zakolje. Zele si jesti tels, a
ne Fele videti krvi, Zadovoljni so, Ce si mesar opére roke, predno proda
meso. Niso proti lastniSkim odnosom, ki povzrodajo barbarstvo, ampak
so samo proti barbarstvu, in to poénejo v dr¥svah, v katerih visdajo
enaki lastnitki odnosi, a si mesarfi ¥& umivajo roke predno prodajo meso.

8. Brecht

22. 9. 1979 smo lahko v Delu prebrali, da je bil strmoglavijen samozvani cesar Centralno-
afritkega cesarstva Bokassa I. Oblast je prevzel bivii predsednik drZave in cesarjev sorodnik
David Dacko. Cesarstvo se je zopet spremenilo v republiko. :

Da bi bilo bolj razumiljivo to, kar hocemo povedati, moramo v kratkih toCkah orisati razvoj
Centralnoafriske republike.

Kot je znano, je drfava postala neodvisna feta 1960. Ta neodvisnost pa Se zdaleC ni
pomenila, da ne bi bila drfava $e naprej skoraj v celoti odvisne od Francije. . Francaska
kolonialna strategija’* ni bila nikjer tako ucinkovita kot ravno v Centralnoafriskem-cesarstvu.
Bistvo le-te strategije je bilo v tem, da so ustvarili majhno elito in prepustili preostalo prebi-
valstvo misionarjem™. (Seven Days, 14. febr. 1977) (Zato ni ¢udno, da pride na enega duhov-
nika samo 70 vernikov — kar je seveda brez primere v , katoliskem” svetu — op. prev.). Ker pa je
predsednik David Dacko razjezil francosko viadajodo kliko s tem, da je nekaj let prezgodaj
priznal ljudsko republiko Kitajsko, so ga 1. januarfa 1966 zamenjali z dotedanjim poveljnikom
armade Bokassom. Na zadetku decembra 1977 pa se je le-ta okronal za cesarfa in republiko
spremenil v cesarstvo. ]

Sedanja Centralnoafriska republika, ki ima okoli dva milijona prebivaicev, spada med 24
najbolj revnih deZel na svetu. Je tudi &lan gibanja neuvriéenih od kairske konference dalje.

f -

Gospodarsko je dr?ava pomembna predvsemn zaradi urana, diamantov in tudi Zeleza, lesa,
kave kakava itd. Izkori¥€anje tega naravnega bogastva je Bokassa prepustil raznim multi-
nacionalnim druZbam, med katerimi je imela francoska viadajoca kiika, in e ima, previadujoé
vpliv. Gospodarstvo je seveda Bokassa pripeljal na rob katastrofe in obdrZalo se je lahko samo z
izdatno tujo — francosko — pomadjo. Ker je politiéna oblast slonela na izredni represiji, so bile

| — suma sumarum — ustvarjene take razmere, da lahko kak predstavnik velekapitala izjavi, da
vidi velike moZnosti za gospodarsko sodelovanje s Centralnoafriko republiko. ,,Kajti kadar
zahodni bankirji raziskujejo moZnosti za dajanje kreditov neki dravi, nujno upoStevajo tudi, ali
Jje viada tiste drZave sposobna izvajati ostre politicne ukrepe.” (Marksizam u svetu, $t. 3, str.
130) To ponavadi ne pomeni nic drugega kot, da je viadajoCa kiika sposobna izvajati $e hujfe

| represivne ukrepe. Skratka, za mednarodni kapital je Centralnoafriska republika podrodje za
ustvarjanje takinih ekstra profitov, na katere glede na vioZeni kapital npr. v Evropi $e pomisliti
ne more.

Seveda lahko kdo z vso pravico vprasa, zekaj vse te stvari ponavijamo na straneh Tribune, &e
je bilo vse to povedano v ,Delu” in ,Teleksu)” (pa Ceprav v bombastiénem in tipiéno
eksoticno-pikantnem stilu). Toda vzrok za nase pisanje je nekje drugje.

.Prevrat se neposredno dotika tudi slovenskega gospodarstva, ki je v tej afriski drZavi vioZilo
| precej svojega denarja. Slovenijales je namred zgradi veliko Zago in tovarnc furnirja, poleg tega
; pa je veliko denarja vioZil v izkori¥€anje: pragozda, Emona pa je kupila in razdirila kavno
| plantaZo.

Danes popoldne je iz Banguija prispel v LJubijano telegram, v katerem sporocsjo, da je v

glavnem mestu Banguif in Bayangi, kjer je Slovenijalesova tovarna, mirno, morali pa so ustaviti

stroje v tovarni in Zagi. Sporocajo pa, da bodo sodeC po zdajinjem razpletu lahko Ze v

ponedeljek zaleli z delom. Predvidevajo, da tudi pri poslovanju ne bo priflo do vecjih

sprememb in da novo drfavno vodstvo pogojev za delo in gospodarjenje ne bo spreminjalo.”

{,Delo™, 22. sept. 1979) (Ni presenstljivo dejstvo, da po tej informaciji o ,.neposrednem

dotiku*, vse tiho je bilo).

namre€ edina informacifa — v tem kcntekstu — o tem, da imata slovenski delovni organizaciji
Emona in Slovenijales naloZen svoj kapital v Centralnoafriski republiki in to ne od vieraj,
ampak vrsto let.

Nas tisk je vse od strmoglavijenja Bokasse poln pikantnih novic, na katere je tako poZreSen
naf slovenski malomescan, (Pri tem prav gotovo prednjaci Vilko Novak v ,Delu”, 24. 9. 1979
in v ,, Teleksu’ 29, 9. 1979). Tipi¢no za tako meicansko , kritiziranje* je seveda pacenje resnice
in zavajanje bralcev, ki se konec koncev vedno sprevr¥e v cinizem in eksotiCno gledanje na te
uboge pare — da se é&loveku Zelodec obrala. Prav presenetljivo je, kako so si te ,kritike”
podobne meiCanskim analizam pojava fasizma. MesCanski kritik je pad nezmoZen analize v
totaliteti, ker mu je ta obstojedi svet barbarstva meslanskega kozmosa edino zvelicaven in zato
mu je fasizern eksces, ki ga mora poiskati v osebni ,,naravi” patoloskega posameznika.

Na$ tisk je predstavil Bokasso kot klovna, sadista, megalomana in kot &loveka, ki je trpel
zaradi Napoleonovega kompleksa, kar je seveda vse to zares bil. Toda bistveno je to, da je
Bokasa PERSONIFICIRAL teZnje multinacionalnif druZb in da je vse ostalo obrobno in
Lindividualnega” karakterjs. (Ce je osebno prisostvoval pokolu 200 otrok, potem je to sila
nerodna zadeva, pa ne zato ker ni bilo to res, ampak zato, ker se je razvedelo. Kajti danes se

\in Stevilnih okuZb, duhowniki pa jim lajfajo ,dulevne” muke). Da je moral Bokassa oditi,
| 2gornjih dejstev ni& ne spremeni. Toda tu se vmesa gospa Morala in na¥ Zurralist Ze globoko-
umno razlaga: ,,Za Paris je postala nadaljna obramba Bokasse . .. moralno docela nevzdrina.

viadajoc'e klike v tem, da ,, . . .si mesarji $e umivajo roke, predno prodajo meso.” {Brecht)

o

Prav zaradi tega smo se odlodili da nekaj napifemo o tem. £gornja novicka v ,Delu™ je

| vendar ne pobija otroke, ampak se jih puiCa, da oslepijo in pocrkajo od pomanjkanja vitaminov

rr

{Janke Lorenci, ,,Delo” 22. 9. 1979). Za take mesCanske tide je bistvo politike francoske

Jasno je, da sta ti dve podjetji hote ali nehote posredno podpirali tega &rnega imperatorja. Ce
gremo $e dlje, potem lahko ugotovimo, da je slovenski delavski razred materialno podpiral
Bokasso {koncesije za izkoris¢anje naravnih bogastev) in s tem tdi njegovo farso in prav gotovo
tudi genocid nad prebivalstvom. .

Ni na$ namen in tudi moZnosti niso take, da bi tukaj posegli v vse razseZnosti in raziskali, kaj
vse to pomeni za nase samoupravne odnose. Namrec kaj pomeni za nade samoupravne odnose
dejstvo, da se preseZna vrednost delavcev dveh nasih podijetif spreminja v KAPITAL. Da njihova
.'asrnc_: ustvarjena preseZna vrednost dobi obliko, nad katero nimajo ve& nadzora. Da se trans-
formira v materiaino silo, ki jim zacne gospodovati po zakonih kapitalistitne blagovne
produkcije. Da so prav v borbi za nove, samoupravne odnose ustvarili materialno silo, druZbeno
moc, ki deluje anarhi&no in razvrednoti prav te odnose.” Ce poiljajo kapital v tujino, ga ne
posiljajo zato, ker ga absolutno ne bi bilo mogoce zaposiiti doma. Posiljajo ga zato, ker se v
tujini lahko zaposii po visji profitni meri. Ta kapital pa je za zaposleno delavsko prebivalstvo in
za dano deZelo sploh absolutno odveden kapital. Kot tak odveden kapital obstaja vzporedno z
relativno odveCnim prebivalstvom in je to zgled, kako obstajata drug ob drugem in sta drug
drugemu pogoj.” (K. Marx: Kapital 111, CZ, Lj. 1973, str. 289). Prav tako moramo ugotoviti, da
so se samoupravijalci obeh podjetij spremenili v delnitarje, pa deprav se v njihovih delovnih
organizacijah vse bleséi od samoupravijanja.

Pri tem obstajata samo dve moZnosti za odnose v teh dveh podjetjih. Ker pa& v Slovenija-
fesovi tovarni furnirja in Emonini plantaZi kave delavei ni¢ ne samoupravijajo, ampak jih uprav-
ljajo, so delavei v delovnih organizacijah Slovenijalesa in Emone dejansko skupinski kapitalist v
odnosu na njihove nalofbe v Centralnoafriski republiki,

V Jugoslaviji zakon dopuséa vlaganja sredstev ene delovne organizacije v drugo, toda pravice
delovne organizacije prenehajo tisti hip, ko je dobila povrnjena delovna sredstva, ki jih je vioZila.
S tem je kajpak prepredeno, da ne bi neka delovna organizacija kratkomalo zasuZnjila druge.

Toda stvari v Afriki potekajo drugace. Ceprav je ta vioZeni kapital lastni produkt njihovega
dela, je maZnost da 1) v teh dveh delovnih organizacijah zgledno samoupravljajo, kar dejansko
pomeni, da so delavci delni¢arji imajo nadzor nad vioZenim kapitalom, 2) v teh dveh delovnih
organizacijah ne samoupravijajo zgledno, kar dejansko pomeni, da so delavci deiniCarji, ki
nimafo nadzora nad svojim kapitalom in da jih manipulirajo.

Ko bi vsa ta nasa razmisljanja postavili v Jué mednarodnega delavskega gibanja in njegovo
borbo za komunizem (kajti delavski razred je revolucionaren ali pa ni ni¢ — Marx) potem bi
dobili kaj klavrno sliko. Kako naj ta dejstva spravimo v sklad s Kardeljevo mislijo (kar pa stoji
tudi v programu Zveze komunistov Jugosiavife), da: ,,...naras¢ajola moé socializma in
prepricijivost njegovega zgleds, Cedalje modnefsi vpliv socialistiénih odnosov na svetovno
ekonimiko, kakor tudi narai¢ajoca zavest, da po starem ni ve¢ mogode Ziveti, vse to moéno
pospesuje proces razpadanja kapitalizma ter sili in vzpodbuje viadajoCe sile kapitalistiéne
druZbe v kompromise z delavskim razredom, v koncesije delavskega razredu.” (E. Kardelj:
Socializem in vojna, CZ, Lj. 1960, str. 73—74)

Bojan Korsika

CESAR),

w:mq od tega, da bi Kardelja uporabljali za dokazovanje nadih trditev. Kajti on je to
Svojo, na prvi pogled idealistiCno misel postavil na &isto trdna tia. Ta njegova misel se opira na
Cisto realne prepostavke, da bodo socialistiéne dr2ave vzpostavijale take odnose v svetovnem
gospodarstvu, ki bodo prebijali obstojeci red svetovnega kapitalistiénega trga (tu seveda ni
prostora za kakine stalinisticne misli o ,,tekmovanju” med socializmom in kapitalizmom, pa
.m.; sewlgt_ﬁ, kdo je baf.aﬁ;i Wam p; da smo v tem primeru e zelo dale& od te predpostavke
pa cetudi zanemarimo o ., enkost”, da sodeluj Zz eni)
diktatorskih reZimov v Afriki. e et o

Ze samo to ,,gospodarsko sodelovanje” bi zadostovalo, da bi bilo treba korenito premisliti
ob tem konkretnem primeru, zakaj ne pomenijo visje oblike gospodarskega sodelovanja — ali po
domace povedano — naloZbe kapitala povsod tam, kjer se obeta velja masa preseZne vrednosti
— vedno tudi cesarsko cesto v komunizem (a propos: lepa tema za Cavtat).

P_ﬂ' tem bi bilo treba premisliti tudi to, &e ne predstavijata Emona in Slovenijales isto
kapitalisticni podjetji in da torej predstavijata obstojedi establifment nasproti delavskemu
razredu te drZave (to vprasanje si lahko zastavimo samo na tem nivoju, ne pa na nivoju, do
katerega se mukoma prikoplje kaklen naf Jurnalist, ki nam servira farike teorije o tem, kako
spodobno skrbita nasi dve podjetji za zamorce). )

_Poleg tega pa lahko recemo, da jugosiovanski delavski razred v mednarodnem delavskem
g:pamu v tem primeru predstavija kaj slabo avtoriteto. Toda ne ,avtoriteto”, ampak avtoriteto,
ki lahko proletariatu zraste samo na njegovi lastni revolucionarnosti. To fe tista avtoriteta, o
kateri fe Lenin rekel: ,Delavstvo, ki se po vsem svetu z muko in vztrajnostjo bojuje za Svojo
W;M, potrebuje ljudi z avtoriteto, seveda v taksnem smislu, kakor mladim delavcem
pridejo prav izkusnje starih borcev zoper zatiranje in izkori$¢anje, borcev, ki so se uc.lefevali
.s;::ifk;:; .revafuzr}‘,_ :ﬁ'.-' so jih zmodrovale revolucionarne tradicije in $iroki politi¢ni pogled,

etarci potrebujejo avtoriteto svetovnega proletarskega boja. drt. — K. B. i

dediscine, CZ Lj. 1963, str. 161) ey Pt i o

ga konec bi dodali $e eno ,,objektivno protislovie®. Ce se bo delavskemu razredu centralno-
afriske republike posrecilo v razmerah zaostrenega razrednega boja izbojevati socialisticno revo-
lucijo, potem bo z vso pravico brenilo fez prag taka podjetja, kot so Slovenijales in Emona, ki
so mu iz leta v leto odnadala akumulirano preseZno vrednest v tujino. Zato: slovensko gospo-
darstvo, boj se proletarske revolucije v Centralnoafriski republikif
NAJ ZIVI PROLETARSKA REVOLUCIJA!

Ob Bokassinem obisku v SFR.J maja '72 je bilo povedano tudi:

V sobotni _prffog.-" Defa, v rubriki Portet tedna, kjer se pojavijajo samo ugledne osebnosti je
Bogf'an Pogacnik orisal tudi neuvri¢eno politiko Bokasse: Ko je leta 1966 general Bo.‘- 3
2rusil dotedanfega predsednika Davida Dakoa, so trdili, da fe to storil zaradi tega, da bi prepreil
prevelike zbliZavanje med Banguijem in Pekingom. Morda je bilo to tudi res, :'r’m‘ Je dan;s-- rc.'-rf.li
res to, da je Centralnoafriska republika ena od redkih crnskih deZel, ki vzdriuje stike z'ru'.«:r.ﬂm.-'

deZelami, Se posebej s svofimi sosedi in z vsemi de

2bej § v frike.” (,,Defo”™. 6. maja 1972)
Bogdan Pogacnik, ki je znan po tem; iy

a vest nikoli ne dopus
tiste &love !




SISTEM POTROSNISKE PRODUKCIJE
V INDUSTRIJSKI DRUZBI

Potrodnidka produkcija se v industrijski dru2bi pojavi kot nujna histo-

riéna kategorija. Kot odraz demarno-bl ih razmerij in kot nujnost
monopolnega kapitala, na dolodeni stopnji razvoja produkcijskih sil in
materialnih odnosov. Negirati pojem potroniSke produkcije v industrij-
ski dru2bi pomeni samo negirsti pojem, né pa njenc dejanskost, ki je
prav tako v socialistiénem ekonomskemu redu odraz mednarodne delitve
dela, svetovnih anarhiénih ekonomskih odnosov, blagovnega prometa
itn. Kot je hkrati odraz notranjega necbrzdanega gibanja nacionalnega
kapitala: skratka odraz odnosa notranjih, specifiénih, zgodovinskih in
drugih razmer,

Odprava pojma potrodnifke produkcije v industrijski druZbi se tako
zastavija zgolj kot retoriéno vpraanje, ne pa kot stvarno vpraianje. S
1em, ko odpravimo sam pojem, e ne odpravimo njegove predmetnosti v
dejanskosti. Zato je pojem potrodniske produkcije in njegova predmet-
nost pri vsej njeni historiéni negativiteti in pozitiviteti trdno vkljutena v
drukbeno stanje, tj. v proces cirkulacije drufbenega kapitala, dela, siste-
ma potreb itn, Ce % spotetka vidimo, da sta v nacionaini ekonomiji
pojemn drufbenega kapitala in delo identiéna, vidimo potem, kako
kapital postane rezultat zdruZenega dela v produkcijskem procesu, takoj
zatem substrat, material dela. Medtem ko konkurentni boj enega
kapltala z drugim; dela zdelom sili produkcijo v iracionalno mrzlico, ki
postavija na glavo vsa naravna in racionalna razmerja, se 'ega boja ne da
vzdriati brez najhujfega napora vseh sil, brez odpovedi resniéno generi-
éno Elovedkim smotrom. Posledica tega je, da se vedno bolj krepijo
protislovia tudi v globalni svetovni druZbeni sceni, kot npr. ta, da od
prekomerne produkcijske sile velika mnoZica Elovestva nima kaj jesti, da
s@ polucija Siri v svetovnem obsegu proti Zitnici itd. Ob tem praktiéni
rezultati uparabe kapitala, dela, znanosti, lahko neskonéno povefujejo
produktivnost, pa s tem hkrati porajajo e veéjo iracionalnost sistema ob
njegovi navidezni racionalnosti 1.). Pri tem ima boj kapitala z delom
popolno podporo te znanosti in tehnike v vseh zgodovinskih obdobjih do
danetnjih dni.

W tem kratkem ekskurzu govorim o sodobni kapitalski produkeiji, na
tej drufbeno-zgodovinski stopnji; tema skratka govori o produkciji
drutbenih invividumov v industrijski drubi, o produkcijskih sredstvih, o
produkcijskih odnosih, o oblikah zavesti v odnosu do produkcijskih in
cirkulacijskih razmer, o kritiéni teoriji v sistemu itd. itd.

Odtujitev in emancipacija v produkcijskem sistemu

Pojem kapitala se v tem tekstu razume kot produkcijski instrument,
kot opredmeteno delo; v produkcijskih odnosih, ki so pojmovani kot
totalnost; tedaj ko produkcija slednjié ni samo posebna, ampak je vselej
dolotena kot drulbeni subjekt, ki je dejaven v industrijskem sistemu.
Zakaj vsaka produkcija je Ze hkrati prisvajanje narave, ki jo opravljajo
‘individunimi okviru druZbenega sistema in z njegovo pomodjo. In v tem
smisl'i kapital npr. ni ni¢ brez dela, brez vrednosti, denarja itn. Zato v
tem poglavju opazujem proces dela v produkciji kot enega njenih naj-
pomembnejiih élenov odtujitve in emancipacije.

Torej v druzbeni produkciji, v kateri ima lastnino nad proizvodnjo, (ki
s tem pa ni #e pogo| take produkcije) monopoini kapital (v obliki skup-
§&ine delnidarjev ali v obliki driavnega ter abstraktnega kapitalista), V
takénih razmerah drutbenega kapitala je delavcu njegov produkt odtujen
kot njegovo odtujeno delo; kot blago njegovih rok mu ta narekuje pravne
norme in zakone Zivljenja, V takih odnosih, ko delavec ni svoboden, ko
je del druzbenega kapitala pogojena z njegovo koncentracijo, S koncen-
tracijo vseh finanénih in materialnih sredstev, koncentracijo delovne sile
in 5 pretokom delovne sile iz ene v drugo panogo produkcijske dejav-
nosti. Tedaj je delavieva eksistenca zreducirana na eksistenéni pogoj
kateregakoli drugega blaga v tem smislu, da je kot delovno blago stalno
na razpolago kapitalu. Skratkas, &e hode delavec fiveti, preZivijati; svojo
dru2ino, mora prodajati svojo delovno silo.

Vrednost delovne sile pa je tako dolofena s ceno fivijenjskih potreb-
$&in, ki so potrebne za reprodukcijo delovne sposobnosti delavca. Za
kapitalski natin produkcije je bistveno, da je vrednost dohodka delovne
site nidja od vrednosti opredmetenega dela, Razlika med vrednostjo
dohodka delovne sile in vrednostjo opredmetenega dela e {druZbeni)
profit, ki si ga prilasti (dru2beni] kapital. Prilastitev profita omogodi
(drubenemul kapitalu lastnino nad produkcijskimi sredstvi, kar postane
relevantno z obstojeim pravnim redom. Kapitalski sistemn v industrijski
dru?bi te2i: sk temu, da povetuje organsko sestavo kapitala in s tem

PISMO UREDNISTVU

1

RAZMISLJAJOCI STROJI

Vitalisi so, kot vemo, izgubili %e vse premalo bitk, da bi jih izuéilo,da
je izgubljena tudi njihova — dobesedno kriZarska — vojna. Porazi, ki se
nizajo zadnjih dvesto let, kot na primer sintaza se&nine in aminokislin ter
ustvarjanje mikrobov novih pasem, vrst in celo druZin, so dali vitalistom
moé& obupanca, s katero se bijejo na zadnji pomembnejsi fronti.

Preobleéeni v univerzitetne profesorje, IBM stavece, politike id.
zatrjujejo, da je ,ratunalnik paé &udovita stvar, ki pomaga birokratom
in znanstvenikom, da pa so tile elektronski moigani kljub vsej svoji
hitrosti skrajno neumni. Prav ni& ne zmorejo brez poprejinjega progra-
miranja. Kaj bi pa bilo, &e bi bil stroj pametnejii od &lovekal Upajmo
samo, da se kaj takega ne bo nikoli zgodilo!™

Seveda bi jih podcenjevali (vitaliste namreéd}, ¢e ne bi priznali dejstva,
da ne uporabljajo le poboZnih parol, paé pa tudi argumente, kot je na
primer:

~Vsaka simulacija procesa razmifljanja bi za osnovo potrsbowila
dobro teorijo, ki bi te procese dobro opisala. Taka teorija bi morila
potem pojasniti (med drugimil procese, ki vodijo do njenega nastanka,
torej v nekem smislu sebe samo. Vemo pa, da je bila % vsaka teorija, kije
bila sama sebi metateorija, protislovna,

Tu torej ni videti poti k umetni inteligenci, Eeprav je ta pot §e ,.naj-
mmi“‘ll

Preprostaje povedano:

Vitalisi trdijo, da mo2geni sami sebe ne morejo dojeti in da zsto ni
mogode narediti , pa ** stroja po podobi Elovekih modgan. To pe
bi bil tudi (kot pravijo) edini nagin, ki bi imel moZnosti za uspeh, &e.. .
Na drugi strani pa poznamo fantaste, ki so e sprijaznili z ,,dejstvom™, da
je homo sapiens odplesal svoje, da nima ve& kaj podeti in da bodo stroji
zavladali svetu v ne tako oddaljeni bodofnosti. Ljudje bodo po njihoven
v najboljiern primeru imeli moZnost, da svoje gospodarje oskrbujejo z
elektronkami in elektriénim tokom. Svojim tezam v podporo viatijo
skupaj primere, kako je homo sapiens iztrebil neandertalcs in kako w0
izumrli dinozavri, ker jih je pa€ izrinil sposobnejii. Sociolofka analiza
vzrokov za takina fudna gledanja na neki predmet produkcije (radunal-
nik), bi bila seveda zanimiva reé, pa nimam zmoZnosti in moZnosti, da bi
jo izpeljal, Zato vam v nadaljevanju nudim neko gledanje kolikor mogoée
brez verskih (nedoumljivost duha na eni in svetost ratunalnika na drugi
strani) predsodkov.

Proces razmidljanja v Celnem refnju &lovelkih molZganov je narauni
pojav prav tako kot delovanje jeter, bencinskega motorja ali kroZenje
Lune okoli Zemlje. Zato ima paé neke zakonitosti, po katerih se ravna,
To delovanje je znanstveno le &etrt razlo2eno, ker so pogoji raziskovana
dosti zahtevni, stvar sama po sebi pa kaZe, da tudi ni enostavna.

Teorij, po katerih naj bi se proces razmisljanja odvijal, je kar nekaj, e
da nobena ni prida. Ostajata nam torej dve nalogi: kategorijo , razum"
znanstveno raziskati in e bo mogode praktiéno uporabiti. Poskrbeti, da
ne bi priflo do tega, da bi se s to pridobitvijo ravnalo kot se je ravnalos
kolesom ali z ognjem — kot z instrumentom eksploatacije in podrejanija.
Ker — pomembna je ta re¢, kot je bil nekot ogenj.

TOMAZ KRISTAN

samo profitno stopnjo. Zato je tak sistem usmerjen k temu, da povetuje
$tevilo delovne sile na eni strani, da uvaja v produkcijske odnose tehniko,
inovativnost zannosti, da s tem poveéuje produktivno stopnjo kapitala in
dela. Za delavca pomeni to, histori&no in logigno, da dela vedno veé in
vedno intenzivneje, tudi v tem smisiu, da mora svojo Zivijenjsko dejav-
nost podrejati zahtevarmn znanosti in tehnike. Hkrati pa dobi delavec za
svojo potrodnjo vedno manjéi dele? vradnosti svojega dela. Delavci imajo
ob takih razmerah vpliv le na tisti del konzupcije (celotne vrednosti
svojega delal, ki ga sprejemajo kot dohodek, s preostalim delom pa
razpolaga njemu odtujeni druZbeni kapital v obliki finanénega kapitala.,
Tako se dohodek druibenega kapitala v razmerah nacionaine ekonomije
spremeni samo v odnos delavea do njegovega dela, v odnos vseh ljudi do
delaj drulba se tedaj pojmuje kot abstrakien kapitalist. Ob tem se vred-
nost delovne sile zmanjiuje s povetevanjem cen %ivijenjskega blaga, z
uvajanjern tehnike in nekvalificirane ali polkwvalificirane delovne sile v
produkcijski proces. Uvedba znanosti in tehnike v produkcijo omogota
zaposlovanje delavcev iz nerazvitih ali manj razvitih socialnih predelov
(tudi Zensk in otrok), kar poveduje)itevilo delovne sile in s tem so
ustvarjeni pogoji za relativno znitevanje dohodka. To pomeni, da se iz
takinega stanja temeljno protislovje med delom in kapitalom poveduje.
Cese tako Protislovje v kapitalistiéni drubi ka%e med razredom delavca
in razredom, ki %ivi od preseine vrednosti, se v pogojih produkcije dru-
benega kapitala tako protislovie manifestira v protestnih ustavitvah
proizvodnje, sporih med najniZjimi in niZjimi ketegorijami delavcev in
med vodiinc-upravnimi strukturami v podjetjih.2.) Ko je delavec odtujen
produktu lastnega dela, je odtujen samemu sebi, tedaj se ekonomska
odtujenost kale kot odtujenost v celotni drubeni superstrukturi:
stopnja odtujenosti pa je dolofena, kot iz tega izhaja, s stopnjo razvoja
produkcijskih sil, druibenega stanja in Sicer hote kapital prikazati odtu-
jenost delavca kot njegov subjektivni problem, kot njegovo individusing
odtujenost. V ta namen so vpre2eni vsi informacijski in mnogi&ni mediji,
ideologije itn., ki so pod nadzorstvom 3.) monopolnega ali dru
kapitala, Vendar pa drufbena objektiviteta, sistemn produkceije 4.) doloa
odtujenost in manipulacijo, V takinih razmerah ima delo e vedno svoj
primarno represivni karakter, delavec se v svojemu bistvu ne potrjuje,
temved zanikuje, se ne poéuti ,.sreéno” temved se objektivno in subjek-
tivno unituje v dejavnosti, kot pravi K. Marx v Paritkih rokopisih:

~Zavoljo tega nastane rezultat, da se &lovek ¢uti svobodno dejavnega
le e v svojih Zivalskih funkcijah pri jedi, pitju in plojenju, kvedjemu fe v
stanovanju, nakitu itn. in v svojih &éloveikih funkcijah le $e kot Zival.
Ziyals}ko postane Eloveiko in Elovedko Zivalsko,” (podértal avtor tega
spisa.

Zato je razresitev temeljnih protistovij drutbe 5.) mo2no tako, da se
odpravi kapital kot dru onomska podlaga; kar pormeni odpravo
privatne in monopolne lastnine, 6.) odpravo prilaitanja preseinega dela
in vseh drugih eksploatacij, ki iz takega sistema vrednot izhajajo. Na
kratko povedano — odpravo pogoja produkcije kapitala, Pa wudi 1o, da s
odpravi represivei in manipulativni karakter dela, kot je e zgoraj
omenjeno, da delo ni fizi€na prisila, nujmost eksistence vsakega individu-
uma in da je njegovo delo svobodno delo za zadovoljevanje biolodko-
estut;l.r.lih mtr;b. Marx je v tako zaobjetem :;l;‘lml:s:u odpravijal katego-
rijo dela kot dejavnost individuumov, ki so podarstvom itala,
saj je v vseh dosedanjih revolucijah &lo le za dgr?.l'pacm .dktrib':.l'gjn e
dejavnosti, za drugaéno razdelitev dela med druge osebe.

Kritiéna tebrija kot oblika zavesti v odnosu do produkcijskega in cirkule-
cijskega sistema
Predmetnost svetovnega in nacionalnegs trga narekuje take kaotitne
socialno-ekonomske odnose tj.j nakljuénost inflacije, energetsko in
ekolodko krizo, trajno svetowvno nezaposlenost; krizo znanosti, ki je
zopet odraz zaostrenih protislovij in razrednega boja v dejanskosti. Tako
s¢ nam stanje potrodniske produkcije, menjave, distribucije
in konzumpcije hote prikazati kot zgodovinski , conditio sine qua non™
obstojefega drufbenega stanja. Zato se nam na drugl strani kritiéna
teorija druzbe 7.) v odnosu do produkcijskil in cirkulacijskib razmer
kaie kot izrazita prevratna sila, ki lahko revolucionira produkcijo, druZ-
beno stanje in zavest. Pri tem se izkaZe, da je potrebna velja samostoj-
nost kriti¢ne teorije proti ostalim sistemom politike, ekonomije, kulture,
prava, morale itn. B.) Zakaj po Heglu lahko ravno relativha samostojna
povezanost delcev proti celoti doloa konkretnost te celote in obratno.

Zato pri revolucioniranju ni vaino, kaj si misli o produktivni sili, o
druZbenemu stanju, o zavesti in sebi neki filozofsko-teoretiéni sistem,
temveé je pomembno, v kakinem odnosu je do obstojedega.

Zavest kritiéne teorije drufbe se pojavi na takian nadin kot ,prava
znanost”, ne zato, ker bi po svojemu organskemu polofaju fe bila,
ampak kot sem Ze uvodoma omenil, zagotavlja metodolodko izhodiids,
g lobalno analizo drulbenega stanja in zavesti in ker hkrati ob term postaw
lja razvito sistemsko midljenje, nalin sinteze in celovitosti. In kot pravi
%e Hegel v Fenomenologiji duha, da je pravi lik, v katerem eksistira
resnica, lahko morda samo njen znanstven sistem. Pri tem filozofiranje
brez sistema ne more biti nekaj znanstvenega; razen e tskino filozdfi-
rar!p za sebe izraZa neki subjektivni nadin misljenja, ki je po svaji vsebini
slu¢ajno. O tem Gaja Petrovi¢ v drugi raz8irjeni izdaji Subjekta-Objekta,
v predgovoru by knjigi Ernsta Blocha, spregovori naslednje:

~Zgodovinski svet, ki ga je Hegel do kraja domislil, je izérpal svoje
moZnosti, vendar pa skriva v sebi moZnost lasnte negacije. O tej moznosti
Hegel ni razmidljal niti se ne more o njej s filozofskim sistemom razmi-
Sljati. O njej lahko misli samo z misljenjem revolucije. Zato je Marx kot
mislec revolucije mislec naiega 2asa”.

Skratka sistern misli in idej se zave svoje konstruktivne in destruktivne
socializatorske vioge, ko pride zavest iz stopnje ,,biti na sebi* do stopnje
biti za sebe” in v dialektiZnem obratu do sinteze , biti na sebi in biti za
sebe”. To pa je ena izmed bistvenih predpostavk v dialektiénem miblje-
nju h kritiki vsega obstojeéga. Tedaj se tako midljenje 10.) pojavija kot
zavestna analiza dejanskosti in s t8m iiée (induktivno in deduktivno)
metodo preseganja obstojedega.11.]

Kritika sistemske zavesti v industrijski druzhi

Kritika vsega obstojefega Hegel obsodi kot kritike, ki nasprotuje
sploinemu interesu dr2ave in drulbe, s tem ko ta ho&e proti politidni
driavi vzpostaviti parcialno, negativno izkustvo, Zato se idejnost politi-
€ne driave reprezentira kot zlitje objektivnega in subjektivnega interesa,
obéega in individuainega, ki kot takino manifestira v sebi pozitivno
izkustvo, Vendar pa Hegel kasneje v dialektiénem obratu gowvari proti
gomiji formulaciji, ko vzpostavi moment kritiéne negavitete kot pozitiv-
nost in poziviteto idejnosti kot njenc negativnost. To lahko nenazadnje
razumema v osrednji tezi njegove politiéne filozofije: , Kar je umno, je
dajansko in kar je dejansko, je umno.” Prav v tem smislu, da je filozofija
kritika vsega obstojecega, ki se zato mora afirmirati, se povadigniti v
kritiého teorijo druzbe,

Marx v Kritiki Heglove pravne filozofije pravi, da je pozicija proti
kritiki vsega obstojeC¢ega maksima birokracije, ki vzpostavi partikula-
rizem monopola uradnitke vednosti in s tem strukturo inertnosti. Ob
tem dejstvu pa Marx ne obstane samo na nivoju refieksije Heglove politi-
éne filozofije in politiéne dr2ave, ampak gre % subtiinejée v bistvo proti-
slovja med subjektivnim in objektivnim, med idejo in materijoj gre v
kritiko nacionalne ekonomije in § tem v kritiko same drufbene prakse,
Kot nam npr. te probleme razpleta v tematiki Nemiko-francoskih letopi-
sov na sieded nagin:

— v razlikovanju generi¢nega Cloveka in politicne emancipacije,
— v obravnavi pravic cloveka in driavijana,
— ¥ spoznanju proletariata kot faktorja negacije civiine drutbe in politi-

&ne driave.

V dejanskosti kritika vsega obstojelega ne zadeva samo refleksijsko
naravo predmetnosti, ampak je konfrontirana bolj kot kdaj kaoli prej s
substancionalnimi problemi in nasprotji tako v ockviru mednarodne in
nacionaine delitve dela, kot tudi s kritiko razredne superstrukture v tem
smislu, da ta odraza imanentni razredni boj v wseh sferah
teorije, ideologije in prakse.

V takini situaciji se viadajode drulbene skupine Zutijo ogrofene z
levaga in desnega krila; ob tem so negotove v svoji revolucionamni dosled-
nosti (od tod ,,normalna™ procedura v stalinisti®nih in poststalinistiénih
birokratskih sistemih, da politi@énega naspratnika is&sjo v fastnih vrstah),
koder potem izhaja ta ve€en odnos dokazovanja pravovernosti obstoje-
€emu in gstale neumnosti kot npr, ta, da poizkuiajo formaino in verbal-
no dokazovati, kako so dosledni v tradiciji revolucionarne preteklosti in
»obfem progresivhiem|” pogledu do obstojeega socialno-ekonomskega
sisterna.

Borut Hiupié

(82 padaljuje

1.)Kot pravi Engels o tem, da se kapital vsak dan mnoki; delovna sila
raste s prebivalstvom in &loveitvom si s pomodjo znanosti iz dneva v dan
bolj podreja silo narava.

(1z MEID 1, str. 234)

2.) Torej ta protisiovjs, ki izvirajo iz sfere delitve dela v drulbeni
produkeiji.

3.) diraktnim all indirektnim . . .

4.) delitev dela, trinoplanska nacionalna ekonomija, konkurenca,
vplivi monopolov, trg delowne sile, obsto] driavnega in birokratskega
eparate itd

B.) protislovja, ki izvirajo [z same narave kapitaitke produkeije

6.) lastnina nad sredstvi za sistemn produciranja

7.) Kot prevratno silo v kapitalskemu sistemu Marx spozna delavski
razred. Vendar bom o te] temi spregovaril kasneje.

8.} V tem smislu, da kot samostojna kriti&na teorija druibe ta znanost

obstojese.

9.) Sicer je Hegel spoznal anarhiéno naravo kepitalistiéne druZbe in
njana bistvena protislovja, ki izhajajo iz blagovne produkcije, delitve dela
itn., s tem ko ta porsjajo sociaine neenakosti. Pravi, da druiba ob
precbilju bogatstva ni dovol] bogata, da |i manjka lastnega bogastva, s
katerim bi s postavila po robu &ezmerni bedl in porajanju ,sodrge’.
Vendar |e bil daleé od , da bi naredil iz teh spoznan radikal v
smislu socialne emancipacije.

10.) Kot sistematizacije misli In idej.

11.) Prav tako s tem, ko s& socialna emancipacija pojavi najpre] kot
miseina in idejna emancipacijs, kot zavest o emancipiranju samih
odnosov v praksi. Zato pot do emancipitens drutbs wvodi |prek
barbarstva kot tudi prek poznanega in nepoznanega terorja; rgoaovina
k temu (vedno) prida svoj prav, prav tako v tem Heglovermu pojmovanju,
da se iz zgodovine ne da konkretno ifesar nauditi. O tem pravi v
Tehtsphilosphie naslednje: ,,.Da refemo #e besedo o pouku, kakien naj
bo svet, filozofija tako in tako prihaja do tege zmera] prepozno. Kot
misel sveta se pojavi iele v Casu, ko se j@ dejanskost ke izoblikovala in
dovrdila. To, kar nas u&i pojem, dokazuje tudi rgodovina, da se Sale v
zralosti dejanskosti idealno pojavi nasproti reainemu in da se idealnu
gradi v liku intelektualnega carstva istl svet, toda zajet v njegovi
substanci. Ko filozofija slika svojo sivino na sivino, Je neki lik 2ivijanja te
caterel in s sivim na sivino se na da pomladiti, marvet le spoznati;
Minarvina sova razpne svoja krila Bele, ko se zafenja mraéitl."”
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Lisenko jgena izmed tistih znanih osebnosti, ki se jih svet spominja le
tedaj, ko jim, disk posveda obiime nekrologe. Vendar pa je kljub temu
igral glavno vlogo v drami, ki jo je skoraj trideset let spremijalo vesoljno
znanstveno obéinstvo, Cudno pri stvari je le to, da kijub vsem strastnim
polemikam in debatam Ze danes le malo ljudi z gotovostjo ve, kdo je bil
Lisenko in kaj pomeni lisenkizem. Kopice &lankov, ki se pojavijajo ob
obletnicah njegove smrti, e najbolje opravitujejo zgornje ugotovitve. Za
nekaterg je bila Lisenkova diktatura v sovjetski znanosti le posledica
kulta osebnosti”, vendar je tetko, &e Ze ne nemogode, pojasniti, zakaj
naj bi ta , kult” zanikoval viogo npr. kromosomov ali pa osnovne Paste-
urjeve raziskave! Drugi zopet mislijo, da Lisenkovi praktiéni uspehi v
sovietskem poljedeljstvu stojijo na zagetku in na koncu njegove nenavad-
ne epopeje. Toda kot vemo, so se ti uspehi pretopili v popoln zlom
JJisenkizma” kot dela znanosti, S tem v zvezi % nekaj: Lisenka je
namred podpiral Hrudov, ki pa je, vsaj kar se tie prakse, raje posegel po
ugotovitveh tuje znanosti in tako uporabljal ameritke metode pri se-
lekciji Zita, ki pa so temeljile kar se da globoko v klasiéni genetiki. Ob
koncu druge svetovne vojne so hoteli zahodni znanstveniki nekoliko raz-

svoja dela le v sovjetskih publikacijah, kjer se je jezik biologa meial z
jezikom pogrodnega agitatorja: Morgan, Eigar spoznanja v zvezi z ded-
nostjo ostajajo osnova genetike, se je tako prelevil v doktrinarja ameri-
tkega imperializma, Mendel, ki je odkril osnovne zakone dedovanija, je bil

wripsks Z0O0) zapiojuje aparthaid

Dva meseca stara miadiéa iz Zivalskega vrta v Pretoriji (JuZnoafritka
republika) nosita teko odgovornost: zaplodila bosta novo raso bell_h
lgvov. Sta sorodnika prvih dveh resniéno belih levov na svetu Tembe in
Tombija, ki so jih vzeli pred nekaj leti iz Timbavatijevega naravnega
parka in jih dali zaradi zaZite v Zivalski vrt v Pretoriji. . f

Te genetiéno veljavne miadide bodo uporabili za zaplojevanje novih
belih levov, je sporofila juinosfritka tyristiéna zveza.

TAJSKO™ ALIKDO JE TAJCE ZE ZVEZAI

18. setp. je Delo objavilo Tanjugovo vest, da sta se v zegrebikem
.medkontinentalnem” hotelu srefala zunanji minister kraljevine Tajske
dr. Upadil Patarifangkum_in zvezni sekretar za zunanje zadeve Josip
! irhovec in njuni Zeni. P E .

Kot je razvidno iz fotokopije, je zvezni sekretar za zunanje zadeve

sip Vrhovee v zdravici ha &ast zunanjega ministra kraljevine Tajske dr.
Lspadita Padarijangkuma med drugim tudi povedal: , Ceprav sta nadi
driavi zemljepisno daleé in Zeprav imata razliten druZbeni in politiéni
tistern, smo ugotovili, da imajo naid prizadevanja veliko skupnih toék.”
! nadaljevanju svoje zdravice je zvezni sekretar za zunanje zadeve Josip
Vrhovec med drugim tudi poudaril: ,, . .. da nadi dvostranski gospodar-
| i odnosi e zdale ne-dosegajo ravni nadih politienih odnosov in da bi
yh morali s skupnim prizadevanjem dvigniti &im visje, saj je to v prid

h drav."™

Zunanji minister kraljevine Tajske dr. Upadil Padarijanngkum je v
\dgovoru na zdravico zveznega sekretarja za zunanje zadeve Josipa

rhovca dejal med drugim tudi naslednje: , Nasi dezeli se ravnata po istih
naéelih, to so nacela miroljubnega soZitja. Ce bomo dovolili, da bo
terakoli driava napadia drugo, se bo &loveitvo vrnilo v preteklost in
+elo pa zakonih dZungle.”

Ker je kraljevina Tajska resniéno zelo dale¢ od Jugoslavije, je dobro,
pogledamo v zelo kratkih orisih njeno novejio zgodovino.
Tajska, uradno %e vedno kraljevina, je bila razen kratkega obdobja po
ugl svetovni vojni veé ali manj vseskozi pod vojaiko diktaturo. Stvari
& zatele spreminjati oktobra 1973, ko je padla vojatka hunta mariala
| lkatorna. Cena zmage je bila visoka, kajti v demonstracijah je bilo
gmorjenih 72 Studentov. Demokratizacija politiéne scene na Tajskem je
pevarnost ponovne vzpostavitye vojaike oblasti samo odrinila. Na voli-
h v januarju 1976 se je pojavilo ve¢ kot 40 politiénih strank in
kupin. Levica sploh ni nastopila s kakénim skupnim programom, vse
jene teinje so bile razdrobljene v stranke, kar je seveda iznitilo njeno
no polititno moé. Tako je bila prva civilna viadna politika omejena
1a lovijenje ravnotelja v koalicijski vladi (stranka, ki je'zmagala na voli-
gh, je morala iti v koalicijo 5.17 strankami, da je dobila vedino v
rlamentu). Na volitvah aprila 1976 je zdruZena fronta treh levi¢arskih
trank doiivela velilno katastrofo. Zmagovita demokratiéna stranka se je
prala sicer povezati samo s tremi strankami, toda dve od teh sta bili
polnoma v rokah vojske.
| Kmalu je priSio do neizbeinega in vojska je izvedla driawni udar,
eposreden povod za udar je vojska dobila 3. okt. 1976. -Takrat je
et okoli 5000 levitarskih Studentov demonstriralo na tamatski

0j nato je vojska izvedla driavni udar.
Vojaska hunta je zatela nemudoma (zvajati drakonske ukrepe. Za
ega premiera Tajske je bil imenovan Tanin Kraividen, znan kot
liden” in pa zadrt antikomynist. Novi notranji minister je celo za
jski politiéni spekter veljal za skrajnega desnitarja. Stavke so bile takoj
zakonom prepovedane. Delavske mezde, ki so bile Ze sicer nizke, so
le leta 1977 200 starih-dinarjev na uro, kar pomeni, da so med naj-
iZjimi na svetu. Prav tako 5o bili razbiti tudi delavski sindikati. Ustano-
jeni s0 bili twdi , rehabilitacijski centri”’ (beri: koncentracijska tabo-
al za ,politieno devijantne”. Zaradi gverilskega delovanja na severu
ele je general Pin v januarju leta 1977 odredil, da se popolnoma izseli
ivalstvo iz osmih severnih provinc, ki so gorate in porasle z diungio.
tem so seveda hoteli prepregiti pomoé ljudstva gverilcem (take ,,opera-
je" je Pentagon v Vietnamu ,strokovno® imenoval ,unitevanje infra-
ukture”).
Sicer pa lahko za prikaz nekaterih podrobnosti driavnega udara
jrorabimo nekatere citate iz Elankov, ki jih je tisto leto objavilo ,,Delo”,
~Novi premier je nanizal osnovne elemente prihodnje tajske notranje
1 zunanje politike: glavna opora viadi je vojska, kar pa se navezuje na
®presivno  politiko proti podtalnim komunistiénim silam, v zunanji
wlitiki pa je poudarek na tesnejsih stikih s tako imenovanim ,,svobod-
nim svetom’ (predvsem ZDA in Japonska).” (,.Delo”, 24. XI. 1976)
radnjo novih jetnidnic planirajo zaradi tega hudo na tesnem, po 25 v
i celici — kot je povedal premier po inipekciji v temnicah Bangoka in
‘ugih mest. Stevilo zapornikov se hitro mnoi s sedanjimi aretacijami
sudentov in drugih Jjudi, obtoZenih, da so levitarji ali komunisti.”
Dedo,” 23. XI. 1976)
JAgencija UP| je posredovsala nekstere grozijive podrobnosti o spo-
ih okrog univerze Tamasat, kjer se je pred driavnim udarom v sredo
lo nekaj tisoé levitarskih Studentov. Posebni policijski odredi so
i $twdente, ki 50 mirno demaonstrirali zaradi vrnitve mariala Kitika-
v Bankok. Ko so itudentje odgovorili na policijske strele, se je
krvav pokol in neusmiijeno znaanje policije nad Studenti. Policisti
% z rafali iz aviomatskega orodja utirali pot do univerzitetnega po-
Pri pokolu jim je pomagala sfanatizirana veétisodglave mnodica,
i je ranjenega ftudenta linala, trupla dveh ftudentov in ranjeno dekle
5o v podivianem besu zalgali na grmadi).” (,,Delo”, 8. X. 1978)
D.P.

cistiti zadevo. Teika naloga — saj so Lisenko in njegovi pristasi objavljali

menih, torej je genetika lahko le oroZje militantnega kierikalizma.

Ekstravaganca te vrste bi vzbudila komajda prizanesljiv nasmeh, &e ne
bi lisenkizem postal driavna dogma in &e ne bi njegovih nasprotnikov
preganjali. Vavilov, eden izmed najveéjih sovjetskih znanstvenikov tistega
£asa, je tako kongal na dnu temnice, kjer so ga sestradali do smiti. Res
je. da se je mnogo kasneje sicer pojavil njegov portret na neki sovjetski
znamki in da so ga posthumno celo rehabilitirali, vendar vse brez naj-
manjiega namiga na okoliigine, v katerih je kon&al.

Lisenko je bil precej mistika — rastline so imele po njegovem , dufo
— in je bil zato kar se da vroé nasprotnik umetnega oplojevanja, saj se

.« mu je zdelo, da imajo twdi rastline pravico do ,zakona iz ljubezni®.

Hotel je za&eti z neke vrste rastlinsko pedagogiko, da bi jih lahko spre-
minjal s pomogjo vzgoje. Takole pravi sam: ,.Ce bi s pravilno vzgojo
lahko spremenili dednost rastlin v zakeljeni smeri, bi to pomenila, da
lamarkizem ne veljal” Smedno zvezovati Lamarckovo ime z bedasto&ami
te vrstel Kakorkoli Ze sumljiva doktrina je dobila blagosiov partije,
sovjetski znanstveniki pa tudi z mnoZiénimi protesti zoper ta , glas ljud-
stva"’ niso mogli uspeti.

Vendar zakaj ti protesti? Kaj niso bile vse svoboléine zapisane v
stalinski ustavi? In nekdo, ki v tem &asu ni bil ravno brez wpliva, je ob
nasilnem prodiranju lisenkizma zapisal: ,,Nobena znanost se ne more
razvijati brez boja mnenj in svobode kritike!” Avtor teh vrstic je seveda
nihée drug kot J. V. Stalin. Vendar pa ne smemo zamenjati enega mita z
drugim — ote ljudstva je bil seveda vseveden, vendar pa ne toliko da bi ga
lahko napravili odgovornega za vse. Stalin se je sem in tja moral spud&ati
tudi v diskusije, da bi nazadnje kongal kot tista tragi&na zvrst zgodovin-
skih osebnosti, ki priplavajo in odplavajo s tokom.

Uspeh lisenkizma lahko raziozimo predvsem z njegovim vplivom na
tiste pol in &etrt znanstvenike, ki so po igri sludaja sedeli v centralnem
komiteju. Treba je namreé razumeti, da Lisenko ni bil edini protagonist
lisenkizma. Mlada generacija biologov je bila namreé primorana, da iz
leta v leto posluda vse vedje oslarije, ki so jih predavali v olah. Pa tudi
starej3a generacija ni bila ravno brez gore&nelev, ki so prisegali na , dia-
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Ceprav se v Jugosiaviji ob mednarodnih Sportnih prireditvah
vedno na vsa usta ponavlja — tako da so nekatef Ze penasti od
tega — da ,Sport zblizuje narode in utrjuje mir in prijateljstvo
med narodi”, pa le ni vedno tako. Lahko celo reéemo, da to
najveékrat sploh ne drii in da je ravno cbratno (na nasem
,super MIS-u" se je Zze nekaj takega pokazalo). e je kaj res,
potem je res to, da mednarodni Sport koraka z roko v roki z
nacionalistiénimi izpadi in vzpodbujanjem ljudi k patoloskim
dejanjem.

Kot vsak drug odnos je tudi Sport vkljuéen v kapitalisticne
odnose, v katerih je Sportnik objekt in blago za pridobivanje
dobi¢kov posameznikov, ki vlagajo v to ,.industrijsko panogo”.

Seveda je vse to prevleéeno z ideolodkim omotom slave in
ugleda, ki ga posameznik ali skupina povetuje posamezni
drzavi. Emfati&no je seveda to, da nam ni nihe povedal pred
KOM, naj si Jugoslavija poveduje ugled, pred kom naj bi se
postavljali s tako fino zveneo meiZansko besedico?

Da smo si povedali ,,ugled” v ofeh argentinskega delavca s
tem, ko smo premagali Argentino, se prav slaboumno slisi, kar
bomo takoj videli. Citirali bomo izjavo argentinskega delavca o
novgometu in svetovnem nogometnem prvenstvu (o zadnjem je
.Tribuna" Je pisalal: ,,.Za mene je svetovno prvenstvo samo
velika farsa. Ali si lahko predstavijate 700 milijonov dolarjev
porabljenega denarja? Koliko his ali tovarn bi bilo lahko zgraje-
nih s tem denarjem? Poleg tega pa — kdo ima dovolj denarja, da
bi prisostvoval tekmam. To je kratkomalo diverzija bogatih.
Rad imam nogomet in kdo ga nima? Toda kratkomalo nimam
ved Zasa in denarja, da bi hodil na tekme. Imam dve slubi in
kljub temu komaj zasluZim osem- milijonov pesov (pribliZno
200.000 starih dinarjev).” ..., Kapitalisti znajo zares voditi
stvari po svoje, mar né? In za vrhunec vsega nas hoejo odvrniti
od nadih problemov in vzbuditi nale zanimanje s tem velikim
nngum;tnim programom.” (,Seven Days", 21. april 1978, str.
25—26

To je prava resnica o Sportu in zblizevanju ter miru med
narodi v tem primeru. Sicer pa je od marca 1976 argentinski
delavski razred Ze krepko ,umirjen”. Tedaj je bil namreé v
Argentini izveden vojaski udar.

lektiéno biologijo™. V univerzitetnih uébenikih tedanjega Easa se je dalo
sredati ime Lisenka skupaj z Migurinom, samoukom in pa Lepedinskajo,
ki je v petrijevki odkrila neke vrste brezmade2no spoéetje. ,,Odkrila” je,
da majhni sfericni delci v jajénem rumenjaku predstavijajo probiotiéno
snov, ki se naj bi med inkubacijo spremenila v Zive celice. Tako je seveda
~pobila™ idealistiéno in kreacionistiéno Pasteurjevo, ki je zanikala spon-
tano nastajanje five snovi. Delci, ki naj bi jih Lepetinskaja odkrila v
rumenjaku, naj bi premostili ideolodko nevarno mejo med organsko
snovjo (ki pa ni organizirana) in pa 2ivo snovjo, ki se organizira v celice.
Nepredvidijiva igra ,dialektike” je po nespoznavnio zamotanih poteh
spremenila slavni Bathybius Haeckelii v Bathybius Hagelii. In spet je bilo
V32 na svojem mestu.

Pa vendar je lisenkizem dolgoval svoj uspeh ravno dejstwu, da se je
pojavil kot edina znanstvena doktrina, ki se ni upirala dialekti¢nemu
kalupu. Bili so to namreé 2asi, ko so se motali zbirati matematiki na
kongresih, da bi postavili ,,proletarsko’ matematiko nasproti njeni , bur-
Eoazni* in ,idealistiéni* varianti. O tem se je kasneje le malo govorilo.
Ni pa tako dale€ €as, ko so prepridevali fizike, da izgubljajo ¢as z de-
finicijami dialektiéne in materialistiéne fizike proti idealistidéni fiziki.
Daleé niso pridli, saj osnovna dogma: ,edina lastnost snovi ., .je, da
obstaja zunaj nadega duha", domidljiji ravno ne odpira Sodobno fiziko bi
le stekka spravili za takle plot,

Trpka in tragi&na intelektualna drama je pad izvirala iz dejstva, da vse
te zavozlanosti v znanstvenem argumentiranju, ki so jih uéili od osnovne
Sole naprej, niso slulile dejansko prav ni¢emur. Tako se je konéala odi-
sajada , biologa” in ,znanstvenika”, ki je hotel podati roko tistemu,
Cesar %2 sam ni razumel in se tako obrnil proti lastnemu poéetju: Lisen-
kizem tako ostaja edini primer doktrine, ki hoée biti znanstvena in pri
tem svojo , znanstvenost” Erpa iz diallektiénega) mat(erializma). To nam
razloZi tudi v nebovzetje Lisenka in ekstazo, v kateri so prié¢akovali
potrditev njegovih teorij.

priredba po ,,La Recherche”. R. P

Posledice pa so bile seveda , standardne”. Umorjenih je bilo
od 8 do 10.000 ljudi, neznano 5tevilo — ki pa seveda ni majhno
— jih je v koncentracijskih taboriicih, poleg tega pa je od leta
1976 ,.izginilo” 15.000 ljudi (nadim Sportnim novinarjem ki so
na vsa usta hvalili pogoje dela na prvenstvu, je bilo seveda kaj
malo mar, da je bilo umorjenih 29 njihovih argentinskih kolegov
— kako imenitno se slidi iz ust nasega novinarja, da je novinarski
poklic tezaven — nadaljnjih 40 jih pogre3ajo, 70 jih je v zaporu -
in ¢ez 400 jih je moralo pobegniti iz driave, da so si redili
Zivljenje).

Sindikalne aktiviste so pozaprli ali pa so ,,izginili”’. Stavke so
seveda takoj prepovedali. lzdan je zakon, v katerem grozi vsa-
kemu, ki bi poskuSal organizirati stavko, zapor od treh do
desetih let. Realne mezde so padle za 60 %, cena Zivilom pa je
narasla, da bi s tem omogo¢ili investicije. Ukinjena je subvencija
na javni transport in zaprte so brezplaéne bolnisnice. Skoraj
polovica 3olskih otrok je morala zapustiti folo in oditi na ulice,
da bi si poiskali kakrinokoli priloZnost, da dobijo nekaj pesov.

Vsega tega ni imel v mislih tisti skrajno desniéarski meitan
(ali pa skupina) v vodstvu nade nogometne zveze, ko je povabil
Argentince v Jugoslavijo (seveda bi bilo zop 3t slaboumno trditi,
da bi bila tolpa argentinskih nogometadev z njihovim vodjem na
éelu — ki je celo sorodnik generala Videle — ,,ambasador”
njihove deZele).

Pri tem velja pripomniti, da smo mi v odnosih 2 Argentino

samo majhni kalibri. Nag veliki brat po izvoru dela 3e vse kaj -

drugega. :

* 11. septembra 1978 je za zaprtimi vrati” zasedala delovna
skupina podkomisije ZdruZenih narodov za vpradanje Eloveskih
pravic. Sovjetska zveza in Pakistan sta blokirala poskus preiska-
ve ZDA in Nigerije e argentinska hunta res tako sramotno krii
clovelke pravice” ... (To tragikomiéno situacijo-lahko vza-
memo kot eksemplariéno v tej organizaciji. Take situacije
dokazujejo abotnost takih komisij, toda mi hotemo v tem
primeru pokazati nekaj drugega — op. prev.)

. « «,POsledica sklepov bi bila lahko zelo neprijetna za SZ. V
istem ¢asu, ko predstavija Sovjetska zveza vodilno viogo v
tretjem svetu s tem, da splodno podpira gverilska gibanja, ki se
bojujejo proti zatiralskim reZimom, podpira SZ hunto in je tudi
njen najvedji izvozni trg."”

(,.Seven Days”, 13. oktobra 1978, str. 14)

Miadi Detlic

Po mnenju nekaterih ftudentov in fakultetnega osebja Cikalke
univerze, j@ morala biti gruta profesorjev in , mestnih veljakov"’' na
nedavnem sestanku pijana, ko je izbirala prvegs dobitnika nagrade Albeta
Picka ml., ki se imenuje Contributions to International Understanding
{prispevki k mednarodnemu razumevanju). Povedali so, da ni nikakrine
racionalne raziage v izbiri Roberta MacNamare za dobitnika te
nagrade. Robert MacMamara je predsednik svetowne za obnovo in

xi'"'priu.;::l“hm e, ki hﬁt:;:urﬂ zpastavijena

Kot iki penerac i lana in i
krvavenju vietnamske vojne, se futimo obvezane, da protestiramo proti
sklepu, da se nagrada izvoli Robertu MacNamari”, je zapisalo ved Clanov
univerze v jevnem pismu. ,MacNamara je inkarnacijs
kracije, ki je spremanila Elovelka bitja v Stevilke. Lagal je, da bi nadalje-
val krvavo, katastrofalng in nelovelko rasistiEno vojno™,

Ceprav je ena izmed profesorjev Susanne Rudolph, élanica odbora za
podelitev nagrade, rekla: , Strinjam se z izbiro Roberta MacNamare. Za
mene predstavija perspektivo za ljudi po letu 196B."”, se ga ved kot
tretjina univerzitetnega osebja in velik odstotek $tudentov spominja kot
Eloveka, ki je zatel z antipersonalnim oroijem, ki domnevno zadeva
samo , beton in Zeleza™.

Drugi menijo, da se MacNamara prav tako tudi ni ,izkezal" kot
predsednik svetovne banke za obnovo in razvoj. Pod njegovim vodstvom
je svetovna banka potisnila delele tretjega sveta v $e veljo zadoliencst in
oz nabave pu::-.:.r- zahodne tehnologije, obenem pa jih

ilila, da omejijo svoje soc in druibene programe.
i'"n:marw,umwm,mmm mdaoqlln
MacNamara utegneta biti precej osamljena ns kosilu v &ast podelitve,
Veliko fskultemege osebjs, ki je bilo povabljenc ne to ,Ernckravatar-
sko™ prireditev, se je odlotilo odkloniti povabilu, potem ko so videli
jezni odgovor univerzitetnega naselja.
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1. O oblikovanju interpretacijskih sistemov. tipologija umetnosti glede
na razmerje: predmet — teorija

1. 1. e moramo razmiljajot opisati {i;radmﬂ, kot npr, vzvalovana
tla, in doloditi njegovo mesto v diskusijski povezanosti moderne umet-
nosti, je priporogljivo najprej odkriti ali nefrtovati moZne interpre-
tacijske sisteme, ki so zanj informativno oznadujoéi konteksti, saj je
otitno, da 1a predmet — &e ga dpazujemo v lugi tradicionalne umetnosti
in umetnidke prakse — ne govori sam po sebi. Najprej je predmet kon-
veniconalne graditve (les), brez tradicionalnih estetskih lastnosti; pred-
met, ki pravzaprav sili v neko dolo&eno obnasanje (hoja po njem, sedanje
nanj itd.), vendar v okoli$&ini, ki se ; zdi, da presega golo izrabo, kajti tla
pravzaprav niso navadna tla, ampak nekakina umesna stvar, ki puila
odprto vpratanje, ali gre za projekt, za prototip nove (komercialno
koristne) konstrukcije tal ali pa za neko pripravo, ki je pravzaprav pred
nami materializirana (kot predmet z dolo&enimi razseZnostmi) in ima
hkrati prikazujote lastnosti: hoja je prikazana kot hoja, saj s& v njeni
nenavadnosti ne izrabljamo in ne utrujamo. '

Kot se zdi na prvi pogled in ob prvem premisleku, (ni mogoée eno-
smiselno opredeliti) predmeta, ki na ravni estetskih predmetov (slika,
plastika, arhitektura) in tehnino-pragmati&nih orodij). Pred nami je po-
javno omejeni, funkcionalno pa veésmiseini predmet, brez vgrajenih tal;
z druge strani pa ga kot avtonomni estetski predmet seveda ni mogoce
postaviti na podnoije, saj je kot predmet nalrtoven in narejen za to, da
je mogoée po njem hoditi kot po vzvalovanih tieh.

1. 1. 1, Opazovaldeva vzburjenost, ki &uti, da z njim vpri¢o ,,umet-
ni€kih del” mineva konvencionalna vioga meditirajotega opazovalca ozi-
roma se je otepa, da pa z druge strani prav tako ne more vskogiti v
posebno receptivno skusnjavo, v dostopno in uteteno viogo sprejemalca,
se povetuje %e s tem, da so ta predmet postavili njegovi ustvarjalci v
izvrstni ,,umetnostni” kontekst; priti si mora na jasno, da je sooden z
nenavadnim ,,umetnitkim delom" in da nanj ne more odgovoriti z vaje-
nimi oblikami obnatanja. Ce nofemo, da bi ta vzburjenost povzroila
brezplodno zanikanje predmeta, jo je treba narediti ustvarjalno, da bi se
a) ob natané&ni analizi polo?aja sprejemanja in sprejemalca vzpostavili

interpretativni okviri
b) ali pa bi se v zgodovinsko — sistemizirsjotem ekskurzu reduciral raz-
voj novejieu umetnosti, tja do predmetov, kot so ,vzvalovana tla”, na
pojem in na tej spoznavajodi ovinkasti poti odkril in razvil moZnost
razlaganja.

V nafem primeru moramo ubrati drugaéno pot, pri £emer je treba —
kot je povedano %e v naslovu — v tipologizirajodi analizi razmerja med
umetnitko proizvodnjo in teoretiénim kontekstom, nalrtovati splosen
koordinacijski okvir, i bo dovolil ne samo umestitev tega predmeta,
ampak bo ob tem tudi govoril o razvojnih moZnostih takinih poskusov in
danainjega umetniSkega razvoja na sploh.

1. 2. Umetnifka proizvodnja in teoretiéni kontekst

Z reduciranjem in posploSevanjem, ki sta potrebna za tipologizirajoco
rekonstrukeijo, smemo evropsko tradicionalno umetnost razdeliti na tri
modele, ki si sledijo v opisanem nizu, pri &emer seveda na bo govor o
mesanih oblikah.

1. 2. 1. A, Mimeti&no-semiotiéna umetnost

_ V tem modelu sta umetnitko delo (estetski predmet) in teorija
{ustvarjaléeva ali razlagaléeva) naelno logeni ali vsaj loéljivi instanci.
Pravzaprav je dovolj jasno, da je sleherno umetnifko delo objektivacija
{proizvodnja), seveda nujno v razliénih kontekstih: v umetnisko
internem kontekstu zgodovinskih in sodobnih umetniikih del; v
zgodovinski, druZbeno-kulturni situaciji v motivacijskih oblikovnih in
sktualno-vsebinskih problemih; v presoji inovativnosti; v biografskih.
kontekstih, Skiadno z idealistiéno tradicijo morajo biti vsi ti momenti
ukinjeni v delu, ki kot absolutni predmet stoji samo zase, in kot tako
pomeni primarno polje (v imanentnih interpretacijskih teorijah: edino
zakonito), V podtev pridejo seveda tudi vsi navedni konteksti, da bi tako
laze razvozljali mnogoter pomen 'umetnitkega dela vendar so vsi ti
konteksti kot zekoniti argumenti interpretacije veljavni samo toliko,
kolikor so se dokazljivo izrazili v tekstu, ustvarjenem kot umetnitko
delo, in se v njem izkazall v njegovih pomenijivih znagilnih oblikah,

Mimetiéno-semiotiéno umetnidko delo pomeni izsek iz realnosti
oziroma poloZaj realnih elementov, kakor jih vidi slikarjevo oko in jih
izrazno prilagodi svojemu osebnemu rokopisu, Sporoteval&eva namera se
v delu oéituje tako v vsebinski izbiri podobe kot tudi v modificirajotih
znatilnostih nadina prikazovanja, Vsakokratna podoba preobraia to
sporotevalsko namero v neko &utno slikovno obligje, ki se baje daje (v
razli&nih oblikah — ljudem tega kulturnega kroga z enakim iskustvom in
izobrazbo v naknadno preverbo . . .

Kot smo e opozorili, temu tipu umetniikega dela ustreza oblika
interpretativne  metode, ki skufa sliko razumeti z rekonstruiranjem
pricakujodih zvez. Pri tem je ustrezna metoda ikonografska,
hermenevtitna ali imanentna (delu notranja): izhsja edino iz
umetnitkega dela in na njem kamor je opazujofe obrnjena preverja
spoznanja, ki se razlikujejo od motivacije oziroma recepcije ali
interpretacije; z drugo besedo, je kot izloéljiv absolutni predmet, ki se
odlikuje z avtentitnostjo in individualnostjo. Vrednostna merila, ki jih
uporabljajo v tem umetnitkem modelu, so merila skladnosti oblike in
vsebine, izraza (samopredstavitve neke osebnosti, razpoloZenija ali ideje),
zgodovinske inovativnosti in kon&no tehniéne popolnosti v mimetiéni
predstavitvi izkustvene oziroma predstavne realnosti.

1. 2. 2. B, Sintakti¢no-semanti&éna umatnost

S tako imenovano abstraktno in konkretno umetnostjo (od V.
Kandinskega z ene do P. Mondriana in T. van Doesburga z druge strani)
stopa v zgodovino nov umetniki tip, ki posnemovaisko nadelo
v formalno-sintaktiéno: v ospredju ni ve& predstavitev subjektivno
razlotene realnosti, ampak postavitev, vzpostavitev in vrstnost
specifiénih resni¢nosti. V konkretnem slikarstvu za&ne umetnost
eksemplarno jasno proudevati svoje lastne | jezikovne® probleme;
spoznati 2eli svoja specifiéna dolotila, ki so bila v primeru A. pomembna
le za slikovni predmet. Prikazovalna sredstva se defunkcionalizirajo in
postanejo predmet slike: ,Umetnost postane usmerjena” (D. Karshan);
ali pa se usmerijo spounavno-teoretsko: sintaktiéno-tagmemiéna sredstva
se s prenatanjem informacije sama dvignejo s samostojne éutne predmete
in se prestavijo v obmoéje znakovno sposobnih elementov, seveda takih,
ki ne izhajajo iz rekurentnega repertoarja druibeno udomaZenih znakov
{(=opti&ne oblike), ampak je zanje dele treba iznajti prikljutljiv sistem
pomenjanja, v katerem kot znaki-predmeti lahko postanejo semanti&ni
maeki (= simboli}; to&neje: sintaktiéno-semantiéni znaki, ki jih je

semanti&no in simboliéno rezlagati samo subjektivno, z uskla-
ditvijo zgodovinskih dotivijajev in spoznanj. Ta specifiéni poloZaj slikov-
nih predmetov v modelu B. med golo intuicijo in znakovno sposobnimi
sestavinami optiénih tekstov pogojuje vidno nezanesljivost pri presoji —
pomena neke abstrantne ali konkretne slike''. Konéno je konkretna slika
predvsem to, kar je: kar prikazuje. Ni ve¢ mogode ustvariti prepritijive
intersubjektivne ikonografije. Znaki postanejo temeljnice slike 3sle ob
dodatnem sistemu pomenjanja, kjer jih je mogo&e pojasniti kot pomen-
sko polne simbole v sistemu znakov, ki jih je treba znova vzpostaviti
tako, da je njihova v optiénem tekstu ugledljiva sintaktiéna funkcija
razloZena semantiéno ali simboliéno.

Takina razlaga je moZna samo s predstavitvijo, teoretiénih osnutkov,
trenutkov celotne proizvodnje in namer, z eno besedo, trenutkov celot-
nega proizvodnega konteksta ki so bili tu pred sliko, enako kot s procesi
na sliko vezanega sprejemanja in razlage, se pravi s konteksti recepcije.

le v zvezi z njimi se vrne sintaktiéno-semantiénemu optiénemu tekstu
ikonografska razseinost, ki je bila v odpovedi posnemovaiskosti navidez-
no zgubljena. M. Imdahl je ta zgodovinski proces zajel v formuli, da je
teorija stopila na mesto ikonografije. PoloZaj lahko pojasnimo tako, da
spada celotno podroéje proizvajaléevih motivecij, njegovo samorazume-
vanje, obzorje pritakovan] in sprejemanj, razlag in premislekov Iskupaj z
njihovimi teoretiénimi poﬂodirr:rw tako v umetniski proces in tvorijo
kot celota partituro semantizacije (s kontekstuslizacijo) formalno-
konkretnih &utnih ponudb,

R

S tem je v modelu B. v marsi¢em preseZeno lodevenje d
vega konteksta v modelu A. Umetnitko delo in konteksti,|
vkljuéeno, so v modelu B. konstitutivho povezani. To pol
tkega dela ne gre lotevati od vgrajenih kontekstov, ki so ki
pomembni pri njegovi moZni semantizaciji, S tem je nedvo
rirana k ualizacija umetnosti: umetnidko delo ne prig
nikakrinih zgodb iz druibeno udomadenaga konteksia

e

o
ne

poudarja drutbeno rekurentne podobe resninosti (v irdiviciy
pretacijah), do katere informativne vsebine je mogote priti fn

pretacijo slikovne sintakse. Sprejemalec mora najprej projek
tiko slike info semantino (kasneje tudi simboli€no in ssmig
pretirati.

Temu umetnitkemu modelu lahko sprejemalec dods dve Wike

vanja teorije:

al us formalno-analiti®éne deskripcije danega oblika
teksta delal, na podlagi katerega lahko napravimo kombii
induktivni sklep o nameri ali namerah avtorjevih sporo
moni ali moZnih sposobnostih za kontekstualizacijo slike;)

bl pries A iiniace 2 Stindutive Tl e
kontekstov, ki bi bili lahko pou&ni za rekonstrukcijo s
besedo' konstrukcija teorije motivacijskih in receptivnih
dopuséa realizatom {umetnidkim delom) prevod v po
nost,
Umetnitko delo je v tem modelu uresnilenje teorije

pomenu te beseda) in za razlage in prevode; vsi

konteksti (= interpretacijski sistemi) postanejo pomembni ok

interpretativni poskusi nekega predmeta, ki sam zase ne

ampak je sredi med objektom in znakom.
Vrednostna merila v tem modelu so naslednja:

al nanassjo se na objekt kot formalno obstojede, na fo n
rialno inovacijo; na signifikantnost; z eno besedo, na kw
zovanja, na optiéno pojasnitev prikljuéenih mest za
interpretativna razpravijanja z vizualno podobo;

b} ali pa se nanalajo na semantiko kot &wrstost celotneg
Prdacua. na informativno vsebino celotnega procesa, na il
ta,

ike
i ali
80
ih
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i
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1. 2. 2, 1. V modelu B. se godi prehod ob objektne k procesualni este-
tiki, Umetnitkega dela ni ve& mogode izlo€iti in objektivno absolutizi-
rati; &e ga hotemo recipirati kot znakovni, s pomeni izpolnjeni predmet,
spada nujno v sistem svojih konstitutivnih kontekstov. je dala z
vsémi motivacijskimi konteksti, delo samo (tekst) in prikljuéljive recep-
tivne procese (v njihovih kontekstih) je treba opazovati kot celoto, kot
kompleksen proces mnogoterih komunikacijskih vrst, na katere je treba v
celoti gledati kot na estetski proces. Tekst dela dokumentira_ta sploZni
proces samo na enem, Cutno zgodtenem mestu, ga manifestira in nanj
nenehno kaZe tako, da sprejemalcu brani, da bi s meditativno zadrial
pri zgodbi, povedani na sliki.

1. 3. C. Umetnost kot konceptuaini estetski proces modelu B. 30
navzole razvojne molnosti, ki so se zadele uresnidevati v umetnostnem
razvoju zadnjih nekaj let (sem sodijo tudi vzvalovana tia). Morda je pre-
. bi te razvojne zaletke razwrilali v model. Zato bomo
poudarili samo naslednje znagilne momente: e je v modelu A met
previadoval nad teorijo in &e je v modelu priflo do izenagenja predmeta
in teorije, se v modelu C. kaZe previsda teorije nad objektom. Kar se
pokaZe ie v minimal-artu in v smereh, kot je landart, se v post-object-
artu (kakor jo je imenoval Karshan) Se stopnjuje; ,,Ideja umetnosti se je
razfirila prek objekta in vizualne skuSnje na podroZje resne umetnosti
nraziskovanja”. S tem je presefeno celostno sodelovenje teorije in
prakse, razmerje medsebojnega raziaganja teorije in predmeta presefeno
z razvojem miselnega procesa, ki se le 3a sekundarno in nakljuéno izraza
tudi v materiainih manifestacijesh. Zdaj je mogoe razumeti v posameznih
primerih prikazano materializacijo kot dokument miseinega procesa (kot
pratokol) ali pa kot pobudo za sprejemalca, da (kot katalizator) stopi v
:‘nqwnl proces, ki je sicer dokumentacijsko zaznamovan, ne pa vsebinsko
Tak rezvo] je nedvomno problematiéen. V skrajnem primeru bi se
_popolnoma odrekel objektivaciji (umetnitkemu delu) in umetnost
popolnoma prevedel v miselni in predstavitveni proces, ki je dokumenti-
ran v pismenih izjavah in bi bilo mogoge tedaj presojati bodisi z
umetnitko-filozofsko-znanstvenih ali — kolikor se uresniZujo estetska
natela — z literarnih vidikov, Druga razvojna moinost bi vodila (nazaji)
k tistemu, kar bi lahko imenovali odloditev, da si elimo videti nekaj
povsem privatno, estetsko; posledica tega bi bila, da bi se izlogili iz
logi¢nega konteksta in se prek akta volje preselili v neki nov (pravzaprav]
estetski kontekst. Nevarnost takinega razvoja bi bila v tem, da bi se
estetsko sprivatiziralo in bi se izgubila njegova najpomembnejia oprede-
litev — komunikacije. Razvo] k subjektivnemu esteticizmu, ki bi prerasel
v neodgovornost in nemoralnost, se zafenja z dandizmom in futuriz-
morm.

? Tworec in tolmaé vizij. Ali ni

_'|. 3. Ce priznamo, da pomeni estetska tekstualizacija (opti&na, jezikowna
itd.) svojevrsten in za druZbeni razvoj nujen prostor komunikacijg,mm
bomo n_'lcn'ali driati zehteve, da se mora estetski proces nekje intersubjek-
tivno vidno materializirati, da mora sprejeti obliko dela, da bi ga bilo
mogodle presojati in bi tako lahko deloval. Kot smo 2e pojasnili, je treba
ob tej zahtevi jesno pokazati, da se estetskost (kot model A.) ne more
realizirati edino v izoliranem umetnitkem delu, ampak tudi v povezavi
odnosov in delovanja ob&ega estetskega procesa v polifukcionalnosti in
polivalentnosti vzpostavijenih razmerij; se pravi, &8 vzamemo ustvarjaine
in“sprejemalne kontekste kot resni&ne konstitutivne dejavnike estetskega
procesa, tedaj dokumentacijsko breme estetskosti ne bo ved edino v
tekstu dels, ampak v razmerju ustvarjanja in sprejemanja kot tudi v
moinostih njihovega vgrajevanja. Od teksta dela je treba zahtevati torej
le, da (na vsak natin) vsebuje usmerjevalne dejavnike (signifikantnosti),
ki karot usmerjasjo v to, da sprejemalec mora vstopiti v estetsko
komunikativni proces oziroma mora, izhajajoé iz sebe, proces zaleti. Da
bi to dosegel, sprejemalca estetski predmet v estetskih procesih ne sme
anekdotino razbremenjevati, ampak ga mora s svojimi usmerjevalskimi
znatilnostrni (indicijami) motivirati, da zadne s produktivnim, receptiv-
nim procesom, ki bi se vedno wraéal k delu, od koder bi torej nenshno
dobival nove impulze in se poskulal v drugaénih interpretacijah, v
druga&nih kontekstualizacijah in bi v tem procesu dosegel zavest o
konstitutivni povezanosti perspektive in utrjene realnosti.

Povzemimo 32 enkrat: z opultanjem objektivnega pojmovanija
umetnitkega: dela se pojavija pojem umetnosti, ki namesto estetskih
objektov inavgurira estetske process, se pravi komunikativne procese
nf_:pmmlknw znalaja. Sprejemaleva vioga se pri tem premakne od
primarnega meditativnega sprejemanja zaznavne ponudbe k sktivnemu
sodelovanju, k nadaljnjemu razmiZljanju, k spontanemu kombiniranju.
Ni& vel avtarkiten predmet motivira sprejemalca za sodelujods ustvar-
janje, stopiti mora v estetski proce in s8 v tem potrditi. Te abstraktno
opisane povezave bom zdaj pojasnil ob primeru vzvalovanih tal, ki bodo
ovrednotena kot potrditev moZnosti umetnosti kot estetskih procssov,
kot primer za post-konkretno koncepcijo umetnosti. -

2. Vzvalovana tla: Prispevek k post-konkretni umetnosti

2. 1. Izhajajod iz sprejemal®evega polo%sja smo v poglavju 1. 1. ob
estetsko skoraj nevtralnem predmetu — vzvalovanih tleh skuZali napraviti
njegovo vzburjenost produktivno. Pri tem smo skulali vzeti razvoj
novejje umetnosti kot interpretacijski okvir za tematski umetnigki
pradmet sedanjosti. Ta zgodovinsko-sistemizirajof ovinek je vodil k
tipologiji umetnosti, ki je razvojno smer vse do predmeta, kot so vzvalo-
vana tla — vsaj umetnitko interno — potrdila kot sprejemljivo in zakonito
in obrnila pozornost na pomen (re)-konstrukcije ustreznih sprejemalskih
in interpretativnih kontekstov. V ta teoraetiéni konktekst je treba sedaj
postaviti tematski predmet in ga presojati skladno z izdelanimi kriteriji.

2, 1. 1. Kot je bilo opisano, ob prvem priblizevanju 2e v poglavju 1. 1.,
da imamo z vzvalovenimi tlemi pred sabo objekt, ki ga ni
enosmiselno uvrstiti v do danes znane klasifikacije za umetniika dela: to
ni ne slika, ne plastika, ne statiéna ali kinetiéna estetska tvorba, ni
ambients, ki environment. V prvem hipu nas %e mika, da bi ga Steli za
mét minimalne umetnosti. Vendar gre tudi tu za pomembne razlike,
ajti vzvalovana tla kot struktura nikakor niso elementarna, pa
morajo biti koristna. Ne uteleSajo samo oblikovne kvalitete, niso samo
predmet, ki ge je mogode opazovati, marved prav eksemplarno povezu-

iejo dve molnosti sprejemanja umetnitkega dela: optiéno-meditativno in

haptiéno-motoriéno. Relativno ko optiéno opakanje vzvalo-
vanih tal prehaja v motoriéno razpravijenje s predmetom Zele tedaj, ko
doumemo, da te vrste opazovanja né moremo izérpati zaradi majhne
kompieksnosti predmeta, da to ne more biti zgolj namensko ustvarjal-
tevo sprejemanie, Sprejemalac hodi po predmetu, ki ga spozna kot tia, in
prihaja pri tem do tipiéne skulnje: njegova, rawnih tal (-podiage) vajena
hoja se tu v mnogo&em vznemiri. Uporabiti ni mogoée tudi drugih sku-
fenj hoje, kot je vzpenjanje po stopnicah ali hoja po neravnih tleh, ker si
tu valovi slede horizontalno (torej ne vertikalno kot pri stopnicah) v
enakomernih presiedkih. Razdalje med vrhovi valov so poleg tega tako
odmerjene, da odpadeta tako normalno stopicanje kot prehitra hoje. S
tem postane tema receptivnega procesa sama hoja: pridemo do novih
skuenj pri heji, preizkusimo njene nove nagine, ne da bi kateregs od
njih poudarili, Dodatne skuinje in dofivijaje doseiemo tako, da pri hoji
:;':flr: navzdol, ali pa ée abstrahiramo doivijaj hoje in usmerjenost

Mislim, da je v danafnjem &asu prifio do trka posameznih, svojemu

2. 1. 2. Ko smo opravili to motoriéno sprejemanije, smo prisli do
naslednjega pomembnega rezultata: prikljuujota optiéna re-
cepcija je precsj bol] slojevita in dosti manj sama po sebi razumilji-
va, kot je bila prej. Natin gradnje, vifina valov, material in
predvsam razprostranjenost imajo svoj pomen. Predmet in mo-
toriéno preizkufanje je mogocte zdej videti in proulevati kot
celovit kompleks. Pri tem prihaja v ospredje vpradanje: koliko
morajo biti tla razprostranjena, da bi se uresnitila optimaina re-
cepcija? Z golim ponavijanjem istovetnih arhitektonskih
elementov jih naelno lahko Sirimo v neskonénast. Ce pa so dana v
omejenih izsekih, vendarle dosti oditneje izralajo svoj zna&aj kot
pri¢ujog in kot objekt, ki lahko identificira samega sebe.

Ta znadilnost bi izginila, e bi se lovana tla vgradila (od
stene do stenel v neki prostor ali &e bi se kot detajl vgradila v tla. V
dani obliki so v nekem prostoru kot predmet, ki je od tega prostora
razliden in ga je mogoée identificirati kot predmet identificirati.

5 tem je jasno nakazana pomembnost konteksta za vse estetske
procese. Predmetu, ki ga Zelimo narediti umetniikega, je potreben
kontekst, ki kae na istovetnost in raznarodnost estetskega pred-
meta. V prostoru, ki bi predmet popolnoma vkljug&il vse, se ne bi
veé kazal kot predmet, vreden posebne pozornosti oziroma ko-
munikacije, ampak kot funkcionalni sestavni del prostora (tla). Le
kot istoveten in hkrati prostorsko raznaroden predmet motivira v
opazovalcu — specifiéne reakcije in vepostavi zavesten receptivni
proces. s

Ta specifiéni receptivni proces se uresni¢uje samo tedaj, ko
predmeta ne moremo funkcionalizirati pragmatiéno. V pojem
estetskega Ze od nekdaj sodi predpostavka o pragmatiénih prisilah
(relativno) osvobojenega prostora, ki uinkuje eksistenciaino.
Predmet ali pripravijen poloZaj sta samo tedaj estetska in je nanju
mogoée tako gledati, &e nista popolnoma v razmerju cilj—sredstvo,
ali pa Ee ne posegata v kontekste, ki ne dopuilajo nikakrine estet-
ske distance in vecperspektivnega gledanja.

Ce naj predmet deluje kot katalizator estetskih receptivnih
procesov, mora biti postavijen v samostojne kontekste in se v njih
predstaviti kot posameznost. Glede na vzvalovana tla pomenijo ti
pogoji nekatere probleme. Kot smo #e omenili, je predmet se-
stavijen iz istovetnih arhitektonskih delov, ki so teoretiéno pre-
prosto nanizani eden ob drugem. Nagelno bi torej zadostovalo, da
bi bil predstavijen samo en i alement z navodilom za ustva-
ritev niza. Kot smo e omenili, je ta moZnost seveda izkljudena, ker
bi sicer onemogoéila motori€éno recepcijo, konstitutivno za estetski
proces, Toda koliko sestavnih elementov je treba ponuditi, da bi
cptimalno omogoéili tak na&in recepcije? To vpradanje lahko re-
§imo samo s praktiénimi poskusi. Drugi¢: kdaj je predmet vzvalo-
vana tla avtentiden, kdaj identiden? Sleherni prezentativni nadin
daje nadeloma le izsek iz neskoné&nih stvaritvenih moZnosti, kajti
natelno ponavljanje Siri vsak materialno uresniteni izsek na vse
strani v neskonénost.

Pred sabo imamo torej zanimiv primer, da sieherna oblika
uresnitenja objektnega nadela hkrati je in ni istovetna s sabo, saj
materialnost uresniéenega in koncepcija naela &utno oéitno in-
terferirate. Predmet je torej kot materialnost nujno usmerja prek
sebe na neskonéno Etevilo drugih oblikovnih uresnidenj, od katerih
ni niti ‘eno avtentiéno. To pomeni: materiaini objekt se ne izgublja
v svojl obliki. To ni nikakrien statiéni predmet, ampak le trenutno
dokumentirano stanje nadela, ki je postalo optiéno oéitno; pred-
met je torej nedokonéan proces, ki se i v netetih kontekstih in
ki povzrofa nejrazliénejle uginke. Skladno s kontekstom vzbuja
drugatne receptivne procese, ki morajo vendarle vsi izhajati iz
oblik dela in, vragasjo& se k predmetu — spremeniti njegovo inter-
pretativno moZnost. Celote vseh teh procesov (v predmetu kot v
natinu percepcijel ni mogote pragmati®no iz&rpno interpretirati
{predmeta ni mogode konzumirati), saj je polifunkcionalna in po-
livalentna, Zato te vrste procese imenujemo estetski procesi. Vzva-
lovana tla so tako dokumentacija in katalizator estetskih procesov:
objektivnost in moe kazanja interferirata, saj predstavijeni predmet
hkrati nujno zatenja proces moZnih konstituiran] predmeta in
moinih natinov recepcije, kajti njegova oblika ni istovetna niti
sama s sabo niti ni avtenti¢na oblika; torej je sieherni proces re-
cipiranja samo moZen, ne pa avtentiten.

2, 2, Konkretna in post-konkretna umetnost

V podnasiovu k paragrafu 2. so bila vzvelovana tla oznadena kot
prispevek k post-konkretni umetnosti; to trditev je treba na koncu
bliZe osvetliti, .

£Za konkretno umetnost v oZjem smislu, kakor so jo definirali
Mondrijan, Van Doesburg in M. Bill, so pomembne naslednje
oznaébe: konkretna slika ne predstavija nitesar, kar bi posnemalo
tutni predmet. Na svoji povriini predstavija s samo sabo istovetne
opticne danosti. Pravi kot na Mondrianovih slikah ni¢esar ne pred-
stavlja, ampak je to sam po sebi. Barve kot lokalne barve ne sluZijo
predstavitvi obarvanih predmetov, ampak se same uresniéujejo kot
temeljne barve. Konkretna slika predstavija optiéno—jezikovne
elemente kot njih same, ne pa kot sredstva ,pripovedi”. Jezik
konkretne podobe funkcionira do neke mere kot transport brez
blaga, kot funkcija brez interpretativnih spremenljivk. Interpre-
tacije tega dogajanja mora sprejemalec sam uresniditi, sam mora
rekonstruirati ali konstituirati semantiko po meri ponujenega sin-
takti¢nega vzorca. Konkretno kot pojavno obliko je mo-
gote v celoti opazovati po sliki internih estetskih razmerjih. V
medsebojne razmerje vnata sestavine, ki jih je mogoée selegirati v
polifunkcionalno postavijeno razmerje s polivalentnim u&inko-
vanjem, sliki torej lahko predstavija interno estetsko konstelacijo.
Pomanjkanje rekurentne ikonografije pa medtem prek slike
usmerja v okvir in kontekste, ki ustvarjajo smisel, in zahteva od

o zatonu avantgarde in kaj sedaj ja ali kaj sedaj ne

jutri — ne ve se, kaj bo jutri. razumes:
jaz ne vem, nihée ne ve — ne ve sel

ali se sploh zaveda$, da je vsega znanega
— konec? zdaj bo novo, neverjetno,
nevideno!

jevgenij zamjatin, mi

bivajoéi slovenski pisatelji na StatenberSkem gradu, éeravno
samo za dva dni povzdignjeni med mrtvo aristokracijo, nasto-
pajot tako vsaj hipotetiéno tudi v viogi nade presvitle literarne
gospode, kar poé&no skorajda tudi sicer, so si zadali zavidanja
vredno skrb razpravijat o zatonu avantgarde pri nas, in seveda,
ker niso kaksni nacionalno vasezagledani druZbeni fosili, je njih
dragocena misel gotovo zadevala zaton avantgarde nasploh, tako
v celotni nasi drzavi, tako v celotnem svetu i

o tem bi (jaz) lahko samo ugibal. tudi ne morem kaj natané&-
nejSega izvedet od kateregakoli svojih prijateljev avantgardistov,
ker ti so po mnenju organizatorjev tega vrhunskega sreanja
nade literarne jare gospode, po vsej verjetnosti pogreba avant- |
garde, Zivi zatonili obenem z zatonom avantgarde, nemara .
skupaj z osebkom teh vrstic, &e se smem po svoji osebni zgodo-
vini in prepriéanju $teti mednje. saj zanje, kot lahko sklepam iz
objave v Easopisju, ni bilo prostora med nad 50 (petdesetimi)
sovabljenimi literati na to (in zato tudi nepomembno) sreCanje.
‘n mislim si tudi, da so zaradi tega lahko samo sreéni

' dcgmn
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pat pa, kar je -Ze naslednje poglavje, naj bi se vabilom od-
zvalo (tudi to je iz Easopisja) ,,ve& avtorjev, ki so leta intenzivno
Ziveli s takoimenovano avantgardo®. pri tem so naSteti kot re-
ferenti prvega dne srefanja marjan kolar, taras kermauner in
dimitrij rupel, od teh prvega sploh ne poznam, taras kermauner
ni bil nikdar porogen s takoimenovano avantgardo, recimo, da
je bil ljubimec, ni pa bil ,to". dimitrija rupla poznam zgolj
nekam od strani, da mi je o nekak3nem ,,intenzivnem Zivijenju z
avantgardo le-teh dvomiti $e naprej. ali pa bi mi kdo zatrjeval,
kar ne bi bilo ni¢ &udno, saj je na slovenskem vse mogote, kako
(spet jaz) o takoimenovani avantgardi nimam niti pojma, nisem
kompetenten za takina vpradanja, z avantgardo nisem bil niti
poroéen niti peéen, $¢ manj bil njen ljubimec, z njo nisem imel
nobenih razmerij. kar je navsezadnje tudi res.

kaj bi tedaj ta zagoriénik rad? bi tudi on rad pometal z
avantgardo? se udeleZeval dobro pladanih pojedin—sedmin,
svojih lastnih, ker se Ze nekaj gre in mu nemara nekaterih dejanj
na podroéju takoimenovane avantgarde niti ni treba oporekat?
bi rekel, da se vse to mene ne tide in sem povsem sreen, kadar
so stvari tako sijajno zavoZene. saj to Cisti odnose, gradira mi-
Sljenje k vedji jasnosti, proizvede svetnikost, ki nam je od vsega
najbolj ljuba, in obiranje drugih kosti (kosti drugih), odteguje
od nujnosti mazanja rok itn.

da se razumet, da je neka avantgarda nasploh zvedana na
takoimenovano avantgardo”, da je tedaj tudi avantgarda kot
resni¢en druZbeni kulturni pojav in je poleg ,,takoimenovane
avantgarde”, ki je neresni¢na, nedruZbena in nepojav, nekaj, kar
je treba zbrisat, pokopat do kraja, poslat v zaton in se vpralat
win kaj zdaj?

lgaRde?

o sveti in nedolZni! potegnite kolikormogoge natanéne meje
med imenovanim in ,takoimenovanim®, med svetiobo in temo,
dnevom in nodjo in podobnimi berglami, kar nam je tako po-
trebno in da ne bo prenaporno! saj, kako bi sicer Ziveli intenziv-
no, ne s , takoimenovanim", pa¢ pa onim pravim, kar pa ni
zatonilo in ne bo nikdar zatonilol saj tak3na je nasa volja, nafe
hotenje, te in tak3ne akutne fraze! zato pospedeni ,,zaton avant-
garde’’! s hinavskim vpraajékom, ker se bojo vendarle oglasili
tudi nekateri intenzivneZi in drugi ljubimci in treba jim je dat
besedo, da ne bo dolgéas po grajskih sobanah sodobne slo-
venske knjiZzevnostil in takoj naskodit z nekoliko bolj jasnim
vpradanjem ,,in kaj zdaj? “ napovedat, kakina je tista imenovana
{ta prava) avantgarda, kaj 3¢ onemogoéit,-da bi bilo vse navita
ura, ne sicer Ziva, a je treba razumet, priéakovat in se veselit ta
gotovosti, da ura izkazuje natanéno domenjeno in navidezno,
da pa kdaj pa kdaj tudi resni&no zaZivi, in to tedaj, kadar pade
na tla, kadar po&i vzmet in se nam ,ta" &as nekoliko in ne-
koliko poredno skazi

takino pokanje vzmeti se seveda Ze dogaja, ne samo v naslo-
vu, ki si ga je za $tatenberiko takoimenovano grajsko sredanje
bilo edino mogode izbrat, saj verjetno na temo avantgarde tako-
in tako'ne kaZe na moZnost ka boljsega nasloval tisto, kar
je najbolj prav, pa je hkrati tudi najbolj preprostol tako za
pododbor drustva slovenskih pisateljev v mariboru, ob sodelujo-
&em drudtvu slovenskih pisateljev v ljubljani in pokroviteljem
srefanja zaloibo obzorja v mariboru ter ostale udeleZence,
verjetno ne predstavija nobenega problema (krivde, moralnega
matka) ukinitev edine uradne avantgardne edicije ,,znamenja”’,
ki gotovo ni zatonila zaradi pomanjkanja, izginjanja, upadanja
ali zatona avantgardne literarne produkcije. paé pa se zatoni
delajol pa zakaj? saj se je potem tako udobno pogovarjat o
zatonu avantgarde, ,,pa zravn mal prgriznt pa mal popit™!

franci zagoriénik

itopoet
alec in osmisljevalec dolo&enih duhovnih procesov v pro-
ja &arnih in zavezujotih slik? Da. Slike, pravzaprav flmrtm&e
zuje v take odnose, da v slednjih te slike spregovorijo (o tem,
kakian na&in in éemu so zdrulene tako in ne drugae), sprego-
) bistvenem prostoru, nevidnem, ki se raziirja njimi. In %e
o slike spregovorijo, govorijo v drug prostor, prostor naiih pred-
ga Tazu sofasne stvarnosti. V tem trku osmisljene
mitopoeze in resniénostl, se intenzivira nale razumevanje in
je sveta in v kolektivni podzavesti publike se zdramijo pra-
, arhetipske skice- duhovnosti. Ali ni stvariteljsko gledaliko de-
ibilen proces cbujanja duha od nekesa k vzroku tega nekaj?
or & to, o Eemer pitem, Ze zelo blizu neizrekljivosti.) Dal Seveda
oren duhowni odnos med razumevanjemn dolodene dobe in razu-
razse¥nostl in funkclj odrske resniénosti, kar nam razodevajo
tne poetike, ki v zgodovinski projekeiji kaZejo dolodeno stopnjo
ja tega odnosa. Ta duhovni odnos je dinamiZen. Bogoklet-
: nﬂ-mmm;m. viogi | gledalitkega
[ n mestu posameznega

j.wm ustvarjalnam (ne le o viogi in mestu retiserja.).
mi zdi povsemn razumijivo, da je vioga re2iserja v gledaliZu tesno
z vpraianjemn veljavne poetike. In res lahko od grikega chora
zujemo dolodenost vioge re2iserja v tvorbi modela sreéanja med

jalci in publika.

vsakdani in v nalem duhovnem izrodilu se kot utripajoa

dstavijajo razt kosci mitov. Gledaliite je dvojne

Prostor pretekie mitologije z Mesto, na
sretata doZivijanje sedan|ih mitskih razseinost sveta.

to s8 umetnifko ustvarjsnje \ vede, do mitov? Predstavija jih na
izacije, rnp,l.];l]:'mnwlm predstavnostnih  okvirjev, na
geljanja slike do vzroka.
jiii¢e mora po svojem bistvenem, izvornem poklicu razkrivati
a svets, mitov, slik. Segati mora do vzrokov slik,
tivijanja. Ne sme se ustaviti na stanjih, sliksh, doZivetjih. Ce se
temn, jih dowl}uhi..:m je odrska mﬁm &mﬁmm, ukr_
o ,'da jo lahko samo opazujemo, , spre
mmsn o pa prekrijeno, zasentimo
me, vzroénost — za sliko. Slika mors biti prepusta, kazati mora
tzvar v ne—sliki, Odtod vsi nesporazumi v gledaliki praksi med
, problematiko odrske resniénosti, situaci] ter
sbiernatiko pol odrskih motivoy, situaci, slik. In zlom
poetik. Vprafanje odnosa 2ivijen] — igrokaz.

d je treba ra.} mo2nost sodelovanja v razpredanju mitskega
,- mnint:t‘:béutln. da je v njem nekol Ze deino sodelovala.

i mora v anju slik do smisla (nesmisla), ne smemo je
] s 1% m*m:q?: tako, :ln sa ponuja kot
! hm m-mn&um.unm

ta nadvse vaina in nadvse potrebna elementa v gledaliitu,

razumevanju poesisa v gledaliS$éu do konca zapriseZenih poetik, ki do
konca vztrajajo pri svojem nadinu izklicevanja odrskih podoh in s tem
povzrotajo neko vef-vrednotno stanje, ki ga mi sicer imenujemo doba
konfrontacije ipd.

V bistvu bi jih lshko razdelili (v shematiziranem razumevenjul na
tiste, ki branijo pregnantnost slike (govora, doZivetja) in tiste, ki zago-
varjajo poljubnost, igrivast slike.

Dodatno zmedo povzroda tekstovna dramaturgija s svojim okoste-
nelim razumevanjem narave lastnega poesisa in svoje vioge v gledalittu,
Predvsem zato, ker pisci ne morejo slediti dinami&ni avtosekularizaciji
gledalitkega poesisa,

REZIJA-

V.
Veljavne odrske poetike ni. Bastardna, nafeina povezava nje

mere” o (tista, ki verjame v nost slike, dotivetja, in ona, ki
pojmuje sliko, govor ali doZivetje kot uginkovito, igrivo sredstva) nesmi-
seina. Prav ta pa je danes v izdatni meri prisotna pod pretveznim samo-
predstavijanjem ~ kot konsolidacija poetik, kot postavantgarda itd.

Zdi se mi, da je mogo&a funkcionalna povezava med obema, vendar le
na natin naslednjega razumevanje vpralanja iluzije v gledaliféu: iluzija,
kot izredno u€inkovit postopek oblikovanja odrskega dogajanja. (Mutatis
mutandi: Ali je to Platonov najniZji, utni nadin magnetenja na izvorno
bistvo, idejo, smisel? ) Je treba graditi na tak nakin, da ob&asno omogo-
¢imo njen zastoj ali da jo popeljemo ponovno do razpada itd. Tako

0 vseutinkovitost njene osnovne lastnosti, hkrati pa ka*emo
né’ poljubnost odrske resnicnosti, omogoéimo predih, prepuséanje do
mehanizmov osmitljenosti.

V.

Mislim, da je danes s popolno avtonomizacijo retiserjeve vioge, s
popolno odvisnostjo gledali#& od posameznih (reiserskih) Ir.mw!:gl.nih
razumevanj gledaliSkih poetik, reZisersko delo v kolektivnem dejanju
$ tem funkcionalno duli samorazvoj in udelezbo ostalih
sodelaveev. In kar je 3e huje, privaja jih na delowno in duhovno hierar-
hijo, ki je polenila potrebno izvorno prisotnost v ustvarjainem aktu. S
w hi?ghdor:r:ﬂ? profilirala delovanje gill:::ﬂhll institucij. V' njih
5 z ® za namen lastnega p , uporablja jih tako, da

jih pribliZuje svoji viziji. - : =

MITOPOEZA

KI PREDSTAVLA iN Hkratj razgeVia

sprejemalca ustvarjalni receptivni proces. V tem smislu je treba tudi
konkretne slike postaviti v kontekst celovitega estetskega procesa.

2. 2. 1. Predmet; kot so vzvalovana tla, na pomenljiv na&in spre-
minja ta proces konkretne umetnosti. Kot je opisano v poglavju 2.
1. in naprej, tega predmeta ni mogode ved interno estetsko struk-
turirati in estetsko-vidno dologiti. Sama oblika dela je brez raz-
merja, s8 pravi, da predmet ni iz pomenskih sestavin, ki jih je
mogode miselno selegirati, ampak iz istovetnih elementov, ki se le
vrstijo med seboj pa niso v polifunkcionalnih razmerjih. Estetskost
ni v dani obliki dela, ampak v procesu materialnih moZnosti uresni-
Zenja dela, v procesu moZnosti recepcije lopti€ne, motoriéne,
semantiéne). Pred sabo imamo torej jasno procesualno estetskost,
ki v marsiéem presega zatetke v konkretni umetnosti, ki pa je v
sebi prefla vsa rezultate konkretne umetnosti glede na semiotié-
no—mimetiéno umetnost (model A). Sprejemaléeve Cutno za-
znavanje se nujno &iri do v svojih razvitih oblikah zelo moé&nega
ko nega receptivnega procesa in interpretecije, ki prizadeva
in zaposluje sprejemalca v njegovi celoviti kompleksnosti. Predmet
ga na integrira navidezno, od zaletka, ker sam %@ ni estetski
predmet, saj vzpostavija estetsko distanco, pri kateri sprejemalec
okua sebe kot ustvarjalno osebnost in se lahko tudi potrdi kot
ustvarjaina osebnost.

Pravedel: Janez Vredko

To je seveda do dolotene mere nujno, Toda v procesu menjave razlié-
nih rekiserskih postopkov in prizadevan] za uresnitevanje cilja, igralci

izgubljajo identiteto z lastnim deiovanjem. Postajajo neodporni (v smislu ~
osebnostnega razvoje). Z njimi, na primer, nih&e ne dela v nenamenskih

raziskavah in izpopolnjevanjih izraznih tehnik, Zato bi pravzaprav
ustanove morale imeti itorje—ustvarjalce. Tako ni &udno, da
zaradi omenjenih in tudi drugih vzrokov ostajajo gledaligke hie brez
kolektivnega igralskega obraza, brez repertoarne trdnosti, brez prepo-
::iicije in vth:-m \nllja":ije-li:] o o gl

u u en I
gledaligkih izrazil in komunikacije. S, TN

Vi,

Retiser jo koordinator procesa oblikovanja prostorskih skic, koordi-
nator duhovnih procesov, mitopoet, ki predstavi ,puutul' .
trogi pesnik, ki v Oblike naseljuje Smisel in jih zopet prazni, S tem
asociira duhovne procese, ki poljejo v Zivijenju, v mitu, ki so se po
vzorénih erhatipskih vrzelih duha dogajali v zgodovini drusbenih do-
gajanj in intime.
IGOR LIKAR
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poeziju ¢e svi pisati . . .

hoée li sloboda umeti da peva
kao $to su suZnji pevali o njoj?
branko miljkovié

proti idealistiénim koncepcijam kulture s piedestali nad/é&love-
ku—ustvarjavcu nasproti navdusenim, $e bolj ravnoduinim po-
rabnikom—potrodnikom te kulture. kultura kot druZbo-drZavo-
tvorni kultizem — obrednis$tvo — kultturizem

proti druZbenih nagradam — druZbenemu podkupovanju
umetnikov, ki je ceneno in primitivno samoopraviéevanje in
kompenzacija za dejansko nekulturnost in impotentnost karieri-
zma in slavohlepnosti, za dejansko nerazumevanje in nepozna-
vanje primarnih kulturnih procescv, ki so zunaj posvedenega
sveta umetnosti

proti epidemiji poneumljajotega amaterizma in razpihovanju
bebavega hobbyjevstva — prvi izhaja iz oboZevanja in verniskih
odnosov do kulturne tradicije, iz podaljSevanja oblastniike in
blagovno—trine eksploatacije umetnisko odtujenega * delovnega’
ljudstva, iz ohranjevanja in poglabljarija malomeScanske vase-
zagledanosti, ki jo uspe3no Sirijo umetniike akademije, iz ustvar-
janja navideznega Zivljenja, dejansko pa mrtvila v imenu kulture
in kulturnosti — drugi izhaja iz kulturne samopotrebe in samo-
zadovoljevanja produkcije éloveka, ki naj bi bil * mali’ in ki naj
bi bil tak3en tudi ostal — zanikrn, nesocialen, predstavijajoé
namiiljene vrednote in namisljena dejanja, ki naj bi dokazovala
njegovo druzbeno pridnost, ukrotenost in celo izjemnost, na-
sproti dejanski omejenosti in socialni pohabljenosti

delovno ljudstvo je moéno in zdravo. njegova sla po visoki
kulturi je moZna samo v zvezi z njegovimi lastnimi ustvarjalnimi
hotenji in rezultati, v enakopravni udeleZenosti najrazlitnejsih
nivojev razvitosti teh rezultatov

samo v popolni odprtosti — odkritosti — zaupanju je mogoce
dose& neomajen razvoj naSega duhovnega sveta, ki ne priznava
samo dela na eni strani in Zivljenja na drugi: dela, ki naj bi bilo
ve¢ od nujnega zla (tudi ekolodko), in Zivljenja, ki naj bi bilo
veé od gole usojenosti—usajencsti v danost (krivde) ustvarjalno
proti 1.i. estetskim kriterijem in estetski kritiki. estetski kriteriji
so socialni kriteriji. oni doloéajo, kdo sme bit socializiran in
kdo ne. so protidrubeni in protiumetniski. kritiki so zmeraj
samo uradno priznani kritiki, zato so v funkciji policajev na
podroéju svobodne umetnidke ustvarjalnosti in Zivljenja

ljubdje smo svobodni tako nasproti svetu tako nasproti sebi.
v nas je vsa ustvarjalna energija stvarjenja in unitenja sveta

franci zagoriénik
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WRAMEE. Z4

nlzdvajam ono Sto je uveliko u praksi: postupak
«~Litanje za gledanje”. Ovde vise nije u pitanju tekst za
gledanje, jer je tu odnos jedan objekt — jedan proces. Kot
postupka &itanje za gledanje ravnopravna su dva procesa:
&itanje, kao celovit proces koji je u dijalektitkoj vezi sa
gledanjem, kao drugim celovitim procesom. To je jedan
od postupaka koji uvode u novu sintezu, u novo vreme, u
novi socijalni prostor,

Vojislav Despotov: Nova sudbina tehnoloskih iskustava

S tem/ besedami Vojislav Despotov uvaja novo, ¥e tretjo
antologijo WESTEAST s podnasiovom: partisan people. Njego-
vih besed nismo citirali sluéajno, nasprotno! Ravno te misli
oznalujejo nujen nacin pristopa k veCini del v tem in prvih
dveh zbornikih WESTEAST, kot tudi k vedini del v ostalih
tovrstnih mednarodnih edicijah. Gre za dela, ki se krevito
upirajo obidajnemu nafinu percipiranja ,umetniskih del” —
totalni konzumaciji” s katero je slika ali pesem ali... za
bralca fopazovalca) preprosto dojeta, naslednji trenutek pa Ze
pozabljena ali pa v njegovi zavesti fungira le 3e kot ,prijeten
spomin”’, delo pa ostaja prepuifeno samo sebi, prahu in pa
tistim, ki ga bodo (morda) slucajno odkrili. Gre za dela, ki
zavestno razbijajo ustaljene kalupe in nacine ,razumevanja® in
Ldojemanja*. Kalupe, ki barvni ali jezikovni ali.,.material
zmeraj ,razumejo” le kot sredstvo, kot nekaj absolutno po-

Bralec [gledslec, opazovalec, raziskovalec. . .) mora k delom
v antologijah WESTEAST pristopiti z zavestno Zeljo po kreativ-
pem soustvarjanju, preprosto prisilien je uporabiti postopek
Dranje za gledanje” ali ,.gledanje za branje” — kar je prav-
zaprav ~samo skupni imenovalec pristopa ,poglabljanje za
soustvarjanje” e Zeli vsaj deloma zadovoljen obrniti list ali vsaj
deloma , potefen* zapreti knjigo.

Jezikovni material, ki ni , klasiCno® verzno in kiticno razpo-

_rejen, temved se razrasca po papirju v obliki konstelacij, bela
povriing vziroma praznina lista kot bistven del pesmi, razliéni
tipf in wvelikosti &rk, pogoste intervencije ne-jezikovnih (grafi-
‘&nih, fotografskih . ...} elementov preprosto onemogodajo stati-
“&no , branfe"
kje, potem nedvomno v primeru del zbranih v antologijah
WESTEAST veljajo besede Vasilija Kandinskega: Danes si razli-
&ne umetnosti zamenjujejo tehnike in pojme in pogosto sledijo
istim cifjem.

" Govored o umetnosti pa je treba takoj pripomniti, da se
omenjena dela naravnost upirajo pojmovanju umetnesti kakrino
nam (najvelkrat v podtonih) zadnje Case vse pogosteje servirajo
ne Slovenskem, in ki je svoj vrh doseglo v gradnji ,,Kulturnega
doma Ivana Cankarja”.

_ ‘Ravno nasprotno! V primeru WESTEASTIZMA gre za nekaj
Zivega, nekaj rastodega in poganjajolega, (Ceprav ne zmeraj
najizvirnejiega) kar odklanja muzejsko, trdoplastiéno in zlato-
obrézno katalogiziranje (deklarativen primer za to je npr..
prispevek Z. Mirkovi¢a: My fix idea To exhibit in ,.Galleria
Rondanini*).

Konkretisticna dela zbrana v zbomnikih WESTEAST -
nasprotno — pomagajo pri ,,...uresnicevanju ideje univerzal-
nega, druZbenega pesnistva. ., kakor je e leta 1956 Eugen
Gomvringer opredelil eno od nalog in enega od ciljev konkret-
néga pesnidtva.

lzid Ze tretje antologije WESTEAST je pomemben (predvsem
za slovenski prostor) $e iz dveh razlogov:

1. Prvi zbornik se je pojavil nekako takrat, (sli $e bolje: za
tem) ko so raznorazni literarmi kritiki, teoretiki in zgodovinarji
konkretno poezijo razglafali za nekaj mrtvega v najboljfem
primeru za muzejski eksponat — in tako na nek nacin (nikakor
ne absolutno — zakaj bomo skusali pojasniti kasneje —) pripo-
mogel k negaciji te trditve.

2. Po razgibani dejavnosti skupine OHO v letih od 1966 do _

1971 in vseh skupinicah in posameznikih, ki so delovali z njo in
ob njef — torej po skoraj osem letnem mrtvilu (Ce ne Stejemo
redkih izjem kot so bile ,Upesme” V. Despotova in 61
tekstov” M. HanZka) — je WESTEAST—izem prva Sirfa, Ziva,
razgibana, neinstitucionalizirana in (kot fe razvidno iz tretje
antologije: -razstav, ki so se zvrstile poleti v SKUC in razstavah
ki so nacrtovane) vedno bolj razsirjajoca se tovrstna avantgard-
na dejavnost,

Preden pa nadaljujem, bi Zelel navesti nekaj misli sodobnega
zahodnonemskega teoretika in ustvarjalca konkretne poezije
S. J. Schimdta, ki se bistveno veZejo na tisto kar Zelim osvetliti,

— tehni€na odkritfa in eksperimenti prve faze: inovativna
obdelava- povriine, objektivizacija pismenih znakov, izoli-
ranja jezikovnega materiala vseh vrst so danes popularizirani
in DELUJEJO KOT REKLAMA, Le polasi pa se razvija
adekvatno razumevanje... konkretne poezije prihod-
nosti . ., ki se ne naslanja ved na ,epater le bourgeois”
temved PROJEKTIRA KONCEPCIJO, KI POSKUSA BITI Z
NEKO POPOLNOMA KONKRETNO SEMANTIKO
PRAVICNA DO MEDIJA JEZIKA, NJEGOVIH MOZNO-
ST IN OMEJITEV (poudaril 1.2.);

— konkretna poezija se mora koncipirati kot ne-mimetiéna,
konstitutivno-generativna vrsta pesniftva, ki ukinja rekuren-
tne dimenzije pomena pragmatitne komunikacije in se
osredotoCa na tematizacijo svojih sredstev in osnownih
elementov;

— konkretno delo NI znak, NI tekst, temved OBJEKT V
POTENCIALNOST! (poudaril I.2.);

konkretna poezija

v oZjem smislu v SirSem smislu

fkonceptualno {eksperimentalno
mDI‘rwr&nﬂ," motfyfrano,l
vizualna poezija <~ specialna poezija -
konkretno-semanti¢na pismene slike
tekstualizacija pismena grafika
fonetitna poezija

GLEMNIE

— vizualna poezija ne ustvara z jezikom, TEMVEC SE
UDEJANJA KOT JEZIK (poudarja I.2.);

— vizualna poezija prikazuje jezik v stanju Se ne uresnidene
POLIFUNKCIONALNOST! IN POLIVALENTNOSTI, Ki
SE MORATA SMATRATI KOT KRITERIJA ESTETSKE
KVALIFIKACIJE (poudaril I.2.);

— poseben pomen pripada. . izboru pojmov, ki jih bomo
tematizirali v vizuaini tekstualizaciji. IZBRANI POJEM NE
SME BIT! TRIVIALEN, & Zelimo, da trajno vzbuja pozor-
nost avtorja in opazovalca,

Primarno denotirajoCe besede nas kaj lahko zapeljejo v
opti€no-semantine  tavtologije. =~ IMAGINATIVNA  IN
NEINTELEKTUALNA STVARITEV JE MOZNA LE PRI
OBDELAVI ABSTRAKTNIH IN VERBALNIH POJMOV, ki
normalne primarno funkcionirajo in so odlo&ilno vezani na
ne-prazne kontekste. Ce avtorju skozi opazoveica uspe najti
optine indicije za neko post-kontekstualizacijo, sele tedsj je
iﬂgﬂ)mﬁf zahtevam vizualne poezife v oZjem smislu. (poudaril

(S.J. Schmidt: Konkretna poezija: Teorija in konstitucija)

Ceprav se WESTEAST upira raznoraznim predal&kanjem in
ostrim razmejevanjem in je njegov pomen in vioga predvsem v
Sirfenju socialnega prostora, v smislu razbijanja elitistiéno
pojmovanega pojma ,umetnikega ustvarjanja”, bi Zeleli vseeno
izreci nekaj kritiénih pripomb.

Veckrat se zgodi, da ob pregledovanju raznoraznih medna-
rodnih antologif konkretne poezije naletimo na dela, ki sicer
niso enaka, so si pa nekako precej podobna — namre¢ po
ogrodju ali Ce uporabim (za konkretno poezijo) $e bolj
LAnicujoc” izraz: po $abloni,

Tudi ob prebiranju (pregledovanju) del v zbornikih
WESTEAST naletimo na dela, ki ne funkcionirajo tako kot naj
bi konkretna in vizualna poezija funkcionirala, namre¢ , kot
paradigma, katalizator estetskega procesa (Schmidt). Pogosto
naletimo na dela, ki jih S.J. Schmidt opredeljuje kot ,dela s
takoimenovanim ,,rebusnim® znalajem”. Ko namre¢ enkrat
odkrijemo , finto™ ,Stos” takinih del je stvar za nas opravijens.
. Vic™ se nam i zdi sicer duhovit, (ali pa tudi ne) v naslednjem
trenutku pa je za nas Ze nekaj mrtvega. Dela takinega znaclaja,
ki pretendirajo na oznako ,konkretna poezija®, so pravzaprav
poniZevanje prave konkretne poezije. Kajti ob vsakokratnem
srecanju z vizualnim tekstom naj bi se spopad med opazovaicem
fbralcem) in tekstom ponovil z nezmanjano ostrino, odpirali
naj bi se novi aspekti gledanja in razumevanja. S tako imenova-
nimi rebusnimi” deli pa WESTEAST prej stopa v polje ,,tradr-
cionalne (naj kljub vsemu uporabim ta izraz) primerno denots
tivne umetnosti (Ceprav seveda nobeno delp ni nikoli absolutno
denotativno). Stopa skratka v polje, ki ga je hotel razbiti.

Izhajajo¢ iz Schmidtove delitve obdobij konkretne poezije
na prvo in drugo fazo in e zlasti iz radikalne teze” . ,. V poeziji
fe samo jezik resnicen. On je cilj in tema pesnistva. ,.” bi 0
antologijah WESTEAST lahko izrekli Se marsikaj. Ker pa je
pomen WESTEASTizma predvsem v Ze omenjenem razbijanju
elitnega pojmovanja , umetniSkega ustvarjanja”, bi takéni posegi
izgledali predvsem kot natikanje verig v imenu ene (sicer boljse)
izmed teorif

IGOR ZAGAR

P. 5
Seveda se nikakor ne mislim spuséati v interpretacijo posamez-
nih del v novem zborniku WESTEAST. Zaksj, je dovolf jasno

razvidno iz zgornjega teksta,
interesenti lahko pa tretjo antologijo ,,WESTEAST — parti-
san people” naro€ifp na naslov:
FRANC! ZAGORICNIK
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Tu poleg si lahko preberste zapisnik, ki ga je sestavila sanitarno—
inipekcijska komisija po pregledu stanja v kuhinjskem traktu restavracije,
$tudentskih sobah, sanitarijeh in skupnih prostorih v ftudentskem na-
selju. Kakor je v zapisniku ugotovijeno, tako stanje ni nié novega za SD.
Nasprotno. O vsem tem je Tribuna ¥e velkrat pisala. Ocitno je, da je
breme preteklih razmer le preteiko in da se temu pridrutujejo nekatere
nove okolid¢ine, ki pa jih ni mogode razbrati zgolj iz zapisnika, ki ga tu
objavijamo. Razmere v 5D Ze niso sanirane in zgolj zamenjava vodilnih
kadrov in odgovornih ljudi ni dovolj, kakor smo tudi sami kdaj zmotno
trdili. Materialne te2ave, ki izvirajo iz nuje ekonomskega poslovanje 5D,
ki je v vsem podrejenc zakonom, ki viadajo v nadi produkciji, ne dovolju-
jejo Studentskim domovom, da bi zagotovili tisto najnujnejie, kar je
konec koncev tudi eden izmed pogojev urejenih samoupravnih odnosov
— ustrezne eksistenéne in §tudijske pogoje za Studente in delovne raz-
mere in dohodke delavcem v 5D. Ce temu dodamo blago redeno malo-
marnost in neodgovornost Studentov in slabo plaganih delavcev, je slika
anarhije popolna. In v takih razmerah lahko Eetudi sposobni ni-
ki ¥dijo le ob strani. Za ureditev razmer je potrebna £irfa in temeljita
analiza in korenita akcija, ki je ne smejo ignorirati ne ZSMS, ne ZK, ne
univerza, ne Studentje in ne delavci. Da bi do nje res prislo, bo Tribuna v
povezavi in s sodelovanjem UK ZSMS v eni prihodnjih $tevilk namenila
ved prostora prav , stanovanjskemu vpraianju ftudentov.”

Skupitina mesta Ljubijane

UPRAVA ZA INSPEKCIJSKE SLUZBE
SANITARNA INSPEKCIJA

Ljubljana, Vilharjeva 33

ZAPISNIK
o opravijenem inSpekcijskem pregledu

sestavijen dne 12/9-1979 ob 10. uri v Studentskih domovih Ljubljana,
Cesta 27. aprila 31.

ZADEVA: Sanitarno-indpekcijski pregled

Pregled so opravili:
1. Savicki Anka — sanitarni infpektor UIS Ljubljana

Pri pregledu so bili navzodi:

1. Pengal Mitja — gospodar SD

2. Orehovec Miro — vodja domskega sektorja

3. Cuk Gorazd — sekretar Univerzitetne konference ZSMS

Pri pregledu na kraju samem — je bilo ugotovljeno naslednje:

tudenstskim domovom je bila izdana. ureditvena odloéba 3t
53/306/66-3/13 z dne 20/6-1978 za odpravo pomanjkljivosti v prosto-
rih Studentskih domov [nastanitveni del) in v prostorih restavracije.

Pri kontrolnem pregledu po preteku roka je bilo ugotovljeno, da ukre
pi, kar zadeva kuhinjskl trakt, niso realizirani. Vloga za podaljianje roka
ni bibila posredovana zaradi spremembe v vodilnem kadru, ki z roki ni
bil seznanjen. V kuhinjskem traktu je bila zahtevana konpletna adapte-
cija. Za navedena dela je uprava SD dala v izdelavo naérte, vendar ti 3e
niso izdelani,

Ob priliki pregieda kihinjskega trakta z dne 10/9-1979 so bili predio-
#eni na vpogled idejni projekti s projektno nalogo za adaptacijo kuhinj-
skega trakta. Glede na to, da so bile v idejnem projetku ugotovljene vedje
funkcionalne pomanjkljivosti je bilo dogovorjeno, da uprava SD sklice
sestanek, ker naj bi sodeloval investitor, posamezni strokovni delavci
kuhinje, projektant ter sanitarni in veterinarski infpektor z namenom, da
58 ugotovljene pomanjkljivosti odpravijo.

Pregledanih je bilo 7 objektov, ker so naseljeni Studentje. Vecino
ugotovljenih pomanikljivosti je bilo odpravijenih. Tako so kabine v sani-
tarijgh v vifini 1,80 m prebarvali z oljnsto barvo, zamenjali dotrajane
sede?ne deske, delno obnovili bele? sten, postopoma pa se obnavijajo
tudi initalacije. Ponekod so obnovili wdi dotrajana tia.

Pri pregledu $tudentovskih sob pa je bilo ponovno ugotovljeno, da se
te v vetini primerov ne distijo. Sobe so v vedini primerov napolnjene z
razno naviako, po opremi je debela plast prahu, parketna tla so obloZena
z veé ali manj debelo plastjo nesnage, po stenah in vratih so nalepljeni
razni izrezki iz Gasopisov, revij, ponekod i, pa so napisi s spotakljivo
vsebino. Sobe se ne zradijo, lipe na oknih se ne &istijo, oprema se na-
merno unifuje. Tudi skupni prostori, kot so sanitarije, kopalnice in umi-
valnice ter hodniki, katere morajo &istiti snaZilke niso ustrezno vzdrie-
vani. Ponekod v kopalnicah je uniéena oprema {umivalniki, korita, roéne
prhe). Opisano stanje je prisotno posebno v blokih, kjer stanujejo molki
§tudentje. Najslaba v tem pogledu sta bloka &t. Il in VI, Tudi v bloku
X., ki je bil zgrajen leta 1971 stanje ni dosti boljle. V tem Casu s0 v
vedini sob unideni parketi ter deino tudi oprema. V novejsih blokih ima
vsako nadstropje poleg ostalih skupnih prostorov % &ajno kuhinjo. Vsak
ftudent naj bi imel moZnost priprave toplih napitkov oz. malic, ker vso=
ostalo hrano lahko dobi po primerni ceni v restavraciji. Vendar se 3tu-
dentje restavracije malo poslufujejo in si preteino pripravijajo obroke v
&ajni kuhinji, kjer zato ni ustreznih higienskih pogojev. V ta namen so si
v veé primerih opremili sobe s hladilnimi napravami oz. puiéajo hrano na
oknih in balkonih, kjer je izpostavijena kvarjenju in raznim insektom.
Studentje v navedenih mieénih kuhinjah za seboj pui¢ajo umazeno po-
sodo ter umazane kuhalnike, kar vse skupaj predstavija leglo, za razvoj
insektov in mikro organizmov, posredno s tern pa tudi-» epidemioloiko:
nevarnost.

V starejdih objektih &ajnih kuhinj ni in je higiensko stanje, kar zadeva
shranjevanje Zivil %e slabe. Zivila se hranijo po policah med knjigami, po
predalih ter celo med umazanim perilom,

Opisano stanje je bilo ugotovl #e velkrat, zaradi Cesa so bili
opravljeni razgovori tako z upravo 5D kakor tudi 5 samoupravnimi organi
ftudentoy. Ze vetkrat je bilo dogovarjeno, da bodo higienske komisije,
ki delujejo v sklopu svetov blokov vendar se tega ne poslulujejo. Tako
studentje, ki namerno unitujejo druzbeno lastnino, ali se nasilno vselijo
ali ne &istijo sob, ne nosijo nobenih posledic. Uprava 43D tudi nima
to&ne evidence o razpoloiljivin sobah, saj so bili ob pregledu ugotovijeni
primeri, ko so se Studentje ali izselili ali se niso pojavili 2e ve¢ mesaecev,
da so bile sobe z vso naviako zakienjene in ineuporabljene. Nadalje je
bilo ugotovijeno, da se v zadetku folskega leta oddajajo novincem ali
ostalim &tudentom sobe, ki niso bile predhodno poéittene.

Poleg teh objektov so bile pregledane e sobe,v katerih so nastanjene
ftudentske drufine. SD imajo evidentiranih 24 takih parov. Od teh le 2
para nimata otrok, ostali imajo po enega. lzmed teh jih 14 nima ved
statusa Studenta in so v vedini primerov e zaposleni, vendar %e vedno
zasedajo sobe $tudentov. Te sobe so v bloku I, V1., VIl in IX. Sobe so v
izmeri cca 3 x 4 x 2,6 m. Sanitarije imajo skupne z ostalimi Studenti,
prav tako &ajne kuhinje. V skupnih umivalnicah imajo namei&ene praine
stroje in ostale gospodinjske pripomoéke, tako, da ovirajo souporsbo
kopalnic ostalim itudentom. Studentske druXine v ve&ini primerov pri-
pravljajo vse obroke hrane za vse Elane druiine v Ze omenjenih &ajnih
kuhinjah ali v sobah.

Zakljucki:

Zaradi objektivnih tefav v zvezi s sanacijo kuhinje predlog za kazno-
vanje zaradi storjenega prekrika — zamujenega roka ne bo podan, vendar se
ftudentske domove obvezuje, da pospedijo izdelavo potrebne dokumen-
tacije za sanacijo kuhinje ter da &imprej priénejo z deli, ker bo sicer
nadaljnja uporaba sedanjih prostorov kuhinjskega trakta, ki so skrajno
nefunkcionalni in ni moZna zagotovitev priprave hrane po higienskih
principih, prepovedana,

V zvezi z ugotovljenim poraznim higienskim stanjem v nastanitvenem
domu Studentskega naselja bo podana informacija v javna obgila ter
vsem pristojnim forumom.

|zjave navzocih:

Z ugotovitvami v zapisniku se strinjamo razen Z navedbo, da se proti
kriiteljemn domskega reda ne izvajajo sankcije. Bili so namreé primeri, ko
smo kriitelje predali disciplinski komisiji, vendar jih je ta kaznovala la z
opominom ali pa z deiurno sluZbo.

Zapisnik je bil sestavijen v 6 izvodih in vrogeni 4 izvodi 5D.

Zapisnik zakljuen z dnem 12/98-1979 ob 165. uri.

e I .l | LY I Ill
z ozirom na &as trajanja Studija  (neksj statistiznih podatkov)

V &asu od 1. 1. 1978 pa do 31. 12. 1978 je na obeh univerzah, v
Ljubljani in v Mariboru, diplomiralo 5701 rednih tudentov in $tudentov
ob delu. Podatki veljajo tako za diplomo na prvi kakor tudi drugi stopniji.
Povprei&na doba od vpisa v prvi letnik do diplomiranja je bila za diplo-
mante na prvi stopnji Studija 3,9 let, za diplomante druge stopnje pa 6,1
letall! Diplomanti ob delu so za diplomo prve stopnje rabili 1,3 leta ved
kot redni-diplomanti. Za diplomo druge stopnje pa so diplomanti ob
delu rabili 0,3 leta manj kot redni, vendar moramo pri tem upoftevati
dejstvo, da na fakultetah, kjer traja povpreéna doba $tudija od vpisa v
prvi letnik pa do diplomiranja Sest let, ni bilo diplomantov ob delu ali pa
je njihovo Stevilo statistiéno zanemarljivo.

Sicer pa si lahko ogledate natanéneje tabele, ki lepo ponazarjajo as
trajanja 3tudija na posameznih fakultetah. Te so lahko dobro izhodisZe
za razpravo o uéinkovitosti Studija.

TABELA 1. Cas trajanja studija za diplomante |. stop
nje 1978

Popreéna doba studija
{letal

redm ob delu
\idje sole 35 43
isoke sole 3.6 5.1
Fakultete 3.5 49
Umetnitke akademije 3.0 2,
I. stopnja skupaj 35 48
Pedagoika akademija Ljubljana | 3.5 5.0
Pedagoska akadermija Marbor 4.0 6.8
Vi4ja upravna sola Ljubljana 28 33
Visja pravna sola Manbar 2.7 40
Vikja ola za socialne delavce
Ljubljana 4.0 41
Vidia tehnidka varnostna 3ole Ljub
ljana &1 -
Visia pomarska sola Portoro? 3.7 —
Vi§a agronomska Sofa Manbor 3.4 -
V142 sola za zdravstvene delavce
Ljubljana il 39
Visoka ekonomskn komercialna
&ola Maribor 34 63
Visoka sola za orgamizaci o dela
Kran: 26 36
Visoka tehmika ‘ola Maribor 42 65
Filozofska takultera 1.2 -
Ekonomska fakuiteta 30 55
Fakultera za stropmistvo 2.7 44
Akademija za glasbo 3.0 298

TABELA 2. Cas trajanja itudijze za diplomante Ii.

stopnje 1978

Popreéna doba étudya %
{feral

-

|_ redni l ob delu @

=

| 0

2

Visoke sole 5.5 5.9 g

Fakultete 6.3 6.0 g

Umetnitke akademije 5.3 §

Il stoonja skupaj 6.2 59 -

2

Visoka rehmidka Sola Manbor 5.1 - E

Visoka $ola za orgamzacijo dela o

Kran) 5.9 e °

Visoka ekonomsko komercialna _§

tola Maribor 53 68 5

Filozofska fakulteta 6.4 - E

Ekonomska fakultera 59 - &

Fakulteta za sociologijo, polit. vede =

in Novinarsivo 59 5.0 2

Pravna fakultera 5.7 5.7 :

Fakulteta za stroynidtvo 6.1 - =

Fakultera za etek trotehniko 6.4 - 2
Fakulteta za naravosiovie in tebno- .J: —
logijo 6.5 - g
Fakulteta za arhitekturo, gradbe- iE
mévo in geodezijo 6.6 - =
Biotehnitka fakulteta 6.7 - 5 i’

Medicinska fakulteta T -

ofju
ot]

fiziologl na raz

To kar &itate tu je zgofdena in povrina informacija, ki ji bo v nasled-
nji §tevilki sledil podrobnejsi zapis o vzrokih in posiedicah ra sestanek
sveta drugega letnika medicinske fakultete,

28. 9. 1979 se je na anatomskem inftitutu zbral svet drugega letnika
MF. Zakaj? Najbolj preprosto povedano zato, ker je od cca 150 $tu-
dentov, ki so opravijali pismeni preizkus znanja in Fiziologije na zadnjem
roku izpit opravilo le 6! Skorajda spontan izbruh Studentov, ki je sledil
po objavi izpitnih rezultatov je poleg tega, da je premieval vzroke tako
Stevilnih negativaih rezultatov izpita, priviekel na dan tudi nekatere
druge probleme, ki so ved ali manj v neposredni zvezi z opravijanjem
izpitov, posebej pa §e z vodenjem pedagoSkega procesa na medicinski
fakulteti, Vprafanja primernosti ali neprimernosti pismenih testnifh pre-
izkusov znanja, kadrovske zasedenosti inStituta za fiziologijo, odnosov
med nekaterimi asistenti in Studenti itd., vse to je pljusknilo ez rob in
zato ni prav ni¢ éudno, da je nekdo veCkrat pripomnil in se ob tem
vprasal, ,.zakaf je potrebno, da se zliva take koli¢ine gnojnice”, Odgovor
na to vprafanje je dokaj preprost. Nevajeni organiziranega nastopa in
brez podobnih izkuSenj so Studentfe kritizirali vse, kar jih je tefilo. Ce
temu dodamo podatek, da se je vecini Studentov Slo za vpis, torej za
izgubo enega leta Studija je popolnoma razumijivo, da so svoje argumente
iskali povsod in se skupaf z nekaterimi profesorji postavijali pro et contra
razmeram, ki viadajo na tem inStitutu. No, o tem vet prihodnjic!

Studentje so po dveurnem sestanku sprejeli itiri #e pred tem predla-
gane zahteve oz. predioge:

1. da se jim na podiagi 101. &l. statuta MF dovoli pogojni vpis v tretji
letnik (brez enega izpita);

2. da je nujno potrebno 3e enkrat sproditi vprasanje kadrovske zasede-
nosti inftituta za fiziologijo;

3. da se mora ustni del izpita opravijati tako, da Student viece listke z
vprasanji;

4. da nsj asistent J. Japec_ne bo ved eksaminator, namesto nfega naj
.r‘.zpr:fe opravija asistent Strucelj (najvecii osip fe bil prav pri LJ.; op;
pis.

Prediogi so bili enoglasno sprejeti. Dogodek sam pravzaprav fe ni
dobil epifoga. 15. 10. 19739 se bo sestal aktiv ZK in 29MS, ki bo de
enkrat obravnaval te zadeve.

Svojevrsten epilog pa se je le Ze zgodil:

Skoraj polovica Studentov, ki so padli na pismenem izpitu so opravili
ustnega! Kompromis? Morda! Cudno le zvenijo besede nekaterih Smu-
dentov in profesarjev, ki so trdili, da so ftudentje padli v takem Stevilu




UNIVERZITETNI SVET JE ZASEDAL

Univerzitetni svet univerze Edvarda Kardelja v Ljubljani se je prvié v
tem Studijskem letu sestal 26. septembra. Sprejel je program, po katerem
s& bo pripravijal na srednjeroéni plan 1981-85; analiziral, kako uéinkovit
je bil 3tudij v predpreteklem letu. Tudi program prireditev ob Sestem
krizu univerze v Ljubljani je izdelan in sprejet.

Na seji so sprejeli prediog, da bo letos dobilo naslove ,zaslufnih
profesorjev"” pet predavateljev pravne fakultete v Ljubljani (akademildi,
doktorji: Alojz Fingger, Joze Goriéar, Rudi Kyovsky, Gorazd Kulej in
Lado Vavpeti&). Komisija za kadrowvska vprafanja na prawni fakuiteti
torej ni skoparila s prediogi. Zdi se, da je na drugih fakultetah ali nivo
ﬂm'ﬂv" srametijivo nikji ali pa so kadrovske komisije bohotno

BRUCOM — CLANOM ZVEZE KOMUNISTOV

V dneh, ko histeriéno zbirate informacije o Studiju, ifGete literaturo,
izpiske in zapiske, se stiskate v prenapolnjenih predavalnicah itd., vam je
gotovo udla vel informacija, $& posebej pomembna za Elane
ZK, ki so pridli #tudirat v Ljubljano. Gre za njihavo partijsko dokumenta-
cijo! Torej, zapomnite si:

V obéini, kjer je bil sedez vaie dozdajinje osnovne organizacije zveze
komunistov, dvignite dokumentacijo na ob&inski konferenci ZK in jo
izrodite tistemu obéinskemu komiteju, kjer je sedef vale visokololske
delovne organizacije, se pravi faksal Npr.: ftudent pravne fakultete bo
dokumente izrolil OK ZKS Ljubljana-Center. Pa pohitite, lwajti slab je
tisti komunist, ki ne ve, kje je organiziran ali pa celo nikjer ni organizi-
ranl

SKUPSCINA SKUCA 79

Na letodnji skupétini SKUC-a (Studentskega kuiturnega centra) se je
prefénji teden zbralo toliko ftudentov, kot to dopuifa poina zasedenost
z izpiti v tem &asu. Obisk obdCil javnega obvedtanja, predstavnikov druf-
benopalitiénih organizacij in ostalih miadincev (neftudentov) ni bif nié
mnofiénejsi, kijub temu, da je bila vsebina dnevnega reds, ki se je pricel
s porodifom o delu v minulem , dovolf problemsko abarvana, ker
je taka wudi situacija, v kateri se je UC:nanz v kateri je e ves Cas
od ustanovitve. Dejstvo je nﬁnmd da je ustaljen nacin razumevanfa
_umetnifke” produkcije (ter obnasanje financerjev] postavijal SKUC v
tak vsebinsko-programski, finanéni in organizacifski amaterski okvir,
kakrien je utesnjeval ustvarjainost Fe takrat, ko s0 se posamezniki zdru-
Zevali v javnih prostorih, ki so nadomeiCali sedanje nove. To pomeni, da
so rﬂnﬂ.ﬁ napori organiziranja praktiéno e vedno nepriznani in po-
tisnjeni v sfero ,,obftudijske dejavnosti*.

Neprikinjen ftirimeseéni program je na drugi stran/ pokazal, da ob-
staja med miadimi bogat potencial, ki dokazuje premajhno prepletenost
{univerze e possbej) s Sirfo drufbeno skupnostjo. Bogat program, ki je
bil pred tem in brez novega kulturnega punkta v Ljubljani odsoten, je
poleg tega razgalil fe takoj na U Neustrezno organiziranost in
usmerjenost znotraj Univerze: UC posvels raziskovanju in ekspe
rimentiranju s sodobnimi medifi in kulturnimi praksami najveC zani-
manja od vseh druftev, vendar dabi znotraj UK ZSMS nafniZjo financno
dotacijo. Neustrezne organiriranost izhaje twdi iz nesiednjega: rekre-
ativno — potrognigki prizvok obftudijske dejavnosti, ki koketira z logiko
samofinanciranja, zamegljuje blagovno-trine odnose med druitvi, ki sto-
pajo vbojummkmmmnmmmmmdw
varjanja ter tako silijo v agencijsko-servisno posiovanfe tudi tista drustvs,
ki to $e niso postala. Zaradi narave dela (potrebne delovne apmnn!h
SKUC s poskusi izenaCevanja ustvarjsinih mo¥nosti drufbeno-
ekonomsko diferencirane , Studentske” populacije najbolj prizadet.

Porofilo o delu v minulem obdobju je vsebovalo poleg izvedenega

¢ financno porolilo: Ker IzobraFevalna skupnost Slovenije $e
ni odobrila deleks, so strofki dmmnhpmdarw neporavnani. Tekodi
strofki vedrievanja prostorov (placane storitve, redno zaposleni, elektri-
ka, vsi splofni strofki] $e nimajo dodatnega vira financiranfa, kar bo
potrebno rediti skupaj z MK ZSMS, MK SZDL ter s samoupravnim do-
govorom in razdelitvijo obvernosti med Republifko kulturno skupnostjo
in Republifko izobrafevaino skupnostjo. Ljubljanska kulturna skupnost

ni obravnavala letofnjega programa vsebinsko temved proraunsko z in-
deksom na lansko leto. Prostore bo potrebno za nedolocen Cas zapreti.

defovne filmska, likovna in glasbena, je skup$éina izvolila za
ka Bibifa (ftudent FF), za pruds-ﬂnl.ta pa Zorka Skvora (absolventa
FSPN). Ta je v akcijskem programu za prihodnje obdobje omenil pro-
blemske koﬂ!nrcm:e, ki bodo potrebne, da bi teoretiCno razjasnili seda-
nje stanjg in utemeljili svoje zahteve. Da bi v bodode , Studentska kul-
twra” v SKUC-w nastopila v $irki drufbeni skupnasti katdquﬂf uw-h
v procesu demokratizacije kuiture, pa bo potrebno, kot , spremeniti
osnovne pogoje dela. Konkretneje to pomeni, da je za prdru!b#.ﬂc
kulture potreben fizicni obstoy, ki ga omogodijo lshko le potrebne do-
tacije oz. pretok sredstev za nabavo
razfiritev programskéga ‘organizatorya,
snafilke). Nadalje z ureditvijo odnosov z UJV {odprava nepotrebnih pri-
jav), vkijuéevanjem v delegatski sistem itn,

prizadevali, omogocali in vzpodbujali kulturno dejavnost v najfirfem
pomenu besede na vseh fakultetah. Predstavijali bomo ftudife ftudentov
{tudi sociologife, literature, filozofjje, umetnostne zgodovine, arhitektu-
re, tehni€nih fakultet) in revolucionirali zapriost AGRFTV, ALU, GA,
PA, saj smo nekatere pobude s strani
podalfSevati $tudij, izven rednega programa, fe dobili.

Jjektov po razliénih fakultetah s pomodjo kulturnih komisij, sodelovati v
centri v Jugoslavifi, zamejstvu in Evropi. Hkrati bomo usmerili vse sile,
da bi nafe vkyuﬂuwm ¥ o dejavnost

ustrezalo specifinosti Studentske kuﬂwr. Ta postaja jedro najkvalitet-
neffe ustvarfalnosti med miladino in odlofilno prispeva k rasti zasnovane
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polnfujem: Sekcije ze video, literaturo in predavanja so bile zarsdi popol-
ne odvisnosti od opreme in dotacij parslizirane.

KAKO BOMO (BODO) PRAZNOVALI ?

Stara ljubljanska gospa Univerza ie svedano napoveduje praznovanje
svoje lestdesetletnice v svoji prestolnici od 11. do 14, decembra. Za
znanstveno zainteresirane bo veliko prostora in &asa, da bodo povzdignili
kupo in v zdravici spregovorili kako vidijo, kako bi feleli videti, kako naj
s¢ vidita najvetja zaljubljenca slovenske zemlje: univerza in zdruZeno
delo. Njune nepremagljive sréne vezi bodo v nagovoru gotovo ganile do
solz, svobodna menjava dela med obema partnerjema bo pri¢arala dru-
Hinskost, ki bo sama po sebi navrgla pogovor o planu in usmerjanju
njunih otroditkov.

Njeni najblizji — od prijateljev do vzdrievancev — bodo deleZni razli-
vajotih sa slavnosti, ki se v takSni starosti seveda spodobijo. Stiski rok in
Zelje &2 na mnoga leta bodo hrbtenica vse resnosti, ki je kanila v vsa
univerzitetna srca 2e na samem vstopu pod njeno okrilje.

Ce pa v viem zgorsj obljubljanem slavju Zisto sludajno zmanjka mest
za resniéno prisotnost §tudentov in &e se bodo ti morda vsaj za hipec
€utili nekako odrinjene od praznika svoje babice, naj jim bo v tolatbo
odprtje treh Studentskih domov za BeZigradom. Praznika in veselic jim tu
draga babica ne bo prirejala, jim bo pa zato s svojo vzravnano protoko-
larmo postavo puitala upanje, da bo ez desetletje morda spet njeno
praznowvanje povod za odprtje e kakinih vrat.

Sicer pa imamo babice zato, da nam pripovedujejo pravijice.

TAKSNE SO NASE KNJIZNICE

Roj knjitnic v okviru univerze smo vam predstavili 2e v letodnji
informativni Stevilki. Kar 63 jih je, &e vkljuéimo NUK, CTK (centralna
tehnidka knjiZnica) in $e nekatere pri indtitutih univerze.

Po podrobnej§i obravnavi vsake komisife, od katerih so bile najbolf
nika Brat-

, dodatne delovne prostore,

sveta, redno zaposlitvijo [ , tehinika,

Na koncu pa fe v akcljskemu programu dejal: ,,Sa"r'mdltk si bomo

, ki Zelljo poglabljati in

V prihodnjem obdohju nameravamo izpeljati akcijo izmenjave pro-

KDIC, gostovati po Slovenifi, izmenjavati akcije s podobnimi
pri Studentskem centru

kc-‘ £
(P.5.] To porolilo, napisano v juniju, kasneje delno dopoinjenc, do-

ZORKO SKVOR

Razen omenjenih dveh, ki zaradi swojih dimenzij ne spadata v to
skupino, pomeni takina ftevilka razdrobljenost knjiini¢nega gradiva in s
tem povzrota e celo verigo tetav, med katerimi prednjatita sodelovanje
in dopolnjevanje v zalaganju polic in organizacijske tefave. Precej kniji-
nic po fakultetah hrani na svojih policah zaprateno staro literaturo, po
kateri sploh nihée ali pa zelo redko kdo povprasa. S to starino obreme-
njujejo tako svoj ponavadi fe tesen prostor kot tudi v knjiinici zapo-
siene. Takino arhiviranje ni namen in vioga fakultetnih knjiZnic. Staro
gradivo bo nujno potrebno izloditi, dostopno pa naj bo na nekem
drugem dolodenem prostoru (arhiv ali katera od obstojedih knjiZnic).

Knjitnice v okviru univerze so imele koncem leta 1977 poltretji
milijon knjiZniénih enot, od tega NUK kar 1 233189; zaposiovaie pa so
249 delavcev (skoraj deset tisof enot na delavca). Od te kopice znan-

stvene in strokovne literature so v omenjenem letu izposodili 869365 -

knjig, obiskslo pa jih je 447076 braicev. 1z tega pa dobimo dokaj ne-
razveseljiv podatek, da je vsaka od knjig v popreju izposojena komaj
enkrat na vsaki dve leti. Tudi e bi zanemarili dejstvo, da v teh knjiZni-
cah poleg Studentov prebirajo in si izposojajo gradivo tudi tisti, ki niso
ftudentje, bi %e dobili skoraj zastralujolo pudd:lo da nl:lu vedina
$tudentov v knjiZninih Eltllﬂicil ne more dobiti sededa. Ce predposta-
vimo, da v &asu izpitne mrzlice hotejo vsi Studirati v krunkmuh bi na
enem stolu moralo sedeti dvanajst rednib Studentov, pa e po Sest izred-
nih bi se jim pridruZilo.

TUDI V PRISTINI NI NIC BOLJE

Studentje priftinske univerze imajo na razpolago le 3574 postelj v
$tudentskih domovih. Kljub temu, da so zadeli iti domove za nadalj-
njih 1610 postelj, sé frudentom tudi v prihodnje ne obeta kaj boljiega.
Letos je poleg 30 tisoé prejinjih pridlo e 18 tisod brucov, tako da bo
$tevilo $tudentskih postelj vedno bolj capljalo za Stevilom prosiicev. Od
%estih lahko le eden upa na ugodno reditev pronje, ostalih pet pa je

&udovito testo, iz katerega si e itak bogati pelejo sladke kolate izietega
denarja.

ZRN. Nekako v sredini med SPD in SEW pa deluje ,iniciativna skupina®.
Peta, KBW (komunistiCna skupina zahodnega Berlina), e prokitajsko
usmerjena, kar dokazuje s svojim programom, e bolf pa z reslizecijo
nekaterih svojih idej. Zagovarjajo uravnilovko in jo med svojim Clan-
stvom tudi prakti¢no izvajajo. , Prese¥ek osebnega dohodka™ lani skupi-
ne prepustijo vodstvu partife v uporabo. Zbrani denar porabijo za poiiti-
&no agitacijo, tiskanje Casopisov in drugih publikaci, graditev lastnegs
tiskarskega centra itd. Mojo domnevo, da z zbranim denarjem ne redujejo
socialnih problemov svojih &lanov, je Thomas potrdil in dejal, da . pro-
blemati&nih &lanov™ skoraj ni.

Sledita §e KPD/ML (komunisti€na partija ZRN—marksistiéno lenini-
sti¢na frakcifa) in ,reformistiCna skupina®, katere ime je v protisiovju z
njeno konservativno usmeritvijo. Skupina popolnoma zastopa interese
velikega kapitala, ki Jo tudi finanéno podpira. Poleg tega je skupina
povezana tudi s kriCanskimi demokrati v COU.

Vse te politidne organizacife in skupine so frakcife vedjih politiénih
strank v ZRN in niso tipi€no Studentske organizacije. V svojo dejavnost
sicer vilju€ujejo Studentsko problematiko, vendar politi¢ni boji, ideolo-
£ka nasprotfa in heterogenost rulita e doseZeno. Tipi€en primer so levo

orientirane skupine, ki zaradi zunanje politicne orientacije ne nastopajo

enotno v boju za podobne cilfe in tako splahnijo najmanjfe mofnosti za
u Iv a spremembe na univerzi, pa naf so to spremembe Studijskih programov ali
I I pa socialni problemi,

V zvezi s tern me je zanimala organizacifa odlo¢anja na univerzi, ki
ima menda menjsi politi€ni prizvok in omogofa infiltracijo Studentskih

V zafetku septembra se je v Ljubljani mudila skupina Studentov
pravne fakultete , Freie Universitht Berlin™ iz zahodnega Berlina. Ta

interesov. Po progresivni reformi v letih 72-74 so se zopet vrnili na star
sestavek je nastal spontano po srecanfu s Studenti ljubljanske pravne

sistem odlofanja in povzeli popolnoma enako strukturo organov. Vsi
frudentfe univerze izvolifo ftiristolanski Studentski parlament, ki pa

fakultete. Prikazal naj bi vsaj okwir trenutne politi¢ne in socialne situaci-

Jje med Studenti v zshodnem Berfinu.

nima skorsj nikakrinih sredstev ali moZnosti za realizacijo sprejetih skle-
pov. lzvoljeni §tudentje prav tako niso odgovorni svoji volilni bazi in se

Thoemas Fritsch, Student prava (11. semester), fe dokaj obfirno orisal
socialno situacijo med Studenti v ZRN, Vedina Studentov na nemikih

menjajo samo ob konéani mandatni dobi.
Ta parlament, ki se sicer ukvarja z vsemi ftudentskimi problemi, skrbi
za stike med univerzami itd,, voli izmed svojega &lanstva osemdlanski
univerzah prejema dr¥avno $tipendijo. Edini kriterij, ki ga upostevajo pri
podeljevanju te ftipendije, je socialno ekonomski poloZaj starfev. Vigina
te ftipendije znafa od 200 DM do 660 DM. Pribli¥fno 70 % ftudentov

ASTA (vsesplogni ftudeniski komite) za celotno univerzo. Thomasu se je
v razlagi pridrufil Axel Behrens in poudaril, da vsa ta organizacijska
prefema to Stipendijo, ki pa po konCanem Studiju ne zagotavija delavnegs
mesta. Edina obveznost Stipendista je, da opravi dololene izpite v dolo-

struktura ne pomeni dosti v boju za dosego Feljenih sprememb. ASTA
nima nikakrinih ssmostojnih moZnosti za uresnidevanje sprefetih skie-
pov, ker vkljuCuje samo §tudente. Delavei in profesorji so iz te strukture
izloéeni, Druga slabost te organizacije je splofnost in obseg, kajti zafema
celotno univerzo in tako specifiéni problemi posameznih fakultet sploh

&enem roku. .‘.fupa.-ya‘qa Jje omejena na 8 semestrov, vendar , faliranim

feuclentomn ™ ni potrebno vracati Stipendije. Programi pmamazn.*h fakul-

tet niso razdeljeni v semestre, ampak lahko ftudentfe poljubno izbirajo

Studijske predmete. Tako je mogofe Stwdirati Studijski program osmih

semestrov tudi po dvanajst semestrov in ved. Stipendisti s0 prejemali

ne pridefo do izraza,
Resniéno moZnost odlofanjs pa pradml'-')‘ﬂa nekaksni fakultetni
#tipendijo fe 8 semestrov in tako bo estalo tudi po lanskaletni reformi,
ko so dol¥ino fiwdifa omejili na 8 semestrov. Argument, ki ga navajs

sveti in univerziteini svet. V teh organih imajo Studentje samo 25 %

glasov brez mo#nosti veta. Studentje, ki so voljeni v te svete pa izvirajo iz

vodiinih struktur posameznih strank in Studentskih organov. Tako se

politiéna in ideolofka heterogenost mafcuje tudi tu, Posledica fe drobije-
nje Ze tako Sibkih skupin glasov. Obifajna akcijska praksa poteka prek

viada, je vecje §tevilo ftudentov ne fakuitetah. Reforma je toref prizedels

ftudente iz ekonomsko slabfe stojelih slojev, ki so doslef Ertvovali eno

ali dve leti in si z delom zagotovili za §tudif potreben denar. Ceprav

ftuderitje ne placujejo Solnine, so strofki Studija veliki in tako je driavne

Stipendifa za marsikoga premajhna. Teko se tudi po reformi nemotenc

pridobivanfa profesorjev ze §tudentske programe in nafrte, kar komaj
ojaca StevilCnost podpore ftudentskim zahtevam.

opravija socialno-ekonomska reprodukcija visoko stojecih druZin in

cekinov polnih nfihovih héerkic in sinov.

Na koncu je pogovor nanesel fe na splofno vzduije in Zivijenje med
Ko sem Thomasa vprasal o politiéni ak tivnosti Studentov, fe ta priznal,

Studenti v zahodnem Berlinu in na stike s Studenti iz vzhodnega Berlina.
Trenja iz preteklih let so sicer ¥e pozebljena, vendar $tevilni individualni
da je politicna in ideolofka heterogenost ftudentov kriva za uspeh zgora/
navedene reforme in njene socialne dvoreznosti,

primeri znova potrjujejo nesmiselnost blokovske konfrontacife in specifi-
&nost berlinskega carskega reza, ki s popkovino fe vedno vefe zahodni

Berlin na kontrolo zahodnih okupacijskih sil. Kulturnih in prijateljskih

stikov na uradni ravni med univerzama ni. Individualni stiki med §tudenti

pa so le mafifo za resnicno potrebne vezi. Meja je fe vedno prehodna

V' zahodnem Berlinu deluje Sest veljih ,Studentskih® politicnih

organizacij, ki pa so v veCini le podalffek vodilnih velikih politinih
strank v ZRN, Mead teh Sest sodita ADS (akcijski komite soclalistov in
demokratov] ter SEW (zdrufena socislisticna stranka zshodnega Berli-
nal, ki sta obe prosovjetsko usmerjeni. Slednja je podaljSek KPD (komu-

samo za zahodne BerlinCane in upokojence iz vzhodnega Berlina. Pre-
nekateri izgon pevcev protestnih pesmi iz vzhodnega Berlina in seznami
nisticne partije ZRN) in poverana s SAD (rdruZeno socialistiéno stranko
NDR). Njima sledi SPD, univerzitetna leva frakcija socialisticne stranke

prepovedane literature pricejo o vzduiju med obema Berlinoma. Svoje-
vrsten odraz je tudi ime te univerze. Ob delitvi je skoraf vsa univerza
ostala v vzhodnem Berlinu. Ime svobodna univerza naf bi $e polarizirala
razlike med obema stranema. Vendar pa je te svobode veé na jezikih kot
pa v konénil rezultatih defany,

Mitia Marugko

- e e

- e



KAKO DOLGO BO PLAN DELA CAKAL NA URESNICITEV?

Predsedstvo univerzitetne konference ZSMS Ljubljana je za obdobje
od septembra 1979 do januarja 1980 izdelalo plan svojega dela. Posa-
mezne naloge so tesno povezane s komisijami pri predsedstvu, ki naj bi
bile nosilci in izvrievalci nalog. Uresniéitev programa na papirju je zato
odvisna od resnosti in sposobnosti mladincey, ki tvorijo te komisije.

Trenutno stanje — ki je trenutno le zato, ker ga opazujemo v tem
trenutku, v resnici pa takino traja Ze nekaj krepkih let — ne puiéa
nobenega idealistitnega skrivanja za natrpan program. Hiadno je treba
priznati, da program ne bo izvrien; e ve&: vpratanje je, koliko nalog bo v
omenjenam obdobju sploh krenilo s startne tofke. Komisije pri predsed-
stvu UK so akcijsko impotentne, predstavljajo latno predstavo o miadin-
ski organiziranosti. S popkovino nesposobnosti so pripete posebej na
vsako fakulteto, kjer viada v mladinski organizaciji malome$anska, samo-
vie&nost in namiiljena Studijska samozadostnost. Mladinska organizacija
univerze je danes plehka predstava in predvsem formalistiéna zagotovitev
organiziranosti. In tak3na se niti ni sposobna otresti prahu, ki pada na
njeno namiéljeno in arhivirano aktivnost, Plan dela PUK ZSMS predstav-
lja imstinktivni obéutek boletega tkiva in kot prva diagnoza boletine ni
sposoben odpraviti, Dokler je in bo situacija takina, do takrat bo pred-
sedstvu ostajalo le delo vedno zagenjajofega planiranja aktivnosti neke
organizacije, delo brezuspe$nega prizadevanja, ki ne gane ohromelega
smrdedega trupla niti takrat, ko z natanénostjo zadeva njegovo sréiko.

In tu je plan z najnujnejiimi zadanimi nalogamil

lafia:

Venezia'79

Ne pohodite

Veneciju ljeti! Jer $to ne pregaze

«klaunovske kohorte” usopljenih turista, dotufe ve-
necijanska gentillezza izmjesana s gordo$éu slavenskog
porijekla hrastova—temeljaca. Kroz suludi labirint
euforije i dokolice, suverenije od bilo koje mape grada,
vodi zvuk praznih kotrijajuéih limenki Coca-Cole,
pasja govna i neprevidifivi putokazi do pred sama
vrata. Dogadaja, bio on izloZba ,,Metafizi¢kog siikarst-
va”, ,Atrox” — Zzavidna zbirka (obiSli—smo—svijet—
love¢—ih—za—VAS) najljuéih zmija otrovnica —
ga;fgasve Zivih ili manifestacije ,,Photography/Venezia

Uprkos sluZbenim ili podrazumijevajuéim nazivima
.Avjetska”, ,najveca”... i brojkama s mnogo nula,
organizatori (grad Venecija i UNESCO pod paskom
Center for Photography of New York i Cornella
Cappae) su se decentno ogradili, navodeéi da IzloZba
nije pokusaj da se prikaZe cjelokupna povijest i doseg
fotografije vec ,prvenstveno osvjedolenje dostignuca
vec afirmiranih majstora i prezentacija nekih danasnjih
fotografskih pravaca.”

OPERATIVNI PLAN DELA PREDSEDSTVA UK ZSMS ZA OBD
SEPTEMBER 1979 — JANUAR 1980 R

Operativni plan je pripravijen na osnovi akcijsk
Z5MS, ki je bil sprejet na konferenci 23. maja L"g?s?vpnﬁ:ﬂ;?z;gz
najbolj nujne nsloge, ob tem pa seveds ne gre zapostavijati tudi ostalih.
_ Naloge izvajajo komisije pri PUK ZSMS oziroma 00 ZSMS, sekrets-
riat pa je povezovalec akcij in 5 tem tudi soizvajalec, zato tudf pri nosil-
cih nalog oziroma izvajalcih ni posebej omenjen. Ker so te naloge nujne,
Jih bodo komisije vstavile v svoje programe.
1. Spomladi je bila pri nas javna razprava o osnutku zakona o usmerje-
nem izobrafevanju. S to problematiko — usmerjenim izobraZevanjem
— se bomo seveda ukvarjali $e napref. To je nafa STALNA NALOGA.
NOSILCI: Komisija za vzgojo in izobraZevanje (KVIZ) in delovna
skupina.
2. Status Studenta v drubi (glej staliééa UK ZKS), njegova abiremenje-
nost v Studiju in izven njega. Ali je ftudent delavec?
NOSILCI: Socialno—ekonomska komisija, komisija za idejnopoliti-
&no delo (IPD], KVIZ in 00 ZSMS (imenovati delovno skupino za
pripravo gradiva).
ROK IZVEDBE: 30. november 1979

3. Analiza vsebine, oblike in uéinkovitosti Studija. Vklju&evanje ftuden-
tov v znanstveno-raziskovalno delo.
NOSILEC : KVIZ (pri PUK Z5MS in 00 ZSMS)
ROK IZVEDBE: 30. november 1979

4. Ocena marksistiéne naravnanosti Studijskih programov na visoko-
Solskify temeljnih organizacijah (VTO). Kake se oblikujejo? Al
ustrezajo potrebam druZbene prakse?
NOSILCE: KVIZ in IPD {pri PUK in 00 ZSMS)
ROK IZVEDBE: 15. december 1979

5. Vkljucevanje Studentov v samoupravno prakse, v delegatski sistem
E.:'vaf :f:nfta}. Volitve v samoupravne organe na VTO in univerzi

aseni).

NOSILEC: 1PD (pri PUK in OO0 ZSMS)
ROK IZVEDBE: oktober 1979

6. %maﬁh vsebine, oblike in metode ter organiziranost Z5M na

NOSILEC: Komisija za politi€ni sistem, organiziranost in kadrovska
vprasanja, IPD, posvet predsednikov in 00 ZSMS
ROK IZVEDBE: 1. december 1979

7. Kadrovska problematika v ZSM na VTQ in univerzi lzobrafevanje
kadrov za delo na possmeznih podrodjih (komisijah) v OO ZSMS in
PUK ZSMS (nosilec izobraZevanja za komisije PUK ZSMS).
NOSILEC: isti kot pod festo tocko

Koliko im je to uspjelo? Bez sumnje, toliko bardo-
va, doajena Casnika i pred&asnika fotografije rijetko se
susrece okuplijene na jednom mjestu. No, spraviljanje
izloZbe, dok atraktivnost ambijenta kao $to je prostor
venecifanskog Bienala moZe biti samo oteZavajuda
okolnost, ne sastoji se paZalost jedino od sistemati-
zacije opusa ve¢ renomiranih autora. Brojnost foto-
grafije, od kojih bi mnoge svoju punu vrijednost prije
nasle vise¢i u nekom od muzeja, zahtijevaju svjesni
odabir koji ¢e u protivhom samoiniciativno udiniti
iscrpljene noge i vec astigmati¢ne oli. Stoga se nekri-
tiCnost sluZbenog izbora ne moZe podvesti pod
demokratiCnost u kojoj on prepusta posjetitelju da
sam odabere, jer u tom sluéaju i osnovna ideja IzloZbe
nuZno mora ustuknuti pred umorom i zasiCeno$éu.

Uvjetno nazvan drugi dio IzloZbe (,Photography)
Venezia 79 rasporedena je na Sest razli¢itih mjesta,u
gradu) zahvaca Suvremenu talijansku, evropsku i ame-
ricku fotografiju, te wvrsnu postavu ,IstraZivanje
medija: Polaroid Collection”, Auto-portret: Japan”,
»Eha Latinske Amerike” i jo§ neke zbirke sakupljene
po temama.

Selekcija ,,.Suvremenih fotografija”, pa stoga i odgo-
vornost, pala je na pleca nekolicine poznatih pedagoga
i fotografskih radnika. Odredenje suvremenosti
rastegnuto je ovdje od kraja rata pa do nasih dana te je
odabir ,suvremen” samo naspram radova Alfreda
Stieglitza ili L. W. Hinea na primjer. Zasigurno gene-
racije fotografa nisu vezane samo kronologijom rada
ve¢ i socioloSkim naslijedem, a tu bi se negdje krio i
procijep u koji je upao kriterij izbora fotografija naseg

8. Zaradi siabe informiranosti je tudi akcijska u€inkowitost v UK ZS.\!'S
manj%a, kot bi lahko bila. Zato bomo izdajali bilten Informacife.
Vsaka komisija bo zagotovila, da bo eden od njenih Clanov Frmray.‘;af
NOVICE, informacife o delu komisije. Prav to nalogo imajo tudi 00
ZSMS. Informacije bodo izhajale najmanj enkrat na Stirinajst dni
oziroma po potrebi.

NOSILEC: Center za obvef€anje in propagando pri PUK ZSMS
ROK IZVEDBE: 20. september 1979

9. Problematika radia Student in Tribune :
NOSILCI: COP pri PUK ZSMS, RS, Tribuna, komisifa in infomni-
ranje v 00 ZSMS (delovne skupine). ROK IZVEDBE: oktober !??S

10. Obstudijska -dejavnost Studentov na ljubljanski univerzi: wsebina,
organiziranost, mnoZiénost, moZnosti, problemi-. . . -
NOSILC!: komisija za organizacije in druftva, kulturna komisifa, ko-
misija za telesno kulturo, IPD (pri PUK in OO ZSMS), deiovne sku-

pine.
ROK IZVEDBE: oktober 1979 :
11. Analiza stanja v Studentskem centru in problemov, ki se v njem
pojavijajo: organiziranost — oblikovanje TOZD, gradnje prostorov,
adaptacija dotrajanega, financiranje delovanja SC, prehrana . . .
NOSILEC: socialng ekonomska komisija in aktiv ZSMS v SC
ROK IZVEDBE: saptember — november 1979
12. Socialno ekonomski polofaj ftudenta (kaj je danes slabega na 1em
podroéju — §tipendiranje, prehrana, szapoyanja,t
NOSILEC: socialno ekonomska komisija in IPD
ROK IZVEDBE: stalna naloga Sy )
13. PoloZaj in naloge ftudentov v SLO, ocena priprav in izvedba miadin-
skih uénih centrov. ;
NOSILEC: komisija za LO in DS (pri PUK in 00 Z5MS)
ROK IZVEDBE: 15, oktober 1979
14, Ocena letodnje udelelbe oziroma neudeleZbe ftudentov na MDA,
Kako v napref?
NOSILEC: center za MDA in IPD
ROK IZVEDBE: 30. september 1979
15. Idejno politiéno izobra¥evanje v 00 ZSMS.
NOSILEC: IPD {pri PUK in 0O Z5MS)
ROK IZVEDBE: 15, okrober 1979
16. Gradnja poditnikega centra Ankaran
NOSILEC: socialno ekonomska komisija in $C
ROK IZVEDBE: september 1879,

vremena. TraZeci differentiu specificu opredjeljenja,
interesa i nadina rada po dekadama u pedesetim,
Sezdesetim i sedamdésetim godinama selektori su se
opredijelili za talijanski neorealizam, naputke koncep-
tualizma, tehniCke intervencije koje pate od ,kom-
pleksa manje vrijednosti*’ pa odaju stremljenja prema
slikarstvu ili nesto $§to motivima pa cak i tehnikom
prejako podsjeca na samosvojnost Diane Arbus, W.
Eugenea Smitha ili nekog od velikana koji , vise” Cetiri
mosta dalje. Zbog toga, razoCarenje nece izostati, jer
osjetljivost za druStvena pa i politicka previranja
Suvremenosti ovdje nije bila odlucujuéi kriterij.
Oduvijek sam pun strahopostovanja divio se hra-
brosti | ne zavidio stvarateljima i prosudivaima enci-
klopedijskih i inih djela &iji obim i ozbiljnost u naslovu
nadaju njihovu kapitalnost. Ipak, antologijski pristup,
bez obzira na svoje oCevidne manjkavosti, koje samo
donekle ispravijaju Polaroid Collection podosta uda-
ljen po istandanom kriteriju izbora vrhunskih djela, pa
&ak | simboli¢ki iako sasvim slu¢ajno morem odijelje-
na na otoku San Giorgo i — workshopovi, odnosno
praktiéni seminari koje drZi elita svjetskih fotografa za
odabrane (i imuénije) studente, ispunio je ne mali za-
datak postavivsi fotografiju na mjesto koje joj ne-
sumnjivo i pripada. Kao $to granicu izmedu fotografije
i drustva iz kojeg se stvara treba odrZavati §to neza-
mjetnijom, tako i ,,Veneciju 79.” ne moZemo odvojiti
od cirkuskog bljestavila turistiCkog dZumbusa. | vjero-
vatno ne bismo ni smjeli. Dodite u Veneciju ljeti!

Slaven Fischer




