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Listnica upravynistva..

Danasnji Stevilki smo priloZili poStne poloZnice. Kdor ima na-
rotnino poravnano za tekote leto, naj jo shrani za prihodnje leto. Prav
uljudno in nujno prosimo vse one, ki so kaj na dolgu, da nam v naj-
krajsem fasu nakaZejo kak znesek. Odkar je vojna, je izostalo skoro
vsako vplatevanje. Tako ne more iti vet dalje.

PO POTNIK izhaja 15. dne vsakega meseca v zvezkih in
stane na leto 6 K, pol leta 3 K, Getrt leta
- 1 K 50 v. Posamezni zvezki stanejo 50 v. s

3 ije sprejema , Zavezin® blagajnik Fr. Luznar v
Naroénino - reklamacue Kranju. — Rokopise je pofiljati ravnatelju
M. J. Neratu v Maribor, Kaiserfeldgasse stev. 21/I1.

Za uredni¥tvo odgovoren: Anton Sterlekar. ]




ZA SLOV. SOL. MATICO.

Odbor S, . M, s¢ obraca z nuino prosnio do go-
spadov poverjenikov in gospodicen poverjenic, naj prei-
koprej nabero letoinji prispevek od vseh MatiCarjev ter
«a takoi posliejo blagainiku «. J. Dimniku, nadulitelju v
Liubliani, da bomo vedeli, koliko obsega smemo od-
meriti letoSnjim publikacijam. Vsaka okraina uciteliska
Knjiznica, vsaka sola, vsak slov, ucitelj in vsaka sloven,
utiteljica bi morali hiti drustveniki S. & M. Gospodje
naducitelji in gospe naduciteliice bi lahko veliko pripo-
mogle k temu idealnemu Stanju nasSega drudtva, ko bi
hoteli svojo vplivno besedo porabiti o pravem casu in
na pravem mestu. In koliko zaslug bi si pridobili s tem
za napredek slov. pedagogike in slov. Solstva! Vel ko
podvojilo bi se lahko Stevilo Maticarjev in obseg Ma-
ticnih Knjig kliub vojni!

Iz poziva odbora S.S.M, v »U, Tove, St. 36 in
»Pop.« §t, 9, 1. 1914,

Cc bi ne bili izredni Casi inizredne razmere, bi se ¢lovek za glavo
prijel, da je sploh mogoc tak poziv; da je potreben! Zdaj ga casi in raz-
mere upravicujejo. Zdi pa se mi, da bi moral pri nas iziti casih tak poziv
celo v mirnih ¢asih. Saj izkazuje »Letopis S. S. M.« za L. 1913, le 1675
Clanov, slovenskega ljudskoSolskega uclitelistva pa je gotovo ved ko
dvakrat toliko. K temu pa Se prideio okraine uciteliske knjiznice, domace
uCiteliske knjiznice in one ulit. drudtev. Da se oklepa S. S. M. tudi slo-
vensko ucitelistvo srednjih in drugih 3cl, da so ii naklonieni razni p. n.
zasebniki in druStva, ki se zanimaio za vzgoijna vpraSanja, nam pove
izkaz. Kako je torej to, da je Stevilo clanov tako nizko?

Potrkaimo si, liudskoSolsko slovensko ucitelistvo, na prsi: Na§ in
predvsem nas greh je! Hocemo, da, in zahtevamo, da uvazuie odbor S.
S. M. predvsem 7:(.;”(.‘ in potrebe naSega stanu; da nam nudi predvsem
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najved za ljudsko Solo; v nadomestilo pa... Znabiti, da je res med temi
1675 Clani najvec Se vseeno ljudsko3olskega ucitelistva: a vedno je $e
tudi vecdina premala in premala z ozirom na namen Matice. Tudi vecina
nas Se ne upravicuje; tudi pri vecini je za nas ponizevalno, da se mora
odlo¢iti Mati¢in odbor do poziva. Ne samo ietos, tudi druga leta je bilo
to, ko niso mogle opravitevati naSega nezanimanja za naSo stvar raz-
mere in cas. )

Nezanimanije! Ali ga opravicujejo razmere danes, Ko ga nismo smeli
pozabiti poprej?

Rekel bi, da tudi ne. Vzlic vsem razmeram ne sme pozabiti slovenski
ucitelj tudi v teh ¢asih na eno: na svojo nadalino izobrazbo. Zlasti ne
tisti, ki ne stoje v bojnih vrstah. Odzovimo se klicu domovine doma:
posvecujmo ji vse svoje modi, a pozabiti ne smemo, da ne Zivimo le zdaj-
Snjemu Casu, ampak tudi prihodnosti, in da ¢ ta Se vedno v Soli. Sem
pa nas je postavil na$ poklic, in ta zahteva zaradi bodocnosti, da ne
miruiemo v tem, kar ie njegovega, ker s tem nazadujemo. In gresno na-
zadovanje bi bilo, ¢e bi si morali priznati, da je ustavila — Cerudi le zu
eno leto — svoje delovanje S. S. M. zaradi nade brezbriZnosti.

Niso ocitki, kar sem napisal. Resnica je. ki podpira prosnjo:

Omogocimo S. S. M. izdanje publikacii, podprimo jo gmotno, ¢imprei
tem bolje! Ponavliam ob koncu le odborov poziv na poverienike:

»Ce je morebiti ta ali oni poverjenik poklican k voiakom in ne bi mo-
gel opravljati letos svojega posla kot poverjenik, bi bila Matica jako
hvaleZzna, ko bi kateri njegovih tovariSev ali pa katera tovariSica pre-
vzela zatasno njegov posel — dobri stvari na liubo.«

In vsemu slovenskemu ucitelistvu:

Ne manj! Vet, ved in e ve¢! Ce se omalovazujemo v Kulturnosti

sami, ki se nazivamo »pioniric kulture«, nas bodo omalovaZevali tudi
drugi! . Pav. Fleré.

(===

PAV. FLERE:
REFORMA UCNE V DELOVNO SOLO.

Delovna 3ola hoée koncati za dolgo nevzdrine Sol-
ske razmere, ker se ne strinjajo z niéeno osnovno ten-
denco; svobodna oblika pouka in vzgoje z individual-
nim razvoiem sil, ki so v otroku in hodiio vedno lastna

pota.
H. Scharrelmann v .»Erlcbtc Piidagogike.



Pav. Fleré: Reforma uéne v delovno 3Zolo. 243
Delovni princip se varvje le tedai, ¢e se pridruzi
delo pri uvajanju v krog predstav in nadin misljenja na
istem poliu realnim delovnim metodam, ki so se razvile
v obseg tega dufevnega polia vsled psihologicne nui-
nosti.
G. Kerschensteiner v »Begri‘ie der Arbeitschule,

P()nu\'ljal bi na tem mestu druge in sebe,' e bi se obSirno govo-
rilo o raznih zahtevah, nujnosti in potrebi reform. ki iih vsebuje v sebi
zaznamovanje »delovna Scla«. S tem pa bi se oddaliil od predmeta sa-
mega. o katerem sem se namenil izpregovoriti. Vendar pa v raziasnitey
poimov Se nekaj teorii.

Nase Sole so u¢ne 3ole, in niih najpoglavitneiie naloge so, da prena-
$¢io — z naimanjSo uporabo sil — na uéenca ucne snovi. Citanke, atlanti,
navodila, zacetnica, racunica, ucni nacrt, metodi¢na navodila, to vse so
ucni instrumenti, ki vidijo svoj smoter v tein, da si gotove. kot neob-
hodno potrebne pripoznane snovi ucenec pridobi, ucitelj pa iih »izgoto-
vie. Zate Sole se zalenja uéendevo Zivlienie Sele po dovrienem Solskem
casu, tedaj Sele se bo zavedal prednosti svoie s pridnostio pridobliene
izobrazbe, tedaj Sele se bosta menjala uéen_ic‘in uporablianje, ti dve stvari,
ki hodita v prirodi roko v roki. — Medtem pa vidimo, kako vstaja nova
Sola. V tej 3oli se bo videlo v vsakem u¢encu celega cloveka, v tej Soli
bodo obiskevali pouk, ker ga ljubijo, v tei Soli bodo napravili uenci to,
kar delajo odrasli; delali bodo, ustvarili bodo nekai. kar ima vrednost,
ter se ne bodo ucili ni¢ vec kot odrasli, ki se uce le, da lahko delaio. Ka-
tero snov se bo predelalo in koliko se bo od tega predelalo, bo tu vse-
eno, vsa ucna snov pa bo le sredstvo, da se vzbude v malem ¢loveku
najraznovrstnejSe sile, njegova razsodna zmoznost, njegov dar za opa-
zovanie, njegovo zmoznost v izrazanju, njegova fantazija, niegov smisel
za oblike, da celo njegov spomin.

Tako jo je oznalil obe »staro« in snovoe«, Fr. Gansberg®, ki ie tudi
eden onih, ki se bore pri »Rolandu« za svobodo metode; kaijti $ola bodi
tu zaradi otroka ter mu sluzi v prvi vrsti. V tei Soli je ucenije le sredstvo
za namen. In namen sam? Zgoraj sem ga omenil. Kako se to zgodi? Le
tako, ¢e se dovoli ucitelju pri vsem nijegovem delu vedia svoboda.

Tu ni ni¢ govora o specificno »delovni 3oli«. Mnenia sem celo, da
se bo izgubilo s¢asoma to ime, kakor tudi vsa druga imena in ostala bo
le Sola, pa Sola po duhu in resnici. Ne ona, ki je stavljena na psihologijo,
ki je smatrala otroka za tako komplicirano bitje, da ni spoznala v njem
niti ¢loveka; ne ona z mogoc¢nimi in trdnimi principi pri pouku in vzgoii

! Prim.: sDelovna ali dejanistvena $olas v »sPop.« 1. 1912.
* F. Gansberg »Schafiensireudee — Teubner, Berlin & Leipzig. 3. izd. 312 K.
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— Sola bo, kier bo otrok Clovek in uciteli Clevek, kier bo obema dom,
zivlienje, svet v malem in velikem. Ker ne bo vsa Sola med S$tirimi go-
limi ali celo okraSenimi stenam: ...

Le za razliko od »u¢ne Sole« ji pravimo danes Se sdelovnae, Da bi
ta kdaj postala sistem trd, okostenel, se ni bati: Zivlienje io rodi in nje-
gova potreba, tirala jo bosta s seboi, s svoiimi socialnimi nuinostmi. Zato
je zaradi imena vseeno — jaz ga pridrzim iz Konvencionalnega spoSto-
vanja.

Vse to, kako so vzgaiali nas, kako smo se Sclali mi, kako z veseliem
in zadovolistvom smo se vrgli v stari, pridobljeni sistem, ga zapravliali
in izpopolnjevali ter po starih principih izboljSeval’ — vse to nas j¢ na-
pravilo skepti¢ne in za novo nepristopne. Cutili smo nevzdrZnost sta-
rega v danadnjih razmerah, a marsikie se ie upalo, da s¢ prebole tudite
novotarije, kakor se je svoi tas Basedowa zahteva po igratkaniu v Soli
ali pa da se pomalem z malo koncesijo izpepelni staro, kakor se je pra-
znoval spomin Kemenskega in Pestalozziia z uvedbo »nazornega naukae.
Tako nam je postala delovna Sola novotarija, medna zadeva — in mar-
sikie se je reformiralo uéno Solo vanjo z rokotvornim poukom. Bali smo
se, da se ne uvede $e to vsepovsod in bali smo se delovne Sole? Zakaj?
Ker je nismo poznali. Ker si jo mislime tako-le: DanaSnja s knjigami,
delovna pa z Zago in oblicem; dana$nia z duhom, delovna z roko. Bali
smo se izpremembe in s strahom veradevali po »kaje in »kako«: pa ker
so nas ucili, da verujimo drugim mislim bholi kot lastnemu nagibu do pre-
pri¢anja, i&¢emo izpremembo v malem ori malih razmerah in ne upamo
si priznati, da je preprianje tudi v nas: »Na noben nain ne moremo
izpremeniti uéne Sole racionalnejSe v delovno kakor s tem, da vzgajamo
ucence sistematiéno k mnogostranskemu in samostojinemu duSevnemu
delu« (Scharrelmann’). In vendar ni v resnici niti tolika novotarija vse to,
kar se zdruzuje danes pod firmo pouka z delovnim principom, da bi se
mogel in smel zacuditi prakti¢en ucitelj stare 3ole, ker tudi ta je Ze upo-
Steval veselie do dela, produktivnega dela v svojem razredu, tudi ta ic
7e skusal, da je razvija pod vsemi okolnostmi. Ena pa je bila razlika:
poleg besed, bolj v sili smo delali tudi manualno, nismo rabili delovnega
principa sistemati¢no, ker nam je manjkalo sredstev, manjkalo razbi-
stritve peimov.

Danes $e stojimo v zaCetku in tudi pojmi in pota se e niso razbi-
strila, vendar pa govorimo lahko Ze o metodah pri pouku z delovnim
principom. O strogo urejenem pouku za vso Solsko dobo sem govoril
letos, ko sem kazal Kerschensteinerievo reformno delo v Miinchnu, na
drugem mestu Se mi bo prilika izpregovoriti obSirneje o psihologicrih

' H. Scharrelmann sEriebte Padagogik«: Jenssen, Hamburg & Berlin 1912, 6 K.
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zahtevah raznih metod, zato pa se omejim tu na kratko, ker hotem v
drugem delu pogovoriti prakticne postopke v nekaterih predmetih po
nekaterih zahtevah.

Kerschensteinerju' sluzi vsa vzgoja trojni nalogi:

1. nalogi stanovske izobrazbe ali vsaj nieni pripravi,

2. nalogi, da postane stanovska izobrazba nravna,

3. nalogi, da postane nravno vse obcCestvo, v katerem se Zivi.

In da vrSi to trojno nalogo, ie namen delovne 3cle: ta naloga in or-
ganizacije, ki nastajajo iz njih, naznanjajo etiCno pot vzgoje znaclaija,
kakor naj io hodi vzgoja v nadi ljudski Soli. To ie nieno prvo znamenie,
drugo pa — pravi — se kaze v bistvu vzgoje znacCaja samem. Tu pa
ne gre zato, kakSne smotre zasleduiemo z vzgoieslovnim delom, ampak
na katere psihi¢ne sile v ucencu se moramo obracati in kako naj obrav-
navamo te.

Ustvariti si moramo torej Solo, kier postancio u¢enci aktivni sami iz
sebe in ne pasivno vsled zunanjih veénih naroc¢il vzgoinih vrst, in Kier
napravlia kakor v Zivlienju droZine, zadruge, stanovske zveze, drzave
skupen poiem naloge, ki jo je reSiti, ono raznovrstnost skupnosti &lo-
veka do ¢loveka, kier najde skoro vsak znacai to, kar je naiprikladneise
nicgovemu naraséanju in bije vsak znacai ob meje, pri katerih postane
druZabno neraben, ¢e jih prestopi. Stremiti moramo po 3oli, ki vlada v
nji in jo napolnuje delovna skupnost, da razviia s tem vse one znacaje
ustvarjajoce vzgoine sile, ki se naslanjajo ravno vsak na idealno skup-
nost, ki sluzi resnim namenom. Ugiteli kot voditelj take delovne skupine
ima boli dolZnosti skrbnega Cuvaja, ki vse pregleda, ki daje le naloge
in ustvarja raznovrstne razmere, splodno pa se omeiuje na to, da so obr-
njene mladostne sile v smeri nravnega smotra, ter jih ne odvracajo od
te lastno izvoliene poti k nravnemu smotru drugi nagoni, instinkti in
impulzi.?

Z njegovimi lastnimi besedami sem oznacil pot in 0o metodi Se nekai.
Predvsem zahteva svobode dejalnosti in raznovrstnost razmer. Nerazu-
mevanje zahteve je rodilo misel o zvezi do rokotvorne dejalnosti z vsemi
dosedajnimi predmeti. Delo je navadno manualno, zato so to napravili,
pa pozabili, da je rotno delo le tam nekaj vredno, kjer izhajaio poimi iz
vsakdanje izkuSnje ter je treba pridobiti snov predstav iz Cutnega opa-
zovanja. »Zato ne odgovarja duhu delovnega principa, Ce se pripravlia
v uvedbo kake rocne tehnike, kakor pisanje in risanie, z drugimi tehni-

' G, Kerschensteiner »Begriif der Arb.-Schulee 1912. Teubner, Leipzig & Berlin.

* (1. Kerschensteiner »Charakterbegriife. 1912, Teubner, Leipziz & Berlin —
str. 145—149.
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kami, kakor s polaganjem graha, zlaganjem pali¢ic in oblikovanjem iz
ila.« Za metode znazorovanja, kot sredstva izobrazbe Cutov, kot zado-
voliitev deialnega nagona otroka, za pozitiv vsega pouka jih pripudca
tudi taka rocna opravila kot Koristna. v¢asih potrebna. Odklanja pa iih
kot novo vzgoino sredstvo za svoio Solo, ker Sele, ¢e bo manualna de-
jalnost uporablijena kot sistemati¢no orodje vzgoje volie in utrditve zna-
Gaja. in seveda, ¢e se bo uporabliala le tam, Kjer je to potrebno naravi
stvari, tedaj Sele nudi novo vzgojen c¢len, ki je bil nasi Soli dozdaj tui.
To pa bo le tedai, ¢e na vsaki stopnii zahteva pri vsakokratni modi iz-
razevanja v otroku precizno podanje tega, Kar obcuti, vidi, misli in Cuti
in &e po tem stavi v svoii zahtevi zahteve korak za korakom visje na
roénost in natanénost izraza.

In zato mu
— delovni pouk kot princip in delovni pouk kot stroka spadata skupaj
kot drzaj in rezilo pri nozu.

Podobno pravi Pabst, ki pa mu je najvisii u¢ni princip:

«Vzgoia po delu, in vzgoja k delu!l«

0 metodi¢nem postopku v pravi delovni Soli:'

Pri pouku delovne Sole pojde pred vsem za to, da se postavi smo-
ter. ki doloca tok predstav in dejanj pri uCencu. S tem se pridobi nje-
gova pazliivost ter pospesuje tok predstav v gotovi smeri, kar pa e le
mogodce, ¢e zavzema predstava vse otrokovo zanimanije. Smoter  se
kaze torei kot naloga, ki izlus¢i v uCencu Zivo Zeljo in delovanje njego-
vega zanimanija, in ¢e le mogoce, si mora dati to nalogo sam. S tem je
zdruzena bistvena zahteva delovne Sole, ki gieda na to, da je ulenec
7e kar s kraja aktivno pri delu. Ce bi bil le pasivno, kakor se je godilo
v glavnem to pri ucni 3oli, bi seveda Ze v naprej odpadel poiem delovne
Jole. Priljublieno vpra$evanie in odgovarjanje, kjer dolota ucitelj sam
smoter in smer duSevnega dela, naravnost ugovaria temu, kar hotemo
z delovno $olo; niena metoda je mogoca le na skupnem prevdarjanju in
prostem pomenku med uditeliem in u¢encem, kier nastopa zadnji tudi
kot tak. da vpraSuie in sproZa. Seveda ostane uiteliu na prosto dano,
da uravnava z nacinom svoiega nastopa pri razgovoru teh predstav
tako, da se obradajo predstave nazadnje na smoter, ki se ie nastavil
naiprei ter iih koncentrira v skupnem proizvajanju zato potrebnega
dela. Da se tak pouk ne more vrsiti brez razumnega in taktnega vodstva
pri skupnem pogovoru, je umevno samo po sebi. VaZno nalogo prevze-
ma delo tudi na stopnii uporabe, ki ima — kakor znano — veliko viogo
7e v Herbart-Zillerjevi pedagogiki, nudi skoraj vedno priliko za uposte-

t Aus der Praxis der Arbeitsschule. — Oesterr. Verlag na Dunaju. — 7 K.
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vanje delovnega principa: zlasti dovoljujejo matematicne resnice in pri-
rodni zakoni, ki se doloCajo med ulnim postopom. najrazlicnej§e upo-
rabe, pri katerih stopa lahko vedno v ospredie telesna deialnost.

Namenoma sem i navedel Pabsta dobesedno, da vidimo, kako ie
mogoce celo ljudem, ki so prepri¢ani o potrebi in dobroti reforme. zme-
fati poime. To so tisti zavezniki ideje, ki stopajo s praporom v roki po
zalrtani poti; voditelii so tu, navdudeni zagovorniki in propagatorii;
ki pa se takoj ustavijo, e Se pot naprej ni sezidan, ter vprasajo: »In
zdaj?« — Tedaj pa pozabijo, da so naiprei prisegli na svoboden razvoi
individualnosti uenca in uditelia. ter da mora iti pot po celini. Po taki
celini, da »ugovarjamo pri popolni zavesti nauka, da bi bila psihologija
remelj pedagogiki ali da bi mogla biti« (Scidel). To bomo vzeli cum grano
salis, pa po formalnih stopniah delovnega pouka tudi ne bomo obrav-
navali.

VaznejSe so naloge ucitelieve pri niem. Scharrelmann pravi, da so:

1. vzpodbuja ucencev k lastni dudevni in manualni deialnosti;

2. skupno pridelanie globliih spoznani in pogledov.

In ti dve nalogi se morata spajati v idealnem pouku tako, da e ena
naloga naravna posledica druge.

Niegov prijatelj in sodelavec Gansberg pa nam govori v dveh svoiih
delih' v predgovorih ob3irno o zahtevah, ki jih stavijo Rolandovci splo-
fno na pouk in metodo v delovni Soli,

Predvsem se zahteva, da izhaja pouk iz tega, kaj je otrok dozZivel.
Da ta misel ni nova ve vsakdo: stara je »kakor misel poutevanja sploh«.
Ampak otrok je doZivel mnogo, kie naj iS¢emo povsodi shodida? »S
SloveStvom mora zalenjati prvi pouk, s prirodoznanskimi studiji pa
laihko koncae. In pri CloveStvu — vzemite v roke eno delo Scharrelman-
iiovo, eno Gansbergovo, Gurlittovo. Gerlachovo — toliko zvez boste
nash vsepovsod, toliko produkcije, toliko sveZosti v besedi, dejanju in
zahtevi. Tudi v besedi. Princip pouka z delom — ponavliam $e enkrat
— ne zahteva predvsem manualnega dela, prav gotovo pa Se manj ro-
kodelskega dela; zastopniki delovne 3ole, ki so se vrgli na to, so na na-
pacni poti. Tudi beseda. Pismo in beseda sta naiprvotneiSe polie v $oli,
zato mora popriieti nova pedagofka ideja naiprei tu. Na polin produk-
tivne dejalnosti v pisanju in govorjenju, v pripovedovaniu, vpisovaniu,
pesnenju in oblikovanju je nudila ta pot tudi dozdaj prav gotove uspehe.

Opis in povest zasluzita v Soli najvecjo skrb. Ce se nam posredi, da
fino odmerimo medseboj pouk in zabavo, da spravimo v ravnoteZje

' (lej prej in »Plauderstundens iste zaloZbe 3. izd. 1912, — 3-60 K.
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stalne momente opisa in naprej deroce v dejanin, nudimo tudi najboljsi
pouk. Kdor ima pri roki dobro povest, obstoji lahko deli ¢asa na istem
mestu, vzprejema lahko najrazli¢neiSe prispevke iz otroSkih ust ter po-
rablia lahko toliko ¢asa na razgovor situacije in spremliajo¢e jo okoli-
§Cine, da se ne da vec¢ zabranjevati zahteva po nadalinem razvoiu zgodbe
ter odseka na mah vse debate; potem se zopet odvije kos svojega klop-
cica, dokler s¢ v kratkem ne ponavlia isti postopek igraic. Ni mogoce
dovolj ponavliati, da ni boljSega, da se nariSe sitvacija, da se premisli
problem, da se spravi v tek debata, kakor prav zanimiva zgodba. Sola
rabi tega cela skladid¢a, ¢etudi jc meder uciteli s tem eliksiriem vedno
skop, barbarstvo pa je in ni¢ drugega, e se sili otroke po cele ure k
mirnemu sedenju, ne da bi se vedelo, s ¢im naj se spravi v tok njiho-
vega duha in kako se lahko »priveZze« od znotraj njih vde. Z besedami.
»Otroci moraio vendar spoznati tudi resnost Zivlienia in Solskega dela«
se navadno opravicuje svoio lastno nezmoznost ali mlacnost. Le tedaj
bodo izvedeli ucenci lahko kai o resnosti Zivlienja, ¢e se nithovemu udi-
telju enkrat vzlic vsemu trudu nikakor noce posreciti. Kaj nam je treba
takih prilik iskati? Qj, dovolj jih je ur utrujencsti in obupavanja v uci-
teliskem poklicu, ur, ko izgube vsi dobri sklepi, preparaciie in pripo-
mocki svojo moc. Teorija pa. ki se jo lahko odrine, kadar se zdi ali ne
zdi, in Ki je lahko odvisna od menjaiote se volje in =$timunge«, gotovo
ne zasluZi, da se ji rece teorija. Da s¢ pouk, diskusijo, delo zavija v raz-
govot, opis in povest, pa ni drugega kot poizkus, napraviti u¢no delo
fineiSe (seveda Se ima v sebi mnogo ved), in na takih poizkusih itak sloni
vsa metodika. Nazorno in Zivo pisane povesti so torej najboliSa uéna
snov, ker pa so redke, je sveta dolZznest vsakega sestaviialca uénih na-
¢rtov, da oznaci dobre vire. Naznanjati tema, ki jih je boida treba ob-
ravnavati v pouku vsled zahteve po izobraZenosti, ni umetnost; dajati
izkaze o dobri, uporabni literaturi, j¢ izmed naivaZnejSih, tekocih nalog
vseh Solskih voditeliev in Solskih prijateliev. — Ce ho¢e postati uéitelj
v prednaSanju moijster, je treba opustiti vsako zunanjo prisilienost K
pazliivosti, kajti »ne z discipliniranjem izsiljeno, le pravi vpliv besede
same lahko odlo¢i o dobroti prednaSanja.« O, saj kako so otroci Zivi, ¢e
se jim kaze Zivlienije! — Tu ne naidejo konca v govorjeniu in pripove-
dovaniju, hitro se razvije tudi debata med dvema naSih malih sodelavcev,
ali pa je tu kKaj, nad cemur se drugi ¢udijo in se smejejo — vedno pa
dobe njilk sodbe prispevkov iz prednafania ucitelievega: ta moti, oni
pomaga ucitelju koSCek raprej: ta pripoveduje nemogod¢nosti, oni nemo-
gocnosti zavraca. Tako si pridobivamo s skupnim delom najboljSe, Kar
nam more nuditi Sola, Zivlienje samo — seveda: v odsevu pesnitve! Pa
sliSim — pravi Gansberg — ugovor; sli8im da se govori o hruscu pri za-



Pav. Fleré: Reforma utne v delovno Zolo. 249

bavi, o ucitelievih Zivcih. Cudno, v trenutku, ko sem uvedel v 3olo naj-
finejSega disciplinatorja, tu naj postane pouk — teZii?

Jaz pa sliSim ugovor, da ne govorim o »delovni Soli«, Gansberg je
moral tudi to Cuti in poucevali so ga, da je to Sola, kier razvijajo otroci
svoje sile sami na snoveh v prosti dejalnosti, igraje, s poskudnjo, z
ustvarjanjem; kjer ucitelj sploh ne bo ve¢ pouceval, odpiral bo le ob3irna
delovna polja in vabil otroke k vstopu; ne bo hodil spredaj po potih, ki
se zde potrebne njemu, ampak bo hodil prav tiho za otroci ter poskusal
k ve&jemu, da navaja njih nagibe s priloZnostnimi in neopaznimi navo-
dili. — Tako so mu govorili, ker odklanjajo enostransko vsa predna-
Sanja, ki zadevaijo ustmeni pouk; prednasSania, v katerih da uditelj lahko
svoje najboliSe, samega sebe.

— i, Ce bi se moglo dati tem dela vesele¢im se rokam in iznajd-
liivim glavam vsaj malo materifala in malo orodja, star in pisan papir,
ilovice za gnetenje, lesa za rezanje in listov za leplienje! Tedaj bi se
lahko Se vse drugace hodilo za iznaiditelji in delavei pri velikih; tedaj bi
se prislo z vsemi ¢uti do Zivega naSi zagonetni in tako silni kulturi. Ro-
kotvorna ura bo tvorila Cetrto stroko, ki se izlo¢i lahko iz nazornega po-
uka (Gansberg).

Pa ¢e je res, da mora biti strokovni pouk podlaga vse naSe izo-
brazbe, — se morajo izpremeniti temeliito naSe Sole: namesto 4 razre-
dov, kier se nudi stopnjevanie pisanih raznovrstnosti, bo treba napraviti
4 tecaje, v katerih bodo med seboj zmeSani 4 letniki: jezikovno-litera-
ri¢ni, prirodoznansko-matematiéni, umetnis8ki in tehni¢ni tecaj. To nc
stane ni¢ ved in vodi vendar dosti dalie! V znanosti in umetnosti, tu pa
ni nobenih Cinovnih stopenj ved, tu je vse enako teZzko, tu dela skupaj
mlado in staro.

Da sem bil obdiren v tej metodi, je bilo namenoma, po mojem srcu.
Ocitajte mi subiektivnost, pa pomagati ne morem: priljubili so se mi ti
»Kiinstler-Piidagogi« s svoiim globokim umstvovanjem reforme, ki od-
govarja dudi otrokovi, ki je predvsem Clovek, s svojo Zivostjo pri pouku,
s svojo radikalnostio v klicu po svobodi. Prav gotovo bodo imele njih
reformne zahteve vec Zivlieniske sile, e se odlo¢i drZavna uprava, da
reformira brez birokratizma.

Pred menoj leZi kniizica »Formenkunde« dr. R. Briickmanna. »Na-
vodilo za delavni pouk v niZjih razredih vseh deSkih in dekliskih Sol«
govori o raznih delih s polaganjem pali¢ic, krogliic, papirnih in Kkarto-
naznih delih, izrezavanju itd. To se pravi: zvezano je manualno igrac-
kanje z vsem in povsod, kier sluZi in ne sluZi. PriloZne tabele pa mi ka-
7¢jo ne samo za redni pouk, ampak tudi za izredno delo v Soli vse ono
igrackanije, ki smo ga imeli tedaj, ko smo prodajali $e platno tam v »3oli«
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v Florjanski ulici ljubljanski. Tak deloven pouk in tako proizvajanie de-
lovnega principa odlo¢no odklanjamo, Cetudi smo popolnoma za to, da
izhajaj delo iz igre; pa etudi priloZnostno, vendar smotreno. Ne naprav-
ljaimo otroka Sele otroSkega; pootroimo sebe v mislienju, stojmo visoko
Vv razumevanju in spoznavanju in K temu vodimo otroka! Vedno pa nai
bo kot »najbolidi in najfinejsi uéni smoter v otrodki inicijativi; njemu
mora sluZiti popolnoma bistveno ucno dejanje. Naj raste ustvarjajota
sila otrok, naj deluje, naj bo na§ najvisji presodek pri vsem uénem po-
Cetjul« (Gansberg).

Ob koncu naj omenim Se en strah, ki kaze mlatneze. Kaj porece k
temu oblast? Ne, o tem bi me bilo sram govoriti, ker imam predobro
mnenje 0 Se tako okostenelem birokratizmu. Ampak iz tega vpraSanija
se rodi drugo realno: Ker zahteva svobodni pouk za ulitelja vse svobo-
SCine, smemo zahtevati tudi od drZave, ki je prevzela nadzorovanie
Solstva, popolno svobodo za ucitelia? Trdimo, da mora dovoliti, da nas
ne veZejo »na gotove teme, ampak na gotove snovi, seveda snovi, o ka-
terih globokem pomenu je otrok prav tako preprican, kakor so prepri-
Cani na8i skriti napravljalci u¢nih nacértov o vaznosti napisov, ki so jih
napravili. — Dokler pa 3e niso nasli teh tvarin, toliko ¢asa terjamo po-
poino uéno svobodo — in to s popolno pravicol« — In do tedaj »ne do-
biva javni pouk le izbire snovi, ampak tudi svoje smeri od pouka, ki stoji
v znamenju produktivnosti in razvoia« (Gansberg).

In ko prevzame s temi, popusti vojke vsega v roke drZava, tedaj
pa: vsakemu svoje: uditelia nai svobodno naveZe na svoie po casu in
potrebi pa vseh vzgoinih zahtevah in nuinostih urejenih dolo¢bah, ki pa
se ne smejo nikdar naprasiti kot vezana postava, ampak morajo iti na-
prej, sama pa naj pazi — ne na uspehe, ne na izpite — ampak na delo
in nadzoruje s podpiranjem in pomocjo. Tako ne bo iluzori¢nega nad-
zorstva in ne iluzori¢no zajamcene svobode utitelieve, ker povsod bo
gonilna moc¢: svoboda Zivlienskega dela,

[Co=)]

PAV. FLERE:

UTRINKL

P ar primerov v spominsko knjigo vzgoiiteliem:

»Videl sem mater, ki se je pogovarjala z drugo damo. Pritem je po-
zabila nadzorovati svojega, kake dve leti starega otroka. Mali gre nekaij
korakov naprej ter se zalne igrati v pliuvalniku, napolnienem z vodo.
Opozorim na to mater, in kaj se je zgodilo? Otrok je bil tepen.«
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»SluzZkinji je ukradel ponoc¢i nekdo iz njene omare vse niene pri-
hranke, v znesku ve¢ sto mark. Domaci sin, dvanajstleten decek, ki se
mu je usmililo deklino javkanje in jokanije, ji ponudi v dar svoijo hranilno
knjizico. Bil sem poleg, ko ga je ofe poSteno okregal. To naj bi pa bila
stvar starSev, ne da se meSa neumni deCak v zadeve, ki ga ni¢ ne bri-
gajo.«

»Mati, ki se je loCila od svojega mozZa, da je prevzela bolnisko oskrb
pri drugem, zelo znamenitem, je hotela dati svojega sina, gimnazijca,
profi niegovi volji in zmozZnosti v drug, njemu tuj in neliub zavod. Njegovih
proSeni, naj mu to spremeni, ni posludala, in mladeni¢ je ulel. S tem jo
je prisilil, da se ie udala, on pa je dosegel, po Cemur je Zelel. Kolikor
sem izvedel, je danes v imenitni sluZbi.«

»Mati se je v bolezni svojega otroka zaobljubila, da pestane masnik,
te ozdravi. Otrok ni bil za $tudij, mati pa ga je silila.«

»Otrok mojega znanca je moral poleg svoijih u¢nih ur $e vsak dan
nekaj ur poulevati druge, da je ustregel CastiZelinosti svojega oceta.
Otrok je dobil mozganske krée in brzkone ne ozdravi popolnoma vse
Zivljenje.«

»Iz zgodovine: Benvenuto Cellini je hotel postati slikar ali kipar. Oce
ga je silil k glasbi. Sele po o¢etovi smrti se je mogel posvetiti genialni
umetnik Zivljenju, ki mu je prijalo.«

»Luther pripoveduie, da ga je njegova mati udarila neko¢ — zaradi
le$nika. Bil je gotovo pravien in pietete poln moZ. Ampak za ta udarec
nima besede opravicenja.«

To nam pripoveduje prakti¢no spoznanije, teorija pa pravi:

»Mladina postane krepka za Zivljenje po raznih koniliktih, v katere

jo zavaia stroga vzgoija ne brez namena.« — Po L. Gurlittu.
o
o »

»Ce %ola in dom, kakor pravijo tako lepo »delujeta roko v roki« t. i
da oba slabo ravnata z otrokom, potem je vsekakor teZko, da bi se re-
ilo Solsko vpraanje popolnoma, in potolaZena se lahko oba pomirita.«
(L. Gurlitt).

&
* =

O Soli in njeni uredbi.

»Ali naj postanejo vsi ljudje, brez razlike stanu, razumni ali ne?
Tega vpradania, ki ga je tako lahko razresiti menda nolejo razumeti
vladariji narodov. Ce mu pritrdimo, sledi iz tega: 1. da je Solska zadeva
prava pravcata drZavna zadeva; 2. da morajo, ker motijo drugale po-
samezni zapulteni ljudje, drZavno sreto, vsi otroci v drZavi hoditi v
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Solo in jih morajo tu izobraziti v razumnike; 3. torej bi ne smel noben
otrok med svojim Solskim ¢asom pasti Zivine, varovati otroke, goniti —
sploh ne bi ga smeli rabiti star§i pri nobenem delu, ki ga zadrZuje od
Solskega obiska.«

»Jaz vendar ne mislim, da bi se moglo imeti duSo kmetskega otroka
za nekaj drugega kakor ono otrok visjih slojev.« — Zapisal F. E. pl. Ro-
chow leta 1795.

»In &im velkrat sem se v samoti pogovarjal z mislimi... kulturnih
genijev, na tihem se ndajaio¢ neodoliivosti od njil odkritih vrednost, tem
bolj se me je loteval dvom, da bi... Sola nasih dni prav vzgaiala, ter mi
vedno znova usilieval vpraSanje, ali pri svoiem pocetiu morda ne zame-
njavamo resniéne vzgoie z manj vrednim surogatom.« (Dr. K. Ozvald).

»Ob vrodih poletnih dneh, ko... upade Ljublianica za cel seZenj in
je ofabna Vrhnitanka samo $e potok ... takrat se pri¢ne enajsta %ola
nod mostom ter se neha ob prvih jesenskih nalivih. Mnogokdaj sem $tu-
diral v svojem Zivlienju, ali tako bogate in koristne uclenosti, kakor
jo daje svojim uCencem enajsta Sola pod mostom, nisem zadobil nikjer
in nikoli.« (Ivan Cankar.)

»Razlike med vi&iimi in niZiimi Solami naj bi ne bilo. Saj tudi ni
vi§iih in nizZjih bolnidnic. Tudi niso zdravniki, ki zdravijo odrastle, so-
cialno viji kakor otrodki zdravniki. Cloveska izobrazba je naloga, kije
v vsakem delu vsakemu drugemu delu enakovredna. Narodne (t. . liud-
ske) Sole naj bi bile vse 3ole. Zakaj vsi smo narod. Ugenih $ol narod kot
tak ne rabi, ravno tako kakor ne rabi umetniSkih akademii. To spada
zZe v obseg strokovne izobrazbe. Rabimo strokovne Sole, ampak te mo-
rajo biti na podlagi narodne Sole in ne smejo biti nikake razredne Sole
ali Sole za kaste. Cenitey Solskih vrst se mora napraviti neodvisno od
socialnega staliSCa starSev... Tista Sola je za vsakega posameznega
detka najboliSa, ki ga naiboli pospeduje.« (L. Gurlitt.)

»NaSega Solstva ne obludujejo brez vzroka; v mnogih ozirih je zelo
napredovalo; pri§lo pa je na mrtvo totko. V Solskem organizmu leZe
globoko znotraj bolezenske kali, ki se kaZejo bistremu ocesu v zunaniih
pojavih. Pouk in vzgoja je v tesnem stiku z gospodarskim in duSevnim
Zivlienjem, s kulturo nacije: del tega je. NaSa kultura izkazuje ogromno-
sti; zadaj za tem bleskom pa leZi skrito socialno in duSevno zlo: kro-
ni¢na nezadovoljnost, iskanie in drvenje za uZitkom, denarjem, <&astjo
in slavo, eti¢ni materializem, pomanjkanje povzdigujolega, idealnega
svetovnega naziranja in odtod Zivljenje brez moci, tolazbe in miru. To
je nekultura naSe kulture, pomanikanie na notranji kulturi, na osebnostni
kulturi. In na tem boleha, ker je del te kulture, tudi na$ pouk in naSa
vzgoia.« (Lay.)
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Dve Seli: »V danaSniji Soli se za¢ne ucencevo Zivlienie Sele po kon-
Cani Solski dobi, Sele tedaj se zaveda dobrot svoje, s pridnostio pridob-
liene izobrazbe, Sele tedaj se zalneta menjavati ucenje in uporaba, ti
dve stvari, ki sta v naravi vedno druga pri drugi.

»Medtem pa vidimo, da vstaja nova Sola. Ta Sola bo videla v vsa-
kem ucencu celega ¢loveka, v tej Soli bodo obiskovali pouk, ker ga bodo
liubili, v tej Soli bodo poceli uCenci to, kar potnejo edrastli, delali bodo.
opravljali bodo nekaj, kar ima zanie vrednost, in ne bodo se ucili vecd
kakor odrastli, ki se ute le, da lahko delajo.« (Fr. Gansberg.)

»Sola in cesta! Dva sveta sta to, ki se morata vedno dotikati. Kako
pogosto pa ucimo le besedno znanje, kier bi morali nuditi deian-
skega.« (Scharrelmann.)

»Dvignili smo v narodni Soli na prestol malika »sploSno izobrazbo«,
in Zrtvujemo mu dan na dan svoje in otroSke naiboliSe modi. »Od vsega
malo!« To je natelo naSih ucnih nalrtov. Ampak iz naSih prenapacnih
idealov izobrazbe se razlagajo naigloblie kvarljiivosti Sole. V vskem
predmetu od zacCetnega razreda do zadnjega Soskega dneva poskuSamo
uvesti otroke v vsa mogoca znanstvena polja ter jim dajemo preglede
in sisteme — kosti namesto mesa.« (Scharrelmann.)

o
* £

Nasih 3ol najvelja napaka je ta, da ti¢e do vratu v formalizmu in
sistemih. Delo v njih naj bo individualno, nobena stvar pa individualnosti

spet bolj ne ubija kakor formalizem in sistemi.

w
* *

Bog ve, da notem delati svoiim uditeliem ocitka, ¢e povem, da so
vzgajali tudi nas v tem. O, imel sem jih — re¢i moram — dobre; neka-
tere celo izvrstne. Individualnosti, ki so tudi sami pospeSevali individu-
alizem. Da ga nismo mogli vcepiti, je kriv tudi sistem. Kako bi smel da-
jati kruha, Ce je zapisano, da dajaj kamen?!

% - 2

V nekem okraju so sklenili:

»S tem in tem dnem zacnemo vsi upoStevati v Soli brezobzirno
samo to, kar terja od 3ole Zivlienje!« — Zaceli so, pa Ze drugi dan so
se zbali in opustili. Preveliko breme da so si naloZili, so rekli.

Jaz pa bi rad poznal tisti okraj, kier bi vsaj enkrat zaceli!

*
# #

Kot dovtip sem ¢ital:

Uciteli: »Povei mi tri dokaze, da je zemlja okrogla!«

Ucenec: »Prvi¢ trdite vi to, drugi¢ pravi tako oce, tretii¢ stoii v
knjigi.«
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0, kako si ga udaril, u¢encek, ucitelia s kniigo v roki!
Bog ve, &e je ta to Cutil.

* &

O teoretikih v umetnosti pravi Izidor Cankar (D. S. 1913 str. 61):

»...vedo sicer, da je dandanes nemogoce tako pisati, kot je pisal
Shakespeare — tudi Cloveku, ki bi mu bil kongenialen — vedo, da je
nemogoce komponirati, kakor je¢ komponiral Beethoven, toda dvomiio,
ali bi se ne dalo slikati, kot je slikal Raifael — in kadar zidajo, zidajo
romansko. Ti liudje so... nevarni, ker se ne dajo prepriCati; preprical
iih bo samo ¢as.«

Glej, Sola, to sem ¢ital in na tebe sem mislil. Tudi o tebi govore kar
o Komenskem. o Pestalozziju in mislijo, da... itd.

Ampak teh ljudi ne preprica niti ¢as, niti Zivlienie. S prvim nocejo
imeti skupnega koraka, v drugega nocejo vstopiti.

Kaj bi torej z njimi, s teoretiki?

Zate mi je Zal, Sola, da nima$ bi¢a zanje!

B ®

Zgodi se, da se hocejo spustiti na popri§ce prostega spisia taki, prav
okosteneli v onem nadinu z razporedbo, pogovorom, pilienjem. Seveda
jim ne uspé. Potem se Cudijo, kako je to, da pride iz vsega tega, tako
hvalisanega »prostega spisja« le toliko na dan.

Prijatelj! Ce ima$ staro, prav starinsko hiico, ki ti ie sicer komodna
iz navade, ne napravliaj na nio moderne fasade. Pusti jo, kakor je, Ce
pa se rudi, poderi celo in sezidaj novo. Ampak za gotovo ne uporabljaj
starega materijala! Staro zidovie ima v sebi vlago, pa si prav gotovo

zazida§ z njim v novo poslopje za sé vecen nahod. ..
@

- *
Kerschensteiner:
»Vzgaijati se dajo le ljudje, ki iim je Zivljenje Zivlienja vredno.«
In to so?

Liudje z Zivliensko vsebino.

In kdo jih vzgaja?

Motiv njihove Zivljenske vsebine,
In e jim jo te Zena?

Potem 3e temboli.

In kdo vzgaja Zeno?

Nien Cut, ki je v nji udanost.
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Miro Sijanee, Maribor: Jezikovni pouk in duSeslovje.

MIRO SIJANEC, MARIBOR:

JEZIKOVNI POUK IN DUSESLOVIJE.

(Konec.)

e) Citanje.

Razloéuiemo dvojni tipi¢ni obliki Citanja, in sicer tiho Citanje, t. i.
brez glasu, v sebi ter glasno ali glasovno. Pri prvem se vrdi direktna
zveza pismenske slike z objektivno predstavo, pri drugem pa se druzi
pismenska slika s predstavo o jezikovnih (govornih) kretnjah. Kot ¢i-
tanic vpravem zmislu veljale razumno tolmacenije
inshvatanjepismenskihznamenij. Sigurnost in hitrost di-
rektnega druZenia od pismenske slike do objektivne predstave pa sta
zelo odvisni od osebne darovitosti in navade. Razumno, glasno Citanie,
ali zvezo optitne slike s predstavo predmetovo jadi mnogovrstna vaia
in nadarjenost vida. To druZenje se vr8i potem tako hitro, da kar celo
stran pregledamo, »poZremos, in zZe shvatamo vsebino. Voble pa zveza
opti¢ne slike s predstavo ne spada k naibolj jakim; na podlagi patoloskih
opazovanj se je celo dognalo, da more biti cestokrat slaba. A v takem
sluCaju se razumno Citanje ne vrsi kot druZenie od pismenske slike do
predstave predmetove, ampak nastane s sodelovaniem predstave o je-
zikovnih (govornih) Kretnjah in zvolne slike, nekaterikrat tudi s pomocijo
predstave o kretnjah pri pisanju.

Vsakdanje opazovanje nam dokaZe prikazen, da tudi tiho, brez-
glasno cCitanje, ako ne gre dovolj gladko, spremljaio kaj rade govorne
kretnje, in da nekatere osebe sploh Citati ne morejo, ne da bi ne izgovariali
besede. To deistvo kaZe na sodelovanje predstay o govornih Kretnjah in
z niimi zdruZene zvocne slike pri Citanju. Sploh je zvocna slika v mmo-
gih slu¢ajih za razumevanje Citanega zato potrebno in vazno, ker je bolj
tesno zdruzZena kakor pa pismenska slika s custvenimi elementi pomena
besede.

Metodika o pouku v Citanju se bistveno naslania na posredova-
njie razumevanja s pomocjo predstave o govornih
kretnjah in o zvoé&nisliki. Otrok izgovarja besede in glasove,
predno Se pozna pomen doti¢nih pismenskih slik. Pri vsakem pouku v
Citanju, naj si bo Ze zdruZeno neposredno s pisanjem, ali naj pricne s
¢rkami, glasovi, besedami ali stavki, imamo najprej in pred vsem ozirati
se na glasno ¢itanje, na ucenie artikulacije, ponarejanje zvokov in gla-
sov, katere nam predstavliajo pismenska znamenja. Predstave o zvokih
in kretnjah pri glaskovanju vzbujaio besede, ki smo jih Ze prej kedaj
sliSali ali izgovarijali, a njih pomen se prenese ali zdruZi s pismensko
sliko.



256 Miro Sijanec, Maribor: Jezikovni pouk in duleslovje,

f) Pisanje.

Delovanje pri pisanju sloni na vzbujanju predstav o pisalnih kret-
njah;in sicer izhajapriprepisovanjuod pismenske slike,
prinarekovanjuod zvocne slike, prisamohotnem pisa-
nju od predstav pomena. A te zveze s¢ ne izvrse po direktnem
potu, ampak so zelo navezane na vpredstave o govornih (jezikovnih)
kretnjah. KaZe se namred, da se zmoZnost pisanja omeii ali celo unici,
ako te predstave vsled ataktiS8ke afazije (nezmoznost pisanja kljub ohra-
njienemu spominu na besede) ne pridejo do zdruZenja, ali ako se vsled
amnestiS$ke afaziie (napatna nadomestitev ali opisovanie besed kliub
shvataniu poimov) Krsijo predstave o zvoéni sliki, — Prepisovanie
gre vobcCe slabeje kakor pa citanje, ker v Zivlieniu ve¢ cCitamo kakor
piSemo, ker nas vsled mnogih in daljS§ih vaj pismenska slika spominia
bolj na Kretnje pri izgovarianju nego na kretnie pri pisaniu. Mislili bi,
da je sposobnost pisanja odvisna od sposobnosti ¢itanja in da ona brez
te ni mogocla. Patologija pa kaZe na sluCaje, da se je sposobnost pisanja
chranila, ¢eravno je sposobnost itania nchala, da se je Citanje omogo-
¢ilo indirektno preko kretenj Citanjia. Moc¢na in lahka zveza moto-
ri¢nihpredstav o pisanjuzobcuti priizgovarjaniju,
ki v takih slu¢ajih Citanje podpira, jeucinekasocijativne vaje
pri (pisalno pismenskem) ¢itanju,’ ter se kaze v tem, da
pisanje ¢esto spremljamo z izgovarjaniem. To opazujemo posebno na
zacetnikih in sploh slabo nadarjenih osebah; tem Se jezik pomaga pisati,
celo pri raCunanju, ko vendar piSejo Stevilke (n.pr.3) in izgovariaio
glase (t-r-i). Slaba zveza od opti¢nih predstav do molori¢nih ob&utkov
zadobi torej vazno podporo v govornih kretnjah, ki se
istocasno kaj lahko obudijo po pismenski sliki kakor po kretnjah pri pi-
sanju. Govorne kretnje tvorijo kontrolo za pravilno
zapisovanije (Niederschreiben); pisanje se sicer ne vrsi hitreje, pad
pa bolje in sigurneje, ¢e besede, ki jih piemo, obenem izgovarjamo.

Pri narekovaniju se zdruZi zvolna slika s Kretnjami pri pisanju. Tudi
pismenska slika besede se pri tem vzbuja, a ne naravnost po zvodcni sliki,
ampak Sele s pomocjo kretenj pri pisanju, kakor se lahko sami prepri-
Camo. Narekovane brezmiselne skupine zlogov moremo brez dolgega
premisljevanja in brez posebnih teZkoC zapisati; ko pa bi si hoteli tako
pismensko sliko le s pomocjo zvoka predstaviti, bi tega ne mogli storiti.
Prisiljeni smo, predstavljati si posamezne graficne dele pismenske slike
po ¢rkah in potezah, to je, pismenske kretnje v duhu izvrSiti. — Pri na-
rekovanju primerjamo pismensko sliko, ki jo hranimo v spominu in ki jo

' pismenka == Crka; torei pismensko Citanje == Schreib-Lesen: pismeno Citanje
bi bilo - schriftliches Lesen, kar pa ie humbug.
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obudimo s pismenskimi kretnjami, z obCutno zaznavo zapisane besede,
s tem primerianiem zadobimo med pisanjem vedno kontrolo za izvaianjc
pismenskih kretenj, VaZneiSo kontrolo pri naredbi pa tvorijo predstave
o govornih kretnjah, sli¢no kakor »ri prepisovanju, ker s temi stojz v
trdni zvezi predstave o pismenskih kretnjah in tudi  zvocéna slika. Za
pouk v pravopisiu, je sedelovanje predstav o govornih kretnjah mero-
daino; dokazano je, da tvori prepisovanje v zvezi z glasnim cCitanjem
ali glaskovanem metodiSko sredstvo za veglablianje in utrievanje pravo-
pisa, in da pri narekovanju doseZemo naiugodnejSe uspehe za pravilno
reprodukceijo pismenske slike, ako pisalec narekovane besede sabo govori.

Pri samohotnem, zavestnem pisaniu nahajamo malokedaj patoloske
prikazni, ki bi krSile zvezo med predmetnimi predstavami in pismenski-
mi kretnjami. Kussmaul pripoveduje (»Storungen der Sprache«) redki
slucaj, v katerem je bila krSena zveza predmetne predstave z zvoéno
besedo, do¢im je bila ohranjena zveza one predstave s pismensko be-
sedo: ni bilo mogoce razumeti, kar je bolni govoril, pa¢ pa to, kar ie za-
pisal. V tem in drugih slucajih so opazovali, da se je govorjenje omogo-
Cilo s pomocjo predstay o pismenskih kretniah. 1z tega sledi, da zveza
predmetne predstave z obCutki pisanja in izgovarjanja stopi na mesto na-
vadne asociacije predmetne predstave z akusti¢no in motoriéno pred-
stavo, ako je ta krSena. Ker pa pri krSeniu predstav o govornih kretniah
kakor tudi pri narekbi trpi samohotno pisanje, torei mora to kakor ono
pisanje v posebni meri odvisno biti od predstav o govornih Kkretnjah.
Vobcee je sodelovanie pismenske slike za samohotno pisanje ravno tako
vazno, kakor za samohotno govorjenje. 1zjemsi nekatere posebne slucaje
darovitosti vida ima zvocna slika vselej vecjio vaznost, ker je pomen
besede s svojimi Custvenimi elementi v tesneiSi zvezi z zvoéno kakor
pa z pismensko sliko.

4, Nadvladajo¢i pomen zvocne slike.

Za vse oblike jezikovnega delovanja imajo predstave o zvoku in z
niimi tesno zdruzZene predstave o govornih kretnjah zelo velik pomen.
Ta je tako vaZen in oblen, da mnogi uenjaki akusti¢ne predstave sma-
trajo za nadvladajode ne-le pri govorjenju ampak sploh pri vsaki obliki
dusevnega delovanja. Nemogoc¢nost mi$lienja brez besed, kakor mnogi
trde, se more nanasati le na sodelovanje sludnih predstav pri procesu
mislienia. Sludne predstave so za govorjenie najvazneiSe. Nikdo, izjem$i
one, ki so ze od roistva mutasti, jih ne more popolnoma pogresati, tako
da smo do neke mere vsi »misleci v sludnih predstavah«. Zatorej zvo -
¢naslika zavzema sredidée jezikovnega delovanija
in tvori tako vazno podprise za stik jezikovnih predstav, da manjkanje



iste, kakor n.pr. pri gluhonemih, ovira sploh samostojni razvoj iezikov-
ne zmozZnosti; prvotna darovitost za tvoritev zvocénih predstav pa sc
javlia v naravni nadarjenosti za jezike. To darovitost (Veranlagung)
kaze ali predstavlja tipus sluha.

Nadvladajo¢i pomen zvocne slike za jezikovno delovanie nam je
iskati deloma v mnoZici ¢ustvenih elementov, Ki so z njo (sliko) zdru-
zeni, deloma v mnogostranski in lahki zvezi z drugimi clementi pred-
stave, tako da je zveza posledica druzilne (asociativne) vaje. Od vseh
clementov jezikovne predstave se na zunaj najcesce javlia zvoéna slika:
ona tedaj pri goverjenju nudi najved povoda in prilike za zdruZevanic.
A vendar ni prvotni element jezikovne predstave, ampak nje ustvar
(Ausbildung = ausgebildete Sache) je Se-le proizvod (Produkt =
Ergebniss) jezikovnega razvoja, kiizhajaiz predstav
o govornih kretnjah. V zaletku naravnega razvoja jezikovnih
zmoZnosti, pri pomanikliivi vaji v sluSaniu, govorieniu, ¢itaniu in pisaniu,
je torej predstava o govornih kretniah nadvladajoca sila. Pri otrocih, ki
slabo sliSijo, ohranijo predstave o kretnjah svojo nadmoc, ker slusne
predstave zaradi manjkanja Cutnih vtisov ne prideio do pravega raz-
voja in Ker jih one nekako zadusijo, tako da slednii¢ popolnoma izgnejo
iz zavesti. Nova struja v pouku gluhonemih stremi po tem, da ostaline
(= ostanki, ki jih porabimo) od slusnih predstav, ki so se ve¢ ali manij
jasne ohranile v zavesti oglusilih otrok, ohrani pred popolno zgubo in
da se otroci pouctuieio s pomocjo predstav o govornih  Kkretnjah, torei
ravno tako kakor pri naravnem razvoiu normainih.  To stremlienie se
nekako tudi strinja z zahtevami pouka tujih jezikov.

IV. Jezikovno krSenje in hibe.

Za proucavanie psiholoSkih postopkov v govoru in pisavi pride pred
vsein v poStev krdenje jezika. Na podlagi opazovanja in razmotrivania
medicine razlo¢uje Kussmaul® sledece glavne prikazni krienja:

I.ataktiSko afazijoin agrafiio, pri kojih je ohranjeno
razumevanje besed, a motena ali prekiniena je zmoZnost govorienja in
pisanja besed; 2. amnestiSkoafazijoin agrafijo, pri kojih je
kr&eno spominjanje na akustiSke oblike besed in na primerne optiSke
slike, 3. senzori&¢no (adj. sensus) afazijo in agrafijo (zmi-
selna gluhota in slepota), nezmoznost razumevanja akustiSkih in optiskih
slik kliub dobremu sluhu in vidu ter povolini inteligenci, 4. parafa-
zijoaliparafrazijo, zamenjavanje besed, ustavljanje napacnih
besednih oblik, kliub zmoZnosti razumevanja in artikulacije, 5. agra-

' »Die Storungen der Spraches.
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matizem in akatafazijo, to je nezmoznost, oblikovati in ure-
jevati besede in stavke.

AtaktiSka ali motoriSka afazija v enostavni obliki je nezmoZnost, iz-
govarjati besede in glase, Ceravno je ohranieno razumevanje govora,
spomin akustiS8kih besednih slik in neomejeno razpolaganie ¢ez Kretnje
jezika. Zbok te navadne oblike zamore bolni besedno sliko izra-
ziti s pismom (Schriit) ali pa z znaCilnimi kremijami ter tako pokazati,
da ima v istini Spomin in razum za glasove, ki jih ie slial. Do¢im samo-
hotno govorienje vedno manika, ie nekaterikrat ohranjena spo-
sobnost govorienija za drugimi, malokedaj pa glasnega Ci-
tania. Dogaia se tudi, da zamoreio bolni, ki obvladaio le nekoliko
glasov, zapisane besede razumno Citati ali pa besede med petiem izgo-
varjati.

Kakor trdijo zdravniki, je ranjena zunanja partiia velikih mozga-
nov vzrok afaziii; Broca (18241880, ustanovnik »Académie de méde-
cine« in »Société d' Anthropologie de Paris«) je posebno ucil, da ranjeni
tretii zavoj leve strani moZganov voedi do afazije. 1z tega so sklepali, da
ie ta po B. imenovani zavoj psihi¢no srediSce jezika. Toda novejse pro-
ucavanie ie dognalo, da so dalje pro¢ lezedi deli mozZganov krivi zopet
drugih oblik afazije. Pri levakih (osebe, ki z levo roko snaprej« delajo)
pa povzroca afaziio desni tretji zavoj. 1z tega sledi, da je po afaziii na-
vadno fe ena poluta kr8ena. Ako je ta ali ona poluta ranjena v dotic-
nih delih moZganov, ki so v oZji zvezi z jezikom, tedaj traja afazija
dotlei, dokler se druga polovica ni privadila, opravliati delovanje prve.

AtaktiSka agrafija se kaZze v izgubi zmozZnosti pisanja; cesto
spremlia vsporedno afazijo. Nezmoznost samohotnega pisanja ne izklju-
Suje vedno tudi sposobnost prepisovania ali pisania po narekovaniju.

AmnestiSka afazijainagraiija pomenita izgubo spomina
za zvocne oziroma pismenske slike. Kdor je amnestiSki bolan, zamore
pac shvatati pojme besed, a pri pogledu doti¢nega predmeta mu ne pride
na misel izraz zvocéne slike; tak zamore celo izgovarjati posamezne gla-
sove kot dele, a ko se spomni na pojm, ne more najti prave besedne
oblike, tako da si mora pomagati z opisovaniem. Semkaj spada tudi pri-
kazen bolj lahke nravi, namre¢ slabost spomina za besede, kar se kaZe
v visoki starosti normalnega Zivljenja. V bolj tezkih slu¢ajih amnestiSko
bolni ne more pravilno skladati glasovnih skupin, in tedaj nastanejo iz-
padene, izprevrnjene besedne oblike; a zbok tega lahko ostane zmoznost
izgovarjanja posameznih glasov. Pri boleznih te vrste se kaZe, da trpi
pisava brez izieme, da se ta kr§i ¢e&le nego glasovni jezik. Nekaterikrat
nastopi spomin zopet, &e je bolni zasliSal besedo, ali le en del besede, ali
pa tudi sli¢no besedo. Ta pozabnost besedi ie kaj navadna prikazen v
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vsakdanjem Zivlienju. Mnoge slu¢aje ammnestiske afazije moremo tedaj
tolmaciti le kot pomanjkliivost predstave o zvoku besede ter nam doka-
zujejo, da ta predstava tvori vazen ¢len zdruZenja poimovne predstave
z izgovarjaniem besede. V slicnem zmislu pismenska slika ali del iste
redkeje vpliva, bodisi naravnost ali po svojem vplivu na predstavo o
zvoku, — spomin na besedo. Celo predstava o pismenski kretnji zamore
enako delovati, kakor nam dokazuje nek slucaj tezke amnezije. Graskey
je opazoval, da je bolani razumel besede in imena, katera mu je kdo na-
rekoval, a se jih ni mogel domisliti pri samem pogledu na doti¢ni pred-
met; a se je tudi brez posluSanja zvoéne slike spomnil na ime predmeta,
Ce se mu je za pismensko sliko besede pokazala kretnia s prstom ali
jezikom. Izguba spomina za besede se vrdi po obénem zakonu o gine-
vanju spomina in sicer je pot ali red pozabljenia narobe od pridobivania.
Najprej pozabi ¢lovek to, kar se je nazadnie uéil; zato se tuj jezik pozabi
pred maternim. Najprej izginejo iz spomina lastna imena, potem kon-
kretni samostalniki, pridevniki z nazornim pomenom, potem abstrakini
samostalniki in pridevniki, glagoli, ¢lenice in nazadnje izrazi custev in
kretenj. Povrat spomina se vrii zopet v naobratnem redu izgube.
SenzoriSka gluhota ali gluhota za besede smatramo kot po-
sebno obliko amnestiSke afazije. Taki bolni imaio pa¢ dober sluh in vobée
dokaj dobro inteligenco, vendar ne morejo razumeti zmisel izgovorijenih
besed, doCim je ohranjena zmoZnost govorienja kakor Citanja in pisania.
Kakor ne morejo razumeti pomena besed. tako tudi ne zvokov. ki so no-
silci kak3ne predstave ali ideje, n. pr. v godbi. Nemogocnost razumevania
biva tudi v nedostatnosti ali manjkanju predstave o zvocni sliki, Kakor
pri amnestiSki afaziji ni nobene zveze med predstavo besednega pomena
in akustiSko besedno sliko ter predstavo o govorni kretnii, tako je tukai
pot v nasprotni smeri od zvoénega vtisa do besednega pomena nemo-
goca, ker akustiSka zaznava ne vzbuia prave zvoéne slike in zatorei
bolni sli§i ali zaznava besede le kot neredne, nepravilne zvoke. Ta pri-
kazen krienja more, ¢eprav redkokdaj, popolnoma sama nastopiti. Tudi
more le posamezne jezike zadeti, ¢e jih je bolni ve¢ govoril pred bolez-
nijo. Nekaterikrat se zvocna slika besede zopet obudi ali oZivi pri zazna-
vanju opticne slike predmeta, tako da bolni razume besedo. ako se mu
med izgovarjanjem besede istoCasno pokaZe doti¢ni predmet. Ravno tako
u¢inkuje v nekaterih slucajih pogled na zapisano ali tiskano besedo, tako
da zbok razumevanja pisma (Schrift) zamore bivati senzoriska gluhota,
t. i. gluhota za zmisel. Tudi s pomocjo govornih in pismenskih Kretenj
se pride do razumevanja besed. Bolnemu se tedai posreci, shvatati
zmisel sliSanih besed in glasov, ako posku$a sliSane glasove zaporedoma
skupaj izgovoriti za drugimi ali zapisati. Veliki pomen, kate-
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rega imajo obuti in predstave govornih Kretenj
tudivnormalnempsihi¢nem Zivljenju,zahteva torej
duSeslovno motrenje pri jezikovnem pouku.

Senzoridka slepota ali slepota za zmisel je nezmozZnost, ra-
zumeti zinisel ali pomen pismenskih znameni, ceravno bolni shvata njih
zunanio obliko in nith medseboino mesto. Ta slepota nastopa Ce8ce kakor
zmiselnza gluhota ter zamore z iste skupaj ali pa tudi za-se bivati. Ballet
in Stirring sta opazovala slucaje senzoriSke slepote, v katerih je bolni
zamogel vse razumeti, govoriti in celo pisati, kar je prej sliSal, da pa ni
mogel ved Citati ali ne spoznati pismenska znamenja, Kkatera je pred
malo trenotki sam zacrtal. Kakor Ballet pripoveduie, Se ni opazoval no-
benega slucaja Cisto samcate zmiselne slepote, ki bi povzrodil motoriSko
agrafijo, do¢im Wundt trdi, da se zmiselna slepota mnogokrat poraja z
motori§ko afaziio. — Na slicen nadin kakor pri zmiselni gluhoti nastopijo
tudi pri zmiselni slepoti pomozne funkcije, da nadomestijo krienje. Tako
zamaoreio taki senzoriski slepei najti zmisel zapisanih ali tiskanih besed,
ako sligijo glasno izgovarjati besede. Tudi tukaj posreduje predstava o
zvoeni sliki razumevanie besednega pomena. Drugi bolani zopet se pri-
vedeio do razumnega Citanja s pomocjo pisalnih kretenj na ta nacin, da
s prstom posnemajo poteze in ¢rte ¢rk.

Parafaziia se kaze v tem., da, kakor Ze omenjeno, namesto
zmislu primernih, rekel bi, odgovarjajo¢ih besed stopijo nasprotne, ne-
zmiselne, nerazumliive ali celo tuie besedne oblike, ¢eravno ni krdeno
jezikovno razumevanje kakor tudi ne zmoZnost artikulacije. Pri tem trpi
samohotno pisanie bolj nego artikulirano govorienje. V. Kussmaulovi
kniigi citamo o nekem posebnem sluaju v patologiski literaturi, da se
ie namred nahajala parafazija brez istocasne paragrafije. Pomen besede
namrec ni bil ved v zvezi z glasovno sliko ampak le s pismensko, tako
da opazuio¢i niso mogli razumeti glaskovano govorjenie boianega, pac
pa njegove pismenske izraze, — Parafazija zamore nastopati tudi v zvezi
z amnezijo, ako manjkajoce besede, ki kaZejo na konkretne stvari, na-
domestijo ali opiSeio z ohranienimi abstraktnimi besedami. V navadni
amneziji se vrdi zamena ali nadmestovanje v krogu besednih druZin ali
kategorii; tako da zamore ime (samostalnik) nastopiti namesto imena,
glagol namesto glagola i.t.d. Tudi v normalnem stanju Cloveskih zmo-
Znosti nahaiamo parafaziiske prikazni, ki pa se godijo v majhnem obsegu
na poliu sorodnih in dotikajolih se predstav: tako n.pr.vsled raztrese-
nosti ali duevnih pretresov zablodimo, ko se »zagovorimoe, Citamo in
piSemo ne da bi pomislili.

Akatafaziia ie krienje govora v stavkih, torej nezmoZnost izra-
Zanja v celotnih stavkih. Bolani zamore posamezne besede za-se shva-
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tati, ne pa njih stik z drugimi. On ne more ve¢ sklanjati in spregati, za-
menjava koncnice, osebila in druge pritikline, rabi nedolo¢ne oblike na-
mesto dolognih, imena namesto zaimen, izpudca pomozne glagole, pred-
loge, veznike ali zamenjava ali opusca besedni red, kakor ga rodi prosta
misel.

Znactilna znamenija jezikovnega krSenija stoje v
zvezi, kakor se je dognalo na podlagi anatomskih Studij in preiskovani,
z doloCnimi oblikami in tori8¢i moZganskih bolezni. Broca Ze je dognal.
da je artikulirano govorjenje odvisne od zdravia in nedotakniene ohrane
tretjega in morebiti tudi drugega levega zavoia (Stirnwindung). V ob-
segu ali v bliZini tega prostora so nadalie nadli posebna tori¢a. koiih
obolenja ali ranjenje povzroca doloéno omeieno jezikovno krienie, ki se
ne Siri dalje. Celi prostor in obseg, ki sluZi jeziku (Sprache) so razdelili
na ve¢ manjsih prostorov in jezikovnih srediSc ter lokalizirali ali dologili
omejen prostor za motori¢no, akustitno, opti¢no srediste jezika ter za
srediSCe pisalnih kretenj; vsa pa so in morajo biti zvezana med sabo o
vodilnih potih. Ta sredi§¢a se telesno zlagajo ali krijieio deloma z onimi
prostori sive opni velikih moZganov, ki pridejo v postev ali se rabijo za
ob¢ne oblike primernih kretenj in ¢utnih zaznavani, tako da se zlaga
motori¢no govorno (Sprech-) srediste s sredisdi jezikovnih (Zungen-)
in ustnih kretenj, pisalno sredis¢e s srediS¢i za kretnje prstov in roke.
da biva akusticno srediS¢e v blizini slusne sfere, opti¢no v bliZzini vidne
sfere.

KNJIZEVNO POROCILO.

NOVOSTL

Zgodovinski zapiski za ob¢e ljudske Sole. Sestavil Josip Bri-
nar, ravnatelimeS¢anske Sole v Postoini. Zalozil in na-
tisnil Maks Seber v Postojni, 1914. Velia vezana 90 vin. — Pricujodi
»Zgodovinski zapiski« obsezajo v kratkih potezah vso ucno snov, ki je
predpisana za zgodovinski pouk v ljudski Soli. V 48, poglaviih podaije
knjizica obilo snovi za domace ponavlianie, ozira se tudi na ustavo
Avstro-Ogrske ter na ob¢e pravice in dolZnosti avstriiskih drzavlianov.
a »Dodatek« obseza: 1. Narai¢anje avstrijsko-ogrske monarhije; 2. Ca-
sovni pregled; 3. Pregled vladarjev. Spri¢o izredno nizke cene (velja
trpezno vezana le 90 vin.) si bodo mogli tudi uboZneidi ucenci nabaviti
to knjiZico; Sol. vodstvom (ozir. krainim Sol. svetom) pa dovoljuie za-
loZnik (g. Maks Seber v Postojni) pri ve&jih narocilih $e 10% popusta.

Rocni zapisnik z imenikom ljudskih 3ol in uliteliskega osebia na
Kraniskem, JuZnem Stajerskem in Primorskem in z osebnim statusom
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kraniskega, goriSkega, sezanskega in tolminskega liudskega ucitelistva
za Solsko leto 1914/15., XXI. letnik, sestavil: L. Jelenc je izSel in se
dobiva v UcCiteljski tiskarniv Liubljani. Cena: Brez kata-
loga elegantno vezan 1 K 80 v, s katalogom za 100 uc¢encev 2 K, za 150
ucencev 2 K 20 v.

Ker je novi letnik »Ro¢nega zapisnika« dobil mnogo li¢nejSo in pri-
kladnejSo obliko — je namrec tanjsi, vkliub temu, dasi je na vsebini bo-
gatejsi, to pa zaradi drobnejSega tiska —- je upati, da si ga bode uditelj-
stvo pridno naroc¢alo. Saj bi ga pa tudi tezko pogresalo. Tisk in zunanja
oprema delata Uciteljski tiskarni vso cast!

Koledar druzbe sv. Cirila in Metoda za leto 1915. je ravnokar izSel
v jako licni obliki in z mmogovrstno vsebino ter je okraden s podobami,
izmed katerih naj omenimo sliki mecenov Babica in Zupnika Skrianca.
Poleg koledarskih podatkov obsega kniiga porocilo o petindvaijsetletnici
Ciril-Metodovih podruZnic, osmrtno naznanilo pokoinega prestolonasled-
nika nadvojvode Franca Ferdinanda in niegove soproge, nekrolog Franju
Babicu in Franju Skriancu, sestavek »Vladika Strossmayver in druZba
sy, Cirila in Metoda«, sestavek »TurS8ka pravica«, slovanska osebna,
moZzka in Zenska imena ter konc¢no ob3irni vestnik druzbe sv. Cirila in
Metoda. Proratun druzbe za 1. 1915, izkazuje, da bo stroSkov 301,900 K
— med njimi 95.000 K za Solske stavbe — dohodkov pa 145.000 kron.
Podruznic ie: na Kranjskem 103, na Stajerskem 94, na KoroS8kem 9, na
GorisSkem 51, v Trstu 19, v Istri 3, na NiZzjem Avstrijskem 2, skupaj torei
283 z 18.653 clani. Ta koledar daje javnosti pregled o delovanin druZbe
sy, Cirila in Metoda in bo gotovo vzpodbudil vse narodne kroge, da
bodo druzbo $e nadalie podpirali in ji omogocali nadaljevati svoie lepo
delo.

S —
| RAZGLED.

Solske in uciteljske vesti.

Malo primere o pomoZnem pouku daje naslednja tabela:

Pomoini razredi Pomoini viencl
(za slabonadarjene)
Dunaj 2 milj.preb.) . . . . . . . . . . . . 23 360
Miinchen (595.000 preb.) . i % ; 31 665
Avstrija (28 milj. preb.) . 5 79 1.570
Bavarsko (6,889.601 preb) . . . . . . s 93 2,085
Nem¢éija . b W o yn® 75 @ 1400 28.900
Razne vesti.

Sola za enoroéne. V voini bo marsikdo zgubil levo ali desno roko. Ti nesrecneZi
bodo imeli hude skrbi, kako bo njih Zivlienje v bodoé¢nosti, ker le malo iih bo, ki bodo
tudi kljub manjsi delazmoZnosti lahko zasluZili toliko ko preje. Velik del teh liudi pa
ima gotovo zmozZnosti in veselje do upravnih sluZb in marsikdo lahko postane s¢asoma
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izvrsten wradnik. Pa tudi drugace bi si lahko z eno roko sluZil isti denar, ko preje.
Ali predpogoj temu je, da se naudi delati le z eno roko in da je zmoZen za uradniske
sluzbe. Zato predlaga arhitekt Groseliinger v sN. F. P.«, da se naj ustanovi Sola za
enorocne. Ker je ta predlog v resnici zelo umesten, zato ga prinasamo tudi mi, v upa-
‘tju, da se skoraj izvrii

Gospodiniski teZaji kot fakultativei tedzji na ljudskin Sclah? Staj. c. kr. kmetiiska
druZba je obravnavala v svoji odborovi seji dne 7. julila 1914, vprasanie o uvedbenih
delih, ki se ticeio kmetijskega gospodiniskega pouka na podlagi note ¢ kr, Staj, namest-
nistva, naslovijene na Staj. dezelni adbor, v zadevi sestave akcijskega programa v spo-
razumu s Staj. kmetijsko druzbo. — O tem posnemamo po sLandw. Mitteilungens iz
17. stev. 1914 sledece:

Porotevalec osrednii odbornik Roblek kaZe na statistitnih podatkih razmerie
gospodiniskil ol po razaih avstriiskibh krovnovinal, govari o uénib nacetiby teh ol o
svojih skusniah in opazovanjih ter predlaga konedno;

I. naj se uvede vsled prepotrebne prebuditve zenskega prebivalstva malokmet-
skeza sloja in vsled uvedbe v najvaZnejSe dolZnosti malokmetske gospodinie nada-
lievalni pouk po vzorcu tecziev za kmetska dek!cta, kakor so se ti ze obdrZavali uspe<no
na Vzhodnem Stajerskem, po vseh delih deZele, kier so za to dani predpogoji:

2. za premoZneiSe sloie kmetskega prebivalstva ie preskrbeti za  zadovoliitev
viSjie stanovske izobraZenoste potrebe za Zensko mladino ustanovitev kmetijskih go-
spodiniskih Sol, in sicer takih s polietnim in celoletnim poukom.

Osrednji odbor ¢, kr. kmetijske druzbe nai podpira ustanovitev in obdrZavanie
takih instituci) z vsemi za to razpolozljivimi sredstvi.

Za izdelavo organizijskih in uCnih nacrtov, kakor tudi za stavlienie predlogov
v izobrazbi uCiteliskeza osobia, dalie o aktiviraniu in ohdrZavanjn tecajev, oziroma <ol,
naj izvoli osrednji odbor komite, h kateremu s¢  pritegneio vsled kmetiiskili  ucnih
motij zastopniki dr7ave, dezele in kmetiiske druZbe.

Predlog se je spreiel., Takoj temu pa je sledilo porolilo podruZnice v St lliu v
Slov. Gor., da so tamkaj ravno imeli tak tecaj. Ko ie odb. Roblek vprasal v kaksnem
ieziku, se mu je odgovorilo, da v nem&kem, v prihodnje pa s¢ vrsi ravnotam tecaj za
kmetska dekleta v slovenskem jeziku.

Tedai pa je izrazil svoje mnenje o tej zadevi zastopnik deZ. odbora, excelenca
Franc groi Attems ter se izrazil, da bi se vrdili taki tecaji najlazie kot liudski Soli pri-
kloplieni fakultativni kurzi, in bi bilo na ta nacin tudi najenostavnejSe reSeno jezikovno
vprasanje.

Omenili smo na tem mestu to, ker se nam zdi in Zelimo, da s¢ bo moralo s to vaing
zadevo v doglednem &asu pecati liudskoSolsko uditelistvo. Naj bi se preredetavalo to
vprasanje, ki je za nade kmetsko prebivalstvo Zivljenskega pomena, ulitelistvo Ze
danes in ne bi ga tok ¢asa naSel nepripravijenega. —e.

Mala porocila.

Preskudnje o uéiteliski sposobnosti za obCne liudske in za mesanske Sole se za-
Cneio v letosniem iesenskem rokua pri ¢ kr.izpraSevalni komisiii v Mariboru dne
23.novembra 1914. ProSnje za pripudCanie K tem izpitom morajo biti do najkasneic
18. novembra 1914 po predpisanem sluZbenem potu na ravnateljstvo c. kr.izpraSevaine
komisiie za obéune ljudske in mescanske Sole v Mariboru.

[(F====]




Akvarel
“Blhan " barve,
Gilinther Wagner-jeve umetniske
in najfinejSe tehniSke akvarelne

S+ barve HHHHH
prekadajo glede ¢istode, sijajnosti, me-

Sevitosti in trpeZnosti vse doslej znane
izdelke.

: Najprikiadnejsa znamka za Solsko rabo :

Giinther Wagner-jevi
tekoc¢i tusi

previadujejo svetovni trg!

Gospodom uditeljem risanja so na za-
htevo napleski (namazi) in cenik na
razpolaganje,

GUNTHER WAGNER,
SN2 Hannover in Dunaj X/1.
Bl Obstoja o 1828 1. — 36 odlikovan.

. €enjenemu uliteljstvu in slavnim okrajnim Zolskim svetom pri-
poroiamo v obilna narolila vse predpisane Zoiske tiskovine
PO najnovejiih vzorcih, najnovejie miadinske spise lastne in
druge zaloge, poitne in druge tiskovine za Jolsko uporabo
na ljudskih, obrinih in meEfanskih Solah, uine nalrte, razne
napise na lepenki itd. - Zahtevajte cenik, ki se poilje brez-
plaino in poitnine prosto. - Vsako leto izide ,Roni zapisnik*
z osebnim Statusom in imenikom vseh ol po slov. deZelah.

UCITELISKA

TISKARNA
V LJUBLJANI

registrov. zadruga z W. zavezo
FranciSkanska ulica 6.




