moltnina platana v gotovini.

V Ljubljani, dne 15. marca 1934.
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Ucifeljski fovaris

Stanovsko polifisko glasilo J. U. U. — sekcije za dravsko banovineo v Ljubljani
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Za popolino aktivhost
sreskih drustev

Uprimo svoj pogled v preteklost in se-
znanimo s¢ s prvimi podetki uiételjske orga-
nizacije. Le kratek pregled razvoja nasega
udruzenja nam ve, da je ¢utilo slovensko
utiteljstvo potre neke skupnosti, vzajem-
nega dela in tovariSkega sporazumevanja Ze
tedaj, ko je bilo nade Solstvo Sele v zaletnem
stadiju, ko so le redki vedji kraji imeli svoje
Sole. — Nastajala so posamezna uciteljska
drudtva, in Sele ko je obstojalo Ze vedje Ste-
vilo uciteljskih drudtev, je nastala »Zavezas.

Iniciativa zdruZevanja uditeljstva je pri-
la pri nas torej od spodaj. Ni bila gsnoyana
najprej kaka centrala, ki naj bi organizirala
posamezna drustva, marveé si je udjteljstvo
osnovalo svoja drustva samo, in 3ele po pre-
cej letih so si drustva osnevala skupno cen-
tralo.

Ao je dajalo uéiteljstvo #e pred 60 leti
povod za snovanje drustev in za delo v dru-
Stvih, zakaj naj bi danes fakalo le na navo-
dila iz centrale. Tu pa tam zavre po nasih
sreskih druftvih, toda taka, nekaka spontana
aktivnost se pokaZe le v primerih. ko s¢ po-
javi govorica ali resna nevarnost ogroZenih
uéiteljskih pravic. Toda ne-lle v gotovih pri-
merih, marved vedno je potrebpo intenzivno
sodelovanje élanstva v lastni stanovski orga-
nizaciji, potrebna je popolna aktivnost sre-

tih drustey,

Nada nazvaZnejSa ustanova, rekel bi sta-
novski parlament, so nada drudtvena zborova-
nja. Ona so povsem objektivno in natanéno
zrealo stanoyske zavednosti élanstva, ki po-
kade fudi zanimanje uéiteljstva za vsa javna
in sodobna vprasanija.

Nihée ne more oporekati, da ne spada na
nada zborovanja poleg stanovskih in organi-
zafnih vprasanj tudi nadaljna izobrazba uéi-
teljstva. Mnogo bolje nego katerikoli drugi
stan, se mora ravno uéitelj vZiveti v yse no-
vosti na pedagoSkem in splodno znanstvenem
polju, Ziveti mora z duhom Casa in izrabiti
vsako priliko za nadaljno izobrazbo. Nobene
novosti ne bj smelo biti, ne da bi o njej raz-
pravljali na drudtvenih zborovaniih. In ravno
za to je treba sistematiinega dela. Ako so
druStva navezana le na iniciativo sekcije od-
nosno centrale, ne morejo v tem pogledu do-
seli onega uspeha, kakrinega si druftva sama
#elijo. Seveda je neka enotnost programa
nujno potrebna, vendar mora priti iniciativa
od drustev samih.

V tem naj bi torej obstojala ta popolna
aktivinost naSih sreskih drustev?

Tri vaine tofke so, ki tvorijo glavno
osnovo vsega dosedanjega dela v nasih dru-
stvih, in sicer stanovske in organizadne za-
deve ter samoizobrazba. Seveda nastane vpra-
Sanje, kako se tretirajo te toéke pri posamez-
nih drudtvih,

Nase izvensolsko udejstvovanje v vsch
panogah javnega Zivljenja nam nalaga mnogo
dolznosti, a nam daje tudi pravice, ki se jih
bomo morali posluzevati Ogromno delo, ki
g:h :ﬁi uéit:yﬂstvo medélnamdum, je §E’;r;!:u:l.li«:

itevo po zastopstyu pditelj ¥ ,le
nih iorpgrpnci}nhiwg:bo izet'lggtzy -I:‘tr.:ve nas Ja
nesporng pravica, je potrebno, da se zdru#ijo
v delovna obcestva vsi uéitelji, ki delujejo na
istern polju, ki se bavijo z istim delom. Ne

Zivimo vsi ufitelji v istih razmerah in razni
kraji stavijo na uditeljstvo razne zahtive,
Vsled tega bi bila delovna obéestva po posa-
meznih srezih razliéna, vendar bi se dal iz-
delati enoten delovni program, ki naj bi tvoril
siroko bazo za izpopolnjevanje in medsebojno
podpiranje.

Ze na letodnji banovinski skupséini smo
sprejeli mov program za uditeljevo izvenSol
sko delo. Poudarili smo potrebo gospodarske-
ga udejstvovanja uditeljstva in sklenili vse
svoje izvensolsko delo postaviti na gospodar-
ske temelje, ker tvorijo ti najsolidnejso bazo
za vse kulturno, nacionalno in socialno delo
med narodom. Ta sklep mora priti polagoma
do realizacije in vsled tega je potrebno, da
se vsi, ki so se Ze do sedaj udejstvovali na
gospodarskem poljy, zdruZijo pg gornjem
principu v delovpo ohéestvg in iz-jpigjo rudi
delovni program, %i naj ga pri druStvu pre-
izkusijo.

Seveda ne bo zadostovalo, da tvorijo
svojo posebno skupino le uditelji gospodarski
delavei, paé pa je potrébno, da se zdrufujejo
v okviru sreskega drudtva v delovna obée-
stva tudi uéitelji politiéni delavci, nadalje oni,
ki se bavijo s splodno kulturno nacionalnimi
vpraganji kakor tudi socialni delavei. Mnogo-
krat se dogaja, da se napada uéitelistvo v
takih korporacijah, ki imajo ravno v uéitelj-
stvu svoje najbolise delavee. Ako bi bili uéi-
telji, delavei v isti korporaciji, vedno v sti-
kih, bi se kaj slitnega ne moglo dogoditi.
Tudi je veckrat potrebno, da mezni ¢la-
ni naSega udruZenja, ki sodelujejo v posa-
meznih korporacijah, zastopajo tamkaj inte-
rese Solstva in uditeljskega stanu. To bo mo-
gofe izvesti le tedaj, ako bodo ugitelji, ki se
udejstviujejo na istem polju, zdruzeni v po-
sebnih obéestvih, ki bodo intenzivno delo-
vala v posameznih sreskih drudtvih,

Seveda se ne bo moglg izvesti to naéelo
pri sreskih drustvih kar neenkrat, marved bo
troba polagoma navajati élanstve k temu, da
je treba povsod zastopati naSa skupna sta-
novska nafela na enoten nacin, In to bo mo-
go&e le, €éc bodo imeli uéitelii, ki sc bavijo
z istim delom, priliko razgovoritj se, kako
usmeriti svoje udejstvovanje, da bo veldno
tudi v korist Sole in uéiteljskega stanu.

V dosego enotne smeri v tem pogledu,
bo potrebno, da prirede ‘sreska drusitva v
svojem delokrogu eno- ali dvodnevne teéaje.
Na teh naj bi se z referati in debato ustva-
rila osnova za enoten program povsem aktiv-
nega udejstvovanja ¢lanstva po sreskih dru-
&tvih. Tak Ze preizkuSen naért maj bi drudtva
poslala sekeiji. ki bi izdelala enoten delovni
program za vsa sreska druStva.

Moralna dol#nost vsega Elanstva je delo-
vati na to, da bodo naSa zborovanja ustre-
zala svojemu namenu, da bodo verno zrcalo
nase stanovske zavesti in ne Zalostno potrdilo
nase brezbriznosti. Zavedajmo se, da stav-
liasjo novi éasi na uéitelistvo nove zahteve.
Tem zahtevam moramo skufati po svojih
motch ustredi. To pa bomo dosegli, é¢ bomo
vzgojili vsakega posameznega ulitelja v aktiv-
nega &lana stanovskega drustva in na ta na-
¢in dosegli popolno aktivnost sreskih uéitelj-
skih drustev. =k

Nasi priiatelii

Utiteljstvo stopa v zadnjih Jetih dGimdalje
bolj v ospredje. Ni je kulturne, nitj gospodar-
ske organizacije, v kateri ne bi uéiteljstvo
aktivno sodelovalo. Je mnogo ustamoy, ki bi
brez uditeljstva sploh ne mogle uspedno de-
lati. Da je tako, nam pria predvsem dejstvo,
da te organizacije, kakor tudi lokalpi fak-
torji ob vsaki priliki zelijo v svoje kraje take-
ga in takega — péitelja, ki je usposoblien 2a
gotove izvendolsko delo. Vidimo, da se daje
izvenSolskemu delu prednost. Da uéiteljstvo
mnogo dela in da ima tudi mnogo uspehov,
temu ne ugovarja nibcée, masprotno se mu to
priznava. Celo na vidjih mestih se je izreklo
uciteljstvu za vestno kulturpo, prosvetno, na-
cionalno in gospodiarsko delo priznanje.

_ Ucitelji smo veseli takih priznanj. ko vi-
dimo, da se nase delo priznava in smo na to
ponosni, ker se zavedamo, da smo to delo
v prid naroda izvrdili prostovoljno in brez-
plaéno. Vesimo z zadoveljstvom delo, ki
zahteva velike ljubezni do stvari in do na-
l'?d& Ce bi bilo to delo dekretirano, gotovo
:l #a ne mogli vrditi s tisto ljubeznijo, kakor

a.

Pripominjam pa, da tega dela uéiteljstvo
ne vrii morda zaradi tega, da bi imelo kak
gmotni dobilek. niti zato, da bi se ga zato
hvalilo in izrekalo priznanija.

Mnogokrat pa naletimo zaradi nagega de-
la na nerazumevanje ba¥ pri tistih ljudeh, ki
SO sami najbollj zainteresirani pri nadem iz-
vendolskem delu. Neprijetno je, naravnost
boli vsakega uditelja, kadar vidi, kako se oma-
lovaZuje njcgove delo in kako malo nekateri

to delo upedtevajo. Da sem odkrit, hoéem jz-
nesti samo nekatera dejstva, Vedno me boli
kadarkoli zaseda banovinski svet dravske
banovine, ker se gotovo najde kak n:lﬁrijatelj
uéitelistva in Solsfva, ki uporabi priliko, da
zavihti svojo gorja¢o nad uéiteljstvom. Po-
samezni sluéaji so mu dobrododli, da ucitelj-
stvo pavialne navada in sumnidi. Kolikokrat
smo Ze poudarjali, da se zaradi posameznih
sluajev ne sme napadati celate!

Se bolj skopi pa so »nadi prijatelji« pri
dajatvah za uéiteljstvo. Ne mine seja, da se
ne bi kdo obregnil ob nase stanarine in ku-
rivo. Govori sc o teh dajatvah, kakor da se
bedo obéine zaradi teh dajatev upropastile.
Pri takih razpravah spoznamo nase prave pri-
jatelje. Na eni strani so nam priznava veliko
delo — se nas hvali — na drugi strani pa se
nas bije po glavi. Na eni strani se zahteva
naj uéiteljstvo dela wveé kakor je njegova
dolimost, na drugi strani mu hodejo za nje-
govo povelano delo znijati zakonite prejem-
ke. Stanaring in kurivo sta uditeljstvu z za-
konom ‘priznana in ni to nobena milo&&ina.
Tudi v drugih banovinah se placuje uditelj-
stvu stanarina in kurivo, tudi v tistih, ki so
gospodarsko mnogo Sibkeje, kakor je naga,
vendar se nikdar ne slisi, da bi se kdo toliko
protivil, kakor bad pri nas. Vse to se wdi v
¢asu, ko je preteina veéina obéin v rokah
prijateljev Bole in uéiteljstva. Utiteljstvo
dofivlja v tezkib Casih razodaranja.

Res imamo pretezno vedinog odkritih pri-
jateliev tudi v banskem syetu, ki podpirajo
teznje nadega stanu, vendar je glas onih, ki

V obrambo casti

JAVNO VPRASANIE!

»PRELOM« od 8. marea t. L, prinada v svo-
ji osmi étll:vﬂgci vbélank-u ilosipa‘ .iurla_a-ka‘itl\ior'u
mesto, »Kruha brezposeinim inteligentom l«,
kot utem@ﬂheﬁ?&"ﬁve rezposelnosti z re-
dukcijami med drugim sledece: »Pri vsak@_a-
njih skebeh za svoj dom in rodbino trpijo
interesi sluZbe in obratno, zlasti se to opaZa
pri porodenih uéiteljicah, &ijih u€enci z uspehi
dale¢ zaostajajo za ono sreino mladino, ki
takih wénih moéi nima, da ne omenjamo 5¢
drugih okolnosti v izvestnih sluéajih, ko sta-
nje takih wvzgojiteliic v moralnem pogledu
niti najmanj ne govori v prilog ugele in raz-
vijajode se¢ mladme.«

Pozivamo urednistvo »Preloma« in gosp.
Josipa Juraka iz Novega mesta, kaferi si pri-
svaja celo javno ocenjevanje uciteljskega
sluzbenega dela in nadzora nad uditeljstvom,
torej ved kakor je sluzbeno ocenjevanje, da
za svoje 3aljive pavsalne trditve navedeta
konkretne primere, ker moramo sicer taka
javna iznaSanja smatrati za prosto kleve-
tanje.

Za Jugoslovensko uéiteljsko udruZenje,
sekcija za draysko banovino v Ljubljani,

dne 13. marca 1934.:
Ivan Dimnik, Metod Kumelj,
predsednik. tajnik.

JAVNO VPRASANIE!

Glasom poroéila v »Pravdi« z dne 7. mar-
ca t. L je ¢. narodni poslanec Josip StaZié v
Narodni skupséini ob priliki budzetske de-
bate iznesel sledece;

»#Organizacija Jugoslovenskega uéiteljske-
ga udruZenja« — izjavlja g. StaZi¢, — »s¢ na-
haja v takih razmersh, da vre kakor pekel.
Danes so v upravi te organizacije ljudje, za
katere imam tu stvarne dokumente o njihovih
moralnih kvalifikacijah, ki jih neéem iznasati
samo zaradi kulturnega Skandala. Temu vpra-
Zanju sec mora posvetiti posebna paznja,
pride Ze enkrat do miru v vrstah uditeljstva.«

Na to izjavo je objavilo predsedstvo JUU
v »Pravdic z dne 9. marca t. 1. na g. narod-
nega poslanca Josipa StaZica slededi poziy:

»Gospod Josip Stazié, narodni poslanec
je izjavil v Narodni skups€ini o glavni upravi
Jugoslovenskega uditeljskega udruzenja sle-
dede: ,Danes se nahajajo v upravi te argg:
nizacije ljudje, za katere imam tu stvarne
kumente o njihovih moralnih kvalifikacijah,
ki jih nofem tu iznasati samo zaradi kultur-
nega Skandala.’

vstajajo proti uditeljstvu, za javnost vedno
mocnejsi in ga rajSe slisijo. Taki glasovi Sko-
dujc)i\? predvsem ugledu in delu uditeljstva.

arsikaj bi se lahko prepreédilo in pojas-
nilo na mestu, ée bi imeli uCitelji vsaj enega
banskega svetnika. Tega si je uéiteljstvo po
svojem gospodarskem in kulturnem delu tudi
zasluZilo. Morda bo kdo oporckal, ¢es ucitelj

Predsedstvo JUU poziva g. StaZiCa, da
objavi dokumente, ki moralno obremenjujejo
glavno upravo. Ako tega ne shori, moramo
smatrati, da je klevetal, okoriiéujod se po-
slanske imunitete.«

Temu pozivu predsedstva JUU se v polni
meri prikliucuje tudi sekeija Jugoslovenskega
uditeliskega udruZzenja za dravske banovino
ter poziva g. poslanca da objavi dokumente.

Za Jugoslovensko uéiteljsko udruZenje,
sekeija za dravsko banovino v Ljubljani,
dne 13. marca 1934.:

Ivan Dimnik, Metod l?umelj,
predsednik. tainil.

Svojedasno je g. Frane Erjavec o priliki
svoje izkljuditve iz JUU objavil v »Slovencue
¢lanck, ki je med stanovskimi tovaridi vzbu-
di! muéno pozormnost, ker je vst‘bﬂ\'all razne
oditke in namigavanja, naperjene po stilizaciji
tega ¢lanka bodisi proti JUU ali proti nje-
nemu té. predsedniku. Tovarid predsednik L
Dimnik je zato po svojem pravnem zastop-
nikis g. dr. Knaflico vlozil proti proti g. F. Er-
javeu pri okrofnem sodiséu v Ljobljani ti-
skovno tozbo radi klevet in uvred, jzreéenih
v tem ¢lanku, ToZenec ni nastopil dokaza res-
nice. Pred danadnjo glavno razpravo se je na
sodiséy sklenila poravnava, s katero je toZeni
svoje ofitke preklical in se zavezal, da v Sti-
rih dneh objavi v »Slovencu« na istem mestu,
kjer je izdel inkriminirani ¢&lanek, sledeto
izjavo:

OB ERJAVCEVI IZKLJUCITVI 1Z JUU.

Pod gornjim naslovom sem v »Slovencu«
dne 27, avgusta 1933., stev. 194, abjavil s svo-
jim podpisom daljsi élanek, ki je bil tako sti-
liziran, da bi se v tem élanku omenjena ne-
tastna dejanja, moja premestitev in odpusti-
tev iz sluzbe lahko manadala na organizacijo
JUU in na ¢g. lvana Dimnika, katerega ime
sem tudi veckrat navedel v &lanku.

Izjavljam, da ne morem niti napram go-
spodu lvanu Dimmiku, niti napram organiza-
¢iji vzdrZati nobenega izmed citiranih ofitkov
in da sem imel samo namen dati neka pojas-
nila v syojo lastno cbrambo, niti nisem imel
namena nikogar zaliti in ni¢ takdnega oéitatd
ali podtikati, kar bi moglo Skodovati &asti.

Ce se je navedeni élanek v celoti ali v
citiranih pasusih razumel v takinem smisla,
se je to zgodilo proti mojemu namenu in
tozadevne ofitke obzalujem in preklicujem.

V Ljubljani, dne 14. marca 1934.

Fran Erjavec,

je uradnik in mima dostopa v javne korpora-
cije. Ta trditev ne deZil Od éasa, ko ni ves
uéiteljevo delo omejeno samo na folo, ampak
posega tudi med narod, je ulitelj vaZen kul-
turni in gospodarski delavee med narodom in
prav zaradi tega zavzema izjemno stanje med
uradniStvom in spada v vse javme korpora-
cije. C.

Kmetiisko strokovni pouk na dezeli

Pred kratkem se je vnela po nekaterih
nadih éasopisih debata o sreskih ekonomih in
o njih sluzbi. Nekaterim ni prav, da merajo
delati statistike in voditi skoraj vse strokov-
no delo v pisarni, mesto na terenu. Statistika
je zelo vaZna zlasti za kmetijstvo. Porateval-
ska sluzba ni lahka, je pa zelo potrebna, Naj-
vet takSme sluzbe je opravijalo uéiteljstvo po
deZeli in jo deloma Se opravija (poroéila o
sadnj letini, meterolodka in potresna poroéila
itd.). Prav tako je uciteljstvo storilo za kme-
tijski pouk mogole veé kakor vsi gospodie,
ki debatirajo o sreskih ekonomih. Sadjarstvo
je nadlo ravno v uéiteljih najkrepkejée pod-
pornike in iz 3o0lskih drevesnic je slo svoj cas
na tisoée in tisode dobrih drevese med ljudi.
Prav tako je bilo pred leti, ko je unicila trina
us vinograde prvo uéiteljstve, ki je zagelo po-
uéevati novi nacin cepljenja na amerikanskih
podlagah. Da ne govorimo o cebelarstvu, ka-
terega so izvrstno dvignili bad uditelji.

Prav tako imamo med nasimi tovariSi od-
ligne zadrugarje, ki delujejo Ze dolga leta na
palju kmetijskega zadruZniStva. Kdor pozna
nase podeZelske razmere, ve, da je strokovni
pouk nujno potreben in da je treba pritegniti
k temu v prvi vrsti naSe Sole. Nasi tovarisi in
tovarifice so imeli mnogo gospodarskih in go-
spodinjskib teéajev, ki so prinesli vsaj zani-
manje za stroko in potem so imeli tuji pre-
davatelji toliko lazje stalidée, kakor sicer, ko
je predavatel] — zaman Gakal na posjusalce,
ali jih je pa priflo kemaj par. Pri nas manj-
ka enotnega naérta za kmetijstvo. Posamezni
sreski kmetijski odbori naj bi izdelali za svoje
sreze podrobne nadérte in vsaka obéina naj bi
v zvezi s kmet. nadaljevalnimi Solami poizku-
Sala realizirati te naérte v svojem domadem

lokrogu. Ce bi delale vse obéine po goto-
vem naértu, bi se efekt v srezu kmalu poka-
zal in Ge bi vsi srezi delovali v tem smislu, bi

bil lahko doseZen wvsak postavljen cili. Rusija
je izwrdila v zadnjih letih ogromna dclja, ker je
slo vse po nafrtu in ¢ez par let se bodo brz
kot ne ze videli sadovi tega dela, od katerega
bo imela splodnost veltko korist. Vzemimo
za primer, ¢e bi se lotili po vsej drZavi dva
ali tri dni zatirati ene vrste mrées, kakor to
delajo Amerikanci. Na milijone skodljiveey
bi hilo uniéenih. :-Pogozdovu:llni dan« bi imel
lahko za nase potomce velikansko korist, ée
bi se pogozdovanje vriilo sistematsko in vest-

no. Z naértnim gospodarstvom bi lahko regu-
lirali (Efuodu cijo in s tem tudi cene. Tako de-
lajo god n. pr. v Braziliji, kjer kurijo lo-

komotive s kavo, da je ne pride preved na
trg, kar bi imelo za posledico konkurenco —
padec cen. Kmetijsko delo naj se torej vréi
tam zunaj na vaseh, véasih daleg proé od se-
dezev sreskih nacelstev in naj se vrsi v zvezi
s kmetijsko-nadaljevalnimi 3olami, ki poznajo
razmere svojih Solskih okolidev, so v stalni
stikih tudi z ljudmi in lahko delo tudi nadzi-
rajo in ga pospesujejo. Na ta nadin bo delo
uspedno napredovalo. Ce pa ne bo zveze s
Solami in vasmi, ostane vse &e tako lepo za-
midljeno delo idealen poizkus posameznika
— na papirju. Zato je potrebno, da se stiki
med SrﬁSE;mi ckonomi in podezelskimi Solami
¢im bolj poglobijo in potem bo tudi upeh za-
dovoljiv. Pri debati o sreskih ckonomih v
banskem svetu se je pa vendar naSel vsaj
eden izmed gospodov, ki je konstatiral, da je
u¢iteljstvo na polju kmetijstva le nekaj sto-
rilo, Iéam‘s hotemo dvigniti naso vas na bolj-
ic stalisce, kar se bo storile v prvi vrsti s si-
stematicnim poukom kmetijsko-nadaljevalnih
sol in zato je tudi osnovan odsek, prijateljev
vadke kulture, ki maj navdusi, uéi in vodi na-
§e uditeljstvo pri delu za gospodarski in kul-
turni dvig nase vasi.



