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Poglavie
o avtoriteti

B. s. Kithar iz Mumske Sobote
obsirno razpravlja o skodljivih posle-
dicah, ker je Slovenija smatrala Prek-
murje za kazensko kolonijo, S tem
je Prekmurje weckrat dobilo manj-
vredne in premalo narodne uditelje.
Navajal je celo zglede, ko uéiteljica
ni hotela govoriti na kraljev rojstni
dan, &es da bi to storila lahko edino
za. Mussolinija, drugi je bil vohun
itd, — (lz debate v banovinskem
svetu.)

Ako preditamo te besede, ki niso bile le
izgovorjene v banovinskem svetu, marveé so
bile tudi objavljene v éasopisih, se nam ne-
hote vsili misel, da je nujno potrebno spre-
govoriti nekaj besed o avtoriteti drZavne
oblasti.

Priznati moramo, da ogromna veéina na-
Sega ljudstva S¢ nima privzgojenega onecga
globokega &uta dolZnosti in spoStovanja na-
pram drZzavnim oblastem in napram drZzavi,
kot bi to bilo nujno potrebno in kot si Zelijo
prav vsi zavedni in iskreni drZavljani. Ako
se¢ spradujemo po vzrokih, jth najdemo go-
tovo ved. Se dandanes najdemo primere, ko
ljudje nimajo povsem jasnih in izrazitih poj-
mov v pogledu razlo¢evanja drzavnih oblasti
od driave kot celote. Seveda je treba pri tem
upostevati dejstvo, da nimamo v Solah uve-
dene drzavljanske vzgoje in tudi se niso pri-
rejali nikaki teédji za drZzavljansko wvzgojo
naroda. Toda ljudstvo se ne vzgaja samo
s teoretiénimi. predavanji o drzavljanskih
dolznostih in pravicah, marveé vsj lepi vagle-
di mnogo pripomorejo k pravi nacionalni za-
vesti in k pojmovanju onega globokega cuta
dolznosti in spodtovanja do drZavnih oblasti
in do drave, kot bi to bilo Zeleti v interesu
drZave same.

V prvih povejnih letih so rastle pri nas
stranke kot gobe po dezju. In namesto prave
Pt}litiénc vzgoje so te Sirile med narodom
¢ medschojinoe mrinjo in naravnost tekmo-
vale v tem, katera bo dosegla vedje uspehe v
ubijanju avtoritete onih, ki so predstavijali
drZavno upravo. Ali je potem <udno, da ni
bilo nade ljudstvo vzgojeno do prave driav-
lianske zavesti, da so v njem prav za prav
izumirali celo osnovni &uti  drZavljanskih
dolZnosti in priznavanje avtoritete. Pad pa je
vsakdo ¢util v sebi najvefje sposobnosti za
kritikovanje wseh ukrepov javne uprave.

Nas narod 5S¢ ni na visku polititne zre-
losti in ravno zaradi tega je nujno potrebno
tretirati vsako politiéno vpradanje zelo pre-
vidno. D@magu&Ea naéela se utegnejo v takih
primerih sicer zasukati v Skodo onemu, ki
jih oznanja. Da se to ne bi dogajalo, je treba
Hudstvo vzgajati k dobremu z dobrimi vzgle-
di. Kar je zakrivila polpretekla doba s svojim
konglomeratom strank, se mora zboljdati in
se «danes ne sme pod nobenim pogojem po-
navljati,

Ni menda potrebno posebej poudarjati,
da tvori drzavo narod, in da pripada ogromna
vedina jugoslovanskepa naroda kmetskemu
stanu. In ravno temu narodu je vzgoja #
dobrimi vzgledi najbolj potrebna.

Tudi preprosti ¢élovek, kmet in delavee,
gleda povsem pravilno v vsakem drZavnem
uradniku in tudi v uditelju zastopnika drzav-
ne uprave in to one drzavne uprave, v katero
bi moral imeti najve¢ zaupanja, do katere
ima gotove dolZnosti, a tudi pravice, Je paé
razumljivo, da se vsak ¢&lan éloveske druzbe
veliko bolj zaveda svojih pravic nego dolz-
nosti, Napaéno bi pa bilo, da bi oni ki so
v prvi vrsti poklicani S€ititi avtoriteto drZav-
ne uprave, pobijali v ljudstva Ze itak premalo
razviti ¢ut dolZnosti in poveliCevati ¢ut pra-
vice, Eno je v zvezi z drugim in vsikdar ne
sme itrpeti dolZnost na rafun pravice.

Ta ugotovitev je bila potrebna, kajti je
nastal po nekod obicaj, in ta obifaj se med
nasim ljudstvom silno 3iri, da si gotovi ljudje
laste vse pravice in Ze tako dale¢ posega po-
nekod ta pojav, da si posamezniki, miti pri-
zadeti, niti v to poklicani lastijo Ze vse pra-
vice, ne samo kritiziranja, marvec Ze narav-
nost razpolaganja s predstavniki driavnih
oblasti po dezeli. In ker so slutajno uéitelji
skoraj v wvsaki vasi, so paé oni najveckrat
delezni raznih »dobrotljivostia uzurpatorjev
vach pravic, ki se pa navadno niti v mali
meri nolejo zavedati svojih dolZnosti.

Taki kvarni pojavi so nele na skodo po-
sameznikov, marvel utegnejo postati kvarni
za poedine skupine drzavnega uradniStva kot
celote. In to ni v korist nadi upravi, marved
ji spodjeda ome solidne moralne temelje, ki
naj ﬂ!; tvori narod.

vno uciteljski stan, ki Zivi v najoZjem
stiku z nasim kmetom in delavcem v pode-
Zelju, najbolje obéuti, kako tezko je Siriti
med narodom ono drzavljansko zavest v po-
samezniku, ki je neobhodno trebna za
ustvarjanje avtoritete drZzavne oblasti, Zave-
dati s¢ moramo, da se kratenje avtoritete po-
sameznim zastopnikom uprave kaj lahko pre-
nasa na upravo kot celoto. Navadno se to

tudi dogaja, kajti mnogi, predvsem preprosti
ljudje aplicirajo napake posameznika na ce-
loten stan.

Utiteljstvo je s svojim «elom spoznalo
nujno potrebo driavijanske vzgoje naroda in
je pokrenilo to vprasanje, ki s¢ je ravno 2
letoSnjimi tecaji premaknilo z mrtve todke.
Toda premisliti moramo, ali bomo mogli s
teoretiénim poukom, torej z besedami popra-
viti to, kar pokvarijo z dejanji mnogi posa-
mezniki, ki bi bili prvi poklicani, da &litijo
avtoriteto mase uprave.

Ni ga stanu, ki ne bi imel v svojih vrstah
kakega gresnika, slabiéa ali celo podleZza. Tu-
di v naSem se najdejo posamezni redki taki
primeri. In &e je¢ kak stan, ki 3¢ ni imel v
svojih vrstah ¢lana, ki bi zagredil obsojanja
vredno dejanje, ta stan naj se dvigne in naj
nas biéa vse ostale stanove radi poedincey,
ki so kaj zagredili — Trdno sem prepriéan,
da takega stanu ni. Zaradi tega smatram,
da je nele pravica. marved moralicna dolz-
nost vsega uditeljskega stany, kakor tudi vsa-
kega posameznega ufitelja, da najodloéncje
zavrata nadin iznaSanja grehov dveh posa-
meznikov — od katerih je sicer samo cden
znan in ki je Ze zdavnaj prejel zasluzeno ka-
zen za svoje efijaltsko delo. — Vedno smo
poudarjali nacéelo in ponovno to trdimo, da
naj prejmejo kazen vsi, ki se pregredijo proti
zakonitim dologbam. Le eno smo vedno po-
wdarjali, da mora biti kazen posledica raz-
sodbe. — Zaradi tega smo bili in bomo vedno
upraviteni odklanjati iznaSanje grehov posa-
meznikov na nadin, da bi kdorkoli mogel apli-
cirati greh posameznika na ves stan.

Preprosto ljudstvo si ustvarja povsem
svoje poglede na take zalostne dogodke, in Ge
sc jih iznaSa o priliki, ko se govori o stanu
kot takem, bo apliciralo tak posamezen pri-
mer na celoto. — Kdorkoli pozna prekmursko
uéiteljstvo, mora priznati, da predstavlja rav-
no to utitelistvo lep kader delovnih, marlji-
vih in idealnih 3olskih in nacionalnih delav-

cev. Vsem tem in vsemu uéiteljstvu se godi
krivica z iznad3anjem Ze zdavnaj kaznovanih
grehov posameznikov.

Kako naj tedaj navajamo ljudstve k spo-
znavanju in spodtovanju avtoritete drZzavne
oblasti, kako naj vzgajamo med narodom ¢éut
najgloblie drzavljanske in nacionalne zavesti,
ako se na tak naéin krati ugled uéiteljskemu
stanu, ki izmed wvsegn drZavnega uradniStva
ljudstvo najbolj pozna in vidi v njem pred-
stavnike javne uprave.

Utiteljstvo je bilo vedno najvestnejsi iz-
vrievalec svojih dolinosti. Zaveda se poleg
svojih dolZznosti dela v Soli tudi dolZnosti de-
la za narodne izobraZevanje v zvezi z drZav-
ljansko vzgojo naroda. In ravno ker se za-
veda teh svojih dolinosti, se zaveda tudi
vseh teZzkod, ki nam jih povzrofa ubijanje
avtoritete uéiteliskega stanu. Zaradi tega
dvigamo ponovno svoj glas in klicemo: »Daj-
te nam zaséito za nase javno delo, ki je z
zakonom podrejeno nadzorstvu prosvetne
uprave, Odklonite vsem nepoklicanim prisva-
janje pravice ocenjevanja naSega dela. Na-
rodu hofemo dobro, zato Zrtvujemo vse svoje
moéi delu, v korist naroda in driave. Ker pa
hodemo doseéi s svojim delom tudi uspehe,
zato ne moremo prenafati, da se s pogreva-
njem Ze zdavnaj kaznovanih dejanj posa-
meznikov, kratita ugled in avtoriteta uéitelj-
skemu stanu.«

Uciteljski stan je v prvi vrsti poklican,
da vzgaja med narodom spoznavanje in spo-
stovanje drZzavnih oblasti. Dvomim pa, da bo
uéiteljstvo moglo dosedi zaZelene uspehe.
ako mu kratijo avtoriteto celo oni, ki bi bili
v prvi vrsti poklicani to avtoriteto &ititi.

Le avtoritativna osebnost more vzgajati
k avtoriteti.

Zelimo za svoj stan stalnost, Zelimo pri-
znavanje avtoritete, da bomo mogh izvrievati
svoje dolznosti, da bomo mogli narod ;zgn—
jati. —z,

O manjvrednih in premalo
narodnih uiiteljih v Prekmuriu

S tem je Prekmurje vedkrat do-
bilo manjyredne in premalo narodne
uditelje. (Poroéilo o zasedanju ban.
sveta.)

Zanimiv in pouden je stavek gornje iz-
jave zato, ker so trditve in obsodbe sloven-
skega uditeljstva, ki prihaja v Prekmurje, Ze
dolgo Zivotarile za gotovimi omizji. Pouden
pa je stavek tudi, ker kaZe jasno, kdo vse
se danes ¢uti poklicanega deliti uditeljstvu
lekeije © nacionalnosti in mu izdajati sprice-
valo njegove moralne kvalitete,

Potrebno je, da jasno in brez vsakega za-
vijanja resimo tu par vprasanj, ki so v zvezi
z zgornjimi Zalitvami. Prvo je ono o manj-
vrednosti, slovenskega uéiteljstva in v obée
uradnistva, ki je prihajalo »velkrate od osvo-
bojenja dalje v Prekmurje. Atribut manj-
vrednosti se priklada od prvega podetka Ze
skoro kot dediéina onim idealnim nacional-
nim boreem, ki se prihiteli v Prekmurje po-
magat graditi pot napredka temu kot kruh
dobremu slovenskemu ljudstvu tostran Mu-
re, ki je dolga stoletja jeCalo pod madiar-
skim jarmom in ga je tuje oholo uradnistvo
z viska preziralo kot neko manjvredno — da
rabimo zopet dzraz g. b. 5. Kitharja — kasto,
ki je prihajala v postev eventualno le kot
predmet iZkoriséanja.

To fevdalno idilo je skalil slovenski urad-
nik in u€itelj, ki je priSel v Prekmurje, na-
vadno kot kmetski sin, ki je dutil kot prvo
dolZnost, da je stopil v stik z narodom, s
kmetom, zato da spozna njegovo dulo, trplje-
nje in zahteve. Ljudje, ki so bili preokoste-
neli, da bi pravodasno dojeli dih te nove pre-
orientacije, dih nove dobe v Prekmurju, ki
se¢ niso mogli otresti predsodkov o privilegi-
ranih in manjvrednih, ki se niso mogli otresti
mentalitete madZarske  aristokracije, so koj
pokazali s prstom na slovenskega inteligenta,
ki je sedal s prekmurskim kmetom h kozarcu
vina na razgovor, €éc§: »Glejte ga, pijanca!
Ali je to gospoda?« Kakor je bil prej manj-
vreden prekmurski kmet v ofeh madzarske-
ga aristokrata, tako je postal sedaj manj-
vreden tudi dosli slovenski uéitelj, ki ni cutil
razlike med njim in narodom in se je posta-
vil ob stran prekmurskegn kmeta.

To je geneza naSe manjvrednosti, na ka-
tero smo ponosni, zato tudi z enakim pono-
som odloéno zavraéamo vsako demagogijo
o manjvrednosti dodlega slovenskega uradni-
Stva, ki ima prikrit namen ustvarjati ni¢ dru-
gega, nego zgol] nerazpoloZenje domaéega
prebivalstva proti dodlemu slovenskemu raz-

umnistvu, ki je vseskozi demokratiéno in na-
rodno.

O nacionalizmu doslih uéiteljev ne me-
nimo diskusirati z gosp. b. s. Kuharjem. Za-
veda maj se samo, da nacionalizem teh ni
samo od danes, ko pihajo zato ugodni vetro-
vi, ampak stoje med ‘prekmurskimi uéitelji
ljudje. ki so izpricali svoj nacionalizem na
bolj vroéih tleh, ki so na lastnih rokah obéu-
tili odtise avstrijskih verig, v katere so Strlele
v Radgoni germanske puske, ki so stali v
jugoslovenskih legijah, ki so stali v narod-
nostnih frontah v Primorju in drugod,

V ‘imenu teh nacionalnih borcev za-
vradamo Zalitve g b. s. Kiharja in ga
pozivamo, naj svoje govorniske eksperi-
mente izvaja drugod in ne ma na$ na-
cionalni dasti. Odrekamo mu tudi naj-
manjSo pravico sodbe o nafem nacio-
nalnem Cuvstvovanju. VpraSujemo pa ga, &e
so ga ob priliki, ko se je v Prekmurju mudila
mednarodna razmejitvena komisija in e po-
polnoma slovensko ljudstvo, zapeljano in te-
rorizirano po madZarskih priganjaéih, demon-
striralo za priklopitev Prekmuria k Madzar-
ski, jugoslovanske oblasti aretirale odnosno
internirale zato, ker je javno poudarjal svoje
jugoslovansko ¢uvstvovanje? Vpraujemo ga,
ali je hotel morda sloveniti narod, &e je v
popolnoma slovenski zemlji kot je Prekmurje
¢ 1. 1930. z velikimi napori vadrZeval pri Ziv-
lienju madZarski tednik sMuravidéke?

G. b. s. Kithar je Ze davno zamudil vlak
in se pripeljal veliko prepozno v Ljubljano,
da bi nas od tam u€il nacionalizma.

Kar se pa tice namere alarmirati sloven-
sko javnost in pokazati na Prekmurje kot na
deZelo zmede, kjer je zatofiSée manjvrednih
in premalo narodnih uéiteljev, kjer uéiteljice
slavijo Mussolinija in se upirajo govoriti o
Nj. Vel. kralju Aleksandru, kjer uéitelji vo-
hunijo, kjer se ljudje po Solah pretepajo, na-
mero iskati, pretiravati in generalizirati po-
samezne abnormalnosti, jih vezati na dolo-
cene grupe ljudi, odklanjamo z isto odlod-
nostjo, kot smo odklonili in nastopili ze proti
marsikomu in marsikje, kjer se¢ je skudalo
naslikati Prekmurje kot dezelo nekega kaosa,
Poudarjamo istofasno tudi, da so tu popol-
noma urejene in normalne razmere, katerih
se ni treba nobenemu niti stradit! niti sra-
movati.

Jugoslovensko uéiteljsko udruZenje
v Beogradu,
Sresko drustvo v Murski Soboti.
Fr. Gabrijel&ig, preds. Andrej Savli, taj,

Solstvo in prosveta
v dravski banovini

(Nadaljevanje.)

Posestno stanje Solskih jmovin,

Zemljiski kataster nepremilnin Solskih
obéin se ureja po predpisih § 39, zakona o
narodnih Solah. Potrebne listine se zbirajo in
urejajo pri banovinskem Solskem odboru.
Tam, kjer so zemljidkoknjifni vpisi lastnin
Solskih obéin ncpopolno izvedeni, se odre-
jajo potrebne popolnitve. 'V primerih, da so
bile solske nepremiénine kmjiZene na upravne
obéine, se izvrujejo s pristankom obfinskih
uprav prepisi na Solske obéine. Znatne ovire
pri izvribi prepisov vladajo v srezu Murska
Sebota in Dolnja Lendava, ker si laste pre-
moZenje prejsnjih rimskokatoliskih in evange-
lijskih So0l. cerkvene obéine,

Solski vrtovi.

V banovini ima 705 3ol lastne Solske vr-
tove, pri 13 3olah so Solski vrtovi last uprav-
nih obéin, 23 Sole pa imajo za Solske vrtove
nn]jctu zemljisca. Brez Solskih vrtov je e 90
Sol

Vsa Solska zemljiséa pri narodnih Solah
merijo 20.252 arov. Od tega odpade 2.891
arov na stavbiséa, 3.337 arov na telovadiséa,
igris¢a in dvoriséa, 2221 arov na sadovnjake,
5858 arov na drevesnice, 5714 arov na pro-
store za gojenje zelenjadi in kmetijska pre-
izkuSevalidda, 229 arov pa je zasajenih z vin-
sko trto.

V prav dobrem stanju je 211 vrtov, v
dobrem 309, v zadostnem in slabem pa 209.
V' dolskih sadovnjakih je =zasajenih 17.613
pritliénih, oblikovanih in visokodebelnih sad-
nih dreves.

V drevesnicah je 46.613 divjakov in
107.288 cepljenih drevese, 1z zadnjega letnika
se je razdelilo iz 3o0lskih drevesnic otrokom
14.353 drevese, prodalo pa 11.171.

Na Solskih vrtovih, je 240 ¢ebelnjakov s
1688 panji s premakljivimi satovi in 191 kra-
njitev, skupaj 1873 panji.

Za izboljSanje Solskih vrtov, posebno za
napravo propadajodih vrinih ograj in za na-
bavo potrebnega orodja so prispevali kraj.
Sol. odbori 136.202 Din.

Nagrade in podpore, katerih je najved
podelila banovina, bodisi za vzorno urejene
in oskrbovane vrtove ali kot osebne nagrade
marljivim uvéiteljem-vrtnarjem, znadajo Din
30.100°—,

V tekotem letu se je po smotrenih na-
értih na novo preuredilo 16 vrtov.

Utitelji posvecajo vedno veé painje sSol-
skim vrtovom, Zal da Sc ne vsi. Skoraj po
vseh srezih so zalcli snovati uditelji iofskcr
vrinarske kroZke po pravilniku, ki ga je odo-
brila kraljevska gnnska uprava. Ti krozki
imajo namen, da si uditelji z medsebojnim po-
ufevanjem, zamenjavanjem Semen in raznih
kultur s skupnim narofanjem potrebséin in
sploh z medsebojnim sodelovanjem pomaga-
jo. Kraljevska banska uprava je priredila Ze
vet dvodnevnih tedajev pe srezih, na katerih
se uéitelji vrtnarji seznanjajo s smernicami
solskega vrinarstva. Tecaji so bili kljub te-
mu, da nosijo udelezenci sami strofke za po-
tovanje in prehrano, prav dobro obiskani in
so se jih udeleZili skoraj povsod vsi uditelji
vrinarji.

Sreski razstavni odbori so se pripravljali
na banovinsko razstavo Solskih vrtov, ki naj
bi se bila wvrdila letodnjo jesen v Ljubljani
in Mariboru. Zaradi neugodnega vremena in
#z mnjim zdruZenih neuspehov se je morala
prireditev preloZiti na prihodnjo jesen. Kljub
vsem neprilikam pa je priredilo ufiteljstvo
radovljiskega sreza prav lepo uspelo in zelo
pouéno sresko razstavo 3olskih vrtov.

Solsko vrtnarstvo se v obde povoljno
razvija in stalno bolj3a, Je pa nujno potreb-
no, da se €éim prej uredijo in smotreno oskr-
bujejo vsi 3olski vrtovi, saj so najvaZnejSe
ucilo pri kmetijsko-prirodoznanskem in kme-
tijskem pouku, ki je uveden z novim uénim
naértom Ze¢ v naSe osnovne, poscbno pa v
vidje nmarodne 3ole.

Da Solsko vrtnarstvo ni na taki stopnji.
kakor bi bilo potrebno, so krive na eni strani
gospodarske tezkode Solsko upravnih obéin,
na drugi strani pa tudi premalo izveZzbano
uiteljstvo. Predvsem bo treba skrbeti, da se
poveri oskrbovanje Solskih vrtov takim uéi-
teljem, ki imajo potrebno znanje pa tudi ve-
selje do Solskega vrinarstva.

s Druga zemljiséa.

Nekatere Solske obline imajo poleg obi-
¢ajnega Solskega vrta tudi druga zemljiséa.
Dohodki teh zemljidé, nmavadno najemnine,
se stekajo v Solsko blagajno in porabljajo za
tekoée potrebdline. Po ugotovitvah v kata-
stru Solskih zemljid¢ je 5931 arov njiv, 3340
arov travnikov, 3422 arov gozda, 86 arov vi-
nogradov in 1380 arov padnikov. Ta posestva
pa so bila v prejSnjih Casih izdatno wvedja.
Zaradi nezadostnega mnadzorstva so se fa



