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;UCITEL.IS!Q TOVARIS« dne 26. julija 1923,

ukineio, ucitelistvo razdeli na notraniose |

TakSen luksus pa obstoia tdi drogod,”
ne samo v Beovradu, So ljiudske Soie kt
imaio le nekaj nad 500 otrok, a so raz-
dedjene na 14 razredov. razred s 100 otro-
¢i ie razdelien na tri paralelke!

Posebno luksurijozno ie  oskrbligno
takozvano maniSinsko Solstve nasih Nem-
cev. Ovéiak jma nemsko Solo za 29 otrok,
Reichenan za 21. Svetli notok za 30, Ver-
drene za 27 otrok! Rekord ima v tem
oziru Liubliana s petrazredno nemsko So-
lo za 76 otrok! Na nemSki dekliSki me-
SCanskiSoli v Martboru ie bilo v 1. raz-
redu 26, v IV, 19 uéenk. na s'ovenski pa
v NI razredu 72 (nerazdelien razred!), v
IV, razredu 18.

Ker ie sloven&&ina obvezen predmet
od tretiera Solskega leta. so se ucenke

do sedaj Zze morale toliko nauciti, da bi

se nemski razredi lahko zdruzill s Sluw]

venskintd., Potem bi bilo v 1. razredu 98
ucenk. ki bi se razdelile na dva enaka
nddelka no 49, ktr bi «otovo bilo pravic:
neise. kakor da ima nemski razred 26,
slovenski na skoro trikrat toliko ulenk.
Ako bi se nem8ki oddelek IV. razreda
zdruZil s slovenskim. bi si onrihranili en
oddelek Podebno ie v nemskit oddelkih
deske mesScanske Sole v Mariboru. ki fe
imela v II. rtzredu 23. v 1. pa 13 uen-
cev,

Praviénost zahteva, da se te razme-
re- odonraviio na korist Solstva v zavuSce-
kraiih., Osebna udobnost nosameznt-
kov: se mora Zrtvovati korist] celokup-
nesiti. Y.

Poglavie o resnosti.

(Reforma uditeljske izobrazbe.)

Potom  nasih  Zel]  vsivariamn
otdnose do predmetov nasith Zelia, k
temu, kar nas najboll napolnjuje, po
Cemer hrepenimo z vsem  0gnjem
svojega srca, in cizpolnjenje nasih
Zelia stofi v razmerju do jakosti in
vzirainosti  pasSega  hrepenjenja in
nadegy pametnegn  prizadevanja, o
hrépenjenje  uresnicitl.

Swett - Marden, (nem#ki prevod:

e  Ertilung der Wansche,

str. 18)

Clanek. objavlijen v »Ugit. Tova-
rigne »Bodimo resnie, tega napisa ni za-
siuzil. Smesenie je klavern nacin boja na-
pram resnim mozem. Braniti koga, bi bilo
odved. Ce posezam v debato. storim to
prvic ker Zelim povedati, da ie v inte- i
resu stvari. Ce pridobi nas list satrodnike,
ki hodiio po nelzhojenilhi” notih in misijo |
svoje misli, sai takih idealistov. ki bi se |
v sedanjem Casu poglabliali v razne akfu- |
alne nrobleme. ni prevec. drinzic pa ker
sem Clan drastva, ki si je osvoiilo. teZnje, 1
Ki jih zagovaria tovaris R. M. vlede udi-
tediske izobrazbe in v marsikaterem ozi- |
ri tudi nazore v. Zyela,

Prav malo imam smisia za teorijo
teoretiCna razelabliania in vse moie delo
te#i v praktiGno smer. 4 @no ie kar nas
praktike, dko smo pravi vzeojitelii. drugi
s teoretiki-idealisti oravesa Kova: brez

idealov ne moremo Ziveti. zavast moramo
imeti. da vse nase delo stoii v s'uzbi vis- |

dela in stremlienia do nasih velikih

ierg  vzeoinewa in Zivljenskega  smotra.
Zato spoznavamo veliki pomen onih du-
Sevnih delaveev ki nas uciio spoznavati
in uraveavati odnose nasega prakticnesu
ide-
aloy in ciliev.

Vsakdo ki si stavi kak velik cilj in
¢4 z vztrainostio in vnemo zasleduje ter
ima powum, da za izredne Cilie izbirg tudi
izredna sredstva in pota. vsak. ki nam
nadaia nekai celotnesa, v svoii notrang
koncenciii sklenieneza. zasluZi da ¢a no-
sluSame in ima oravico. naimanje to za-
htevati da se wa smaltra Za resnega, Pra-
vite. kar se nam tu pomuia Kot novo. ni

ni¢ novera, MovoCe! Sai ie menda ni mi- |

sti. ki bi ne bila Ze miSliena. a ni origl-
nalnost, ki odlocuie. ampak ¢lobok zami-
szl in jasnost idejne osnove. Pravite to
so. utopisti — a tako se ie vedno glasilo.
in vedno so bili »utopisti«. ki so paiodloc-
neie utirali pot napredku. Le kdor za ve-
likim stremi., tudi nekaj velikera doseze.
Kier ni velikega cilia. ni noleta, i raz-
maha!

Od pravesra dusSevnera delavey za-
hievamo, da si fe kjerkoli se loti kakega
nosamezneda vorasania, svest niegovega
lzvora in koncneea cilja. ki ga zasledule.
To velja tudi za vaZzno voraSanje reior-

me uditeliske izobrazbe. Znane so teZnje |
- nam ie treba trdnih

nemikega uditelistva no akademski iz-
chrazbi, Pojavile so se sporedino s Klji-
cem po enotnj Soli in pe reformi Solstva
v duhu delovneza orincipa in so se tudi
utemeljevale s teza staliséa Da =0 nasie
te teznie svoi odmeyv tudi pri nas. ki radi
zalemamo iz nemSke pedagoSke- litera-
ture. ker ie nam naiboli dostopna. ni nic
cudnega vendar samo sklicevanie na
nemske reforme Se ne bi zadostovale za
ntemelievanie slicnih nasih stremijeni.

V. nasem drustve. v pedagoikem
krozku., v odborovih seiah smo razna pe-
reCa VZEoina vprasania resno premotri-
vall in se seve tudi nismo mogl] izoeniti
virasaniu udcite iske izobrazbe. Boli kot
drueo se ie pri tem poudarialo. da mora
bhas uCitelj na dezeli kot predistiniran du-
Sevni vodia naroda biti moZ obzorja, sa-
mostoinera mislienia in znaCaja. In ka-
korkoli smo se lotili vprasanja. vedno

| : :
smo prisli do zakliucka da pelie danes

najsigurneisa pot do ‘take izobrazbe skozi
visoko Solo  =Akademska izobrazba« to-
rei zo nas ni prazna krilatica. Svesti smo
sl ogromnih ovir a nepremagliive te ovi-
re niso. Sam sem bil sprva skeotik. a da-

| nes vidim. da v nasi zahtevi ni nic uto-

nistiénega. neizvedljiveza, in ni¢ kaj mi
ne imponiraio oni. ki omalovaZujote go-
vore o niei ne da bi nam od svoie strani
nudili kak enakovreden jdeal za katerega
hi se bilo moZno orrevati.

Nam!na vzeoja in nieni c¢ilil S0 nam
hili vedno izhodiSce za motrenic naSega
nroblenta Svesti smo si, da smo stopili
2 velikim prevratom v povsem novo do-
bo narodne zeodovine: dobo, ki nas stav-
lin vred docela soremenien socialen in
ol itif,f:n poloZal in ed nas zahteva nekai
vel kot novréne duSevne oreorientacije.
Naravnost ogromme so nalowe, ki nas &a-
kaio in nikoli Se ni bila ndna mi;:v.-vnrnmt

Stev. 30.
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pred pnarodoin tako velika. kot danes. ko
stmo svobodni sograditelii narodnewa Sol=
stya in vzeoistva. Vemo da z malenkost
niml sredstvi ne bomo velikim nalogam
nikdar kos. Cili uravnava pota, pe obrat-

I no! Cili pa nam ie vel k, ¢ili nam ie veli-

¢ina in mo¢ naroda Kot izraz niegovega
dusevnega edinstva, socialneva zdravia,
moralne in duhovne obnove. In uverieni
smo. da ie vzgoja tisto. kar nas more re-
Siti iz sedanie mizeriie; ne vzeoia ki se
omejuie le na Solo, ampak vzroja, ki za-
iema ves narod. v kolikor ie dostopen
vzgoinim yplivom.

Zares klaverni ucltelit bi bili, ako ne
bi imelf vere v moé in Spas vZgeie: one
reﬁiil'le, vere. ki so jo imeli vsi veliki vodi-
telii in vzuoiltelli narodov ki §i ie dal
Fichte izraza v besedah: »Upam, mogo-
¢e ie, da sam:cga seb2 varam. ampak ker
moram le rad tega upania Se Ziveti nz
morem arenehan v tem upaniu. upam. da
nekai Svoilh rojakov prepricam in ih
Sprayim do spoznania da ie edino vzgo-
ia ono, kar nas more r2siti od vsega zla,
ki nas tla® (Reden an die deutsche Na-
tion). V srediiéu narodne vzgoie pa stoii
ucitelis on ie nositeli nasih vzegoinih ‘de-
alov. niih apostol med narodem. Za to
vzviseno nalogo rabimo drug, vse druga-
¢z usposoblien uéitelisk’ rod. Predvsem
resnih  znacajev,
zmoZnih navdusenia in Zrtev, vestnih de-
lavcev z razvitim soc’alnim CSutom: za
vodilnoe oSehnost. za osebnest. ki se naj
uveliavi v interesu Stvari. ki Th sluzi, fe
treba Se ved. ie treba Sirokega pogleda v
duSevni svet, spoznania Socialnih n go-
spodarskih potreb naroda niegove zgo-
dovine in folklore. Kdor druge izobrazu-
je. mora bifi Sam izobrazen. predvSem
sréno, a nele Sréno. tudi duevno in go-
spodarsko-politiéno. Zasnuite nam iz-
obrazevalisCe. ki vztreza tei nalog in
klic po univerzi utihne.

Mi si od visokoSolskega Studija ne
obetamn samo boljSe znanstvene izobraz-
he ampak smo uverieni da akademsko
Zivlienie kot take Ze mocno wvpliva na
dusevip zorevanie fir samostoinost zna-
¢aia In to potrebuiemo. PovpreCen abi-
turient uCiteljisCa je danes povsem nesa-
mostojen. nedozorel Clovek. — Venomer
in venomer slisimo oritozbe. da uditeli-
stvo ne lzvriuie svoie  kulturne misijz,
kakor bi bilo zZeleti. Vsem obtoZiteliem hi
klical v spomin znane Goethejeve bese-
de: slhr filhret ins Leben ihn hinein, dir
lasst den Armen schuldic werden. dann
tiberlasst ihr ihn der Pein.«

0Od vseh novih izdai sedanjesa uc
teljisCa ki nam ith razni reformatorii po-
nujajo, si nicesar ne obetajo. Treba je
do imamo pogum in z odloCnostio zahic-

vamo. kar smatramo za dobro. Ovrez
nezi in neregadi izvriujeio tudi svoi no-

treben nosel. pa boli nam ie treba odloe-
nih moZ. ki se ne ustrasiio nobenih za-
priek ¢e jmaio ored sabo velik cili. Ni& ni
nedosegliivo. le vere de treba.in vzirai-
nosti Ake ie res nvizogibno, da se tudi
pri Solstvu Stedi. se bo pad moralo dru-
vod Stediti. ne ori izobrazbi uCiteljstva.

Valika stvar zahteva naravno tudi velike

| korist ne samo kot nredmetty zase

Zrive. V sleherni vasi moZa, celega mo-
Za z globokim razumevaniem narodovih
Zivljenskih  potreb in prilik. sposobnesa
voditi in Svetovati — ali ne bi bil ucinek
oeromen ali ie v ta namen katerakoll
Zriey prevelikal Mi imamo svoi ideal o
bodoGi uciteliski izobrazbi in dokler nam
drogega, boliSera ne pokaZete. od tega
ne odnehamo!

Pota in cilji osnovne Sole s
poseb. ozirom na risanje.

Dan ng dan Citamo v naSih stanov-
skih in strokovnih kakor tudi v druzih
listih in revijah o wvaZnosti in potrebl

posameznih  panor  ljudskoSolskega no-
uka Lotevajo sé telh vprasani laitki. ki

: cutiio: potrebo na lastnl ko#i in strokov-
| niaki.

ki bi radi weodili nithovim zalite-
vam. Dasiravno nas mora veseliti niiho-
vo Zivo zanimanie za Solo. dasiravio e
votovo dobrodoSel vsak nameten nasvet,
ie vendarle treba opommiti prve kakor
druge, da se ne sme pozabit. kaj ie prav-
zaprav naloga osnovne Sole keoliko se
sme zahtevati od nie. da more z usnehonr
VTSIt svoio misiio.

Jasne In trdno steil zadrtan danes
cili nouka in vzeoie v lindski Soli: po-
dd ti solidno podlaco, recimo

emeli nadalinemu izobraie-
vauju. kakor tudi votrebno
znanje dusSevnemun Zivljenin
prinrostesa &loveka in's po-
modéjo pouka vzeoiiti deco

tudi Custveno v koristne &la-
ne ¢loveske druibe Nista ma-

lenikoust i dve naloel sasebno pa Se din-
ga, ki je nravzaprav najvazneisa, dela
dandanes soriCe okuZenega novojnesa
ozralia vsem Siniteliem naibo’i pa uéine-
hem. hele lase. Toda nimam namena spu-
§Cati se «loblie v to perele vpraSanie.

dotakniti - se hofem eneca oredmeta
psnoviera nouka. katerem se zedndi
fas mmoro piSe In covori, namred ri-

satina.

Precei ¢rnila se ie Ze norabilo v raz-
nravah o teh nredmetih. Pa kakor ie ob!-
Caino ori vsakem strokovnjaku pretira-
vaio tudi tukai in se prav malo ozira™
na drure nanovre nouka. da se ne sme
nodeenfevati nekako harmoniéne razmer-
ip In skladnost vseh strok. Vsakemu stro-
kovniaku se zdi nievov predmet najval-
neiSi nainotrebneidi. Risariu risanie. pev-
cu petie. te'ovadeu telovadba itd. in
umevno e potem. da daieio svoiim pred-
metom smotre. ki iih lindska Sola ne mo-
re doseli ne da bi zapostaviala drucih
sredmetov. In &2 bi hotela uroditi vsem?
Bil bi naravnost atentat na duSevne sile
in. telesnn zdravie izrocene it mladine.

dako bi §i bili dani tudi vsi druei poeotr,
koiih pedostaianie pa #2 samo bo sebl
omemaorotiie  uresniCenie takih  zahtev.

In tudi 3olske oblasti same so nroti pre-
ob'aranin otrok kar zvenl spriCo neka-
terih nithovih wredb ‘sicer precel nara-
doksnn

Risanin oriznavamo vse vaZnost in
LA &
nak tudi kot izraZevalmemu sredstvg

LISTEK.

BOGDAN JURANCIC:

- - - R -
Misli po skupséini.
Prigli smo skupai, da se razgovorimo

o novil votih in citiih ter navduSimo za
pravo vzeojo nasega slovenskeza naroda,
Lepo so donele besede obeh referentov.
Sprefeli smo iih z navduienjem ter raz-
cliabliall s temperamentnimi debatami,

Vse e bilo na mestu. Mora'nega
uspeha skoraj ni motilo, e se ravio ne-
katerj niso moel vzdrzati tradicijonal-
neva «likifa« pri rujnem HaloZanu., kljub
temu. da smo aplavdirali Ko je referent
Cital s povdarkom stavek: »UGiteli nai
de'uie na kulturnem nolin med narodom
brez alkohola!«

To zalostno respico omenjam samo
mimozrede. ker sta mi sveti — ne'zpros-
na odkritost in konsekvenca.

Zamislien sem stopal proti dommi.
Maje mis'i so bile vedno v dvorani. ved-
no Se sem sliSal besede referentov. Za-
sliSal sem celo aplavz. ko se e napove-
dal boi udilnici s pustimi Stirimi stenami
in konkurz na§i »3ablonski wvzgoii« na
sokostenelem uditeljiiSéne, Vse prav! Ziv-
lienie me udi. da se tolikokrat pritriuie
in navduSuie za nove idele konlno- Se
s'edi nekai wvrodih debat. referent vrie
referat v miznico in s tem iz opraviieno.

(Oba naSa referenta sta Castno resila
svoig nalozo. Mi vsi, ki smo se navdule-
vali ob niunih izvajaniih. smo poklicani

ldLlE‘ rt::v!lzlmtl Stopitt moramo ce.{r
kunno z naSo deco v enotno fronto. Cu-
titi moramo z mo. da se razmikajo puste
zamazane Stiri stene ucilnice.
pa prisiie solnce svobode in novewn Ziv-
lienia. Pasti morajo raz svobodne dece
tezke verize »katederske avtoritetes. la-
Zidiscipline in vseza tistega s dimer ob-
metava danasnii svet sedanio Solo
udilnico in Solmestra. Ali delamo konse-
kventrio v tem smishi?

Ne pustimo Se s'epniti z utoepistiGnimi
irazami narodnil pionirjev. dokler Se gre-
Umao  Ne boilm se ugovorov.' Ker seni
nreprican, da me ne zadene noben ka-
men. ki bi ga kdo zalucal s nopolnorupra-
vicenostio, Filozof pravi, da e pripozna-
nie nrva pot k pobolSaniu. Ne smemo
obupavati, Ge nade s opripoznanjem nar-
sikal. kar se nam ie zdele edino kot zve-
licavnn S tem pokrepimo naSo Zivljen-
sko moé. \-’cru-.-'ati moramo v zeodovin-
sko resnico: »Stare oblike Se sufiio —
in iz razvalin u,klhe novo Ziviienje.«

Uciteliis¢e nas Ze po svojein sistemu
ni mowlo usposobiti za nase veliko delo.
Njega ereh lahko zabriSemo s samopo-
ino&in. NaSe skupitine nam daio le v
glavnem smernice za na$ vzeojiteliski
poklic Navdufenie za nove smernice mo-
ra biti sila ki nas vodi v samega sebe
in v duso naroda v poklicu. Ustvarianfe,
nreobraZzevanje. oblikovanie itd. moraio
hiti svetle luice. ki premaguieio temo
necotovosti in maloduSia v nasj misiji.

Nisem hotel zanetiti dvoma med na-
Simi vrstami., hotel sem opomniti, da ni
zvelidavno samo navduSenie. ki je mno-

skozi nje’

vokray izraz nerazscdnih mas amnak re-
alizaciia ftistih tdei. ki so nas navdusSile.
Ne se bati ofitkov »vihrajol'h reforma-
torjeve. Foerstér nas opraviGaje: »Niso
nevarni anarhisti, “nihilisti  reformatorii,
revolucdonarji in puntarii. nevarni so, sa-
mo neznacainzi.e«

FRANJO ZGEC:

wProblemi vzgoje najsirsih
plasti nasega naroda.*“*

Tezko je pisati Kritike o razprav ah,
ki so samé $e problemi in nacrti. Cesto
tudi samo ideall. dvakrat teZko zato. ker
iz potek nithove realizaciie navadno zelo
razliGen od noti ki je bia nrvetno, cetudi
S¢ tako skrbno in temeliito zamiSljiena.
In vendar bi dostavil naslovni temi nekai
hesed. ker Cutim nuino potrebo, da se
naide Cimnreje ueodna resSitey tega vpra-
Sania. da novedemo vsai nove ceneracije
v zarie bo'ife bodoCnosti, Toda Ze tukai
povem. da bodo moie misli skoro tzkljiuc-
no le toplo oritrievanie pisatelievim izva-
ianjent.

Zelo mi ugaja prost in bister nogled,
s katerim raziskuje in uvotavlia materi-
jalno dufevno in moralne stanie nasewva
naroda prost vsakega pretiranega ¢rno-
gledstva, pa tudi ontimizma. Gotovo je

* »Problemi vzgoje najSirsih plasti
nasSeva naroda, lzda'o UJU — Pov. Ljub-
liana, 11, zvezek »Stan. strok. kniiZnices.
Cena 12 Din, za &ane (le skupno naro-
&i'o) potom okr. n&it dr. 8 Din.

edini pravi nadin. da vzamemo Sstvar.
kakrine so v istini. kaiti le tako se iz-
pernemo nevarnostl. da zidamo na pesek,
ali pa da pus¢amo v zeradbi vrzeli ki ob
nryvem rahlem notresu zrusiio vso stavbo
v nprah

Z vso tehtnostio povdaria naivaznei-
8a Cinitelia vzeoije, to ie osebnost in zna-
caj vzeojitelia. Zade!l je s tem res v &rno.
zakai, »verba morent exemmpla trahunt«
veja tnkai kakor nikier drugod. Dan na
dan imamo oriliko opazovati Sisifovo de-
lo premmogih pasih vzeoiiteliev. uéite iey
in duhovnikov. ki se drie naéela: Posiu-
Sai me a ne elei me! Le doslednost,
skraina doslednokt nmapravi vzgoiitelja
trdnim stebrom. na Katereea se narod. ki
nima v sebi moralnega ravnoteZig in sta-
bitnosti, laliko vsikdar opre da ne oma-
hne s nrave poti.

Poglavie o uciteliski izobrazbi mo-
ram vodoisati z obema rokama. Ceprav
ima za marsikatereea izmed nas troke
oCitke. Resnica ie, da elavna Krivda n!
nasa ampak se nahaia v oreanizaciii vz-
roieva'nic nasera naraSCaja. dosti pa se
da nopraviti in izoopolniti s privataiim
Studiiermn. To je edini izhod vse dotlei. do-
kler nagi nasledniki ne bodo prinesli 7e z
uéiteliis¢ zadostno sposobnost za zaliteve
v danaSnilh razmerah, Zato na ie treba
temeliite reformaciic na uditeliiséih tre-
ba ie noglobitve splodne in strokovie iz-
obrazbe, Ako se s tem oteZiio pogoii za
vston v zavod in se razteene Cas Studiia,
ie to le koristno, Potem ne bo med namt
rokodelcev. ki iim ie uciteliski noklic le
nadlezen nogoi eksistence. Odpade pa
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