zelo teZko zatirati s kemignimi pripravki,
kakor ostale skodljivce. Ce ga npr. danes
uniéimo z insekticidom na vinski trti, bo Ze
jutri priletel z gozdnega drevja, grmovija ali
podrasti {zelo dobro se razvija na koprivi)
in se ponovno naselil v vinogradu. Tako
Skropljenje bi lahkd uniilo tudi padne &e-
bele, ki bi iskale mano na vinski trti. Zato
so si italijanski biologi edini, da pride v po-

Stev samo bioloka borba, da torejiz Ame-
rike uvozijo njegove naravne sovraznike, ki
ga bodo kolikor toliko omejevali v razvoju.

Pojav tega nenavadnega Skrzata zasluzi
vso naso pozornost. Osebno sem v stal-
nem stiku z italijanskimi ¢ebelarji in budno
spremljam vsa dogajanja v zvezi z njego-
vim Sirjenjem. Preprican sem, da bomo o
njem v nasem glasilu Se pisali.

VZREJI MATIC IN ZDRAVSTVENEMU VARSTVU CEBEL NA

ROB
prof. biol. JANEZ GREGORI

Cebelarsko leto smo zakljuéili in Ze krep-
ko zakorakali v novo. Zato moramo nare-
diti obra&un: po medeni beri lahko reéem,
da pri nas v tem desetletju 3e ni bilo tako
slabega leta. Svoje je opravila Ze toda v ju-
niju. Cebelarji pa nismo odvisni samo od
medenega pridelka, ampak svojo dejav-
nost popestrimo tudi na druge naéine. Ne-
kateri smo se odloGili za vzrejo matic. In
prav ob vzreji matic sem letos doZivel to-
liko neprijetnosti in jeze, da Zelim o tem
seznaniti $irsi krog cebelarjev. Da pa ne bo
ostalo samo pri jadikovanju, dodajam svo-
jemu razmisljanju tudi nekatere predloge.
V njih vidim moZnasti, da naredimo korak
naprej k vetjemu redu v tebelarstvu.

Slovenci v ¢éebelarstvu spet oZivljamo
stare tradicije, oZivljamo ase, ko smo na
podrocju vZreje matic v svetu nekaj pome-
nili. In ée skusamo pojasniti, s &im smo si
v veliki men zapravili ugled, smo verjetno
blizu resnici, &e odgovor strnemo v eno be-
sedo: nesolidnost. Zadnja leta se trudimo,
da bi kolikor se da popravili zamujeno, ve-
liko damo na selekcijsko delo, ki ga vodijo
mladi, na&rtov polni strokovnjaki. Prvi us-
pehi selekcije se Ze kaZejo in o njih pono-
sno pripovedujemo nasim sevemim sose-
dom.

Ce pogledamo, kakéno je stanje &ebe-
larstva pri nas danes, vidimo, da mu druz-
ba namenja vse ved pozarnosti, bodri nas
torej svetlikanje v daljavi. V programih raz-
voja je postalo cebelarstvo enakopravno
drugim kmetijskim dejavnostim, dejansko

pa se v glavnem e vedno vsak sam otepa
s svojimi tezavami. Hvale vredno je, da
druzba povrne del stroskov, ki jih ima &e-
belar z nakupom matic pri registriranem
vzrejevalcu. Res pa je, da vzrejevalec de
vedno ostaja finanéno prepuséen same-
mu sebi, posredno mu gre v prid le vetja
prodaja matic. Cene matic niso visoke,
verjamem pa, da so marsikomu Ze teZko
dosegljive. Cutiti je, da matice Ze ostajajo
neprodane, saj si le tako lahko razloZzimo
potetje nekaterih vzrejevalcev. Tako smo
lahko v letosnji reviji Péela, 5t. 6, prebrali
oglas vzrejevalca matic iz Vojnika, da pro-
daja selekcionirane, oplojene in oznatene
pridobitne matice kranjske pasme po
40.000 din, kar je bilo v tistem &asu pri-
blizno cena 1 kg medul Tako nizko pa
vzrejevalci res ne bi smeli ceniti svojega
dela.

Tudi sam sem se lotil vzreje matic in
svojo dejavnost Ze pred tremi leti prijavil
ustreznim ustanovam. Kmetijski in&titut
Slovenije posvela vso pozornost pasem-
ski gistosti mojih ¢ebel, veterinarska sluz-
ba pa bedi nad njihovim zdravjem. Za vzre-
jo matic sem se odlotil iz vet razlogov, Kot
biologa me to delo maéno privladi po stro-
kovni plati, v Podkorenu, kjer Zivim, pa so
tudi druge danosti, naklonjene tej dejav-
nosti: ¢ebele so pasemsko &iste in pri te-
belarjih zelo iskane. Kraj je pasno razme-
roma nezanimiv, bogate pelodne pase pa
moéno pospesujejo razvoj. Zato ni fudno,
da so pri nas v preteklosti mnogi ¢ebelarili
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naroje in da je nekoé cvetela trgovina s te-
belami. Spomnimo se samo Mihaela Am-
brozita iz Mojstrane. Tudi z boleznimi do
sedaj ni bilo preglavic, saj primera hude
gnilobe nihée ne pomni, znani so le primeri
noseme, predvsem v pomladih po bogatih
letinah gozdnega medu, na katerem so fe-
bele slabo prezimovale. Do letosnje po-
mladi je bil rezultat testiranja na varoo
vedno negativen, jeseni pa sem se prvic
srecal s tem zajedavcem tudi v svojem &e-
belnjaku.

Da smo se v nadem koncu tako dolgo
otepali varoe, ni golo nakljuéje. Ko se je va-
roa zacela Siriti v Sloveniji, smo se &ebelar-
ji Cebelarske druzine Kranjska Gora dogo-
vorili, da v nase kraje nihte ne bo prinesel
kak3ne druZine Cebel iz drugih krajev.
Vsakdo, ki je zadel éebelariti na novo, si je
priskrbel nove panje, &ebele pa dobil od
domacih &ebelarjev. Pomembnosti nage
odlotitve se je zavedalo tudi Cebelarsko
drustvo Radovljica-Jesenice in sprejelo
odlok, da je nada dolina zaprta za vsako
dovaZanje tebel.

Letos pa so se v naSem kraju vrstili dud-
ni dogodki, ki so v celoti zavrli mojo vzre-
jevalsko dejavnost, v podrobnostih pa jih
sploh ne morem dojeti in razumeti. Ker je
cebelnjak, ki ga je postavil pokojni ote, do-
trajal, sem se odlatil, da na istem mestu
postavim novega. Da bi éebele obvaroval
stika z drugimi &ebelami, ki bi jih lahko
okuzile, sem panje odpeljal v dolino Ta-
mar. Doma so ostali samo nakladni paniji.
Komisija za pasemsko ¢istost je tebele
pregledala in sklenila, da mi izda dovolje-
nje za vzrejo takoj, ko bom prinesel potrdi-
lo o zdravstvenem stanju Eebel.

Sredi maja pa mi je moj &ebelarski prija-
telj povedal, da je sovai€an pripeljal dva
panja tebel iz okolice Skofje Loke in jih po-
stavil dobrih 500 metrov od mojega te-
belnjaka. Takoj sem od3ek k novemu last-
niku Eebel, mu pojasnil svojo vzrejevalsko
dejavnost in kako smo &ebelarji dogovor-
jeni glede vnosa tujih &ebel v nad konec.
Za zaletek &ebelarske poti sem mu ponu-
dil v dar dva roja. Mojo ponudbo je zavrnil,
trdno odlogen, da brani svoje pravice. Za-
gotovil mi je, da je Eebele pripeljal na pod-
lagi dovoljenja, ki mu ga je izdal veterinar-
ski zavod v Kranju.

1) Cebelarjenje se od ostalih kmetijskih
dejavnosti v netem bistveno razlikuje: z
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neznanjem lahko &ebelar ogrozi &ebelarje
v sosesStini in s tem povzrodi gospodarsko
Skodo. V danasnjih &asih, ko éebelarstvo
tarejo Stevilne tegobe, mora biti éebelar
stalno na tekotem z dogajanji, predvsem
na zdravstvenem podrodju. To pa zagotav-
lja samo povezanost v &ebelarski organi-
zaciji, ki svoje tlane tekode seznanja z no-
vostmi v strokovnem casopisju. Pri nas je
to Slovenski tebelar. Dragocena pa je tudi
medsebojna izmenjava izkusen]. K ugovo-
ru, da od starejSih Gebelarjev ne moremo
zahtevati, da se vélanijo, predlagam, da ta-
kim &ebelarjem druZina doloZi skrbnika
(lahko se imenuje tudi druga&e — npr. po-
motnik), ki bo imel pregled nad stanjem v
tebelnjaku. Pomembno je, da je pregled
nad zdravstvenim stanjem vseh &ebeljih
druZin na podrotju posamezne tebelarske
druzine popoln. Cebelarski zatetnik se
mora vélaniti v tebelarsko druZino, kjer
dobi vsa potrebna navodila in nasvete.

2) V prirogniku Zdravstveno varstvo te-
bel na strani 53 piSe: »Z zakonom je tudi
predpisano, da mora imeti &ebelar osnov-
no znanje o kuznih baleznih ter o predpisih
s podrotja varstva tebel.« Zakon je torej
jasen, kako izvedeti, koliko nekdo ve, pa je
najlaZje tako, da ga vprasamo. Ce se ozre-
mo okoli sebe, le redko kje sretamo toliko
vedoZeljnosti in pripravljenosti za izmenja-
vo mnenj in izku3enj, kot je to ravno pri &e-
belarjih. In preprican sem, da bo vsak pravi
tebelar z veseljem dovolil preverjanje zna-
nja. Ponavljam: preverjanje znanja je po-
trebno zato, ker neznanje lahko povzrodi
gospodarsko Skodo v SirSi okolici,

3) K predlogu ni kaj dosti dodati: razne
bolezni vse bolj ogroZajo nade tebele,
predvsem je to huda gniloba. Pri tem na-
staja velika gospodarska &koda. Zato mo-
ramo zdravstvenemu varstvu febel po-
svetiti e vet skrbi, posebno e preventivi.

4) Plemenista matic so neke vrste
popkovina, tu nastaja Zivljenje, ki se raz-
radta na vse strani, zato mu moramo po-
svetiti vso zdravstveno kot tudi selekcijsko
skrb. Plemeniséa so razmeroma maloste-
vilna, zato mislim, da za veterinarsko sluz-
bo ne bo prevelik zalogaj, &e bo poleg
plemeniita imela pod stalnim nadzorom
tudi ¢ebelnjake v krogu okoli 3 km.

Ali so predlogi v skladu z obstojoto za-
konodajo, ne vem. Ce zakon kakorkoli pre-
malo poudarja ucinkovito zdravstveno



varstvo ali je nedorecen, ga je pa¢ potreb-
no takoj spremeniti. Zelim, da o mojih
predlogih, ki naj bi jih po potrebi e do-
polnili, pove svoje tudi skupédina ZCDS.

In ko razmisljam o letoénjih dogodkih, se
mi porajajo tudi &isto lovedka vprasanja.

& nekdo zacne Eebelariti tako, kot je to
storil moj sova&&an, in si tako nakoplje ne-
jevoljo vseh Cebelarjev v drudini, si ne
predstavljam, kako se bo vkljugil v éebelar-
sko organizacijo. Ce mu bo zakon dovolje-
val samorastnitko Gebelarjenje, bo kot
moini vir okuzbe predstavljal neprestano
aronjo za ostale ¢ebelarje. In mogode ni-
koli ne bo izvedel, da obstaja tudi tebelar-
ski kodeks!

0O dogodku sem obvestil republiski ko-
mite za kmetijstvo, gozdarstvo in prehra-
no, dopis pa sem poslal v vednost tudi re-
publiski in obtinski veterinarski indpekciji
in novemnu imetniku ¢ebel v vasi. V dopisu
sem navedel, da bo veterinarska sluZba
opravila pregled mojih &ebel takrat, ko
bom Ze vedel, kakéno je zdravstveno sta-
nje prinesenih dveh druzin. Eno je gotovo:
z njima je k nam prisla tudi varoa. Nihée mi
ni odgovoril, pregleda Eebel na hudo gnilo-
bo ni bilo in tudi dovoljenja za vzrejo ne,
zato tudi matic ne. Ce pustim ob strani
svojo izgubo v denarju (na leto sem vzrejal
okoli 200 matic), sprasujem, kdo je odgo-
voren za §kodo, ki je nastala z letognjim iz-
padom vzreje? Veliko denarja je bilo vioze-
nega v delo strokovnih sluZb, ki so oprav-
ljale preglede oziroma kontrole, klofuto je
dobila tudi selekcijska sluzba. Neverjetno
je ravnanje veterinarske sluzbe, ki dovali
prepeljati tuje &ebele v sam vzrejni center

(do danes, ko imam Gebele ze zazimljene,
nimam zagotovila, da so bile &ebele iz
Skofje Loke morebiti pripeljane brez ved-
nosti veterinarske sluZbe)!

MNe poznam podrobnosti nae zakono-
daje, kiureja razmere v Gebelarstvu, in mo-
gote v vsem, kar se mi je pripetilo, ni ni¢
nezakonitega. Razmisljam kot tebelar, ki
mu ni vseeno, kaj se dogaja s ¢ebelami.
Brskam po priroéniku Zdravstveno var-
stvo Gebel, ki sta ga leta 1987 izdali ZCDS
in republi$ka veterinarska uprava. Na stra-
ni 81 zgora) berem: »Da bi ohranili doma-
te &ebele pred krizanji z drugimi pasmami
ali nenadzorovanimi rodovi, ne sme biti
okrog plemenilne postaje, te se matice
oplojujejo s parjenjem, v polmeru 8 km, v
zaprtih dolinah pa v polmeru 6 km, &ebe-
ljih druZin drugih rodov..« Teorija torej
tako.

Cebelarstvo je postalo enakopravno
drugim kmetijskim dejavnostim. Ce hoée-
mo, ta se bo stanje, ki ponekad Ze meji na
katastrofo, izboljSalo, je treba nemudoma
poseti po odloénih ukrepih. Predlagam na-
slednje:

1) tebele ima lahko samo oseba, ki je
¢lan tebelarske organizacije;

2) znanje tebelarja mora biti preverjeno
~ drugade povedano, opraviti mora izpit;

3) poostriti je potrebno zdravstveno
kontrolo pri prevozih &ebel;

4) temeljit veterinarski pregled debel
naj velja tudi za Cebelje druZine v krogu
okali 3 krmn od plemeniséa.

Svoje predloge utemeljujem z nasled-
njim:

NOSEMAVOST CEBEL V VZREJALISCIH CEBELJIH MATIC
POLETI 1989

dipl. vet. ALES GREGORC

uvob

Nosemavost tebel je parazitarna bole-
zen odraslih Gebel,

Razé&irjena je povsod po svetu. Bolezen
povzrota praZival Nosema apis Zander. To
je enoceliéni organizem, Ki se razmnozuje
in razvija v prebavilih Gebele. Spora N. apis
je le ena od oblik v razvojnem ciklusu pa-
razita. Razmnozevanje N. apis v srednjem
¢revesu Cebele je v primerjavi z razvojem
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bakterije in virusov pri tebelah sorazmer-
no potasno. Zato so v Eebelji druzini redko
akutno prizadete vitalne funkcije. Skrajsa-
no Zivljenje tebel, preleganje matic, slab&i
spomladanski razvoj, Sibkost ebelje dru-
Zine pred glavnim pasnim obdobjem, zato
pa tudi slabsi &ebelji pridelek, so teiko
ugotovljive posledice obolelosti Gebelje
druZine.



