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ZUR AKZENTUIERUN G DER URLAWISCI-IEN NEUTRALEN
' :MEN-STAMME

0. Wie es Stang,? jedoch mit etwas anderen SchluBfolgerungen festgestellt hat,
sind aus dem vergleichenden slawischen Material drei Akzentklassen zu ershlieen,
die unten an Hand der Musterbeispicle NASg. *sgmg: »Samen«, *vermé »Zeit« und
Sonderfall *jEme »Name« behandelt werden.

1. Das immobil-prototone Akzentparadigma (Typ a)
NASg. *séme
GSg. *semene
NAPL  *sémena

148t sich auf Grund des folgenden Materials ansetzen: sln. NASg. séme, G. sémena,
NAPL sémena,’ $tok. NASg. sjéme, G. sjémena, NAPL. sjeména, &ak. (Hvar) NASg.
sime, G. simena, NAPL. simeni, Novi) NASg. sime, NAPL. simeni neben simena,’ das

1 Der vorliegende Aufsatz stellt ein von Ergebnissen dar, die im Jahre 1992 mit Unterstiitzung der Alexander
von Humboldt-Stifung am Institut fiir Allgemeine und Indogermanische Sprachwissenschaft der Universitat
Regensburg entstanden. An dieser Stelle mochte ich bei Herrn Professor Dr. Gert Klingenschmitt fiir
zahlreiche Besprechungen iiber slawische Akzentologie, die ich wihrend meines Aufenthalts in Regensburg
fithren konnte, herzlich bedanken.

Im Aufsatz werden die urbaltoslawischen Intonationen folgendermaBen bezeichnet: 4 Akut, & Zirkumflex.
Der Sitz des Iktus wird durch das Zeichen a vor einem betonten Vokal angegeben. Die urslawischen
Intonationen werden folgendermaBen bezeichnet: 4 Akut, & Zirkumflex auf einem Langvokal, 3 Zirkumflex
auf einem Kurzvokal, 4 Neoakut auf einem Langvokal, 2 Neoakut auf einem Kurzvokal. Das Tonemzeichen
bedeutet zugleich den Sitz des Iktus.

Zu den theoretischen Ausgangspunkten, die allerdings an einer anderen Stelle ausfiihrlich behandelt werden,
ist es zu erwihnen, daB im Aufsatz das de Saussursche und das Stangsche Gesetz, nicht aber das Dybosche
und das Hirtsche anerkannt werden. Die urslawische Akzentvorverschiebung erkiart sich durch die
Polarisierung im Sinne von Klingenschmitt (noch unpubliziert): Als Reaktion auf das Stangsche Gesetz
taucht im Urslawischen eine Akzentvorverschiebung auf, die den Gegensatz zwischen zwei von Haus aus
verschiedenen Akzenttypen verstirkt; z.B. wird das urslaw. (Vorstadium) ASg. *krémenb zu *kremens,
weil das urslaw. (Vorstadium) ASg. *koréns nach dem Stangschen Gesetz zu *kdrens (und weiter zu
*kbrenn) wurde; das urslaw. Pris. PL. 2. *pédete wird zu *peceté, weil das urslaw. *jpdéte gesetzmiBig zu
*jbdete wurde.

2 Stang, Slavonic Accentuation, S. 91 ff.

Der Neozirkumflex im Pl. ist wie in den Fillen &iidesa, jdgnjeta wohl analogisch nach den thematischen
zweisilbigen neutralen Stimmen des Typs [éta zu verstehen.

4 Beli¢, IORJ XIV/2, S. 222.
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wohl urspriinglich ist, russ. NASg. sémja, G. sémeni, NAPI. semend, dial. und bis zum
18. Jh. noch iiberwiegend sémena,’ ukr. NGASg. sim’ja, G. auch simeny, NAPL. sime-
na, wruss. NASg. sémja, G. sémja/sémeni, Cech. NASg. simé, G. semene, NAPL. se-
mena. Der Vergleich mit dem litauischen Plurale tantum sémenys, G. -nu (Sg. *sé&
muo), schriftsprachlich NPL. auch sémens, alit. (Dauk8a’s Postille) sémens »Leinsaat,
das von den ersten altlitauischen Uberlieferungen an der ersten Akzentklasse ange-
hort, spricht fiir die Herleitung aus dem urindogermanischen anfagsbetonten Nomen
Actionis > Nomen Rei Acti *séH-men »Samen«, was zusitlich durch das akzentolo-
gisch irrelevante Material apr. semen (Elb. Vok.), lat. sémen, G. -inis (n.), ahd. samo
(m., s. 2.1.2.) bestitigt wird. Ein weiteres Beispiel des urslawischen immobil-prototo-
nen Akzentparadigmas ist urslaw. *zndme »Kennzeichen«,® das, abgesehen vom Aus-
laut, genau dem gr. NASg. Y, G. yvduortog »dass.« < uridg. NASg. *g’néH-mn
entspricht.” Dem urslawischen immobil-prototonen Akzentparadigma liegt demzufol-
ge dltere Anfangsbetonung zu Grunde, vorausgesetzt daf die Wurzelsilbe im Urabal-
toslawischen lang® und deswegen akutiert war. Dieser SchluB entspricht genau der
Entwicklung im urslawischen Beispiel NASg. *¢&iido, G. *Cildese »Wunder, in wel-
chem wegen der Verallgemeinerung des Akzentsitzes von urindogermanischen star-
ken Kasus und wegen der schweren Basis (gr. K60p6¢) das urslaw. immobil-prototone
Akzentparadigma enstanden ist.

2. Die grundsprachliche bzw. nachgrundsprachlich verallgemeinerte Anfangsbe-
tonung der neutralen -men-Stamme wird durch das folgende vergleichende Material
gesichert: ai. RV djman- (n.) »Bahn«, vdsman- (n.) »Decke« = gr. elpe, G. giportog
(n.) »Kleid, ai. RV hdman- (n.) »OpferguB« = gr. xedpo, G. xebpotog, (n.) »GuB-
masse«, al. véman- (n.) »Webstuhl« = lat. vimen, G. -inis (n.) »Flechtwerk«, nir.
fiamh »Kette, ai. (klass.) tarman- (n.) »Spitze des Opferpfostens« = gr. T€pua, G.
-ortog »Ziel, Endpunkt« = lat termen, G. -inis (n.) »Grenzzeichen«.® Diese Anfangs-
betonung diirfte wohl aus denselben Quellen wie bei den -s- Neutra stammen, d.i. teils
aus der Verallgemeinerung des Akzentsitzes der starken Kasus des urindogermani-
schen proterokinetischen Paradigmas, teils aus dem akrostatischen Paradigma. Die
Existenz des urindogermanischen proterokinetischen Paradigmas bei der behandelten
Stammk]asse 148t sich auf Grund der Ablautverhéltnisse im Worte fiir »Name« bewei-
sen. Die Vokalisierung der Wurzelsilbe der starken Kasus, z.B. NASg. *HnoH-mp

5 Kolesov, Istorija russkogo udarenija. Imennaja akcentuacija v drevnerusskom jazyke, S. 196.

6 Das vergleichende slaw. Material s. unten 4.

7 Trautmann, BSW, S. 371 (mit falscher Heranziehung des lateinischen cognomen, agnomen < *ad-nomen).
8

Darunter wird der durch Zusammenschmelzen eines kurzen Vokals bzw. Diphthongs mit dem Laryngal wie
auch durch die Verldngerung eines kurzen Vokals bzw. Diphthongs innerhalb der starken Kasus des
akrostatischen Paradigmas estandene Langvokalismus verstanden, s. unten (4.) das urslaw. *befing und
moglicherweise *se17n¢.

9 Wackernagel-Debrunner, Altindische Grammatik I1/2, S. 756, 759.
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(*H néH;-mp), wurde im ai. ndma und lat. nomen, die Vokalisierung der Wurzelsilbe
der schwachen Kasus, z.B. GSg. *HpH-mén-s, jedoch, wo kontrollierbar, mit dem
Akzentsitz der starken Kasus, in gr. §volLo, arm. anun, air. ainmm, G. anme, alb. geg.
emdn, tosk. emér durchgefiihrt.10 Die Annahme der Existenz des akrostatischen Para-
digmas scheint auf Grund des Nebeneinanders des altindischen RV LSg. (1x)
bharman (za lesen bharmani (?)) »bei der Darbringung«,!! was dem urslawischen
*beime »Last« entsprechen diirfte, und des ai. bhdrman- (n.) »Tragen, Erhalten, Be-
wahrenc, gr. pépLLL, -0rtog »Feld-, Leibesfrucht« berechtig zu sein. Ein weiteres Bei-
spiel stellt ai. kdr§man- »abgestecktes Ziel des Wettlaufs« < *»eine gezogene Furche«
zu kdrsti/krsdti »Furchen ziehen, pfliigen« dar.

2.1 Demzufolge ist in den urslawischen Kontinuanten der urindogermanischen
neutralen -men-Stimme mit kurzem Wurzelvokalismus eine der im NASg. *slovo, G.
*slovese vorhandenen dhnliche Akzentuierung zu erwarten. Jedoch scheint es auf
Grund der Beispiele §tok. NASg. vrijéeme, G. vrémena, NAPL. vremeéna, sln. kérnt.
(Globasnica) NASg. vridme, G. vremdna, (Pliberk) uréme, G. uremanuy, oberkr. (Go-
rje) NASg. uréme, G. yreména und mbulg. (Zogr.) NASg. vrémé (2x), G. (do) vréme-
ne (1x), D. vrémeni (2x), NAPL vrémena (1x), G. vréméns!2 zwingend zu sein, das
urslaw, regressiv-mobile Paradigma (etwa Typ c) anzusetzen:

NASg. *vermg
GSg. *vérmene
NAPL  *vermend, eventuell *vérmena.

Aus dieser Mobilitit haben einige Sprachen die Akzentuierung des NASg., ande-
re jene der Kasus obliqui im ganzen singularischen Paradigma verallgemeinert. Uber
Einzelfille s. unten 4. Das ar. Material ist im Falle vremja, G. vrémene, dé vremeni
(aber auch vremeneé) wegen der Entlehnung aus dem Siidslawischen trotz der Uberein-
stimmung mit dem obigen Akzentansatz aufSer Betracht zu lassen. Zur Akzentuierung
anderer altrussischer Beispiele s. 2.1.1, 2.1.3., 4. Die mbulg. Form fiir NASg. ist ne-
ben vrémg auch mit Anfangsbetonung als vréme!2 bezeugt, was ebensogut wie die
unten erwihnten slowenisch dialektischen, kajkawischen und ¢akawischen Indizien
fiir *vérme wohl als Ausgleichung nach den Kasus obliqui zu deuten ist. Dasselbe gilt
noch fiir wruss. dial. véreme und ukr. dial. vérem ’ja, véremnja,'> wiahrend wruss. und
ukr. verém’ja im Rahmen des obigen Paradigmas keine Erklarung finden und anders
erklirt werden miissen.!4 Das sln. dial. (siidoststeyr.) NASg. vréme, G. vrémenal®

10 Schindler, in: H. Rix (Hrsg.), Flexion und Wortbildung, S. 263.
11 Lesung nach Grassmann, Worterbuch zum Rig-Veda, S. 933, Ubersetzung nach Mayrhofer, KEWA1. 11, S. 481.
12 Das Material nach Dybo-Zamjatina-Nikolaev, Osnovy slavjanskoj akcentologii, S. 212.

13 Die weiBrussischen und ukrainischen Formen nach Rudnic’ki, An Etymological Dictionary of the Ukrainian
Language I, S. 352.

14 Diese Akzentuierung mufl analogisch sein, vielleicht handelt es sich um ein Kontaminationsprodukt
zwischen einheimischem *vérem’ja/*verem’jd und dem kirchenslawischen Lehnwort *vrém’ja.
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bietet wohl keine Parallele dazu,!¢ da es ebenso wie NASg. vréme, G. vreména (un-
terkr., schriftspr.) durch Verbreitung der Akzentuierung des urslawischen NASg. zu-
stande gekommen ist. Das urslaw. Paradigma NASg. *vermé, G. *vérmene wurde
némlich in den meisten slowenischen Dialekten durch das Paradigma NASg. *vermé,
G. *vermeléne ersetzt. Sein regelmaBiger gegenwirtiger Kontinuant wiirde NASg.
vréme, G. vreména lauten. Zur Zeit dieses Befunds trat eine weitere Vereinfachung
auf. Einige Dialekte haben die Akzentuierung des NASg. (NASg. *vréme > vréme, —
G. vrémena), andere jene der Kasus obliqui (NASg. vréme < *vrémé < G. *vréména)
verallgemeinert. Auf Grund des dial. (Savinjska dolina) NASg. uri'e:me (durch tertid-
re Akzentzuriickziehung aus *vremé enstanden, vgl. ebendort mj'e:so »Fleisch«),
G. uram'é:na/urém’é:na,"’ sidinnerkr. NASg. vremie/wriéme'8 und weiBkr. NASg.
vréme, G. vreména ist die Durchfithrung der Akzentuierung der urslawischen Kasus
obliqui zu erschliefen, die auBerdem in kajk. (Bednja) NASg. vriema, G. vrémeno'?
und ak. NASg. vrime, G. vrimena stattgefunden hat. Die stidslavischen Schwankun-
gen sind folglich ohne die postulierte urslawische Mobilitit, die im Stokawischen,
einigen nordslowenischen Dialekten und im Mittelbulgarischen noch erhalten ist,2°
nicht erkldrbar. Die Annahme, daf diese Mobililitit sekundér entstanden sei, wire
nicht legitim, da die progressiveren Idiome gerade die umgekehrte Entwicklung auf-
weisen. Das Paradigma difficilior ist aufgegeben und durch die Paradigmata faciliores
NASg. *vermg, G. *verméne bzw. *vérme, G. *vérmene ersetzt worden.

2.1.1. Die Frage, warum diese Mobilitit nur im Worte fiir »Zeit« erhalten sei,?!
ist nicht schwer zu beantworten. Es ist ndmlich der einzige gut bezeugte neutrale
-men-Stamm mit nichtakutiertem, (wegen der Liquidamethatese) aber siidslawischem
langem Wurzelvokalismus. Das postulierte urStok. *plemé, *plémena > *pleme,
plémena wurde ohne weiteres durch pléme, plémena ersetzt, da hier kein Quantitats-
unterschied vorlag. Das Slowenische hat in diesen Fillen ebenso wie in NASg. vré-
me/vréme, G. vrémena/vreména die Akzentuierung der uslawischen Form fiir NASg.
auf jene der Kasus obliqui verbreitet: NASg. pléme, G. pleména. Die Kiirze des Wur-
zelvokalismus ermdglichte hier keine frilhe Akzentzuriickziehung des Typs vréme,
deswegen findet sich keine dem Typ vréme entsprechende Variante **pléme. Es ist
noch zu erwihnen, daB im Falle von urslaw. NASg. **pleme¢, G. **plemeéne,? die skr.

15  Pleter$nik, s.v.
16  Fiir diese Gleichung pladiert Dybo, Slavjanskaja akcentologija, S. 81.

17  Weiss, Govori Zadre€ke doline med Gornjim Gradom in Nazarjami (Magisterarbeit, Ljubljana, 1990), S.
47, 88. Zitiert nach der Datei.

18  Rigler, JuZnonotranjski govori, S. 86.
19 Jedvaj, HDZ I, S. 298.
20  So auf Grund des $tokawischen Materials schon Meillet, ASIPh XXV, S. 427.

21 Mitdiesem Argument und mit dem Hinweis auf die Tatsache, das die Mobilitat nur im Stokawischen erhalten
sei, wurde die Meillets Annahme von Stang, a.a.0., S. 92 bestritten.

22 SoStang, a.a.0.
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Akzentuierung plémena und die ostslawischen barytonen Kontinuanten unklar blie-
ben. Dabei finden sich die Reste der uslawischen Mobilitit auch im Altrussischen,
vgl. NASg. plemja® gegeniiber G. plemeéne/plémeni, D. plémeni. Die Betonung der
Binnensilbe im Falle von ar. GSg. plemjdni, D. pleméni, L. v plemjdni, ist offensicht-
lich mit dem Einflul des NASg. zu erkliren, was zusitlich der Reflex des Nasalvokals
im altrussischen GSg. und LSg. bestitigt. Vgl. noch ar. NSg. pismjd, GSg. pismjd-
ni/pisméni neben gesetzmaBigem pismeni.>*

2.1.2, Ein schwieriges Problem stellt nicht nur die akutierte Intonation der Aus-
lautsilbe im NASg., die auf Grund der Wirkung des de Saussureschen Gesetzes zwin-
gend zu postulieren ist, sondern auch der vorurslaw. Ansatz des gennanten urslawi-
schen Ausgangs dar. Eine alternative Erkldrung fiir den Akzentsitz in den Fillen des
Typs *vermé, *plemé (gegeniiber *séme) 14Bt sich nicht finden. Die Annahme, nach
welcher die Endbetonung urspriinglich und geerbt wire, hitte in den anderen indoger-
manischen Sprachen keine Stiitze.?> Der uridg. NASg. *uért-mp > ai. vdrtma und
wahrscheinlich auch nach den Kasus obliqui umgebildete NASg. *uért-men hitten
lautgesetzlich ein urslawisches **vérmp ergeben miissen. Eine Nominativldnge in
neutralen Stdimmen ist nicht anzunehmen. Die Kollektivbildung des Typs gr. ¥wp,
die bei den neutralen -n- Stimmen in got. augd < -6, ahd. ouga, ags. éage < -on,
vorwiegend maskulinisiert, vgl. ahd. samo, namo < -& fiir -on, bekannt ist,26 hitte im
Urslawischen als **verma oder *vermy reflektieren miissen, vgl. *doma < *dom? fiir
*domou und *kdmy < *k(’)aHmd fiir *Hdk’mon(s). Die Annahme liegt nahe, daB der
urslaw. NASg. *vermg eine uridg. Kollektivbildung *urz-mé, mit restituiertem Nasal
*urt-mén, spéter mit nach dem Grundwort ausgeghchenem Akzentsnz und Wurzelvo-
kahsmus *pért-mén, widerspiegelt.?” Kollektivbildungen mit nullstufigem Wurzel-
und langstufigem Suffixvokalismus finden sich bei Heteroklitika wie z.B. lat iter
»Weg« < *Hi-tér, arch. lat. aser »Blut« < *Hs-Hér (: *HésHy > heth. eShar).28 Dersel-
be Ansatz diirfte auBerdem fiir das apr. semen (Elb. Vok.) gelten Die Kollektlvblldung
ist in den Fillen *séme »Samen«, *vermé »Zeit«, éme »Essenc, *befme »Last«, und

*plemé »Stamm, Geschlecht« sachlich berechtig, wihrend sie z.B. in *jbme »Namex,
wie in ahd. namo, analogisch eingefiihrt worden ist.

2.1.2.1. Die Problematik der Endbetonung im pluralischen Paradigma wird zu-

sammen mit den thematischen Stimmen an einer anderen Stelle behandelt. An dieser
Stelle soll nur erwahnt werden, daB der sln. Zirkumflex im NAPI. vreména, pleména

23 So auch russich dialektisch.

24  Formen nach Kolesov, a.a.0., S. 199 und Usakov, AkcentologiCeskij slovar’ drevnerusskogo jazyka XIV
veka, S. 224.

25  Ein hysterokinetisches Paradigma ist bei den urindogermanischen neutralen Stdmmen ausgeschlossen, s.
Schindler, a.a.0., S. 263.

26 Krah;-Meid, Germanische Sprachwissenschaft II, S. 47.
27 Klingenschmitt, miindlich.
28  Klingenschmitt, in: O Panagl und Th. Krisch (Hrsg.), Latein und Indogermanisch, S. 48.
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nicht unbedingt auf urslaw. *vérmena usw. verweist. Es handelt sich eher um eine
analogische Umgestaltung aus (*vermend), das auf Grund des GPL. verméns und LPL.
*verménéxp zunichst einen NAPL. *vermeéna > *vreména = kajk. (Bednja) vremano?®
ergab, vgl. denselben Vorgang im Falle sln. nebésa. Die nachgewiesene Form vreména
ist durch die Proportion

GSg. koléna  : NAPL koléna
GSg. vreména : NAPL=x; x= vreména

zustande gekommen.

2.1.3. Die Annahme, daBl im Urslawischen ein singularisches regressiv-mobiles
Akzentparadigma NASg. *vermé, G. *vérmene usw. hat existieren miissen, konnte
man mit allerdings selten vorkommenden altrussischen endbetonten dreisilbigen For-
men bestreiten, vgl. ISg. plemenéms (1x) neben latgesetzlichem plémenems, GSg.
stremeni (1x), s Selomjani (1x).3° Diese Akzentuierung, von der keine Spur in mittel-
bulgarischen Texten zu finden ist, kann nicht gesetzmiBig, sondern nur analogisch
zustande gekommen sein. Meines Erachtens diirfte sich es hier um den Einflufl des
Wortes fiir »Name« handeln, wo die Endbetonung &fter vorkommt.

3. Dieses Wort stellt auf Grund seiner Lautentwicklung eine besondere Akzent-
klasse dar. Wie schon erwihnt (2.), weisen idg. Einzelsprachen im Worte fiir »Name«
verschiedene Ablautstufen des Wurzelvokalismus auf, was auf ein mobiles (proteroki-
netisches) Pradigma verweist. Die Kontinuanten in den indogermanischen Einzel-
sprachen sind, wo kontrolierbar, konsequent anfangsbetont, was der Verallgemeine-
rung des Akzentsitzes der starken Kasus zuzuschreiben ist. Das urslaw. Wort ist wie
das gr., das air, das arm. und das alb. aus dem aubstufenden *HgiHmen- herzuleiten.
Das urbaltoslaw. Paradigma mufite demzufolge

NASg. *inmé(n)
GSg.  *inménés
NAPL  *inménd

lauten, d.i. ebenso wie im urslawischen Falle NASg. *sgme; < urbaltoslaw.
*5'émé(n). Da die urslaw. Diphthonge Quantititsunterschiede durch Intonationsunter-
schiede ersetzt haben, kann man fiir ein Vorstadium des Urslawischen das folgende
Paradigma ansetzen:

NASg. *'inmén
GSg. *'inménés
NAPL  *inménd.

29 Jedvaj, HDZ I, S. 298.
30  Formen nach Kolesov, a.a.0., S. 190.
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Nach der Assimilation -nm- > -m-, die keine Ersatzdehnung verursacht, vgl.
nsorb. NASg. mé, G. mjenja, dlter osorb. NASg. mje, heute mjeno, ilter Sech. jmé, G.
Jjmene, heute jméno, hat die akutierte Intonation auf dem kurzen i > » nicht erhalten
bleiben kénnen, sondern sie muf} verandert worden sein. Da der Neoakut, der phone-
tisch dem alten Akut niher als dem Zirkumflex stand, in den anderen Beispielen der
behandelten Stammklasse nicht vorkommt, ist die zirkumflektierte Intonation einge-
treten. Da zu jener Zeit das de Saussuresche Gesetz nicht mehr gewirkt hat, ist der
urslaw. Befund folgendermallen anzusetzen:

NASg. *jbme
GSg. *jbmene
NAPL.  *jBmena.

Das immobile Akzentparadigma mit zirkumflektierter Intonation war unter den
neutralen -men- Stimmen singulér und deswegen nicht in allen Sprachen resistent. Im
Ukrainischen und im WeiBrussichen hat sie sich dem urslawischen Muster NASg.
*vermé, G. *vérmene angeschlossen: ukr. NASg. imjd (schon altukr., bzw. altwruss.,
z.B. bei Zizanij im¢), G. imeni, D imenem, NAPL. imend (bei Zizanij imena) usw.,
wruss. NASg. imjd, G. imjd/imeni, D. imju/imeni (NAPL. imi/imény). In den &lteren
Texten und im Altrussischen findet sich gelegentlich Endbetonung auch in den Kasus
obliqui, vgl. ar. GSg. imeni, mr. imeni, lter ukr. imené neben iméne, DSg. po imeni
neben imeni, ISg. imenéms neben imenems. NAPL. ar. nur imend, alter ukr. iména. Der
NASg. ist konsequent endbetont: imjd, die Akzentzuriickziehung auf ein Proklitikon
im ASg. und DSg. ist moglich: ar. nd imja, pé imeni.3! Diese Endbetonung kann nur
durch die analogisch wirkende Polarisierung (s. Anm. 1) zustande gekommen sein, da
im Altrussischen das Paradigma NSg. plemjd, G. plémene den Eindruck machte, als
ob der Iktus in den Kasus obliqui zuriickgezogen worden wire. Die Analogie kann
man sich folgendermafen vorstellen: urrussisch

NSg. *kor¢ GSg. *korene : NSg.  *krémy GSg. *kremené =
NASg. *plemé GSg. *plémene : NASg. *jpme GSg.=x; x = *jbmend.

Diese Erscheinung ist den siidslawischen Sprachen, die Intonationsunterschiede
(Ianger) bewahrt haben, fremd. Im Mittelbulgarischen ist das Wort im Sg. und im Pl
konsequent anfangsbetont.3? Dasselbe 146t sich fiir sin. NASg. imé, GSg., NAPL
iména behaupten. Das Stokawische und das Cakawische akzentuieren auf diese Weise
nur die singularischen Formen, wihrend die pluralischen, wie im Falle §tok. semeéna,
¢ak. simena/d, analogischer Nivellierung unterlagen.

3.1. Hitte zur Zeit der Assimilation -nm- > -m- ein Paradigma NASg. **vermé,
G. **yérmene existiert, so wiirde man wegen der steigenden Intonation mit Recht einen
schon urslawischen Anschlul des Wortes fiir »Name« an dieses Paradigma erwarten.

31  Formen nach Kolesov, 2.2.0., S. 198.

32  Siehe Dybo-Zamjatina-Nikolaev, a.a.0., S. 211.
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4. Anmerkungen zu den einzelnen Beispielen

Urslaw. *befime, G. *befmene »Last« (ksl. NASg. bréme, G. brémene, sln. dial.
NASg. bréme, G. brémena, NAPL. brémena = stidinnerkr. NASg. bréjme, NAPL
bréimena neben analogischem NAPL. bremiena, (Beltinci) NASg. bréme,3*
schriftspr. NASg. bréme, G. breména, NAPL. breména,® kajk. (Bednja) NASg.
bréma3® (gegeniiber vriema), $tok. NASg. bréme, G. -na, NAPL. breména, Cak. (Vrga-
da) NASg. brime (gegeniiber vrime), G. -na, NAPL. brimen°d, (Hvar) NASg. brime,
NAPI. brimend, (Novi) NASg. brime, NAPL. brimend,’” bulg. bréme, Pl. bremend,
russ. dial. NASg. berémja, G. berémeni, NAPL. berémena, aCech. NASg. briemé, G.
biémene, NAPL. brémena, Cech. brimé, G. bremene, osorb. brémjo) beruht auf der
leichten Basis *bher- »tragen, bringen«, vgl. gr. @€pua, -0tog, ai. Ptz. Perf. Pass.
bhrtd-. Um den urslawischen Akut zu erkléren, gibt es theoretisch zwei Moglichkei-
ten. Die erste ist die Annahme eines grundsprachlichen akrostatischen Akzentparadig-
mas NASg. *bhérmn, G. bhérmps, deren Rest in den einmal belegten ai. LSg.
bhirman (s. 2.) erhalten sein diirfte.38 Es scheint mdglich zu sein, daB die urindoger-
manischen neutralen -men- und -es- Stimme in einem gewissen Verhéltnis zu den
athematischen Prisentien standen, vgl. ai. vdsas- (n.) »Kleid«, korn. gwisg, bret. gwisk
»Kleidug« < *g¥&s-ko/3-° zu medial flektierten ai vdste und av. vaste »sich kleiden«.
Zum Falle *bh&r-men finden sich die Reste der athematischen Flexion in ai. RV Pris.
Sg. 3. bhdrti (1x), vibharti (1x).4° Daraus konnte man schlieBen, daB8 der Akut in ostlit.
i§bérti lett beit »(aus)streuen« (falls hierher), wie auch der Akut im urslaw. *befd’a
»triachtig« (sln. bréja, §tok. bréda, stidostruss. beréZaja, ostukr. beréZa*), die Linge
der singularischen Formen des postulierten Paradigmas Pris. Sg. 3. *bhér-ti: Pl. 3
*bhér-pti vom Typ Pris. Sg. 1. *&dmi: P1. 3 édpti widerspiegelt. Die zweite Moglich-
keit wire, das urslaw. Wort mit der altindischen Variante bhdriman- (n.) gleichzuset-
zen.*2 Die Gleichung scheint nicht plausibel zu sein, da das ai. Wort, das nur zweimal

33 Rigler, 2.a.0,, S. 86.
34 Novak, Slovar beltinskega prekmurskega govora, S. 16.

35  Sln. NASg. bréme, G. breména NAPL. breména der meisten Dialekte und der Schriftsprache beruht wohl
auf der Tendenz zur Tilgung der Anfangsbetonung innerhalb der -men-Stimme, die in allen slowenischen
Fdllen mehr oder weniger stark zu spiiren ist, vgl. den heutigen, sicher sekunddren Zustand in
(Schriftsprache, zentrale Dialekte) téme, siéme wie vréme, pléme. Der Usprung dieser Tendenz ist
vielleicht in der Proportion NASg. vréme, G. vreména = NSg. bréme, G. brémena —breména zu suchen.
Als die Form NASg. vréme analogisch nach den Kasus obliqui zu *vremeé bzw. vréme wurde, wurde anch
bréme zu *bremé bzw. bréme.

36 Jedvaj, HDZ I, 288.

37 Beli¢, a.a.0., 184.

38  Ii¢-Svity<, Imennaja akcentuacija v baltijskom i slavjanskom, S. 150.

39  Uber das Keltische s. Pedersen, Vergleichende Grammatik der keltischen Sprachen II, S. 18.

40  Grassman, a.a.0., S. 960.

41  Stawski et. al., Stownik prastowianski I, S. 202. Die -ja-Bildung ist mdglicherweise analogisch nach den

Kasus obliqui zum Partizip f. ”“m‘)sct‘td wie 2.B. GSg. *noset'e/€ zu deuten.
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in den jiingsten Biichern des RV vorkommt, aller Wahrscheinlichkeit nach die histo-
risch unberechtigten Indizen einer Set-Basis aufweist, vgl. die sicher sekundéren Set-
Bildungen dhdriman- (neben dhdrman-) »Stiitze, Ordnung«, vdriman- »Weite« und
sdriman- »das Dahinlaufen«.*3

Urslaw. *jgnw, G. *jgmew »das Essen« > »zum Essen bestimmte Korner« (ar.
(nicht akzentuiert) Pl. émena, russ. dial. émeny, psk., tver. auch éminy, wruss. émja,
nach den Femininbildungen auf -ina umgebildeter NAPL n. > NSg. f. émina**) liBt
sich mit ai. ddman- (n.) »Speise, Mahl« vergleichen. Der kurze Wurzelvokalismus des
altindischen Wortes ist mit dem durchgefiihrten Wurzelvokalismus des Prds. ddmi
statt uspriinglichem *&d-mi : *éd-pti identisch, der uslaw. lange Wurzelvokalismus
und damit die akutierte Intonation ist mit dem durchgefiihrten langen Wurzelvokalis-
mus des athematischen Prisens *jémp (der Akzent nach Du. und Pl. des Typs uridg.
*ésmi (d.i. Pl 1. *s-mé/ds > *(je)smd/d — *(je)smb > *jésmp — *j&(d)mp) sowohl
nach Sg. 2. urbaltoslaw. *es'ei) »essen« = alit. édmi identisch. Die sogenannte Winter-
sche Regel kann wegen der Gegenbeispiele *voda, *sedéti, *sedplo nicht angewandt
werden. Das lit. édmené »Futter, Essen« < urbalt. *edmenij'a darf wegen zu starken
Umbildung auBSer Betracht gelassen werden.

Urslaw. *jbme, G. *jbmene »Name«: sln. NASg. imé, GSg., NAPL. iména, kajk.
(Bednja) NASg. ima,*> ak. (Vrgada) NASg. ime, G. -na, NAPL. imen°a, (Hvar)
NASg. ime, G. imena, NAPL. imena, mit Praposition uime, $tok. NASg. ime, G. imena,
NAPL. iména, dial (Préanj, Ozrinici) imena,*® mbulg. NASg. ime, G. imene, NAPL.
imena.*’ Das nordslaw. Material und die Erklérung s. oben 3.

Urslaw. *ofime, G. *ofinene »Arm, Schulter« (sln. NASg. rdme, G. rdmena,
NAPL rdmena, ¢ak. (Vrgada) NASg. ridme, G., NPL. -na, (Hvar) NASg. rame, G. -na,
NAPL. ramen3, (Susak) NASg. rame, G. -na, NAPL. rameni/-°4/ramena,*® mbulg.
GSg. o rdmena,® russ. (NASg. rdmo), NAPL. ramend, ukr. NASg. rdm’ja, G. rdmeny,
poln. NASg. ramie, G. -ienia, NAP). -iona, Cech. NASg. ramé, G. ramene, slk. NASg.
ramd, G. ramena) steht gegeniiber urslawischem *6rmo (NASg. sln. rdmo, bulg.
rdmo, russ. rdmo, usw.) in einem dhnlichen Verhéltnis wie das ai cdrman- (n.) »Haut«
gegeniiber ksl. &rémsp »Zelt«, ahd. scerm »Schild«. Das urslaw. *ofmo 148t sich aus

42 Meillet, MSL X1, S. 220, Trautmann, BSW, S. 31, Vasmer?1, S. 155.

43  Dariiber Wackernagel-Debrunner, a.a.0. I/2, S. 763, 756 f.; Kuiper, India Antiqua, A Volume of Oriental
Studies Presented by his Friends and Pupils to Jean Philippe Vogel, CI1E. on the Occasion of the 50
Anniversary of his Doctorate (Kern Institute — Leyden), S. 205.

44  Etymalagy€ny sloiinik belaruskaj movy III (Rédaktar V.U. Martynaii), S. 185.
45 Jedvaj, HDZI, S. 288.

46  Refetar, Die serbokroatische Betonung siidwestlicher Mundarten, S. 108.

47 Dybo-Zamjatina-Nikolaev, a.a.0., S. 210 f.

48  Hamm-Hraste-Guberina, HDZ I, S. 108, 90.

49  Dybo-Zamjatina-Nikolaev, a.a.0., S. 211.
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dem urindogermanischen *HdrHmo- herleiten und, abgesehen vom Genus, mit dem
lateinischen armus »Schulterblatt«, dem althochdeutschen ar(a)m (m.), dem angels-
dchsischen earm und dem altnordischen armr »Arm« gleichsetzen. Der Laryngal im
Wurzelauslaut wird durch das nullstufige ai. AV irmd- (m.), » Arm.« und das lit. Kom-
positum irmédé »Gicht« < *»Armfra« gesichert.’0 Das urslaw. *ofmo diirfte eine
Riickbildung aus einer damals noch nicht femininisierten Kollektivbildung *ofina,
sln. rdma = apr. irmo (f.) »Arm« zu einem unbelegten *ofms sein. Zur Kollektivbil-
dung bei Korperteilbenennungen vgl. *za-tyleje, *paz(d)uxa neben *pdz(d)uxo.

Urslaw. (?) *pismé, G. *pismene »Schrift, Zeichen«, $tok. (Posavina) NASg.
pismeno, NAPL pismenad,>! mbulg. NASg. pismé (1x) / pisme (4x), G. pismene, NAPL
pisména’?, at. NASg. pismja/pismja, G. pismjani/pismjdni (mit Vokalismus und teil-
weise Akzentuierung des NASg.), NAPL. pis(p)mena/pismenas3) ist eine aus dem Ver-
bum *ppsdti, *piSetp hervorgegangene Neubildung, vgl. dhnlich ksl. isme »Zahl«
von &isti, ¢pro »zahlen, lesen«.

Urslaw. *polmé, G. *p6lmene »Flamme« (mit der Akzentuierung der urslawi-
schen Kasus obliqui russ. dial. pélomja, pélymja, ar. cvétoms pélomja,>* ukr. pélumja,
wruss. pélymja, mit der Akzentuierung des urslawichen NASg. sln. NASg. pldme, G.
plaména, osorb. plomjo, dlter pwdro) ist wegen des Vokalismus offensichtlich eine
Ableitung vom Verbum *polgti, *polits »brennen«. Das Verhiltnis zum Maskulinum
*pblmy, A. polménp 148t sich entweder durch Maskulinisierung des Nomen Actionis
»das Brennen« > »der Brennende« oder durch die Vermischung des Genus auf Grund
der gleichlautenden Kasus obliqui erkliren. Da die Ableitung verhéltnisméBig jung
ist, hat der Laryngals auf die Wurzelsilbe nicht mehr wirken konnen.

Urslaw. *plemé, G. *plémene »(Volks-) Stamm, Geschlecht, Rasse, Gattung, Fa-
milie« (sln. NASg. pléme (n.), G. pleména, NAPL. pleména, dial. auch »der einzelne
Faden eines Seiles, einer Schnur« neben NSg. plémen (m.), G. -a in beiden Bedeutun-
gen; kajk. (Bednja) NASg. plama, ak. (Vrgada, Hvar) NASg. pléme, G. -na, (Hvar)
auch NASg. plémen (m.), G. -a »Stamm, Geschlecht«, $tok. NASg. pléme, G. -na,
NAPL. pleména, mbulg. NASg. plémja, G. plémene/i, GPl. pleménp,>” russ. NASg.
plémja, dial. plemjd, G. plémjani, NAP). plemend, ar. NASg. plemja, G. plemjdni,
offensichtlich nach dem NASg. (-ja < -¢-) neben gesetzmiBigem plémene/plémeni,

50 Meillet, Etudes, S. 424, 427, Trautmann, BSW, S. 13.
51  Ivsi¢, Gesammelte Schriften zum slavischen Akzent, S. 251.
52 Dybo-Zamjatina-Nikolaev, a.a.0., S. 211.

53 Kolesov, a.a.0. S. 199, Usakov, a.a.0., 224. Die Belege mit -5- zwischen Wurzel- und Suffixmorphem sind
von *pisemo = lit. piesimas (2) infiziert.

54 Kolesov, a.a.0., S. 196.

55 Die Basis lautete wohl *pelH-, vgl. die Vollstufe Il in anord. flor < *ploH-yo- »lau, warm, nhd. flau <
P
‘pleH-n0-.

56 Jedvaj, HDZ T, S. 288.
57 Dybo-Zamjatina-Nikolaev, a.a.0., S. 211.
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NAPL plemend/plemjdna,’8 ukr. NASg. plém’ja, G. plém’ja/plémeni, NAP. plemend,
wruss. NASg. plémja, G. plémja/plémeni (NAPL. pljamény), poln. NASg. plemig, G.
-ienia, NAPL. plemiona, Cech. plémé, G. -ene, slk. plemii) leitet man gewohnlich von
*pled-men- her und hilt es fiir verwandt mit dem urslawischen *plods »Frucht, air.
loth »Fohle«.® Es scheint aber nichts der Erklarung des Wortes als Nomens Actionis
> Acti des urslawichen Verbums *pleteéss, Inf. *plesti »flechten« im Wege zu stehen.
Die urspriingliche Bedeutung ist wohl in den slowenischen Dialekten bewahrt, zur
wieteren Bedeutungsentwicklung vgl. urslaw. *pdsmo »Faser, Strdhne«, dessen Kol-
lektiv *pdsma und die Ableitung *pdsmina im Slowenischen, Stokavischen. und im
Bulgarischen »Rasse, Stamm, Geschlecht« bedeutet. Vgl. noch franz. lignage <
lineaticum und ai. tdntu- RV »Faden, Aufzug eines Gewebes« > klass. »Kind, Nach-
komme, Geschopf, Wesen«.

Urslaw. *sef?ne, G. *selmene, »Dachfirst, Giebel« (sln. NASg. siéme G. -na ne-
ben sekundiren NASg. sléme, G. sleména %0 Cak. (Vrgada) NASg. slime, G. -na (ge-
geniiber vrime), Stok. NASg. sijéme, G. -na, bulg. sléme, cech. NASg. slémé, G. slé-
mene; abweichend in der Lautgestalt ar. ASg. Selémja, G. s Selomjani »hohe Stelle«,
vgl. noch teilweise unklare Themata sln. dial. slom »Dachfirst«, ¢ak. (Vis) slima, russ.
Selom) ist mit dem litavischen NSg. Selmud, G. Selmeris, A. §élmenj »Dach-, Fenster-
giebel, langer Balken, Dachfirst« identisch. Das lit. Genus und damit die Nominativ-
und Akkusativendungen sind sekundir. Ebenso diirfte die Zugehorigket zu der dritten
Akzentklasse wie im Falle akmué sekundir sein. Die lit. erste Akzentklasse der nasa-
len Stimme enthilt heute ndmlich nur noch das Plurale tantum sémenys/-(e)s.5! Alle
anderen Fille wurden von der dritten Akzentklasse absobiert. In der dlteren Sprache
ist das Wort m.W. nicht belegt. Weitere Erkldrungen des urbaltoslawischen *sélmen-
ist umstritten. Persson2 vergleicht damit gr. 6éApet, G. -0rtog (n.) bei Hesychios auch
&\Lato. »Balken, Gebilk, Geriist, Schiffsverdeck«, 0€A1g »Dachfirst«, ahd. swelli
(n.) »Balken«, anord., ags. syll »dass.«, was neuerdings unkritisch von Porzigé ak-
zeptiert wird. Wihrend dieser Vergleich mit dem griechischen Material nur moglich
ist, wenn das gr. ofAuoL aus *k’s(u)el- entstanden ist, vgl. gr. Ov < EOv, kann das
germ. Material nicht damit verglichen werden. Andrerseits nimmt Pedersen® Ver-
wandtschaft mit dem altindischen $ald- (m.) »Stab, Stachel eines Stachelschweins«
an, was wegen unproblematischer phonetischer Verhiltnisse im Anlaut wahrscheinli-
cher scheint. Aus dem vergleichenden Material, das (ohne das baltoslaw.) bei Pokorny

58 Kolesov, a.a.0., S. 199.

59  Pedersen, Vergleichende Grammatik der keltischen Sprachen I, S. 135, 186; Vasmer2 I, S. 278.
60  S. Anmerkung 35.

61  Senn, Handbuch der litauischen Sprache I, S. 139; iiber die Reste s. Stang, VGr., S. 295 f.

62 Persson, Beitrage zur indogermanischen Wortforschung, S. 383, IF V, S. 59.

63 Porzig, IF XLII, 234.

64  Pedersen, Etudes lituaniennes, S. 46.
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unter Basis *k’el- »diinner Scaft, Pfeil, steifer Halm« angegeben ist,%5 kann man iiber
Set- bzw. Anit-Charakter nicht entscheiden. Pedersenf6 nimmt trotzdem an, daB es
sich im Litauschen um “metatonie rude” handelt. Da mit der Annahme der Metatonie
genau so viele Fille iibrig bleiben wie damit erklart werden konnten, z.B. lit. ASg.
sriaiimenj »Strecke eines fliefenden Gewissers« = urslaw. ASg. *struménsp (Polari-
sierung, s. Anm. 1), ist diese Idee wohl abzulehnen. Eine weitere Moglichkeit wire,
das baltoslaw. Wort mit dem altindischen $drman- (n.) »Haus, sichere Wohnstitte«
gleichzusetzen. Das ai. Wort ist von Haus aus ein Nomen Actionis > Nomen Loci von
der Basis *k’el- »bergen, verhiillen« und damit semantisch gegeniiber dem baltosla-
wischen archaischer. Die fiir das Baltoslaw. postulierte semantische Entwicklung “to-
tum pro parte” »Haus« > »Dachfirst« > »Balken« steht aber nicht vereinzelt da, vgl.
uridg. *treb- »Siedlung« (nhd. Dorf) in osk. ASg. triibim »Haus« und die weitere
semantische Entwicklung in lat. trabs »Balken«. Aus dieser Darstellung verschiede-
ner Ansichten ergibt sich nur, daf die baltoslaw. akutierte Intonation in den anderen
indogermanischen Sprachen keine Entsprechung findet. Wenn eine der oben ange-
fiihrten etymologischen Losungen richtig ist und wenn die Basis *k’el- »diinner
Schaft usw.« nicht als *k’els- anzusetzen ist, scheint die einzige Moglichkeit, um die
baltoslaw. akutierte Intonation.zu erkliren, die zu sein, den urindogermanischen akro-
statischen Stamm NSg. *k’&lmp, G. *k’élmps zu postulieren.
Urslaw. *sgmg, G. *sémene »Sameng, s. oben 1.

Urslaw. *stremé, G. *strémene »Steigbligel« (sln. NASg. stréme, G. streména,
bulg. stréme, russ. NASg. strémja, G. strémeni, ar. NASg. stremja, strémja, G. streme-
ni(s.2.1.3.), ukr. NASg. stremjd, NAPL. streména, wruss. NASg. strémja, G. strémeni,
poln. NASg. strzemig, G. -ienia)®” wird gewohnlich mit dem urslawischen Adjektiv
*stromb »steil« verglichen.® Jedoch erscheint es auf Grund des sln. dial. strémen
(m.), G. streména, das neben »Steigbiigel« auch »Art Riemen, der einzelne Faden
eines Strickes« bedeutet, als plausibler *strebh-men- etwa »das Drehen« = gr.
OTPEUNLAL, -0T0G »Drehung, Verrenkung« zu gr. 6Tp€@m »drehe, wende« anzusetzen.
Diese Annahme liegt wegen der Tatsache nahe, daB die ersten eisernen Steigbiigel erst
in awarisch-slawischen Grabern des 7.-9. Jahrhunderts gefunden wurden, woraus
man schlieBen kann, daB den Urslawen keine eisernen, sondern aus anderen Materia-
len, aus Fell, Holz und Knochen, gemachte (im Falle von Leder geflochtene (?)) Steig-
biigel bekannt waren.® Die vorgeschlagene Losung kann aber wegen der phoneti-

65  Pokorny, IEW, S. 552 f.
66 Pedersen, a.a.0.

67 Sln. NASg. strémen, G. streména, §tok. NASg. strémeén, G. strémena neben NASg. stimén, G. sttmena,
ar. NASg. stremens/strbmens ukr. NASg. stremin, G. stremina, €. NASg. (s )tfmen, G. (s)timenu/-e, slk.
NASg. strmen, G. strmena, osorb. NASg, timjen, G. timjenja < urslaw. *strémy, A. streménb/streméns
ist. m. E. sekundir aus dem Neutrum entstanden.

68 S.Vasmer I, S. 775.
69  Stownik staroZytnoci stowianskich V (pod redakcja Gerarda Labudy i Zdzistawa Stiebera), S. 451 f.
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schen Mehrdeutigkeit der slawischen Wortes (theoretisch kommen mindestens 27 ver-
schiedene uridg. Ansétze in Betracht) nicht endgiiltig sein.

Urslaw. *tgme, G. *témene »Scheitel« (sln. NASg. téme, G. -na, NAPL. témena,
¢ak. (Vrgada) NASg. fime, G. -na, Stok. NASg. tjéme, G. -na, russ. NASg. témja, G.
témeni, ukr. tim’ja, G. tim’ja, wruss. NASg. cémja, G. cémeni, poln. NASg. ciemig, G.
-lenia, Cech. témé, G. témene, aCech. tiemé, slk. temd, G. temena, nsorb. NASg. tymje,
G. -nja) leitet man gewhnlich vom Verbum Inf. *seri (wahrscheinlich *#¢ti: die Inton-
ation 148t sich wegen des Nichtvorhandenseins des Verbums im Stokawischen und im
Cakawischen nicht mit Sicherheit bestimmen) »hacken« = lit. tinti »dengeln«, Pris.
*tpnesp = lit tina, ab. Zur Bedeutungsentwicklung wird nhd. Scheitel zu scheiden
angefiihrt.70 Darauf, da das nur eine vage Moglichkeit ist, kann man zumindest mit
zwei semantischen Argumenten hinweisen. Das slaw. Verbum *feti bedeutet nicht
»scheiden, trennen, sondern »(mit der Axt) hacken« und das Nomen *éme bedeutet
nicht »Haarscheitel« oder »Kopfwirbel«, sondern »oberste Kopfstelle«. Dabei ist das
urslaw. Nomen phonetisch mehrdeutig, so dal auch andere Ansitze denkbar wiren.
Eine plausible etymologische Losung hat sich bis heute nicht gefunden.

Urslaw. *vermé, G. *vérmene, s. oben 2.1.

Urslaw. *v¥me, G. *vimene »Euter« (sln. NASg. vime, G. -na, ¢ak. (Hvar, Vrga-
da) NASg. vime, G. -na, NAPL. (Hvar) vimena, Stok. NASg. vime, G. -na, (Posavina)
NAPIL. vjéme, NAPL vimena, bulg. vime, russ. NASg. vymja, G. -meni, NAP. -mena,
ukr. NASg. vym’ja, G. vym’ja, wruss. NASg. vymja, G. vimja, Cech. NASg. vymé, G.
vymene, slk. NASg. vemd, G. vemena) ist ein nach den Korperteilbenennungen *1Sme
und *ofing umgebildetes Heteroklitikon, das im ai. RV NASg. iidhar, G. idhnas, Abl.
iidhnas, L. Gdhan(i),’! at @ber, -is (n.), ahd. D. Gtrin, mhd. Gitar, gr. NASg. o0dop, G.
0U90tog und lit. pa-iidré »Unterleib (des Menschen)«, Denom. @drdti, -dju »trachtig
sein, dick werden« vorliegt.”

Urslaw. *zndme, G. *zndmene »Kennzeichen« (russ. NASg. zndmja, G. -meni,
NAPI. znaména, ar. noch zndmena (neben znamend wie teilweise meésta, sémena),”
poln. NASg. znamie, G. zmanienia, NAP). -iona; Kollektivum sln. NASg. zndmenje,
$tok. NASg. znameénje < *znamensje; Denom. sln. za-zndmenovati »bezeichnen«) ist
mit griechischem yv@®uo, G. yvoportog »Kennzeichen, Ansicht« zu vergleichen und

70 Schrader—Nehring, Reallexikon der indogermanischen Altertumskunde I, S. 639, Vasmer? IV, S. 41,
Pokorny, IEW, S. 1063.

71  Grassmann, a.a.0., S. 272.

72 Uber die Problematik bei dem laryngalistischen Ansatz s. Rix, MSS XVIII, S. 86, 91 (*HeuHdh-), Beekes,
The Development of Proto-Indo-European Laryngeals in Greek, S. 292 (*Hjou(H)dh-p), dagegen
Szemerényi, Glotta XXXIV, S. 283f., der das anlautende I- mit Pedersen als Ersatz fiir einen Kurzdiphthong
ansieht, vgl. *iidra gegeniiber *1idra »Otter«. Das Slawische spricht auf Grund des russichen Iterativs i#ditp
»anschwellen (von Korn)« < *iiditi eher fiir einen Langdiphthong.

73  Kolesov, S. 196 f.
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aus dem urindogermanischen Nomen Actionis *g'ndH-men- (*g’néHj-men) zur
schweren Basis *g’enH- »erkennen, kennen«’# herzuleiten.

¥

5. Die Verteilung der urslawischen Akzentklassen der neutralen -men-Stimme
sieht folgendermafBen aus. Die Beispiele, deren Wurzelvokalismus urspriinglich we-
gen der schweren Basis oder wegen des durchgefiihrten Vokalismus der starken Kasus
des urindogermanischen akrostatischen Paradigmas lang war, ethalten im Urslawi-
schen eine akutierte Wurzelsilbe und gehtren dem Typ *séme < *sémé(n) an. Die
Beispiele, deren Wurzelvokalismus urspriinglich wegen der leichten Basis und des
urindogermanischen proterokinetischen Paradigmas’ kurz war, erhalten im Urslawi-
schen eine zirkumflektierte Wurzelsilbe und gehéren nach der Wirkung des de Saus-
sureschen Gesetzes dem Typ *vermé < *u'eftmé(n), G. *vérmene < *y'eftménés an.
Die aus dem Altindischen und Griechischen zu erschlieBende durchgefiihrte Anfangs-
betonung der neutralen -men-Stamme wird fiir das Urslawiche dadurch bestitigt, dafl
die slawischen Einzelsprachen bei betonter Wurzelsilbe je nach der urspriinglichen
Quantitit entweder akutierte oder zirkumflektierte, nie aber neoakutierte Intonation
aufweisen. Dieser Sachverhalt stimmt mit dem Verhalten der anderen athematischen
Stammklassen iiberein, da in einem Vorstadium des Baltoslawischen die Akzentpara-
digmen, die anfangsbetonte Formen enthielten, diese auf das ganze (singularische)
Paradigma verallgemeinert haben. Detailliert dariiber an einer anderen Stelle.

Povzetek
O AKCENTUACUI PRASLOVANSKIH OSNOV NA -MEN- SREDNJEGA SPOLA

Clanek obravnava problematiko praslovanske rekonstrukcije in indoevropskega izvora akcentuacije osnov
na -men- srednjega spola. Za praslovani¢ino je potrebno rekonstruirati dve obseZnej$i skupini: tip im./toZ. ed.
*séme, rod. *sémene »semex, ki ima nepremi¢ni akut na korenskem samoglasniku prvotno v vseh oblikah, in
premicni tip im./toZ. ed. *vermé, rod. *vérmene »as, vreme, ki ni ohranjen samo v $tokavi€ini (tako Stang),
temved tudi v severnoslovenskih naredjih in v srednjebolgarskih besedilih. V ostalih idiomih se je vzpostavila
kolumnalna akcentuacija, ki temelji na akcentuaciji im./toZ. ed. (tako npr. v slovenskih osrednjih naregjih) ali na
akcentuaciji trizloZnih edninskih oblik (tako npr. v juZni notranj¥¢ini, ¢akavs¢ini, v ukrajinskih in beloruskih
nare&jih). V tretjo skupino sodi le primer *jbme, rod. *jBmene »ime«.

Skladno s spoznanjem, da se je pri indoevropskih atematskih osnovah srednjega spola, ki so podlegale
paradigmatskemu prevoju, po vsej verjetnosti Ze v pozni indoevrop$€ini posplogila akcentuacija krepkih sklonov,
da je torej pri posameznojeziénih kontinuantih vsaj v edninskih oblikah treba izhajati iz posploSene baritoneze,
kot izkazujeta stara indij§¢ina in grS¢ina, v praslovans¢ini priakujemo nepremiCno kolumnaino baritonezo s
starim akutom v primerih z indoevropskim dolgim korenskim vokalizmom, ki temelji na teZki bazi, npr. *sémen-
< *séH-men-. Primeri s praslovansko nepremi¢no akcentsko paradigmo, ki temeljijo na indoevropski lahki bazi,
npr. *befme »breme« (prim. staroindijsko bhdrman-, griko @éppa) so razloZljivi s pomogjo morfoloske po-
daljSave korenskega vokalizma v krepkih sklonih prvotno akrostati¢ne akcentsko-prevojne paradigme. V primeru
prvotno kratkega vokalizma (in proterokinetiéne akcentsko-prevojne paradigme) se v praslovan$¢ini razvije tip

74  Pokorny, IEW, S. 376 ff.

75 Beziehungsweise wegen der Verallgemeinerung des Vokalismus der schwachen Kasus des akrostatischen
Paradigmas, was aber durch kein Beispiel nachgewiesen werden kann.

240



*vermé, *vérmene, prim. staroindijsko vdrtman-. Nastanek praslovanske preminosti gre pripisati delovanju de
Sausserjevega zakona, iz Cesar sledi, da je im./toZ. ed. *vermé po vsej verjetnosti treba izvesti iz baltoslovan-
skega *u'ért-mé(n). Dol¥ina priponskega samoglasnika je razlozljiva z domnevo, po kateri se je stara oblika
im./toZ. ed. *yért-mn (ki bi dala praslovansko **vérms), podobno kot v germansCini, zamenjala s kolektivom
*urt-mé(n), kar je po paradigmatski izravnavi, zaradi katere se je vzpostavil -é-jevski korenski vokalizem, dalo
potrjeno obliko. K tipologiji kolektiva prim. arhai¢no latinsko aser »kri« k v hetit$¢ini (im./toZ. ed. eShar/iShar,
rod. i§na$/i¥hanas) potrjenemu heteroklitiku praindoevropsko *HésHr. Primer *jbme, ki kakor griko dvopio,
armensko anun, staroirsko ainmm, rod. anme, in albansko gegijsko emdn, toskijsko emér temelji na posploSitvi
Sibkosklonske vokalizacije in krepkosklonske akcentuacije praindoevropske paradigme im./toz. ed. *HnéH-mp
(staroindijsko ndma), rod. *HpH-mén-s, je v baltoslovaniCini $e sodil v tip *séme. Po asimilaciji -nm- > -m-, ki
ni povzrogila nadomestne podaljave, nosilec korenskega zloga ni bil ve¢ dolg dvoglasnik, temvec kratek samo-
glasnik, ki zaradi kvantitete ni mogel obdrZati (staro)akutirane intonacije. Ker v tej besedotvorni kategoriji ni bilo
primerov z novoakutiranim korenskim vokalizmom, je postal cirkumflektiran. Asimilacijo je relativnokronolosko
treba uvrstiti po delovanju de Saussuerjevega pravila. Tak$na akcentska paradigma se je v juZni slovanSCini
ohranila, v ukrajin$€ini in beloru$¢ini prikljucila tipu *vermé (akcentuacija primera *vermé se je na tem po-
dro&ju dalje sicer drugade razvijala), v ru$éini pa podlegla sekundarni polarizaciji, ki jo je povzrofila akcentska
paradigma tipa starorusko plemjd, rod. plémene.
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