Na rob $e tole: za pomembnejSe tiske, npr.
pod 1, 2, 3, 6, 7, 13, 31 itd. hrani soboSka
knjiznica fotokopije, kar pa ni pomembno
za objavo v bibliografiji. Vazna so hrani-
lis¢a originalov.

Pri zbiranju gradiva in sestavi biliografije
je bilo opravljeno veliko delo. Avtorjema

pa mora biti v zadoS¢enje, da bodo po bi-
bliografiji segali znanstveniki in drugi, ki
se zanimajo za bogato narodnostno dedi-
s¢ino nase slovenske prekmurske pokra-
jine.

Niki Brumen

Pokrajinska in Studijska kniiZnica
v Murski Soboti

Nekaj o osebnih zaimkih

V prispevku Slovni¢ni pouk ob literarnem
besedilu (JiS 1978/79, 79—85) se je avtor,
nas znani metodik Stanko Kotnik, dotaknil
mestoma tudi strokovnega pojmovanja
osebnih zaimkov, kakor so zajeti v ucni
nacrt osnovne $ole, in je to povezal Se z
enim stavkom iz novega ucbenika za 7.
razred osnovne $ole.

1. Najprej (str. 82) uénemu nacrtu zamer-
ja, ker predvideva le spreganje glagolskih
casovnih oblik, iz ¢esar pa da je »povsem
(...) izlotena nujnost postopnega analiti¢-
nega pridobivanja posameznih kategorij,
se pravi pojma osebe in Stevila (zapored-
je lahko tudi obrnemo, ker je v¢asih pri-
mernej3e), zatem pa e ¢asa«. Na koncu Se
vzklik: »To pa so bistvena slovni¢na jezi-
kovna spoznanjal«

V spreganju, kakor ga lai¢no razumemo, je
vse to implicirano (torej nujno prisotno):
spreganje je namre¢ pregibanje enih gla-
golskih oblik (namre¢ za ¢ase in naklone)
v osebi in Stevilu. Misljeno je torej tako:
Utenci v besedilu najdejo razlicne oblike
istega glagola (ali ne prevelikega Stevila
glagolov) in jih izpiSejo na tablo v stolpec
(stolpce), nato pa jim na desni pripisujejo
besede, ki se z njimi druzijo (ali so z nji-
mi druzljive). Npr.:

I. stopnja: dela snezi
delas
delam
II. stopnja: dela: oce snezi: — ——
delas: ti
delam: jaz

Nato enote stolpca lahko uredimo po na-
celu bliznjosti, da dobimo =zaporedje de-
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lam (sam sebi sem najblizji), dela$, de-
la/sneZi. Besede, ki smo jih glagolskim ob-
likam pripisali na desni, prestavimo na le-
vo: jaz delam, ti delas, ofe dela, —— —
snezi.

Stevilo je seveda druge vrste pregibanje
kot spreganje (t. i. mocija) in je tezje kot
spreganje po osebi:

delam delas dela
delava delata delata
delamo delate delajo

Cas se da izpeljati z dodajanjem tasovnih
prislovov in prislovnih zvez, npr. véeraj
(Iani) in jutri (drugo leto), ni nujno, ¢e
obravnava casov Se ni predvidena. Pri-
slovi za Casovne pojme, ki se ujemajo s
trenutkom govorjenja (npr. sedaj, danes,
letos), so manj primerni za to, da bi ucen-
ce napeljali na sedanjik (prim. zveze Da-
nes sem bil..., Danes sem... Danes
bom...), ¢eprav nam pri njih res pride na
misel, verjetno, sedanjik.

Utni naért torej tu ni¢esar nujno ne izloca.
Verjetno tudi nikoli ne bo tako podroben,
da bi predvidel vse operacije pri obrav-
navi kake teme. Ob dani temi potrebne (in
nujne) operacije lahko prikaze le ucbenik;
in v tem se z avtorjem strinjam, da je po-
treben, in sicer veliko bolj, kot kak de-
lovni zvezek. Kazalo bi ga torej razpisati,
in &e bo nastal dober, bo lahko vplival tu-
di na ué¢ni nacrt.

2. Na str. 83 beremo, »da moramo v primer-
nem trenutku pojem 3. osebe razsiriti: ta
se ne omejuje na ljudi, temve¢ zajema vse,
kar poimenujemo s samostalnikic. Tu je
implicirano ve¢& strokovnih neustreznosti.

Tako ni res, da bi se 1. in 2. os. nanasali le
na osebo: 1. os. je govoreci, pa naj bo ¢lo-



vek ali zival ali predmet (torej je tudi sla-
bo, ¢e nekateri besedo govoreci zamenju-
jejo z govorec, ki bolj kaze samo na ose-
bo). Vse, kar govori, sebe lahko imenuje
le z jaz, ti... In isto je z 2. osebo: je vse
(ne samo vsak), kar je ogovorjeno. Ce na-
vedem nekaj primerov po spominu iz pes-
nikov: Jaz (tj. sonce) sem bilo pred teboj
na sveti. — In tebi, morje, sem odkril se
jaz. — Ti samo (morje) v svojem imenu
moris. To je vendar jasno.

3. oseba ne »prijema« samo na samostalni-
ke, ampak preprosto na vse, kar ni govo-
re¢e in/ali ogovorjeno, kar ni jaz... ali
ti...; prijema tudi na samostalniske za-
imke in stavke ter na odsotnost samostal-
niSke besede v vlogi t. i. prvega aktanta
(tj. vrsilca dejanja, nosilca stanja ali pote-
ka) sploh: Kdo zna noé¢ temno razjasnit, ki
tare duha! — Ne ve se, kaj ga muéi. —
DeZuje. — Da bi se spet zvedrilo!

3. Iz povedanega tudi jasno sledi, da bo
komaj kaj napa¢nega v misli u¢negd na-
¢rta, ko meni, da se zaimek za 3. osebo ra-
bi namesto samostalnikov. Kritik meni, da
so »prejsnje slovnice« (katere) sicer res
pozabljale na to, da os. zaimek za 3. osebo
zamenjuje samostalnik, da pa gre sedaj
ucni na¢rt v drugo skrajnost, v prehitro
posplositev: »Sloven§¢ina je namre¢ neko-
liko samosvoja in prav imenovalniske obli-
ke osebnega zaimka on, ona, oni itd. upo-
rablja res samo za osebe, ljudi, medtem ko
za vse drugo rabi samostalnike in kazalne
zaimke. Zelo redki primeri posploSene ra-
be (predvsem za stvari in pojme), na ka-
tere naletimo, brz razkrijejo neposreden
ali posreden vpliv tujih jezikov in jih zato
ne smemo uvrstiti v pravilo. Zgled 'Kaj?
Ona (t. j. hisa...) stoji na gri¢u' v jezi-
kovnem ucbeniku za 7. razred je napacen,
neslovenski.« Tako Kotnik k temu.

Od vsega tega drzi samo, da je grajani pri-
mer (neugodno citiran, vsaj manj ugodno,
kot bi glede na svojo graficno obliko v
knjigi lahko bil) slab, nastal pa¢ zato, da
se je vse lahko nanaSalo na sli¢ico s hi-
$o (in da ni naraslo Stevilo stavkov v po-
vedi). V takih primerih se dejansko rabi
samo niéta oblika { @} zaimka, seveda v
primernem sobesedilu: Zagledali smo hiso.
Stoji na gricu.; ali: Hisa stoji na griéu; kri-
ta je s slamo. Varianta, ki jo omenja Kot-
nik (po Brezniku), nemara: ta stoji na gri-
¢u ali\ta je krita s slamo, je slaba, ¢e sploh
normalno mogoéa, samostalnik pa se v ta-
kih primerih ne da ponoviti.

Kako da smo recenzenti prezrli navedeno
in tu grajano slabost, se ne spominjam;
kritiku se za opozorilo zahvaljujem, pac
tudi v avtorjevem imenu. Avtor bi seveda
zasluzil oceno cele knjige, in od koga naj
bi jo bilo normalno pricakovati, ¢e ne od
ljudi, ki od metodike tako reko¢ zivijo.

Narobe bi bilo misliti, da ne velja pravilo
iz u¢nega nacrta, da namre¢ osebni zaimek
za 3. os. zamenjuje samostalnike (SirSe se-
veda samostalniske besede). Saj so vendar
tudi osebna imena samostalniki. Ali bi to-
rej morali Ze na tej stopnji pravilo za ta
zaimek podati v vsej zapletenosti, je veli-
ko vprasanje. Potem bi se reklo: zaimek
za 3. osebo v neimenovalniskih sklonih
(ali: v rod., daj., toz., mest. in or.) zamenju-
je katero koli samostalniSsko besedo, Vv
imenovalniku pa povrsinsko le samostal-
nisko besedo za osebo, ki je bila s prvot-
nim imenom imenovana ze prej, ali pa je
imenovana v pristavku, globinsko (z ni¢to
obliko) pa zamenjuje katerikoli samostal-
nik (oz. samostalnisko besedo tudi tu, v
im.).

Torej: pravilo za osebni zaimek za 3. ose-
bo mirno lahko ostane, kot je, celo mora
ostati, saj se ta zaimek ne more rabiti kot
prvo poimenovanje (kakor se osebna za-
imka za 1. in 2. osebo), le primer za ime-
novalnik v ucbeniku je treba zamenjati.

4. Sprico povedanega bi bilo bolj objektiv-
nemu pretresovalcu tega vprasanja po na-
Sem tezje govoriti o dveh enakovrednih
skrajnostih, zlasti 3e, ko v primeru novejse
slovnice sploh ne gre za kako skrajnost.
Za konec naj omenim 3e to, da se on/ona
V prenesenem pomenu nanasata tudi ne na
osebe, ampak npr. na zivo sploh: Zdaj je
v gnezdu ona (tj. samica). — Ali je on ali
ona (vpraSujemo po spolu Zivega, ¢e ni
ravno ociten).

JoZe Toporisié

Filozofska fakulteta v Ljubljani

Koroska v slovstvu

Na letosnjih Koroskih kulturnih dneh
(15—17. febr.), ki so sicer wvsakoletna
osrednja prireditev strokovne, znanstvene,
politi¢ne, kulturne misli koroskih Sloven-
cev v Avstriji, je bila po daljSem ¢asu
spet ve¢ja pozornost namenjena vprasa-
njem literature, predvsem slovenske, pa tu-
di nemske, kakrSna se na avstrijskem Ko-
roskem pojavlja. Prireditev je bila jubilej-

231



