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Vsebina št. 5.—6.s Učiteljeva osebnost — solnce razreda. Rafaela Horvat, 
•— O volji. Pero Horn. — Reforma šolskega redov^nja. Franjo Ciček. — Razstava 
risb iz predšolske dobe otroka. F. Lužar. — Od šole do šole. Ivan Hribski. — 
Po Slomškovih stopinjah. Et. Bojc, — Velikonočno zborovanje Slomškove družbe.
— Mati v luči krščanske religije, Ema Deisinger. — Književnost, — Zapiski. — 
Obzornik.

Položnica poštne hranilnice za »Slovenskega Učitelja« ima št. 10.073.

II. ZVEZEK MLADINSKE KNJIŽNICE SLOMŠKOVE DRUŽBE

„Gremo v Korotan"
(Zbirka koroških spominov za mladino.) — Priredil Rudolf Wagner.
V spomin na desetletnico plebiscita na Koroškem je izdala Slomškova 

družba v Ljubljani knjižico za mladino o Koroški. Knjižica obsega popis slo­
venskega dela Koroške, njen zgodovinski pregled, popis slavnih koroških Slo­
vencev, razne koroške pravljice in pripovedke, črtice iz življenja na Koroškem, 
slike o bojih za Koroško, narodne koroške pesmi in uganke. Knjižica je oprem­
ljena z lepimi slikami in ilustracijami. Dobro bo knjiga služila zlasti pri pouku 
zemljepisa, zgodovine in narodnega jezika. Zato v vse šolarske in učiteljske 
knjižnice, pa tudi mladini jo poklonite kot darilo. Naslov knjige je iz pesmi 
A. C.: V Korotan, katero je uglasbil monsignor profesor Stanko Premrl. Dobiva 
se v vseh knjigarnah, kjer je cena Din 20— . ,

Kot I. zvezek Mladinske knjižnice Slomškove družbe je izšla Bevkova knji­
žica »Pastirčki pri kresu in plesu«. Knjižico je ilustriral Fr. Kralj. Dobi se še 
nekaj izvodov po 5 Din. — Položnica »Slomškova družba, knjižnica«, št. 15,824.

♦ III. ZVEZEK MLADINSKE KNJIŽNICE SLOMŠKOVE DRUŽBE
V zalogi Slomškove družbe je izšla knjiga o

B en ešk i Sloveniji
Knjiga obsega popis dežele, narodne in umetne pesmi, članke o lepotah 

pokrajine, narodne pravljice in pripovedke. Knjiga je za mladino kakor za od­
rasle zanimiva, ker seznanja bralce z najzapadnejšo vejo slovenskega rodu, 
katere ne smemo pozabiti. Zato spada knjiga v vsako knjižnico, posebno v 
učiteljsko in šolarsko. Gotovo bo zanimala prav posebno one, ki so doma v 
bližini teh krajev. Cena knjigi je 20 Din. Dobiva se v vseh knjigarnah.

L exikon  der P a d a g o g ik  der G egenw art.
V zvezi s številnimi strokovnjaki in s posebnim sodelovanjem gg. L. Bopp,
H. Brunnengriiber, F. K. Eggersdorfer, M, Ettlinger, J. Gottler, G. Grunwald, 
K. Haase, W. Hansen, J. Mausbach, A, Pfennigs, G. Raederscheidt,
H. Schmidkunz, J, Schroteler, J, P, Steffes izdal »Deutsches Institut fiir 
wissenschaftliche Padagogik in Miinster im Westfalen«.
Zvezek I.: Abendgymnasium bis Kinderfreunde. V platno vezan 28'80 Mark, 

v polusnje 32’40 Mark.
Zvezek II.: Kinderftirsorge bis Zwangszustande, V platno vezan 32 Mark, 

v polusnje 36 Mark,

Naroča se pri knjigotržnici Herder, Freiburg im Breisgau.



SLOVENSKI UČITELJ
PEDAGOŠKA REVIJA IN GLASILO SLOMŠKOVE DRUŽBE

LETNIK XXXV. Ljubljana 31, maja 1934. ŠTEV. 5-6

Učiteljeva osebnost — solnce razreda.
R afaela  H rovat.

V začetku vsakega šolskega leta, ko stopim prvič v svoj razred med 
mladino, ki so mi jo izročili v pouk in vzgojo, mi je čudno tesno pri srcu. 
Trideset in več parov začudenih otroških oči se zvedavo vpira vame, tri­
deset in več nežnih otroških src čaka tam moje ljubezni, trideset in več 
nedolžnih duš se razgrinja pred mojimi duševnimi očmi, zrahljanih in p ri­
pravljenih za setev. Kako bi potem učitelju-sejavcu in oblikovalcu novega 
rodu ne bilo težko in srce polno bojazni in skrbi, ko gleda pred seboj tako 
prostrano polje nad vse važnega in težavnega dela.

Bolj kot kdaj se ravno tak ra t  rodi v srcu učiteljevem veliko vprašanje: 
ali pa sem tudi osebnost — harmonično uglašena enota, ka tere  vsebina 
bodi m o d r o s t ,  p l e m e n i t o s t ,  d o b r o t a  in p r a v i č n o s t ,  da 
bom kos dani težki nalogi? Ali gori v mojem srcu ona velika in nesebična 
ljubezen, ki bo voljna in zmožna sprejeti in objeti vse tiste male, n e ­
bogljene, z mnogimi duševnimi in telesnimi napakami obdarjene in še one 
zapuščene, ki jim je mladost mračna brez solnca in cvetja? Ali jim bom 
mogel in hotel biti oče in mati in luč in solnce njih mladostne sreče?

Mnogo je učiteljev, ki prihajajo dan na dan, morda leto za letom v 
šolo, da natrpajo svoje učence z nekaj znanjem, kot jim ga slučajno p red ­
pisuje učni načrt, in so uverjeni, da so že povsem izvršili svojo nalogo, 
ako so kolikortoliko dosegli učni cilj. Na vzgojo človeka, na oblikovanje 
notranjega človeka v njih, na zgraditev njih značaja in volje malo ali nič 
ne mislijo. Zato so pa tudi otroci daleč, daleč od takega učitelja. Kot tujci 
so si, ki so se slučajno srečali na življenja cesti; tuji in neznani, morda celo 
nadležni drug drugemu, se zopet razhajajo. Nobena harmonična struna ni 
zazvenela v njih srcih. Zato je ostalo prazno in pusto. Razočarani, morda 
polni gneva in maščevalnih misli odhajajo v življenje. Učitelj, — nosivec 
kulture in narodne vzgoje, kako ti je pri srcu ob takem slovesu?

Zato pa učitelj, ako hočeš biti res vodnik in glasnik in kladivar na ­
roda, ako ti je mar njegova lepša in srečnejša bodočnost, ako ti je na tem, 
da raste zdrav in krepak rod na duši in telesu, posvečuj kar moč veliko 
pažnje vzgoji mladine.

Vzgoja pa je silno težavna stvar, umetnost vseh umetnosti. Od vzgoji­
telja zahteva mnogo sposobnosti, truda, dobre volje in vztrajnosti, zlasti 
pa  razumevanja in poznavanja otroške duše.



Pravi vzgojitelj mora biti dober psiholog, imeti mora ostro oko in 
plemenito dobrohotno srce pri opazovanju svojih otrok če hoče, da jih bo 
pravilno ocenil in na podlagi tega tudi pravilno vzgajal. Vsak otrok je 
namreč velik problem zase. Možno je, da je dvoje ali več otrok po značaju, 
nagnjenih in darovitosti zelo podobnih, enaki si niso nikoli. Zato ni mogoče 
vzgajati vseh otrok po istem kopitu, po isti metodi, t reba  je postopati 
individualno. Kar je morda dobro in koristno enemu, to lahko zelo kvarno 
vpliva na drugega, pa naj si bo to že priznanje in pohvala in kazen. Z občut­
ljivim, boječim otrokom, pri ka terem  je čuvstvena stran zelo razvita, je 
treba ravnati mehko in kar moč prizanesljivo. Vsaka trša beseda globoko 
zadene takega otroka, prestroga ali celo krivična kazen pa mu je lahko 
usodna za vse življenje. Njegova duša se zapre, življenje mu postane 
mračno in zagrenjeno. Zaupanje v učitelja in vase izgine, o troka se loti 
malodušnost, ki je lahko zelo usodna napaka zlasti v današnjem trdem 
boju za obstanek. Kako težke in kvarne posledice ima lahko tako nerodno 
in nepremišljeno ravnanje.

Popolnoma drugačne metode pa je treba  seveda uporabljati pri 
trmastih, apatičnih, lahkomiselnih, upornih in pokvarjenih otrocih. Pri 
takih bo vzgojitelj le težko izhajal brez kazni, zakaj preveliko prizane­
sljivost in dobroto smatrajo taki otroci za slabost in bojazen. K adar pa 
kaznuješ, stori to mirno, odločno, brez strasti, a dosledno. Vendar pa mora 
kaznovani otrok čutiti tvojo dobrohotno ljubezen, ki kaznuje le zato, ker 
hoče poboljšati. Mnogim modernim pedagogom se zdi v šoli vsaka kazen 
odveč, menijo, da se lahko izhaja tudi brez nje. Toda vsakdanja izkustva 
pa kažejo, da je to mnenje čisto napačno. Zakaj? Prvič, vsak človek je 
že po svoji naravi nagnjen tudi k slabemu. Kljub še tako dobri in skrbni 
vzgoji požene vedno znova plevel slabih nagnjenj in prirojenih napak v 
srcu vsakega človeka. Drugič, večina otrok prihaja dandanes slabo 
vzgojenih ali celo že pokvarjenih v šolo. Le opazujmo, in videli bomo, 
koliko trme, neubogljivosti, lažnjivosti, škodoželjnosti, sebičnosti in suro­
vosti prinašajo otroci dandanes v šolo. Neki pedagog trdi, da se vzgoja 
pri človeku konča v glavni s trukturi že s 4. letom starosti. M orda je to 
vendarle malo pretirano. Resnica pa je vsekakor, da starši pri vzgoji 
svojih otrok v predšolski dobi mnogo zagreše in zamude, večkra t iz n e ­
vednosti, mnogokrat pa tudi iz lahkomiselnosti, komodnosti ali nespametne 
ljubezni. M edtem pa že poženo v otroških dušah globoke korenine vse 
mogoče prirojene in privzgojene napake in skušajo zamoriti še tisto malo 
dobrega, ki je ostalo v srcih. Kako težko je sejati na tako zanemarjeno 
njivo seme plemenitih čednosti, še težje pa odgojiti ga, da bo obrodilo tudi 
dober in vreden sad. Vendar obupati nikar! Vsak otrok, pa če je še tako 
nepristopen in zakrknjen, ima gotovo v duši vsaj eno občutljivo, dovzetno 
in ranljivo mesto, kjer se mu lahko približaš, ga zgrabiš in začneš oprezno 
prodirati v njegovo notranjost. Nič ne de, če ne dosežeš takoj svojega cilja 
in ne opaziš nobenih vidnih uspehov. Tvoj trud iz ljubezni porojen, ne 
more ostati brez blagoslova. Morda zazveni šele čez mnogo, mnogo let

66



v duši tega ali onega otroka tvoja lepa beseda, ki je šla nekdaj navidezno 
mimo brez sledu in najde sedaj v njegovi duši mogočen odmev. T reba je 
pač mnogo potrpljenja pri vzgojnem delu, saj mora tudi seme v zemlji 
strohneti, preden daje rast novemu življenju.

Prelepa in prepotrebna poteza v značaju učiteljevem, ki hoče biti 
solnce razreda, pa je n e p r i s t r a n o s t .  Učitelj ima pred seboj otroke 
tako različne po telesni in duševni strukturi, kakor tudi po socialnih p ri­
likah, v katerih  žive. Mnogo otroci so nadarjeni, lahko slede pouku, vse 
šolsko delo jim je skoraj igrača, v tem ko je premnogo drugih, ki so le 
slabo ali nič nadarjeni. Le z največjo muko se nekaj nauče, ali se pa sploh 
ne morejo naučiti ničesar. Kako nevarna izkušnjava za učitelja, ki bi se 
rad postavljal s sijajnimi učnimi uspehi, da začne take  slabiče gledati po­
strani, jih sramotiti, zapostavljati in zaničevati zaradi njih slabe nadarje­
nosti, one prve srečnejše pa protežirati in hvaliti. Taki smejo vse, oni nič, 
tem se pregleda m arsikatera grda razvada in napaka, slabotnim, ubogim 
v duhu se ne odpušča ničesar. In posledice? Ravnovesje v razredu izgine, 
nastane prepad med učiteljem in slabonadarjenimi učenci, pa tudi razkol 
med posameznimi učenci sploh. Daroviti otroci postanejo domišljavi, 
ošabni in predrzni, slabotni pa  užaljeni, nevoščljivi, zagrenjeni in zlobni. 
Namesto ljubke razredne harmonije cvete sovraštvo, ošabnost in nadutost, 
domišljavost, škodoželjnost in spletkarstvo. Kdo bi pregledal vso velikan­
sko duševno škodo, ki jo lahko povzroči nespameten učitelj, on, ki bi 
moral biti poosebljena nepristranost in pravica, kamor bi se obračala 
srca vseh otrok z ljubeznijo in zaupanjem. Kadar napadejo učitelja take 
izkušnjave, naj vendar pomisli, da ni nobena otrokova zasluga, ako je 
nadarjen, niti krivda, če ni prejel toliko darov od svojega Stvarnika. Zato 
pa bodi prizanesljiv in očetovsko dober duševno slabotnim otrokom, po­
svečaj jim več pažnje. Bodri jih, če omagujejo, potrpi če je tvoj trud 
skoraj popolnoma zastonj, pohvali vsak še tako majhen uspeh, da se 
ohrabre in dobe zaupanje vase in vate. Nasprotno pa pazi, da ti nadarjeni 
otroci ne zrastejo čez glavo, kroti njih ošabnost, domišljavost in samoljubje. 
Naj se zavedajo, da so vse prednosti, ki jih imajo velik božji dar in prav 
nič njih zasluga. Upoštevaj v prvi vrsti pridnost in marljivost pri šolskem 
delu. To je res nekaj čisto otrokovega, ki zasluži priznanje in pohvalo. 
Vsakdanje izkušnje pa tudi kažejo, da se ravno marljivi otroci pozneje v 
življenju najboljše uveljavijo, v tem ko se mnogi nadarjeni, ki so mnogo 
obetali, čisto izgube in utonejo v valovih življenja.

Velik in tehten vzrok, da ta ali drugi otrok ne napreduje, so tudi 
žalostne s o c i a l n e  p r i l i k e ,  v katerih  živi. Če se le nekoliko 
ozremo s paznim očesom po razredu, tedaj lahko takoj spoznamo, v kako 
težavnih razmerah žive dandanes premnogi otroci. Vsake vrste  uboštvo 
jim gleda iz oči, upadlih lic, raztrgane in zanemarjene obleke ter  votlih 
čevljev. V pomanjkanju kruha in ljubezni rastejo. Ali je potem čudno, 
ako ne napredujejo kakor bi ti učitelj želel in so apatični za vse, kar ni 
kruh, ako jim je tuja in neprijetna vsa učenost, ki jim ne prinaša kruha,
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katerega  so tako potrebni. Ne zaničuj jih zaradi siromaštva, ampak skušaj 
se postaviti na njih stališče, pa se potrudi razumeti njih duševnost in težko 
življenje. Pazi, da te lastna ničemurnost in samoljubje ne zavede na kriva 
pota, da se ob težnji po lastni dobri oceni ne oddaljiš od svojega najvišjega 
cilja, ki je in ostane: osrečevati svoje male. Zato pa bodi takten in p re ­
viden do skrajnosti, p reden  izrečeš o otroku končno sodbo.

Da boš pa toliko laže ubral pravo pot in vzgajal res individualno, je 
jako potrebno, da spoznaš čim točneje domače razmere otrok, okolje v 
ka te rem  žive, njih starše in sploh vse, kar  vpliva nanje, da se njih značaj 
razvija tako in ne drugače. Zlasti se pridno zanimaj za mišljenje in gospo­
darsko stanje staršev svojih gojencev. To pa seveda z največjo oprez­
nostjo in taktnostjo. M arsikatero uganko boš razvozlal že iz o trok samih, 
ki so navadno, zlasti manjši zrcalo domače hiše. Vse dobre in slabe last­
nosti doma so vtelešene v njih. In kako radi pripovedujejo o domu in 
svojcih. S kako prostodušnostjo in naivnostjo odkrivajo včasih nehote 
s trašne rane domače hiše. Nikoli pa naj se učitelj ne spozabi tako, da bi 
sramotil starše svojih otrok, pa naj so ti še tako malovredni. Vedi, da vsak 
o trok  ljubi svoj dom in svoje starše, zanj so najboljši in najplemenitejši, 
p rva  av torite ta  na svetu. Silno bi torej užalil otroško srce s tako nepre ­
mišljeno besedo ter  odbil o troka in njegov dom za vedno. Tvoje geslo bodi 
vedno ljubezen. Ako bo ona tvoja vodnica boš zadel vedno pravo in užival 
povsod zaupanje!

Dandanes se učitelji tako radi pritožujemo kako raztreseni, nervozni 
in nemirni so otroci, kako težko jih je pripraviti k  pazljivosti in koncen­
traciji misli. Odkod to? Vzrokov je več. Raztresenost in nemir prinesejo 
otroci že povečini iz domače hiše kot posledico prirojenih slabih živcev 
in razmer, v katerih  žive. Kako tudi ne. Saj vlada dandanes povsod tolika 
nervoznost, neorijentiranost, apatija in pesimizem, da ni prav nič čudnega, 
ako  je zajel ta tok že vsak dom, vsako družino, se razširil tudi na otroke 
in spravil iz tečajev tako rekoč ves svet. Pa tudi mi učitelji sami smo 
polni nervoznosti in nemira. Le opazujmo se nekoliko in videli bomo, 
koliko nestrpnosti, razdraženosti in raztresenosti prinesemo mi sami dosti­
k ra t  v šolo. Kako odveč nam je včasih vse, za nobeno stvar nimamo ne po­
trpljenja ne časa. Res je, da življenje in njega bridkost tudi nam ne pri­
zanaša, vendar pa je naša dolžnost, da se otresemo vsega tega pred vratmi 
naše učilnice in skušamo stopiti pred svoje učence vedrega duha in obraza. 
Seveda je to včasih neizrečno težko in potreba je silnega napora volje, da 
premaga človek samega sebe. Pa z energijo gre tudi to. Vidimo namreč, 
da nima otrok še nobenega razumevanja za krize in težave življenja, on 
vidi povsod veselje in smeh, zanj sije samo solnce. Ako pa vidi otrok 
učiteljev zaskrbljen ali čemern obraz postane nemiren in raztresen in vse 
učiteljevo delo ob takih dneh je prazno in zastonj. Otroku se hoče veselja. 
Dajmo in privoščimo mu ga vsaj v šoli, saj pritisne peza življenja še itak 
prekmalu nanj in prežene jasnost in brezskrbnost raz njegov obraz.

V občevanju z otroki bodi vedno prijazen, očetovski, ne pa osoren
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in zadirčen. Vez, ki naj spaja učitelja z učenci, bodi ljubezen, ne pa strah. 
Vzgajaj v svobodo, ne v suženjstvo. Nasprotno pa pazi, da ne postaneš 
z njimi predomač. Prevelika domačnost škoduje veliko več kot pa koristi. 
Otrok naj gleda v tebi vselej učitelja avtoriteto  in hoče tudi, da si mu to. 
Silno je otrok razočaran, ako začuje iz učiteljevih ust eno samo neprimerno 
ali trivijalno besedo, četudi jo je morda že slišal neš te tokra t doma ali 
drugje. Toda ga nemilo udari in zaboli, ako si jo izrekel ti. Vedi, da si 
vsak količkaj dober otrok ustvari o svojem učitelju prelepo sliko ožarjeno 
z vso prisrčnostjo in živahnostjo otroške domišljije. Pazi, pazi, da je z ne­
premišljeno besedo ali kretnjo ne pokvariš za vedno, zakaj s tistim hipom 
je prenehal tudi ves tvoj vzgojni vpliv na otroka. Sploh naj te spremlja 
povsod m od r o s t , ona čednost, ki preudarno izbira prava sredstva, da 
doseže svoj cilj, ki zna obvladati samega sebe, trenutno nerazpoloženje, 
jezo, simpatijo ali antipatijo. Najvažnejše vzgojno sredstvo pa je vsekakor 
živ z g l e d .  To je oni svetilnik, ki sveti tudi v najtemnejši noči, kamor 
se upirajo oči vseh onih, ki se bore z razburkanimi valovi življenja ne 
vedoč kod in kam. Dober zgled je oni neporušni temelj, na katerega  je 
mogoče postaviti stavbo vzgoje. Vse, kar učitelj uči, mora izpričevati tudi 
s svojim življenjem. Kaj pomaga, ako še tako navajaš otroke k vljudnosti, 
taktnosti in plemenitosti, če se pa sam neš te tokra t spozabljaš, pa si surov 
pred otroki, se togotiš, jih obmetavaš s psovkami, se norčuješ iz njih ali 
jih celo preklinjaš. Kako moreš pričakovati od otrok, da se bodo ljubili 
med seboj, da bodo skromni in postrežljivi, ako pa ti sam povsod kažeš 
svojo nestrpnost in se niti s stanovskimi tovariši ne razumeš, se prepiraš 
in sovražiš. In otroci imajo kaj bistro oko, pa hitro opazijo vse, kar ni v 
redu, opazijo še veliko več kot se nam sanja. — Kako hočeš učitelj p r i­
vzgojiti usmiljenost, darežljivost in ljubezen do bližnjega, če si pa sam 
skop in trd, da ne privoščiš nikomur niti pare. Kako jih hočeš navajati 
k lepemu poštenemu in moralnemu življenju, če si pa sam daleč od tega, 
kako k religioznosti, če pa sam nisi na  jasnem, kaj bi z vero in življenjem 
po njej, kako k treznosti, če pa podležeš sam prvi pijanski izkušnjavi, kako 
k značajnosti, če si pa sam trs, ki ga veter maje itd. Vsa vzgoja je prazna, 
ako je ne izpričuje dober zgled. Ta je najbolj zgovorna pa tudi p repriče­
valna pridiga. Dal Bog, da bi kritično oko naših učencev ne našlo nikoli 
nobenega nasprotja med našimi besedami in našim življenjem.

Velike in težke so dolžnosti učiteljeve. Zmogel jih bo le oni, ki se bo 
res z vso ljubeznijo, z vsem žarom, pa tudi z vso odločnostjo posvetil temu 
poklicu. Kdor pa ne ljubi prav  posebno otrok, kdor nima volje vglabljati 
se v njih duševnost, naj pusti šolo. Zakaj, tak  ne bo nikoli vzgojitelj, nikoli 
solnce razreda, ampak samo nastavljenec in paznik. Zato pa poglej učitelj 
večkrat v svoje srce in dobro premisli: ali sem ali nisem?

In če n ise m ------------

69



O volji.
P ero Horn. (K onec.)

Tako jezuit, ki gleda življenje tako, kot je v resnici.
P ravkar  dognane resnice pa so velevažne za razmišljanje, kako p re ­

usmeriti vzgojo, ki naj na čim lepši in najlažji način pripelje gojenca tje, 
kjer bi ga hoteli imeti.

Ne govorimo o »močni« volji, tudi »če bi se kdaj izkazalo, da vendarle 
obstoja« (L.), rajši zgrabimo življenje s praktične strani. Tako bomo 
dosegli svoj cilj, pa bodisi, da »močna« volja obstoja ali pa ne!

Razumevati dušo, iskati, kaj ji v raznih dobah, v raznih stanovih, v 
najrazličnejših prilikah predstavlja vrednoto —  vrednost, prikazovati 
višje vrednote, je pot prave vzgoje.

Toda motiv je motiv, zame ta, zate drug, zdaj ta, zdaj oni. Kot otroci 
smo imeli druge potrebe in želje, kakor  v šolski in pozneje v mladostni 
in dorasli dobi. Gotovo pa je, da je samoohranitveni nagon in z njim 
v e s e l j e  najjačji motiv! Prisojali bi to mesto ljubezni, toda ljubezen je 
veselje. Stvar, ki nas navdaja z veseljem, je objekt naše ljubezni. Čim 
izgubimo veselje nad nečem, mine tudi ljubezen do nje. Motiv je izgubljen, 
dotično stvar pa zavržemo med staro šaro . . .

Da, med staro šaro, če ne nastopi nov motiv — d o l ž n o s t !  Tu 
nastopi »kretničar« —  volja! Ta mora odločati med dobrim in zlim. Tu je 
križpotje, na katerem  se je treba  odločiti.

Toda čut dolžnosti je v današnjem svetu tako malo razvit, da v odlo­
čilnih trenutkih kaj rad odpove. In radi tega tak  razdor, tako življenjsko 
sesulo, tak  pohlep po materijelnih vrednotah vsepovsod! Ali ni morda to 
tudi reakcija na tisto brezkončno navijanje in nabijanje dolžnosti v pol­
pretekli dobi?

Samoohranitveni nagon je v zvezi z veseljem najjačji motiv našega 
življenja! Zato je klic nove pedagogike povsem utemeljen: nuditi otroku 
čim največ veselja!

Po veselju do dolžnosti, od lažjega k težjemu je načelo vsepovsod
— tudi tu!

Najlepše bi bilo, ko bi vsepovsod vladalo veselje; še vedno gre, kjer 
vlada dolžnost roko v roki z veseljem, toda gorje, kadar  je neprestano 
treba  poudarjati —  dolžnosti!

V e s e l j e  i n  d o l ž n o s t  sta si v nekakem  stalnem konfliktu, 
vzgoji pa pripada, da se ta konflikt —  izravna!

Toda kako?
Odgovor na ta kako  je predm et nadaljnji razpravi.
Motivi so volji isto, kar je stroju — benzin.
Ne drži, da zmorem vse, kar  si izmislim ali kar bi bil siljen storiti. 

Zmorem pa vse, kar  ima zame kako vrednost, če so seveda gotovi p ri­
pomočki na razpolago. Spomnimo se samo primere z vojskovodjo. Če je
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v redu vse, od telefonske žice pa do vseh tehničnih in fizičnih moči, in
to v vseh podrobnostih, ter  če je vojskovodja pristal na načrt, je upanje
na zmago, sicer pa ne.

Pri študiju je isto. Tudi tu  je polno tistih »če«.
Če dijak v šoli pazi, če je od prej dovolj podkovan, če razume, če

študira, če ne živi v pretežkih razmerah, če je vse to, je možen uspeh. 
Gotov sicer še ni, č e  s e  s a m  n e  o d l o č i ,  da vzame knjigo v roke. 
B r e z  t e  n j e g o v e  v o l j e  j e  u s p e h  i z k l j u č e n .

Naša volja se pojavlja v o d l o č i t v a h ,  odloči pa se za ono, kar 
ima za nas kako vrednost.

Isto pravi tudi naš univ. prof. dr. K. Ozvald v svoji »Osnovni psiho­
logiji« str. 194: » K d o  n e k i  b i ,  a k o  j e  n o r m a l e n  p o  d u š i ,  
h o t e l  s m o t r e ,  z a  k a t e r e  m u  j e  t o l i k o ,  k o l i k o r  z a  — 
l a n s k i  s n e g ! «

Le motiv — vrednota, vrednost — odloča v naših odločitvah.
Tako je pri nas odraslih, pri otroku pa ni nič drugače. Tudi otrok 

se odloči za ono, v čemer najde vrednost, če tudi samo trenutno 
vrednost. In ker  ne zna presoditi, kaj je trajne, kaj samo trenutne v red ­
nosti, se obrača njegovo hotenje zdaj sem zdaj tja, kakor se mu pač zdi 
vredneje. Majhnemu otroku vzbuja rdeč papirček videz visoke vrednosti, 
medtem ko krožnik ali skledico brez oklevanja potisne z mize, če je 
slučajno na poti njegovi igri. Kaj zato, če se razbije! V svojih otroških 
letih sem kaj rad spravljal nepopisane tiskovine. Pri svojih otrokih opažam 
isto. Nepopisani, rubricirani listi — dobro se tega spominjam — so mi 
predstavljali posebno vrednost.

Za neznatno malenkost, kakor bi mi vrednotili kako stvarico, vzdig­
nejo otroci vik in krik, če jim jo hoče kdo odnesti. Brez odloga pa 
podare kako vrednejšo stvar, ki pa  po njihovem nima več vrednosti zanje.

Pa tudi odrasli ravnamo pri svojih odločitvah prav pogosto, kakor 
da bi ne znali resnično višje vrednote predpostavljati navidezno višji 
vrednoti.

Tako napačno vrednotenje je utemeljeno v napačni ali pa  neizpeljani 
vzgoji.

Vzgoja n ikakor ne more mimo ali celo preko motivov. Mora, b rez­
pogojno jih mora upoštevati, če hoče kaj vplivati na gojenčevo življenje. 
Od tega ni izvzeta nobena, niti trda in kruta, niti mila in mehka, niti 
verska ali b rezverska vzgoja. Prav vsaka gradi na motivih: trda na strahu, 
mehka na ljubezni, verska na strahu božjem, brezverska na poštenosti 
zaradi — poštenosti.

Potrebno je še tole dognanje: č l o v e k  j e  e g o i s t ,  je in mora 
biti. Pa bodisi, da si še tako velik človekoljub (altruist), na dnu vsega 
si še vedno nazora, »da je treba najprej sebi ustvariti brado«. In tudi 
če od svojih dejanj nimaš drugega kot veselje nad njimi, jih pač izvršuješ 
zaradi tega veselja in je v tem tvojem uživanju skrit — egoizem, čeprav 
se tega morda niti ne zavedaš. In je to povsem prav in potrebno, ker
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brez tega niti živeti ne moreš! Veselje, uživanje nad izvršenimi dejanji, 
življenje samo ti je motiv . . .

Toda ni vsak motiv za vsakogar, niti ni primeren ob vsakem času! 
Zaradi nejasnega pojmovanja o motivih pa vzgoja marsikaj zagreši in 
pokvari, k a r  se niti popraviti več ne da.

Mnogi vzgojitelji namreč mislijo, da bodo gojenčevo voljo nagnili k 
dobremu tem gotoveje, čim višje vrednosti je motiv, s katerim  hočejo 
dejstvovati. Toda baš v tem tiči pogreška, ki utegne imeti za gojenca 
usodne posledice.

Ni vsak dober motiv dober ob vsakem času in za vsakogar! Pod 
težo domneve, da je močnejši — višji — motiv tudi že efektnejši, pod 
težo te napačne domneve je že m arsikateri vzgojitelj strl, tudi že uničil 
svojega gojenca. Žalostna, prežalostna je ta  resnica! Ta ali oni se bo 
morda spomnil, kako so se mu morda celo pristudili motivi, ki bi ga 
mogli dvigati! M orda se s studom obrača od njih, čeprav se morda zaveda, 
da so vsega upoštevanja vredni. M arsikdo vtaplja te spomine in stud nad 
doživeto krivico v alkoholu, žalostno tavajoč po svetu, maščujoč se nad 
njim in njegovo krivico s hotnim uničevanjem — samega sebe. Marsikdo 
je samomorilno sprožil samokres ali nagnil lizol, ker  so mu poudarjaje 
visoke motive —  uničili voljo in življenje.

»Vzeli so mu tla, na katerih  naj bi stal,« se je zelo lepo izrazil naš
— urednik.

Svobodno sme vsak zdvomiti nad tem, toda čujmo!
Ljubezen do rodne grude, do domovine je v vseh časih bila motiv 

največjemu junaštvu (Leonida, M. Scevola itd.). Toda, ko bi hoteli v šoli 
doseči mir, red, snago in dr. z apelom na domovinski čut, kaj bi dosegli?

Bog, večnost, popolnost, so gotovo velike stvari, za nas najvišje 
vrednote, najvišji motivi. Toda poskusite samo z njimi! Ti najvišji motivi 
bodo dosegli baš nasprotje onega, ka r  bi hoteli doseči, in to vselej, kadar 
bi jih uporabljali po nemarnem! In potem? Vzgojitelj onemogel obstane, 
gojenec pa otopi. Tako se dogaja, da vzgojitelj najvišje vrednote gojencu
— razvrednoti!

Tako razvrednotenje se je dogajalo in se še dogaja.
Zakaj? Kje tiči vzrok temu?
Vzgojitelji kaj radi pozabljamo, največkrat se pa niti ne zavedamo, 

da je sicer nagibu vsebina neka vrednota, da pa je vsaka vrednota dvojna: 
o b j e k t i v n a  i n  s u b j e k t i v n a .  Tu tiči zajec!

Kaj je objektivna, kaj subjektivna vrednota? Vsaka stvar ima svojo 
vrednost. Vsaka knjiga — n. pr. —  ima svojo vrednost, in sicer vedno 
isto vrednost, pa naj jo ogleduje učenjak ali p reprost človek, knjiga ima 
svojo vrednost. Toda kom ur more dotična knjiga služiti, temu predstavlja 
dotična knjiga še neko posebno vrednost, ki je drugi ne občutijo, niti je 
ne priznavajo. Prvo je njena objektivna, drugo pa njena subjektivna 
vrednost.

Vsako znanje je že samo na sebi neka vrednota, objektivna vrednota,
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subjektivne vrednosti pa je le njemu, ki se more s to objektivno vrednoto 
tudi okoristiti.

Pravilni postopek pri množenju desetinskih števil z desetinskimi 
števili je prav gotovo vrednota sama na sebi, torej objektivna vrednota. 
Za učitelja, ki tolmači to objektivno vrednoto, je tudi subjektivne v red ­
nosti, ker  jo more uporabljati. Toda za otroke? Oni sicer priznavajo ta 
postopek kot neko vrednoto, ki pa »je le za učenjake, zanje pa ne«. S 
tem mu že odrekajo vsako subjektivno vrednost, ker na njem niso 
interesirani.

Da! Objektivna vrednota je vse kaj drugega nego subjektivna. In 
kolikokrat so v nas ubijali subjektivne vrednote v znamenju objektivnih 
vrednot, storili nam krivico in uničevali našo voljo! Moderna pedagogika 
računa s tem in mora tudi v šoli s tem računati!

Če pa v gori označenem računu pošljem učenca kupovat n. pr. 2.5 kg 
sladkorja po 16.5 Din, in obravnavam to s primernim uvodom in raz­
govorom, da bo označena vrednota začela zanimati in bo tudi njemu 
postala vrednota: doslej zgolj objektivna vrednota bo dobila tudi sub­
jektivno vrednost!

Če smo ono prej imenovali »razvrednotenje«, smemo to imenovati 
»povrednotenje« vrednot.

In kaj naj bi pouk in vzgoja bila drugo kot »povrednotenje«!?
Toda take šolske prilike in neprilike niti malo ne utemeljujejo raznih 

samomorov. V to posega vzgoja, posebno še napačna domača vzgoja. 
Tudi mnogi zločini so utemeljeni v njej. Doma se največ greši nad o tro ­
kovo voljo, doma mu največkrat zagrene življenje. Doma utemeljujejo 
duševni razdor, doma oblikujejo mračnjaka, čudaka, sitneža, tudi pijanca 
in samomorilca, ker: hoteč utrditi objektivne — ubijejo subjektivne v red ­
note v njem!

»Niso me razumeli, še danes me ne razumejo,« je kratka, vse raz­
odevajoča obsodba.

Subjektivna vrednota je majhnemu otroku zdaj to, zdaj ono: zdaj 
igračka, zdaj skakanje, zdaj sladkorček, pa zopet smučke in sanke ali 
pa nežnosti v materinem naročju, itd. itd. Toda mi odrasli, tolmači in 
izvrševalci objektivnih vrednot, nimamo niti časa niti smisla za take 
»neumne« subjek tivnosti . . .  Pa v tem imenu mirimo otroka, češ, da moram 
zdaj to zdaj ono. In ko je otrok malo večji, pa bi hotel na sprehod, se 
mora učiti; ko pa bi rad risal, mora čitati itd. Skoraj bi mogli reči, da 
je o trokova subjektivna vrednota skoraj stalno v konfliktu z objektivno 
vrednoto. In v tem je utemeljen tisti strašni prepad med veseljem in 
dolžnostjo.

So seveda stvari, ki drugačne biti ne morejo! K ar se mora izvršiti, 
se pač mora, in otrok se n ikakor ne more vse življenje igrati! Je  tudi 
nemogoče, da bi vedno in povsod obveljala njegova. Vendar je tisti prepad 
in z njim razdor povsem nepotreben. Pam etna vzgoja ga mora izravnati. 
Pokazati mora vrednote v pravi luči, otroku mora dokazati, da stvari,
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ki so zanj osebne vrednosti, n ikakor niso v nasprotju z objektivnimi 
vrednotami. Spojiti mora subjektivno voljo z objektivno!

Saj ni potrebno, da bi ugodili vsaki otrokovi želji. To bi bilo po- 
grešeno, usodno pogrešeno! Toda, če otrok prosi m ater za majhno lju­
beznivost, da bi se z njim poigrala ali kaj podobnega, se mi zdi, da tedaj 
ni skoroda važnejšega opravila, k o  d a  u g o d i  o t r o k o v i  ž e l j i !

Tako? Ali ni to najhujše razvajanje, slepa ljubezen? Ali ne postane 
tak otrok oblasten, samovoljen, togoten? Ali ni prav to najtežja vzgojna 
zabloda?

Ne in ne!! Spomini na mojo mladost, moji otroci in izkustva v šoli 
mi dokazujejo istinitost trditve.

U g o d i t i  m a l e n k o s t n i  o t r o k o v i  ž e l j i  j e  n a j v a ž n e j š e  
v z g o j n o  s r e d s t v o !

Zakaj?
Iz dveh razlogov:
1. Taka majhna ljubeznivost, kot smo jo zgoraj omenili, n ikakor ne 

bo vzela veliko časa, ker  si otrok da kar  hitro, že v par minutah do­
povedati, da moraš zdajle nujno nekaj spisati, zabeliti krompir in po­
dobno! Otrok bo v največ primerih vzel to mirno in z zadovoljstvom na 
znanje. Njemu ni mnogo za to, da bi bil ljubkovan, največ mu je na tem, 
d a  z m a g a .  Po zakonu in gonu posnemanja pa se bo pri tem naučil
— odpovedati se. Vrh tega bo pa z ugoditvijo zadoščeno obema in te re ­
soma: subjektivnemu (ljubkovanje) in objektivnemu (krompir bo zabeljen). 
S tem bo pa že tudi premoščen prepad med obema: subjektivni interes 
se bo izenačil z objektivnim (dober krompir!). To je prvi razlog za ugoditev.

2. Po nekajkratnem  takem  ponašanju ob različnih prilikah bo mali 
kaj hitro stvari razumel mnogo bolje, kot si to predstavljamo in se bo 
zgolj razumsko brez vsakršnega čuvstvovanja zadovoljil z objektivno 
vrednoto, ne da bi bilo treba  zadovoljiti tudi subjektivnemu interesu.

In to povsem razumsko, brez čuvstev, torej brez vsakega razdora.
S u b j e k t i v n e  v r e d n o t e  s e  b o d o  b r e z  t e ž a v  s p a j a l e  —
a s o  c i i r a 1 e — z o b j e k t i v n i m i ,  s u b j e k t i v n a  v o l j a  z 
o b j e k t i v n o .

To pa je in bodi pametna vzgoja. Preden v družini drugi otrok do- 
raste  za ta  del vzgoje, ji je prvi že precej odrasel in se ni bati — vsaj 
v normalnih razmerah ne — , da bi materi zaradi tega zmanjkovalo časa! 
K e r  p a  v s p l o š n e m  n e  d e l a m o  t a k o ,  d o b e  o i t r o c i  v t i s ,  
d a  j i h  r o d i t e l j i  n e  l j u b i j o  i n  s i  č i m p r e j  p o i š č e j o  
v z g o j i t e l j e v  — s c e s t e .

Takih primerov je nešteto in kdor se le malo zamisli vanje, jih bo
kaj hitro razvozlal. Zamisli naj se samo v togotnost, pa bo spoznal ne-
spodbitnost teh razmotrivanj. Sicer pa spada to že v podrobne vzgojne 
razprave.

Razmotrimo še drug primer! Šolarček ima domačo nalogo. Popoldne, 
pred, tudi med izdelovanjem iste, si stojita ob njej dva svetova nasproti.
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Mati, ki hoče otroka vzpodbuditi k izvršitvi na eni, in njegova komodnost, 
morda utrujenost, ali pa k igri vabeči tovariši na drugi strani. Torej živ 
konflikt, boj, ki bo v njem eden zmagal, drugi podlegel. Kako silno h re ­
peni mati — ki predstavlja v tem primeru poosebljeno dolžnost — , da 
ne bi podlegla! Kako velika je njena bol, če podleže. Kako bridka je 
reakcija, ki sledi: očitki, k a z e n . . .  In vendar, kolikokrat mora podleči
— ona! Saj otrokova subjektivna vrednota in z njo subjektivni motiv ni 
na materini, je na nasprotni strani.

Toda po že dognanem principu, da naj se subjektivna vrednota spoji 
z objektivno, zadeva vendarle ni tako težavna! Objektivna vrednota (iz­
polnitev dolžnosti) kot vsebina dejstvujočega motiva naj otroku postane 
tudi subjektivno višja od onih zapeljivih. Toda ne samo po besedah, ki 
jih mati govori otroku, marveč po njegovem doživetju.

Pustimo otroka, naj naredi po svoje! Važno pa je, da mu pustimo 
možnost odločitve: »Ali hočeš biti najprej prost, pa nositi ves čas skrb 
dolžnosti, ali pa napišeš najprej nalogo, pa si potem bolj veselo prost! 
Odloči se, stori kakor hočeš!« Najbrž se bo odločil, da prej izvrši nalogo. 
Doslej se še nisem varal v tem!

Če pa se odloči, da gre najprej k igri, tudi nič zato! Saj smo mu 
itak dovolili, da izbira, da svobodno odloči po svoji volji. Če potem ne 
bo kaj v redu, bo kriv sam! Sam bo nosil odgovornost in posledice! Pa  
saj je v življenju tudi tako! Mi pri tem ne bomo užaljeni, da ni izvršeno 
po, naši volji! Otrok bo pa tudi sam prav  kmalu spoznal, da je vendarle 
neprijetno, kadar  se zabava s skrbjo v mislih. — Prej ko mogoče pa je 
narediti drugače. Poiščimo si kako opravilo, o troka pa povabimo, naj m ed­
tem izvrši svoje delo, da gremo potem skupno v gozd ali kam  drugam! 
Ne pozabimo pa, da moramo za tak  slučaj biti dobre in vesele volje, da 
bo otrok imel od tega izprehoda res užitek, ki mu bo stalno ostal v spo­
minu! 0  prvi priliki, morda koj drugi dan, bo o trok  prišel: »Mama, če 
bom zdajle napisal naloge, ali bomo šli kot včeraj?« Tedaj mu moramo 
ugoditi, če je le kako  mogoče!

Otrok je presodil, kdaj je bilo bolje: prvič ali drugič. Dosegli smo 
cilj: vrednoto smo povrednotili. Objektivna vrednota (najprej opraviti 
dolžnost) je postala otrokova subjektivna last. Veselje, ki ga izžarevajo 
opravljene dolžnosti, je postalo nagib za izvrševanje istih.

Tako smo konfliktu oddrobili ost. P r i š l o  j e  s p o z n a n j e  v i š j e  
v r e d n o t e ,  ki je objektivno in subjektivno višja. Nagib je uravno­
vešen in pripravljen za nadaljnje udejstvovanje.

Nekaj takih primerov je neprecenljive vrednosti za otrokovo bodoč­
nost. Tako in edino tako spozna gojenec, da so nazori njegovega vzgoji­
telja boljši od njegovih lastnih. Iz tega se razvije spoštovanje, ki mu 
postane m o t i v :  »M a m a  j e  r e k l a ! . . . «

Najvažnejše je to v pubertetn i dobi. S seksualnimi stvarmi se pač 
ne moremo skušati. T akra t  morajo motivi biti že mobilizirani, ne da bi 
jih šele razmišljali. T akra t  mora veljati: »Mama je r e k la ! . . .«  T o d a
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m a m a  m o r a  r e s  b i t i  m a m a ,  o č e  n e  s m e  b i t i  t i r a n ,  u č i ­
t e l j  n a j p r e j  v z g o j i t e l j !

Menim, da te besede niso prazne. Je  to majhen, a praktičen del nauka 
o vrednotah, subjektivnih, ki se prelivajo v objektivne, tvorijo s temi 
enoto in motivirajo naša dejanja.

Seveda se naša volja odloči večkra t  tudi za kako nižjo vrednoto, 
kadar  se n. pr. odpovemo kaki drugi navidezno ali resnično višji vrednoti. 
Ko n. pr. dobra te ta  nečaku podari tisočak, se gotovo odpove neki precej 
visoki vrednosti. Izbrala je izmed dveh vrednot nižjo, ki pa je bila njej 
(subjektivno) najbrž višja. Tudi za to dejanje je bil potreben motiv. Morda 
je bil motiv samo odpoved, morda ljubezen, usmiljenje hotenje izkazati 
svojo dobroto v pričakovanju hvaležnosti, tu in tam tudi kaj manj p le­
menitega. Vsekakor pa je obstojal nagib. Brez nagiba se ne zgodi nič!

* * *

Poleg tega, da mora vsebina motivu biti vrednota, ne morda samo 
»lanski sneg«, mora motiv, ki naj zares gane našo voljo, imeti še neko 
drugo lastnost. Biti mora n a  m e s t u  p r a v o č a s n o ,  v trenutku, ko 
je potreben. Kaj mi more motiv, ki pride prepozno, ko sem to ali ono 
morda že zagrešil. To smo dognali tudi že prej pri odvajanju od kajenja. 
Motivi pa morajo biti tudi p a m e t n i  i n  u p o r a b n i .  Nespametno bi 
bilo stavljati kot motiv nekaj, k a r  bi se časovno ali kako drugače ne 
ujemalo z dejanjem, ki naj se po takem  nagibu izvrši. Napačno bi torej 
bilo, ko bi stavili takle motiv: »Vso zimo se smeš smučati, če boš zdelal 
šolo n a  k o n c u  l e t  a«. (L.) Ali pa, da bi 20 letnemu obljubili košček 
čokolade, da bi nam storil neko uslugo . . .

Motivi morajo biti pametni, pa še to: o s a m l j e n i  n e  s m e j o  
b i t i !  Osamljeni motivi kaj radi prihajajo prepozno! Zato jih družimo 
v komplekse —  saj tudi v življenju nastopajo kompleksno! Izgleda, da 
je s tvar silno zvita, a je kljub vsemu zelo enostavna! Oglejmo si jo na 
kratko!

Že prej smo rekli, da prihajajo v motivih v poštev i čuvstva i p red ­
stave i razum. Toda čuvstva — saj poznamo njihovo minljivost! Spomin 
v zvezi z razumom je trajnejši, stalnejši. Zato moramo motive vezati na 
razum in na spomin, seveda tudi na čuvstva. Zlasti pa na doživetje! Usmi­
ljenje n, pr. gojimo tako, da gojencu govorimo o bridkostih in težavah 
drugih ljudi. Toda s tem bi bilo doseženega bore malo, če gojencu ne 
bi dali prilike, da bi drugim tudi dejansko pomagal! S prvim gojimo čuvstvo 
in razum, z drugim pa doživetje, tisto sladko zavest po dobrem dejanju. 
Tako je mogoče, da se sploh kdaj vzbudi motiv usmiljenja. Seveda je 
tudi še neko drugo doživetje možno kot motiv v tej smeri, namreč lastno 
trpljenje. Človek, ki je sam dosti pretrpel, a pri tem tudi občutil usmiljenje 
drugih, more — a ne mora —  prilično razumeti tuje gorje in ga to even- 
tuelno gane, da drugim pomaga.

V sekakor doživetje!
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Ali na primer iz pouka, n. pr. pri higijeni. »Umivaj si roke zlasti 
pred jedjo!« je lep nauk, ki ga v šoli ponavljamo neštetokrat. Toda kakšen 
uspeh? Prav gotovo minimalen. Otrokom doma največkrat niti na mar 
ne pride, da bi se umili pred jedjo! Navadno se niti ne zavedo ne lepega 
nauka ne motiva z vsebino »ljubo zdravje«. Če pa imajo že v šoli priliko, 
da si umijejo roke vsaj enkrat na dan — k čemer jih je treba  prav po­
sebej opozarjati — in če n. pr. roditelji na obisk prišedšim ponudijo umi­
valnik, potem je mogoče, da se motiv pojavi tudi pozneje, v samostojnem 
življenju.

Kompleksi nastajajo po razumevanju, razumevanje pa po razgovorih. 
Kaj je širjenje obzorja drugega kot pridobivanje v kompleksih? V družinah, 
kjer imajo roditelji vsaj tu in tam nekaj časa za razgovor z otroki, so ti 
prav gotovo razumnejši od drugih in so tudi sprejemljivejši in dostop­
nejši. So pa tudi samostojneži, ker  nastopajo po svoji notranjosti, po 
svojih motivih. Pripominjam, da gre tu le za p ravkar izrečeno dognanje, 
ne glede na to, da-li je njihovo vsakokratno stremljenje tudi pravilno 
(etično itd.) ali ne.

Samostojnost je tudi namen moderne šole, zato priporoča kompleksni 
pouk, ki je prav gotovo vzet iz življenja in njegovih pogojev.

Tudi razgovori, »kaj bi storil, če se ti primeri to ali ono«, so zelo 
potrebni. Saj se mi motiv skoro ne more pojaviti, če nimam niti malo 
pojma, kaj bi v danem primeru s p l o h  m o g e l  s t o r i t i .

S tem pa pridobi motiv tudi na trajnosti. Vzgoja in pouk imata namen, 
gojenca usposobiti za poznejše življenje, ko bo o njem odločal sam. 
P o k a ž i m o  i n  r a z l o ž i m o  m u  ž i v l j e n j e ,  o p r e m i m o  g o ­
j e n c a  s t a k i m i  m o t i v i ,  k i  s o  t r a j n e  v r e d n o s t i  i n  s e  
b o d o  t u d i  p o z n e j e  s a m i  p o  s e b i  ( s p o n t a n o )  p o j a v i l i ,  
k a d a r k o l i  b o d o  p o t r e b n i .

Sladki čokoladni okus je vsebina motivu, ki morda gane otrokovo 
voljo. Toda starejšemu človeku to ne more biti motiv, vsaj ob važnejših 
odločitvah ne. Zanj nima to nobene prave vrednosti. Vsebina motivu je 
minila, zato tudi motiv ni več —  motiv. To torej ni motiv, ki bi bil 
trajne vrednosti.

Le življenjski motivi so trajni!
Povest o »Pridnem Janezku in hudobnem Mihcu« je prav gotovo 

lepa in sega v srce. Otroci jo še vedno radi čitajo. Toda precenjevati 
njeno vzgojno vrednost, ne bi bilo pametno. Tudi če še tako globoko 
ganeš z njo svoje poslušalce, tudi če doumejo, da je Janezek  postal spo­
štovan mož, Mihec pa je končal v ječi, nisi še dosegel pravega namena, 
če vse to ni proniknilo v gojenčevi zavesti. Pravo spoznanje pronikne 
v človeka šele po razgovorih, primerjavah in — po lastnem doživetju. 
In v tem ima naša šola, pa najsi se imenuje tako ali drugače, svoj naj­
globlji vzgojni namen. Dom naj otroku nudi veselje do življenja, naj mu 
bo zgled lepote, miru in požrtvovalnosti, šola pa naj bo poleg tega
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tudi še dom razumevajočega sožitja. V šoli naj otroci v razglabljanjih 
spoznajo, zakaj je neki dogodek tak in tak, čeden ali nečeden, pošten 
ali hudoben, odkrit ali zahrbten. Spoznajo naj, kaj je laž ali tatvina v 
mislih, kaj v besedah, kaj v dejanjih. Spoznati morajo tudi, kakšne so 
posledice takih napak. Prilik za doživetje posledic je v šoli vedno dovolj. 
S tem je podana možnost, da se v danem trenutku oglasi motiv in z njim 
odločitev v dobrem smislu.

Kljub vsemu pa še vedno preostaja možnost, da se človek odloči 
p r o t i  objektivno boljšemu motivu. Tudi če je nekaj še tako lepo in 
dobro in me morda še tako mika, pa se mi istočasno pojavi tudi druga 
plat, stojim pred izbiro »bi ali ne bi«. Tedaj se moram odločiti tako ali 
tako, vendar v tej odločitvi sem svoboden, saj morem izbrati tudi s l a b š i ,  
ki  pa  je m e n i  osebno lahko b o l j š i  del. Seveda prevzamem pri tem 
tudi vse posledice, sam sem odgovoren zanje.

Če nekaj m o r a m  storiti, pač storim — in me nič ne briga. Če pa 
nekaj sam izberem, me pa zelo, zelo briga, kaj bo iz tega, saj odgovarjam 
za tisto stvar. Često dobivamo odloke, ki »pod osebno odgovornostjo« 
nekaj zahtevajo od tebe. Je  pa končno povsem tvoja’ stvar, ali dotični 
zahtevi ugodiš ali ne . . .

Kjer vlada k ratk i »moraš!«, tam svobodna volja ne prihaja v poštev. 
Kjer pa ni tega, lahko izbiraš sam, seveda si odgovoren za posledice.

Predpogoj pa je, da se izbire — zaveš, če se je ne zaveš, ne moreš 
svobodno izbirati.

Pijanček, ki gre v gostilno, navadno ne premišlja mnogo, ali bi šel 
ali ne. Gre, pa je. Družba in k a r  je z njo v zvezi, so motivi, ki jim slepo 
sledi. Šele če se pred njim pojavi slika žene in otrok, je možna izbira. 
Je  pa seveda vprašanje, kaj je njemu osebno višje vrednosti, ali dom ali 
zabava. In od tega bi zavisela odločitev. Brez tega je izbira nemogoča, 
saj na ravni cesti se nikdo ne pomišlja, ali bi zavil na desno ali na levo. 
Ker to niti ni potrebno niti ni mogoče. Če pa pride do izbiranja, je do­
tični prav gotovo imel vzrok, da je izbral tako in tako, a ne drugače. 
Če so temu morda krivi domači prepiri, bi morala zavest dolžnosti na­
stopiti kot motiv, a življenje gre navadno preko tega.

Naj zaključim!
Ne gre za to, da tako zvano močno voljo ovržemo! Popolnoma s tran ­

skega pomena je, ali kdo »močno« voljo priznava ali ne. Vzgojiteljem 
nam je na srcu edinole pot, po kateri  bi svojega gojenca in sploh vsakega 
človeka privedli tja, kjer bi ga imeti hoteli. Jasno pa je, da je to mogoče 
le tako, da se mu približamo mi in ga po njegovih potih pripeljemo na 
naša pota. S tem dvigujemo njegovo samozavest, s tem ne ranimo nje­
govega samoljubja, s tem ga ohranjamo veselega in zadovoljnega. To pa 
je prav zares vsakomur motiv za njegova najlepša in najplemenitejša 
dejanja.
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Opazujmo in spoznavajmo v tej smeri sebe same in videli bomo, 
da je res tako! Nikar ne pričakujmo od drugih več kot od sebe, saj so 
iste krvi in mesa! »Bodimo jim dobri sotrpini!« je najlepše vodilo za 
vzgojo! Ni potrebno: »Homo homini deus«, »homo homini — homo« za­
dostuje! — Zlasti pa pri otroku stopimo s svojega visokega pedestala, 
pa poiščimo najskritejše kotičke njegove duše, tam  kjer drobni kovački
— motivi — kujejo njegovo bodočnost, zlasti tajne njegovega življenja!

Vodimo ga po njegovih potih na naša pota in po njih do Njega, ki 
je Motiv vseh motivov, ki vsi iz Njega izvirajo, se zopet k Njemu vračajo 
in imajo le v Njem kako resnično vrednost!

Reforma šolskega redovanja.
Franjo Čiček.

O redovanju in ocenah se je že mnogo pisalo in govorilo. Najradikal­
nejša struja hoče ocenjevanje popolnoma opustiti. Drugi se zopet krčevito 
drže starega sistema. Vsekakor nimajo prav ne prvi, ne drugi, vsaj v da­
našnji prehodni dobi ne. T reba bo pokreniti akcijo v tem važnem šolskem 
vprašanju ter preurediti šolsko ocenjevanje in redovanje v tem pravcu, 
da odvzamemo učiteljstvu težko odgovornost za objektivno oceno, učencu 
pa damo možnost in pobudo za pozitivnejše delo in napredek.

Reformo šolskega ocenjevanja pa je treba  izvesti v vseh šolah, ne 
samo v osnovnih. Kajti drugače nastane še večji prepad med osnovnim 
in drugim šolstvom.

Pravilno bi bilo, da se sploh vsaka reforma vzgoje in pouka, ki se 
prične v osnovni šoli, sistematično nadaljuje tudi v meščanskih oziroma 
v srednjih šolah. Tako ne bo presenečenj in disorientacij, a tudi ne du­
ševnih zmed, ki so dandanes žalibog tako pogosto na dnevnem redu.

Ako torej govorimo o reformi šolskega ocenjevanja ali redovanja, je 
treba  z njim pričeti v osnovni šoli in nadaljevati seve z večjimi zahtevami 
v nadaljnjih šolah.

Popolna odprava redovanja se mi zdi zaenkra t neprimerna in v d a ­
našnjem sistemu človeške družbe, v načinu našega delovanja in življenja, 
ko je boj za eksistenco tako viden, naravnost nemogoča, če nočemo, da 
zaidemo v kaos. Stari sistem redovanja in ocenjevanja pa tudi nima več 
tistega vzgojnega vpliva in pomena, kakor ga je imel v časih, ko je bila 
na primer brezposelnost še kolikor toliko nepoznana ali vsaj ni tako 
globoko posegala v življenjska okolja kakor dandanes. Tudi je bil ta način 
ocenjevanja mnogokrat zelo subjektiven, nepopolen in večkrat celo 
krivičen.

Iz lastnih dijaških let, a tudi iz sodobne šolske prakse vemo, da 
imamo na primer učence, ki pri šolski tabli dobro vrše razne računske 
operacije, dočim pri pismeni in tihi nalogi popolnoma odpovedo. Drugi

79



z o p e t  n a r o b e .  P r i  m n o g ih  u č e n c i h  v p l iv a  p o r a z n o  t u d i  z a v e s t ,  d a  je  i z p r a -  
š e v a n  z a  r e d .  D o č im  je  p r e j  v s a j  p o v p r e č n o  v e d n o  zn a l ,  o d p o v e  s e d a j  a l i  
p o p o l n o m a  a l i  p a  se  le  s t e ž a v o  p r e r i n e  sk o z i .  Če je  t a k  s i r o m a k  c e lo  p r e d  
k o m is i jo ,  k i  s o d i  le  k a r  v id i  in  sliši,  je iz g u b l je n .  M n o g i  si  je  z o p e t  n a ­
k o p ič i l  m o ž g a n e  z u č n o  s n o v jo  in  n a  v p r a š a n j e  o d r d r a  z a h t e v a n o  le k c i jo
—  k a k o r  a v t o m a t .  P o s t a l  je o d l i č n ja k .

Iz  ž iv l j e n j s k e  p r a k s e  p a  im a m o  m n o g o  p r i m e r o v ,  k a k o  s e  m a r s i k a t e r i  
š o ls k i  o d l i č n ja k  s t e ž a v o  p r e b i j a  v  b o ju  z a  o b s t a n e k  in  k r u h ,  d o č i m  se  
n je g o v  to v a r i š  z  » z a d o s tn im i«  š o l s k im i  r e d i  k r e p k o  in  p r a v i l n o  b o r i  z v a ­
lo v i  ž iv l je n ja  in v z t r a j a  n a  p o v r š ju .

V s a k o  o c e n j e v a n j e  in  r e d o v a n j e  je  t o r e j  z e lo  k o č l j iv  p r o b l e m ,  k i  
m a l o k d a j  z a d e n e  p r a v o .  I d e a l n a  b i  b i l a  s e v e d a  v z g o ja  in  p o u k  b r e z  o c e n  
in  r e d o v ,  t o d a  k a k o r  s e m  ž e  o m e n i l ,  je t o  z a e n k r a t  š e  n e m o g o č e  in  je  t r e b a  
p r e j  p r i m e r n e g a  p r e h o d a .  T u d i  u č e n č e v i  s t a r š i  o z i r o m a  r e d n i k i  b i  b r e z  
i z p r i č e v a l  im e l i  še  m a n j  p o g l e d a  v  r a z v o j  in  n a p r e d e k  s v o je g a  o t r o k a  in 
p r i  m n o g ih  u č e n c i h  b i  im e lo  t o  z e lo  s l a b e  p o s l e d i c e .  Z g o d i lo  b i  s e  n a m  
la h k o ,  d a  b i  p r i š l i  z  d e ž ja  p o d  k a p .  T r e b a  je  t o r e j  v z e t i  z l a to  s r e d i n o  in 
t a k o  p r e u r e d i t i  n a š e  r e d o v a n j e  in  o c e n je v a n je .

Osnutek reforme v osnovni šoli.

P r v a  v a ž n a  i z p r e m e m b a  b i  b i la ,  d a  o p u s t i m o  » š te v i lk e «  in  d o s e d a n j i  
v r s t n i  r e d  k la s i f ik a c i j .  P r i  p i s m e n ih  š o l s k ih  n a lo g a h ,  k i  jih p a  p o p r a v ­
l ja jm o  s k u p n o  z u č e n c i ,  č e  je  le  k o l i č k a j  m o ž n o ,  o c e n im o  d e lo  u s tn o ,  
n a k a r  i z v r š e  u č e n c i  p o p r a v o  in  n a t o  š e le  v s t a v i  u č i t e l j  z n a k  V  (v idel) .  
I z p r a š e v a n j e  in  r e d o v a n j e  z a  i z p r i č e v a l a  a l i  i z k a z e  v  d o s e d a n j i  o b l ik i  o d ­
p a d e .  I z k a z i ,  k a k o r  š o ls k i  k a t a lo g i ,  n a j  im a jo  v  g l a v n e m  le  t r i  r u b r i k e :

1. V e d e n je  in  m a r l j iv o s t .
2. U č n i  p r e d m e t i  a l i  u č n a  sn o v .
3. O p o m b e .

V  šo ls k ih  k a t a l o g i h  n a j  b o d o  p o le g  t e g a  š e  p r i k l j u č e n i  z a p i s k i ,  k a k o r  
jih im a m o  s e d a j  n a  z a d n j i  s t r a n i  m a t i č n i h  l is to v .

Z a  v e d e n j e  in m a r l j i v o s t  v p i s u jm o  v  o s n o v n i  šo li  le  p o z i t i v n e  p o d a t k e .  
P r a z n a  r u b r i k a  s č r t o  p o m e n i ,  d a  r a z r e d n i k  n i  m o g e l  v s t a v i t i  u g o d n e g a  
p o r o č i l a .  O c e n a  iz v s e h  p r e d m e t o v  b o d i  s k u p n a  in  na j  o b s e g a  k r a t k o :  
k a k o  se  je u č e n e c  z a n im a l ,  s o d e lo v a l  in  n a p r e d o v a l  v  s p l o š n e m  in v k a t e r i h  
p a n o g a h  je p o s e b n o  d o b e r .

V  o p o m b i  n a v e d e m o  o b  k o n c u  š o l s k e g a  l e t a  p o r o č i lo ,  z a k a j  u č e n e c  
n i  s p o s o b e n  z a  p r e s t o p  v  v iš j i  r a z r e d .  V e n d a r  p a  im e j  u č i te l j  n a č e l o ,  d a  
p u s t i  p o n a v l j a t i  r a z r e d  le  v  n a j s k r a jn e j š i  sili,  č e  n a  n o b e n  n a č i n  n i  b i lo  
m o ž n o  s p r a v i t i  p o e d i n c a  n a  t a k š n o  s to p n jo ,  d a  b i  l a h k o  s o d e l o v a l  v  v i š j e m  
r a z r e d u .  P o r o č i lo  b o d i  t a k t n o  in  o b z i r n o  ž e  iz  p s ih o l o š k ih  v id i k o v  g le d e  
p r i z a d e t e g a  in n je g o v ih  s t a r š e v .  V  p o z i t i v n i h  s lu č a j ih  o s t a n e  r u b r i k a  
p r a z n a .
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I z k a z e  d e l im o  d v a k r a t  le tn o .  K e r  o d p a d e  d o s e d a n j i  n a č i n  r e d o v a n ja ,  
si  n a j  u č i te l j  p r i l o ž n o s t n o  b e l e ž i  v  k a t a l o g  r a z n e  o p o m b e ,  n a  p o d la g i  
k a t e r i h  s e s t a v i  p o t e m  p o r o č i l o  v  I z k a z .  V  z a č e t k u  v s a k e g a  p o l l e t j a  s e  n a j  
v r š i  r o d i t e l j s k i  s e s t a n e k  z r a z r e d n i k o m ,  k a t e h e t o m  in  š o l s k im  u p r a v i ­
te l je m ,  k j e r  se  r a z p r a v l j a  i n d iv i d u a ln o  o v s a k e m  u č e n c u  t e r  d a j e jo  n a ­
v o d i l a  s t a r š e m .

Primer poročila v šolskem izkazu.

Osnovna šola v . . . Šolsko leto 1933/34
4. šolsko leto

1. po l le t je 2. p o l le t je

V ed en je  
in m ar l j ivos t -----

P ra v i ln o

U čn a  snov

Zelo se zan im a  za  zgodov ino  
in sv e to p is e m sk e  zgodbe.  R ad  
r iše  in te lovad i .  V r a č u n s tv u  
je boli p o č a s e n  in n es igu ren .  
R o čn a  d e la  ga  veseld ,  V sp lo š ­
nem  n a p re d u je  r a z e n  v r a č u n ­
stvu .

Sp lošno  r a d  sode lu je ,  le v 
r a č u n s tv u  n e  m o re ,  k e r  mu 
m an jk a  p r a v a  pod laga .  V e n d a r  
se t rud i ,  P o s e b n o  d o b ro  na- 
p red u ie  v risan.u.

O p o m b e
V r a č u n s tv u  ne  bi m ogel  

s o d e lo v a t i  v v iš jem  r a z r e d u  in 
da  se bolj u t rd i ,  ponav lja .

| oprav . 4 3
| neopr . 2 1

Za zam u d e Pre jšn je V tem  šolskem  letu S k u p n o  š tev ilo  v se h  z am u d
oprav . 8 7 15

! neo p r . 5 3 8

Izkaz  izdan  d n e 31. I. 1934. 28. VI. 1934.

P o d p is  s t a r š e v  
oz. nam es t .

V e č l e t n a  p r a k s a  b o  p o k a z a l a ,  a l i  b o  t a  n a č i n  b o l jš i  o d  s e d a n je g a .  A l i  
p a  b o  m o g o č e  t r e b a  še  k o r a k  n a p r e j  k  p o p o ln e j š i  r e f o r m i .  D u h  č a s a  in 
ž iv l j e n j s k a  p o t r e b a  n a m  b o s t a  k a ž i p o t  o v z g o j n e m  v p l i v u  t a k e g a  r e d o ­
v a n ja .  G l a v n o  je, d a  v s a k a  o c e n a  a l i  r e d o v a n j e  z a s l e d u j e  p o z i t i v n o  s m e r ,  
to  je, d a  v  g o je n c u  v z b u d i  s a m o s to jn o  v o l jo  k  d e l u  in  n a p r e d o v a n j u .

O p .  u r . :  K a j  p r a v i t e  d r u g i  k  t e m u  p r e d l o g u ?

Razstava risb iz predšolske dobe otroka.
F. Lužar.

N a  l j u b l j a n s k e m  u č i t e l j i š č u  je b i la  d n e  18. in 19. m a r c a  o t v o r j e n a  r a z ­
s t a v a  r i s b  o s n o v n o š o l s k e g a  u č e n c a  M a r j a n a  O z v a l d a  iz n j e g o v e  p r e d š o l s k e  
d o b e .  R i s b e  so  iz s t a r o s t i  o d  2 %  d o  7. l e t a .  M e d  r a z n im i  d r u g im i  so  b i l e



g e n e t i č n o  r a z v r š č e n e  s k u p i n e  in  v e č k r a t  i s t i  m o t i v  n a p r a v l j e n  v  p o z n e j š ih  
le t ih .  N a r i s a l  je  ž e l e z n i c o  v  2 ]/2  l e t u  s t a r o s t i ,  n a d a l j e  i s to  v  n a s l e d n j e m  
le tu .  U m e v n o  je, d a  so  p r e d m e t i  v  p o z n e j š i h  l e t i h  še  bo lj  i z r a z i t i  in  p o m n o ­
ž e n i  z d ru g im i .  N a d a l j e  je  r i s a l  a v t o m o b i l ,  p a r n i k  in  la d je ,  p a j a c e ,  f ig u re ,  
k o n je  in  s e v e d a  tu d i  j e z d e c e  in  v o z n i k e ,  ž iva li ,  k a k o r  u ž iv a jo  h r a n o .  
R a z s t a v l j e n i  so  b i l i  p o r t r e t i  o s e b ,  o t r o k  v  k o p e l i  in  n a  k o n ju ,  sv .  M i k l a v ž  
in  p a r k e l j ,  c e r k v e ,  r a z n i  s v e t n i k i  s s v o j im i  z n a m e n j i ,  sv . F lo r i j a n  z go lido ,  
j a s e l c e ;  iz p r v e  š o l s k e  d o b e  je  p a  t u  ž e  a e r o p l a n .  T a k e  v r s t e  so  b i l i  n a p i s i  
n a d  v s a k o  s k u p in o .  S k u p a j  je b i lo  r a z s t a v l j e n i h  v e č  s to  l i s to v ,  v s e  r i s b e  
p a  i z v r š e n e  z  n a v a d n i m  in b a r v a s t i m  s v in č n ik o m .  —  Iz  t a k i h  r i s b  se  č i t a  
o t r o š k a  d u š e v n o s t ,  o t r o š k i  r a z u m .  Z n a n o  je, d a  je  r i s a n j e  z a  o t r o k e  z e lo  
p r i v l a č e n  p r e d m e t .  M a r s i k j e  b i  b i lo  m a n j  v p i t j a  in  n e m i r a  v  h iši ,  k o  b i  b i l i  
o t r o c i  p r i m e r n e j e  z a p o s l e n i ,  a  t a k o  s r e d s t v o  je  tu d i  r i s a n j e .  S a j  n i  t o  vse ,  
k a k o r  m is l i jo  n e k a t e r i ,  d a  m o r a  b i t i  p r i  r o k a h  n a jb o l j š i  r i s a r s k i  p a p i r  in  d a  
o t r o k  n e  s m e  n ič  p o m a z a t i  in  p o p r a v l j a t i .  L e  d a j t e  o t r o k u  t u d i  s la b  p a p i r ,  
p a  b o  k m a l u  t u d i  s a m  p r i  s t v a r i ;  o d k r i l a  s e  m u  b o  m i s e l n o s t  v  ja sn e j š i  
o b l ik i ,  k a k o r  v  b e s e d i ,  z a  k a t e r o  s e  n a v a d n o  m isli ,  d a  se  z n jo  v s e  p o v e .  
Iz t a k o  r a z s t a v l j e n i h  r i s b  s e  s p o z n a  k m a l u  n e k a  n a d a r j e n o s t ,  saj o t r o k u  
ni v s e  v š e č ,  k a r  p o t e g n e  s s v in č n ik o m ,  z a t o  m n o g o  p r e n a r e j a .  B o lj  p a  r a d  

r i š e  s t v a r i  iz b l i ž n je g a  o k o l ja ;  z a  r a s t l i n e  in  c v e t j e  im a  v e s e l j e  š e l e  v  š o l s k ih  
le t ih ,  d e k l i c e  t u d i  z a  d r u g e  s t v a r i  k a k o r  d e č k i .  U č e n e c  M a r j a n ,  s i n č e k  u n iv .  
p ro f .  d r .  K . O z v a ld a ,  je  d o b i l  p r i  t e m  š e  d r u g o  z a v e s t :  v s e  je  d e l a l  s a m ;  
n i t i  s lu ž k in ja  g a  n i  m o g la  z a p e l j a t i ,  d a  b i  m u  k a j  p o m a g a l a  in  d a  b i  k a j  r a z ­
s ta v i l ,  k a r  b i  m u  k d o  o č i ta l ,  d a  n i  s a m  n a r e d i l .  —  T a k e  r a z s t a v e  b i  m o r a l i  
u p o š t e v a t i  s t a r š i  in  u č i te l j i .  U č i t e l j i  im a jo  p r i l ik o ,  d a  s p o z n a v a j o  m l a d o s t n o  
p s ih o lo g i jo .  S t a r š i  b i  l a h k o  u s t r e g l i  u č i te l ju ,  d a  b i  p r in e s l i  t a k e  r i s b e  sv o j ih  
o t r o k  k  v p i s o v a n ju  t e r  b i  u č i t e l j  k a j  bo lj  s p o z n a l  o t r o k o v  r a z v o j  in  s p o s o b ­
n o s t i .  K a j  z a je m l j iv o  je, a k o  p o s e t i j o  r a z s t a v o  d r u g i  o t r o c i  in  k r i t i z i r a jo  
i z d e lk e .  N a j b r ž  n a s t o p i  d o m a  h i t r a  z a h t e v a  o t r o k  p o  k a k e m  s v i n č n i k u  in 
r a d i r k i .  S t a r e j š i  u č i t e l j  s e  p a  s p o m n i ,  k a k o  je  n e k o č  s a m o  to  v e l ja lo  z a  
r i s a n je ,  k a r  je  b i lo  p o t e g n j e n o  o d  d o l o č e n e  p i k i c e  d o  p i k i c e  v  r i s a n k i ;  

p r o s t o  r i s a n j e  k a k e g a  p r e d m e t a  n i  b i lo  d o v o l je n o .  T a k o  so  t u d i  d o m a  s ta r š i ,  
k i  n i s o  n ič  p o jm o v a l i  o r a z v o ju  o t r o š k e g a  d u š e v n e g a  ž iv l je n ja ,  h i t r o  in  n e ­
u s m i l j e n o  o t r o k u  i z t r g a t i  iz  r o k  s v in č n ik ,  č e  je  le  m a lo  k a j  p o s k u s i l  a l i  
č e č k a l  n a  k a k e m  p a p i r j u .  P r i  o t r o k u  je  o s t a l a  v e l i k a  p r a z n o t a  v  u m e t n o s t i  
in l e p o t n e m  č u v s tv u ,  v  šo l i  p a  s u h o p a r n i  o r n a m e n t i  z a  n a d z o r n i k e .  M a r s i k j e  
so  z a t o  ž e  s p o z n a l i ,  d a  so  t a k e  r a z s t a v e  z a  s t a r š e  in  u č i t e l j e  i z r e d n e  v a ž ­
n o s t i .  N a  D u n a ju  im a jo  s t a l n o  r a z s t a v o  p i s m e n i h  in  r i s a r s k i h  i z d e lk o v ,  r a z ­

v r š č e n o  p o  r a z v o jn ih  s t a r o s t n i h  s to p n ja h ,  k a r  n u d i  o b i s k o v a l c e m  v p o g le d  
v  o t r o š k o  d u šo .

R a z s t a v a  O z v a l d o v e g a  M a r j a n a  n a m  je p o k a z a l a ,  d a  b i  s e  k a j  s l i č n e g a  
d a l o  o s n o v a t i  tu d i  p r i  n a s .  T o  b i  b i lo  v  p r i d  v s e m u  u č i t e l j s t v u ,  s t a r š e m ,  
z l a s t i  p a  v s e m  o n im ,  k i  se  p r i p r a v l j a j o  z a  u č i t e l j s k i  p o k l ic ,  b o d i s i  n a  u č i ­
te l j i š č u  a l i  p a  n a  u n iv e r z i .
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Iszobraszba naroda
Od šole do šole.

Ivan  Hribsk i ,  (Dalje.)

Z a k r a j 1 je od s red išča  no v o m e šk eg a  ok ra jnega  n ač e ls tv a  najbolj oddal jena  
vas. P re d  okrajn im i šol. n ad z o rn ik i  je imela p ra v  lep mir. M inilo  je leto, k a jk ra t  
ce lo  po dve, ne da  bi se bil oglasil v ondo tn i  šoli okraj.  šol. nadzorn ik .  Meni 
se to  ni zde lo  p rav .  N adzorn išk i  pavša l  je za vse šole in ne sam o  za  najbližje. 
N a  najbližjih šolah je šol. o b ra t  n a v a d n o  i ta k  redne jš i  k o t  n a  oddaljenejših . 
P ogosto  n adzo rovan je  bližjih šol bi lahko  vrglo nan je  tud i s labo  luč. Znano  mi 
je že tud i  bilo, da  se nov ica  o nadzo rovan ju  te  ali -one šole kaj h i t ro  razšir i
po  sosednjih  šolah, opozar ja je  jih: »H aniba l a n te  p o r ta s« ;  p r ip ra v i te  se! In to
ni slabo. D a bi se ta k a  nov ica  razš ir i la  tudi na  per ife r i jah  okra ja ,  sem se napot i l  
v Zakraj ,  češ: D anes  tukaj,  ju tri  tam. P rišedš i  v vas, po izvedu jem  po šolskem  
poslopju. P okaže jo  m i n a v a d n o  km e čk o  hišo. V široki, zaka jen i  veži, k i je bila 
h k ra tu  kuhinja , s rečam  učiteljico Z lato lasko. Ko je odhaja la  v službo, se je bila 
oglasila m im ogrede  v moji šoli, za to  sem  mislil, da  me še p ozna  in se ji n isem 
preds tav i l .  Zaprosim  jo, če bi se mogel neko l iko  odpočiti  od  dolgega po ta .  O dvede  
m e v s tanovan je ,  obsto ječe  iz ta k o  zv anega  k m e č k e g a  »štibelca«, v k a te re m  je 
b ila  1 poste lja ,  1 miza, 2 s to la  in njen kovčeg. T esn o  tako ,  da  sem  se s te ža v o  
sp rav il  za  mizo. N a mizi sem opazil njene u rad n e  spise. P opros im  jo, če mi
dovoli, d a  si jih ogledam. Le, če vas  zanimajo, m i odgovori.  K a k o r  bi me ne
poznala ,  si mislim in l is tam  po  njih. Po veži se začujejo  m ošk i ko rak i ,  iz n asp ro tn e  
šole p a  šum o trok .  G ospod  k a p la n  je konča l  in jaz m oram  v raz re d ,  mi nam igne, 
da naj odidem. Dovolite  mi še pogled v raz red ,  jo to v a r išk o  zaprosim . D ebelo  
m e  pogleda,  m alo  zardi,  ne  reč e  p a  nič. Šele p ri  obedu  v gostilni m e  zaprosi,
naj ji oprostim , k e r  m e je ho te la  pognati .  Im ela me je za  agen ta .  S te  že p rav
ravna la ,  gospodična,  jo potolažim . Vsem nepok lican im  p o k a ž i te  v r a ta  in  imela 
bos te  ugled  m ed  ljuds tvom  in p ri  oblasti.  In k a k o  je b ilo  v r a z re d u ?  P o lna  soba 
o trok .  Vzduh težak .  Venti lac ije  nobene .  O dprl i  smo okna. P o  am on ijaku  vedno  
večji duh. U čite lj ica  ugane, da  premišljujem, odkod  sm rad ?  P o k aže  mi špran je  
v lesenih  tleh, skozi k a t e r e  je prihaja l am onijak  iz pod  podom  naha ja jočega  se 
h leva. Moj Bog, k a k o  m o re te  p re n a š a t i  dnevno  po 5, 6 u r  ta k  sm ra d ?  jo vprašam . 
Človek se vsem u privad i ,  mi odgovori.  In o t ro c i?  Ti p a  so na  to  nava jen i že
z dom a in jim nič ni. In kaj p rav ijo  možje kraj. šol. s v e ta ?  Ti so  m nenja,  da
za leže  hlev  pod  učno  sobo za pol peči. L epe  razm ere ,  si mislim in nadalju jem  
z inšpekcijo . U čenci so dobro  računali ,  r azum no  brali ,  zadovolj ivo  p isa li  in še 
dokaj lepo peli.  V rea lijah  p a  se niso p o se b n o  odrezali .  P a  k a k o  naj bi se, ko 
p a  je b ila  šola skora j  b rez  vseh učil. V šolski knjižnici m a lo  več  k o t  nič, v uč i­
te ljski nič. Te n e d o s ta tk e  je učite l jica  o p rav ič ev a la  s tem, d a  p rav i jo  možje, naj 
z vsem  te m  p o ča k am o  dotlej, da  bom o imeli pre j novo  šolsko poslopje. V n e p r i ­
m e rn o  s ta ro  baj to  i tak  kaj lepega ne  sodi. T ud i so km e tje  p red v se m  za  znanje 
ve ro u k a ,  b ran ja ,  rač u n an ja  in pisanja. In k a k o  sodite  vi sam i?  jo vprašam , V 
bis tvu  je resn ica ,  k a r  trdijo km etje .  Verouk, jez ikovni pouk , p isanje  in pet je  
tem elj i to  naučiti ,  je pam etne jše ,  k o t  nuditi  neko l iko  d rob tin ic  iz realij. Kaj več  
k o t  rea ln e  d rob t in ice  pa  na  šoli b rez  učil nuditi  ne m orem . P a  ji rečem , da  so 
v e n d a r  realije  ve l ikega  p o m e n a  za u m sk o  izobrazbo. O na pa m i odgovori:  U m sko 
izob razbo  gojim p red v se m  z računsk im  in jezikovnim  poukom . Zdi se mi, da  je 
za um sk i razvoj večje važnosti  logično razvijanje slovniških  in p ravop isn ih  p o ­
glavij, k o t  n. pr. m ehan ično  p r ipovedovan je  o Eskimih. K er  sem uvidel,  da  ima 
Z la to laska  svoje nazore ,  ki jih zna tudi zagovarja ti ,  ji n isem  več ponuja l svojih

1 P sevdonim .



naukov .  Veselilo  me je, da  je b ila  do b re  volje, ki je že sam a pol uspeha .  Čudno 
p a  je to, da  se je pozne je  sam a zelo oprije la  študija  rea ln ih  ved. N ap rav i la  je 
m eščanskošo lsk i  izpit in je danes  ug ledna  n as tav n ica  v enem  izm ed najlepših 
s lovensk ih  mest.

N a  P r i s o j a h .  Lepo, no v o  d v o ra z re d n o  šolsko poslopje. N aduč ite l jevo  in 
učiteljič ino s tanovan je  udobno. U čni sobi veliki, zračn i,  svetli.  P oslop je  izven 
vas i v m irnem , p r iso jnem  kraju, p ro č  od ce s te  in v zave t ju  p r e d  severn im i vetrov i.  
N adučite lj  Vladič, dasi še ze lo  mlad, v e n d a r  n e k a m  m rte v ,  f legm atičen,  zamišljen
—  n e m a ra  zaljubljen; ta k  se mi je videl. K o p a  sem  posegel še sam v pouk, je 
oživel in se je vede l,  k o t  bi on m e n e  nad z o ro v a l  in ne  jaz njega. P r i  tem  me je 
celo g lasno  tikal,  d a  sem  se že skoraj ba l  za  svojo s lužbeno  a v to r i te to .  P ozneje  
sem se b ra t i l  sam o še s tak im i tovariš i ,  o k a te r ih  sem bil p rep r iča n ,  da  razum ejo  
tak t .  Bolj k o t  z njegovim šolskim delom  p a  sem  bil zadovo ljen  z n jegovim izven- 
šolskim življenjem in delovanjem . P o seb n o  to  mi je bilo všeč, k e r  je n a s e  zelo 
d rža l  in je imel s tan o v sk i  ponos. T a k o  n. pr.  k am  dlje z dom a ni hodil peš. 
N ajem al si je koleselj;  z a p rav l j ivček  se m u že ni zdel p r im eren .  D a  bi im el čim 
večji vpliv  m e d  ljudstvom, je us tanov il  h ran iln ico  in posojilnico. Z m lado  in lepo  
učitel jico  ni m a ra l  sam na  izp rehod ; seboj je vzel še  sestro ,  d a  je ljudem  zaveza l  
jezike. P rv o tn o  uči te l jica  nan j tudi mislila ni, to d a  z m odrim  in m ošk im  o b n a ­
šanjem  si je počas i  le osvoji l še n jeno srce, n a k a r  s ta  se vzela . In  p rav  je bilo 
tako . Za h r ib o v sk e  d v o raz re d n ice  so v resn ic i  še najbolj u m es tn i  uči te l jsk i z a ­
konsk i  pari. Dvojni p re jem k i in sam osto jno  gospodin js tvo  jim omogočijo osvobo­
d itev  v sak ršn ih  odvisnosti  od k ra jev n ih  činiteljev, k a r  je v e l iko  v re d n o  v 
osebnem  in s tan o v sk em  pogledu. V ladič je za tem  še l  in tudi dosegel.  To  sem 
mu vpisa l v dobro  in zadovoljen  sem odhajal s Prisoj. N adzo rn ik  ne  sme g ledati  
sam o n a  pap ir ,  zna ti  m o ra  pog leda t i  tud i  v dušo in srce.

N a  S k a l i .  E n o n a d s t ro p n o  šol. poslopje, z idano  že bogvekda j in zakaj 
N adučite lj  —  m ož k o ščene  pos tave ,  po ln  zd ra v ja  in hum orja .  Z d rav je  mu je 
k a r  puh te lo  z rdeč e l ič n eg a  obraza.  P opo ln  k o n t ra s t  pa  m u  je b ila  s ta n o v sk a  
tova r iš ica :  šibko, suhljato, to d a  silno zgovorno  bitje.

Ob 8. uri bi bila m ora la  p r iče t i  s poukom , ob pol 9. uri sem  ju p a  še dobil  na 
h odn iku  v p ra v  ž ivahnem  razgovoru .  N adučite lj  je dos to jans tveno  pušil  t rab u k o ,  
čije dolg ogorek  se je še d rža l  in pričal,  da  se že pol u re  lepo m irno  r az g o v a r ja ta  
v vel iko  zadovo ljnos t  šol. o trok .  Ko tova r iš ica  vidi,  d a  sem posegel  p o  uri, sm ukne  
v ra z re d  k o t  bi pihnil, naduč ite l j  pa  mi p ra v i  v zadreg i:  »Da te  je m ora l  v rag  
rav n o  danes  p r in es t i  v šolo! Kaj ta k e g a  p a  se mi še  ni p r ip e t i lo  svoj živ d a n .k 
Še se je ho te l  op rav ič ev a t i ,  to d a  jaz sem  bil že v raz redu .  P r ič e la  sva  s poukom . 
R a ču n sk e  naloge je s t re sa l  iz ro k av a .  S p rv a  se je m eni čudno  zdelo, k je  v e n d a r  
jemlje vse te  naloge in sem si mislil,  d a  jih je že kdaj p re j  o b ravnava l ,  sedaj pa  
ponavlja . No, ko n čn o  se je tudi m eni odprlo  in posve ti lo  v glavi.  Bil je sam p o ­
sestn ik ,  trgovec  in gosti ln ičar ,  od tod  tedaj s ta k o  lahko to  v z e te  p ra k t ič n e  rač. 
naloge. Za p ra k t ič n e  ra č u n sk e  na loge  mu tedaj  ni bilo t r e b a  posebn ih  p r ip ra v  
in navodil.  Dalo mu jih je g o spoda rsko  življenje. Škoda, d a  je ta k o  m a lo  uč ite l jev  
v tak ih  položajih, v k a k r šn e m  je bil ta. P ra k t i č n e  ra č u n sk e  m e to d e  naduč i te l ja  
p a  so se prije le  tudi učitel jice s to  razliko , da  je jem ala  le poglav ja  iz gospod in j­
sk eg a  življenja, v k a te re m  je bila kuh in ja  osredn ja  točka .  V eliko  so rač u n a le  
dek l ice  na  pam et,  k a r  mi je bilo zelo všeč, k e r  to  kaže ,  um sko  iz v ežbanos t  in 
ek o nom sko  iz rabo  časa .

Po  oficijelnem zak ljučku  n ad z o ro v an ja  m i je tova r iš  o d k r i to  prizna l,  da  me 
nis ta  še p r a v 'n i č  p r ič a k o v a la  in, da  sem prišel iz reda .  Za d ruge  n ad z o rn ik e  
smo vedno  prib ližno  zadel i  čas p r ihoda ,  ti p a  ne p oznaš  šab lone,  k a k o r  se vidi.

P o  tem, k a r  si d an es  doživel, lahko  uvidiš , da  šab lone  n iso  za  n ad zo rn ika .  
Ne boš me dobil več  v ta k e m  položaju. Bilo je to  p rv ič  in zadnjič. Opros ti!  
M ožu sem verje l in odšel,  (Dalje.)
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Po Slomškovih stopinjah . . .
(K 71 letn ic i n jegove smrti in 13 letn ici koroškega plebiscita.)

E. Bojc.

Dr. Bliiml. (Konec.)

R ad i poznih  popo ldansk ih  ur  in u tru jenos ti  sem se pr ipel ja l  v C e lovec  z 
v lakom . P o d a l  sem  se  na  s tanovan je  g. dr. Bliimla, ki se je v rnil  s poznim  v lakom  
dom ov in sva  se dobila  še le v ponede l jek  zjutraj p r i  za ju treku .  Zahvalil  sem  se 
m u za  v e l ik o  gosto l jubnost  v napre j  in m u  izrazil svoj o b ču tek  veselja ,  d a  sva  
se spoznala .  T a  o b č u te k  se mi je p a  te k o m  razgovorov , ki sva  jih im ela  še tisti 
in nas lednj i  dan, le še poglobil in ojačil. Saj se p ri  nas  v Ljubljani to likan j sliši 
in b e re  o naš ih  o sredn je -s lovensk ih  ku l tu rn ih  delavc ih  te r  njih delu, da  so  lahko  
že s le h ern em u  S lovencu  k a r  domači, če že n e  osebni znanci,  tu  p a  sem  n a le te l  
n a  skr i tega ,  še ze lo  m alo  pozn a n eg a  s lovenskega  vod ilnega  de lav c a  naše  
K oroške,  iki bi km a lu  bil pre j znan  po svojih zn a n s tv e n ih  del ih  p o v p reč n em u  
A vs tr i jcu  k o t  našim  vodiln im ku l tu rn im  tv o rce m  v domovini! S ice r  sem  sam 
že  pre j —  posebno  v M a r ib o ru  —  zvede l  zanj k o t  za v n e te g a  k a r i ta t iv n e g a  
de lav c a  in vod ite l ja  K a to l išk e  akc ije  m e d  ko rošk im i S lovenci in sem  ga res 
želel spoznati .  V en d a r  p a  m e  je n jegova m očno iz o b l ik o v a n a  in ve levp l ivna  
vod i te l jska  o sebnost  p re v z e la  p ro t i  p r ičakovan ju .  N aše l  sem ga v sega  v delu, 
ra z p re d e n e m  ta k o  v globino in širino, da  sem ga m ora l  občudova ti .  Kljub tej 
svoji d e lavnost i  p a  na jde  za  s le h e rn eg a ,  ki se m u prib liža ,  to liko  pri jaznosti  in 
doum evnos t i  v svoji pas ivn i na ra v i .  K m alu  sva b ila  za u p n a  z n a n ca  in mogel 
sem  spozna t i  n jegove jasne pog lede  n a  k u l tu rn o  p ro b le m a t ik o  današn jih  dni 
in njegove p r e d s ta v e  najglobljih vprašan j,  zak o n i to s t i  in sk rivnosti ,  k i mi jih 
je z njem u las tno  jasnostjo  in sk la d n o s t jo  raz laga l  in n a č r to v a l  ob v eč e rn em  
razgovoru  n a  podlag i n jegove ideologije, p o d a n e  že v knjigi: »Pavel in t roed in i  
Bog«, b ib lično-dogm atičn i  študiji,  izdani v nem ščin i na  250 s tran e h ,  ki ga bo 
na jb rže  sp rav i la  n a  d u n a jsko  te o lo šk o  fak u l te to  za  docen ta .  V eč e rn e  u re  so 
p o te k a le  k o t  miinute in k a r  m alo  hudo  m i je bilo, d a  sem  ga v raz govoru  zad rža l  
ta k o  pozno  v noč, k o  sem  zvedel in spoznal iz njegove la s tn e  tožbe  že prej, 
k a k o  m alo  mu z a č r ta n o  de lo  do p u šč a  časa  za ta k a - le  f ilozofska razved rila ,  ki 
naz ad n je  le z m u č i jo . . .  P a  v n em a  ob raz lag i in razg o v o ru  je le n a ra šč a la  v 
svoji n eu te še n o s t i  in m o ra la  sva  ji ž r tv o v a t i  neka j p o t r e b n e g a  poč i tka .  Top lina  
tega  raz v n e te g a ,  g loboko  v b raz d e  spoznanja  z a o ra n e g a  r az g o v o ra  m e je m očno 
p re v z e la  in bil sem  ga isk ren o  vesel. P riše l  sem  v C e lovec  o d k r iv a t  S lom škove 
stopinje, d a  se vživim v de lok rog  in to r išče  te g a  n ašega  n a ro d n e g a  vod ite l ja  
izp red  s to le tja  in z a to  sem  bil spr ičo  vseh  prejšnjih  trp k ih  doživetij iz G ospe  
S v e te  p r i je tno  p re se n eč en ,  k o  sem naše l  n jegovega duha  o h ran je n eg a  še  v ta k i  
živosti  v p ra v  v osebi dr. Bliimla in tud i n e k a te r ih  drugih tam kajšn jih  na rodn ih  
delavc ih  . . .  Tud i dr. Bliiml n a m re č  poučuje  —  k o t  n ek o č  S lom šek  —  slovenščino 
v bogoslovnici in sem enišču ,  k a teh e t iz i ra ,  s p e re so m  in govorom  deluje  m ed 
Korošci.  T em  bolj sem ta k o  zdaj razum el dr. Bliimlovo v n e m o  za  S lom ška, ki 
mu je vodilno  znam enje .  Saj m u je kaj sličen tudi v tem, d a  —  k a k o r  S lom šek  
n e k o č  —  vzdržu je  najlepše  razm er je  m ed velesi lam i C e rk v e ,  d rža v e  in n a r o d a  . . . 
T a k o  sk lad je  je m ožno  res  le n a  tem elju  k ršča n sk eg a ,  k a to l iše k g a  sv e to v n eg a  
n az o ra  in pa  v m očno  ka to l išk i  d ržav i —  k o t  je A vstr ija .  P re d  le tom  sem  imel 
p r i l iko  n a  P o ljskem  opaziti  p o dobno  skladje . Dr. Bliiml m i je nas ledn jega  dne 
po k az a l  tu d i  za  tisk  p r ip rav ljen i  dve  knjižici o Seiplu, ki s ta  p re d  k r a tk im  izšle, 
in mi z vso  spoštlj ivostjo  p r ip o v ed o v a l  o svojem sožitju s tem  velik im  avs tr i jsk im  
državn ikom , ki ga je p re d  le ti  spoznava l  in o b čudova l  v d u n a jsk em  konv ik tu .  
Izrazil mi je upanje ,  da  duh tega m o drega  m oža ne bo  v bodoče  zapusti l  A vstr i je  
in da  tudi sedanji d ržavn i k a n c le r  Dollfuss u b ira  n jegovo pot. T a  nova  pot



je s ta n o v sk a  u re d i te v  d ržave ,  k a k o r  jo je v osnovi z a č r ta la  p a p e ž e v a  ok rožn ica  
»Q uadrages im o  anno«. N a to  mi je izročil že n a  lej ideologiji sp isano  knjigo »Die 
n eue  G esellschaft« , p r i  k a te r i  je izda tno  sodeloval ,  z last i  k a r  t iče  n jene filozof­
ske  poglobitve,  ko t  mi je sam priznal.  S ev ed a  m i je n a to  raz k a z a l  tud i s is te ­
m a tič n o  delo  k o ro šk e  k a r i ta s .  M ed  s reds tv i  m e je zlast i  zan im a la  d rag o c en a  
ro č n a  t iskarna .  P r i  delu  mu pom aga  M a r ta  —  n jegova  d o b ra  ses tra ,  ki vodi 
neu m o rn o  gospodin js tvo  in h k ra tu  tudi p o d ro b n e  posle v k a r i ta t iv n i  p isarni .  Saj 
se n e p re s ta n o  prig lašajo  s t r a n k e  in vedno  je t r e b a  sp re jem ati ,  zas liševa ti ,  s v e to ­
vati,  pom aga ti  našem u  b ra tu  na  K oroškem , ki im a tu  svoj p rav i  dom. R azen  
tega ima še m nogo posla  s šolo —  poučuje  n a  učitel jišču  —  in oprav lja  še 
d ruga  —  že  om enjena  p o k l ic n o -zn an s tv en a  dela, ki vzbujajo občudovan je  in 
vel iko  pr iznan ja  v tujinski Avstriji .  P ra v  r a d  sem m u verjel,  da  najde  ob ta k o  
r a z p re d e n e m  delovnem  u rn ik u  še komaj k ak  t r e n u te k  za  čtivo. A  p rav  z a to  
sem tem  bolj občudova l njegov in te re s  in d o b ro  poznavan je  naših razm er ,  ki 
jih ves tn o  zasleduje  iz naših revij, ki jih p re jem a. Ves je m lad  in  razg iban , 
pa  v e n d a r  poln  n ek e  g loboke m oške  m odrosti .  R es —  vzgled vodilnega k u l tu r ­
nega s lovenskega  de lav c a  , . .

Zadnje ju tro  sem ob odhodu ob iska l še S lom škovo  k ape l ico  v s ta re m  se m e ­
nišču, k je r  se zb ira jo  ce lovšk i S lovenci pod  Bliimlovim sp re tn im  vods tvom  k 
bogoslužju in dom ači l i turgični nabožnosti .  Dr. Bitimi se je ves  čas ž ivo  zan im al 
za moja raz iskovan ja  in mi ob s lovesu obljubil,  da bo raz p eča l  tudi n ek a j  izvodov 
izšle knjižice o S lom šku m e d  k o ro šk e  S lovence.  M oja zah v a la  in r ad o s t  se ni 
mogla izč rpa t i  v b esedah  in m e bo  sprem lja la  kljub tem -le  spom insk im  v rs t icam  
še po vseh  mojih po tih  k o t  m očna  o po ra  in sp o d b u d a  . .  .

Čez Št. Andraž . . .

U krca l  sem  se v av tobus,  ki me je z dr. Bliimlovim pr ipo roč ilom  v rok i 
odpeljal skozi V elikovec  v oddaljeni Št. A ndraž ,  k je r  sem se zglasil z njim pri 
tam kajšn jih  jezuitih. Žal, mi ti niso vede li  p o v e d a t i  o S lom šku  drugega,  k o t  
d a  v bližnji vas i živi še 90 le tn i s ta rč ek ,  ki ve  p r ip o v e d o v a t i  o škofu  S lomšku. 
Po ogledu obeh  šol, s ta re ,  v k a te ro  je k o t  šolski n ad z o rn ik  in škof zahaja l  
S lom šek, in nove,  ki je m o d e rn a  in p o v e č a n a  p re v z e la  znam en ito  v logo svoje 
s ta re  poses tr im e ,  ki jo je zdaj n ek i  po ses tn ik  p red e la l  ce lo  v gostilno, sem  stopil  
za hip še v obe k rasn i  ce rkv i,  n a k a r  sem  se n ap o t i l  na  razg o v o r  z om enjenim  
s ta rč k o m  Pufferjem, ki sem ga že opisa l v »Slovencu« (»Živa p r iča  S lom škove  
osebnosti«).

L a v a n t in sk a  dolina, k a t e r e  ime je S lom šek  ob p re s ta v i tv i  škofijskega 
s e d ež a  iz Št. A n d ra ž a  v M a r ib o r  p r id rž a l  m a r ib o rsk i  škofiji, o č a ra  s svojo 
lepo to  in k a r  m ika lo  m e  je, d a  bi ob iska l  vsaj še bližnji St. Paul.  Zal ni bilo 
v eč  časa  rad i  slabih  zvez z M ariborom , v k a t e r e g a  sem  ho te l  d o sp e t i  še ta is ti  
dan. R azum el sem tu  še le  t is te  S lom škove  besede ,  s k a te r im i  se t a k o  la sk av o  
iz raža  o k ra so t i  š e n ta n d ra š k e  do line  ob svojem odhodu  v M a r ib o r  (zasledil sem 
jih bil v W u rz b a c h o v e m  b iografskem  leksikonu):

»Tolažim se s tem, da  je č lovek  tu  n a  zemlji le tujec, s icer  bi se le s te ž k a  
ločil od lepe  la v an t in sk e  doline« . . .  —  in še:

»Kaj nas  ča k a  v M ariboru ,  še ne  vemo, le p o te  la v an t in sk e  doline tam  ne 
najdem o. Upajm o, da  bom o z a to  lažje umrli« , . ,

Nazaj v M aribor . .

Vrnil sem se v M aribor ,  k je r  me je ča k a lo  še neka j  de la  n a  raz iskovan ju  
zb ra n e g a  g rad iva  o S lomšku, ko l ik o r  mi je bilo to  dostopno . M a r ib o r  sem  imel 
p ri l iko  že tekom  le ta  spozna t i  v vseh  njegovih las tnostih  in posebnostih .  Sedaj

1 Č lanek  je bil p isan  v 1. 1933.
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sem prišel po  S lom škovi po t i  in skuša l  sem pr is luhnit i  n jegovem u duhu  in 
njegovi n a ro d n o -k u l tu rn i  dejavnosti .  Če je že S lom šek  p re d  ena in se d em d e se t im i 
le ti  in prej tod  zasajal v duše  svojih sem eniščn ikov  in bogoslovcev, ki jih je 
vzgaja l —  k o t  za tr ju je  K oser  —  z vso svojo vplivnostjo  za  kor is tno  k u l tu rn o  
delo  m e d  narodom , in m ladine po  ta k ra tn ih  šolah v duhu naših  p red n ik o v  in 
njih n a ro d n e g a  duha, če je že  t a k r a t  »neustrašeno pove l ičeva l  naš  m a te rn i  jezik 
in k a z a l  celo  n a  naše  ve l iko  s lovansko  so rodstvo ,  ali ni n aša  dolžnost,  da  ne 
os ta jam o d anes  p r i  n jegovem  zgledu in n jegovi lepi na ro d n i  oporoki,  ki jo 
ra z o d e v a  vse  njegovo življenjsko delo, a m p a k  s to r im o  še ra jše  k o ra k  dalje od 
tis tih  p red s to le tn ih  prim itivn ih  razm er .  Zdaj živimo v svobodnejših  ra z m e ra h  in 
p ra v  ta  čas  z a h te v a  od nas  v e l ike  n a ro d n o s tn e  dejavnosti .  N a sp ro tn o  pa m o ­
ram o  žalibog prizna ti ,  d a  tič imo še zelo  n a  tis ti pr im itivn i stopnji n a ro d n o s tn e  
prebu jenosti ,  k i jo je ora l naš  velik i S lom šek  in da t is te  p rv e  te ža v e  še m a rs i ­
kje po  S lovenskem  niso p rem agane .

T a  zgodov ina  res  ni ta k o  ž iv ah n a  in b o g a ta  k o t  o na  naš ih  b ra to v  S rbov  in 
H rva tov .  V e n d a r  p a  tudi mi, ki nam  je b ila  ko t  na jseve rne jšem u  jugoslovan­
skem u  ro d u  in h k r a tu  najm anjšem u —  p r ip u šče n a  od u sode  v zgodovini n a j ­
m anjša  svoboda, nismo b rez  zgodovine, ki opogumlja in navdušuje .  T re b a  je le, 
da  se vanjo vživim o in jo p os tav im o  p re d  oči naš ih  najmlajših , da  te  vzgojimo 
najpre j  v našem  dom ačem  n a ro d n e m  duhu, da  bo d o  vzljubili zem ljo  in rod. 
T re b a  je p o d č r ta t i  vsa  dejs tva ,  ki so v zvezi z našo  n a ro d n o  zgodovino in 
iz rab it i  v sa k o  m ožnost,  da  se razsužn im o in n a ro d n o  osvestim o v naš ih  mislih 
in dejanjih. T a k o  p a  sm o in o s ta jam o  le p re v e č  k a jž a rsk o  poh levn i in v svoji 
sk rom nos t i  in o d k r i to s t i  p re v e č  popustljivi,  nava jen i  iz prejšnjih  dob  upogiba ti  
h rb e t  . . , S ice r  veje v nas  S lom škov duh in se učvršča ,  a vedimo, da  ta  njegov 
duh še n ik a k o r  ni izčrpan . Ne sm em o o dneha t i  v e d n o  znova  v vsak i  generaciji  
i s k a t i  n j e g o v i h  s t o p i n j  in v re d n o t  n jegovega  dela  te r  o p o ro k e  ž r tv o ­
v an e g a  življenja tega našega  sv e tca  vse  dotlej, d o k le r  je naš  p o v p reč n i  č lovek  
še vse p rem a lo  n aro d n o  zaveden ,  d o k le r  n e  spoznam o  in vzljubimo pobliže 
n aše  s lo v a n sk o  b ra ts tv o .  Vse dotlej nism o še izčrpa li  duha,  ki veje od S lom ­
šk o v e g a  g roba,  vse  dotle j n ism o  še p ra v  spoznali  in zacenili n jegovega k u l tu r ­
n ega  dela  in vse dotlej si m oram o  še osvaja t i  p rav e c  od njega z a č r ta n eg a  
n ašeg a  p os lans tva ,  k e r  nam  im a S lom šek  in njegov zgled še m ars ika j  p o v ed a t i  
iz s to le t ja  nazaj . . .

Velikonočno zborovanje Slomškove družbe.

Tudi le tošnje običajno ve l ikonočno  zborovan je  S lom škove  družbe ,  ki ga je 
imela dne 5. ap r i la  t. 1., se je izvršilo ob zelo lepi udeležb i.  P ra v  zelo s ta  ugajali 
obe p redavan ji ,  k i so ju zborova lc i  in zb o ro v a lk e  z največjo  nap e to s t jo  poslušali.

P rv o  p re d a v a n je  je imel univ. prof. dr. A. G o sa r  »O s t a n o v s k i  u r e ­
d i t v i  d r ž a v e « .  Iz tega  p red av an ja ,  ki p rav  za p rav  ne  sp a d a  n a ra v n o s t  v 
okv ir  uč i te l jskega  zanim anja ,  a kaže,  da se S lom škova  d ru ž b a  k o t  k u l tu rn a  
o rganizac ija  zan im a za  vsa  sodobna  vprašan ja ,  p o sn e m am o  v k ra tk e m :  življenje 
se ne razv ija  en ak o m ern o .  N iha iz ene  sk ra jnos ti  v drugo. P rv i  povojni čas  nam  
je p r inese l  š i roko  dem okracijo ,  po k a te r i  naj bi prišli vsi do javnih p rav ic .  K m alu  
n a to  se je pojavila  d ruga  stru ja ,  ki je imela do ce la  p ro t id e m o k ra t ič e n  značaj. 
S k ra jn o s t  tega  naz iran ja  je boljševizem, p a  tudi fašizem, p a  naj ga  pog ledam o v 
i ta lijansk i ali nem šk i luči. P a p e š k a  ok rožn ica  Q uad rages im o  anno  je v m nogem  
po u d ar i la  s ta n o v sk o  misel,  k i je obenem  za današn jo  dobo  ze lo  značilna. D anes  
po  dese t ih  le tih se je p a  zače lo  pojavlja ti  popo lnom a d rugo  s trem ljen je ,  k a k o r  
t a k r a t  nam reč ,  dem okrac i ja  v sp lošnem  pom enu  je odpoveda la .  D anes  sve t  p r i ­
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čaku je  že  neka j  drugega, V zrok i te  izp rem em be  so v n a p a k a h  običajne d e m o ­
krac ije .  O snovna  misel dem okrac ije ,  k i im a svoj z a č e te k  v času  f rancoske  
revolucije , je, d a  so  vsi ljudje bratje .  Razvoj ča sa  p a  je p o k a z a l  ravno  nasp ro tn o :  
ljudje, z las t i  t re t j i  s tan , že izd av n a  n iso  imeli en a k ih  p rav ic  z drugim i ljudmi. 
K m alu  se je p o d  d em okrac i jo  razu m ela  svoboda  po li t ike  in gospodars tva .  I z k r i ­
s ta liz ira l se je svojski po jem  ljudstva.  N arodu , l juds tvu  so prip isova li  su v e re n o s t  
v vseh  zadevah .  T a k r a t  je d em o k ra c i ja  u s t re z a la  ljudskim zah tevam , ko  jim je 
da la  osnovne  p rav ice .  S tem  p a  je ta k o  r e k o č  izpolnila  svojo nalogo. A  ni dolgo 
osta lo  p r i  tem. T e h n ik a  je da la  p o budo  tudi za razvoj,  n e  sam o za  g o sp o d a rs tv o  
in polit iko . P o k a z a lo  se je, d a  je še n e k a  d ruga  s t r u k tu r a  ljudstva, g o spoda rskega  
in soc ia lnega znača ja .  Do tedaj je bil p a r la m e n t  r e p r e z e n ta n t  ljudstva, zdaj p a  je 
p o s ta lo  ljuds tvo  d rugo  k o t  je bilo tedaj. P o k a z a lo  se je, d a  ni v sa k  zas topn ik  
ljuds tva  znal z a s to p a t i  vseh  vprašan j,  k i jih je da la  novejša  doba: car ina ,  obrt,  
km etijs tvo ,  de lavs tvo . T a k o  vemo, da  je v sak  skuša l  n a p ra v i t i  iz teh  vprašan j 
po lit ikum . T ak o  je n a s ta la  šaljiva k r i la t ica  n e k e g a  m in is tra ,  da  se p a r la m e n t  
v t ik a  v vse  s tv a r i  z un ive rza lno  nek o m p ete n tn o s t jo .  T a k o  se je dogajalo, da  je 
p a d la  v la d a  ali se je ohranila ,  k a k o r  je to  k az a lo  p a r la m e n ta rn im  zastopnikom , 
p ro p o rc  p a  je omogočil najrazlične jše  kom binaci je  za s to p n ik o v  ljudstva, tako  
da  je m o ra lo  p r i t i  do n e re d a .  T e  o rg an iz a to r ič n e  in tehn ične  n a p a k e  so bile 
vzrok , da  je ideja d em okrac ije  p r iš la  v drug  štadij. Razvili so se p ro t id e m o ­
k ra t ič n i  p o k re t i .  M izer i ja  povojne dobe, te ž k a  go sp o d a rsk a  k r iza  in v sa  življenj­
sk a  v p ra ša n ja  so  p o s ta la  silno težk a .  Ljudje, ki so v bedi,  p a  ne m orejo  dolgo 
š tud ira t i ,  k a k o  bi si odpomogli.  O prim ejo  se rad i  p re p ro s t ih  gesel, ki jim obeta jo  
pomoč, če tud i pogosto  ona ne  pr ide .

S podajan jem  tega zgodov inskega  razvo ja  dem okrac i je  in n jenega p ro p a d a  
je p re d a v a te l j  p re še l  n a  s tan o v sk o  idejo. D em o k ra c i ja  je grešila,  ko  je imela 
č lo v ek a  sam o za  d ržav ljana .  Nujno je n am re č  p o treb n o ,  da  p r ide jo  tud i  s tanov i 
do  veljave, Ne g re  p a  zope t ,  da  bi se p a  izključno vpoš teva l i  sam o stanovi.  K ak o r  
je p re j  g rešila  dem okrac ija ,  t a k o  bi g reš i la  danes,  k o  p o u d a r ja m o  s ta n o v sk o  idejo, 
če bi ne  ho te li  p r izn a t i  p rem nogih  raz lik .  T re b a  je poseč i  dalje, po iska t i  skupno  
idejo d e m o k ra t ič n e  in s ta n o v sk e  misli. S te m  p r id em o  do sk u p n e  težnje, d a  naj 
bi v sa k  č lovek  p r iše l  tam, k je r  gre  za  n jegove zadeve ,  tud i do  besede .  K o t d rž a v ­
ljani smo p a č  vsi en a k o  p r iza d e t i ;  tu  je d e m o k ra t ič n o  nače lo  p o po lnom a prav ilno .
V osnovnih , splošnih, polit ičnih  vp rašan jih  m oram o v z tra ja t i  p r i  načelih  d e m o ­
krac ije .  Ko p a  p reg led am o  težn je  p reb iv a lce v  pokra jine ,  deže le  ali občine, p a  
dobe  vsa  ta  n ač e la  že g o spoda rsk i  in soc. p o u d a r e k  in se že g rupira jo  po razn ih  
stanovih .  P ra v  ta k o  p ri ku l tu rn ih  in  gospoda rsk ih  zadevah ,  k je r  je p o t r e b n a  
sam ouprava .  Če gre  za  k m e ta ,  ne  m orejo  drugi s tanov i  o n jem  od loča ti ;  če gre 
za  k u l tu rn o  v p rašan je ,  imajo k u l tu rn i  fak to r j i  o tem  odloča ti  itd , k a r  je t e o r e ­
t ično  lepo  povedano ,  a  p ra k t i č n o  te žk o  izvedljivo. Saj se je t r e b a  bati,  da bi s 
tem  pr iznan jem  p rav ic  posam ezn im  sk u p in a m  n as ta la  ta k o  re k o č  d rž a v a  v držav i 
t e r  bi d ru g a  drugi škodova la .  Zgolj g lasovanje  in d e b a t i ra n je  ne  bo p r ived lo  do 
uspeha.  Vidimo torej,  da  bo tud i  p r i  tej raz d e l i tv i  m ora la  biti  e n a  sk u p in a  glavna, 
k i naj bi p red s ta v l ja la  spo razum no  tudi vse d ruge;  s tem  p a  bi osta li  tam  k je r  
smo bili. R e fo rm a  bi m o ra la  iti dalje. T re b a  bi bilo  p r im e rn e  re fo rm e  po li t ičnega  
p re d s ta v n iš tv a ,  da  bi pr išli ta k o  s tan o v i  res  do veljave. S tem  p a  ni rečeno ,  da 
m o ra  n as ta t i  nova  organizac ija  javnega  življenja, a m p a k  gre  le za izpopolnitev ,  
d a  bi prišli s tanovsk i,  g o spoda rsk i  in k u l tu rn i  in te re s i  skup in  do  veljave. T re b a  
bi b ilo  tem  d a t i  ja vnop ravn i  značaj.  Ne sm em o p a  pozabiti ,  da  je t r e b a  prilagoditi  
v sa k o  s tv a r  k o n k re tn im  pr i l ikam  časa  in kraja . Ideala, ki bi ga od d rugod  p r i ­
nesli v n aše  razm ere ,  ni. G led a t i  m oram o, da  tega, k a r  imamo, ne uničimo, am p ak  
n a  tem  s ta re m  gradim o.

D rugo  p re d a v a n je  šol. uprav .  gosp. P e r a  H o r n a  » D r ž a v l j a n s k a  
v z g o j a  v n a š i h  š o l a h «  pa je poseg la  povsem  v p ra k t ič n o  življenje r a z r e d ­
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n e g a  pouka . P re d a v a te l j  je n a  las tn ih  izkušnjah , ki jih je p r idob il  na  svoji šoli, 
p r a k t i č n o  pokazal ,  d a  je na j tež ja  ov ira  za nac iona lno  udejs tvovan je  in vzgojo 
v p rav  ta, k e r  se mladina, z last i  podeže lska ,  t a k o  r a d a  podcen ju je  in  je m alodušna ,  
P o k aza l  je tudi čisto  p ra k t i č n o  lek  p ro t i  tem u, n am re č :  spoznavan je  lastnega  
n a r o d a  in države .  V p rem nogih  slučajih je t r e b a  o dp rav i t i  n e razu m ev an je ,  k i  je 
še m ed  ljuds tvom  p rav  p ri otrocih . P odal je ta k o  zan im ive razgovore  in dvogovore  
iz vseh  p re d m e to v  šo lskega  pouka ,  da  so  m u  poslušalc i ta k o  živo p r i tr jeva li ,  
k a k o r  že dolgo ne in se je v sp lošnem  izrazila  želja, naj p r e d a v a n je  objavi v 
»S lovenskem  učitelju«.

P r i  s lučajnostih  s ta  podali  učiteljic i O č a k a r j e v i  več  nasv e to v ,  k a k o  bi 
se dopisovanje  s lovensk ih  o tro k  z drugimi n a ro d i  dalo  obširneje  izvesti,  k a r  bi 
p rav  pose b n o  služilo ideji miru. P o k aza l i  s ta  raz n e  izdelke  o t ro k  svoje šole, ki 
so jih v z im skem  času  pripravili ,  da  jih odpošljejo  svojim daljnim prija te l jem  
on s tran  morja . V podrobnos t ih  so se o b ra v n a v a le  tudi m ožnosti  g lede p oč i tn iškega  
občnega  zb o ra  in iz leta. T ovar iš  G r a d  p a  je povab i l  n a  p ro t ia lk o h o ln i  kongres ,  
ki bo v letošnjih  poč i tn icah  v S arajevu .

Za dobrobit mladine
Mati v luči krščanske religije.1

E m a Deisinger ,  dipl.  phil.

Živimo v času, k o  je legla n a  č loveš tvo  s t r a š n a  m o re č a  skrb ,  sk rb  za  v s a k ­
danji  kruh ,  v času, ko  č lovek  ubija soč loveka  z la k o to  in g o sp o d a rsk o  nadm očjo, 
v času, ko  se je č lovek  po d v rg e l  abso lu tizm u  m am ona,  ki ubija duha  človečnosti .
V tem  času, ko  se že m a rs ik d o  s porogljivim n a sm e šk o m  o tr e sa  vsega, k a r  bi 
ga po  ves ti  vezalo, z a h te v a lo  od njega sa m oza ta jevan ja  in o d reke ,  se o t r e sa  
vseh  dolžnosti, ki jih ima po nep isan ih  zakonih ,  v tej ras toč i  og roženosti  živ- 
l jenskega  obstoja, ko  se p ro fan ira jo  vse  e t ične  in m o ra ln e  v re d n o te  te r  je o d p o ­
v e d a la  vsa  soc io loška m odrost,  je p rav  po se b n a  naloga k r šč a n sk e  m a te re ,  d a 
s e  s p o d v o j e n o  o d g o v o r n o s t j o  i n  s k r b j o  z a v z e m a  z a  s v o j o  
d e c o , da  po laga  važnos t  n a  k ršča n sk o  odgojo, ki se o b rač a  n a  višjo n a ra v o  
v č loveku, ne  pa, da  se goji in s t ink t  egoizm a n a m e s to  a l tru izm a , sov raš tvo  
n am es to  ljubezni, laž n am es to  resn ice .  N as to p i t i  m orajo  zo p e t  k r šč a n sk e  osnove 
življenja, d a  bode  m ogoče živeti , zaka j  v ta k e m  življenju k o t  je sedaj,  k o  je 
č lo v ek o v o  s rce  že ta k o  r a n o  ožgano s k r iv ico  in sovraš tvom , zavis t jo  in  pohlepom , 
h inavščino  in zlobo, zas trup l jeno  z vsem , k a r  je so v raž n o  K ris tu sovem u  duhu, 
v ta k e m  življenju se km alu  ne  bo  dalo  več  živeti .

V tem  ugaša jočem  b lesku  k u l tu re  je torej tem  v ažnejša  naloga m a te re ,  da 
s svojo p r iro jeno  vzgojno m odros tjo  čuva  nad  srcem  o tro k a ,  ki naj bi bilo p o ­
k o rn o  višjem u k u l tu rno  - duhovnem u  cilju, ne  p a  seb ičn im  m ater ia l is t ičn im  
in te resom , s icer  bode  km alu  nas top ila  doba, ko  bo č lo v ek  č loveku  najvišje zlo, 
ko  se bo č lovek  m oral najbolj ba t i  soč loveka ,  še k o rak ,  p a  se  bodo  m a te r e  
m o ra le  najbolj ba t i  svojih lastn ih  o tro k  te r  jih bo s t rah  p red  njimi. N as top i t i  
m ora jo  zo p e t  pozi t ivne  ob like  življenja, in n a  m a te ra h  je ležeče ,  da  ne v z ra s te  
ta  m lad ina  v d isha rm on ičen  s tvo r  b rez  duševnosti ,  z un ičen im i živci in voljo, 
s cilji m a te r ia l iz m a  in egoizma. Le m a ti  um e v tem ino  srca  u k re sa t i  ža rk o  luč, 
ume m a la  č loveška  bitja napo ln it i  s smejočim solncem , um e blagoslav lja t i  
t rp l je n je  v po lnos t  življenja. Z a to  je bolj k o t  kdaj  pre j pok licana ,  da  s svojo 
m a te r in sk o  ljubeznijo  obvaru je  do rašča jočega  č lo v ek a  p re d  udušitv ijo  njegove 
č lovečnosti .  V vsem  tem  kaosu  in raz v re d n o ten ju  v re d n o t  je v e n d a r  neka j  v a ž ­

1 P r e d a v a n je  za  m a te r in s k i  dan.
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nejšega ko  vse drugo, n a m re č  n aša  človečnost,  ki se ne  sme ubiti. Človek je 
te lesnos t  in duševnost,  in trdnejš i  del č lo v ek a  je duševnost ,  V času  te sve tovne  
krize , ki je po  svojem uč inku  s tra šn e jša  od sv e to v n e  vojne, je m ati  p ra v  p o ­
sebno  pok licana ,  d a  obvaru je  te  m lad ike  č loveš tva  p r e d  fizično in m ora lno  p ro-  
palostjo .

L jubezen  m a te r in a  je p e re sn i  vzm et,  ki zašč iti  č lo v e k a  p ro t i  p rem očn im  
sunkom  življenja, je ključ v red n o ta m ,  ka j t i  le m a te r in a  neseb ič n a  l jubezen  p r i ­
k liče v o tro k u  n a  dan  kali  v sega dobrega ,  p le m en i teg a  in lepega ,  uglasi v 
u b ra n o s t  najbolj n e u b ra n e  a k o rd e  v č lovekov i duši tex p iše  s s im pate tičn im  
črnilom v njegovi duši vse, k a r  naj bi n ek o č  p ro d r lo  n a  dan. O trok ,  ki ni bil 
d e lež en  te  topline m a te r in e  l jubezni te r  se m a ti  ni bav i la  z njegovo vzgojo, ni 
p re d  n jenimi očmi r a s te l  te r  se razvijal,  t a k e m u  o tro k u  je n jegova  o t ro šk a  doba  
k a k o r  v r t  b rez  cvetic ,  b rez  p tič jega  petja ,  b rez  top lo te ,  ta k e m u  o tro k u  
m a n j k a  m n o g o .  Č lovekovo s rce  o s ta n e  mrzlo, v boli z a k rk n e  in okam eni,  
če ne  na jde  t is teg a  k o šč k a  d o b ro tne ,  nedoum ljive  m a te r in e  ljubezni, k i  o ta ja  led, 
posuši solze in k i  n a p ra v i  tud i  o t rokovo  življenje ta k o  v e d r o  in milo. K ako  se 
obličje m a te re  sm ehlja  zaupljivo  in d o b ro tn o  o troku , k a d a rk o l i  se m u  približa! 
Ko iz tez a  d e te c e  v z ibe lk i  roč ice  k  njej, teda j  se izgladijo gube  n a  n jenem  
obrazu , t rp k e  p o te ze  se izjasnijo. In najsi p o te m  d e te  po tu je  skozi te ž k e  v iharje  
življenja, k a d a rk o l i  se p o v rn e  k  njej, vedno  bode  sijalo nanj dvoje p rijazn ih  in 
d ob ro tn ih  m a te r in ih  oči, p r ižgan ih  od božje ljubezni, n jene ro k e  se b o d o  v s ik d a r  
izprožile  v dob rodoše l  objem te r  se sp ros ti le  v sve ti  m a te r in sk i  blagoslov.

D v a k r a t  b lagor o troku , ki im a d anes  dobro  rngler! N oben  č lovek  ni p o p o l­
n om a zav ržen ,  ak o  ima d o b ro  m a te r ,  no b en  č lovek  ne  m ore  p opo lnom a p ropasti ,  
a k o  je n jegova m a t i  ta k o  molila in p m s i la  zanj,  k a k o r  M on ika  za  svojega  sina.

J e  neka j  na  o b razu  v sa k e  p le m en i to  ču teč e  že n sk e  osebe,  zlas t i  n a  obrazu  
m a te re ,  k a r  ne  m o re  upodob it i  n o b e n  slikar ,  no b en  k ipa r ,  n o b e n  fo tograf  ujeti 
n a  svojo ploščo. J e  to  neka j  iz redno  finega in nežnega ,  neka j toplega,  l jubečega 
in sve to s tnega ,  —  in to  je m a te r in sk i  čut. Zgodaj začne  b rs te t i  v dek lic i te r  
dob iva  p ra v  p o se b en  ča r  p ri  d e k le tu  v zvezi z njenim  deviš tvom , vso lepo to  in 
po lnost  p a  dob iva  še le p r i  m a te r i ,  k a t e r i  ta  ču t na re k a ,  p om aga t i  vsem, p o s treč i  
vsem, biti do b ra  n e- le  do svojega o tro k a ,  tem več  biti d ob ra  do vseh  in vsakogar .  
N jena  m olitev  za o t ro k a  se k a k o r  kad i lo  dviga k  nebu.

Za m a te r in sk o  ljubeznijo je p re je l  o tro k  več, k a r  m u m o re  dati  sv e t  v z la tu  
in s rebru .

N e k a  manj izkušena  učite l jica  na  dešk i  šoli ni m ogla u k ro t i t i  dečkov . Rogali 
so  se ji, postav lja l i  po  robu . R a z red n i  duh je bil ta k o  m očen, da  se je zam an 
trud ila ,  da  bi ga razbila . Zastonj so bili vsi njeni toz ad e v n i  uk rep i ,  od dne  do 
dne so  učenci  pos ta ja li  surovejš i;  od zadnjih  klopi, k je r  so sedeli  r e p e ten t i ,  se 
je širil k ljubovaln i in p ro t ivn i  duh do prv ih  klopi, k je r  so sedeli  »mali«. P a  p r ide  
na  s rečo  misel in po s tav i  v ko t  šo lske sobe podo b o  s ik s t in sk e  M adone , pod  
s l iko  n a  tla p a  r a z p ro s t re  m alo  p rep rogo ,  —  njeno ročno  delo. Cez p a r  dni opazi, 
k a k o  so se dečk i  v šoli izprem enili .  V zadnjih  k lopeh  najbolj divji in neugnan i 
so posta l i  n a e n k r a t  zo p e t  k ro tk i  in prijazni.  V idno  so posta ja li  tudi drug i dečk i 
boljši, se zače li  m arljiveje  učiti te r  se ves t i  spoštlj iveje do nje. N jeno začuden je  
je doseg lo  v išek ,  k o  ji je d e č e k  v s rednji  v rs t i  klopi, k a te r i  je veljal m ed  vsemi 
za največ jega p r e te p a č a  te r  je bil najbolj neu g n a n  m e d  vsemi, se ji ved n o  rogal 
in s svojim ponašan jem  okužil še d ruge  učence ,  ta  d e č e k  se je n a e n k r a t  sam 
javil t e r  vzdignil roko, k o  s icer  nikoli  ni dal odgovora  k a d a r  je bil vp rašan .  
P o v ed a l  ji je snov g ladko  in temeljito . Od začu d e n ja  si ni mogla kaj, da  ne  bi 
v p ra ša la  po  v zroku  te  izp rem em be .  D eček  p o k a ž e  s p r s to m  n a  podobo  s ik s t inske  
M adone ,  rek o č :  »K ako p a  m o rem o  b it i  še nap re j  taki,  ko  nas p a  ta le  v en o m er  
ta k o  m a te r in sk o  gleda?«

M ate r in sk i  ču t je t is ta  sk r iv n o s tn a  sila, ki od k len e  še ta k o  vase  z a p r to  in
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za k rk n jen o  srce. Brez m a te r in e  ljubezni bi č lovek  bil t a k o  reven ,  da, v n e k a te r ih  
slučajih bi lažje pogreša l  jedi ko  p a  te  ljubezni. Najsi se kdo  v življenju povzpne  
še ta k o  visoko, v e n d a r  bo osta l odbijajoč, n edovze ten ,  nezaupljiv ,  n e  bo mogel 
niti k o t  z a k o n sk i  mož p rav  spoš tova t i  svoje la s tne  žene  k o t  m a te r e  njegovih 
o trok ,  ako  se poprej  ni naučil  sp o š to v an ja  in ljubezni do  svoje la s tne  rodne  
m a te re .  K a k o r  se raz liku je  n av a d n o  kam enje  od d ijam anta ,  ki se b lešči od la s t­
nega  no tran jeg a  sijaja, ta k o  se raz liku je  človek, ki ga je ogreva la  top la  m a te ­
r in sk a  l jubezen  od č loveka ,  ki te  ljubezni ni bil de lež en  te r  ga  ni boža la  l jubeča 
m a te r in a  roka .  Č loveško  srce  je u s tv a r jen o  za  ljubezen  in ak o  ni bilo deležno 
te  p rve ,  neseb ične ,  p o ž r tv o v a ln e  m a te r in sk e  ljubezni, se m a ti  ni b av i la  z njegovo 
vzgojo, bo os ta la  večno  n e u te šn a  v njem žeja po tej m a te r in sk i  ljubezni. K dor  
p a  s svojo m a te r jo  grdo  ravna ,  jo p r e te p a  in zlostavlja,  je isto, k a k o r  če bi 
iz trgal in uničil iz knjige svojega življenja na jd ragocenejše  liste, liste, ki imajo 
naj lepšo  in na jpom em bnejšo  vsebino. V n jegovem  življenju zave je  o s te r  jesenski 
v e te r ,  k i  p o k o n ča  vse  n e ž n o s t i  t e r  sp rem in ja  n jegovo življenje v p rok le ts tvo .  
Boj se ta k ih  ljudi, ki so iz trgali te  lis te iz knjige, ka j t i  oni te  ne  oropajo  po tem  
sam o v e re  v boljšo p la t  č loveka  te r  v sega  bogas tva ,  ki ga je v a te  polož ila  mati, 
oni te  ne  oropajo  ne  le idea lne  po d o b e  tvoje m a te r e  v srcu, oni te  oropajo  tudi 
v sa k e  spoštlj ivosti  do že n sk e  osebe sploh, ti zas trup i jo  duha  in oslabe vse  tvoje 
d uševne  sile!

M a te r in a  l jubezen  dopolnjuje zem sko  s reč o  o tro k a ,  zakaj n aša  z e m sk a  s r e č a  
ni po lno težna ,  ak o  m a n jk a  m a te r in e  rados t i  nad  tvo jo  srečo.

Ljudje, ki ne  g redo  skozi življenje z id ea ln o  podobo  m a te r e  v srcu, se 
n jihovo življenje ne m o re  razv ija t i  navzgor,  razv ija  se navzdol.

M a t i  je to re j za vse č loveške  o tro k e  ne iz rek l j ivega  pom ena. V re d n o s t  n je ­
n ega  vzgojevanja  je nep recen l j iva ,  p o s l e d i c e  m a t e r i n e  v z g o j e  s e ­
g a j o  v v e č n o s t .  S tv a rn ik  sam  je položil to  sk rb  in vzgojo v n jene roke. 
Z ato  m a te r in s tv o  ni zgolj b io loška  neizogibnost p o ro če n e  žene, te m v eč  je m a te ­
r in s tvu  la s ten  še drug, n am re č  v z g o j n i  c i l j .  M ati  je izpolnila le b io loški 
ozirom a fiziološki cilj, ak o  se od tegne  vzgoji o t ro k a  t e r  p re p u s t i  nebogljeno  
bitje tujim rokam , služkinjam  in poslom  v vzgojo. S svojim te lesn im  m a te r in s tv o m  
ni zveza la  še drugega , n a m re č  d u h o v n e g a  m a t e r i n s t v a  in ž njim pri-  
spo jene  vzgoje, od k a t e r e  dob iva  n jeno te lesno  m a te r in s tv o  ves  svoj posvečen i  
b lesk  in čar, kajti  nebog ljeno  bitje  je t r e b a  vzgojiti nele  za  ko r is tn e g a  č lana 
č loveške  družbe ,  za  ča s tn e g a  in p o š te n eg a  č loveka  te r  d ržav ljana ,  vzgojiti ga 
m o ra  nele  za tu z em sk o s t  nego  p r e d v s e m  t u d i  z a  n a d z e m s k o s t ,  z a  
B o g a .  M a ti  je od Boga sam ega  p os tav l jena  n a m e s t n i c a  i n  o b l i k o v a -  
t e l j i c a  d u h o v n e g a  ž i v l j e n j a  o t r o k a ,  o d g o v o r n a  B o g u  z a  
n j e g o v o  d u š o .  Šele v tej luči dob iva  m a te r in s tv o  svojo p rav o  ceno  in 
svojo res  n ad v se  vzv išeno  nalogo.

P om ilovan ja  v re d n e  so m a te r e  n a  R uskem  in drugje, ki ne  v rše  te  naloge 
vzgojevanja, ta k o  da  je zanje m a te r in s tv o  le b io loški ozirom a fiziološki do- 
godljaj. T a  drugi, te lesn em u  m a te r in s tv u  p r ispo jen i c i l j  v z g a j a n j a  je jedro  
in vo tek  vsega m a te r in sk e g a  delovanja .  M a te r in s tv o  sam o  n a  sebi ni z a z n a m o ­
vano  na tabe li  socialnih v redno t,  dob iva  p a  svojo ve l iko  v re d n o to  v p rav  iz tega  
d rugega,  te lesn em u  m a te r in s tv u  p r ispo jenega  v z g o j n e g a  c i l j a .

K a k o r  je že sv. oče v svoji enc ik lik i:  »časti  connubii« p rav i ln o  naglasi l  t o ­
z a d e v n o  vzv išeno  nalogo z a k o n sk e  žene  in m a te re ,  tembolj to  pos ta ja  danes  
n u jno  p o treb n o ,  ko  se rušijo  v se  d ruž in ske  osnove.

N agonskih  in inst ink tivn ih  težen j č loveka  s icer  ne m orem o  uničiti,  pač  pa  
je naloga m a te re ,  le - te  že v kali  p r a v  n a r a v n a t i  in jih v p ra v o  sm er  
obrniti.

N ek i nem šk i  p regovor  p rav i :  »\Vas fiir e ine K in d e rs tu b e  has t  du  gehab t,  so 
w ird  dein  vveiteres L eb e n  verlaufen.«  (K akršna  je bila tvoja p rv a  vzgoja doma,
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t a k  bode po tem  tvoj nadaljnji p o te k  življenja.) R o d b in sk a  vzgoja je p o d laga  vse 
nadaljn je  vzgoje. »V šoli se udejs tvu je  učenčev  značaj tako , k a k o r  ga je usm eri la  
do m a ča  vzgoja. Ce p r ide  o trok  že izpri jen  v šolo, bode  tudi šola te ž k o  n a p ra v i la  
iz njega ko r is tn e g a  č lana  družbe .  Zla nagnen ja  m o ra  z a t r e t i  v s rcu  o t ro k a  že 
dom, v šoli se te ž k o  p o p rav i  p o p a č e n o  srce« je r e k e l  n a š  vel ik i vzgojni m odrec  
Slomšek. K ar  torej m ati m ore  g lede vzgoje s to r i t i  za  o tro k a ,  je višje in  t rdnejše  
od v se h  vzgojnih teorij in naukov .  Z ato  ne sme m a t i  niti  za  sek u n d o  pozabiti ,  
da  vzgaja svojega o t ro k a  s c e l i m  s v o j i m  ž i v l j e n j e m ,  z v s a k i m  
s v o j i m  d e j a n j e m .

V kasne jšem  življenju o t ro k a  se češče  pokaže ,  d a  ni b ilo  to l iko  važno, v 
k ak šn i  luči znanja  se je k o t  učenec  v šoli pokazal ,  nego  n jegova d om ača  vzgoja. 
S lab  vpliv  dom a k a k o r  h u dourn ik  pod ira  v o tro k u  vse, k a r  je sp ro t i  šola v 
o tro k u  m u k o m a gradila. Z a to  je ta k o  važno, da  je m a ti  p red v se m  sa m a najbolje 
vzgojena, ako  hoče vzgojiti d o b rega  o troka .  K ak o r  g leda življenjski resn ic i  češče  
t rdo  v obraz , ta k o  m o ra  g leda ti  v o d p r ta  s rca  svojih o t ro k  in n e  p r e d  njihovimi 
s labostm i in n ap a k am i za p ira t i  oči te r  m a š i t i  ušes. S svojim lastn im  zgledom 
in ravnan jem , n e - le  z besedo , m o ra  p r iti  najbolj za k rk n jen im  do d n a  in nan je  
vzgojno vplivati,  kajti  v z g o j a  h o č e  ž i v i h  z g l e d o v ,  ž i v i h  d e ­
j a n j .  Ne velja, m ati,  tvoje opravič ilo , češ, saj ga učim dobro ,  p a  če  n e  uboga! 
S svojim lastn im  zgledom in doslednim  dobrim  ravnan jem  m oraš  p o trd i t i  isto, 
k a r  ga učiš, ak o  hočeš, da  bo dojem al n a u k e  d o b reg a  tud i s s rcem  in ne  sam o 
z glavo! Zmaga resn ice  je podel jena  v s ik d a r  ž ivem u zgledu in le z živim 
zgledom se da  p ron ikn i t i  v s rce  o tro k a .

T e ž k a  ž r te v  je to re j m a te r in s tv o .  Tiho, sk ro m n o  in n e o p a z n o  p o te k a  ž iv ­
ljenje m a te re ,  ki naj da n a ro d u  in ce rk v i  najboljših sinov in hčera .  Trpljenje , 
delo in sk rb i  jo sprem lja jo  do groba. V prav  junaške  po ž r tv o v a ln o s t i  in  la s tne  
p revzgo ji tve  je t r e b a  m a te r i ,  da  iz go rč ičnega  d o b reg a  zrna ,  k i  ga seje v srce  
o troka ,  p o že n e  n ek o č  k r e p k a  rast.  Vse, k a r  je n jeno  s rce  za je lo  lepega ,  v z v i še ­
nega  in p lem enitega ,  p resa ja  v srce  o t ro k a  in neguje s svojo v ročo  m a te r in sk o  
ljubeznijo, da  bi vse to  u sp e v a lo  v s rcu  o t ro k a  k a k o r  bilje p re d  obličjem solnca. 
'V e lika  in sv e ta  je za re s  m ati  v luči k r šč a n sk e  religije. V e lika  in s v e ta  je m a ti  
p red  Bogom, k a d a r  s top i p reden j  s svojim čistim, n eo sk run jen im  m a te r in s tv o m .

Za k a r  naj bi torej na rod i  E v ro p e  n en e h o m a  in v en o m er  prosili Boga, je da 
jim d a  dobrih ,  k ršča n sk ih  m a te r ,  m a te r  s t a k o  č is tostjo  srca ,  k a k r š n o  je imela 
božja, dev išk a  Mati.

Književnost
Paul A cker: L jubezen in dolžnost. Iz f ran-  v red ,  ki  jih je p ogo l tn i la  v ih ra  sv e to v n eg a

cošč in e  p re v e l  J .  K o t n i k ,  90 s t ran i .  k lan ja  (n. pr. E rn e s t  P s ichar i ,  E m ile  C ler-
P o v e s t  je z g o d b a  m la d e n k e  iz v iso k e  m ont,  A n d r č  Lafon) n a d a r j e n  u č e n e c  Pa u la

p a r i š k e  d ružbe ,  k i  p a  ji ž iv l jen je  v sa lon ih  B o u rg e ta ,  n a jv e č je g a  m o js t ra  p s ih o lo šk e g a
p o s ta n e  z o p rn o  in b re z p o m e m b n o .  Z ato  se ro m a n a  v f ran c o sk i  l i t e r a tu r i  (Le D isc ip le  -
n e n a d o m a  odloči,  da  zap u s t i  svoj b o g a t i  dom  U čenec) .  P isa l  je ro m a n e  in n ove le ,  v k a -
t e r  od id e  v e n o  izm ed  p a r išk ih  p re d m e s t i j ,  t e r ih  s ic e r  ra d  p o seg a  tu d i  v živ l jenje  pa r i-
k je r  u s ta n o v i  sk ro m n o  z a v e t i š č e  za  o t r o k e  šk ih  sa lonov ,  v e n d a r  p a  n a s  č e s to  v o d i  iz
s i ro m ašn ih  d e la v ce v .  T u  odsle j  delu je ,  vzgaja  teh  sijajnih d v o ra n  v m rač n o  in n ep r i jaz n o
in se b o r i  s p r e d s o d k i  okolja  in z l jubeznijo ,  oz rač je  v e le m e s ta  (La V ic to i re  - Zmaga,
ki jo h o č e  i z t rg a t i  n jen i  soc ia ln i  u s t a n o v i . .  . L 'A m o u r  e t  le D e v o i r  - L ju b e ze n  in dolž-
T a  m ičn a  in l jubka  p o v e s t  je p isa n a  vse sk o z i  nost).  N a jbo ljše  delo ,  ki  ga je  A c k e r  napisal ,
n a p e to  in zajem ljivo  in je n a š la  v  F ra n c i j i  je p a č  n jegov  » S o ld a t  B e rn ard « ,  k je r  n a s
z las t i  m ed  ž en sk o  m lad in o  m nogo  odziva .  p isa te l j  s e zn an ja  z ž iv l jen jem  f ran c o sk e g a
G o to v o  se  bo  p r i l jub ila  tu d i  našim  b r a v c e m  vo jaka ,  k i  pa  g leda  nan j  z v isokega ,  e t ičn eg a
in si b o  osvoji la  s rca  n a še g a  n e žn e g a  spola .  s ta l išča  in p o jm ovan ja .

P au l  A c k e r  (1874— 1915) s icer  ne  sp a d a  Knjiga  s t a n e  b r o š i r a n a  12 Din, v p la tn o  
m ed  ona  b le s te č a  im ena  f ran c o sk e  l i t e r a tu re ,  v e z a n a  s t a n e  20 Din. Člani M o h o r je v e  d ruž -
k i  smo jih n a v a je n i  č i ta t i  v s lo v s tv en ih  zgo- be  jo d o b e  25%  cene je ,  če  jo n a ro č e  n a ra v -
d ov inah ,  m a rv e č  je bil z m nogim i d rug im i n o s t  pri  D ružb i  sv. M o h o r ja  v Celju.
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»Ljudski oder«, lis t  za  p o g lo b i te v  n ašega  
igranja,  le to  I. š tev .  1— 2. Izdaja  »Založba 
l judsk ih  iger« v K ra n ju  k o t  de l  svojih  re d n ih  
izdan i  za  le to  1934. N a ro čn in a  re d n ih  izdanj 
(list in š t i r i  igre) l e tn o  60 Din, n a ro č n in a  
l is ta  sa m eg a  20 Din. U re ju je  N ik o  K u re t .

Že n e k a j  č asa  n a p o v e d a n a  »Z aložba  l jud­
skih  iger« v K ran ju  je zače la  s svojim delom. 
Izšla  je p r v a  š t e v i lk a  n jen eg a  m esečn ik a ,  ki 
je  p o s v e č e n a  s č la n k i  N ik o  K u re t ,  d r .  Jo ž e  
P ogačn ik ,  D av o r in  P e t a n č i č  in M ati ja  M u n ­
da. P r a k t i č n i  de l  o b se g a  r u b r ik e :  Kaj naj 
igramo, Ig ravec  sam  s seboj,  Kaj se igra.  
P o k re t ,  k i  n ada l ju je  lan sk e  g ro b e l j sk e  »Ljud­
sk e  igre«, se s tav l ja  iz raz i to  v  s lužbo  K a t o ­
l iške  akc i je  in h o č e  v t e m  d u h u  p re u sm e r i t i  
de lo  naš ih  l judsk ih  odrov .  H k r a t i  z l is tom  je 
izšla  tu d i  p rv a  knjiga,  o. R o m u a ld a  b e se d i lo  
za  p as i jo n sk o  p ro ces i jo  v  Škofji L o k i  iz le ta  
1721, k i  ga je N ik o  K u r e t  p r i red i l  za m o ­
d e rn i  o d e r  k o t  »S lo v en sk i  Pasijon«.

C erk ven o slikarstvo , o n jegov ih  p r o b l e ­
mih, n a če l ih  in zgodovin i .  66. zvezek .  Pod  
n as lo v o m :  »Kje smo s c e rk v e n im  s l ik a r ­
s tvom « so izha ja l i  v lan sk i  »M ladiki«  č lank i  
u m e tn o s tn e g a  z g o d o v in a r ja  in sp o m e n išk eg a  
k o n s e r v a to r j a  dr. Fr.  S te le ta ,  k i  so vzbuja l i  
m e d  č ita te lj i ,  p o se b n o  še m ed  duhovšč ino ,  
o b č e  zan im an je .  —  M nogo n a ro č n ik o v  je 
izrazi lo  željo, da  b i  izšel ta  s t ro k o v n i  spis v 
p o n a t i su  v  M o h o r je v i  knjižnici .  T ej  želji  
sm o u s t reg li  in smo izdali  spis v kn jižn i  o b l i ­
ki. V knjig i je 16 novih  i lustracij ,  k i  niso bile  
o b jav l jen e  v »M ladiki«.  Za in fo rm aci jo  bo 
d e lo  d o b ro  služilo d u h o v n ik o m ,  b o g o s lo v ­
cem, d i ja š tv u  in v sa k e m u ,  k d o r  se  zan im a  za 
razv o j  u m e tn o s t i .  M o h o r je v e  knjižnice  
66. zvezek .  212 b o g a to  i lu s t r i ra n ih  stran i.  
Broš.  za  u d e  21 Din, za  n e u d e  28 Din; v e ­
z an a  za  u d e  30 Din, za  n e u d e  40 Din.

France V eber: Knjiga o Bogu. V sak a  s t e ­
z ica  p o p e l je  te  v Rim! N ašega  fi lozofa F r a n ­
c e ta  V e b ra  je v p r a v  s ta ln o  p o d ro b n o  de lo  
p r inu ja lo ,  da  p r iz n a v a  in g lo b o k o u m n o  sp o ­
z n av a  bo ž je  bitje . P o  v e r i  svojih  o t ro šk ih  let 
in po  i sk re n o s t i  v e ro v a n ja  v svojih  b o g o ­
s lovnih  le t ih  je to  V e b ro v  t r e t j i  in n a jm o č ­
ne jš i  p o v r a t e k  k  Bogu. T a k o  sam  p r iznava .  
V p ra v  n jegovo  z n a n s tv e n o  d e lo  in m išljenje  
ga  je pr is i l i lo  k  p r izn an ju  in k  sp o z n a v an ju  
Boga! S tem  d e lo m  p a  je s top i l  V eb er  tud i  
iz raz i to  v s lužbo  svo jega  s lo v e n sk e g a  n a ­
ro d a ,  k i  je t a k o  b o g o z o ren  in je v p ra v  iz 
svoje  v e re  č rp a l  m oči  za svoj ve lik i  he- 
ro izem . Delo, ki  je p o sv e č e n o  n a še m u  upu, 
a k a d e m s k i  m ladini,  h oče  da lje  p re m o s t i t i  
zeva joč i  p r e p a d  m e d  n aš im  l ju d s tv o m  in n je ­
govo  in te l igenco .  K o r is t i lo  bi p a  r a d o  tud i  
v sem  znanos t im ,  k e r  bi v p ra v  v p r izn an ju  
bož je  E n o te ,  v k a te r i  se vse  spaja, tu d i  vse  
p a n o g e  z n an o s t i  dob i le  e n o tn o s t .

Knjiga o b ra v n a v a  p e t e r o  p o t  k  Bogu: 
i s t in i to s tno ,  v e l jav n o s tn o ,  o se b n o s tn o ,  v r e d ­
n o s tn o  in b is tv e n o g le d n o  po t .  O b e n e m  je v 
knjigi m nogo  psihologije ,  e t ik e  in ž iv l jen jske  
filozofije. V e b e r  je č u d o v i to  g lo b o k  filozof.

T u d i  teo lo g  bo  to  knjigo z ve l ik im  už itkom  
b ra l  in bo  ču d eč  se  ugo tov il ,  da  se V e b ro v i  
z ak l ju čk i  p o v se m  u jem ajo  z izs ledk i  k r š č a n ­
sk e  filozofije, č e p r a v  je V e b e r  p r i še l  po  
d rugi  p o t i  do  njih. N jegove  misli o d o s t o ­
jan s tv u  č lo v e šk e  oseb n o s t i ,  o p o ln o s t i  b o ž ­
jega bitja , o re d u  v s tv a r s tv u  itd. bi  m ogle  
s lužiti  za  f u n d a m e n t  k a to l i š k e  d o g m a t ik e .  T a  
knjiga, k i  je izšla  za  le to šn jo  v e lik o  noč, naj 
bi  b i la  re s  kn j iga  n a še g a  v s ta jen ja .  Če b i  
d e lo  izšlo v sv e to v n e m  jeziku, bi  b re z  d v o ­
m a zas love lo .  Z an im ivo  je, da  se  V e b e r  
m ars ik je  k r i je  s sv. T o m ažem , k i  ga  za  laike  
izdaja  P u s te t  v  S a lzb u rg u  v  nemščini.

U n iverzitetn i profesor dr. A le š  U šen ičn ik  
sod i o tej knjigi:

»Delo n a še g a  filozofa, univ. prof. dr. Fr. 
V e b r a ,  o Bogu bo  n e k a j  p o se b n e g a .  Imel 
sem  že p o n o v n o  p r i l ik o  ra z g o v a r ja t i  se  z 
njim o n jeg o v ih  nov ih  p o t i h  k B o g u .  
Meni,  k i  sem  izšel iz šo le  T o m a ža  A k v in -  
skega ,  se s ice r  zd e  s ta r a  p o ta  bolj  hodna ,  
a  m is lecu , k a k r š e n  je  dr. V eber ,  k i  je izšel 
iz so d o b n e  filozofije, p a č  ni zam er i t i ,  t e m ­
v eč  m u je n a sp ro tn o  le čes t i ta t i ,  a k o  skuša  
iz svo je  m ise ln o s t i  na  svoj n a č in  p r i t i  do 
p rv e  R esn ice .  In p r izn a t i  je t r eb a ,  da  skuša  
to z a re s  z n a n s tv e n o  in z vso  a n a l i t ičn o  silo, 
k i  mu je t a k o  svo jska .  Ide ja ,  k i  se  m u  v 
<.)ej n a  k o n c u  v s a k e  p o t i  Bog r a z o d e v a ,  je 
v svoji  t ro l ič n o s t i  n a r a v n o s t  m ogočna .  Z ato  
ne  dvom im , da  bo  vzb u d ilo  de lo  m nogo  z a ­
n im an ja  in razm išl janja .«

Knjiga s ta n e  b ro š i r a n a  108 Din, v p la tn o  
v e za n a  124 Din. Č lani M o h o r je v e  d ru žb e  
d o b e  knjigo  25% cene je ,  če jo n a ro č e  n a r a v ­
n o s t  p r i  D ru žb i  sv. M o h o r ja  v  Celju.

Ivan Cankar: Zbrani sp isi, sed e m n a js t i  
z v ezek .  U v o d  in o p o m b e  n a p is a l  Iz id o r  C a n ­
kar,  za ložila  N o v a  z a lo žb a  v L jub ljan i  1934. 
Str .  XVI +  339. C e n a  b roš .  68 Din, pol- 
p la tn o  80 Din, p la tn o  86 Din, po lu sn je  110 
d inar jev .

V s e b i n a :  Č rt ice  1911— 1913, M ilan  in 
M ilena, M oje  življenje,  G re šn ik  L e n a r t .  — 
Že iz n a v e d e n ih  n a s lo v o v  spoznam o,  d a  p r i ­
ču joč i  z v e z e k  p r in a š a  zak l ju če n o  ce lo to  C a n ­
k a r je v ih  osebnih ,  n a r a v n o s t  ž iv l jen jep isn ih  
del;  po leg  »M ojega  ž ivljenja« s ta  tu d i  »Mi­
lan  in M ilena«  in » G rešn ik  L e n a r t«  a v t o ­
b io g ra fsk eg a  znača ja .  U r e d n ik  z b ran ih  sp i ­
sov  n am  v k r a tk e m  ug o tav l ja  o seb n i  značaj  
d o sed an jih  C a n k a r je v ih  sp isov  v vseh  t reh  
razv o jn ih  d o b a h  n jeg o v eg a  l i t e r a rn e g a  d e la  
in p r e h a ja  n a to  v a na l izo  » l jubezenske  p r a v ­
ljice« M ilan  in M ilena .  Ob te m  de lu  nam  
raz lag a  C a n k a r je v  idea l izem , n jeg o v o  h r e p e ­
nen je  p o  očiščenju ,  po  o sv o b o jen ju  od g ro b e  
tež e  te le sa ,  k i  m u pa  ne  m o re  n a j t i  na  tem  
sv e tu  re š i tv e ,  z a to  p r e n a š a  p o r a v n a v o  n a ­
spro ti j  m ed  du šo  in te l e so m  v p o sm r tn o  ž iv ­
ljenje. O b  te m  n e u te š n e m  h re p e n e n ju  pa  se 
mu b u d i  spom in  na  m a te r ,  d o m o v in o  in 
Boga, ki  je zad n ja  t ro jn a  v se b in sk a  used l in a  
Ivana  C a n k a r ja .  Z last i  z oz irom  na  to  tro jno:  
Bog, d o m o v in a  in m a t i  n am  je u re d n ik  p o ­
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iskal logičnih in psihološk ih  v ez i v p isa te ­
ljevem  življenju in delu. —  Obe drugi deli 
»Moje življenje« in »G rešnik Lenart« nam 
urednik označuje k o t  ž i v l j e n j e p i s  
o t r o k a  in ugotavlja, da je bila v Iv. Can­
karju poseb no  živa za v est njegove m ladostne  
revščine  in za v est gosp osk osti, ki sta ure­
jali njegovo razm erje do življenja, budili 
njegovo kritiko in hkrati njegovo vero v 
sv et »sam e sv e tlo b e  poln, dobrote in lju­
bezni«. Toda tedanja sloven sk a  kritika je 
bila C ankarjevem u m iselnem u razvoju na­
ravnost sovražna in »bilo je resn ično treba  
trdne vere, da je Ivan Cankar kljub vsem u

tem u do zadnjega vztrajal pri svojem  delu«, 
kakor zaključuje urednik svoj uvod. To dej­
stv o  nam  zlasti nazorno kažejo literarno zgo­
d o v in sk e  »O pom be«, ki razlagajo p ostanek  
del in razm erje tedanje s lo v en sk e  kritike do 
njih. Ta zv ezek  prinaša tedaj odlična, doku- 
m entarična dela C ankarjeve izp oved ne um et­
n osti na njegovi zadnji višin i. »G rešnik L e­
nart« je zadnje pripovedno delo  in je izšlo  
po p isa te ljev i smrti; vidim o, da se ogrom na 
zgradba Zbranih sp iso v  Ivana Cankarja že  
zaključuje in da nam bosta  urednik  in N ova  
za ložba  v najkrajšem  času dostojno p ostav ila  
ta v e lik i dokum ent našega narodnega genija.

ZapisKi
•f- Dr. Janko Brejc. Splošna ža los t  je 

n as ta la  p o  vsej Sloveniji, ko  je dne 
6. ap r i la  umrl p rv i  p re d se d n ik  bivše s lo ­
v e n s k e  deže lne  vlade. O grom no je že 
p re d  p re v ra to m  bilo dr. B rejčevo  delo  za 
u red i tev  s lovensk ih  r a z m e r  n a  K o ro ­
škem. Dolgo v rs to  le t  je neu s tra še n o ,  pa  
resn ico ljubno  in p rav ično  delal za  b lagor 
naroda .  Z žalostjo  je s icer  m ora l  doživeti  
trag iko  ko rošk ih  S lovencev  in g ledati  
rano , ki so jim n a p ra v i le  tuje moči. Po 
p r e v r a tu  je k re p k o  deloval za  up rav n o  
in polit ično zedinjenje S lovenije  t e r  bil 
vselej p rv i  n a  m estu , ko  je bilo t r e b a  
v a ro v a t i  čas t  in p rav ic o  s lovenskega  n a ­
roda. P lem e n ite m u  in znača jnem u  do m o ­
ljubu in zagovorn iku  dr. J .  B re jcu  bodi 
v eč en  spomin!

O. Hugolin Sattner. N em ila  sm rt 
je dne 20. ap r i la  n e p r ič a k o v a n o  vze la  
s lovenskem u  g la sbenem u  sve tu  d u h o v ­
nega  o če ta  H ugolina S a t tne r ja .  Njegovo 
p lodovito  življenje bo m ogoče le na  
obsežne jšem  p ro s to ru  p reg le d a t i  in o c e ­
niti. K ot r e d o v n ik  f ra n č išk an  je prišel 
v te k u  mnogih le t  do v isokih  čas ti  m ed 
sobrati .  25 le t  je bil župnik , s ice r  p a  sta l 
na odgovorn ih  m estih  k o t  sam os tansk i  
p reds to jn ik ,  gvard ijan  in v ikar .  V N o­
vem  m es tu  —  k am o r  je bil pos lan  k o t  
n o vom ašn ik  —  je bil dokaj le t  učitelj na 
osnovni šoli in je za to  dobro  pozna l o t r o ­
ško  dušo. V s lovensk i glasbi je bil gosp. 
S a t tn e r  še posebej  osredn ja  o sebnost  te r  
je deloval  p ri  Cecilijinem d ru š tv u  in 
G lasben i  m atic i  v Ljubljani. S k lada l  je 
m elod ične  sk ladbe,  ki so v e d n o  imele 
p le m en i to  za snovo  in bile po lne ž iv lje­
nja in to p lo te ;  n e k a te re  so n a ra v n o s t  v e ­

likega form ata .  V ce rk v e n ih  um otvorih  
je s ta l  nad  n avadn im i g lasbenim i sm e r ­
mi. I z red n o  p r iznan je  po  sv e tu  im a n je ­
gova  la t in ska  m aša  »Missa solemnis« in 
hva ln ica  »Te Deum«. Za p o d lago  svojih 
pesm i je najbolj upo rab lja l  pesm i svojega 
d u h o vnega  so b ra ta ,  p e s n ik a  S im ona G r e ­
gorč iča  in ga s tem o vekoveč i l  v sk la d ­
bah. T a k o  so  n as ta le  m ed  drugimi p e sm i­
mi »Pogled v nedo lžno  oko«, »Zaostali 
ptič«, k a n ta ta  » Je f te je v a  prisega«, s im­
fonične p e sn i tv e  »Oljki«, »Soči«, »V p e ­
peln ičn i  noči«, »Ob nevihti« . L e ta  1911 
je izšel p rv i  s lovensk i o ra to r i j  »Assum- 
ptio« (Vnebovzetje) in le ta  1931 ro m a n ­
tična  o p e r a  »Tajda«. N e k a te r i  S a t tn e r -  
jevi zbori,  k a k o r  »Pozimi iz šole«, »Na 
p lanine«,  »Gori, gori n a  p lan ine« ,  »N a­
zaj v p lan in sk i  raj«, »Opomin k  petju« in 
več  harm on iz iran ih  na rodn ih  pesmi, se 
je že p r e d  d ese tle t j i  z A ljaževo  p e s m a ­
r ico  udom ačilo  po deželi.  Že 82 le tn ik  je 
p r ip ra v i l  še »Osem m ladinsk ih  pesmi«. 
K o t k o n ce r tn i  m o js te r  in d ir igen t je v e ­
liko  s to ril  za po m e n  in razš ir i tev  glasbe. 
P isa l  je tud i n e š te to  č lankov  o svojem 
priljub ljenem  p red m e tu .  —  P a te r  H ugo­
lin S a t tn e r  je bil ro jen  le ta  1851 v K an-  
diji p r i  Novem  m estu .  D o ča k a l  je z la to  
m ašo  in le tos  bi pel dem an tno .  Njegov 
pog reb  je bil n advse  ve l ičas ten .  V s lo­
vensk i  glasbi o s tane  m ed  najod ličnejš i­
mi p red s ta v n ik i ,  oh ran jen  m u b o  č a s t i t ­
ljiv in s la v e n  spomin. F. L.

Don B osco. Slavni sa lez ijanec  Don 
Bosco je bil n a  p raz n ik  K ris tu sovega  
v s ta jen ja  p rog lašen  od P ija XI ob v e l i ­
kan sk i  udeležb i l juds tva  za  sve tn ika .  V 
spom in n a  posv e t i te v  a p o s to la  m lad ine
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sv. J a n e z a  Bosca so se tudi d rugod  vršile 
p o m em bne  slavnosti.  T ak o  tud i  dne 15. 
ap r i la  v znanem  lepem  sa lez ijanskem  
zavodu  n a  R ak o v n ik u  p ri Ljubljani, k jer  
je bil navzoč  tudi k a rd in a l  H lond  iz 
Poljske. —  O vzgojitelju D on Boscu je 
p r inese l  ra z p ra v o  »Slovenski Učitelj«
1. 1929, št. 8— 9. P o seb e n  č lan e k  izide 
v poznejši š tevilki.

K nezoškof dr. Gregorij Rožm an staršem  
in vzgojiteljem .

Zadnjo skupšč ino  K rščan sk e  šole v 
L jubljani je pozdrav il  p revzv išen i  knez  in 
škof z naslednjim i besedam i:

Da sem pr iše l  n a  to  zbo rovan ja  d r u ­
š tva  K rščan sk a  šola, za  to  sem  imel p o ­
se b en  nam en. S svojo ude ležbo  hočem  
k ršča n sk i  javnosti  pokazat i ,  za  k a k o  
v až n o  organizacijo  sm a tram  d ruš tvo  
»K rščanska  šola«.

K a to l išk a  c e rk e v  ima od Boga dano  
nalogo  vzgaja ti  vse ljudi k več n em u  cilju 
z učenjem  resn ice  in nezmotljiv im  ra z la ­
ganjem božjih zapovedi.  Tej svoji od 
Boga u k az an i  do lžnosti  in p rav ic i  se n i ­
k d a r  in n ik je r  n e  m ore  odreči.  K o bi se 
o drek la ,  neh a la  bi biti c e rk ev  K r is tu ­
sova. K ato l išk i  ce rk v i  je ideal ta k a  vzgo ­
ja, pri k a te r i  vsi tr i je  vzgojni faktorji:

družina, ce rk e v  in d rž a v a  sporazum no  
in v soglasju sodelujejo, k e r  le n a  ta  
nač in  je m ožna  h a rm o n ičn a  vzgoja »do­
b reg a  č loveka« t. j. ta kega ,  ki je spo ­
soben  za tu z em sk e  naloge in obenem  
usm erjen  k zadn jem u nam en u  vsega 
s tva rs tva .

S lužbeni za s topn ik i  k a to l išk e  ce rk v e  
so se tud i p ri  nas  z vsem i sreds tv i ,  ki 
so jim n a  razpolago, trudili in se še t r u ­
dijo, da  bi vzbudili v odločilnih krogih  
r azum evan je  za  vzgojni cilj c e rkve ,  ki 
je v naj lepšem  sk ladu  s p rav ilno  po jm o­
van im  nac iona ln im  in držav ljansk im  
sm otrom , in da  bi p rep reč i l  vpliv n a  
vzgojo onim silam, k a te r e  zasledujejo  
povsem  druge nam ene ,  k a k o r  p a  r e sn ič ­
ni b lagor n a ro d a  in d ržave .  —  »K rščan ­
sk a  šola« im a v okv iru  svojih p rav il  p rav  
iste  naloge, poleg  tega  p a  še zelo važno  
nalogo, s ta rš e  p o u č e v a t i  o dolžnostih  
p ra v e  k r šč a n sk e  vzgoje. Z arad i  tega  
želim, da  bi p rav  v vsak i  župniji bila 
p od ružn ica  »K rščanske  šole« in povsod 
ž ivahno  delovala . P o te m  se bo  tudi do ­
segel idea l  vzgoje, k a k o r  ga  ima ce rkev .  
In tedaj  bo  vzgoja n a r o d a  d ržav i in 
d ružbi v re sn ično  korist.

D v o ra n a  je pazljivo s ledila besed a m  
višjega pas tir ja  te r  n jegova izvajanja na  
koncu  v iha rno  pozdrav lja la .

Obszornilc
N am esto b esed  kruha. N a zborovanju  

d ru š tv a  »Delo in eks is tenca«  dne 22. 
ap r i la  v Ljubljani je razk ri l  d ip lom iran  
e le k t ro te h n ik  g. K u h ar  trp ljenje m ladine ,  
ki v današnjih  pr i l ikah  n ik a k o r  ne  m ore  
p r i t i  do dela  in k ruha .  Poleg  drugih 
k r ivcev  je navedel ,  da  nosi odgovornost  
za ta  t rag ičen  položaj t u d i  m l a d i n a  
s a m a ,  ki je u ton ila  po  zabav išč ih  in 
špor tn ih  p r ired i tvah .  Vsa d v o ra n a  mu je 
p loskala ,  ko  je pozva l mladino, d a  z a ­
pusti  p lesne d v o ran e  in šp o r tn a  igrišča, 
k je r  ji ponuja jo  k o t  ž ivljenski cilj zabavo  
in rek o rd e ,  m e s to  v sa k d an je g a  k ru h a ;  
naj se o t re se  teh  m am ilnih  okovov  te r  
naj se v rea lnem  življenju izkaže,  da je 
v re d n a  nove  dobe, ki jo bo  e n k ra t  vodila. 
N ova Nemčija  je uspeh  m lad in skega  po- 
k re ta .  Zakaj bi pri obnovi naše  d ržave

k je r  je k ru h a  za vse, s ta la  ob s t ran i  r a v ­
no m ladina ,  ki je p rv a  poklicana ,  d a  se 
uvrsti,  prej k o t  v sa k d o  drugi, m e d  po- 
bo rn ike  za  ideale . V raz n e  p o k re te ,  ki 
se ponujajo, n im a zaupan ja ,  k e r  vedno  
in povsod  s re č a v a  iste ljudi, ob lečene  
e n k r a t  tako ,  d rugič  zo p e t  d rugače,  k a k o r  
je p ač  p o treb a .  M lad ina  bo  za u p a la  
tistim, ki ji bodo dali n a m e s to  n a v d u š e ­
nih b esed  de la  in z delom  —  kruha.

Gluhonem i in drugi nepolnočutni 
otroci. N a zadnjem  k o n g resu  učite l jev  
g luhonem e dece  v Z agrebu  se je videlo, 
k a k o  v až n a  je ta  organizac ija  in nje si­
s te m a tičn o  delo. D ejs tvo je nam reč ,  da 
im am o v Jugoslav iji  1657 gluhonemih,
11.563 slepih, 38.000 pohabl jen ih  in 
122.586 duše v n o  zaos ta l ih  o trok .  Z avo ­
dov za  to  deco je m nogo prem alo .
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O troški dan. V A m er ik i  uvajajo o t ro ­
šk i  dan, ki se b o  vršil v sa k o  le to  n a  dan
1. maja.

O bnova akadem skih n aslovov v Ru­
siji. S o v je tsk a  v la d a  je sk len ila  zo pe tno  
uvedenj(e ak a d em sk ih  nas lovov, ki so 
obsto jali  v dobi c e sa rsk e  v lade,  a so  jih 
bo ljšev ik i odpravil i .  Z a to  se bodo  z o ­
pet,  k a k o r  prej, podel jeva li  un ive rz i te tn i  
nas lov i v t reh  s topn jah  »asistent«, »do­
cen t«  in »profesor«.

N ovo gibanje na Dunaju. Dunaj je po 
15 le tih  p rem e n il  svoje obličje. Nov d u ­
najsk i občinsk i  odbor  bo s ta n o v sk i  in bo 
se s tav l jen  iz 12 članov ku l tu rn ih  s tanov  
(3 iz k a to l išk e  cerkvfe, 1 iz p r o te s t a n t ­
sk e  in 1 iz ž idovske  v e rsk e  skupnosti ,  
1 iz u m e tnos tn ih  in 1 iz zn ans tven ih  k r o ­
gov t e r  5 iz šo lskovzgojnega stanu), 12 iz 
trgovine ,  obr t i  in industrije ,  4 člani iz 
km etijs tva ,  4 iz den a rn ih  us tanov ,  4 iz 
svobodn ih  poklicev .  —  Novi dunajsk i 
žu p a n  je dr. Smitz, vel ik  šolnik, ki je bil 
v vseh  v ladah  socialni ali p ro sv e tn i  m i­
n is te r ;  on je b rez k o m p ro m isen  Avstr ijec.

Šolstvo v A vstriji. M inis trsk i  sv e t  je 
sklenil, da  se bodo  izvršile zn a tn e  p re -  
m em be  osob ito  n a  polju s redn jega  šo l ­
stva. G lavne  (m eščanske  šole) naj bodo 
bolj k o t  doslej p r ip ra v n ic e  za  pok lice  v 
življenju. Na gimnazije p r ide jo  s a m o  oni 
učenci ,  ki nap rav i jo  poprej  p red p isa n o  
poskušnjo . H k ra t i  s hum anis t ičn im i gi­
mnazijami, ki so se dobro  obnesle ,  se 
u s tanav l ja jo  tu d i  r ea ln e  s redn je  šole, ki 
se ločijo od hum anis t ičn ih  sam o po tem, 
da  še bolj negujejo  p o u k  živih tujih je ­
zikov. Z a  u č e n k e  se bodo  uved le  
rea ln im  gimnazijam podobn i višji liceji in 
višje d ek l iške  šole. Za ta k e  pa, ki so šo l­
ski obveznosti  že zadosti le ,  so  p r e d v id e ­
ne po se b n e  d e l o v s k e  s r e d n j e  
š o l e  (Aufbauschulen ,  nada l jeva lne  
šole). A. C.

Svoboda pouka. Največji ka to lišk i  
špansk i dnevn ik  »El D eba te«  je objavil 
besed ilo  us tave ,  ki je bila s p re je ta  v 
p o s ta v o d av n i  zborn ic i r ep u b l ik e  Uru- 
guay. Čl. 58 ima k ra tk o  besed ilo :  Z ago ­
tov ljena  je svoboda  p o u k a  . . .  V sak  oče 
in vsak  varih  ima prav ico ,  da  svobodno  
iz b ere  zavod, k i  naj se v n jem njegovi 
o troc i  poučujejo  in vzgajajo. Čl. 59: Z a ­
sebni učni zavodi,  ki do ločeno  š tev ilo

gojencev b rez p lač n o  poučujejo, so o p ro ­
ščeni občinsk ih  in deželn ih  davšč in ;  to  
se sm a t ra  k o t  p o d p o ra  za izv ršene  us lu­
ge. Čl. 60 z a h te v a  obveznos t  p o u k a  v 
osnovni š o l i . , .

»El D eba te«  pripom inja, da  se pač  
m a lo k a te r a  u s ta v a  g lede šo ls tva  ta k o  
tesno  prib ližuje  n a u k u  sv e te  C e rkve ,  ki 
je objasnjen  v okrožn ic i  »Divini illius«, 
k o t  u s ta v a  u ruguayska .  A. C.

Kakor stara poje —  nauči m ladiče  
svoje. U čite l js tvo  v P ra g i  z a h te v a  od 
šo lske up rave ,  naj s to r i  p r im e rn e  u k r e ­
pe, da  d ek l ice  n e  bodo priha ja le  v šo l­
ske p ro s to re  s po loščenim i noh tov i in s 
p obarvan im i ustn icam i.  T a  ra z v a d a  se je 
raz p as la  že m e d  malim i dek licam i.  Če se 
pojavi e n a  u č e n k a  t a k o  n a p a c k a n a ,  se 
loti ta  ep idem ija  k m a lu  vseh. M a te ram ,  
m a te ra m  po š ten o  k ib lico  dušnih  zdravil!

Za socialn i red. O k ro ž n ic a  p a p e ž a  
Pija XI. o obnovi soc ia lnega  r e d a  je iz­
šla v ang leškem  p re v o d u  v 140.000 izvo­
dih. S lovensk i p re v o d  je izda la  že  le ta  
1931 L eonova  d ru žb a  v Ljubljani.

O hrani za otroka. V anglešk i z d ra v ­
niški zvezi je govoril  š e f-zd ravn ik  lon­
d onske  o tro šk e  bolnišnice dr. R o b e r t  
H u t c h i n s o n  o d ie t i  o trok ,  da  žal še 
n im am o n obene  abso lu tne  sodbe  o dobri 
p reh ran i .  Ž ivahen o trok , je r e k e l ,  rabi 
n a ra v n o  več  k a k o r  m iren .  V splošnem  
bi b ilo  paz it i  na  s ledeče  sm ern ice :  P r o ­
te in  je za razvoj s tan ičev ja  p o treb e n ,  in 
sicer  je d a t i  a n i m a l s k e m u  p r e d ­
n o s t  p r e d  v e g e t a b i l i č n i m  
Sploh je te žk o  doseči tečno  d ie to  z vc- 
g e ta r ič n o  h rano . Najmanj po lov ica  p r o ­
te in a  naj p r iha ja  iz an im alsk ih  snovi 
(meso, m leko , jajca, sir). D ruga  energ ija  
naj se p r id o b iv a  v obliki m a s t i  in 
o g l e n č e v i h  h i d r a t o v .  M as t je 
sploh d o b ra  v i ta m in sk a  snov in do b ra  
h ra n a  za živce. K a l c i j a  in ž e l e z a  
n a v a d n o  v d ie t i  m an jka .  Pom anjk l j ivos t  
kalc ija  se z ra v n a  s pol li t rom  m le k a  na  
dan, že lezo se p a  z ra v n a  z m ed ikam en ti .  
K sk le p u  je opozarja l  dr. H utch inson , da 
ljudje p re v e č  po lagajo  pom en  na dohod 
v itam inov . »Da je d ie ta  le dobra,« je r e ­
kel, »pa si ni t r e b a  glave beliti  za  v i t a ­
mine. P re h ra n a  ra s to č e g a  o t ro k a  je v 
g lavnem  p re d m e t  zd ra v e g a  č loveškega  
razuma.«  (»Times«.)
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