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OMLADINA
.

DovoljujemosiVarm poslatina og/e dprav-
karizslol'V. knjigco»Znanstveneknjiznice

rmiadines | o BON: Psihologicni
zakoni razvoja narodov
z vljudno prosnjo, da si knjigo narocite.

Pricujofe Le Bonovo delo je ena izmed maloStevilnih filozofsko - politi¢nih
klasi¢nih knjig, ki govorijo v vsem inteligencam razumljivem jeziku o
najznanstvenejsih prldobltvah moderne vede. Kako vstajajo narodi iz tmine
zgodovinske necizvestnosti, kako se jalijo, rastejo, zmagujejo, procvitajo
zopet umirajo in se pngube v plemenske novotvorbe, kako nastajajo
religije in preobrazujejo sebe in narodno miSljenje, kako si grade ljudstva
svojo politicno stavbo in socijalne naprave, kako se razvijajo umetnosti
v piemenski, verski in psiholo3ki odvisnosti od narodove mentalnosti, in
kako pr:pra«ljajo vsi ti Cinitelji kulturnega razvoja v najozji medseboml
odvisnesti vsakemu narodu svojo posebno usodo, to in 3e mnogo vec
nam stavi Le Bon v I<1nemdt0graf1cm pestrosti in vendar v nedoseZno
Jasni preglednosti pred oli. To ni Micheletova >>Bnb/l|a ‘loveStva« polna raz-
grete vznesenosti in polna nejasnih idej, to je pragmatitna zgodovina vesoljne
tragike, realistiCna slika: »Kakorod za rodom gine«, lapidarno sugestiven
resume o vplivu ne vsakomur vidnih, v plemenskem in individualnem
psiholoSkem razpoloZenju se porajajo¢ih sil, ki vodijo narode in njih delo
in kterim ne moremo uteli, ne se jih iznebiti. Vsak stavek nova ideja,
vsaka beseda neizvrZljiva, to je Bonova knjiga, ki jo berejo le malo let
po prvi izdaji Ze vsi narodi v svoji materin8Cini. In zakaj ne tudi Slovenci?
Nasa mladina je Zejna pouka, naSe razmere krie po intelektuelni rege-
" neraciji. U¢iti se od drugih, uciti nas same, je prvi pogoj velje bodole na-
rodove blaginje, razumevati pogoje politi¢cnega in socialnega dogajanja in
njih neodvratne psihcloSke (initelje, prva podlaga domacega politi¢nega
ozdravljenja. Naj ne bo slovenskega mtellgenta ne ucitelja, ne akademika,
ne kulturnega pionirja, ki bi ne imel ali ne prebiral Le Bonovih »Psihologkih
zakonov«. Delo, ki ga hvalijo in priporetajo vsi znanstveniki, brez razlike
narodnosti, vere in politi¢ne pripadnosti, mora biti kleno zrno. Sicer pa
podpre vsak naroCnik nase znanstveno - knjiZevno prizadevanje in to je pa-
triotiCen cin, kajti on prispe k nasi znanstveni emancipaciji od nemske lite-
rature, Ki Je vendar tudi precejSen Cinitel) odnarodovanja in germanizacije.

Cena knjigi je 250 (ne kakor je na hrbtu nazna-
ceno 350). — V slucaju, da s/ knjige ne narocite,
nam jo blagovolite nerazrezano vrnitl. |

Z odlicnim SsposStovanjem
upravnistvo » Omladine«



By j-'

¢

s

F3
s

2
&

£3

-
L

_|J‘.‘
I"J

RE gD

)
2

bes
;'-'1 :

&
il
4

i

N N

s

53

o —hd

i

.. _.._.m““_m.
T .”'.-t......

B

b L
3
A

"
Bl < 41

b

A TNy

r
- ¥

Sk

1,--*,; :

Ll

AT

2

4 L
L il

n -

-,

B 5

’T\ ——
o
L

e ¥ il T

ol

P gt ¥

i

R

%’?

St

kY

"i_,.

:

A
o

38

B

!‘é'—

&

&




LAy
‘ 14

R YR
o w;'nﬁ'l.-l '-I-.-"'.’H--'ii':i'.' i

Ly B

| }5111‘1511[1!‘[}3‘{%@1": ._‘fﬂ'ﬂ'i et pighsd 21
: arse-i) gitm > ? AL ‘?* ,- Pl (A Yy _. FUETRIL e i .:-.'51-::_‘- :i;i ©

L

S A e TN e L e
g = e
’ 3 P

X .
¥, Lo
£ TR

4328

or My TSEG
.'-‘I “-‘:-;:;rr!'ﬁ' r':rI
..'li:r_j- .*:"}-E_‘ ‘]1 [
YN ok T
A g "}'-ﬁi‘_kp‘.

L el UF S

L lII
.. 'y .
Ll




- Znanstvena knjiZznica »Omladine«.
‘IV. knjiga.

Dr. Gustave le Bon:

Psihologicni zakoni
‘razvoja narodov.

V CELJU 1913.

7Zalozila in izdala »Omladina<«. — Natisnila Zvezna tiskarna.



PSIHOLOGICNI ZAKONI
RAZVOJA NARODOV.

Napisal

dr. GUSTAVE LE BON.

Poslovenil in uvod napisal

A. OGRIS.

S sliko.

7

V.. CELJU.

7alozila in izdala »Omladina«. — Natisnila Zvezna tiskarna.

19135.
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PREDGOVOR PREVODU.

Dr. Gustav Le Bon je velik novotarec in kdor bi hotel
pravi¢no oceniti njegove zasluge, bi moral biti strokovnjak
ne le v kulturni zgodovini, temve¢ tudi v medicini, aniro-
pologiji, socijologiji, kemiji, matematiki i.t. d. Ne da je morda
kaksen diletantski eksperimentator ali verbozen prerok bogve
kaksnega novega evangelija, Ki naj osreci ves svet. Danasnji
snanstveni svet ima malo takih radikalnih skeptikov, malo
v besedi tako ekonomicnih raziskovalcev, znanstvenih in
politiénih kritikov, in obenem malo tako vnetih pozitivistov,
kakor je ta moderni francoski Paracelsus. V mnogostranosti
in temeljitosti se da primerjati le z Henrijem Poincarejem
in z najuniverzalnejsimi duhovi preteklega stoletja. Le Bonovi
spisi niso produkt kakSnega - papirnega molja, kakor devet
desetin vseh ucenih bukev, ki preplavljajo knjizni irg, on
ni teoretizirajo¢ dlakocepec, ne metafizik, ki pise le za uCene
. ljudi. Njegove trditve slone na dokazih in cesar ni preizKkusil
sam, o tem rajsi molci. Njegova originalnost, smelost nje-
govih izvajanj in pa brezobzirna njegova kritika so mu na-
kopale mnogo sovraznikov in nemalo zavisti. Vsi pa, pri-
jatelji in nasprotniki, cenijo njegovo resnost in najdijame-
tralnejsi njegovi antagonisti, najsocijalisticnejsi socijalisti, ne
morejo drugace, nego da javno priznavajo znanstveno vred~
nost in visoko uvazevalnost njegovih pridobitev. Le Bonove
knjige se prevajajo v vse jezike, vedno zopet ponatiskujejo
(kar je za znanstveno knjigo vedno najboljse priporocilo) in
so za razumevanje sodobnega evropskega kulturnega stanja
eden najzanesljivejsih pripomockov.

L.



G. Le Bon, ki je po $tudijah medicinec, je zacel svoje
znanstveno delo z velikimi potovanji. Ko je preromal razen
balkanskega polotoka vso Evropo, se je podal na Studije
v Maroko, Egipt, Sirijo in Kavkaz. Vlada ga je poslala v
Indijo in v najnedostopnejSo vseh drZav, v Nepal, da prouci
zgodovino stare indijske kulture. Prepotoval je s svojo
eskadro vso Indijo, poiskal njene stare monumente, njih
razvaline in kulturne naprave, Studiral na mestu tamoSnjo
vero, zmes bramanizma in buddhizma, prouceval socijoloske,
~ verske, ekonomske in politicne komponente vectisocletnega
kulturnega razvoja in razpada ter se vrnil z ogromnim ma-
terijalom domov. Kmalu je stopil z bogatimi rezultati na
dan. L. 1848. je izdal prvo monumentalno delo »La Civi-
lisation des Arabes«, visok ditiramb na cast plemenu, ki
je reprezentiralo nekoc visSek cloveske kulture, 1. 1887. »Les
Civilisations de I' Inde«, ki pomenja prevrat v tedanji
indologiji, 1. 1889. »Les Premieres Civilisations de
I Orient«, obsirno arheoloSko monografijo o Egiptu in
Siriji, in 1. 1893. »Les Monuments de I'Inde«, dopol-
nilna raziskovanja k drugi knjigi. Ta sijajna in ogromna
tetralogija stoji tipograficno, ilustrativno in kartograticno z
mnogo sto narisi, nacrti, fotografijami in rezbami na viSku
svoje dobe. Ta dela imajo pred enakimi to vrednost, da
niso kompilacije iz drugih knjig, ampak da je Sel Le Bon
po svoje podatke v zanesljivejSo in bogatejSo knjiZnico, v
realnost, med monumente, te kamenite knjige, ki, kakor pravi
Viktor Hugo, ne morejo lagati onemu, ki zna brati njih
arhitektonske hijeroglite.

Z antropologijo se je pecal G. Le Bon Ze pred poto-
vanji v Orijent. Epohalne so njegove »Recherches ana-
tomiques et mathématiques sur les lois des va-
riations du volume du crane«, (1879). Sredi preteklega
stoletjia so povzrocCili antropologi s svojimi kranijometri
veliko zmeSnjavo in pravcato manijo. Hoteli so sklepati
iz oblike, Sirine, viso¢ine in drugih lobanjinih lastnosti
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ne le na intelektualne zmoznosti onega, ki je za Ziva hodil
z doti¢éno lobanjo okoli, oni so hoteli reSiti po tej poti Se
prazgodovinska praSanja o sorodnosti narodov in enake
probleme. G. Le Bon je izmeril mnogo tisoC lobanj in se
omejil na individualne posebnosti glavnejsih plemenskih enot.
Dokazal je, da so vse dosedanje fantazije brez vrednosti
in brezpredmetne in da je vsa plemenska razlika le v tem,
da nahajamo med dolocenim S3tevilom lobanj kulturnejSega
plemena vec¢ razvitejSih ko med istim Stevilom lobanj manj
kulturnega plemena.

Socijalno-politicna posledica se glasi, da se plemena
ne razlikujejo toliko po svojih masah, katerih neutralnost
nosi povsod isti simplistni znacaj, ko pa po svojih elitnih
zastopnikih. Ker pa razlika glede lobanje v teku kulturnega
napredka raste, civilizacija ne raste v smeri vedno vecje
intelektualne in vsled te morda Se pravne in ekonomske
enakosti, ampak ravno nasprotno. G. Le Bon je iznaSel na
antropoloskem popriscu Cisto nove metode in inStrumente. v

Najsirso reputacijo vziva G. Le Bon kot socijolog. On
je bil eden prvih, ki so uvideli, da socijoloSke vede ne
morejo izhajati brez psihologije. Pred njim so operirali
druzboslovci ¢isto evolucijsko-mehani¢no z velikimi ljudskimi
masami, ki tvorijo vendar podlago vseh vecjih narodnih in
drzavnih organizacij, kakor z brezkrvnimi, logi¢no suhimi
pojmi. Niso jih $tudirali na ulici, v prozajicni vsakdanjosti,
zato so jim ostale metode njihove ideologije neznane. Zato
je bila njih socijologija kljub vsem pozitivisticnim vedam
zelo metafizicna veda. Empiricni G. Le Bon je spoznal na
svojih potovanjih, na kojih je priSel v dotiko z marsikaterim
evropski kulturi $e tujim narodom, da imajo ljudske mase
svojo lastno psihologijo, lastno logiko (ki je knjizni po
vecini dijametralno nasprotna), drugo razvojno dinamiko, ko
elitni sloji; vide¢, da je mentalnost teh mas odlocilnega
pomena za obstoj naroda, je postavil socijoloSko vedo na
realnejso podlago. Psihologi¢na socijologija je Se dandanes
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ena najmocnejsih druzboslovnih’ smeri in se ponasa z bo-
gatimi znanstvenimi rezultati. ‘PrejSnje druzboslovje je iskalo
narodovo psihologijo v bajeslovju, v jeziku, pesnih, Segah
in navadah, kar je Cisto staroromanticna in preenostranska
metoda: G. Le Bon je opazoval mnoZice neposredno pri njih
akcijah, analiziral njih dejanjsko miSljenje in vse njih psi-
hi¢no zivljenje ter doSel do originalnih zakljuckov. Psiho-
logija mas si je priborila v druzboslovju ugledno mesto.
Kakor Ribot razlikuje G. Le Bon racijonelno in atektivno
ali volucijonelno logiko. Prva je orodje razuma, druga po-
haja iz temnih nagonskih in subliminalnih sfer clovesSke
zavestnosti. Druga je prvotna, prva vec ali manj epifeno-
menalna. Njun razlicen izvor je odkazal vsaki posebne
smeri in metodo: navadno vlada med njima nasprotje. Vo-
lucijonelna logika je podlaga ideologije in psihologije mas,
njenih politicnih in gospodarskih ambicij, pred vsem pa
narodovega verstva. Z logiko po racijonalisticni metodi ana-
lizirajo¢o ne moremo razumeti narodnih pokretov, ne velikih
politi¢nih akcij, ne posameznika v casu kolektivne suge-
stije. Razumevanju narodnih mas se moremno pribliZzati le s
pomocjo Studija volucijonelne logike, njenih nepreracunljivih
skokov in njene arabeskne sofistike. S temi nauki je dal
G. Le Bon v svojem proslulem spisu »Psychologie des
foules« novejsi socijologiji novo smer in metodo. Delo je
po mnenju zelo skepti¢nega L. Gumplowicza »genijalno in -
smerodatno«. Velike vaznosti je za politika, ki mora znati
uporabljati afektivno logiko, jo voditi in uporabljati v narodni
prospeh. Ako je Macchiaveli podal najboljSe navodilo za
absolutne vladarje, so Le Bonova dela »La Psychologie
politique et la Defénse nationale« (1911) ter »Dog-
"mes et Opinions«< (1912) vreden pendant za moderno
demokracijo.

Z istega stalis¢a je prestudiral G. Le Bon socijalisticno
gibanje in nasel v njem kot odlocilne Cinitelje tudi pradavne
lastnosti ¢loveske afektivne logike, hilijasticno razpoloZenje,

IV.



simplisticne vrste cisto volucijonelnih misli in napol versko-
fanaticno preverjenost sugestiranih mnoZic. Njegova kritika
socijalizma je uni¢ujoc¢a, monografija pa eden najboljsih spisov
0 socijalizmu. Socijalisti¢ni voditelji so bili razjarjeni, alj
resnico so morali priznati.

NajuniverzalnejSa La Bonova spisa sta »L'homme et
les societés« (1881) ter »Les lois psychologiques
de I' évolution des peuples« (1894). Prva je neka vrsta
zelo kondenzirane kozmologicne enciklopedije vsega naj-
vaznejSega, kar vemo o postanku in bistvu sveta in druzbe,
knjiga, kakor jo je podal pred dobrim polstoletjem Humboldt
in ki je v prvi vrsti vzgojevalnega pomena. »Psihologicni
zakoni razvoja narodov« so zraven »Psihologije mas« nje-
govo najslavnejSe in najpopularnejSe delo. V njem je strnil
pisatelj najvazZnejSe zakljucke iz svojih potovanj, mono-
grafskih Studij o plemenski in kulturni psihologiji, verskem
praSanju in kolektivnem Zivljenju plemensko ali drzavno
organiziranih mas. Dr. G. Le Bon je naSel, da sloni civilizacija
vsakega naroda na sorazmerno malem §tevilu temeljnih idej,
Ki izvirajo iz njegovih psihologi¢nih svojstev, miljeja, zgo-
dovine in verstva; on preiskuje njih postanek in razvoj,
dokazujo¢, da so te lastnosti stalne in da je od njih inte-~
gralnosti odvisna narodova usoda. Le Bon se ne ozira le
na zgodovino, ampak tudi na najbliZjo sedanjost. Zato je
spis zelo aktuelnega znacaja. Dandanes, ko imajo o prvih
temeljin obzornejSe politike celo razumniki tako zmedene
pojme in se politicna izobrazba mladine sistemati¢no zane-
marja, je to delo obenem eminentne vzgojevalne vrednosti.
Prevedeno je ne le v vse evropske jezike, temvec¢ tudi v
arabsc¢ino, turs¢ino, hindustani in japonsé¢ino.

Veliko hrupa in Suma so povzrocili Le Bonovi pri~
rodoslovni in kozmogoni¢ni spisi, ki so izhajali izprva v
»La Revue scientifique«. Frapantni so Ze naslovi njegovih
razprav (dematerijalizacija materije, ¢rna lu¢, nevidna fos-
forescenca, intra-atomicna energija i.t. d.) L. 1905 je izsla

V.



glasovita knjiga: »L’ Evolution de la Matiere«, ki pomenja
popolen preobrat v fizicnih vedah. Na »vecno« prasanje o
bistvu snovi je odgovoril G. Le Bon z Zenijalno in mojstrsko
izvedeno hipotezo. Dosedanja teorija, po kateri obstoji snov
iz ne§tetih in neizreceno malih atomov, na katere delujejo
od snovi ¢isto razlicne sile, se je zdela neovrzljiva. 1zhodiSce
novega nazora je bilo za Le Bona spontano izzarevanje
nekih redkih kovin, kakor uranija, thorija, radija i. dr. Na-
sproti Becquerelu je dokazal G. Le Bon, da se ti Zarki ne
polizirajo in se ne odbijajo od svetlobe in da spadajo k
katodi¢nim zarkom. Pozneje je Se dokazal, da to izZarevanje
ni lastno samo omenjenim elementom, ampak sploh vsem
snovem, da se materija torej sama dematerijalizira in da
obstoja neka intraatomicna energija, ki je obenem svetovna
sila. Snov potemtakem ni drugega ko kondenzirana energija.
Sila se ne razlocuje ve¢ od atomov, sila so atomi sami, ko
se poizgubljajo, sicer na videz neznansko pocasi, a vendar
neprenehoma v svetovne prostore. Ker torej vsa sveiovna
snov ni drugega ko kondenzirana energija in se je vsak
trenutek poizqgubi neporabljene v eter, gre za to, kako iz-
koristiti gigantske zaklade intraatomicne sile. Elektricni toki
so v tem pogledu $e le najprimitivnejSi napredek, clovestvo
cakajo Se neverjetna iznenadenja.

Ta teorija preobrazi tudi ves na$§ kozmologicni nazor.
Snov se izgublja neprenehoma v efer, to soO dokazali tudi
Le Bonovi nasledniki na tem polju. Ves svetovni razvoj
se da po tem reducirati na postopno zredcenje in osredo-
tocenje intraatomicnih energij. Ko so se razblinili svetovi v
svetovni eter, se ta postopoma zopet kondenzira s pomocjo
njemu inherentnega zakona, pojavijo se kondenzatoricna
sredisca, ki pomenijo pocetek nowih solnc¢nih sistemov in ki
jih imenuje dosedanja astronomija »zvezdne megle«. Odtod
se sklada nova teorija s staro. V snovi nakopicene energije
pridejo v strjenih svetovnih telesih do ravnotezja. Tedaj pa
se pri¢ne takoj obratni proces, nasprotno gibanje razprsi
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atome-energijo zopet v svetovne prostore, dokler se ne
pricne zopet iznova igra, ki podaja najsmelejsim kombi-
nacijam najsvobodnejSe polje. To po ¢asu in vsebini mo-
derno teorijo so eksperimentalno preizkusali in potrdili naj-
slavnejSi sodobni fiziki, kakor Becquerel, William Ramsay,
De Heen, Sageset i. dr. Seveda je dozdaj $e vedno le hipo-
teza, toda ima zelo mnogo verjetnosti NaSemu znaniju,
posebno tehniki, odpira Se nedoseZne perspektive, naravo-
slovjiu nova popriS¢a in bo pomenila, ako se izkaze njena
utemeljenost, velikanski preobrat v ¢loveski kulturi.

*

Omejeni prostor ne pripusca, da ocenimo Le Bonove
zasluge Se na mnogih drugih poljih. Pripomniti pa se mora,
da je on tudi mojster v stilistiki. Tako osredotoceno, tako
dramati¢no, popularno in stvarno pisati zna tezko drug
sodobni znanstvenik. Da, v¢asih je z besedo Ze preekono-
miCen in se zadovolji s par stavki, kjer bi zahteval citatelj
celo poglavje. Zato pa so njegovi spisi velikega prosvetno-
pedagogicnega pomena, kajti ocarujoca preprostost in pre-
cizna kratkost, s katero zna oznaciti najzapletenejse pro-
bleme, omogoca tudi bolj primitivno $olanemu intelektu
spoznavanje in vpogled v sodobne probleme.

Albin Ogris. .
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UVOD.

Moderne 1deje o enakosti in psiho-
N U MR v :
logiéni Cinitelji zgodovine.
Postanek in razvoj ideje o enakosti. — Njene posledice.
— Kaj je njena udejsivitev Ze stala. — Njen sodobni -
vpliv na mnozZice. — V tem spisu dotaknjeni problemi.
— Preiskava glavnih Ciniteljev sploSnega razvoja narodov.
— Izvira ta razvoj iz socijalnih uredb. — Nimajo li ele-
menti vsake civilizacije, uredbe, umetnosti, verski na-

zori i. t. d. neke vsakemu narodu svojstvene psihologic¢ne
podlage? — Slucaji zgodovine in trajni zakoni.

Civilizacija vsakega naroda temelji na nekem Stevilu
osnovnih idej. Iz teh idej izvirajo njegove uredbe, njegovo
slovstvo in njegove umetnosti. Kakor se pocasi snujejo,
tako zelo pocasi tudi ginejo. Za poucene duhove so po-
stale sicer Ze davno ocividne zmote, za mnozico pa ostanejo
nedvomljive resnice in nadaljujejo svoje delo v S$irS§ih na-
rodnih masah. TeZavno je vcepiti novo idejo, ni¢ tezjega
pa ni, ko zatreti staro Clovestvo se je $e vedno brezupno
oklepalo mrtvih idej in mrtvih bogov.

Komaj stoinpetdeset let bo, odkar so nekateri filozofi,
sicer zelo slabo pouceni o prvotni zgodovini Clovestva, o
spremembah njegovega duSevnega ustroja in dediCnih za-
konih, posadili v svet idejo o enakosti posameznikov in
plemen. |
Ker je bila ta ideja za mnozZice tako zapeljiva, se je
trdno prijela njihovih duhov in rodila kmalu svoje sadove.
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Razmajala je temelje starih druzabnih skupin, povzrocila
najstrasnejSo vseh revolucij in vrgla zapadni svet v vrsto
grozni¢avih prevratov, ki jim ne moremo dozreti konca.

Brez dvoma pa so bile neke neenakosti, ki lo¢ijo po-
sameznike in plemena, preocividne, da bi se dale res za-
tajiti; toda bilo se je lahko prepricati, da so te razlike samo
posledice razlicnih vzgoj, da se rode vsi ljudje enako raz-
umni in da so jih samo CloveSke uredbe izkvarile. In tako
je bilo pri rokah tudi zelo enostavno zdravilo: preobraziti
uredbe in dati vsem ljudem isto izobrazbo. Na ta nacin so
postale kon¢no uredbe in izobrazba velika panacéja mo-
dernih demokracij, lek za neenakosti, nadlezne nesmrtnim
nacelom, ki so zadnja bozZanstva danasSnjih dni.

 Seveda je dokazala naprednej$a znanost nesmiselnost
teorij o enakosti in pokazala, da se da duSevni prepad, ki
ga je ustvarila preteklost med posamezniki in plemeni, za-
suti le z dolgotrajnimi dedi¢nimi akumulacijami. Razen strogih
naukov izkuSnje je dokazala moderna psihologija, da so
uredbe in vzgoja, ki se podaja enim posameznikom in na-
rodom, drugim zelo Skodljive. Toda modroslovci ne morejo
ve¢ uniéiti idej, vrZenih med svet, kakor hitro spoznajo, da
so napacne. Kakor reke, ki je prestopila bregove, ne ustavi
ve¢ noben jez, tako nadaljuje ideja svojo uni¢ujoco pot in
ni¢ ve¢ ne more ustaviti njenega toka. '

Ni psihologa, ne potovalca, niti tudi malo poucenega
drzavnika ne, ki bi ne vedel, kako zgreSena je ta himericna
misel o enakosti ljudi, ki je prevrnila svet, razvnela v Evropi
gigantsko revolucijo, zapletla Ameriko v krvavo secesijsko
voijsko in vrgla francoske naselbine v Zalostno dekadenco;
in vendar: malo jih je, ki se jo drznejo pobijati.

A vendar ideja o enakosti ne nazaduje, ampak se vedno
bolj 8§iri. Ravno v njenem imenu si prizadeva socijalizem,
ki si bo, kakor se kaZe, kmalu podvrgel vecino zapadnih
narodov, zasigurati njih sreCo. V njenem imenu zahteva
moderna Zena, pozabljajo¢ na globoke duSevne razlike, ki
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jo lo¢ijo od moza, iste pravice ter isto izobrazbo kakor on
in bo kon¢no, ¢e zmaga, napravila iz Evropejca nomada
brez ognjiS¢a in brez druZine.

Narodi se sploh ne brigajo za politicne in socijalne
prevrate, ki so jih povzrocila nacela o enakosti, niti za one,
Se mnogo vaznejSe, ki jih bodo morala Se povzrociti; po-
liticno Zivljenje drzZavnikov pa je dandanes vse prekratko,
da bi o njih nad mero razmiSljali. Sicer pa je javno mnenje
postalo samodrzni vladar in bilo bi nemogoce, upirati se mu.

Socijalna vaznost ideje nima drugega realnega merila
ko svojo oblast nad duhovi. V kolikor je resni¢na ali
napacna, je vazno samo v modroslovnem pogledu. Kakor
hitro se je mnozZica kake resni¢ne ali napacne ideje oprijela
s svojim ¢ustvom, si morajo vse iz nje izvirajoce posledice
slediti ena za drugo.

S pomocjo izobrazbe in uredb se hoce torej udejstviti
moderni sen o enakosti. Z njimi hocemo preurediti krivicne
zakone narave in skuSamo spraviti v isti kalup glave za-
morcev na Martiniquu, Guadeloupu in ob Senegalu, glave
alzirskih Arabcev in kon¢no glave Azijcev. To je brez
dvoma slepo pocetje, toda le izkuSnja lahko pokaZe vso
nevarnost himér. Razum ni mogel $e nikdar spremeniti ¢lo-
vesSkega prepricanja.

Namen tega spisa je, opisati psihologi¢ne znacilne
lastnosti, ki tvorijo duSo plemen in pokazati, kako izvira
zgodovina vsakega naroda in njegova civilizacija iz teh zna-
Cilnih lastnosti. Brez posebnega ozira na podrobnosti, razen
¢e bodo neobhodno potrebne za dokaz razlaganih nacel,
bomo razmotrivali postanek in duSevni ustroj zgodovinskih
plemen, to je onih umetnih plemen, ki so nastala v zgo-
dovinski dobi potom slucajnih osvojitev, naseljevanj in po-
liticnih sprememb ter bomo skusali dokazati, da izvira njih
zgodovina iz tega njihovega duSevnega ustroja. Zasledovali
bomo, v koliki meri so znacaji plemen stalni in spremenljivi.
Skusali bomo pozvedeti, ali se blizajo posamezniki in na-
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rodi enakosti ali se nasprotno medsebojno vedno bolj in
bolj oddaljujejo. Nato hoc¢emo preiskovati, so li Cinitelji, iz
katerih je sestavljena kaka civilizacija: umetnosti, uredbe,
verski nazori, neposredni pojavi duSe plemen in je-li radi
tega ne morejo preiti od naroda do naroda. Kon¢no bomo
poskusili dolo¢iti, pod vplivom katerih potreb bleste civili~
zacije in slednji¢ ugasnejo. To so problemi, ki smo jih pre-
tresovali na dolgo in $iroko v raznih spisih o civilizacijah
Orijenta. Ta mali spis se naj smatra preprosto za kratek
zakljucek.

NajjasnejSe mi Je ostaio na daljnih potovanjih po naj-
.razli¢nej§ih dezelah pred duhom to, da ima vsak narod
neko dugevno konstitucijo, ki je tako stalna kakor njegovi
anatomicni znaki in iz koje izvirajo njegova ¢ustva, misli,
socijalne uredbe, verski nazori in njegove umetnosti. Tocque-
ville in drugi znameniti miselci so iskali v uredbah narodov
vzroke njihovemu razvoju. Jaz sem prepri¢an o nasproinem
in upam, da bom dokazal z zgledi iz ravno tistih dezel, ki
jih je prouceval Tocqueville, da so uredbe za razvoj civi-
lizacij le zelo postranske vazZnosti. One so najceSce ucinki
in le redko vzroki.

Zgodovino narodov dolocajo brez dvoma najrazlicnejsi
cinitelji. Ona je polna izrednih slucajev in dogodkov, ki so
bili in ki bi lahko tudi ne bili. Toda razen teh slucajev in
slucajnih okolnosti so veliki trajni zakoni, ki vodijo glavno
smer vsake civilizacije. Med temi trajnimi zakoni izvirajo
najsplosne;jsi in najbolj zagonetni iz duSevnega ustroja plemen.
Zivljenje, uredbe, verski nazori in umetnosti kakega naroda
so samo vidni izraz njegove nevidne duSe. Predno spremeni
kateri narod svoje uredbe, svoje verske nazore in svoje
umetnosti, mora menjati svojo duSo; ker ¢e naj prepusti
drugemu svojo civilizacijo, mu mora prepustiti tudi SV0]JO
duso, tega pa nas zgodovina ne uci; pa¢ pa bomo lahko
dokazali, da se je dala premotiti od praznih zunanjosti, pa
se je udala nasprotnim frditvam.
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Reformatorji, ki si sledé Ze stoletja, so skusali vse
pretvoriti: bogove, zemljo in ljudi. Stoletnih znacilnih last-
nosti plemenske duSe, ki jih je ustvaril ¢as, pa niso zmogli.

Moderni socijalisti se ne morejo sprijazniti z mislijo,
da so med posameznimi bitji razlike, ki se ne dado izgladiti.
Znanstveni nauki ne morejo privesti apostolov nove dogme
do tega, da bi se odrekli himerani. Njih poskusi pomenijajo
novo razdobje vecCne krizarske vojske c¢lovestva v boju za
sreCo, ta zaklad Hesperid, po katerem so vedno hrepeneli
narodi od zornih pocetkov zgodovine. Sanje o enakosti bi
imele isto ceno kakor stare iluzije, ki so nas vodile neko¢,
~ako bi ne odletavale od nepremicnih ¢eri naravnih neena-
kosti. Kakor starost in smrt spadajo one k ocividnim kri-
vicam, ki jih je narava polna in ki se jim mora c¢lovestvo
ukloniti. |



Prva knjiga.
Psihologi¢ne znacilne lastnosti plemen.

Prvo poglavje.
PLEMENSKA DUSA.

Kako razvrscajo naravoslovci vrste. — Uporaba njihovih
metod glede cloveka. — Nedostatek sedanje razvrstitve
- ¢loveskih plemen. — Podlaga psihologicne razvrstitve. —
Srednji tipi plemen. — Kako jih je potom opazovanja mo-
goce dolociti. — Psihologicni Cinitelji, ki dolocajo srednji

tip kakega plemena. — Vpliv prednikov in neposrednih
roditeljev. — Skupen psihologicen temelj vseh posamez-
nikov enega plemena. — Ogromni vpliv mrtvih generacij

na sedanje generacije. — Matematicni razlogi tega vpliva.

— Kako se je razsirila kolektivna duSa iz rodbine na vas,

mesto in pokrajino. — Ugodnosti in nevarnosti mesta,

kakor ga mi pojmujemo. — Okolnosti, v kojih je postanek

kolektivne duSe nemogo¢. — Zgled Italije. — Kako so

odstopila naravna plemena svoje mesto zgodovinskim
plemenom.

| Naravoslovci razvrS¢ujejo svoje vrste na podlagi go-
tovih ocividnih anatomic¢nih znakov, ki se po dedi¢nosti
tocno in neprenehoma ponavljajo. Dandanes vemo, da se
ti znaki spreminjajo po dedi¢ni akumulaciji nevidnih spre-
memb; toda ako se oziramo samo na kratkotrajne zgo-
dovinske dobe, smemo reci, da so vrste nespremenljive.

S pomocjo metod naravoslovne razvrstitve je bilo mo-
goce doloc¢iti neko Stevilo popolnoma razlo¢nih tipov. Na
podlagi precej jasnih anatomicnih znakov, kakor so barva
koZe, oblika in vsebina cCrepinje, je bilo mogoce dolociti,
da sestoji cloveski rod iz veC jasno locenih vrst in brzcas
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iz jako razlicnih izvorov. Za ucenjake, ki spoStujejo verske
tradicije, so te vrste preprosto pleme. Ampak, ¢e bi bila,
kakor se je pametno povdarjalo, »Zamorec in Kavkazec
polza, bi trdili vsi zoologi soglasno, da tvorita imenitne
vrste in da bi nikdar ne mogla izhajati iz enega para, od
katerega bi se bila postopno oddaljila.«

Ti anatomicni znaki, vsaj ti, ki so dostopni nasim raz-
iskavam, dovoljujejo samo zelo sumari¢ne sploSne razdelbe.
Njih razlike so ocividne le pri jako locenih rodovih, na
primer pri belcih, zamorcih in Zoltih. Vendar se narodi, ki
SO si zelo podobni po fizi¢ni zunanjosti, lahko moc¢no raz-
likujejo po nacinu ¢ustvovanja ter delovanja in vsled tega
po svojih civilizacijah, verskih nazorih in umetnostih. Je li
na primer mogoce uvrstiti v isto skupino Spanca, Angleza
in Arabca? Ne padejo li med njimi obstojece razlike vsem
na prvi pogled v oc¢i in niso li oc¢ividne na vsaki strani
njih zgodovine?

Kjer ni bilo anatomicnih znakov, so hoteli podpreti
razvrstitev narodov z razlicnimi elementi, kakor so jezik,
verski nazori, politicne skupine i.t. d. Take razvrstitve pa
‘ne vzdrZe preizkusnje.

RazvrScevalne elemente pa, ki nam jih ne morejo nuditi
anatomija, jeziki, okoliS¢e, politiCne skupine, nam nudi psi-
hologija. Ta nam dokazuje, da se nahajajo za uredbami,
umetnostmi, verskimi nazori in politicnimi prevrati vsakega
naroda neke moralne in intelektualne znacilne lastnosti, iz
katerih izvira njegov razvoj. To so znacilne lastnosti, ki
tvorijo skupno to, kar smemo imenovati plemensko duso.

Vsako pleme ima ravno tako stalno duSevno konsti~
tucijo kakor anatomicno konstltucuo Brez dvoma je prva
v zvezi z neko posebno strukturo mozgan; toda ker zna-
nost Se ni toliko napredovala, da bi nam razkazala to
strukturo, je tudi mi ne moremo vzeti za podlago. Sicer bi
pa- tudi nje poznanje ne moglo prav ni¢ vplivati na opis
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duSevne konstitucije, ki odtod izvira in ki nam jo razodeva
opazovanje.

Moralni in intelektuaini znaki, ki tvorijo v celoti
duSo naroda, so sinteza njegove preteklosti, dediSCina nje-
govih prednikov, gonilne moci njegovega dejanja in nehanja.
Dozdevno so zelo spremenljivi pri posameznikih istega ple-
mena; tudi opazovanje dokazuje, da ima vecina posamez-
nikov tega plemena vedno neko Stevilo skupnih psihologicnih
znakov, ravno tako stalnih kakor so anatomicni znaki, ki
omogocujejo razvrScevanje vrst. Kakor anatomicni, tako se
ponavljajo psihologi¢ni znaki po dedicnosti redno in ne-
prenehoma.

Ta skupina psihologic¢nih elementov, ki jo je mogoce
opazovati pri vseh posameznikih enega plemena, tvori to,
kar po pravici imenujemo narodni znacaj. Njih celota tvori
srednji tip, po katerem je mogocCe definirati narod. TisocC
Francozov, tiso¢ Anglezev, tisoC Kitajcev vzetih na slepo
sreCo, se razlikuje v mnogem med seboj, vendar imajo po
plemenski dedic¢nosti svoje skupne znake, po katerih je
mogoce ustvariti idealen tip Francoza, Angleza, Kitajca,
kakor podaja naravoslovec idealen tip, opisujoc splosSno psa
ali konja. Tak popis, uporabljen pri razlicnih vrstah psov ali
konj, pa more obsegati samo vsem skupne znake, nikakor
pa ne onih, ki omogocujejo razlikovanje njih mnogostevilnih
posameznikov.

Kakor hitro je pleme dosti staro in vsled tega enotno,
je njegov poprecni tip Ze dovolj jasno ustaljen, da se lahko
na prvi pogled pokazZe duhu opazovalca.

Ce obiscemo tuj narod, 'so isti znaki, ki bi obrnili naso
pozornost nase radi svojega vednega ponavljanja, tudi Ze
znaki, ki so skupni vsem prebivalcem prepotovane dezZele.
USle bi nam pa redko se ponavljajoce individualne razlike;
kmalu pa ne razloCujemo na prvi pogled samo Angleza,
Italijana, Spanca, ampak mi jim lahko Ze tudi pripisujemo
neke moralne in intelektualne znake, ki so pa ravno zgoraj



omenjeni osnovni znaki. Anglez, Gaskonjec, Normarnec, Fla-
mec odgovarjajo natanko v naSem duhu dolo¢enemu tipu,
ki ga lahko opiSemo. Opis v marsiCem ne bo odgovarjal
izloCenemu posamezniku in bo vcasih nenatancen, toda.z
ozirom na vecino posameznikov enega teh plemen bo zadel
pravo. Nezavedno delo naSega duha pri dolocevanju fizic-~
nega in moralnega tipa kakega naroda, je v svojem bistvu
Cisto identicno metodi, ki se je posluzZuje naravoslovec v
razvrstitvi rodov.

Ta istovetnost dusSevne konstitucije vecine posamez-
nikov enega plemena ima zelo enostavne fizijoloSke razloge.
V resnici ni vsak posameznik samo stvor svojih neposrednih
roditeljev, ampak tudi svojega plemena, to je cele vrste
svojih prednikov. Neki uceni narodnogospodarski pisatelj,
g. Cheyson, je izracunil, da ima na Francoskem vsakdo izmed
nas, ako Stejemo po tri rodove na eno stoletje, kri od naj-
manj 20 milijonov sodobnikov iz leta 1000 v svojih Zilah.
- »Vsi prebivalci istega kraja in iste pokrajine imajo torej
nujno skupne pradede, so stvarieni iz istega testa, nosijo
isti pecat in vedno jih privede nazaj k poprecnemu tipu ta
dolga in tezka veriga, ki so ji le zadnji ¢leni. Mi smo ob
enem sinovi nasSih stariSev in sinovi naSega plemena. Ne
samo vsled cuvstev, ampak tudi vsled fizijologije in dedic-
nosti je domovina naSa druga mati.«

Ako bi hoteli nazorno ponoviti vplive, katerim je pod-
vrzen posameznik in ki so merodajni za njegovo dejanje
in nehanje, bi lahko rekli, da so trojne vrste. Prvi in gotovo
glavni je vpliv prednikov; drugi, vpliv neposrednih rodi-
teljev, tretji, ki se smatra navadno za najsilnejSega in ki je
v istini mnogo slabsi, je delovanje okoli§a. Ti vplivi in poleg
njih Se razni fizicni in Moralni, ki jim je clovek podvrZen
vse svoje Zivljenje, posebno pa v ¢asu vzgoje, povzrocajo
samo zelo neznatne spremembe. V resnici ne ucinkujejo,
razen Ce jih je vzgoja v teku dolge dobe nakopicila v istem
smislu.



Naj poc¢ne clovek karkoli, on je vedno in pred vsem
zastopnik svojega plemena. Skupina idej in custev, ki jih
prineso vsi posamezniki iste deZele ob rojstvu na svet,
tvori plemensko duSo. Nevidna v svojem bistvu se kaze ta
dusa jasno v svojih ucinkih, kajti ona ravna v istini ves
razvo] kakega naroda.

Pleme se lahko primerja skupini stanic, iz katerih je
sestavljeno Zivo bitje. Te milijarde stanic so zelo kratkotrajne,
doc¢im se vzdrZi iZ njih sestavljeno bitje razmeroma zelo
dolgo. One Zivijo torej obenem svoje osebno in kolektivno
zivljenje, Zivljenje iz njih obstojecega bitja. Vsak posameznik
enega plemena Zivi tudi zelo kratko osebno in zelo dolgo
kolektivno Zivljenje. To zivljenje je Zivljenje plemena, v
katerem se je narodil, ki ga pomaga nadaljevati in od ka-
terega je vedno odvisen.

Pleme moramo torej smatrati kot neko neumljivo, brez-
c¢asovno bitje. To neumljivo bitje ne sestoji samo iz Zivecih
posameznikov kake dolocene dobe, ampak tudi iz dolge
vrste mrtvecev, ki so bili njegovi predniki. Ce hocemo
razumeti pravi pomen plemena, se moramo ozirati obenem
na njegovo zgodovino in na njegovo bodocnost. Mrtveci,
ki so nesorazmerno StevilnejSi od Zivecih, so tudi nesoraz-
merno vplivnejSi. Oni vladajo neizmernemu kraljestvu neza-
vestnega, temu nevidnemu kraljestvu, ki ima v svoji oblasti
vse pojave inteligence in znacaja. Mrtveci so, in to v veliko
vi§ji meri ko Ziveci, ki vladajo narodu. Na njih samih je
pleme zasnovano. Stoletje za stoletjem so ustvarjali oni naSe
ideje in naSa cCustva in s tem vse nagibe naSega dejanja
in nehanja. Mrtve generacije nam ne vsiljujejo samo svojega
fizicnega sestava, one nam vsiljujejo tudi svoje misli. Mriveci
so edini neoporec¢ni gospodarji zivecih. Mi nosimo bufaro
njihovih pregreh, mi sprejemamo placilo za njihove vrline.

Postanek duSevne konstitucije kakega naroda ne po-
trebuje kakor ustvarjenje zivalskih rodov teh geoloskih dob,
kojih dolgi veki se odtegujejo naSim racunom. In vendar je
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treba za to dovolj dolge dobe. Da se stvari v narodu, kakor
v naSem, in to Se v dosti piCli meri, ta skupnost Custev in
misli, ki tvori njegovo duSo, je bilo treba ve¢ ko deset stoletij’).

Glavni ¢in naSe revolucije lezi morda v tem, da je
skoncala ta razvitek s kon¢no potlacitvijo majhnih narod-
nosti: Pikardov, Flamcev, Burgundcev, Gaskonjcev, Bre-
tonov, Provensalov i.t. d., v katere je razpadala prejSnja
Francoska. Zdruzitev seveda $Se dolgo ni popolna, in ravno
ker sestojimo iz prerazlicnih plemen in imamo vsled tega
prerazli¢ne ideje in Custva, smo Zrtve nesoglasij, ki so enot-
nejSim narodom, kakor so AngleZi, neznana. Pri teh so se
kon¢no Saksonec, Normanec in starodavni Bretonec zdruzili
v enoten tip in odtod izvira enotnost v njihovem Zivljenju.
Po tej zdruzitvi so si konc¢no ustvarili oni te tri osnovne
podlage narodne duSe: skupna custva, skupne interese in
skupne verske nazore. Ko je dospel kak narod do tu, za-
vlada instinktivno soglasje vseh c¢lanov v vseh velikih pra-
Sanjih in resno nesoglasje mu je nezaano.

Ta skupnost custev, idej, verskih nazorov in interesov,
ustvarjena po dolgih dedi¢nih akumulacijah, vtisne narodovi

') Ta za naSe anale zelo dolgi Cas je v resnici precej kratek,
ker obstoji samo iz 30 generacij. Ce zado$¢a razmeroma tako kratek
¢as, da za stalno doloc¢i kake znake, prihaja to od tega, ker povzroci
jeden vzrok, kakor hitro deluje nekaj ¢asa v istem smislu naglo zelo
velike ucinke. Matematiki dokazujejo, da rastejo, Ce deluje kak vzrok
dolgo casa v istem smislu, njegovi ucCinki v geometricni postopici
(2, 4, 8, 16, 32 i. t. d.), doCim napreduje vzrok le v aritmeti¢ni (1, 2,
3, 4, 5i.t.d.). Vzroki so logaritmi uc¢inkov. V znamenitem
problemu podvojitve Zitnih zrn na predelih Sahovnice je vrstilni Stevnik
predelov logaritem Stevila Zitnih zrn. Ravno tako je za vsoto, vlozZeno
na zlozene zajme, pomnoZzZilni zakon ta, da je Stevilo let logaritem
pomnozZenega kapitala. Iz teh razlogov lahko socijalne pojave veci~
noma nazorno izrazimo s skoraj enakimi kurvami. V nekem drugem
spisu sem dospel do zakljucka, da se morejo te kurve v analitiCnem
pogledu nazorno izraziti s parabolsko ali hiperbolsko enacbo. Moj
uceni prijatelj, g. Cheyron, meni, da se navadno dado boljSe izraziti

z eksponencijelno enacbo.
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dusi pecat velike enotnosti in velike stalnosti. Ona je stva-
rila veli¢ino Rima v starem veku, dandanes ono AngleZev.
Kakor hitro izgine, razpadejo narodi. Uloga Rima je bila
doigrana, ko je ni vecC imel.

V vseh narodih in vseh dobah opazamo ve¢ ali manj
to mrezo idej, tradicij in dedi¢nih verskih nazorov, ki tvori
duso ¢loveske skupine, toda ona se je raztegovala postopno
zelo pocasi. Omejena v zacetku na druzino in razSirjajoca
se polagoma v selu, v mestu in pokrajini, je skupna dusa
zagospodovala nad vsemi prebivalci ene dezele Se le v
najnovejSem casu. Tedaj se je porodila misel o domovini,
kakor jo mi pojmujemo dandanes. Ona je nemogoca, predno
narodna dusa ni gotova. Grki se niso nikdar povspeli nad
pojem mesta in njihova mesta so ostala v vednih med-
sebojnih vojnah, ker so si bila v istini med seboj zelo tuja.
Indija Ze 2000 let ne pozna druge skupnosti ko selo in zato
Zivi ze 2000 let pod tujimi gospodarji, kojih efemerna kra-
liestva so ginila ravno tako hitro in lahko, kakor so nastajala.

Docim je bilo mesto v vojaskem pogledu zelo ne-
znatnega pomena, je igralo pojmovano kot edina domovina
vedno vazno vlogo v razvitku civilizacije. Dasi brez veliCine
domovinske du$e, je bila dusa mesta semtertja rodovitnejsa.
Atene v starem ter Florenca in Benetke v srednjem veku
nam svedocijo o visoki omiki, do katere se morejo povzpeti
majhne cloveSke skupine. '

Ko so zivela mala mesta in male pokrajine v teku
dolgih dob neodvisno Zivljenje, zadobe koncno tako stalno
duso, da postane zdruzitev s sosednimi mesti in pokrajinami,
da se stvori narodna dusa, nemogoca. Tako zedinjenje tudi
tedaj, ako je mogoce, to je, kadar elementi, ki bi se naj
zdruzili, niso prerazli¢ni, ni nikdar delo enega dneva, ampak
le delo stoletij. Za tako delo je treba moz kakor Richelieu
in Bismarck, in Se ti ga ne zmorejo, ¢e ni Ze davno pri-
pravljeno. Mogoce je, da se posreci eni dezeli kakor Italiji,
ustvariti naenkrat v izrednih okolnostih eno drzavo, ali motil
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bi se, kdor bi mislil, da si pridobi zato tudi obenem na-
rodno duSo. Dobro razloCujemo v Italiji Pijemonteze, Sici-
lijane, Benecane, Rimljane i.t. d., toda jaz ne opazam v njih
Se Italijanov.

Naj se ozremo dandanes na katerokoli pleme, naj si
bo enotno ali ne, Ze vsled samega dejstva, da je omikano
in da je stopilo Ze davno v zgodovino, ga moramo smatrati
za umetino in ne za naravno pleme. Naravna plemena bi
se naSla dandanes samo Se pri divjakih. Samo pri njih je
mozno opazovati Cisto nepomesSana ljudstva. Omikana
plemena so dandanes vsa zgodovinska plemena.

Ne bomo se bavili sedaj z izvorom plemen. Vseeno
je, ali so se ustvarila potom narave ali zgodovine. Kar nas
zanima, to so njihove znacilne lastnosti, kakor jim jih je do-
loCila dolga proSlost. Vzdrzevane v teku stoletij od istih
Zivljenjskih pogojev in nakopicene po dedicnosti, so dosegle
te znacilne lastnosti konc¢no veliko stalnost in dolocile tip
vsakega naroda.



Drugo poglavje.
MEJE V SPREMENLJIVOSTI PLEMENSKEGA ZNACAJA.

Spremenljivost plemenskega znacaja in ne njegova stal-

nost tvori dozdevno pravilo. — Vzroki te dozdevnosti.
— Nespremenljivost osnovnih in spremenljivost drugo-
rednih znacilnih lastnosti. --- Prispodobitev psiholoSkih

znakov s stalnimi in nestalnimi znaki Zivalskih pasem. —
Okolisce, okolnosti in vzgoja vplivajo samo na postranske
psihologi¢ne znake. — Moznosti znataja. — Zgledi iz
raznih dob. — Mozje grozovlade. — Kaj bi bili postali
v drugih dobah. — Kako se ohranijo narodni znaki vkljub
prekucijam. — Razni zgledi. — Sklep.

Samo s skrbnim proucevanjem razvoja civilizacij je
mozno konstatirati stalnost duSevne konstitucije plemen. Na
prvi pogled je bas spremenljivost in ne stalnost, kar se nam
zdi splosno nacelo. Zgodovina narodov bi mogla v istini
zbuditi sklep, da je podvrZena njih duSa vcasih zelo naglim
in velikim spremembam. Ali se na primer ne zdi, kakor da
bi bil precejSen razlocek med AngleZem Cromwellovega
¢&asa in modernim Anglezem? Ali se nam ne dozdeva da-
nasnji previdni in prekanjeni Italijan Cisto drugacen ko pod-
jetni in divji Italijan, kakor nam ga slika v svojih »Spominih«
Benvenuto Cellini. Toda, da nam ni treba hoditi tako dalec,
in da se omejimo na Francijo, koliko navideznih sprememb
znacajev v teku malega Stevila stoletij in vcasih celo let!
Kateri zgodovinar bi ne zabeleZil razlike v narodnem zna-
¢caju med XVIL in XVIIL stoletjem in ali se ne kaze danes,
kakor da leZi cel svet med znacajem na$ih divjih clanov
konventa in onim poniZnih robov Napoleona? Toda o so
bili isti ljudje in zdi se, da so se v nekaterih letih Cisto

predrugacili.
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Da pojasnimo vzroke teh sprememb, hocemo vnaprej
opozoriti na to, da sestoji psihologi¢na kakor anatomiCna
vrsta iz malostevilnih osnovnih nerazloznih znakov, okoli
katerih se vrstée postranski spremenljivi in nestalni znaki.
Zivinorejec, ki navidezno spremeni strukturo Zivali in vrinar,
ki predrugaci zunanjost cvetlice tako, da je nevajeno oko
ne spozna vec, se nista v niCem dotaknila osnovnih lastnosti
vrste, ona sta ucinkovala le na postranske lastnosti. Vkljub
vsem umetnim poskusom se osnovne lastnosti v vsaki novi
generaciji vedno zopet pojavijo.

Tudi duSevna konstitucija ima osnovne znake, nemin-
ljive kakor so anatomicni znaki vrst, ali ona ima ravno tako
tudi postranske, lahko spremenljive znake. Te znake lahko
spremenijo okoliS¢e, prilike, vzgoja in razni drugi Cinitelji.

Treba je tudi naglasiti in to je glavna tocka, da imamo
v naSi duSevni konstituciji vsi neke moznosti znacaja, ka-
terim okolnosti ne nudijo vedno prilike, da bi se izrazile.
Kakor hitro se pojavijo, se pojavi nova, bolj ali manj efe-
merna osebnost. Na ta nacin se zgodi, da opazamo v dobah
velikih verskih in politicnih kriz tako hipne spremembe v
znacaju, da se zdi, kakor da se je vse pretvorilo, obicaji,
ideje in Zzivljenje. V istini, vse se je predrugacilo, kakor
povrSina mirnega jezera, ki ga je razburkal vihar. Redkokrat
pa za dolgo dobo.

Radi teh moznosti v znacaju, udejstvenih od izven-
rednih dogodkov, se nam zdé vodniki velikih verskih in
politicnih kriz cisto drugacna bitja ko smo mi, nekaki veli-
kani, ki smo jim mi le degenerirani sinovi. Vendar pa so
bili oni ljudje to, kar smo mi, le da so dale okoliSCine
razmaha moznostim znacaja, ki so lastne nam vsem. Vze-
mite na primer »velikane konventa«, Ki so kljubovali oboroZeni
Evropi in poSiljali svoje nasprotnike pod giljotino radi na-
vadnega prereka. V dnu duSe so bili to dobri in miroljubni
meScani kakor smo mi, ki bi bili v navadnih razmerah Ziveli
gotovo v mirni ti§ini svoje pisarne, kabineta, kontorja najtiSje
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in najpohlevnejse Zzivljenje. Izredni dogodki so zbudili v
njihovih moZganih neke, dotlej Se ne porabljene stanice in
oni so postali te kolosalne postave, ki jih potomstvo Ze ne
razume veé. Sto let pozneje bi bil Robespierre brez dvoma
posten mirovni sodnik in velik prijatelj svojega Zupnika,
Fouquier-Tinville preiskovalni sodnik, malo bolj robat in
neprijazen od svojih tovariSev, kakor to Ze pristoja nje-
govemu poklicu, toda &islan radi svoje marljivosti v zasle-
dovanju zlo¢inov, Saint-Just bi bil postal izvrsten ucitelj,
visoko cenjen od svojih predstojnikov in jako ponosen na
akademicne palme, ki bi jih bil konéno gotovo dosegel. Da
ne dvomimo o upravicenosti teh bodocih moznosti, je treba
samo pogledati, kajje napravil Napoleon iz besnih teroristov,
ki Se niso imeli ¢asa, da si medsebojno presekajo vrat.
Vecinoma so postali pisarniski predstojniki, davkarji, ma-
gistratni uradniki ali okrozni glavarji. Od viharja vzburkani
valovi, o kojih smo prej govorili, so se polegli in vznemirjena
jezerska povrsina se je zopet izgladila.

Celo v najrazburjenejsih dobah, ko se porajajo v oseb-
nostih najneverjetnejse spremembe, je lahko najti pod novimi
oblikami osnovne plemenske znake. Ali se je centralisticna,
samooblastna in despoti¢na vlada na8ih strogih jakobincev
res mnogo razlikovala od centralistiCne, samooblastne in
despotic¢ne vlade, ki se je v teku 15 stoletij globoko vko-
reninila v dusah? Za vsemi revolucijami latinskih narodov
se kaze vedno ta svojevoljna oblast, ta neozdravna potreba,
biti obvladan, zato ker tvori nekako sintezo njihovih ple-
menskih instinktov. Ni bil samo sijaj Napoleonovih zmag,
ki ga je napravil za gospodarja. Ko je spremenil republiko
v diktaturo, so se pojavili dedi¢ni plemenski instinkti z vsak
dan pomnozeno silo in da ni bilo ravno tega topnicarskega
castnika, bi bil zadostoval katerikoli pustolovec. Petdeset
let pozneje se je bilo dedi¢u njegovega imena treba samo
pokazati, da zbere volilne glasove celega svobodetrudnega
in robstvazelinega naroda. Napoleona ni napravil brumaire,



lemveC duSa plemena, ki se je jelo klanjati Zelezni nje-
govi dusil).

Ako se dozdeva vpliv okolisca na ¢loveka tako velik,
prihaja to od tod, ker vpliva na postranske in Spremeriljive
elemente ali pa tudi na znacajne moznosti. ki smo jih ravno
omenili. V resnici spremembe ne segajo globoko. Najmir-
nejSi clovek kolikor toliko podivja, Ce ga tare lakota, kar
ga tira do zlocinov, vcasih celo tako dale¢, da pozre svojega
bliznjega. Ali pa se sme potem trditi, da se je njegov obicajni
znacaj cisto predrugacil ?

Ce pripomorejo pogoji civilizacije nekaternikom do
skrajnega bogastva in do vseh napak, ki so njih nujna po-
sledica, ¢e povzrocijo oni pri drugih zelo velike potrebe,
ne da bi jim nudili tudi sredstva, jim zadoscati, vzKipi iz
tega nujno sploSna nezadovoljnost in napetost, ki zacneta
vplivati na Zivljenje in povzrocati vse mogoce nerednosti,
toda v tej nezadovoljnosti, v teh nerednostih se bodo po-
javljali vedno osnovni znaki plemena. Anglezi Zdruzenih
drZav so se klali neko¢ med seboj v mescanski vojni z isto
vzirajnostjo, z isto neupogljivo energijo, s katero zidajo
~dandanes svoja mesta, univerze in tovarne. Znacaj se ni
ni¢ spremenil. Samo predmeti, pri kojih so prihajali v po-
Stev, so se predrugacili. '

) Na prvi njegov migljaj, pise Taine, so se Francozi pokorno
poklonili in pri tem so ostali, kakor v naravnem stanju: majhni ljudje
kakor kmetje in vojaki Zivalsko privrzeni, velikasi kakor dostojan-
stveniki in uradniki bizantinsko pokorni. — Nobenega odpora od
strani republikancev, nasprotno, v njih sredini jé nasel najboljsa orodja
za vlado, senatorje, poslance, viadne svetnike, sodnike in upravitelje
vsake vrste. Takoj Ze pri njihovih pridigah o svobodi in enakosti je
zaslutil njihove autoritarne instinkte, njih potrebo po ukazovaniju,
ugnjetavanju celo v odvisnosti in navrh Se pri vecini izmed njih Zeljo
po denarju ali uzivanju. Med poslancem odbora za javni blagor in
ministrom, okroZnim glavarjem ali podprefektom cesarstva je razlocek
neznaten, to je isti clovek v dveh oblekah, najprvo v jakobinski jopici,
potem v zlato obSiti obleki. '
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Ako bi preiskovali zaporedoma razne cinitelje, ki mo-
rejo vplivati na duSevni ustroj narodov, bi mogli vedno
zabeleziti, da delujejo na postranske in mimogredne strani
znacaja, da se pa ne dotaknejo osnovnih elementov, ali pa
samo po jako dolgotrajnih dedi¢nih akumulacijah.

[z predstojecega mi ne bomo sklepali, da so psiho-
logi¢ni znaki narodov nespremenljivi, ampak samo, da imajo
kakor anatomicni zelo veliko stalnost. Ravno vsled te stal-
nosti se spreminja plemenska dusa tako pocasi v dolgih
stoletjih. ' '



Tretje poglavje.
PSIHOLOGICNA HIJERARHIJA PLEMEN.

Psihologitna razdelba- sloni kakor anatomitne razdelbe
na konstatiranju majhnega Stevila nerazloznih in osnovnih
znakov. — Psihologi¢na razdelba c¢loveskih plemen. —
Prvotna plemena. — NiZjevrstna plemena. — Srednja ple-
mena. — ViSjevrstna plemena. — Psihologi¢ni Cinitelji, na
kojih sloni ta razdelba. — Najvaznejsi Cinitelji. — Znaca;.
— Moralnost. -— Intelektualne lastnosti so po vzgoji Spre-
menljive. — Lastnosti znataja so nerazloZne in tvorijo
nespremenljivi element vsakega naroda. — Njih zgodo-
vinska vloga. — Zakaj se razlitna plemena ne morejo
razumeti in vplivati eno na drugo. — Razlogi, zakaj si

nizjevrsten narod ne more osvojiti visje civilizacije.

Ako preiskujemo v kaki naravoslovni knjigi podlage
za razdelbo vrst, opazimo takoj, da so nerazlozni in vsled
tega osnovni znaki, po kojih je mogoce dolo¢iti vsako vrsto,
zelo malostevilni. NasStejemo jih lahko vedno v par vrsticah.

In zares se naravoslovec bavi le z nesprementljivimi
znaki in ne vpoSteva mimogrednih. Tem osnovnim znakom
sledi nujno cela vrsta drugih. .

Ravno tako je s psiholoskimi znaki plemena. Ako se
Spustimo v podrobnosti, opazimo od enega naroda do dru-
gega, od enega posameznika do drugega nestevilne in fine
razlike, toda ako se omejimo na osnovne znake, uvidimo,
da jih ima vsak narod le malo S$tevilo. Drugace kakor z
zgledi, ki jih hocemo kmalu navesti, ni mogoce jasno raz-
loziti vpliva teh maloStevilnih osnovnih lastnosti v Zivljenju
narodov. .

Ker je podlage psiholoske razdelbe plemen mogoce
razloziti samo s proucevanjem psihologije razlic¢nih narodov
v njenih podrobnostih, delo, ki bi zahtevalo samo zase vec¢
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knjig, se bodemo omejili na to, da opozorimo na njene

velike obrise.

Ce se oziramo samo na splosne psiholoSke lastnosti,
moremo razdeliti cloveska plemena na Stiri skupine: 1. pri-
 mitivna plemena, 2. niZjevrstna plemena, 3. srednja plemena,
4. viSjevrstna plemena.

Primitivna plemena so ona, v katerih ne nahajamo
nobene sledi omike in ki so ostala v tej, Zivalstvu sosedni
fazi, ki so jo prekoracili nasi predniki Ze v dobi sekanega
kamena: taki so dandanes Fijegi in Avstralci.

Nad primitivnimi plemeni stoje niZjevrstna plemena,
kakor jih zastopajo posebno zamorci. Ona so zmozna za-
cetkov civilizacije, toda samo le zacetkov. Ona se niso mogla
povzpeti nad ¢isto barbarske oblike v omiki, tudi ako so slu-
¢ajno podedovala, kakor v San Domingo, visjo civilizacijo.

Med srednja plemena hocemo uvrstiti Kitajce, Mongole
in semitske narode. Po Asircih, Mongolih, Kitajcih in Arabcih
so ustvarili visoke, tipi¢ne civilizacije, v ¢emer so jih pre-
kosili edinole evropski narodi.

[zmed visjevrstnih plemen je treba posebno omeniti
indoevropske narode. Kakor v stari dobi Grkov in Rimljanov,
tako so bili tudi v modernih ¢asih le oni zmozni velikih
iznajdb v umetnosti, znanosti in obrfi. Samo njim gre za-
hvala za danasnjo visoko kulturno stopnjo. Para in elektrika
je delo njihovih rok. Indijci, ki so se izmed teh vi§jevrsinih
plemen razvili najmanj, so se povzpeli v umetnosti, lepo-
sloviu in modroslovju na viSino, ki je niso mogli doseci
Mongoli, Kitajci in Semiti nikdar. Med temi Stirimi velikimi
skupinami, ki smo jih ravno nasteli, ni mogoc¢a nobena za-
menjava, duSevni prepad, ki jih lodi, je oCividen. Samo pri
podrazdelbi teh skupin se zacenjajo tezkoce. Anglez, Span-
jolec in Rus spadajo v skupino niZjevrstnih narodov, a
vendar vemo dobro. da so razlike med njimi velike.

Da dolocimo natanko te razlike, bi bilo treba opisati
za vsak narod posebej njegov znacaj, kar hocCemo storiti
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tako] za dva izmed njih, da se za zgled posluzimo metode
in pokazemo vaznost njenih posledic.

V' primitivnih in nizZjevrstnih plemenih — in ni treba
hoditi iskat k pristnim divjakom, kajti najnizji sloji evrop-
skega prebivalstva so sli¢ni primitivnim bitjem — konsta-
tiramo vendar neko vec¢jo ali manjSo nezmoznost razsodka,
to se’pravi, zdruzZevati v mozZganih v svrho primerjanja in
zasledovanja njih slicnosti in razlik, ideje, ki so se porodile
1z prejSnjih obcutkov, ali besede, ki so njih znaki, z idejami,
povzrocenimi od sedanjih obcutkov. Posledica te nezmoznosti
razsodka je velika lahkovernost in popolno pomanjkanje
kriticnega duha. V vi§jevrstnih bitjih pa je nasprotno zmoz-
nost zdruzevati ideje in iZ njih izvajati zakljucke, jako velika,
kriticni duh in razsodnost zelo visoko razvita.

V' nizjevrstnih bitjih najdemo vedno tudi zelo piclo
merico pozornosti in premiselka, veliko naklonjenost k po-
snemanju, navado, izvajati iz posameznih slucajev jako
sploSne posledice, piclo zmozZnost opazovanja in posneti iz
opazovanj koristne zakljucke, skrajno sprevrgljivost znacaja
ter zelo veliko neprevidnost. Trenutni instinkt je njih edini
vodnik. Kakor Ezau — tip primitivnega — bi prodali bodoce
pravo prvorojenstva za takojSnjo skledico lece. Kadar zna
Clovek postaviti nasproti trenutni koristi bodoco korist, si
postaviti cilj, ter mu vztrajno slediti, je storil velik napredek.

Ta nezmoznost, imeti pred o¢mi daljne posledice svojih
del in ta nagnjenost, imeti za vodnika samo trenutni instinkt,
obsojata kakor posameznika tako tudi pleme, da ostane
vedno v nizkem stanju. Samo v tej meri, kako so znali
obvladati svoje instinkte, to je, kako so si pridobili voljo
in s tem oblast nad samimi seboj, so mogli narodi razumeti
vaznost discipline, potrebnost, se Zrtvovati za dolocen ideal,
ter se povzpeti do civilizacije. Ce bi bilo treba oceniti po
enotni meri-socijalno visino narodov v zgodovini, bi jih jaz
rad razvrstil po njih zmozZnosti, obvladati svoje prvotne
nagone. V starem veku so Rimljani in v modernem c¢asu
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Anglo-Ameri¢ani narod, ki je imel to zmoznost v najvisji
meri. Ona jim je pripomogla mnogo k osiguranju njihove
velicine,

S svojo splosno celokupnostjo in sorazmernim razvitkom
tvorijo razni, ravnokar nasSteti psiholoSki elementi duSevne
konstitucije, po katerih je mogoce razvrstiti posameznike
in plemena. |

~ Nekteri izmed teh psiholoSkih elementov so v zvezi z
znacajem, drugi z razumom,

ViSjevrstna plemena se loc¢ijo od nizjevrstnih ravno
tako po znacaju kakor po inteligenci, toda vi§jevrstni narodi
se lo¢ijo medsebojno posebno po znacaju. Ta tocka je velike
socijalne vaznosti in zato jo je treba posebno povdariti.

Znacaj sestoji iz razlicnomerne kombinacije raznih
elementov, ki jih zaznamujejo dandanes psihologi navadno
z imenom custev. Izmed tistih, ki igrajo najvaznejSo ulogo,
je treba posebno imenovati: vztrajnost, energijo, oblast nad
samim seboj, zmoznosti, ki izvirajo ve¢ ali manj iz volje.

Mi hocemo imenovati izmed osnovnih elementov zna-
caja tudi Se moralnost, dasi je le sinteza precej zapletenih
custev. To jemljemo mi v smislu dedi¢ne spostljivosti do
pravil, na kojih sloni obstoj druzbe. Imeti moralnost, po-
meni, imeti neka stalna pravila za Zivljenje in jih ne opuscati.
Ker se pravila spreminjajo po ¢asu in kraju, je dozdevno
tudi morala zelo spremenljiva stvar in v resnici tudi je;
ampak za dolocen narod in za doloCen cas mora biti po-
polnoma nespremenljiva. Hcerka znacCaja in nikakor ne
razuma, je popolnoma gotova Sele tedaj, ko je postala
dedi¢na in vsled tega nezavestna. Od viSine njih moralnosti
je odvisna po splosnem pravilu velicina narodov.

Intelektuelne lastnosti se dado z vzgojo v skrommi
meri preobraziti, lastnosti znacaja pa se odtegujejo temu
vplivu popolnoma. Ce vpliva vzgoja nanje, se dogaja to le
pri neutralnih naravah, ki so skoro popolnoma brez volje
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in se zato lahko nagnejo v smer, ki se jim dolo¢i. Te
neutralne narave se nahajajo v posameznikih, zelo redko pa
v celem narodu in ako jih tam opazamo, se dogaja to le
v dobi skrajne dekadence.

Iznajdbe razuma prehajajo lahko od naroda do naroda,
lastnosti znacaja nikdar. One so osnovni, nerazloZni elementi,
s pomocjo katerih je mogoca diferencijacija dusSevne kon-
stitucije vi§jevrstnih narodov. Iznajdbe razuma so skupna
dedicCina cloveStva, lastnosti ali napake znacaja so izklju¢no
le last posameznega naroda. To je nepremicna skala, ob
kateri se razbijajo valovi dan na dan cela stoletja, predno
ji koncno samo ogladijo njene robove, to je ekvivalent
nerazloznega elementa vrste, plavni mehur ribe, kljun ptice,
zob roparske zival.

Znacaj naroda dolo¢a narodu njegov razvoj v zgo-
dovini in mu ureja njegovo usodo, ne pa njegova razumnost.
Nahajamo ga vedno za ocividnimi fantazijami, zdaj za tem
malopomembnim slucajem, zdaj za ono zelo namisljeno pre-
vidnostjo, za to zelo dejanjsko usodo, ki vodi po razli¢nih
verskih nazorih cCloveSko delovanje.

Merodajen v cloveskem Zivljenju je vpliv znacaja, do¢im
je vpliv razumnosti v istini jako neznaten. Rimljani dekadenc¢ne
dobe so se ponaSali z mnogo razvitejSo razumnostjo, ko so
jo imeli njihovi korenjaski predniki, toda zgubili so lastnosti
znacCaja, vztrajnost, energijo, nepremagljivo neumornost,
zmoznost se Zrtvovati za ideal, nepreporno spostovanje za-
konov, ki so ustvarili veli¢ino njihovih pradedov. Vsled svojega
znacaja drzi 60.000 AngleZev v svoji oblasti 250 milijonov
Indov, izmed katerih jih mnogi dosegajo v razumnosti in
izmed katerih jih prekaSajo nekateri daleko, kar se tice
umeiniSkega okusa in poglobljenosti v modroslovne nazore.
Vsled znacaja vladajo oni najogromnejSe naselbinsko ce-
-sarstvo, kar jih je videla zgodovina. Na znacaju in ne na
razumnosti slone druzZbe, religije in drzave. Znacaj je, po
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cemer je narodom mogoce cutiti in delovati. Oni niso pri-
dobili mnogokaj, ¢e so hoteli preve¢ umovati in razmisljati’).

V dusevni konstituciji plemen leZi izvor njih svetovnega
in Zivljenjskega nazora in vsled tega tudi njih dejanja in
nehanja. Navedli bomo v kratkem vaZne zglede. Pod dolo-
¢enim vplivom zunanjih okolnosti cuti, misli in deluje po-
sameznik ¢isto drugace, nego bi cutili, mislili in delovali
oni, ki imajo drugacno dusevno konstitucijo. Iz tega sledi,
da se dusSevne konstitucije, zasnovane na jako razlicnih
tipih, ne morejo zediniti. Stoletne borbe plemen izvirajo
vecinoma iz nesoglasja njihovih znacajev. V zgodovini ne
moremo razumeti nicesar, ako si ne predocujemo vedno,
da razlicna plemena ne morejo cutiti, misliti in delovati na
isti nacin in se vsled tega tudi ne razumeti. Nedvomno
imajo razni narodi v svojih jezikih skupne besede, ki jih
smatrajo za soznacnice, toda te skupne besede zbujajo v
onih, ki jih sli§ijo, najrazlicnejsa custva, ideje in nacine
mi§ljenja. Treba je Ziveti dolgo z narodi, kojih dusevna kon-
stitucija se od nase znatno razlikuje, da, Ziveti samo med
onimi posamezniki izmed njih, ki govorijo na$ jezik in so

') Najvecja napaka v spisih strokovnjaskih psihologov in njih
picla prakticna vrednost izvira posebno odtod, ker so se omejili iz~
klju¢no le na proucevanje razumnosti in so skoraj popolnoma zane-
marili prasanje znacaja. Meni sta znana samo g. Paulhan s svojini
zanimivim »Esejem o znacajih« in g. Ribot, s svojo lepo knjigo »Lo-
gika Custeve, ki sta povdarila vaznost znacaja in konstatirala, da tvori
on pravo osnovo dusevne konstitucije. »Razumnoste, piSe umno slednji,
»je samo postranska oblika duSevnega razvoja. Osnovni tip je znacaj.
Prerazvita razumnost lahko znacaj celo unicix.

Treba se bo poprijeti proutevanja znacaja, kakor to skuSam
na tem mestu pokazati, kadar se bo pisala primerjalna psihologija
narodov. Tezko bi bilo razumeti, zakaj tako vazna veda, iz katere
izvirata vendar zgodovina in politika, ni bila nikoli predmet resnega
proucevanja, ¢e bi ne bilo znano, da se ne more pridobiti nifi v
laboratorijih, niti v knjigah, ampak samo na dolgih potovanjih. Sicer
se pa iz nicesar ne da sklepati, da se je bodo psihologi~strokovnjaki
kmalu poorijeli. Oni zapuscajo dandanes dan na dan bolj svoje nek~
danje toriiCe, ter se omejujejo na anatomicne in fizijoloske raziskave.
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bili delezni naSe vzgoje, da zapazimo globoki prepad, ki
lo¢i miSljenje raznih narodov. Brez dolgih potovanj si ustva-
rimo lahko pojem o tej stvari, ¢e konstatiramo veliko du-
Sevno razliko med omikanim moSkim in Zensko, tudi tedaj,
Ce je zenska zelo izobrazena. Oba imata lahko skupne
interese, skupna custva, toda nikdar slicno skladje v mis-
lienju. Lahko bi se razgovarjala cela stoletja, ne da bi se
razumela, zato ker sta ustvarjena po prerazlicnih tipih, da
bi mogle vplivati na njiju zunanje okolnosti na isti nacin.
Razlika njune logike bi zadostovala, da odpre med njima
nepremostljiv prepad.

Ta prepad med duSevno konstitucijo raznih plemen
nam razlaga, zakaj niso mogli viSjevrstni narodi pridobiti
nikdar nizjevrstnih narodov za svojo civilizacijo. Tudi ona,
Se tako splosna ideja, da lahko pouk izvrSi tako nalogo,
je ena najskodljivejsih iluzij, kar so jih kedaj izmislili teoretiki
Cistega razuma. Ni dvomiti, da se je s poukom na jako
nizki ¢loveSki stopinji stojeCemu posamezniku mogoce na-
uciti neko mnozino pojmov, kakor jih rabi Evropejec, kajti
spomin, ki nikakor ni privilegij ¢loveka, imajo tudi najnizja
bitja. Lahko je napraviti iz zamorca akademika ali advokata,
toda ne more se mu podati drugega, ko cisto navadna po-
vrina prevlaka, ki je brez vpliva na njegovo duSevno kon-
stitucijo. Cesar mu ne more dati noben pouk, ker jih vstvarja
samo dedi¢nost, to so oblike v miSljenju, logika, posebno
pa znacaj zapadnikov. Ta zamorec bo nakopicil vse mogoce
diplome, ne da bi se povzpel kedaj na stopinjo navadnega
Evropejca. Lahko mu bo podati v desetih letih izobrazbo
omikanega Angleza. Napraviti iZ njega Angleza, to je clo-
veka, ki se bo obnaSal v razlicnih Zivljenjskih odnoSajih,
v katere pride, kakor Anglez, za to bi zadostovalo komaj
nekaj stoletij. Samo navidezno spremeni kak narod hipoma
svoj jezik, verske nazore in svoje umetnosti. Da se izvrSe
take spremembe v dejanju, bi morala biti mogoca pre-
obrazba njegove dusSe.



Cetrto poglavje.

POSTOPNA DIFERENCIJACIJA POSAMEZNIKOV IN
PLEMEN.

Neenakost raznih posameznikov enega plemena je tem
veCja, ¢im viSje stoji pleme. — DuSevna enakost vseh
posameznikov nizZjevrstnih plemen. — Ne srednje, ampak
najviSje sloje narodov moramo primerjati, da ocenimo
razlike, ki loCijo plemena. — Napredki civilizacije delujejo
v smeri vedno vecje diferencijacije posameznikov in ple-
men. — Posledice te diferencijacije. — Psihologi¢ni raz-
logi, ki ne pripusté, da postane prevelika. —- Razni
posamezniki viSjevrstnih plemen so zelo diferencirani
glede razumnosti in zelo malo glede znacCaja. — Zakaj
hoCe dediCnost vedno zopet zniZati individuelne nad-
rednosti na srednji plemenski tip. — Anatomicna opa-
zovanja, ki potrjujejo postopno psihologicno diferenci-
jacijo plemen, posameznikov in spolov.

ViSjevrsina plemena se ne razlikujejo od nizjevrstnih
edinole po svojih psiholoSkih ter anatomicnih lastnostih.
Ona se razlikujejo od njih Se po razlicnosti svojih udov, iz
katerih obstoje. V nizZjevrstnih plemenih stoje vsi posamezniki,
tudi tedaj, Ce so razlicnega spola, skoraj na isti duSevni
stopinji. Ker so si sli¢ni vsi, podajajo popolno sliko enakosti,
kakor jo sanjajo naSi moderni socijalisti. V vi§jevrstnih ple-
menih je nasprotno intelektuelna neenakost posameznikov
in spolov zakon. |

Sicer pa moramo primerjati med seboj vi§je sloje in
ne srednjih slojev narodov — c¢e jih sploh imajo — ako
hoc¢emo izmeriti dalekoseznost razlik, ki jih locijo. Indi,
Kitajci in Evropejci se razlikujejo intelektualno v srednjih
slojih prav malo. Nasprotno pa se razlikujejo mocno po
svojih vi§jih slojih. '



Z napredkom civilizacije se diferencirajo ne samo ple~
mena, ampak tudi posamezniki vsakega plemena, vsaj oni
vi§jih plemen, vedno bolj in bolj.” V nasprotju z naSimi
sanjami o enakosti ni posledica moderne civilizacije vedno
vecja intelektualna enakost, temve¢ ravno neenakost.

Ena izmed glavnih posledic civilizacije je res v tem,
da na eni strani diferencira pleme z vsak dan vecjim delom
‘razuma, ki ga nalaga narodom, dospevs§im na visoko sto-
pinjo omike, in da diferencira na drugi strani vedno bolj
razne sloje, iz kojih obstoji velik omikan narcd.

Pogoji modernega industrijalnega razvoja obsojajo nizZje
sloje omikanih narodov k jako specijaliziranemu delu, ki
nikakor ne pospesSuje napredka njihove razumnosti, temvec
jo le vedno bolj zniZzuje. Pred sto leti je bil delavec pravi
umetnik, ki je znal izdelovati vse podrobnosti kateregakoli
‘mehanizma, na primer ure, Dandanes je navadno orodje, in
nikoli ne izdeluje drugega nego samo eden kos, vrta vse
svoje Zzivljenje enake -luknjice, snazi isti predmet, vodi isti
stroj. Zato otopi njegova razumnost kmalu popolnoma. Od
iznajdb in od konkurence prisiljen, pa mora obrinik ali -
inZenir, ki daje delavcu navodila, nakopiCiti v neizmerno
vi§ji meri znanja, inicijativnega in iznajdljivega duha, kakor
isti obrtnik, isti inZenir pred enim stoletjem. Vsled nepre-
trgane delavnosti se uveljavi glede njih moZgan zakon, Kki
vlada v takih slucajih vse organe: oni se razvijajo vedno
in bolj. |

Ze Tocqueville je opozoril na to postopno diferencijacijo
socijalnih slojev in sicer v dobi, ko je bila industrija Se
dale¢ od velikega razvitka, ki ga je danes dosegla. »Do
¢im popolnejSe veljave prihaja nacelo razdelbe dela, tem
bolj slabi delavec, tem omejenejsi in odvisnejsi je. Umetnost
napreduje, umetnik nazaduje. Gospodar in delavec se raz-
likujeta vedno bolj in bolj.«

Dandanes lahko primerjamo kak viSjevrsten narod glede
razumnosti nekaki stopnjasti piramidi, katere vecji del sestoji
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iz nizkih ljudskih slojev, vi§je stopinje pa iz inteligentnih
slojev') in vrhunec piramide iz cisto majhne elite ucenjakov,
iznajditeljev, umetnikov, pisateljev, iz skrajno male skupine
v primeri z ostalim prebivalstvom, toda ki je za vsako
dezelo glede intelektuelne civilizacije edino merodajna.

Zadostovalo bi jih samo potlaciti, da izgine v istem
trenutku vse, kar tvori slavo kakega naroda. »Ce bi zgubila
Francija, kakor pravi po pravici Saint-Simon, naenkrat pet-
deset svojih prvih ucenjakov, petdeset svojih prvih umetnikov,
petdeset svojih prvih tovarnarjev, petdeset svojih prvih po-
liedelskih gospodarjev, bi postal narod truplo brez duSe,
bil bi obglavljen. Ce bi pa nasprotno zgubila vse sluzbeno
osobje, bi pomenjalo to le neznatno izgubo.«

Z napredovanjem civilizacije raste diferencijacija med
skrajnimi ljudskimi sloji nagli¢cno, ona v gotovem siucaju
raste rada celo v geometricni postopici. Ako bi tega ne
zabranjevale dolocene posledice dedi¢nosti, bi lahko videli
v teku casa v intelektualnem oziru med viSjimi in nizZjimi
sloji tako ogromno razliko, kakor je ona, ki loci belca od
zamorca ali celo zamorca od opice.

Toda vec¢ razlogov zabranjuje, da bi se razvila ta
intelektualna diferencijacija socijalnih slojev, dasi postane zelo
velika, s tako naglico, kakor jo je mogoce teoreficno pri-
pustiti. Prvi¢ se diferencijacija tiCe pravzaprav samo raz-

) Jaz pravim inteligentnih, ne da bi dostavil izobrazenih, To
je posebna zmota latinskih narodov, ¢e menijo, da je vzporednost
med izobrazbo in inteligenco. Izobrazba zahteva samo posest neke
merice spomina, ne zahteva pa za svojo pridobitev nobenega poseb-
nega razsodka, premisljevanja, inicijative in iznajdljivega duha. Jako
pogostoma naletimo na z diplomami bogato opremljene ljudi, ki so
zelo omejeni, dostikrat pa tudi na zelo malo izobraZene posameznike,
ki imajo vendar visoko inteligenco. Visji sloji naSe piramide bi ob-
stojali potemtakem iz elementov, ki so izSli iz vseh stanov. V vseh
poklicih se nahaja neko zelo piclo Stevilo odli¢nih duhov. Seveda se
zdi z ozirom na doti¢ne zakone verjetno, da jih imajo tako imenovani
visji socijalni razredi najvec in v tem leZi tudi v prvi vrsti njil prednost.
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umnosti, znacaja pa malo ali ni¢ in mi vemo, da igra glavno
vlogo v zivljenju narodov znacaj in ne razumnost. Drugje
pa tezijo dandanes mase s sv0jo o'rganizacijo in disciplino
za tem, da postanejo vsemogocne. Ker je njih sovrastvo
do intelektuelnih nadrednosti ocividno, je obsojena najbrz
vsaka intelektuelna aristokracija v to, da bo po perijoi¢nih
revolucijah nasilno uni¢ena v tej meri, kakor se bodo orga-
nizirale ljudske mase, kakor je bilo uniceno pred enim sto~
letiem staro plemenitastvo. Ko bo zagospodoval enkrat
socijalizem nad kako dezZelo, se mu bo mogoce obdrzati
nekaj casa edinole s tem, da bo ugonobil do slednjega vse
boljse posameznike, ki bi se mogli povzdigniti le kolickaj
nad najniZjo poprecnost.

Razen teh dveh, ravno omenjenih razlogov, ki sta
umetnega znacaja, ker izvirata iz menjajoCih se pogojev
civilizacije, je Se eden veliko vecje vaznosti — zato ker je
eden najnujnejSih naravnih zakonov —— ki sicer ne bo za-
branjeval eliti enega naroda intelektuelne diferencijacije od
nizjih slojev, pa¢ pa vedno prenaglo diferencijacijo. Ob
strani dandanasnjih predpogojev civilizacije, ki pospesSujejo
bolj in bolj diferencijacijo ljudij enega plemena, se nahajajo
dejanjski tlaceCi zakoni dedicnosti, ki hocejo uniciti ali vsaj
pomakniti vse posameznike, ki jo prehite prevec¢, na po-
pre¢nost nazaj. _

Ze stara opazovanja, omenjena od vseh pisateljev o
dedi¢nosti, so v istini potrdila, da podlezejo potomci visoko
inteligentnih druzin prej ali slej — navadno prej — dege-
neracijam, ki jih hocejo popolnoma ugonobiti.

Vidi se torej, kakor da se more doseci intelektuelna
nadrednost le pod pogojem, da zapusti za seboj samo de-
generirance. V istini se more torej vrhunec socijalne piramide,
o koji sem govoril prej, vzdrZevati le z neprestanim izpo-
sojevanjem pri nji podrejenih elementih. Ce bi zbrali na
samotnem otoku vse posameznike, ki tvorijo to elito, bi
stvarili iz njih potom kriZanja pleme, ki ga tarejo razne
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degeneracije in ki je torej obsojeno, da kmalu izgine. Velike
inteligencne nadrednosti se dado primerjati tem botani¢nim
Cudotvorom, ki jih stvarja vrtnarjeva umetnost. Prepusceni
samim sebi zamrejo ali pa se vrnejo k srednjemu tipu vrste,
ki je edino vsemogocna, ker zastopa dolgo vrsto stariSev
prednikov.

Pozorno proucevanje raznih narodov dokazuje, da se
posamezniki istega plemena, Ce se tudi razlikujejo ogromno
glede razumnosti, razlikujejo prav malo glede znacaja, te
trdne skale, na katere stoletno stalnost smo Ze opozorili
Ako hoCemo eno pleme prouciti, si je moramo ogledati od
vseh jako razli¢nih strani. V intelektualnem pogledu je edino
merodajna mala elita, kateri gre hvala za znanstveni, slov-
stveni in industrijalni napredek kake civilizacije. Kar se tice
znacaja, je vazno poznati samo poprecnost. Nivo te po-
preCnosti je wmerodajen za veliCino narodov. Oni morejo
pogreSati v potrebi intelektuelno elito, nikakor pa ne doloce-
nega nivoja znacaja. To hoCemo dokazati takoj.

Vkljub stoletni vedno bolj in bolj rastoci intelektuelni
diferencijaciji, se sucejo posamezniki glede znacaja vedno
okoli enega srednjega tipa tega plemena. K temu srednjemu,
jako pocasi nastajajocemu tipu spada ogromna vecina clanov
enega naroda. To osnovno zrnce obdaja — vsaj v vi§je-
vrstnih narodih — droben sloj odli¢nih duhov, ki je najvecje
vaznosti z ozirom na civilizacijo, toda brezpomemben v
plemenskem oziru. Vedno in vedno zopet unicen se pomlaja
na rova$ srednjega sloja, ki se spreminja zelo pocasi, kajti
najmanjSe varijacije zahtevajo, da postanejo trajne, da se
nakopicijo v istem smislu potom vecstoletiie dedi¢nosti.

Ze pred vec leti sem priSel na podlagi raziskavanj
Cisto anatomicnega znacaja do ravno omenjenih idej o di-
ferencijaciji posameznikov in plemen, za dokaz katerih sem
se opiral na tem mestu edino na psiholoSke razloge. Ker
vodita oba opazovalna nacina k istim zaklju¢kom, si hocem
dovoliti opozoriti na nekatere zakljucke mojega prvega spisa.
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Oni se naslanjajo na meritve vec tisoc¢ staro- in novodobnih
crepinj, ki pripadajo raznim plemenom. Evo najvaznejSe
tocke:

Velikost Crepinje je v ozki zvezi z razumnostjo, ako
pustimo ob strani individuelne slucaje in se bavimo le z
vrstami. Mi konstatiramo tedaj, da niso male razlike srednje
vsebine njih crepinj, kar razlikuje niZjevrstna plemena od
vi§jevrstnih, temvecC bistveno dejstvo, da ima viS§jevrsino
pleme neko Stevilo posameznikov z jako razvitimi mozZgani,
doc¢im jih niZjevrstno pleme nima. Plemena se ne razlikujejo
po mnozinah, temve¢ po Stevilu onih, ki jih prekasajo.
Srednja razlika crepinje med enim narodom in drugim nikdar
ni posebnega vpoStevanja vredna — razen ce se oziramo
na Cisto nizjevrsina plemena.

~ Ako primerjamo ¢repinje razmih ¢loveskih plemen v
sedanjosti in proSlosti, vidimo, da so plemena z najvecjimi
individuelnimi varijacijami ¢repinje ona z najvisjo civilizacijo
in da se v tej meri, kakor napreduje eno pleme v omiki,
diferencirajo bolj in bolj crepinje posameznikov, iz katerih
obstoji. 1z tega sledi, da nas civilizacija ne vede k inte- -
lektuelni enakosti, ampak k vedno globlji neenakosti. Ana~
tomi¢na in psihologi¢na enakost se nahaja samo med po-
samezniki Cisto nizkih plemen. Med c¢lani kakega divjega
krdela, ki se bavijo vsi z istim poslom, je razlika skrajno
picla. Razlika med kmetom, ki nima v svojem slovarju vec
ko sto besed in ucenjakom, ki jih ima stotiso¢ z odnosnimi
idejami vred, pa je ogromna.

Diferencijacija med posamezniki, povzrocena po na-
predovanju civilizacije, se pojavlja enako med spoli. V
nizjevrstnih narodih ali v nizjih slojih vi§jevrstnih narodov
si stojita moSki in Zenska intelektuelno zelo blizu. V tej
meri, kakor napredujejo narodi v civilizaciji, se spola vedno
bolj in bolj diferencirata.

Velikost moSke in Zenske crepinje nam tudi tedaj, ako
primerjamo, kakor sem jaz to storil, edinole osebe enake



starosti, enake velikosti in enake teze, pokaze razlike, ki
rastejo s stopinjo omike zelo naglo. Cisto majhne v nizje-
vrstnih plemenih, postajajo te razlike ogromne v viSjevrstnih
plemenih. V teh viS§jevrstnih plemenih so Zenske Crepinje
dostikrat komaj bolj razvite ko one pri Zenskah jako nizkih
plemen. Docim spadajo srednje pariSke crepinje moskih
med najvecje, kar jih poznamo, spadajo srednje pariSke
crepinje Zensk med najmanjSe, kar se jih je opazovalo, saj
so skoraj da iste velikosti, ko one Ritajk in komaj malo vecje,
ko zenske crepinje Nove Kaledonije).

1) Dr. Gustave le Bon. Recherches anatomiques et mathematiques
sur les variations de volume du cerveau et sur leurs relations avec
I" intelligence. 8". 1879. Spis, diplomiran od znanstvene akademije in

antropologitne druzbe.




Peto poglavije.
POSTANEK ZGODOVINSKIH PLEMEN.

Kako so nastala zgodovinska plemena. — Pogoji, pod
katerimi se morejo zdruziti razlicna plemena v eno pleme,
— Vpliv obojestranskega Stevila posameznikov, neenakost
njih znacajev, okolisca i,t.d. — Ucinki krizanja. -~ Raz-
logi za veliko podrednost meSancev. — Nestalnost novih
potom kriZzanja ustvarjenih psihologi¢nih znakov. — Kako
se nazadnje ti znaki utrdijo. — Kriti¢ne zgodovinske dobe.
— HKriZanja so eden izmed glavnih ¢initeljev v postanku
novih plemen in obenem mogocen ¢initelj v razpadu civi-
lizacij. — VazZnost ustroja kast. — Vpliv okoli§¢a. — Ona
morejo vplivati samo v casu postanka novih plemen, ki
so jim razkrojila kriZanja njihove pradedne znacilne last-
nosti. — Brezvplivnost okoliS¢a na stara plemena. —
Razni zgledi. — Vetina zgodovinskih plemen Evrope je
Se v razdobju postanka. — Politicne in socijalne posle-
dice. — Zakaj bo doba formacije zgodovinskih plemen
kmalu koncana.

Mi smo Ze povdarili, da omikani narodi niso vec prava
plemena v znanstvenem pomenu te besede, ampak samo
zgodovinska plemena, to je plemena, ki so jih ustvarile
slucajne osvojitve, priselitve, politika i. t. d. in ki so nastala
vsled tega iz meSanice posameznikov razli¢nih izvorov.

Kako se konc¢no ta raznolika plemena zdruzijo in stvo-
rijo eno zgodovinsko pleme s skupnimi psiholoskimi znaki,
o tem bomo takoj razpravljali.

Povdarimo takoj od zacetka, da se po slucaju zbrani

elementi ne zdruzZijo vedno. NemsSka, ogrska in slovanska
ljudstva, ki Zive pod avstrijsko vlado, tvorijo popolnoma
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razlicna plemena, ki se niso skuSala zdruziti nikdar. Tudi
Irec, ki zivi pod gospostvom Anglezev, se Z njimi nikakor
ni zdruzil. Cisto niZjevrstni narodi, Rdecekozci, Australci,
Tasmani i. t. d. se ne samo ne zdruzijo z vi§jevrstnimi na-
rodi, temvec izginjajo nagloma, ¢e pridejo Z njimi v dotiko.
Skusnja nas uci, da je vsak niZjevrsten narod, ki pride s
kakim viSjevrstnim narodom v dotiko, obsojen, da hitro
'~ izgine.

Trije predpogoji so potrebni, da.se plemena koncno
zdruzijo in stvorijo novo, ve¢ ali manj enotno pleme.

Prvi izmed teh predpogojev je ta, da plemena, ki stopijo
v medsebojno rodno zvezo, niso prerazlicna po Stevilu,
drugi, da se ne razlikujejo preve¢ po svojih znacajih, tretji,
da so dolgo ¢asa pod vplivom istih okoliSCin.

Prvi izmed ravno nastetih predpogojev je glavne vaz-
nosti. Majhno Stevilo belih ljudi, postavljeno sredi mnogo-
stevilnega zamorskega prebivalstva, izgine po nekaterih
generacijah, ne da bi zapustilo kakSne sledi svoje krvi med
svojimi potomci. Tako so izginili vsi osvojevalci, ki so
prodrli med prebrojna ljudstva. Oni so mogli kakor Latinci
v QGaliji, Arabci v Egiptu, zapustiti za seboj svojo civili-
zacijo, svoje umetnosti in svoj jezik, nikdar pa niso zapustili
svoje krvi.

Drugi izmed predstojecih pogojev je ravno tako velike
vaznosti. Brezdvomno se morejo zdruziti zelo razlicna ple-
mena, kakor na primer belci in ¢rnci, toda meSanci, ki so
plod take zdruzitve, tvorijo mnogo nizje prebivalstvo kakor
sta Cinitelja, iz kojih izvira in Cisto nesposobno, da ustvari
ali samo nadaljuje kako civilizacijo. Vpliv nasprotujocih si
dedi¢nosti razdvaja njih moralnost in njih znacaj. Ako so
mesanci iz ¢rncev in belcev podedovali slucajno, kakor na
San Domingo, vi§jo civilizacijo, je zapala hitro siromasni
dekadenci. Krizanja so lahko ¢initelji napredka med visjimi,
dosti blizkimi plemeni, kakor med Anglezi in Nemci v
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Ameriki, ona pa so vedno Cinitelj razpada, kadar so ple-
mena, dasi vi§jevrstna, prerazli¢na?).

Zdruziti rodno dva naroda, pomeni spremeniti na mah
njih telesno in dusevno konstitucijo. Sicer pa so kriZanja
edino sredstvo za temeljito preobrazbo znacaja kakega na-
roda, docim je dedi¢nost sama ob sebi Ze moéna zadosti,
da izpodbija dedi¢nost. Z njih pomocjo se da ustvariti za
trajno novo pleme z novimi telesnimi in psihologi¢nimi znaki.

Na ta nacin ustvarjeni znaki ostanejo v zacetku prece;
nestalni in zelo slabi. Predno se utrdijo, je treba dolgotrajnih
duSevnih akumulacij. Prvi ucinek zdruzZevanja raznolikih
plemen obstoji v tem, da se uni¢i dusa teh plemen, to se
pravi, ona skupina skupnih idej in ¢ustev, ki tvorijo narodno
silo in brez katerih nista mogo¢a ni narod ni domovina. To
Je kriticna doba v zgodovini narodov, doba poskusov in
nesigurnega iskanja, ki so jo morali prestati vsi, kajti ni ga
evropskega naroda, ki bi ne bil ustvarjen iz drobcev drugih
narodov. To je doba, ki je izpolnjena z notranjimi borbami
in nestalnim omahovanjem, ki traja tako dolgo, dokler se
niso utrdili novi psiholoski znaki.

Predstojete dokazuje, da moramo smatrati kriZanja
obenem za glavni element v postanku novih plemen in za
silnega Cinitelja v razpadu starih plemen. Po pravici so se
torej vsi narodi, ki so dospeli na visoko stopinjo civilizacije,
skrbno varovali zdruzitve s tujci. Brez obcudovanja vred-
nega ustroja kast bi se bila mala ¢eta Arijcev, ki je prodrla
pred tremi tisocletji v Indijo, kmalu poizgubila v neizmernih

') Iz tega razloga so vse dezele s prevelikim stevilom mesancev
izpostavljene neskon¢ni anarhiji, ¢e jih ne viada kaksna Zelezna pest.
Taka bo usoda Brazilije. Ona $teje samo tretjino belega prebivalstva,
ostalo prebivalstvo obstoji iz zamorcev in mulatov. Slavni Agassiz
pravi po pravici, da »zadostuje saino obiskati Brazilijo, da ne moremo
veC zanikavati dekadence kot ucinka kriZanj, ki so bila v tej dezeli
bolj pogosta ko drugod. Ta kriZzanja«, pravi, »Unicijo najboljse last-
nosti, naj si bo belca ali ¢rnca ali Indijanca in ustvarijo nek nepo-
pisen tip z oslabljeno telesno in dusevno energijo.«
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mnozicah ¢rnih ljudstev, obkrozajocih jo od vseh strani in
nobena civilizacija bi ne bila vzcvetela na zemlji velikega
polotoka. Ako bi se dandanes Anglezi ne drzali prakticno
istega sistema in bi se zadovoljno pomesali z domacinci,
bi bili zgubili Ze davno ogromno indijsko cesarstvo. Narod
lahko pretrpi mnogo izgub, preboli mnogo nezgod in se
zopet dvigne, ali on je izgubil vse, on se ne dvigne vec,
ako je izgubil svojo dusSo.

Posebno v dobi, ko zapadejo dekadentne civilizacije
miroljubnim ali vojnim osvojevalcem v plen, igra krizanje
najprej razdirajoco, potem ustvarjajoco vlogo, o kateri sem
ravno govoril. Ono uni¢i staro civilizacijo, ker unici duso
naroda, ki jo je posedoval. Z njegovo pomocjo vzklije nova
civilizacija, ko so se izbrisali stari psihologi¢ni znaki zdruzenih
plemen in je dana mozZnost, da se pojavijo novi znaki pod
vplivom novih Zivljenjskih pogojev.

Vpliv zadnjega izmed zacetkom tega poglavja ome-
njenih &initeljev, okolis¢a, se more pojaviti samo na nasta-
jajocih plemenih, katerim so dosledne nasproine dedicnosti
izbrisale vse pradedne znake. Doc¢im so okolisca za siara
plemena brezpomembna, je njih vpliv na nova plemena
nasprotno zelo velik. Krizanja izbriSejo pradedske psiholoske
znake in napravijo neke vrste fabula rasa, na kateri jame
¢rtati in nato utrjevati vpliv okolis¢a nove psiholoske znake.
Tedaj in samo tedaj nastane novo zgodovinsko pleme. Tako
je nastalo nasSe.

Vpliv okolis¢in — fiziénih in moralnih — je torej po
slucaju jako velik ali pa nasprotno jako neznaten in v tem tiCl
tudi razlog, da so se mogla izreci o njih delovanju najnasprot-
nejsa mnenja. Mi smo ravnokar videli, da je ta vpliv zelo
velik na nastajajoca plemena, toda ¢e bi se bili ozirali na
stara, po dedi¢nosti Ze davno krepko utrjena plemena, bi
mogli trditi, da je vpliv okoli§¢in nasprotno popolnoma siiceven.

Malopomembnost vpliva moralnih okoli§¢ nam doka-
zuje brezvplivnost nasih okcidentalnih civilizacij na narode
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na vzhodu, dasi so ji podvrZeni Ze cele generacije, kakor
se to opaza pri Kitajcih, ki bivajo v ZdruzZenih drzavah.
Glede fizicnih okoli§¢ konstatiramo neznatnost njih vpliva
vsled tezkoc¢ aklimatizacije. Staro pleme, preneseno v oko-
lisCine, ki so od njegovih razli¢ne, rajsi izgine, ko se pre-
obrazi — in naj gre za cloveka, Zival ali rastlino. Deset
razlicnih narodov si je podjarmilo Egipet in vedno je bil
njih grob. Ni eden se ni mogel tam prilagoditi. Grki, Rim-
ljani, Perzijci, Arabci, Turki i.t. d. niso zapustili tam nikoli
sledi svoje krvi. Edini tip, ki se tam nahaja, je oni brez-
cutnega Felaha z natanko istimi ¢rtami, kakor so jih vrezovali
egiptovski umetniki pred sedmimi tisocletji na grobih in
palacah faraonov.

Zgodovinska plemena Evrope so veginoma Se v raz-
dobju nastajanja in to je vazno, da razumemo njih zgo-
dovino. Samo dandanaSnji Anglez zastopa skoro popol-
noma ustaljeno pleme. V njem so izginili stari Bretonec,
Saksonec in Normanec, da stvorijo nov, zelo enoten tip. V
Franciji pa se nasprotno Provensalec razlikuje mnogo od
Bretonca in Auvergnat od Normanca. Sicer obstojajo, dasi
Se ni poprecnega francoskega tipa, vendar vsaj poprecni tipi
nekin pokrajin. Ti tipi so zalibog Se zelo loceni eden od
drugega glede idej in znacaja. Radi tega je tezko naijti
ustave, ki bi se jim prilegale enako in jim je mogoce podati
samo z energiCno centralizacijo neko duSevno skupnost.
Nasa globoka custvena in verska neskladja in njih posledice,
politicni prevrati, izvirajo vecinoma iz razlike duSevne kon-
stitucije, ki jo bo mogla morda izgladiti samo bodo¢nost.

Temu je bilo vedno tako, kadar so prisla razlicna
plemena med seboj v dotiko. Neskladja in notranje borbe
so bile vedno tem globlje, ¢im bolj so se razlikovala zdru-
zena plemena. Ce so si pretuja, jim postane Zivljenje pod
istimi institucijami in istimi zakoni kratkomalo nemogoce.
Zgodovina velikih drZav, stvorjenih iz razlicnih plemen, je
bila vedno ista. NajCeSCe izginejo s svojim ustanoviteljem.
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[zmed modernih narodov se je posrecilo samo Anglezen: in
Nizozemcem, podvrec¢i pod svoj jarem od njih se zelo raz-
likujoce azijske narode, toda tudi le zato, ker so znali spo-
Stovati obicaje, narode in zakone teh narodov, ker so jim
pustili samoupravo ter se zadovoljili z delom davkov in z
vzdrZevanjem miru.

Razen teh redkih izjem se ustanove vse velike drzave,
obstojeCe iz raznolikih narodov, samo z nasiljem in so ob-
sojene, da izginejo z nasiljem. Da more nastati kak narod
in da se vzdrZi, je treba, da se stvori pocasi s postopnim
zdruzevanjem malo se razlikujo¢ih plemen, ki se krizajo
neprenehoma med seboj, Zivijo na istih tleh, obcutijo isti
vpliv okolis¢in in ki imajo iste institucije in iste verske
nazore. Ta razlitna plemena lahko tedaj po nekolikih sto-
letjih stvorijo nov, zelo enoten narod.

V tej meri, kakor se stara svet, postajajo plemena
bolj in bolj stalna in njih spremembe potom meSanja vedno
bolj redke. Z napredujoco starostjo cuti clovestvo, da po-
staja peza dedi¢nosti vedno vecja in preobrazbe bolj tezke.
Kar se tice Evrope, smemo f{rditi, da bo doba formacije
zgodovinskih plemen kmalu prekoracena.



Druga knjiga.

Kako se izrazajo znacilne psihologiCne
lastnosti plemen v raznih elementih
njih civilizaci.

Prvo poglavje.

RAZNI CINITEL]JI CIVILIZACIJE KOT ZUNAN]I IZRAZ
NARODOVE DUSE. :

Cinitelji, iz katerih sestoji kaka civilizacija, so zunaniji
pojavi duS$e narodov, ki so jo ustvarili. — Vaznost teh
razli¢nih Ciniteljev je v raznih narodih razlitna. — Umet-
nosti, slovstvo, uredbe i.t. d. igrajo, kakorSen je pac
narod. glavno vlogo. — Zgledi, ki jih nudijo v stari zgo-
dovini Egipcani, Grki in Rimljani. — Razni Cinitelji kake
civilizacije se morejo razvijati neodvisno od obfnega na-
predovanja te civilizacije. — Zgledi, ki jih nudijo umet~
nostii. — Kaj izrazajo one. - Nemoznost, doloCiti iz
poedinega Cinitelja kake civilizacije njeno viSino. —
Elementi, ki zajamcijo kakemu narodu nadrednost. —
Modroslovno jako neznatni elementi so lahko socijalno
najvecjega pomena.

Razne elemente, kakor so jeziki, uredbe, ideje, verstva,
umetnosti, slovstva, iz katerih sestoji kaka civilizacija, mo-
ramo smatrati za zunanji izraz ljudi, ki so jih ustvaril,
vendar je po dobah in plemenih vazZnost teh elementov kot
izraz narodne duSe zelo neenaka.

Dandanes je malo umetniskim umotvorom posvecenih
knjig, kjer bi se ne povdarjalo, da izrazajo natanko misli
narodov in da so najpopolnejsi izraz njih civilizacije.

Sy Ty



Temu je brezdvomno mnogokrat tako, toda to pravilo
niti z daleka ni absolutno in razvoj umetnosti nikakor ne
odgovarja vedno intelektuelnemu razvoju narodov. Ce ob-
stojajo narodi, za katere so umetnosti najvaznejSi izraz
njihove duSe, nahajamo vendar druge, ki stoje na visoki
stopinji omike, v kojih pa so igrale umetnosti jako podrejeno
vlogo. Ako bi bili primorani pisati zgodovino vsakega na-
roda na podlagi enega samega elementa, bi se moral me-
njavati od enega naroda do drugega. Za nekatere bi bile
umetnosti, za druge bi bile uredbe, vojaske organizacije,
industrija, trgovina, po kojih bi jih mogli boljSe spoznati.

To tocko moramo povdariti takoj od zacetka, kajti Z
njeno pomocjo bomo pozneje lahko razumeli, zakaj so se
razlicni elementi civilizacije spreminjali zelo razli¢no, ko so
prehajali od enega naroda na drugega.

[zmed narodov starega veka nudijo Egipcani in Rim-
liani posebno znacilne zglede za to neenakost v razvoju
razlicnih elementov civilizacije in celo v razlicnih strokah,
iz kojih obstoji vsaki teh elementov.

Za¢nimo z Egipc¢ani. Njih slovstvo je bilo vedno zelo
slabe vrste, slikarstvo dokaj siromaSno. Stavbarstvo in po-
dobarstvo pa je nasprotno ustvarilo mojstrska dela. Njih
spomeniki zbujajo Se celo naSe obcudovanje. Kipi, ki so
nam jih zapustili, kakor so Pisar, Sejk - el - Beled, Rahotep,
Nefert - Ari in mnogo drugih, bi sluzili Se danes lahko za
vzorce in Grki so jih prekasali le v teku zelo kratke dobe.

Od Egipcanov stopimo k Rimljanom, ki so igrali tako
vazno vlogo v zgodovini. Ni jim nedostajalo niti uciteljev
niti vzorcev, kajti imeli so za seboj Egipcane in Grke in
vendar se jim ni posrecilo stvariti kako osebno umetnost.
Morda ni bilo nikdar naroda s tako neznatno izvirnostjo v
umetnis§kih delih. Rimljani so se brigali zelo malo za umet-
nosti, oni so jih upostevali samo z utilitaristicnega staliSca
in niso videli v njih drugega, ko neke vrste uvozno blago,
slicno drugim pridelkom, kakor kovine, diSave in korencke,
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ki so jih zahtevali od tujih narodov. Ko so bili Rimljani
Ze gospodarji sveta, Se vedno niso imeli narodne umetnosti
in celo v dobi, ko so ob¢&ni mir, bogastvo in potrebe po
razkoSju nekoliko razvile njih slaba umetniSka custva, so
iskali vzorce in umetnike vedno pri Grkih. Zgodovina rim-
skega stavbarstva in kiparstva je samo pododdelek v zgo-
dovini grSkega stavbarstva in grSkega kiparstva.

Ampak ta veliki rimski, glede umetnosti tako malo-
slavni narod, je razvil v najpopolnejsi meri tri druge elemente
civilizacije. On je imel vojaSke institucije, ki so mu zasi-
gurale gospostvo nad svetom, politicne in pravne uredbe,
ki jih posnemamo Se danes in si je koncno ustvaril slovstvo,
ob katerem se je navduSevalo naSe vec stoleti.

Mi vidimo torej na izrazit nacin razliko v razvoju
civilizacijskih elementov v dveh narodih, ki jima ni odrekati
visoke omike in lahko slutimo zmotnjave, katerim bi se
izpostavili, ¢e bi vzeli za merilo samo enega teh elementov,
na primer umetnost. Pri Egipcanih nahajamo razen slikarstva
skrajno izvirne in izvrstne umetnosti, nasprotno pa zelo
malo pomembno slovstvo, pri Rimljanih pa umetnost srednje
vrste brez znakov izvirnosti, toda briljantno slovstvo in
kon¢éno prvovrstne politicne in vojaSke uredbe.

Tudi Grke, enega izmed narodov, ki so se pokazali
mojstre v razlicnih strokah, lahko navedemo za dokaz, da
ni vzporednosti v razvoju razlicnih elementov civilizacije.
V Homerjevi dobi je bilo njihovo slovstvo Ze zelo razvito,
kajti Homerjevi pesmotvori se smatrajo Se dandanes za
vzore, s katerimi se mora hraniti nasa vseuciliS¢na mladina
v Evropi Ze stoletja sem in vendar so dokazale moderne
arheoloske najdbe, da je bilo grSko stavbarstvo in kiparstvo
v dobi, v katero spadajo Homerjevi spevi, grozno barbarsko
in da je obstojalo le iz nerodnih posnemkov Egipta in Asirije.

V prvi vrsti so vendar Indi, ki nam bodo dokazali
neenakost v razvoju razlicnih elementov civilizacije. Kar se
tice stavbarstva, je jako malo narodov, ki bi jih bili pre-
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kosili. V modroslovju se odlikujejo njihove $pekulacije po
globini, kakor jo je doseglo evropsko modroslovje Sele v
najnovejSi dobi. Dasi v slovstvu ne dosegajo Grkov in
Latincev, so vendar ustvarili ob¢udovanja vredne posamezne
komade. Nasprotno pa so v kiparstvu zelo neznatni in zelo
globoko pod Grki. V znanstvu in zgodovinskih vedah niso
ustvarili Cisto niCesar in glede preciznosti opazamo pri njih
nedostatnost, kakor pri nobenem drugem narodu. Njihovo
znanstvo je samo otroSka Spekulacija, njih zgodovinske
knjige so absurdne legende, ki ne podajajo ni ene casovne
dolocbe in najbrZz ne enega eksakinega dogodka. Tudi tukaj
bi ne zadostovalo izklju¢no proucevanje umetnosti, da nam
poda merilo civilizacije tega naroda.

K vsemu navedenemu bi dodali lahko Se mnogo drugih
primerov. Nahajajo se plemena, katerim se posreci ustvariti
Cisto osebno umetnost brez vidnega sorodstva s prejSnjimi
vzorci, ne da bi bili zavzemali kako posebno visoko mesto.
Taki so bili Arabci. V komaj enem celem stoletju po invaziji
v stari grSko~rimski svet so spremenili 'bizantinsko stav-
barstvo, ki so ga v zacetku prevzeli, v toliki meri, da bi
ne bilo mogoce najti tipov, ki so jih navdihnili, da nimamo
pred oCmi cele vrste prehodnih spomenikov.

Najsi kak narod tudi nima nobene umetniSke ali lite-
rarne sposobnosti, mu je vendar mogoce ustvariti visoko
civilizacijo. Tako je s Fenicani, ki se niso odlikovali v
ni¢emer, razen v svoji trgovski spretnosti. Z njihovim po-
sredovanjem se je civiliziral stari svet, dele katerega so
privedli v dotiko, sami pa niso iz sebe ustvarili skoraj
niCesar in zgodovina njih civilizacije je samo zgodovina
njihove trgovine. |

Kon¢éno pa se nahajajo narodi, pri katerih so ostali
razen umetnosti vsi elementi civilizacije nizjevrstni. Tako je
z Mongoli. Spomeniki, ki so jih postavili v Indiji in ki
nimajo v slogu skoraj ni¢ indijskega, so tako krasni, da so
merodajni umetniki spoznali nekatere izmed njih za najlepSe,
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kar jih je postavila ¢loveSka roka; in vendar bi bilo Mon-
golce tezko uvrstiti med vi§jevrstna plemena.

Sicer pa se da lahko opazati, da celo pri najomika-
nejSih narodih umetnosti ne dosezejo vedno v najvisji dobi
civilizacije viSka svojega razvoja. Pri Egip¢anih in Indih so
najpopolnejSi spomeniki navadno najstarejSi, v Evropi pa
je baS v srednjem veku, ki ga smatramo za polbarbarsko
dobo, cvetela ona cudovita goticna umetnost s svojimi
cudapolnimi umotvori, kakor jih ni bilo vstvarjenih enakih
nikdar.

Zato je cisto nemogoce soditi viSino kakega naroda
edinole po razvitku njegovih umetnosti. One tvorijo, to po-
vdarjam $e enkrat, samo en element civilizacije in ni nepo-
bitno dokazano, da je ta element — kakor tudi slovstvo
ne — najvi§ji. Nasprotno, mnogokrat so umetnisSka dela
najslabSa v narodih, ki stoje na celu civilizacije, kakor
Rimljani v starem veku in Ameri¢ani v nasi dobi. Mnogo-
krat pa se je tudi pripetilo, kakor smo ravno omenili, da
so ustvarili narodi svoja mojstrska dela v slovstvu in umet-
nostih, osobito umetniSka mojstrska dela, v polbarbarskih
dobah. Da, zdi se celo, kakor bi bila doba osebnosti v
umetnosti v kakem narodu cvet njegove otroSke dobe ali
njegove mladosti, ne pa njegove zrele starosti in ako upo-
Stevamo, da je utilitaricni zaposlenosti novega sveta, katerega
jutranjo zarjo mi komaj gledamo, vloga umetnosti komal
zaCrtana, moremo Ze vnaprej zaslutiti dan, ko jih bodo Steli
Ce Ze ne med nizje, vsaj med Ccisto postranske pojave
civilizacije.

Mnogo razlogov govori proti temu, da napredujejo
umetnosti v svojem razvoju vzporedno z drugimi elementi
civilizacije in da morajo zavoljo tega nuditi tudi vedno sodbo
o stanju te civilizacije. Naj si bo Ze v Egiptu, na GrSkem
ali pri raznih narodih Evrope, mi konStatiramo to splo$no
pravilo, da se pri¢ne, kakor hitro so dosegle umetnosti neko
vi§ino, to je, kadar so ustvarjena neka mojstrska dela, nekaka
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dekadencna doba, ki je popolnoma odvisna od gibanja drugih
civilizacijskih, elementov. Ta dekadencna doba umetnosti
traja tako dolgo, dokler ne prinese kaka politicna revolucija,
invazija, sprejetje novih verskil nazorov v umetnosti novih
elementov. Tako se je zgodilo v srednjem veku, ko so pri-
nesle krizarske vojske nove znanosti in nove ideje, ki so
dale umetnosti nov razmah in povzrocile preobrazitev ro-
manskega sloga v ostrokotnega. Na ta nacin je povzrocila
tudi nekaj stoletij pozneje renesanca grSko-latinskih Studij
preobrazbo goticne umetnosti. Enako so povzrocile v [ndiji
musulmanske invazije preobrazbo indijske umetnosti.
Vazno je povdariti, da se morejo umetnosti, ker ob¢no
izrazajo doloCene potrebe civilizacije in ker odgovarjajo
gotovim custvom, nujno preobraziti po zahtevah teh potreb
in celo popolnoma izginiti, ako se spremené ali izginejo
potrebe in Custva sama, ki so jih porodila. Iz tega pa ne
sledi nujno, da je civilizacija dekadentna in tukaj zapazimo
Se enkrat pomanjkanje vzporednosti v razvoju umetnosti in
drugih elementov civilizacije. V nobeni zgodovini ni bila
civilizacija na tako visoki stopinji, kakor dandanes in v nobeni
dobt ni bilo morebiti bolj banalne in manj osebne umetnosti.
Ker so izginila verstva, ideje in potrebe, ki so napravile iz
umetnosti enega izmed bistvenih elementov civilizacije v
dobah, ko je imela templje in palace za svoja svetiSc¢a, je
postala umetnost postranska stvar, priboljSek, za katerega
ni mogoce Zzrtvovati mnogo c¢asa in mnogo denarja. Ker ni
veC potrebnost, ne more biti drugacna ko umetelna in po-
narejena. Dandanes ni veC narodov, ki bi imeli narodno
umetnost in vsak Zivi kakor glede stavbarstva tako glede
kiparstva od bolj ali manj posrecenih posnemkov proslih dob.
Gotovo zastopajo ti skromni posnemki potrebe ali
kaprice, toda oni ocividno ne morejo izrazati naSih modernih
idej. Jaz obcudujem naivna dela naSih srednjeveskih umet-
nikov, ki so slikali svetnike, Kristusa, raj in pekel, za tedanji
cas zelo vazne stvari in ki so bile za tedanjo dobo glavni
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objekti Zivljenja, toda kadar pokrijejo slikarji, ki nimajo vec
teh verskih nazorov, naSe stene s primitivnimi legendami
in otro¢jimi simboli ter poskusSajo poseci po tehniki druge
dobe, ne ustvarijo drugega ko borne potvore, brez pomena
za sedanjost in bodocnosti v zaniCevanje.

Edine prave umetnosti, edine, ki so izraz dobe, so
one, v katerih upodablja umetnik to, kar cuti ali to, kar
vidi, namesto da bi samo posnemal oblike, odgovarjajoce
potrebam in verskim nazorom, ki jih mi nimamo vec¢. Edino
odkritosrcno slikarstvo naSih dnij je vpodabljanje nas ob-
dajajoCih stvari, edino enako odkritosréno stavbarstvo je
stavbarstvo peteronadstropnih hi§, vijadukta in kolodvora.
Ta utilitaricna umetnost odgovarja potrebam in idejam nase
civilizacije. Ona je ravno tako znacilna za svojo dobo, kakor
je bila nekoC goticna cerkev in feudalni grad. Za starino-
slovca bodocnosti bodo velika moderna skladi§¢a in stare
goti¢ne cerkve enake vaznosti, kajti to bodeta dve si sledeci
strani v teh kamenitih knjigah, ki jih zapusti vsak narod
za seboj, docim se bode oziral malomarno, kakor na brez-
koristne dokumente, na medle potvare tolikih modernih
umetnikov.

Vsaka estetika izraza ideal svoje dobe in dolocenega
plemena in Ze samo radi tega, ker so dobe in plemena
razliCna, se mora spreminjati tudi ideal. V modroslovnem
pogledu so si vsi ideali enakovredni, kajti oni so le min-
[jivi simboli.

Umetnosti so torej ravno tako, kakor vsi elementi kake
civilizacije, zunanji izraz duSe naroda, ki jih je ustvaril, toda
mi moramo tudi priznati, da daleko niso za vse narode
najnatancnejSi izraz njih misljenja.

To je bilo potrebno naglasiti, kajti po vaznosti, ki jo
ima kateri element civilizacije v kakem narodu, se meri pre-
obrazilna moc€, s katero si prilagodi ta narod isti element,
¢e si ga izposodi od tujega plemena. Ako se izraza njegova
osebnost na primer v umetnostih, ne bo mogel posnemati
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izposojenih vzorcev, ne da bi jim globoko vtisnil svoj pecat.
V nasprotnem sluc¢aju pa bode malo spremenil elemente,
ki ne bodo mogli biti tolma¢ njegovega duha. Ko so Rim-
ljani prevzeli griko stavbarstvo, ga niso radikalno preustrojili,
ker svoje duSe niso izrazevali najbolj v spomenikih.
Vendar pa se mora v takem narodu, ki nima nobene
osebne . stavbne umetnosti in ki si mora poiskati v tujini
svoje vzorce in svoje umetnike, umetnost podvreci v nekaj
stoletjin vplivu okoli§¢ in mora postati izraz naroda, ki si
jo osvoji. Templji, palace, slavoloki in ploski relijefi starega
Rima so izdelki Grkov ali grSkih ucencev in vendar ne
zbuja vec¢ znacaj teh spomenikov, njih namen, njih okraski,
celo niti njih dimenzije v nas pesniSkih in neznih spominov
na atenskega duha, pac pa idejo moci, gospostva, vojasSkega
navdusenja, ki je povzdignila veliko duso Rima. Na ta nacin
pleme niti na polju, kjer se pokaZe najmanj osebno, ne
more storiti koraka, ne da bi zapustilo tod kakSen znak,
ki je samo njegov in ki nam razodene marsikaj o njegovi
dusevni konstituciji in o njegovem intimnem miSljenju.
Pravi umetnik, pa naj si bo Ze stavbenik, pisatelj ali
pesnik, ima torej magicni dar, da izrazi v svojih sintezah
duso dobe in plemena. Zato ker so zelo tankocutni, zelo
nesvestni, misle¢ navadno v podobah in razmisljajoc¢ zelo
malo, so umetniki v gotovih dobah resni¢na zrcala druZbe,
v kateri zive, njih dela najnatanc¢nejSi dokumenti, ki si jih
je mogoce Zeleti za restitucijo kake civilizacije. Oni so pre-
nezavestni, da bi ne mogli biti odkritosr¢ni in preobcutljivi
za okoli§¢a, da bi ne izrazali natanko idej, custev, potreb
in teZenj. Oni nimajo svobode in v tem je njih mo¢. Oni so
zapleteni v mrezo tradicij, idej in verskih nazorov, ki tvorijo
v skupnosti duso plemena in dobe, dedii¢ino custev, misli,
navduSenja, vpliv katerih je nanje vsemogocen, zato ker
vlada nad temno pokrajino nezavednosti, kjer se porajajo
njih dela. Ako bi ne imeli teh umotvorov in ¢e bi ne imeli
o mrtvih stoletjih drugega ko to, kar nam pripovedujejo
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absurdne povestice in umetelna skrpucala zgodovinskih knjig,
bi nam bila prava proslost vsakega naroda skoro ravno
tako neznana kakor proSlost tajnostne, v valovih potopljene
Atlantide, o kateri govori Platon.

Svojstvo pravega umetniSkega dela je torej, da izraza
odkritosrcno potrebe in ideje ¢asa, ki je gledal njih rojstvo.
Izmed vseh razlicnih jezikov, ki pripovedujejo o proslosti,
so umetniSka dela, posebno stavbarska, $e najbolj razum-
ljiva. Bolj odkritosréna ko knjige, manj umeteljna ko religije
in jeziki, izrazajo obenem c¢ustva in potrebe. Stavbenik
ustvarja bivaliS¢a za ljudi in za bogove, in vedno so bili
tempeljski prostori in ognjisca, kjer so se porajali prvi vzroki
dogodkov, ki tvorijo zgodovino.

Ce so razlicni elementi, iz katerih sestoji kaka civili-
zacija, zanesljivo izraz duSe naroda, ki jih je ustvaril, smemo
sklepati, da izraZajo nekateri izmed teh, po plemenih in
ravnotako po dobah v istem plemenu spremenljivih elementov,
duSo plemena veliko boljSe nego drugi.

Toda ker se spreminja narava teh elementov od enega
naroda do drugega, od ene dobe do druge, ocividno ne
moremo najti ni enega, ki bi ga mogli rabiti kot splosno
merilo, da ocenimo viSino raznih civilizacij.

Ocividno je tudi, da teh elementov ni mogoce hije-
rarhicno razvrstiti, kajti razvrstitev bi se menjala od enega
stoleija do drugega, ker se vaznost omenjenih elementov
sama razlikuje po dobah.

Ako bi sodili vrednost razlicnih elementov kake civi-
lizacije le s staliS¢a Cciste koristi, bi morali navsezadnje
trditi, da so najvazZnejsi elementi civilizacije oni, s katerimi
si kak narod lahko zasuznji druge, to je: vojaske institucije.
Ampak tedaj bi morali postaviti Grke, umetnike, modro-
slovce in pisatelje za neokretne rimske kohorte, modre in
ucene Egiptane za polbarbarske Perzijance, Indijce za ravno-
tako polbarbarske Mongole.
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Sicer pa se zgodovina ne peca posebno mnogo s
takimi podrobnimi razlocki. Edina nadvrstnost, pred katero
se vedno klanja, je vojaSka nadvrstnost, toda ta je zelo
redkokrat spojena z odgovarjajoco nadvrsinostjo drugih
elementov civilizacije, ali je vsaj ne strpi dolgo poleg sebe.
Militaricna nadvrstnost Zalibog ne more upasti v narodu,
ne da bi bil obsojen, da kmalu izgine. Vi§ji narodi so se
morali umakniti vedno tedaj, ko so dospeli do viska civi-
lizacije, barbarom, ki so bili glede inteligence globoko pod
njimi, ali ki so imeli lastnosti znacCaja in vojne vrednosti,
ki jih je prerafinirana civilizacija koncno vedno izbrisala.

Po vsem tem bi morali priti do Zalostnega zakljucka,
da so ravno modroslovno nizji elementi civilizacije socijalno
najvaznejsi. Ce bi zakoni bodocnosti morali biti isti, kakor
zakoni proslosti, bi lahko trdili, da je najvecja nesreca za
narod, ako se povzpne na previsoko stopinjo inteligence in
omike. Narodi minejo takoj, ko se predrugacijo lastnosti
znacaja, ki so jedro njegove duSe. In te lastnosti se pre-
drugacijo takoj, ko jame napredovati njih civilizacija in njih
~inteligenca.



Drugo poglavje.
KAKO SE SPREMINJAJO UREDBE, RELIGIJE IN JEZIKI.

ViSjevrstna kakor tudi niZjevrstna plemena ne morejo
spremeniti mahoma elementov svoje civilizacije. — Ne-
skladja v narodih, ki so menjali svoje religije, svoje jezike

in umetnosti. — DalekosezZne preobrazitve v buddhizmu,

bramanizmu, islamizmu in kr§¢anstvu po raznih plemenih,

ki so se jih oklenila. — Spremembe, ki jih izvrsi v ured-

bah in jezikih pleme, ki si jih osvoji. — Kako zastopajo

besede, ki jih smatramo v raznih jezikih za sli¢nice, zelo

razlicne ideje in miSljenjske nacine. — Odtod sledeca ne-

moznost, prevesti neke jezike. — Zakaj se vre v zgo-

dovinskih knjigah dozdevno v civilizaciji kakega naroda

semtertja globokoseZne spremembe. -— Meje medseboj-
nega vpliva raznih civilizacij.

V nekem drugod izdanem spisu smo dokazali, da visje-
vrstna plemena ne morejo dati ali vsiliti svoje civilizacije
nizjevrstnim. Za vsako izmed najmocnejsih delovalnih sred-
stev, katerih se posluzujejo Evropejci, kakor so vzgoja,
uredbe in verski nazori, smo posebe dokazali njegovo ab-
solutno nedostatnost, da predrugaci socijalno stanje nizje-
vrstnih narodov. SkuSal sem pribiti, da ni mogoce spremeniti
elementov kake civilizacije, ne da bi spremenili duSevno
konStitucijo, odkoder izvirajo, zato: ker odgovarjajo neki
trdni, dobro dolocCeni, od dolge dedi¢ne proslosti ustvarjeni
duSevni konStituciji. Samo stoletja, ne pa osvojevalci, so
zmozna takega dela. Mi smo tudi pokazali, da se lahko
narod povzpne do neke civilizacije samo potom cele vrste
postopno si sledecih razdobij, enako kakor barbari, unicevalci
grSko-rimske civilizacije. Ako pa se skuSajo s pomoc¢jo vzgoje
preskociti ta razdobja, se ne dosezZe drugega, ko desorga-
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nizacija njegove morale in njegove inteligence in narod
pride koncno do niZje stopinje, ko jo je sam dosegel.

Argumentacija, ki smo se je posluzili za nizjevrsina
plemena, je ravno tako uporabna za vi§jevrsina. Ako so v
tej knjigi razloZena nacela toCna, moramo konStatirati, da
tudi vi§jevrstna plemena ne morejo mahoma spremeniti svoje
civilizacije. Tudi ona poirebujejo ¢as in zaporedne presledke.
Ce se zdi, da so semtertja viSjevrstni narodi sprejeli od
onih svojih prednikov razlicne verske nazore, inStitucije,
jezike in umetnosti, se je to zgodilo Sele, ko so jih pocasi
in globoko preobrazili tako, da so odgovarjale njihovi du-
Sevni konsStituciji.

Zdi se, kakor da zgodovina na vsaki strani nasprotuje
predstojeci trditvi. Mi vidimo, kako v nji spreminjajo narodi
zelo pogostoma elemente svoje civilizacije, sprejemajo nove
religije, nove jezike in nove uredbe. Neki zapuste mnogo-
stoletne verske nazore in se spreobrnejo h krScanstvu, bud-
dhizmu ali k islamizmu, drugi spremené svoj jezik, drugi
predrugacijo koncno popolnoma svoje uredbe in svoje umet-
nosti. Da, kaze se celo, kakor da zadostuje en osvojevalec,
en apoétel ali samo ena kaprica, da povzroCi brez tezave
enake spremembe.

Ali s pripovedovanjem teh naglih prekucij stori zgo-
dovina samo - eno svojih navedenih dejanj: ustvarja in raz-
Sirja dolgotrajne zmotnjave. Ako proucimo vse te namisSljene
spremembe od blizu, spoznamo takoj, da menjajo le imena
“stvari, do¢im Zive dejanstva, ki se krijejo za temi besedami,
naprej in se spreminjajo neskoncno pocasi.

Da to dokazZemod in da obenem razlozimo, kako se za
enakimi poznamenjevanji vrS§i dolgotrajni razvoj stvari, bi
morali prouciti elemente vsake civilizacije v raznih narodih,
to je obnoviti njih zgodovino. S tem tezZavnim delom sem
poskusil Ze v vecih spisih in ga na tem mestu ne morem
Se enkrat ponoviti. Pustim ob strani mnogoStevilne elemente,
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ki tvorijo kako civilizacijo in si bom izbral za primer samo
enega izmed njih: umetnosti.

Predno zacCnem v posebnem poglavju proucevati razvoj
umetnosti, ko prehajajo od enega naroda na drugega, hocem
izpregovoriti nekaj besed o spremembah, ki se izvr§e na
drugih elementih civilizacije, da dokazem, da veljajo za
enega samega teh elementov veljajo¢i zakoni enako za vse,
da, ako so umetnosti narodov v zvezi z neko doloceno
duSevno konStitucijo, je to z jeziki, inStitucijami, verskimi
nazori ravno tako, ter da se radi tega ne morejo mahoma
spremeniti in preiti od enega naroda na drugegal).

Ta teorija bi se znala dozdevati paradoksna, posebno
glede verskih nazorov, in vendar najdemo ravno v zgo-
dovini teh verstev najboljSe zglede za dokaz, da narod
ravno tako ne more spremeniti elementov svoje civilizacije
kakor posameznik ne svoje postave ali barve svojih oci. -

Brezdvomno ve vsakdo, da so vse velike religije, bra-
manizem, buddhizem, krS¢anstvo, islamizem, izzvale spre-
obrnjenja po mnozinah v celih plemenih, ki so jih sprejela
~dozdevno kakor na mah, toda c¢e malo globlje proucimo
te spreobrnitve, uvidimo takoj, da so narodi zamenili v prvi
vrsti le ime svoje stare religije in ne religije same, pac pa,
da so se zgodile v sprejetih verskih nazorih potrebne spre-
membe, da so lahko stopili v zvezo s starimi verskimi
nazori, ki so jih hoteli nadomestiti, katerim pa so le pre-
prosto nadaljevanje.

Spremembe so v verskih nazorih, ko prehajajo od enega
naroda na drugega, lahko celo tako znatne, da ravnokar
sprejeta religija nima ve¢ nobene vidne sorodnosti z ono,
od katere Se hrani ime. NajboljSi zgled nam daje buddhizem,
ki je postal, ko je doSel na Kitajsko in Japonsko, v taki

') Ne bom- se dotaknil na tem mestu Japonske, ki jo hotem
prouciti v drugem spisu. Bilo bi nemogoce, prereSetati na nekolikih
straneh praSanje, glede katerega so izvrstni drZavniki, ki jim slede
zalibog slabopouceni modroslovci, v najvecjih zmotah.
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meri nepoznaten, da so ga smatrali uCenjaki nekaj casa za
neodvisno religijo in da so potrebovali mnogo ¢asa, predno
so spoznali, da je ta religija buddhizem, spremenjen po
plemenu, ki si ga je osvojil. Kitajski buddhizem nikakor ni
buddhizem Indije, ki se zelo razloCuje od buddhizma v
Nepalu in-ta zopet od buddhizma na Cejlonu. V Indiji je
bil buddhizem le razkol bramanizma, ki mu je prednjacil
in od katerega se res dosti malo razlikuje. Na Kitajskem je
bil ravno tako le neki razkol prejSnjih verstev, katerim se
zelo pribliZuje. _

Isto je enako sirogo dokazano za buddhizem kakor
za bramanizem; ker so v Indiji plemena skrajno raznolika,
je bilo lahko uganiti, da morajo imeti pod istovetnimi imeni
skrajno razli¢ne verske nazore. Brez dvoma so smatrali vsi
bramanski narodi Vi§nu in Ziva za glavna bozanstva, Vede
za svoje svete knjige, toda ti »vrhovni bogovi« so zapustili
v religiji samo svoja imena, svete knjige pa samo svoje
besedilo. Zraven njih so zrasli neStevilni kulti, kjer nahajamo
po plemenih najrazlicnejSa verstva: monoteizem, politeizem,
fetiSizem, panteizem, kult prednikov, demonov, Zivali i t. d.

Ce bi sodili le po tem, kar pripovedujejo Vede, bi ne
imeli najskromnejSega pojma ni o bogovil, ni o verskih
nazorih, ki so vladali na tem ogromnem polotoku. Naslov
svetih knjig je spostovan pri vseh bramanih, toda od religije,
ki jo ucijo te knjige, ne ostane sploh nicCesar.

Celo islamizem se ni ognil temu zakonu vkljub eno-
stavnosti svojega monoteizma; med islamizmom Perzije in
Arabije ter Indije je velik razlocek. V bistvu politeisticni
Indiji je uspelo vtisniti najbolj monoteisticnemu verstvu
politeistiCen pecat.” Za petdeset tisoC indijskih musulmanov
so Mahomet in svetniki Islama le novi bogovi, pridodani
tisoCerim drugim. Islamizmu se tudi ni posrecilo ustvariti v
Indiji one enakosti vseh ljudi, ki je bila neko¢ vzrok nje-
govega uspeha; indijski musulmani se drZe kakor ostali
Indijci sistema kast. Med dravidskimi ljudstvi Dekana je
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postal islamizem tako nepoznaten, da ga ni ve¢ mogoce
razlocevati od bramanizma, da, ne razlikoval bi se od njega
prav ni€¢ brez imena Mahometa in brez moSeje, kjer se Casti
prorok, ki je postal bog.

Ni treba hoditi v Indijo, da vidimo globoke spremembe,
ki so se izvrSile v islamizmu ob prehodu od enega plemena
na drugo. Zadostuje nam pogled v naSo veliko lastnino, v
Alzerijo. V njej zivita dve zelo razli¢ni plemeni, Arabci in
Berberci, obe mohamedanski. Vendar pa je dale¢ od isla-
mizma prvih do onega drugih; mnogoZenstvo korana je
postalo enoZenstvo pri Berbercih, katerih religija ni nic
drugega ko meSanica islamizma in starega poganstva, ki je
bilo v navadi od onih davnih dob, ko je Se gospodovala
Kartaga.

Celo religije Evrope se ne odtegujejo sploSnemu za-
konu transtormacije, kakor zahteva duSa plemena, ki si jih
osvoje. Kakor v Indiji, je ostala ¢rka v besedilih utrjenih
dogem nespremenljiva, toda to so prazne formule, ki si jih
tolmaci vsako pleme po svoje. Pod skupnim imenom krist-
janov nahajamo v Evropi pravcate pogane kakor Spodnjega
Bretonca, ki moli k svojim idolom, fetiSiste, kakor Spanjolca,
ki obozZuje amulete, politeiste kakor Italijana, ki ¢asti madone
sleherne vasi kot zelo razlicna boZanstva. Ako bi v naSem
proucevanju nadaljevali, bi lahko dokazali, da je bil veliki
razkol reformacije nujna posledica  tolmacenja iste verske
knjige od razli¢nih plemen, namreC onih na severu, ki so

hotela sama razpravljati o svojih verskih nazorih in dajati

pravila svojemu Zivljenju in onih na jugu, ki so glede ne-

odvisnosti in modroslovnega duha zelo zaostala. Noben
primer bi ne imel vi§je dokazovalne moci.

Toda to so dejstva, ki bi nas zvodila predale¢, ce bi
jih preiskovali nadalje. Se hitreje bomo morali opraviti z
dvema drugima elementoma civilizacije, inStitucijami in jeziki,
ker bi se morali spusScati v tehniCne posameznosti, ki bi

prekoracile meje predstojecega spisa. Kar velja za verstva,
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velja ravno tako za inStitucije; te ne morejo prehajati od
enega naroda na drugega, ne da bi se predrugacile. Nocem
pomnozZevati primerov, Citatelja samo prosim, da si predoci,
kako se spreminjajo v dandanasSnjih dneh iste inStitucije po
plemenih, kjer so vsiljene s silo ali s prigovarjanjem in si
ohranijo vendar istovetna imena. To bom razlozZil v pri-
hodnjem poglavju z ozirom na razne ameriSke pokrajine.
Uredbe so v resnici posledica potreb, na katere volja
ene same cCloveSke generacije ne more vplivati. Za vsaka
pleme in za vsako razdobje v razvoju tega plemena obstojajo
pogoji zZivljenja, Custev, misli, mnenj, dedi¢nih vplivov, ka-
terim so prikladne dolo¢ene uredbe in nobene druge. Vladne
etikete imajo zelo malo pomena. Nikoli ni bilo dano enemu
narodu, da bi si izbral uredbe, ki so se mu dozdevale
najboljSe. Ako se mu po jako redkem slucaju posreci, da
si jih izbere, jih ne zna cuvati. Mnogostevilne revolucije,
zaporedne spremembe v uredbah, ki jih izvrSujemo Ze celo
stoletje, so skuSnja, ki bi imela v tem smislu Ze davno
pouciti drzavnike. Sicer pa mislim, da lahko samo Se v
otopelih mozganih mnozic in v ozkosr¢nih mislih nekaterih
fanatikov Zzivotari ideja, da se vaZne socijalne spremembe
izvr§é po dekretnih ukazih. Edina koristna vloga uredb je
v tem, da zakonsko potrdé spremembe, ki so jih koncno
sprejeli obicaji in mnenje. One sledijo tem spremembam, a
jim ne prvacijo, z uredbami se nikakor ne predrugaci znacayj
in misljenje ljudi. Z njimi se ne napravi narod veren ali
skeptiCen, ne nauci se vladati samega sebe, namesto za-
htevati neprestano od drzave, da mu skuje verige.
Istotako se ne bom pecal dalje z jeziki kakor sem se
z uredbami in bom opozoril samo na dejstvo, da se jezik,
prehajajo¢ od enega naroda na drugega, nujno spreminja
tudi tedaj, ce je pismeno dolocen, in ravno to je, kar deia
idejo o obc¢nem jeziku absurdno. Gotovo, dve stoletji po
osvojitvi so sprejeli Gali vkljub premoci svojega Stevila
latin§¢ino, toda ta jezik je narod spremenil kmalu po svojih
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potrebah in posebni logiki svojega duha. Iz teh transfor-
macij se je izcimila kon¢no nasa moderna francoscina.

Raznolika plemena ne morejo govoriti dolgo istega
jezika, slucajne zasedbe in njegovi kupcijski zajmi lahko
brez dvoma privedejo kak narod do tega, da sprejme kak
drug jezik namesto svojega materinega jezika, toda v ne-
kolikih rodovih bo sprejeti jezik docela spremenjen. Spre-
memba bo tem globlja, ¢im bolj se razlikuje pleme, Ki
si je jezik izposodilo od onega, ki ga je posodilo. |

V dezelah, koder bivajo raznolika plemena, se nahajajo
sigurno raznoliki jeziki. Indija nam je v tem pogledu izvrsten
primer. Ker bivajo na velikem polotoku mnogoS$tevilna in
razlicna plemena, se ni cuditi, ako Stejejo tam ucenjaki
dvestoStirideset jezikov, izmed katerih se razlikujejo nekoji
mnogo bolj ko grS¢ina od francoScine. DvestoStirideset
jezikov, ne da bi govorili o treh stotinah narecij! Med temi
jeziki je najrazSirjenejSi-Cisto moderen, kajti on ne obstoja
arabScine, ki so ju govorili musulmanski osvojevalci ter
s hindi, enim izmed najrazSirjenejSih jezikov v osvojenih po-
krajinah. Osvojevalci in podvrZeni so pozabili kmalu svoj
prvotni jezik, prilagoden potrebam novega, vsed KriZanja
razlicnih narodov nastalega plemena.

Ne morem se spuScati globlje in ne morem se omejiti
na podajanje osnovrih idej. Ako bi se smel poglobiti, kakor
bi bilo potrebno, bi Sel dalje in trdil, da zastopajo besede,
kadar se narodi razlikujejo, dasi se smatrajo od njih za
istovetne, tako raznolike nacine miSljenja in custvovanja, da
njih jeziki v istini nimajo istovetnih besed in da je prava
prestava iz enega v drugega nemogoca. Razumljivo nam je
to, ako vidimo, da sluzi po presledku nekolikih stoletij ista
beseda v isti dezeli, v istem plemenu cisto razlicnim idejam.

Kar zastopajo stare besede, to so ideje nekdanjih ljudi.
Besede, ki so bile v zacetku znaki dejanjskih stvari, so spre-
menile kmalu svoj smisel vsled sprememb v idejah, obicajih
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in navadah. Mi mislimo nadalje na podlagi teh obrabljenih
znakov, ki bi jih bilo pretezko zameniti, toda nobene zveze
ni ve¢ med tem, kar pomenjajo danes. Ako gre za od nas
zelo oddaljene narode, spadajoce neko¢ k civilizacijam, ki
nimajo nobene analogije z naSimi, prevodi ne morejo nuditi
drugega ko besede, popolnoma brez pravega prvotnega
smisla, to je besede, ki zbujajo v naSem duhu ideje brez
sorodstva z onimi, ki so jih zbujale nekdaj. Pa pojav je
presenetljiv, posebno glede starih jezikov Indije. V tem
narodu z nestalnimi besedami, katerega logika ni z naSo v
nobenem sorodstvu, niso imele besede nikoli tega preciz-
nega in doloCenega pomena, kakor so jim ga dala stoletja
in neprestana uporaba v Evropi. So knjige, kakor Vede, ki
jih vkljub izjalovljenim poskusom ni mogoce prestaviti?).

Poglobiti se v miSljenje posameznikov, s katerimi Zivimo,
- toda od katerih nas locijo razlike starosti, spola, vzgoje, je
ze jako tezavno; poglobiti se v miSljenje plemen, ki jih je
globoko zakril prah stoletij, je naloga, ki je nikoli ne bo
mogel izvrSiti noben ucenjak. Vsa znanost, ki jo je mogoce
pridobiti, sluzi samo v to, da dokaZe popolno brezkoristnost
takih poskusov.

Najsi so ti primeri Se tako kratki in malo obdelani, oni
dokazujejo zadostno, kako globokosezZne so spremembe, ki
jih store narodi v elementih civilizacije, ki si jih izposodijo.
Izposojilo se zdi v¢asih veliko, ker menjajo imena v istini
nagloma, toda v resnici je zelo malenkostno. V teku stoletij,
potom dolgotrajnega delovanja rodov in vsled zaporednih
primeskov se koncno izposojeni element razlikuje zelo od
elementa, ki ga je prvotno zamenil. Zgodovina, ki se oklepa
predvsem zunanjosti, teh sprememb niti ne vposteva ia kadar
nam na primer pove, da je kak narod sprejel novo religijo,

—— e

") Govore¢ o mnogostevilnih poskusih, prestaviti Vede, dostavlja
izvrstni indijanist g. Barth: »Eden zakljucek sledi iz vseh teh tako
zasluznih in vcasih tako si nasprotujocih $tudij, hoCem reci, naSa ne-
zmoznost, prevesti te dokumente v pravem smislu besede.«
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si mi ne predstavljamo v resnici takoj osvojenih nazorov,
ampak samo tako religijo, kakor jo mi poznamo dandanes.
Treba se je poglobiti v podrobno proucevanje teh poc¢asnih
prilagodb, ako hocemo dobro razumeti njih postanek in
zasleditt razlocke, ki loc¢ijo besede od dejstev.

Zgodovina civilizacij obstoji potemtakem iz pocasnih
prilagodb in majhnih zaporednih preobrazb. Ce se nam te
dozdevajo naglicne in precejsne, se dogaja to zavoljo tega,
ker prezremo tu kakor v geologiji posredna in vpostevamo
samo skrajna razdobija.

Naj si imamo kak narod Se za tako inteligenten in
nadarjen, njegova zmoznost, si osvojiti kak nov element
civilizacije, je v resnici vedno zelo omejena.

MozZganske stanice si ne prilagodijo v enem dnevu,
kar so morala ustvarjati stoletja in kar se je prilegalo ¢ustvom
in potrebam drugacnih organizmov. Samo z dolgotrajno de-
dicino akumulacijo so take prilagoditve mogoce. Ko bomo
pozneje preiskovali razvoj umetnosti v najinteligentnejSem
narodu starega veka, pri Grkih, bomo videli, da je potre-
boval mnogo stoletij, predno se je odvrnil od nerodnih
posnemkov asirskih in egipcanskih vzorcev in se povspel
polagoma od stopinje do stopinje do mojstrskih umotvorov,
ki jih c¢loveStvo Se vedno obcuduje.

Vendar nobenemu izmed narodov, ki so si sledili v
zgodovini — izvzemSi neke stare narode, kakor EgipCane
in Kaldejce —- ni bilo treba storiti drugega, nego si pri-
lagoditi in spremeniti po zahtevi svoje duSevne konStitucije
civilizacijske Cinitelje, ki tvorijo dediS¢ino preteklosti. Na-
predek civilizacije bi bil neskon¢no bolj pocasen in zgodo-
vina raznih narodov bi bila samo nekak vecni zacetek, ce
bi se ne mogli posluziti pred njimi predelanih snovi. Pred
sedmimi ali osmimi tisocletji od prebivalcev Kaldeje in Egipta
zasnovane civilizacije so bile vrelec snovi, kamor so prisli
zaporedoma crpat vsi narodi. GrSke umetnosti so se po-
rodile iz umetnosti, ustvarjenih ob bregovih Tigra in Nila.
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Iz grSkega sloga se je razvil rimski slog, iz katerega so
se porodili zaporedoma bizantinski, romanski in goticni slog
po duhu in starosti narodov, v katerih so nastali ti razlicni
slogi, toda slogi skupnega izvora.

Kar smo omenili ravnokar glede umetnosti, velja za
vse elemente kake civilizacije, za uredbe, jezike in verske
nazore. Evropski jeziki izvirajo iz nekega prajezika, ki se
je govoril v osrednjem ozemlju Azije. NaSe pravo je dete
rimskega prava, Ki je S svoje strani dete prejSnjih prav.
Zidovska religija izvira neposredno iz kaldejskih verskih
nazorov. Po zdruZzitvi z arijskimi verskimi nazori je postala
velika religija, ki vlada zapadne narode Ze skoro dve tisoci
let. Tudi naSe znanosti bi ne bile, kar so dandanes, brez
dolgotrajnega dela stoletij. Veliki ustanovitelji moderne astro-
nomije, Kopernik, Kepler, Newton, so odvisni od Ptolemeja,
Ccegar knjige so sluzile pouku do XV. stoletja in Ptolemej je
odvisen po posredovanju aleksandrijske Sole od Egipcanov
in Kaldejcev. Tako zasledimo vkljub ogromnim vrzelim, ki
jih je polna zgodovina civilizacije, nek pocasen razvoj nasega
znanja, ki nas vodi skoz dobe in drzave tja do zore anti¢nih
civilizacij, katere skuSa dandanes moderna znanost spojiti
z onimi prvotnimi casi, ko je bilo cloveStvo Se brez zgo-
dovine. Ceravno pa je izvor skupen, preobrazbe — napredne
in nazadnjaSke — ki jih izvr§i vsak narod po svoji dusevni
konStituciji na izposojenih elementih, so zelo razlicne in
ravno zgodovina teh preobrazb tvori zgodovino civilizacij.

Prej smo rekli, da so osnovni elementi, iz katerih
sestoji kaka civilizacija, za vsak narod posebni, da so ucinek,
da, izraz njegovega duSevnega sestava in da forej ne morejo
preiti od enega plemena na drugo, ne da bi se zgodile na
njih globoke spremembe. Videli smo tudi, da so to, kar
zakriva dalekoseZnost teh sprememb, na eni strani jezikovne
neprilike, ki nas silijo oznacevati z istimi besedami zelo
razlicne stvari, na drugi strani pa zgodovinske potrebe, ki
nas silijo, ozirati se samo na skrajne oblike ene civilizacije,
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ne da bi se bavili tudi s posrednimi oblikami, ki jih zdru-
Zujejo. Ko bomo proucevali v sledeCem poglavju obcne
zakone v razvoju umetnosti, bomo lahko z vec¢jo natanc¢nostjo
pokazali postopnost sprememb, ki se zvr§é na osnovnih
elementih civilizacije, ko prehajajo od enega naroda do
drugega.
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Tretje poglavje.
KAKO SE PREOBRAZAJO UMETNOSTL

Uporaba prej raziozenih nacel glede proucevanja razvoja
umetnosti v vzhodnih narodih. — Egipet. — Verske ideje,
iz katerih izvirajo njegove umetnosti. — Kaj so postale
njegove umetnosti, preneSene k razli¢nim plemenom:
Etijopcem, (Girkom in Perzijcem. — Prvotna inferijornost
grike umetnosti. Dolgotrajnost njenega razvoja. — Spre-
jem in razvoj grSke, egipCanske in asirske umetnosti v
Perziji. — Preobrazbe umetnosti so odvisne od plemena
in nikakor ne od verskih nazorov. — Primeri, ki nam jih .
nudijo velike preobrazbe arabske umetnosti po plemenih,
ki so se oklenila islamizma. — Uporaba naSih nacel pri
preiskovanju izvorov in razvoja umetnosti v Indiji. —
Indija in Gr8ka sta crpali iz istih virov, toda vsled ple-
menske razlicnosti sta dospeli do umetnosti, ki nimajo
nobene sorodnosti. — Ogromne preobrazbe, ki so se
zgodile s stavbarstvom v Indiji po plemenih, ki bivajo v
njej in vkljub sli¢nosti verskih nazorov.

Pri preiskovanju odnosajev med duSevno konstitucijo
enega naroda, njegovimi uredbami, njegovimi verskimi nazori
in njegovim jezikom, sem se moral omejiti na kratke po-
datke. Za razjasnitev takih predmetov, bi moral nakopiciti
- cele knjige.

Glede umetnosti je pregledna in precizna razprava
brez primere lazja. Uredba in verstvo sta stvari dvomljive
definicije in nejasne razlage. Treba je brskati po dejstvih,
ki se spreminjajo v vsaki dobi in se skrivajo za mrtvimi
besedili, posvetiti se napornim argumentacijam in kritikam,
da se dospe konc¢no do dvomljivih zakljuckov.

Umetniska dela, posebno spomeniki, pa so nasproino
zelo opredeljena in razlage lahke. Kamenite knjige so naj-
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jasnejSe knjige, edine, ki ne lazejo nikdar in zavoljo tega
sem jim dolocil najvaznejSe mesto v mojih spisih o zgodovini
iztocnih civilizacij. Vedno sem bil skrajno nezaupen napram
literarnim dokumentom. Oni goljufajo mnogokrat, pouce pa
malokedaj. Spomenik nikdar ne goljufa, pouci pa vedno. On
najboljSe hrani miSljenje izumrlih narodov. Treba je pomi-
lovati duSevno slepoto Specijalistov, ki ne iS¢ejo na njih
drugega ko napise.

Proucujmo torej sedaj, kako so umetnosti izraz duSevne
konStitucije naroda in kako se pretvarjajo ob prehodu od
ene civilizacije na drugo.

V tej preiskavi se bom bavil samo z izto¢nimi umet-
nostmi. Postanek in preobrazba evropskih umetnosti sta
sledila istim zakonom, toda za razlago njih razvoja pri raz-
licnih plemenih bi se morali spuScati v podrobnosti, ki
presegajo skrajno omejeni obseg te Studije.

Vzamimo iz pocetka umetnosti v Egiptu in poglejmo,

kaj so postale nekoc¢ ob postopnem prehodu k trem razli¢nim
plemenom, k zamorcem Etijopije, k Grkom in Perzijcem.
Izmed vseh civilizacij, ki so cvetele na zemeljskem
povr§ju, se je izrazila egiptovska najpopolnejSe v svojih
umetnostih. Ona se je izrazila v njih s tako izrazitostjo in
jasnostjo, da umetniski tipi, ki so nastali ob bregovih Nila,
niso mogli pripadati nikomur kakor le nji sami in da so si
jih prisvojili drugi narodi Sele po prejSnjih spremembabh.
Egipcanske. umetnosti, posebno stavbarstvo, so imele
svoj izvor v nekem posebnem idealu, ki je vladal petdeset
stoletij vse dejanje in nehanje enega naroda. Egipet je
hrepenel ustvariti nerazrusljivo bivaliSCe za cloveka, bitje
efemernega obstanka. To pleme je v nasprotju z marsi-
katerim drugim zanicevalo Zivljenje in dvorilo smrti. Kar ga
je predvsem zanimalo, je bila mrtva mumija, ki gleda za-
misljeno, gioboko v temni celici, z v masko vdelanimi
emajliranimi o¢mi vecno skrivnostne hijeroglife. Varna pred
vsako profanacijo v svojem grobi§¢u, ogromnem kakor
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palaca, je nahajala ta mumija naslikano in izklesano na
stenah neskonc¢nih hodnikov to, kar jo je osrecevalo v
njenem kratkotrajnem zemeljskem Zivljenju.

Egipcansko stavbarstvo je predvsem pogrebno in reli-
gijozno stavbarstvo, ki ima za smoier v vec¢ji ali manjsi
meri mumijo in bogove. Zanje se je izvotlilo podzemlje, so
se postavljali obeliski, piloni, piramide, zanje so se zgradili
tudi zamiSljeni kolosi na kamenitih prestolih s tako veli-
canstveno in tako milobno gesto.

Vse je trajno in masivno v tej arhitekturi, zato ker je
hrepenela po vecnosti. Da so bili Egipcani edini narod
starega veka, ki ga poznamo, bi mogli lahko trditi, da je
umetnost v istini najnatancnejSi izraz duSe plemena, ki jo
je ustvarilo.

Medsebojno zelo razlicni narodi, Etijopci, nizjevrstno
pleme, Grki in Perzijanci, vi§jevrstna plemena, so izposodili
svoje umetnosti ali od Egipta samega ali od Egipta in Asirije.
Poglejmo, kaj so postale v njih rokah.

Vzamimo najprej najnizje izmed ravno omenjenih na-
rodov, Etijopce.

Znano je, da so se v neki zelo pozni dobi egipCanske
zgodovine (XXIV. dinastija) okoristili sudanski narodi z anar-
hijo in dekadenco v Egiptu, se polastili nekaterih njegovih
pokrajin ter ustanovili neko drzZavo, ki je imela zaporedoma
Napata in Meroe za glavno mesto in ki sije ohranila svojo
neodvisnost vec stoletij. Iz navduSenja za civilizacijo pre-
maganih, so poskusili posnemati njih spomenike in umet-
nosti, toda ti posnemki, ki jih imamo v nekaterih izvodih,
so navadno le nespretne potvore. Ti zamorci so bili barbari,
obsojeni od svoje mozganske inferijornosti, da se ne znebijo
svojega barbarstva nikoli, in v istini se ga vkljub civiliza-
toricnemu, mnogostoletnemu vplivu Egip¢anov niso oprostili
nikdar. Ni ga primera v stari in moderni zgodovini, da bi
se bilo kako zamorsko ljudstvo povspelo na neko stopinjo
civilizacije in vedno, ko je slu¢ajno kakor v Etijopiji v starem
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veku v naSih dneh na Haiti pala kaksSna visja civilizacija v
roke zamorskega plemena, je nazadovalo do siromasnih
niZjih oblik.

Pod cisto drugim obnebjem je izposodilo neko drugo,
takrat ravno tako barbarsko, toda belo pleme, grsko, v
Egiptu in Asiriji prvotne vzorce svojih umetnosti in se tudi
omejilo v pocetku na neokorne posnemke. Umetniske izdelke
ten dveh velikih civilizacij so jim dobavljali Fenicani, go-
spodarji morskih cest, ki veZejo obrezja Sredozemskega
morja in narodi Male Azije, gospodarji suhih cest, ki so
vodile v Ninive in Babilon.

Nikomur ni neznano, kako visoko so se povspeli Grki
nad svoje vzorce. Odkritja moderne arheologije pa so do-
‘kazala tudi, kako nerodni so bili njih prvotni naérti in da
so potrebovali stoletja, predno so kon¢no ustvarili mojstrska
dela, ki so jih napravila nesmrtne; za to tezko nalogo,
ustvariti s tujo umetnostjo osebno in vi§jo umetnost, so
potrebovali Grki sedem stoletij, toda napredek zadnjega
stoletja je znatnejSi ko oni vseh prejSnjih dob. Cesar narod
najdalje ne prekoraci, niso visje stopinje civilizacije, ampak
nizje. NajstarejSi izdelki grSke umetnosti, oni mikenske
zakladnice, iz XIIL stoletja pred naSo dobo, svedocijo o ¢isto
barbarskih poskusih, o nerodnih posnemkih iztocnih pred-
metov; Sest stoletij pozneje je umetnost Se vedno precej
1ztocna; Apolon iz Tenee in Apolon iz Orhomena sta ¢udovito
slicna egiptanskim kipom, toda napredek raste naglicno in
stoletje pozneje smo Ze pri Fidiju in ¢udapolnih partenonskih
kipih, to je pri umetnosti, ki se je popolnoma osvobodila
svojih iztocnih izvirov in ki stoji visoko nad vzorci, ob
katerih se je navduSevala tako dolgo.

Ravno tako je bilo s stavbarstvom, dasi razdobij nje-
govega razvoja ni tako lahko dolociti. Mi nimamo pojma
o palacah homeriSkih pesmotvorov okoli IX. stoletja pred
naso dobo, toda bronasti zidovi, v barvah blesteca slemena,
zlate in srebrne ZzZivali kot c¢uvaji pred vratmi, o katerih
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nam pripoveduje pesnik, nas nujno spominjajo asirskih palac,
z bronastimi ploS¢ami in emajliranimi opekami izlozZenih in
zastraZenih od izklesanih bikov. Sigurno vemo, da se nahaja
tip najstarejSih doriSkih grSkih stebrov, ki spadajo najbrz v
VL. stoletje, v Egiptu, v Karnaku in Beni-Hasanu, da je vec
delov joniSkega stebra izposojenih iz Asirije, toda mi vemo
tudi, da so se razvili iz teh tujih, vpocetku nakopicenih,
pozneje zdruZenih in koncno pretvorjenih elementov novi,
od svojih prvotnih vzorcev zelo razlicni stebri.

Na drugem mejiSCu starega sveta nudi Perzija enako
prilagoditev in enak razvoj, toda razvoj, ki ni mogel dospeti
do svojega zvrSetka, ker ga je naenkrat ustavila tuja osvo-
jitev. Perzija ni imela sedem stoletij kakor GrSka, ampak
samo dve stoletji, da si ustvari svojo umetnost. Samo enemu
narodu se je do sedaj posrecilo, ustvariti si osebno umetnost
v tako kratkem c¢asu, Arabcem. |

Zgodovina perzijske civilizacije se pricenja Sele s Cirom
in njegovimi nasledniki, ki se jim je posrecilo pet stoletij
pred naSo dobo se polastiti Babilonije in Egipta, to je, dveh
velikih civilizacijskih srediS¢, katerih slava je napolnjevala
tedanji iztoCni svet. Grki, ki so bili enako doloCeni za go-
spostvo, Se niso prihajali v poStev. Perzijska drzava je po-
- stala srediSce civilizacije, dokler ni bila zruSena tri stoletja
pred naSo dobo od Aleksandra, ki je z istim mahom prelozil
srediSte svetovne civilizacije.

Ker Perzijanci, ko so se polastili Egipta in Babilonije,
niso imeli nobene umetnosti, so si izposodiii od obeh umet-
nike in vzorce. Ker je trajalo njih gospodstvo samo dve
stoletji, niso imeli ¢asa spremeniti korenito te umetnosti,
toda ko so hili premagani, so jih jeli Ze preobrazati. Se
stojeCe perzepolske razvaline nam govorijo o pricetku teh
preobrazb. Mi nahajamo tam nedvomno zdruZzitev, ali prav
za prav superpozicijo egipcanskih in asirskih umetnosti v
zvezi z nekaterimi gr§kimi elementi, toda Ze se kaZejo novi
elementi, tako visoki perzepolski steber z dvoglavim kapi-




telom, in nam dado slutiti, da bi bilo to pleme, Ce bi Per-
zijancem ne bil odmerjen tako kratek ¢as, ustvarilo ravno
tako osebno, dasi ne tako visoko umetnost kakor Grki.

Dokaz za to imamo v spomenikih Perzije deset stoletij
pozneje. Dinastiji Ahemenidov, premagani od Aleksandra,
je sledila dinastija Seleucidov, potem Arzacidov in kon¢no
Sasanidov, premagana v VII. stoletju od Arabcev. Z njimi
zadobi Perzija novo stavbarstvo in ko si postavi na novo
svoje spomenike, imajo znake neoporecne izvirnosti, ki pri-
haja iz kombinacije arabske umetnosti s starim stavbarstvom
Ahemenidov, spremenjenim po kombinaciji s helenisti¢no
umetnostjo Arzacidov (ogromna vrata v celi vi§ini procelja,
emajlirane opeke, ostrokotne arkade i.t. d.). Tej novi umet-
nosti je bilo prisojeno, da jo preneso pozneje Mongoli v
Indijo in jo spremené po svojem nacinu.

'V predstojecih primerih nahajamo razli¢no razvite pre-
obrazbe, ki jih izvrSi narod na umetnostih drugega po po-
trebi plemena in ¢asa, ki ga je mogel posvetiti tej preobrazbi.

Pri niZjevrstnem plemenu, pri Etijopcih, ki je imelo
vendar stoletja na razpolago, a ki se je ponasalo le z ne-
zadostno mozgansko zmoznostjo, smo videli, da je izposojena
umetnost nazadovala na neke nizZjevrstne oblike. Pri visje-
vrstnem plemenu, ki je imelo obenem stoletja na razpolago,
pri Grkih, smo konStatirali popolno preobrazbo stare umet-
nosti v novo in mnogo viSjo umetnost. Pri drugem, ne tako
visoko stojecem plemenu kakor Grki, pri Perzijancih, ki so
imeli zelo omejen Cas na razpolago, smo nasli veliko spret-
nost v prilagodenju in pocetke preobrazbe.

Ampak razen ravno omenjenih, vecCinoma dalekih pri~
“merov, je mnogo dosti modernejsih, s Se obstojec¢imi izvodi,
ki pricajo o velikih preobrazbah, ki jih mora izvrSiti kako
pleme na izposojeni umetnosti. Ti primeri so tem bolj zna-
Cilni, ker gre za narode iste religije, toda razli¢nih izvorov.
Hocem govoriti 0 Mohamedancih.
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Ko so se v VIIL stoletju naSe dobe polastili Arabci
najvecjega dela starega rimsko-grSkega sveta in ustanovili
ono ogrommo drZavo, ki se je raztezala skoro od Spanije
po celem afriSkem severu do srednje Azije, so se srecali z
dolo¢no opredeljenim bizantinskim stavbarstvom. V pocetku
so ga kar prevzeli, kakor v Spaniji, tako v Egiptu in Siriji,
za stavbo svojih moSej. Omarjeva moSeja v Jeruzalemu,
Amrujeva v Kahiri in drugi Se stojeCi spomeniki nam do-
kaztijejo to adopcijo. Toda ona ni trajala dolgo in mi vidimo,
kako se spreminjajo spomeniki od pokrajine do pokrajine,
od stoletja do stoletja. V naSi »Zgodovini arabske civili-
zacije« smo razloZili postanek teh sprememb. One so tako
znatne, da med spomenikom iz pocetka osvojitve, kakor
Amrujevo moSejo v Kahiri (742) in ono Kait~Beja (1468)
proti koncu velike arabske dobe ni sledu kake slicnosti. Mi
smo pokazali z naSimi razmotrivanji in slikami, da kazejo
v raznih, zakonu islama podvrzenih dezZelah, v Spaniji,
Afriki, Siriji, Perziji, Indiji, spomeniki tako znatne razlike,
da jih je v resnici nemogoce uvrstiti pod isto oznacbo kakor
moremo to storiti na primer z goti¢nimi spomeniki, ki kazejo
vkljub svoji mnogoli¢nosti ocividno analogijo.

Te korenite razlike v stavbarstvu mohamedanskih deZel
ne morejo biti v zvezi z razli¢nostjo verskih nazorov, kajti
religija je ista. Ona je v zvezi z neskladnostmi plemen, ki
vplivajo na razvoj umetnosti ravno tako globoko — kakor
na usode drzav. .

Ce je ta trditev eksakina, se moramo nadejati, da
najdemo v isti dezeli, v kateri bivajo razlicna plemena, zelo
mnogoli¢ne spomenike vkljub enakosti verskih nazorov in
enotnosti politicne oblasti. Ravno isto vidimo v Indii. V
Indiji nahajamo najlazje primere v potrdilo sploSnih, v tem
spisu razlozenih nacel in radi tega se vracam vedno zopet
tje. Veliki poluotok tvori najprepricevalnejSo in najbolj ftilo-
zofsko vseh zgodovinskih knjig. Ona je dandanes v istini
edina pokrajina, kjer se je samo s poljubno prostorno spre-
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membo mogoce prestaviti v Casu in gledati Se Zivece vrste
postopnih dob, ki jih je moralo cloveStvo prebiti, predno
je dospelo do viSje stopinje civilizacije. Tam se nahajajo
vse oblike civilizacije: kamenena doba ima tam svoje za-
stopnike in doba -elekirike in pare jih ima ravno tako.
Nikoder ni mogoce videti boljSe vloge velikih ciniteljev, ki
vladajo postanek in razvoj civilizacij.

Z uporabo v predstojeCem spisu razvitih nacel sem
poskusil reSiti Zze dolgo raziskovan problem: izvor indijskih
umetnosti. Ker je stvar zelo malo znana in zelo zanimiva
glede uporabe naSih idej v plemenski psihologiji, hotemo
podati o nji v kratkem najbistvenejSe obrise’).

V umetnostih nastopi Indija zelo pozno v zgodovini.
Njeni najstarejSi spomeniki, kakor stebri Asoke, templji
Karlija, Bharhuta, Sencija segajo komaj dve stoletji pred
naSo dobo nazaj. Ko so se postavljali, so stare civilizacije
starega sveta, one Egipta, Perzije in Asirije vecinoma Ze
dokoncale svoj krog in se pogrezale v no¢ dekadence. Ena
sama civilizacija, rimska, je nadomestila vse druge. Svet je
poznal le Se enega gospodarja.

Indija, ki je tako pozno vstala iz teme zgodovine, je .
mogla torej izposoditi mnogo stvari od prejSnjih civilizacij,
toda globoka osamljenost, v kateri je, kakor se je Se pred
nedavnim pripoznavalo, vedno Zivela, in presenecujoca izvir-
nost njenih spomenikov brez vsakega vidnega sorodstva s
prejSnjimi, sta dolgo zavracali vsako hipotezo o tujih iz~
posojilih. *

Razen njih neoporekljive izvirnosti so svedocili prvi
spomeniki Indije tudi o izvrstni izvrSbi, ki je v poznejSih
stoletjih niso mogli vec¢ prekositi. Pred tako popolnimi umo-

) Glede tehni¢nih podrobnosti, ki se jih na tem mestu ne morem
niti dotekniti, opozarjam na svoje delo, »Les Monuments de I’ Inde,
1 zvezek in folio, ilustriran s 400 slikami po mojih fotografijah, z orisi
in nacrti. (Librairie Didot). Vet teh podob je izSlo pomanjSanih v
mojem delu »Les Civilisations dans I' Inde«, z 800 str., 4°.
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tvori je bilo brez dvoma veliko Stevilo prejSnjih nesigurnih
poskusov ali vkljub vsem najpodrobnejSim raziskavam ni
odkril noben nacrt, noben drugovrsten spomenik sledi teh
nesigumih poskusov.

NovejSa najdba ostankov od kipov in spomenikov z
oCividnimi grSkimi vplivi v nekih osamljenih pokrajinah na
severozahodu polotoka je privedla indijaniste do mnenja,
da si je Indija izposodila svoje umetnosti od Grske.

Uporaba prej razloZenih nacel in temeljita preiskava |
veCine Se v Indiji obstojeCih spomenikov nas je privedla do
¢isto drugacnega zakljucka. Po naSem mnenju Indija vkljub
svoji slucajni dotiki z grSko civilizacijo od nje ni izposodila
nobene svoje umetnosti in od nje ni mogla izposoditi nobene.
Obe plemeni, ki sta priSli medsebojno v dotiko, sta bili pre-
razli¢ni, njuno misSljenje prevec¢ neenako, njun umetniski duh
preveC nezdruzljiv, da bi mogli vplivati eno na drugo.

Sicer pa svedoci raziskava starih, v Indiji raztroSenih
sfpomenikov neposredno, da med njenimi umetnostmi in onimi
GrSke ni nobenega sorodstva. DocCim so nasi evropski spo-
meniki obloZeni z elementi, izposojenimi od grSke umetnosti,
nimajo spomeniki Indije ni¢ enakega. NajpovrsnejSa preiskava
dokaze, da imamo opraviti s skrajno razlicnimi plemeni in
da ni bilo morebiti nikdar bolj raznolikih duhov — rekel bi
skoro bolj antipati¢nih — ko sta grSki in indijski.

Ta sploSna trditev pridobi moc¢i, ¢im dalje se poglo-
bimo v proucevanje indijskih spomenikov in v intimno psi-
hologijo narodov, ki so jih ustvarili. Kmalu konsStatiramo,
da je indijski duh preoseben, da bi mogel biti dostopen
njegovemu miSljenju preoddaljeni vpliv. Ta tuji vpliv se
brez dvoma lahko vsili, toda on ostane nesorazmerno po-
vrSen in mimogreden in naj si ga mislimo Se tako dolgo-
trajnega. Zdi se, da so med duSevno konstitucijo raznih
plemen Indije in ono drugih narodov tako visoke prepreke,
kakor so ogromne od narave ustvarjene prepreke med velikim
polotokom in drugimi zemeljskimi pokrajinami. Indijski duh

Ay e



je v taki meri specijalen, da se katerikoli predmet, ki ga
mora po naravni potrebi posnemati, spremeni takoj in po-
stane indijski. Celo v stavbarstvu, kjer je vendar tezko pri-
kriti izposojila, se pojavi zelo naglo osebnost tega bizarnega
duha, ta sposobnost za hitro deformacijo. Lahko je dati v
posnetje grSki steber kakemu indijskemu stavbeniku, toda
ne more se mu zabraniti, da bi ga spremenil naglo v steber,
ki ga bomo na prvi pogled smatrali za indijskega. Celo
dandanes, ko je vendar evropski vpliv v Indiji tako mo-
gocCen, se opazajo take preobrazbe dan za dnem. Dajte
kakemu indijskemu umetniku kterikoli evropejski vzorec, da
ga posname, on bo povzel sploSno obliko, toda on bo pre-
tiral doloCene partije, razmnozil in potvoril ornamentalne
posameznosti in drugi ali tretji posnetek bo brez vsega
zapadnega znacaja in postane izklju¢no indijski.

Osnovni znacaj indskega stavbarstva — in ta znacaj se
nahaja v slovstvu, ki je v tem oziru jako sorodno s stav-
barstvom — je brezmejno pretiravanje, neizmerna mnogo-
stranost v podrobnostih, neka zmedenost, ki je v ocitnem
nasprotju s pravilno in hladno preprostostjo grSke umetnosti.
Predvsem s proucevanjem umetnosti Indije razumemo, v
koliki meri so plasticni umotvori kakega plemena mnogokrat
v zvezi Z njegovo duSevno konsStitucijo in tvorijo najjasnejsi
jezik za tega, kdor si jih zna tolmaciti. Ce bi bili Indi kakor
Asirci izginili popolnoma iz zgodovine, bi basreliefi njihovih
svetiS¢, njih Kkipi, njih spomeniki zadostovali, da nam raz-
odenejo njih proslost. Govorili bi nam predvsem o tem, da
metodi¢ni in jasni duh Grkov ni mogel nikoli uveljaviti niti
najmanjSega vpliva na prekipevajoco in nemetodi¢no do-
misljijo Indov. Z njih pomocjo bi tudi razumeli, zakaj je
mogel biti grSki vpliv v Indiji vedno samo mimohoden in
omejen vedno na pokrajino, ki se ji je trenutno vsilil.

- S pomocjo arheoloSkega proucevanja spomenikov smo
mogli podpreti z jasnimi dokazi, kar nam razodeva nepo-
sredno ob¢no znanje o Indiji in indijskem duhu. Tako nam
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je bilo mogocCe dognati zanimivo dejstvo, da so hoteli vec-
krat, posebno pa v teku prvih dveh stoletij naSe dobe,
indijski vladarji v zvezi s arzacidskimi kralji Perzije, katerih
civilizacija je bila zelo prepojena s helenizmom, vpeljati v
Indiji grSko umetnost, a da se jim nikdar ni posrecilo, jo °
tam vdomaciti.

Ta izposojena, Ccisto oficijelna umetnost ni stala v
nobenih odnoS$ajih z miSljenjem naroda, med kojega je bila
uvedena, in je vedno izginila s politicnimi vplivi vred, iz
katerih se je porodila. Sicer pa je bila indijskemu duhu
preantipatiCna, da bi mogla vplivati kakorsibodi na narodno
umetnost, celo v dobi, ko se je vsiljevala. V istini ni najti v
sodobnih in poznejsih indijskih spomenikih, kakor v mnogo-
Stevilnih podzemeljskih svetiSC¢ih, nobenega sledu grskih
vplivov. Sicer pa bi jih bilo prelahko spoznati, da bi mogli
ostati nepoznani. Izven celote, ki je vedno znacilna, so teh-
nicne posameznosti, posebno izdelovanje preprog, kar prica
takoj o roki kakega grSkega umetnika.

GrSka umetnost je v Indiji ravno tako hitro izginila
kakor se je pojavila in ravno ta naglicnost dokazuje, v
koliki meri je bila umetnost importirana, oficijelno vsiljena,
toda brez sorodnosti z narodom, ki jo je moral prevzet.
Nikoli ne izginejo na tak nacin umetnosti v kakem narodu;
one se pretvarjajo in nova umetnost izposodi vedno nekaj
od one, po kateri podeduje. GrSka umetnost je z invazijo
nagloma priS§la v Iadijo in je nagloma izginila in tam po-
kazala ravno tako malo vpliva, kakor evropski spomeniki,
ki jih tod postavljajo zadnji dve stoletji AngleZi.

Sedanja brezvplivnost evropskih umetnosti v Indiji
vkljub celemu stoletju neomejenega gospostva se lahko pri-
merja s pi¢lo vplivnostjo gr§kih umetnosti pred sedemnajstimi
stoletji. Ne da se zanikati, da imamo tukaj nezdruzljivost
esteticnih custev, kajti mohamedanske umetnosti, v Indiji
ravnotako tuje kakor evropske umetnosti, so se posnemale
v vseh pokrajinah polotoka. Celo v onih, kjer niso imeli
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mohamedanci nikoli kake moci, je malokrat najti svetiSce
brez kaksnih ornamentalnih arabskih motivov. Brezdvomno
vidimo, kakor v davnih c¢asih kralja KaniZke, dandanes radze,
kakor onega v Gvalior-u, ki se dado zvoditi od velicine tuje
mo¢i in si sezidati evropske palace v grSko-latinskem slogu,
toda ta oficijelna umetnost je vedno — kakor v ¢asu Kanizke
— le domaci umetnosti nagomiljena brezvplivna umeinost.

Grska in indijska umetnost sta obstojali nekdaj ena ob
drugi, kakor dandanes evropska in indijska umetnost, ne da
bi kedaj vplivali ena na drugo. Kar se tice spomenikov
[ndije v oZjem smislu, ni niti enega, o katerem bi se moglo
trditi, da kaze v svoji celoti ali v svojih podrobnostih kteri-
sibodi slicnost s kaksnim grSkim spomenikom, kakor da
teko naj si jo Ze mislimo.

Ta nesposobnost gr§ke umetnosti, vdomaciti se v Indiji,
ima nekaj presenetljivega na sebi in mi jo moramo pac
pripisovati od nas povdarjani neskladnosti duSe teh dveh
plemen in ne neki vrsti nesposobnosti Indije, prilagoditi si
tujo umetnost, kajti ona si je znala popolnoma prilagoditi
in preobraziti umetnosti, ki so odgovarjale njeni duSevni
kon§tituciji.

Arheoloski elementi, ki smo jih mogli zbrati, so do~
kazali, da si je v istini poiskala Indija svoje umetnosti
prvotno v Perziji; ne v nekoliko helenizirani Perziji v casih
Arzacidov, temvec v Perziji, dedi¢ni stare civilizacije Asirije
in Egipta. Znano je, da so imeli Perzijanci 330 let pred
Kristom, ko je strmoglavil Aleksander kraljevsko dinastijo
Ahemenidov, Ze dve stoletji sijajno civilizacijo. Brez dvoma,
oni niso nasli formule kake nove umetnosti, toda iz zmesi
podedovane egipcanske in asirske umetnosti so ustvarili
pomembne umotvore. Lahko jih sodimo po Se stojeCih
perzepolskih razvalinah. Egip&anski piloni, krilati biki Asirije
in celo neki grski elementi so nam dokaz, da so se stikale
v tem ozkem azijskem ozemlju vse umetnosti velikih prej-
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V' Perzijo je hodila ¢rpat Indija, toda ona je ¢rpala
pravzaprav umetnosti Kaldeje in Egipta, ki jih je Perzija
samo izposodila. '

Proucevanje spomenikov Indije razodeva, od katerih
izposojil so prvotno Ziveli, ali, da zabelezimo ta izposojila,
se moramo obrniti k najstarejSim spomenikom. Indijska dusa
je tako samonikla, da se izvr§é na izposojenih stvareh v
svrho prilagoditve njenemu pojmovanju take preobrazbe, da
jih v kratkem ni ve¢ spoznati.

Zakaj se je pokazala Indija tako nesposobno prilagoditi
si karsizebodi od GrSke, nasprotno pa tako godno izpo-
sojevati od Perzije? Ocividno zato, ker so odgovarjale
umetnosti Perzije dobro njenemu duSevnemu sestavu, umet-
nosti GrSke pa nikakor ne. Enostavne oblike, malo okrasene
povrSine grSkih spomenikov niso mogle ugajati indijskemu
duhu, do¢im so ga morale Zzapeljevati zveriZzene oblike,
obilnost dekoracije in bogastvo okraskov perzijskih spo-
menikov.

Sicer pa ni vplivala Perzija samo v tej davni dobi kot
zastopnica Egipta in Asirije s svojimi umetnostmi na Indijo.
Ko so se mnogo stoletij pozneje pojavili mohamedanci.na
polotoku, se je njihova umetnost na potu skozi Perzijo na-
vzela v obilici perzijskih elementov in kar je prinesla v
Indijo, je bila pred vsem neka perzijska umetnost, ki je
kazala Se sledove svojih starih, od ahemenidskih kraljev
nadaljevanih asirskih tradicij. Gigantska vrata moSej, po-
sebno pa emajlirana opeka, ki jih pokriva, so sledovi
kaldejsko~asirske civilizacije. Tudi te umetnosti si je znala
Indija prilagoditi, ker so odgovarjale plemenskemu duhu,
docim sta ostali nekdaj grska, dandanes evropska, obe glo-
boko antipati¢ni njenemu custvovanju in misljenju, nanjo
vedno brez vpliva

Indija torej ni odvisna od Grske, kakor trdijo Se vedno
arheologi, ampak po posredovanju Perzije od Egipta in
Asirije. Indija od Grske ni sprejela nicesar, pa¢ pa sta
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crpali obe iz istih virov, iz tega skupnega zaklada, temelja
vseh civilizacij, izdelanega v teku stoletij od narodov Egipta
in Kaldeje. GrSka si je tam izposodila po posredovaniju
Fenicanov in maloazijskih narodov, Indija pa po posre-
dovanju Perzije. GrSka in indijska umetnost segata torej do
istega izvira nazaj, vendar so se v obeh pokrajinah iz tega
izvira prihajajoCi toki medsebojno kmalu oddaljili — po
zahtevi duha vsakega plemena.

Toda ce je umetnost, kakor smo trdili, v ozki zvezi z
duSevno konStitucijo plemena, in ¢e se iz tega razloga od
raznolikih plemen izposojena umetnost odene kmalu v zelo
razlicne oblike, moramo pricakovati, da ima od zelo razno-
likih plemen obljudena Indija vkljub enakosti v verskih
nazorih razlicne umetnosti in neslicne stavbne sloge.

Preiskava spomenikov raznih indijskih pokrajin svedodi,
v koliki meri je to res tako. Razlike med spomeniki segajo
celo tako globoko, da smo jih mogli razvrstiti samo po
pokrajinah, to je, po plemenu in nikakor ne po religiji,
kateri pripadajo narodi, ki so jih postavili. Nobene slicnosti
ni med spomeniki severne in onimi juzne Indije, ki so po-
stavljeni vendar v isti dobi od narodov z enako religijo.
Celo v c¢asu mohamedanskega gospostva, to je, v dobi, ko
je bila politicna enotnost Indije najpopolnejsa in vpliv
osrednje oblasti najvecji, kazejo cisto mohamedanski spo-
meniki od ene pokrajine do druge globoke razlike. MoSeja
v Ahmedabatu, moSeja v Lahore. moSeja v Agri, moseja v
Bizapuru kazejo, dasi so posvecene istemu bogocastju, prav
piclo sorodnost, veliko manjSo sorodnost, ko je med kakim
renesancnim in goticnim spomenikom.

V Indiji se ne razlikuje samo stavbarstvo enega ple-
mena od stavbarstva drugega, enako se razlikuje kiparstvo
v razlicnih pokrajinah ne samo po zastopanih tipih, ampak
tudi po nacinu, po kojem so izdelani Kkipi.

Ako primerjamo ploske relijefe ali kipe v San¢i z onimi
v Bharhutu, ki so vendar istodobni, je razlika Ze ocividna.
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Ona je Se vecja, Ce primerjamo kipe v Misore z onimi
velikih pagod juzne Indije. Vpliv plemena se pojavi povsod.
On se pojavlja celo na manjsih umetniskih predmetih. Vsa-
komur je znano, kako se razlikujejo od enega dela Indije
do drugega. Ni treba posebno vajenega ocesa, da se spozna
lesena izrezljana skrinjica iz Misore od skrinjice, izrezljane
v Quzratu, niti da se razlozi draqulj z obale Orisse od
dragulja z bombajske obale.

Brez dvoma je stavbarstvo Indije kakor orijentalsko
sploh, predvsem versko stavbarstvo, toda kakor moc¢an naj
bo vpliv religije, posebno Se na iztoku, vpliv plemena je
mnogo znatnejsi.

Ta plemenska duSa, ki dolo¢a usodo narodov, doloca
tudi njih verske nazore, njih inStitucije in njih umetnosti.
Naj proucujemo katerisibodi element civilizacije, nahajamo
jo povsod. Ona je edina sila, zoper katero bi nobena druga
ne premogla niCesar. Ona reprezentira pezo tisocCerih rodov

sintezo njihovega miSljenja.



Tretja knjiga.

Zgodovina narodov kot posledica
njihovega znacaja.
Prvo poglavje.

KAKO IZVIRAJO UREDBE iZ NARODOVE DUSE.

Zgodovina vsakega naroda izvira vedno iZ njegove du-

Sevne konstitucije. — Razni primeri. — Kako izvirajo po-

liticne inStitucije Francoske iz plemenske duSe. — Njih

dejanjska nespremenljivost pod navidezno spremenlji~
vostjo. — NaSe najrazli¢nejSe polititne stranke streme

pod razli¢cnimi imeni za istimi politiCnimi cilji. — Njih

ideal je vedno centralizacija in unicenje osebne inicijative

v prilog drzave. — Kako je francoska revolucija izvrSila

samo program stare monarhije. — Protislovje med idealom

anglosaskega in idealom latinskega plemena. — Inicijativa

drzavljana namesto inicijative drzave. — Uredbe narodov
izvirajo vedno iZ njihovega znacaja.

Zgodovino lahko v njenih velikih potezah smatramo
za preprosti pojav ucinkov, povzrocenih od psihologicne
konstitucije plemen. Ona je posledica te konstitucije, kakor
so dihalni organi rib posledica njih povodnega Zivljenja.
Brez prehodnega poznavanja duSevne konstitucije kakega
naroda postane njegova zgodovina zmes dogodkov, ki jih
vlada dozdevno samo slucaj. Ce poznamo duSo kakega
naroda, se pokaZe njegovo Zivljenje kot redna in usojena
posledica njegovih psihologi¢nih znacilnih lastnosti. V' vseh
zivljenjskih pojavih kakega naroda nahajamo vedno nespre~

menljivo plemensko duso, ki si tke sama svojo usodo.
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Posebno razlocno pa se izraza vrhovna sila plemenske
duSe v politicnih inStitucijah. To nam bo lahko dokazati z
nekaterimi primeri.

Vzamimo od pocetka Francijo, to je eno izmed onih
deZel na svetu, ki je pretrpela najgloblje prevrate in kjer
so se v nekaterih letih spremenile politi¢ne inStitucije navi-
dezno najkoreniteje in kjer so stranke dozdevno najbolj
razlicne. Ako premotrimo s psihologitnega staliSca ta na-
videzno tako raznolika mnenja, te vedno si nasprotujoce
stranke, lahko konStatiramo, da imajo v resnici popolnoma
isto podlago, ki izraza natancno ideal naSega plemena.
Intransigenti, radikalci, monarhisti, socijalisti, z eno besedo,
vsi zagovorniki najrazlicnejSih dokirin, tezé pod razli¢nimi
imeni za popolnoma istovetnim ciljem: absorpcijo posamez-~
nika od drzave. Po ¢emer hrepené vsi z isto vnemio, to je
stara centralistiCna in cezari¢na vlada, drzava, ki vodi vse,
ureja vse, absorbira vse, uravnava najmanjSe posameznosti
v Zivljenju drZavljana in ga varuje skrbi, da bi moral po-
kazati le iskrico prevdarka in inicijative. Naj se imenuje
oblast na celu drzave kralj, cesar, prcdsednik i.t. d., to je
brez pomena, naj si bo ta oblast kterakoli, ona bo imela
nujno isti ideal in ta ideal je ravno izraz cCustev plemenske
duse. Drugega bi ne strpela.

V to, da nas torej naSa skrajna nervoznost, nasSa velika
nagnjenost k nezadovoljnosti s tem, kar nas obdaja, ideja,
da nam bo kaka nova vlada prinesla srecnejSo usodo, vodi
k neprestanim spremembam nasih inStitucij, nas obsoja veliki
glas mrtvecev, ki nas vodi, da zamenjujemo samo imena
in zunanjosti. Nezavestna oblast naSe plemenske duSe je
tolika, da niti ne zapazimo iluzij, katerih Zrtve smo.

Ako se oziramo samo na zunanjosti, se gotovo nic
bolj ne razlocuje od stare vlade kakor ona, ki jo je ustvarila
nasa velika revolucija. V resnici pa je ona, gotovo nevedoma,
samo nadaljevala kraljevsko tradicijo s tem, da je dovrSila
delo centralizacije, priceto od monarhije pred nekolikimi
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stoletji. Ce bi vstala Ludovik XIIL. in Ludovik XIV. iz svojih
grobov, da sodita delo revolucije, bi gotovo grajala nektere
nasilnosti, ki so spremljale njeno izvrSitev, toda ona bi jo
smatrala za popolnoma strinjajoco se Z njunimi tradicijami
in njunim programom in bi pripoznala, da bi se kakSnemu
njunemu ministru ne posrecilo izvrSiti boljSe tega programa.
Rekla bi, da je bila najmanj revolucijonarna vlada, kar jih
je poznala Francija, ravno vlada revolucije. Nadalje bi kon-
Statirala, da nobena izmed raznih vlad, ki so si sledile v
teku zadnjega stoletja v Franciji, ni poskusila spremeniti kaj
na tem delu, v toliki meri je ono plod rednega razvoja,
nadaljevanje monarhic¢nega ideala in izraz plemenskega duha.
Brez dvoma bi si ta dva slavna fantoma vsled svoje velike
izkuSenosti dovolila nekaj kritik in morebiti bi omenila, da
se je z nadomestitvijo aristokrati¢ne vladne kaste z admini-
strativno kasto ustvarila v drzavi neka neosebna oblast,
ki je mnogo nevarnejSa ko vlada starega plemenitastva,
kajti edino ta je varna pred politicnimi spremembami, ima
tradicije, smisel za skupnost, neodgovornost in trajnost, to
je vrsto pogojev, ki bi ji nujno pripomogli, da postane edini
gospodar. Sicer pa mislim, da bi ne naglaSevala mnogo
tega prigovora z ozirom na to, da se brigajo latinski na-
rodi zelo malo za svobodo in mnogo za enakost in da
prenasajo lahko vsak despotizem pod edinim pogojem, da
je ta despotizem neoseben. Morebiti bi se jima zdele ne-
Stevilne dolo¢be in tisocCere vezi, ki obdajajo dandanes naj-

aaaaa

opomnila, da se bomo tedaj, ko bo drzava vse absorbirala,
vse zreglementirala, oropala drZavljane vse inicijative, nasli
naenkrat in brez vsake nove revolucije sredi socijalizma.
Toda tedaj bi jima nebeska modrost, ki razsvetljuje kralje
ali pa vsaj matematicna modrost, ki uci, da rastejo ucinki
v geometri¢ni postopici, dokler delujejo isti vzroki, pomogla
do spoznanja, da je socijalizem le zadnji izraz monarhicne
ideje, ki jo je revolucija le pospesila.
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Tako nahajamo v ustavah naroda obenem v zacetku
‘fega spisa omenjene slucajne okolnosti in te trajne zakone,
ki smo jih skuSali dolociti. Slucajne okolnosti ustvarjajo
imena, zunanjosti. Osnovni zakoni in najosnovnejsi izvirajo
iz ljudskega znacaja in dolocajo usodo narodov.

Proti temu primeru lahko postavimo primer nekega
drugega plemena, angleSkega, Cegar psihologicna konStitucija
je od naSe zelo razlicna. Vsled tega edinega dejstva se
njegove ustave locijo radikalno od nasih.

Naj si imajo AngleZi nad sabo samovladarja, kakor
na AngleSkem, ali predsednika kakor v ZdruzZenih drzavah,
njih vlada bo vedno izraz istih osnovnih lastnosti; delokrog
drZzave bo omejen vedno na minimum, delokrog posamez-
nikov pa razSirjen na maximum, kar je z ozirom na latinski
ideal ravno narobe. Pristani, kanali, Zeleznice, uc¢ni zavodi itd.
se bodo vedno ustvarjali in vzdrzevali po inicijativi posa-
meznikov in nikoli po inicijativi drZzave'). Nobena revolucija,
nobena konsStitucija, noben despot ne more dati narodu,
Ce jih nima "ali vzeti enemu narodu, ¢e jih ima, lastnosti
znacaja, iz katerih izvirajo njegove inStitucije. Dostikrat se
je trdilo, da imajo narodi vlade, ki jih zasluZijo. Ali si je
mogocCe misliti, da naj bi imeli drugacne?

Mi hocemo dokazati v kratkem z raznimi primeri, da
se narod ne odtegne posledicam svoje duSevne konstitucije,
ali ¢e se odtegne, le v zelo redkih slucajih, kakor se na-
videzno odtegne od viharja vzdignjeni pesek za trenutek
zakonom privlacnosti. Nesmisel je mnenje, da pomenijo za
usodo kakega naroda vlade in inStitucije karsizebodi. V njem
samem je njegova usoda in ne v zunanjih okolnostih. Vse
kar se more zahtevati od vlade, je, da je izraz Custvovanja
in idej naroda, ki ga je poklicana vladati in Ze samo vsled
dejstva svojega obstoja je njih podoba. Ni vlad in inStitucij,

1 To_ﬁrevladanje individuelne inicijative lahko opazujemo pred-~
vsem v Ameriki. V Angliji je v teku zadnjih trideset let nenavadno
nazadovala in drzava se tam vedno bolj in bolj vriva v ospredje.
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o kojih bi se moglo trditi, da so absolutno dobre ali ab-
solutno slabe. Vlada kralja v Dahomeyu je bila gotovo
izvrstna vlada za narod, ki ga je bil poklican vladati, in
najumnej$a evropska ustava bi bila za isti narod slaba. To
je, Cesar zalibog ne vedo drzavniki, ki si domiSljajo, da je
vlada izvozno blago in da se morejo vladati naselbine z
uredbami kake metropole. Isto bi bilo, ¢e bi poskusili pre-
govoriti ribe, naj zive v zraku, ce§, zracno dihanje je pri
vi§jih zivalih v navadi.

Vsled samega dejstva razlicnosti duSevne konstitucije
raznoliki narodi ne morejo ostati dolgo pod isto vlado.
Irca in Angleza, Slovana in Mazara, Arabca in Fran-
coza je le z najvedjimi tezavami mogoce drzati pod istimi
zakoni in za ceno neprestanih revolucij. Velike drzave z
razlicnimi narodi so bile obsojene vedno k efemernemu
obstoju. Ce jim je bila prisojena kaksna trajnost, kakor oni
Mongolov, potem AngleZev v Indiji, tedaj prihaja to z ene
strani odtod, ker so bila plemena, ki so pri§la medsebojno
v dotiko, tako mnogostevilna, tako razlicna in radi tega v
takem nasprotstvu, da niso mogla misliti na zdruZzitev zoper
tujce, z druge strani pa, ker so imeli tuji gospodarji prece;
siguren politicen instinkt, ter spostovali obicaje podjarmljenih
narodov in jih pustili Ziveti pod svojimi lastnimi zakoni.

Spisali bi mnogo knjig, da, ponovili bi celo zgodovino
in sicer z zelo novega stalis¢a, ¢e bi hoteli razkazati vse
posledice psihologicne konstitucije narodov. Njeno poglob-
lieno proucevanje bi moralo biti podlaga politike in vzgoje.
Mogli bi celo trditi, da bi znalo to proucevanje obvarovati
pred marsikatero zmoto in pred marsikaterim prevratom,
¢e bi se mogli narodi izogniti usodepolnostim svojega ple-
mena in ¢e bi ne zadus$il glasu razuma vedno oblastni glas
mrivecev.




Drugo poglavije.

UPORABA PREDSTOJECIH NACEL ZA PRIMERJALNO
PROUCEVANJE RAZVOJA ZDRUZENIH DRZAV
AMERIKE IN SPANSKO-AMERISKIH REPUBLIK.

RAngleSki znacaj. — Kako je nastala ameriSska dusa. —

Okrutnost od Zzivljenjskih pogojev povzrocene selekcije.

Nujni pogin slabsih elementov. — Zamorci in Kitajci. —

Razlogi za prospevanje Zdruzenih drzav in dekadenco

Spansko~-ameriSkih republik vkljub istim politicnim inSti-

tucijam. — Neizogibna anarhija Spansko-ameriskih republik
kot posledica niZjevrstnih plemenskih znacajev.

Kratka prejSnja razmotrivanja svedocijo, da so uredbe
kakega naroda izraz njegove duSe, in da, ¢e on lahko spre-
minja obliko, ne more spremeniti osnove. Sedaj hocemo
pokazati z zelo natanc¢nimi primeri, v koliki meri vlada dusa
naroda njegovo usodo in malopomembno vlogo, ki jo igrajo
v tej usodi uredbe’).

1) Znameniti angleSki socijolog Herbert Spencer je v svojih
velikih spisih prezrl vpliv znacaja narodov na njih usodo in njegove
lepe teoretiCne sinteze so ga privedle v zacetku do zelo optimisti¢nih
zakljuCkov. Ko se je v svoji starosti odlocil upostevati vazno vlogo
znacaja, je moral Cisto spremeniti svoje prvotne zakljucke, ki jih je
kontno zamenil z zelo pesimisti¢nimi. Njih izraz nahajamo v nekem
govoru, priobcenem v Revue des Revues. Evo nekoliko odlomkov :

»Moja, od zacetka tako trdna vera v svobodne uredbe, je v
zadnjih letih zelo opeS$ala. Mi se pomikamo nazaj k vladi
Zelezne pesti, zastopane od birokraticnega despotizma nekake socija-~
listiCne organizacije, potem od militaristicnega despotizma, ki mu bo
sledil, ako nas za vsak zlucaj z zadnjim ne iznenadi kak socijalen
polom«.
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Te primere bom vzel v dezeli, kjer Zivi skupno pod
malo se razlikujocimi okoli§¢nimi pogoji dvoje enako omi-~
kanih in inteligentnih evropskih plemen, ki se razlikujeta
samo po svojem znacaju; govoriti hotem o Ameriki. Ona
sestoji iz dveh raznih celin, ki jih zdruzuje zemeljska ozina.
Povr§je obeh teh celin je skoraj enako, njih zemlja je zelo
slicna. Ene izmed njih se je polastilo anglesko, druge pa
Spanjolsko pleme. Ti dve plemeni Zivita pod slicnimi repu-
blikanskimi ustavami, kajti juznoameriSske republike so po-
snele svoje po onih Zdruzenih drzav. Torej nicesar ne
preostane za razlago raznolikih usod teh narodov kakor
plemenske razlike. Poglejmo, kaj so povzrocile te razlike.

Ponovimo spocetka v par besedah znacilne lastnosti
anglosaskega plemena, ki je obljudilo ZdruZene drzave.
Morda ga ni naroda na svetu, ki bi bil postal vkljub svojim
prvotnim razlikam bolj enoten in ¢igar duSevno konstitucijo
bi bilo loZje opredeliti v velikih potezah.

Prevladujoce ¢rte te duSevne konstitucije z ozirom na
znacaj so: krepka volja, kakor jo je imelo malo narodov,
izvzemSi morda Rimljane, nepremagljiva energija, zelo velika
inicijativa, brezmeina oblast nad samim seboj, ¢ut za neod-
visnost, ki se pribliZuje pretirani nevljudnosti, silna delavnost,
zelo zivo versko custvovanje, zelo opredeljena moralnost in
zelo razvita zavest dolZnosti.

V intelektuelnem oziru ni mogoce podati Specijalnih
znacilnih lastnosti, to je, navesti partikularnih elementov, ki
bi jih ne mogli najti pri drugih omikanih narodih. V tem
oziru lahko konStatiramo samo neko sigurno razsodnost, s
katero je mogoce ujeti prakti¢no in pozitivno stran v stvareh
in se ne poizgubljati v himeri¢nem iskanju, zelo Ziv smisel
za dejstva in picel za splo$ne ideje, neko duSevno tesno-
srénost, ki jim ne da uvideti slabih strani verskih nazorov
in stavlja zato te verske nazore izven diskusije.

Tem sploSnim znacilnim lastnostim moramo Se dodati
popolni optimizem cCloveka, Cigar Zivljenjska pot je natanko
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dolo¢ena, in ki mu ne pride niti na misel, da bi si mogel
izbrati kako boljSo. On ve vedno, kaj zahtevajo od njega
njegova domovina, druzina in njegovi bogovi. Ta optimizem
sega tako dale¢, da smatra za skrajnega zaniCevanja vredno
vse, kar je tujega. Zanicevanje tujca in njegovih obiCajev
presega v Angliji gotovo ono, ki so je kazali neko¢ Rim-
ljani napram barbarom v dobi svoje velicine. Toliko je, da
izgine proti tujcu vsako moralno pravilo. Ni angleskega
drzavnika, ki ne smatra v svojih odnosajih z drugimi narodi
za popolnoma pravilna dejanja, ki bi povzrocila najgloblji
in enoglasen odpor, ¢e bi se bila zgodila napram njegovim
rojakom. To malouvazevanje tujca je brezdvomno z modro-
slovnega stalis§ca neko zelo niZjevrstno custvo, toda s staliSca
narodnega prospeha je skrajne koristi. Ono je, kakor omenja
pravilno angleski general Wolseley, eno izmed onih, ki tvorijo
mo¢ Anglije. Po pravici se je reklo prigodom njihove zelo
pametne odklonitve v zadevi zidanja prekopa pod la Manche,
ki bi pospeSeval zvezo s celino, da bi si prizadeli Anglezi
ravno toliko truda kakor Kitajci, da zabranijo vsakemu
tujemu vplivu dostop k sebi.

Vse ravno nastete znacilne lastnosti se nahajajo v
razlicnih socijalnih slojih; ne mogli bi zaslediti nobenega
elementa angleske civilizacije, ki bi mu ne bili utisnili glo-
boko svojega pecata. Tujca, ki obiSCe, Ceprav le za nekoliko
dni, Anglijo, to nemudoma preseneti. On bo konStatiral po-
trebo po neodvisnem Zivljenju v hiSici najskromnejSega
uradnika, tesno stanovanje, brezdvomno, ampak varno pred
vsako prisiljenostjo in izolirano od vsake sosesScCine; na
najobiskanejsih kolodvorih, kjer kroZi obcinstvo sleherno
uro, ne da bi bili zagrajeni kakor Creda krotkih jagnjet za
ograjo, ki jo strazi kak uradnik, kakor da bi bilo treba s
silo zasigurati varnost ljudi, ki ne zmorejo toliko potrebne
potrpezljivosti, da bi se ne dali povoziti NaSel bode ple-
mensko energijo kakor v tezkem delu delavca tako v onem
gimnazijca, ki se uci prepuscen samemu sebi od mladih
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dnt vesti samostojno, Ze v svesti si, da se v Zivljenju razen
njega samega nikdo ne bo zanimal za njegovo usodo; pri
protfesorjih, ki se brigajo malo za izobrazbo, a mnogo za
znacaj, ki ga smatrajo za eno najvecjih gonilnih moci na
svetu’). Ako se poglobi v javno Zzivljenje drzavljana, bo
videl, da se ne apelira na drZavo, ampak na inicijativo po-
sameznika, naj Ze gre za popravo kakega vaskega studenca,
napravo kakega morskega pristaniSca ali zidanje kake Ze-
leznice. Po daljSem opazovanju bo spoznal kmalu, da je
vkljub svojim napakam, ki ga delajo tujcu najneznosnejSega
vseh narodov, edino ta narod v istini svoboden, ker je
edini, ki se je naucil vladati samega sebe in pripuscati vladi
samo minimalen delokrog. Ako pregledamo njegovo zgo-
dovino, vidimo, da se je znal najprej osvoboditi vsake
oblasti, ravnotako cerkvene kakor kraljevske. Ze v XV. sto-
letju je uceni pravnik Fortescue stavil »nasproti rimskemu
zakonu, dediScini latinskih narodov, angle§ki zakon, onemu,
ki je izdelek absolutnih vladarjev in tezi za Zrtvovanjem
posameznika, tega, ki je delo skupne volje in ki je vedno
pripravljen k varstvu osebe.«

Kamorkoli na zemlji naj se izseli enak narod, on bo
nujno stopil v ospredje in zasnoval mogocne drzave. Je li
od njega podjarmljeno pleme, kakor na primer ameriSki
Rdecekozci, dosti slabo in nezadostno porabno, se metodi¢no
iztrebi. Je li podjarmljeno pleme, kakor indijska ljudstva,
premnogoStevilno, da bi se dalo unic¢iti, in razen tega godno

') Ko je zahtevala kraljica Anglije od princa Alberta, naj doloci
pogoje za neko vsakoletno darilo, namenjeno od nje za Wellingtonovo
gimnazijo, je dolocil, da se mora podeliti le tistemu ucencu, ki bi se
mu prisodil najrazvitejSi znacaj in ne onemu, ki bi bil najbolj izobrazZen.
V kakSnem latinskem narodu bi prisodili darilo gotovo ucencu, ki bi
najboljSe recitiral, kar se je naucil v knjigah. Ves na$§ pouk, tudi oni,
ki ga imenujemio viSjega. je v tem, da se nauli mladina recitirat;
lekcije. Odtod si ohrani navado, da jih recitira nadalje skozi celo
ostalo Zivljenje.
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za produktivno delo, tedaj se kratkomalo prisili k zelo trdemu
podaniStvu in k roboti, ki je skoraj izkljucno le v korist
njegovim gospodarjem.

Toda predvsem v novi dezeli, kakor v Ameriki, mo-
ramo zasledovati cudapolno napredovanje, ki izvira iz du-
Sevne konStitucije angleSkega plemena. Znano je, kaj je
postalo v neobdelanih in le od nekolikih divjakov obljudenih
pokrajinah, kjer se je smelo zanaSati le na samega sebe.
Komaj stoletje je potrebovalo, da se postavi v prvo vrsto
velikih svetovnih velesil in dandanes je ni veC, ki bi se
mogla meriti Z njim. Priporo¢am knjige gospodov Rousiera
in Pavla Bourgeta o ZdruzZenih drzavah, kdor bi se hotel
pouciti o velikanski inicijativi in individualni energiji, ki so
jo porabili drZavljani velike republike. Sposobnost ljudi,
vladati same sebe, se zdruzevati v svrho ustanovljenja
velikih podjetij, ustvarjenja mest, Sol, pristanis¢, Zeleznic i. t. d.
dosega tolik maximum, da bi se moglo skoraj trditi, da
javne oblasti sploh ni. Razen za policijo in diplomatsko
zastopstvo sploh ni razvidno, Cemu bi naj sluZzile.

Sicer pa v Zdruzenih drzZavah ni mogoce uspeti nikomu,
kdor nima ravno oznacenih lastnosti znacaja, in zato tudi
tuji priseljenci ne morejo spremeniti obénega plemenskega
duha. Zivljenjski pogoji so taki, da je obsojen vsakdo k
hitremu poginu, kdor nima teh lastnosti. V tej neodvisnosti
in energije nasiceni atmosferi more Ziveti edino le Anglo-~
saksonec. Italijan pogine tam od gladu, Irec in zamorec pa
Zivotarita v najnizjih sluzbah. 1

Velika republika je gotovo deZela svobode, gotovo pa
ne tudi dezela enakosti in bratstva, teh dveh latinskih himer,
ki sta zakonom napredka neznani. V nobeni drugi pokrajini
na svetu ni dala naravna selekcija bolj trdo obcutiti svojo
zelezno pest. Ona se kaze tam neusmiljeno, toda ravno ker
ne pozna usmiljenja, si ohrani pleme, ki ga je pomagala
ustvariti, svojo mo¢ in svojo energijo. Tam, na tleh Zdru-
zenih drzav, ni mesta za slabotneZe, srednjevrsineze in
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nezmoznike, Ze samo po dejstvu svoje inferijornosti je ob-
sojen posameznik ali cela plemena k poginu. Ko so postali
rdecekozci brez koristi, so se iztrebili s puSkami ali pa so
bili obsojeni poginiti gladu. Kitajske delavce, katerih delo
povzrocCuje neprijetno konkurenco, bo zadela enaka usoda.
Zakon, ki je dolocil njih ob¢ni izgon, so samo radi ogromnih
stroSkov, ki bi jih stal izgon, ni mogel izvrSiti'). Brez dvoma
ga bo zamenilo metodicno uniCevanje, ki se je v nekaterih
rudniSkih okrajih Ze pricelo. Pred kratkim so se sprejeli
drugi zakoni, ki prepovedujejo pristop siromasnih izseljencev
na ameriSka tla. Kar se tiCe zamorcev, ki so sluzili za pre-
tvezo v secesijski vojni, — v vojni med tistimi, ki so imeli
suznje in onimi, ki jih niso mogli imeti in jih niso hoteli
privosciti drugim, — se jih skoraj trpi, ker ostanejo omejeni
na niZzje funkcije, ki bi jih ne maral noben drugi amerikanski
drZavljan. TeoretiCno imajo sicer vse pravice, v resnici pa
se Z njimi postopa kakor z malokoristnimi zZivalmi, katerih
se znebimo takoj, ko postanejo nevarne. Sumari¢no lincanje
se smatra zanje povsod za dostatno. Pri prvem nadleZnem
prestopku jih postrelé ali povesijo.

To so brez dvoma temne strani na sliki. Ona je sijajna
dovolj, da jih prenese. Ce bi morali opredeliti z eno besedo
razliko med kontinentalno Evropo in ZdruzZenimi drzavami,
bi mogli trditi, da zastopa prva maximum tega, kar more
nuditi individuelno inicijativo nadomestujoca oficijelna regle-
mentacija, druga pa maximum tega, kar more nuditi vsake
oficijelne reglementacije popolnoma prosta individuelna inici-
jativa. Te osnovne razlike so izkljucno posledice znacaja.
Evropski socijalizem nima upanja, da bi se vkoreninil v
tleh stroge republike. Kot zadnji izraz drZavnega tiranstva

1) Triinpetdeseti kongres je odlozil izvrSitev zakona Geary
(Chinese exclusion act) samo zato, ker se je dognalo, da bi stal prevoz
v domovino za 100.000 Kitajcev 30 milijonov frankov, doCim je zna-
Sala v proracun za izgon kitajskih delavcev postavljena svota samo

100.000 frankov.
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bi lahko prospeval le v starih plemenih, ki jih tlaci Ze sto
letja oblast, ki jih je oropala vsake mozZnosti vladati se
same’).

Videli smo ravno, kaj je ustvarilo v enem delu Amerike
pleme z doloceno duSevno konStitucijo, v kateri prevladuje
vztrajnost, energija in volja. Treba nam je samo Se pokazati,
kaj je postalo iz skoro enake dezele v rokah nekega drugega,
sicer zelo inteligentnega plemena, ki pa nima nobene last-~
nosti onega znacaja, katerega ucinke sem ravnokar zabeleZil.

Juzna Amerika je po svojih naravnih pridelkih ena
najbogatejSih pokrajin na zemlji. Ker je dvakrat tako velika
kakor Evropa in desetkrat manj obljudena, tam zemlje ni-~
kakor ne manjka in je takorekoC vsem na razpolago. Njeno
prevladajoce prebivalstvo Spanjolskega pokolenja je raz-
deljeno na mnogos$tevilne ljudovlade: Argentinijo, Brazilijo,
Cili, Peru i. t. d. Vse so si osvojile politi¢no ustavo Zdruzenih
drZav in Zivé torej pod istimi zakoni. In vendar so edino
vsled dejstva, da je pleme razlicno in nima osnovnih last-
nosti, ki jih ima pleme Zdruzenih drZav, brez izjeme vse
te republike izpostavljene neprenehoma najkrvavejsi anarhiji
in se pogrezajo vkljub ¢udovitemu bogastvu svoje zemlje
ena za drugo v vsakovrstne razpade, polome in despofizem.

Treba je pregledati znamenito in nepristransko delo
Th. Chilota o Spansko-ameriSkih republikah, da premotrimo
njih globoko dekadenco. Vsi njeni vzroki leZze v duSevni
- konsStituciji plemena, ki nima ne energije, ne volje, ne mo-
' ralnosti. Posebno pomanijkljivost moralnosti presega vse,
kar poznamo najhujSega v Evropi. O enem izmed glavnih
mest, Buenos-Ayres, trdi pisatelj, da je nemogoce bivati v

) Ravno opisana Amerika je Amerika vcerajSnjih in danasnjih
dni, toda gotovo ne bo Amerika bodocnosti. V enem sledecih poglavij
bomo videli, da ji grozi vsled novejSe invazije ogromnosStevilnih
niZjevrstnih, neprilagodenih elementov gigantska drzavljanska vojna
in razpad na ve¢ svobodnih, vedno si nasprotujoc¢ih drzav, kakor v

Evropi.
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njem vsakomur, kdor ima nekaj delikatne vesti in nekaj
moralnosti. Glede Argentinske republike, najmanj propale
izmed teh republik, dodaje isti pisatelj: »Ako premotrivamo
to republiko s komercijelnega staliSCa, nas preseneca ne-
moralnost, ki se javno kaze povsod.«

Kar se tice institucij, noben primer ne dokazuje boljse,
v koliki meri so hcerke plemena in nemoznost, jih prenesti
od enega naroda na drugega. Bilo je zelo zanimivo zvedeti,
kaj bodo postale tako svobodomiselne ustave ZdruZenih
drzav na nizZjevrsinem plemenu. »Te dezZele«, nam pravi
g. Child, govorec o raznih Spansko-ameriSkih republikah, »so
pod S§ibo predsednikov, ki ne vladajo ni¢ manj samooblasino,
ko car vse Rusije, celo bolj samooblastno, ker so varni pred
vsemi neprijetnostmi in vplivi evropske cenzure. Upravno
osobje je sestavljeno samo iz njihovih kreatur .
drzavljani glasujejo, kakor se jim zljubi, toda nihce ne vpo-
Steva njihovih glasov. Argentinska republika je republika
samo po imenu, Vv resnici je oligarhija ljudi, ki jim je po-
litika kupcija.«

Ena edina dezela, Brazilija, se je v neki meri izognila
tej globoki dekadenci s pomocjo monarhicne vlade, ki je
obvarovala oblast pred tekmeci. Ker je bila za plemena
brez energije in volje preliberalna, je kon¢no podlegla. Z
istim mahom se je pogreznila republika v popolno anarhijo
in v nekaj letih so vladni ljudje potroSili drzavni zaklad
tako, da so morali povisati davke od 60 na 100 odstotkov.

Seveda se dekadenca latinskega plemena, ki prebiva
v juzni Ameriki, ne javlja samo v politiki, temvec v vseh
elementih civilizacije. PrepuScene samim sebi, bi padle te
nesrecne republike v popolno barbarstvo. Vsa industrija in
trgovina je v rokah tujcev: AngleZev, Amerikancev in Nemcev.
Valparaiso je postalo angleSko mesto; niCesar bi ne pre-
ostalo od Cili, ¢e bi se ji odtegnili tujci. Z njihovo pomocjo
si ohranijo te pokrajine to civilizirano zunanjost, ki premoti
Evropo. Argentinska republika Steje 4 milijone belcev Span-
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jolskega pokolenja; ne vem, ¢e bi mogli imenovati razen
tujcev enega samega, ki bi stal na celu kake zares vazne
industrije.

Ta grozna dekadenca samemu sebi prepusceneqa latin-
skega plemena je z ozirom na prospevanje angleSkega ple-
mena v sosedni dezeli ena izmed najtemnejsih, najZalostnejsih
in obenem najbolj poucnih izkuSenj, ki jih moremo navesti
v potrdilo psihologi¢nih znakov, ki sem jih razlozil.



Tretje poglavje.

KAKO PREOBRAZI SPREMEMBA PLEMENSKE DUSE
ZGODOVINSKI RAZVO] NARODOV.

Vpliv tujih ciniteljev spremeni takoj duSo plemena in
vsled tega njegovo civilizacijo. — Primer Rimljanov. —
Rimske civilizacije niso unicile militaricne, ampak mirovne
invazije barbarov. — Barbari niso mislili nikdar uniciti
cesarstva. — Njihove invazije niso imele osvojilnega zna-
¢aja. — Prvi nacelniki Frankov so se smatrali vedno za
sluzabnike rimskega cesarstva. — Oni so spoSstovali vedno
rimsko civilizacijo in so jo mislili le nadaljevati. — Sele
od VII. stoletja naprej barbarski gospodarji Galicije niso
veC smatrali cesarja za svojega gospodarja. — Popolna
preobrazba rimske civilizacije ni bila posledica kaksne
unicbe, ampak osvojitve stare civilizacije po novem ple-~
menu. — Moderne invazije v ZdruzZene drzave. — DrzZav-
lianske vojne in razpad na neodvisne in nasprotujoce si
drzave, ki jih vojne pripravljajo. — Invazije tujcev v
Francijo in njih posledice.

Primeri, ki smo jih navedli, dokazujejo, da zgodovina
kakega naroda ni odvisna od njegovih konStitucij, ampak
od njegovega znacaja, to je od njegovega plemena. Razen
tega pa smo pri razmatranju postanka zgodovinskih plemen
tudi videli, da sledi njih razpad iz krizanj, da so se oni
narodi, ki so si ohranili svojo enotnost in silo, kakor nekdaj
Arijci v Indiji in*"dandanes Anglezi v raznih svojih naselbinah,
vedno skrbno varovali zdruzZenja s tujci. Ze malo $tevilo
tujcev zadostuje, da preobrazi duSo kakega naroda. Ti ga
pripravijo ob sposobnost, varovati znacilne lastnosti svojega
plemena, spomenike svoje zgodovine in dela svojih pradedov.

Ta zakljucek sledi iz vsega spred stojecega. Ako je
razne elemente civilizacije smatrati za zunanji izraz duSe
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kakega nardda, se razume samo po sebi, da se mora spre-
meuiti takoj, ko se spremeni duSa tega naroda, enako tudi
njegova civilizacija.

Zgodovina preteklosti nam nudi zato nepobitne dokaze
in zgodovina bodoc¢nosti bo donesla §e mnogo drugih.

Pocasna preobrazba rimske civilizacije je eden izmed
najbolj presenetljivih zgledov, kar jih je mogocCe navesti.
Zgodovinarji nam predocCujejo ta dogodek navadno kot
ucinek uniCujoCih invazij barbarstva, toda natancnejSe pro-
ucevanje dejstev dokazuje na eni strani, da so povzrocile
razpad cesarstva mirovne in nikakor ne bojne invazije, na
drugi strani pa, da barbari nikakor niso hoteli uniciti rimske
civilizacije, temvec da so jo vedno spostovali ter ob¢udovali,
in si prizadeli ves trud, prisvojiti si jo in jo nadaljevati.
Oni so si skuSali osvojiti njen jezik, njene institucije in
njene umetnosti. Do zadnjih Merovingov so vedno skusali
Se nadaljevati veliko civilizacijo, ki so jo podedovali. Vsa
dejanja velikega cesarja Karla Velikega preveva ta misel.

Toda mi vemo, da je bila taka naloga vedno neiz-
vrSljiva. Barbari so potrebovali vec stoletij, predno so
ustvarili potom opetovanih krizanj in istih Zivljenjskih po-
gojev eno, kolikor toliko enotno pleme in ko je bilo to pleme
gotovo, je imelo Ze vsled tega dejstva nove umetnosti, nov
jezik, nove inStitucije in seveda tudi novo civilizacijo. Veliki
spomin na Rim se je razprostiral Se vedno nad to civili-
zacijo, toda zastonj so bili opetovani poskusi, oziviti jo Se
enkrat. Zastonj je skuSala zbuditi renesanca njene umet-
nosti, revolucija njene institucije.

Barbari, ki so prodirali postopno od prvega stoletja
naSe dobe naprej v cesarstvo in je koncno prevzeli, torej
niso mislili uniciti njegove civilizacije, temvec jo edino le
nadaljevati. Tudi tedaj, ce bi ne bili napadali Rima in se
omejili na postopno zdruZevanje z vsak dan bolj maloSte~
vilnimi Rimljani, bi se tok zgodovine ne bi bil spremenil.
Oni bi ne bili zruSili cesarstva, ampak Ze sam vpliv nji-
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novega zdruZevanja bi bil zadostoval, da unici rimsko dusSo..
Torej lahko recCemo, da se rimska civilizacija nikoli ni zru~
Sila, temvec enostavno nadaljevala, spreminjajoC se v teku
dob edino vsled dejstva, da je pala v roke razlicnim ple-
menom.

En sam pogled na zgodovino barbarskih invazij potrdi
to zadostno.

Spisi modernih ucenjakov, posebno Fustel de Coulan~
gesa, so dokazali oc¢itno, da so povzrocile mirovne invazije
barbarov in nikakor ne agresivne — odbite ve¢inoma od
mezdnikov cesarstva — postopni upad rimske oblasti. Ze
v Casu prvih cesarjev se je uveljavila navada, usluzbovati
barbare v armadah. Ona se je jacila vedno bolj in bolj v
tej meri, kakor so Rimljani bogateli in se odtegovali vojaski
sluzbi in na koncu nekolikih stoletij so bili v armadi kakor
v upravi sami tujci. »Visigoti, Burgundi in Franki so bili
zavezni vojaki v sluzbi rimskega cesarstva.«

Ko je imel Rim samo $e barbare v sluzbi in so vladali
njih pokrajine barbarski poglavarji, je bilo ocividno, da se
bodo ti poglavarji postopno osamosvojili. To se jim je v
resnici posrecilo, toda Rim je imel tak ugled, da nikdar ni
prislo nobenemu na misel, zrusiti cesarstvo, tudi tedaj ne,
ko je zapalo njihovi oblasti. Ko se je I 476. eden teh Rimu
usluzbenih poglavarjev, Odoaker, kralj Herulov, polastil Rima,
je prosil nemudoma tedaj v Carigradu viadajoCega cesarja
za dovoljenje, vladati Italijo pod naslovom patricija. Nobeden
drug poglavar ni ravnal drugace. Vedno so vladali pokrajine
v imenu Rima. Nikdar jim ni priSlo na misel, razpolagati
z zemljo, niti se dotakniti institucij. Klodvik se je smatral
za rimskega uradnika in je bil zelo ponosen, ko je dobil
od cesarja naslov konzula. Trideset let po njegovi smrti so-
sprejemali njegovi nasledniki Se vedno od cesarja izdane
zakone in so se smatrali za obvezane, jih udejstvovati. Mi
se moramo priblizati sedmemu stoletju, ako hocemo videti
barbarske poglavarje v Galiji, ki se upajo kovati denar s
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svojimi podobami. Do tedaj je kazal vedno le podobe ce-
sarjev. Sele od te dobe naprej lahko trdimo, da galska
ljudstva niso ve¢ smatrala cesarja za svojega gospodarja.
Zgodovinarji pricenjajo zgodovino Francije pravzaprav dve
sto let prezgodaj in nam podajajo deseterko kraljev prevec.

Ni¢ ni manj slicno osvojitvi ko barbarske invazije,
kajti ljudstva so si ohranila svoje ozemlje, svoj jezik in
svoje zakone, kar se ne dogaja nikdar pri resnic¢nih osvo-
jitvah, kakor na primer pri osvojitvi Anglije od Normanov.

Rimska oblast je izginjala najbrz tako polagoma, da
tega sodobniki niso niti opazZali. Pokrajine so bile navajene
skoz stoletja gospodovanja poglavarjev v imenu cesarstva.
Zelo postopno in zelo polagoma so dospeli ti vladarji do
delovanja na lastno odgovornost. Ni¢ se torej ni spremenilo.
Ista oblast je trajala pod novimi gospodarji tekom cele
merovinSke dobe naprej’).

Edina prava sprememba, in ta je postala koncne zelo
globoka, je bil postanek novega zgodovinskega plemena in
kot nujna posledica — v smislu zakonov, ki smo jih raz-
lozili — rojstvo nove civilizacije.

V ocigled temu vecnemu ponavljanju istih stvari, ki
se zdi najtrdnejSi zakon zgodovine, smemo najbrz konsta-
tirati dandanes enake mirovne invazije, kakor je bila ona,
ki je povzrocila preobrazbo rimske civilizacije. Vsled splosno
razsirjene moderne civilizacije se dandanes skoraj zdi, da
ni ve¢ barbarov, ali da so vsaj oni globoko v Aziji in Afriki
poizgubljeni barbari predale¢ od nas, da bi se morali bati
njih invazije. Njihovih invazij se nam seveda ni treba bati
in €e so nevarni, bo to, kakor sem dokazal v nekem drugem
Spisu, le vsled ekonomske konkurence, ki jo bodo nekoc
delali Evropi. O njih torej na tem mestu ni govora, toda
Ce se zdé barbari zadosti oddaljeni, so nam v resnici vendar

i »Merovinska doba«, piSe Fustel de Coulanges, »je v treh
Cetrtinkah nadaljevanje one, ki jo je dalo Galiji rimsko cesarstvo . . .
Ni¢ ni feudalnega v vladi Merovingov.«
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zelo blizu, mnogo bliZze, nego v dobi rimskih cesarjev. Na-
hajamo jih v sami sredini omikanih narodov. Vsled zaple-
tenosti naSe moderne civilizacije in postopne diferencijacije
posameznikov, o kateri sem govoril, ima sleherni narod
neizmerno Stevilo nizjevrstnih elementov, nesposobnih, pri-
lagoditi se zanje previsoki civilizaciji. To je ogromna, vedno
nara$cajoca izguba, katere ucinek bo opasen za narode,
koder se bo pojavil.

Dandanes se obracajo ti novi barbari kakor po skupnem
dogovoru v ZdruzZene drzave in od njih preti civilizaciji
tega velikega naroda .resna nevarnost. Dokler je bilo tuje
priseljevanje piclo in obstojalo vecCinoma iz angleSkih ele~
mentov, je bila absorpcija lahka in koristna. Ona je ustvarila
presenetljivo veli¢ino Amerike. Dandanes so izpostavljene
Zdruzene drzave ogromni invaziji niZjevrstnih elementov,
ki si jih nocejo in ne morejo prilagoditi. Med letom 1880. in
1890. so sprejele skoraj 6 milijonov izseljencev, ki obstoje
skoraj izkljucno iz -slabih delavcev najrazlicnejSega izvora.
Od 1,100.000 prebivalcev Chicage jih v resnici ni vec¢ ko
Cetrtina Amerikancev. To mesto ima 400.000 Nemcev,
220.000 Ircev, 50.000 Poljakov, 55.000 Cehov i.t.d. Med
temi izseljenci in Amerikanci ni nobene spojitve. Oni se niti
ne potrudijo, da bi se naucili jezik svoje nove domovine
in tvorijo samo navadne naselbine, ki delajo slabo placano
raboto. To so nezadovoljnezi in dosledni sovrazniki. Med
veliko Zeleznicarsko stavko so malodane zaZgali Chicago in
moralo se je streljati nanje brez usmiljenja. Edino med njimi
se rekrutirajo privrZenci nivelirajoCega in robatega socija-
lizma, ki se da morda udejstviti v kaki oslabljeni Evropi,
ki pa je popolnoma antipatic¢en znacaju pristnih Amerikancev.
Borbe, ki jih bo povzrocil ta socijalizem na tleh velike
republike, bodo pravzaprav borbe plemen, ki so se povspela
na razlicne stopinje razvoja.

Vse kaze, da v drzavljanski vojski, ki se pripravlja
med Ameriko Amerikancev in Ameriko tujcev, zmaga ne
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bo na strani barbarov. Ta ogromna borba se bo koncala
brez dvoma z mnogo vecjo hekatombo, ko je bilo popolno
unicenje Cimbrov od Marija. Ce borba kolikor toliko potraja
in se invazija nadaljuje, bo obstojala resitev le v popolnem
unicenju. Usoda ZdruzZenih drzav bo tedaj najbrz taksna,
kakor ona rimskega cesarstva, to je, razpad sedanjih po-
krajin in republik na neodvisne drzave, ravno tako locene
in ravno tako pogostoma v bojih, kakor one v Evropi in
Spanski Ameriki.

Take invazije pa ne grozijo samo Ameriki. V Evropi
Je drzava, Francija, ki je emako ogrozena. To je bogata
-deZela, katere prebivalstvo ne narasca in obdana od siro-
masnih deZel, katerih prebivalstvo raste neprenehoma. Pri-
seljevanje teh sosedov je usodno in tembolj usodno, ker e
vsled zahtev nasih delavcev potrebno za poljedelske in
industrijalne potrebe. Ugodnosti, ki jih nahajajo tiizseljenci
na nasih tleh, leze na dlani. Nobene vojaske sluzbe, malo
ali ni¢ davkov vsled njihove lastnosti tujih nomadov, lazje
in boljSe placano delo nego v njih rodnem ozemlju. Oni se
obracajo proti nasi deZeli ne samo, ker je bolj bogata,
ampak tudi, ker stori ve¢ina drugih sleherni dan nove ko-
rake, da jih odbije.

Invazija tujcev je tem bolj opasna, ker se izseljujejo
naravno najnizji elementi, oni, ki se niso znali zadovoljiti
sami s seboj v svoji domovini. Nasa humanitarna nacela
nas izpostavljajo usodepolni, naras¢ajoci invaziji tujcev. Pred
40 leti jih Se ni bilo 400.000, danes jih je nad 1,200.000 in
oni dohajajo vsak dan v S$tevilnejsih trumah. Ce bi vpo-
Stevali v Marziliji le Stevilo Italijanov, bi jo mogli oznaciti
za italijansko naselbino. Italija nima niti ene naselbine, Kki
bi Stela enako Stevilo Italijanov. Ce se sedanje okolnosti ne
spremene, to je, Ce te invazije ne prenehajo, bo treba le

- malo Casa, da postane tretjina prebivalstva v Franciji nemska

in ftretjina italijanska. Kaj se zgodi z enotnostjo, ali eno-
stavno z obstojem kakega naroda v sli¢nih okolnostih ? Naj-
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vedje nezgode na bojnem polju bi bile zanj neskon¢no manj
opasne, neqgo take invazije'). Jako siguren je inStinkt, ki je
ucil stare narode strahu pred tujci, oni so vedeli dobro, da
se vrednost dezele ne ceni po S$tevilu njenih prebivalcev,
ampak po Stevilu drZavljanov.

Mi vidimo torej Se enkrat, da se nahaja za vsemi zgo-
dovinskimi in socijalnimi vpraSanji vedno neizbeZni ple-
menski problem. On vlada vse druge.

1) Ker so te invazije posledice dolocenih ekonomskih pojavov,
ki niso v nasi oblasti, jih ni mogoce zabraniti. Vendar bi se mogli
storiti koraki, s katerimi bi se dale zmanjSati: obligatoricna vojaSka
sluzba v tujinski legiji za vse tujce pod 25 leti po dveletnem tukaj-
Snjem bivanju, vojaska pristojbina za starejSe, skoraj popolno one-
mogocenje naturalizacije, Cetrtinski davek na dohodke in placCe za
vse posameznike tujega pokolenja, naj so Ze naturalizirani ali ne,
ki so se nastanili v Franciji pred manj ko 50 leti i. t. d.
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Cetrta knjiga.

Kako se preobrazajo psihologi¢ne
lastnosti plemen.

- Prvo poglavije.
VLOGA IDE] V ZIVLJENJU NARODOV.

Vodilne ideje vsake civilizacije so vedno zelo maloste-
vilne. — Njih skrajno dolgotrajni postanek in izgin. —
Ideje vplivajo na Zivljenje Sele, ko so se spremenile v
Custva. — Tedaj tvorijo del znacCaja. — Vsled pocasnosti
v razvoju idej imajo civilizacije neko stalnost. — Kako
se ucvrstijo ideje. — Vpliv razsodka je popolnoma ni-
Ceven. — Vpliv prevdarka in ugleda. -~ Vloga prepri-
Cancev in apostolov. — Deformacija, ki se izvrsi v idejah,
ko zajdejo v mnozZice. — SploSno pripoznana ideja vpliva
kmalu na vse elemente civilizacije. — Vsled skupnosti
idej imajo ljudje vsake dobe neko vsoto poprecnih pojmov,
ki jih delajo zelo slicne v misljenju in delovanju. — Jarem
navade in mnenja. — On se ublaZuje le v kriti¢nih dobah
zgodovine, ko so priSle stare ideje ob svoj vpliv in Se
niso nadomescene. — Edino v tej kriti¢ni dobi se more
dopusScati diskusija mnenj. — Dogme se vzdrZujejo le
pod pogojem, da se ne diskutirajo. — Narodi ne morejo
menjati svojih idej in svojih dogem, ne da bi morali
menjati obenem civilizacijo.

Ko smo dokazali, da so psihologi¢ne plemenske last-
nosti zelo stalne in da izvira iz teh lastnosti zgodovina
narodov, smo pripomnili, da so se mogli psihologi¢ni ele-
menti spreminjati ravno tako, kakor anatomic¢ni elementi

vrst v teku ¢asa po dedi¢nih akumulacijah. Od teh spre-
memb je odvisen vecinoma razvoj civilizacij.

s e e



Cinitelji, ki lahko povzrocijo psihologicne spremembe,
SO razlicni. Potrebe, Zivljenjska tekma, ucinkovanje dolo-~
Cenega milijéja, znanstveni in industrijalni napredek, vzgoija,
verski nazori in Se mnogo drugih uveljavlja svoj vpliv. Mi
Smo posvetili Ze eno knjigo') proucevanju vioge vsakega
izmed njih. Torej nam ni treba ve¢ stvari podrobno pre-
tresovati. Ozirali se bomo nanjo tukaj le toliko, da pred-~
oimo z nekaterimi izbranimi bistvenimi Cinitelji mehanizem
njinovega delovanja. Temu $tudiju bo namenjeno to in sle~
deca poglavija.

Proucevanje raznih civilizacij, ki so si sledile od za-
Cetka sveta, dokazuje, da jih je vodilo v njihovem razvitku
vedno zelo piclo Stevilo osnovnih idej. Ce bi se omejila
zgodovina narodov na zgodovino njihovih idej, bi ta zgo-
dovina ne bila nikdar posebno dolga.” Ce se je eni civili-
zaciji posrecilo ustvariti dve ali tri vodilne, osnovre ideje v
podrocju umetnosti, znanosti, slovstva ali modroslovja, jo
lahko smatramo za izredno sijajno.

Ideje ne morejo imeti dejanjskega vpliva na duso na-
rodov kakor le tedaj, ko so po zelo dolgotrajni predelavi
prodrle iz nestalnega podroc¢ja misli v stalno in nezavestno
podroCje Custev, kjer se porajajo nagibi nasih dejanj. One
postanejo potem elementi znacaja in morejo vplivati na
zZivljenjsko vedenje. Znacaj sestoji deloma iz nakopicenih
nezavestnih idej. |

Ko se je izvrSila v idejah ta dolgotrajna predelava, je
njih sila precejSna, zato ker razum nima ve¢ oblasti nad
njimi. Prepri¢anec, ki ga obvladuje katerakoli ideja, verska
ali druga, je nedostopen vsakemu razsodku in naj si ga
mislimo Se tako inteligentnega. Vse, kar bo mogel poskusiti,
pa vecinoma niti ne bo poskusil, bo to, spraviti z zavitimi
mislimi in mnogokrat z zelo velikimi potvarami ideje, s
kojimi ga zavracamo, v okvir pojmov, ki ga obvladujejo.

) L' homme et les societés. Leurs origines et leur histoire. T. IL
Evolution des societés.
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Bko morejo delovati ideje Sele, ko so prodrle pocasi
iz podroc¢ja zavesti v podroc¢je nezavesti, tedaj se nam
razjasni, S kako pocasnostjo se morajo spreminjati in zakaj
so vodilne ideje vsake civilizacije tako maloStevilne in za-
htevajo toliko Casa, da se razvijejo. Moramo si Cestitati, da
je temu tako, kajti drugace bi civilizacije ne bile mogle
imeti nobene stalnosti. Ravno tako ugodno pa je, da se
morejo nove ideje navsezadnje uveljaviti, kajti Ce bi bile
stare ideje absolutno nepremekljive, bi civilizacije ne mogle
storiti nobenega napredka. Vsled dolgotrajnosti nasih duSevnih
- preobrazb je treba mnogokrat vec Cloveskih dob, da pri-
 dejo nove ideje do zmage in Se vec cloveskih dob, da izgi-
" nejo. Najomikanejsi narodi so oni, katerih vodilne ideje so
- se znale drzati v enaki dalji od spremenljivosti in stalnosti.
' Zgodovina je napolnjena z razvalinami onih, ki se niso znali
drzati v tem ravnovesju.

Lahko je torej razumljivo, da nas ne preseneca najbolj,
ko pregledujemo zgodovino narodov, bogastvo in novost
njihovih idej, ampak nasprotno skrajna piclost teh idej,
dolgotrajnost njih preobrazb in oblast, ki jo izvrSujejo. Civi-
lizacije so ucinek nekterih osnovnih idej, in ko so se te
ideje spremenile, se morajo nujno spremeniti civilizacije.
Srednji vek je Zivel ob dveh glavnih idejah: ob verski in
feudalni ideji. Iz teh dveh idej so vzrasle njegove umetnosti,
njegovo slovstvo in ves njegov Zivljenjski nazor. V casu
renesance sta se ti dve ideji nekoliko preobrazili; na novo
najdeni ideal starega grsko - latinskega sveta zavlada v
Evropi in takoj se pricnejo preobrazati Zzivljenjski nazor,
umetnosti, modroslovje in slovstvo. Nato se zmaja autoriteta
tradicije, znanstvene resmice zavzemajo polagoma mesto
razodete resmice, in zopet se spremeni civilizacija nanovo.
Kakor se kaZe, so zgubile stare verske ideje dandanes
koncno vecji del svoje oblasti, in Ze samo vsled fega
grozi vsem socijalnim napravam, ki so se naslanjale nanje,

razpad.
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Zgodovina postanka idej, njih gospostva, njih obrabe,
-njihovih preobrazb in njihovega izgina je mogoca le na
podlagi mnogostevilnih primerov. Ce bi se mogli spuscati
v posameznosti, bi dokazali, da je vsak element civilizacije:
‘modroslovje, verski nazori, umetnosti, slovstvo i.t. d. pod-
vrzen zelo majhnemu S§tevilu vodilnih idej, katerih razvoj
je zelo dolgotrajen. Celo znanosti se ne izognejo temu za-
konu. Vsa moderna fizika izhaja iz ideje nezruSljivosti ener-
gije, vsa bijologija iz ideje transformizma, vsa medicina iz
ideje dejstvovanja neznatnih malenkosti in zgodovina teh
idej dokazuje, da se uveljavljajo le polagoma in s tezavo,
eprav se obracajo le do najbistrejSih glav. V stoletju, ko
hiti vse tako nagli¢no, potrebuje v podrocju raziskavanj,
kjer nimajo glasu strasti in interesi, osnovna -znanstvena
ideja vsaj petindvajset let, predno se uveljavi. NajjasnejSe,
najlazje dokazne, one, ki bi morale izzvati najmanj odpora,
take kakor na primer ideja o krvnem kroZenju, niso rabile
‘manj dolgega casa.

Naj si bo ideja znanstvena, umetniSka, modroslovna,
verska, z eno besedo, kakors§nakoli hoce, njeno razsirjevanje
se vrsi vedno po istem mehanizmu. Najprej se mora spre-
jeti od majhnega stevila apostolov, ki jim podajajo globoko
prepri¢anje in autoriteta njih imena velik ugled. Tedaj de-
lujejo mnogo bolj po svoji sugestiji, ko prepricevalnosti.
'V vrednosti kaksnega dokazovanja ne smemo iskati bistvenih
elementov prepricevalnega mehanizma. Mi usilimo naSe ideje
ali po ugledu, ki ga imamo, ali pa, da se obrnemo do
strasti, toda mi nimamo nobenega vpliva, Ce se obracamo

edino do razuma. MnoZice se ne puste prepricati nikdar od

dokazov, ampak samo od trditev, in autoriteta teh trditev °
je odvisna edinole od ugleda onega, ki jih izreka. |

Ko se je posrecilo apostolom prepricati majhen krog
privrZzencev in so tako napravili nove apostole, jame stopati
nova ideja na polje diskusije. Takoj od zacetka izzove
splosen odpor, ker zadene siloma ob mnoge stare in utrjenc
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stvari, Apostoli, ki jo zagovarjajo, se cutijo naravno po tem
odporu vzburjene, kar jih le prepricuje o njihovi vzviSenosti
nad ostalimi ljudmi, in oni branijo novo idejo energicno,.
ne, ker je resnicna — navadno oni o tem sami ne vedo-
nicesar — ampak samo zato, ker so si jo osvojili. Nova.
ideja se tedaj bolj in bolj diskutira, to je pravzaprav, spre-
jema od enih v vsem obsegu, od drugih pa v vsem obsegu:
zavraca. Izmenjujejo se trditve in zanikanja, toda malo argu-
mentov. Edini nagibi sprejema ali odklonitve kake ideje za
ogromno vecino glav ne morejo biti drugi, ko nagibi Custva,.
kjer razsodek ne igra nobene vloge.

Vsled teh vedno strastnih debat ideja polagoma na-
preduje. Novi rodovi, ki jo najdejo zavracano, so jo voljni
sprejeti samo zato, ker je zavracana. Za vedno svobode-
Zeljno mladino je ob¢ni odpor proti sprejetim idejam forma
izvirnosti, ki ji je najdoseznejsa.

Ideja torej vedno napreduje, in kmalu ji ni vec treba

- nobene opore. Ona se jame razSirjati povsod po enostavnem
' uc¢inku nalezljivega posnemanja, lastnosti, s katero so ljudje

- vobce ravno tako obdarjeni, kakor velike antropoidne opice,

ki jih jim daje moderno znanstvo za ofce.

Takoj, ko se pridruzi mehanizem naleznosti, stopi ideja.
v razdobje, ki ji pomore nujno do zmage. Mnenje jo sprejme
hitro. Ona zadobi tedaj neko prodirno in rahlo silo, ki jo-
razs§irja postopno v vseh glavah in si ustvari obenem neko
posebno ozracje, nek splosen misljenjski nacin. Kakor oni
fini cestni prah, ki prodre povsod, se vtihotapi ideja v vse
pojme in stvore svoje dobe. Ideja in njene posledice tvorijo-
potem del cele skupnosti dedi¢nih vsakdanjosti, ki jih nam
nalaga vzgoja. Ona je zmagala in stopila v podrocje Custva,
kar jo obvaruje odslej za dolgo od vsakega napada.

Izmed teh raznih idej, ki vodijo kako civilizacijo, osta-
nejo nektere, namrec one, ki se nana$ajo na umetnosti ali
modroslovje, v vi§jih slojih naroda, druge, namrec one, ki
se nanasajo posebno na verska in politicna pojmovanja,
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prodrejo v globine mnozic. One dojdejo tja navadno zelo
‘popacene, toda, ko dojdejo tja, je njihova moc¢ nad primi-
tivnimi in za diskusijo nesposobnimi duSami neizmerna.
Ideja zastopa tedaj nekaj nepobitnega in njeni ucinki se
razSirjajo s silo hudournika, ki ga nobeden jez ve¢ ne ustavi.
Vedno je lahko najti v vsakem narodu stotiso¢ ljudi, ki bi
‘Sl radovoljno v smrt za obrambo kake ideje takoj, ko jih
je ta ideja podvrgla. Tedaj se pojavijo ti veliki dogodki,
ki zrevolucijonirajo zgodovino in ki jih lahko izvrS§ijo samo
mnozice. Z ucenjaki, umetniki in modroslovci se niso uve-
ljavile religije, ki so vladale svet, ne one ogromne drZave,
. ki so segale od ene poloble do druge, ne velike verske in
politicne revolucije, ki so pretvorile Evropo. To se je izvr-
Silo od nepismenih, ki jih je obvladala ena ideja dovolj, da
so zrtvovali svoje Zivljenje za njeno razSirjenje. S to teore-
ticno zelo neznatno, toda prakticno zelo mo¢no malenkostjo
8o si osvojili nomadi arabskih pustinj del starega grSko-
latinskega sveta in ustvarili eno izmed najogromnejsih drzav,
kar jih je poznala zgodovina. Z enako moralno malenkostjo
— S prevlado ene ideje — so junaSki vojaki konventa
zmagoslavno kljubovali oboroZeni Evropi.

Trdno prepricanje je tako neodoljivo, da se more samo
enako prepricanje meriti Z njim zmagonosno. Veri se ni bati
drugega resnega nasprotnika, ko vere. Ona je gotova zmage,
Ce sluzi materijalna sila, ki se ji zoperstavlja, slabotnim
Custvom in opeSanim verskim nazorom. Toda ce pride z
vero iste intenzitete v nasprotje, postane borba jako Zivahna,
in o uspehu odlocijo tedaj postranske okoli§¢ine, navadno

‘moralnega znacaja, kakor duh discipline in boljsa organi-

zacija. V podrobnem proucevanju zgodovine Arabcev, ki
smo jih ravnokar omenili, bi opazili, da so v svojih prvih
©osvojitvah — in to so vedno te osvojitve, ki so obenem
najtezje in najvaznejSe — zadevali ob moralno zelo slabe
nasprotnike, Ceravno je bila njih militari¢na organizacija zelo
ostroumna. Najprej so poskusili svoje orozje v Siriji. Oni
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so nasli tam samo bizantinske mezdne armade, ki so bile:
malo pripravljene Zrtvovati se za katerosibodi stvar. Na-
vduSeni od mocne vere, ki jim je podeseterila sile, so
razgnali te trume brez ideala ravno tako lahko, kakor je
nekdaj razprSila peScica od ljubezni do rodnega mesta na-
vduSenih Grkov neStevilne Kserksove vojake. Izid njihovega .
podjetja bi bil Cisto drugacen, ¢e bi bili zadeli nekaj stoletij
prej na rimske kohorte. Ce si stoje nasproti moralno enako
mocne sile, je zmaga ocividno vedno na strani boljSe orga~
niziranih. Vandejci so imeli gotovo zelo Zivo vero, bili so
energi¢ni prepricanci, ali vojaki konventa so imeli tudi zelo
trdna prepricanja, in ker so bili vojasko boljSe organizirani,
so zmagali oni.

V religiji kakor v politiki je uspeh vedno na strani
~ vernikov, nikdar na strani skeptikov, in Ce se dandanes
dozdeva bodocnost dolocena socijalistom vkljub vznemir-
jajoCi absurdnosti njihovih dogem, prihaja to od tod, ker so
samo oni Se resni¢no prepric¢ani. Moderni vodilni sloji so
zgubili vero v vse. Oni ne verujejo v ni¢ ve¢, tudi ne v
moznost odpora proti preteCemu navalu barbarov, ki jih
obdajajo od vseh strani.

Ko je po daljsi ali krajsi dobi nesigurnega poskusanija,
preobrazb, potvarjanj, diskusije in propagande dobila ideja
svojo koncno obliko in prodrla v duSo mnezic, tvori dogmo,.
to je eno izmed teh absolutnih resnic, o kojih se vec ne
diskutira. Ona spada tedaj k tem obcnim: verskim nazorom,
na katerih sloni obstoj narodov. Njen ebéni znacaj ji po-
deljuje prevladujoco vlogo. Velike zgodovinske dobe, stoletje
Augusta kakor Ludovika XIV. so one, ko so se ideje iz dob
nesigurnih poskusov in diskusije utrdile ter postale vrhovne
vladarice cloveSkega miSljenja. One postanejo tedaj Zareci
svetilniki, in vse kar obsijejo s svojo svetlobo, se ogrne v
sli¢no barvo.

Kakor hitro je zmagala nova ideja, utisne najneznat~
nejSim elementom civilizacije svoj pecat, toda da se izrazi.
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v vseh svojih ucinkih, mora prodreti globoko v duSo mnoZzic.
Iz intelektuelnih viSin, kjer je vznikla, stopa od sloja do
sloja, spreminjajo¢ in preobrazujo¢ se neprestano, dokler
ne prilagodi svoje oblike narodni du8i, ki jo bo vodila do
zmage. Ona nastopa tedaj osredotoCena v majhno Stevilo
besed, vcasih v eno samo, toda ta beseda zbuja mogocne,
zapeljive ali straSne in vsled tega vedno ucinkujoce podobe.
Taka sta srednjeveSki raj in pekel, kratki besedici, ki imata
cudotvorno mo¢, da odgovarjata vsemu, razlozita preprostim
duSam vse. Beseda socijalizma je za modernega delavca
ena izmed teh magicnih in sinteti¢nih formul, ki zamorejo
obvladati duSe. Ona zbuja v razlicnih mnoZicah, kamor
prodre, raznolike, toda vkljub svojim negotovim in nestalnim
konturam mogo¢ne podobe.

V francoskem teoretiku zbuja beseda socijalizem po-
dobo nekega raja, kjer bodo uzivali ljudje, ko so postali
enaki, pod neprestanim vodstvom drZave idealno sreco. Za
nemSkega delavca se izraza zbujena podoba v obliki za-
kajene gostilne, kjer bode vlada postregla vsakemu doSlecu
z gigantskimi piramidami pecenih klobas in zelja in z ne-
brojnimi vréi piva. Nobeden pa, se razume, ni sanjac zelja
in sanja¢ enakosti, se ni nikoli pobrigal zvedeti pravo ko-
licino stvari, ki naj se razdele in Stevilo deleznikov. Svojstvo
ideje je, da se vsili z absolutno obliko, ki je ne more zadeti

noben ugovor.

Ko se je ideja kon¢no preobrazila v custvo in postala
dogma, ji je zmaga zasigurana za dolgo dobo, in vse umo-
vanje bi jo zastonj skuSalo omajati. Brez dvoma bo morala
tudi nova ideja zaigrati vlogo one, ki jo je zamenila. Ona
bo starela in zamirala, toda pred svojo popolno obrabo bo
morala pretrpeti celo vrsto pokvar in razlicnih pretvar, ki
bodo zahtevale ve¢ rodov, da se udejstvijo, Predno zamre
popolnoma, bo tvorila d