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Gledati cez meje

Tokratna stevilka [zvestja izhaja v znamenju prihajajoce sedemdesete obletnice izgradnje mesta
Nova Gorica, ki je nastalo tik ob zahodni meji po prikljucitvi Gorice Italiji. Ceprav se je gradnja Nove
Gorice zacela s “pogledom ez mejo” — po besedah njenega glavnega projektanta, arhitekta Edvarda
Ravnikarja, z namenom, da bi postala “nekaj velikega, lepega in ponosnega, nekaj, kar bi sijalo preko
meje”, je hitro zaela Ziveti svoje Zivljenje, in se v sedmih desetletjih razvila v moderno, prebivalcem
prilagojeno mesto in regionalno administrativno, kulturno in gospodarsko sredis¢e in tudi v pomem-
ben univerzitetni in raziskovalni center.

Sodelavke Raziskovalne postaje ZRC SAZU v Novi Gorici s svojimi raziskovalnimi projekti,
ki so povezani z okoljem in potrebami skupnosti, hkrati pa splosno relevantni in vpeti v sodobne to-
kove evropske znanosti, na najboljsi nacin ostajajo zveste viziji, na kateri pocivajo tudi temelji Nove
Gorice — viziji skupnosti, modernosti, solidarnosti in zagledanosti v prihodnost. Njihovo delovanje
prav tako pomembno zaznamuje “pogled ¢ez meje”, — ki pa ne odseva privoséljivosti, zelje po razliko-
vanju od sosedov in tekmovalnosti, temvec zavedanje o potrebi sodelovanja, povezovanja, spoznavanja
in sobivanja. To vizijo so zelo uspesno vgradile tudi v svoje delovno mikrookolje: v raziskovalnem delu
gledajo ¢ez disciplinarne in institutske meje, povezujejo svoje raziskovalne interese in jih skupaj rea-
lizirajo v nacionalnih, ¢ezmejnih in mednarodnih projektih, v katerih z velikim uspehom sodelujejo.
Zaupanje v lastne zmoznosti, solidarnost in preseganje meja, brez katerih ne bi bilo ne Nove Gorice ne
Raziskovalne postaje, odpirajo prostor za vero v prihodnost, ki je v danasnjem casu potrebna bolj kot

kadar koli prej. Zato so zgodbe na straneh, ki sledijo, pomembne za vse nas. Prijetno branje!

Izr. prof. dr. Tanja Petrovi¢, vi$ja znanstvena sodelavka,

predstojnica Instituta za kulturne in spominske $tudije ZRC SAZU
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NOVA GORICA - MESTO TOTALITARNEGA REZIMA?

JASNA FAKIN BAJEC
Institut za kulturne in spominske $tudije, ZRC SAZU

jasna.fakin@zrc-sazu.si

Izvle¢ek: Avtorica v ¢lanku kriti¢no presoja Resolucijo o evropski zavesti in totalitarizmu, ki socializem
oznatuje kot totalitarni rezim. Ceprav je bil namen Resolucije prepretiti izrabo preteklosti v politi¢ne
namene in omiliti politiko izklju¢evanja, sovrastva in rasizma, je zal ta v lokalnih okoljih povzrocila
prav nasprotno. Zaradi avtoriziranega diskurza, ki ga oblikujejo evropska politi¢na telesa, ki preko
razli¢nih nadinov in strategij vplivajo na interpretacijo preteklih politi¢nih sistemov, smo na Goriskem
pri¢a projektnim idejam, pri katerih se izenacuje izkustva in spomine ljudi, ki so doziveli fasizem in

socializem.

Kljucne besede: Resolucija o evropski zavesti in totalitarizmu, Evropska unija, Nova Gorica, skupinska

identiteta, politicno-druzbeni diskurzi

Sodelavci Raziskovalne postaje ZRC SAZU iz
Nove Gorice v zadnjih letih prejemamo ve¢ po-
nudb za sodelovanje pri prijavljanju projektih
idej, najveckrat za INTEREG projekte,! ki se
nanasajo na raziskovanje totalitarnih rezimov in
uporabo dedis¢ine iz t. i. travmati¢ne preteklo-
sti za namene razvoja kulturnega turizma. Mesto
Nova Gorica, v katerem deluje nasa Raziskovalna
postaja, in celotna Goriska, kateri je namenjen
tudi nas$ krovni projekt Zahodna slovenska naro-
dnostna meja v lu¢i sprememb casa, sta za nosilce
projekenih idej zanimivi, ker je mesto nastalo kot
posledica konca druge svetovne vojne in nove dr-
zavne meje, ki je tudi lodila dva politi¢na sistema
(socializem in kapitalizem), Goriski prostor pa je
v prvi polovici 20. stoletja skupaj s celotno Pri-

morsko dozivel hude posledice dveh okupacijskih

! Namen projektov programa INTERREG, ki jih fi-
nancira Evropska unija, je spodbujati skladen in
uravnotezen razvoj evropskega ozemlja. S projekti na
¢ezmejnem, transnacionalnem in medregionalnem so-
delovanju se krepi gospodarsko in socialno kohezijo,
znotraj katere drzavne meje ne predstavljajo ovire pri
zagotavljanju uravnotezenega razvoja in povezanega
evropskega ozemlja (spletni vir 1).

rezimov, to je faSizma in nacizma. V projektnih
idejah se Novo Gorico zeli predstaviti kot mesto
iz ¢asa socialisti¢nega rezima, ki je po Resoluciji o
evropski zavesti in totalitarizmu oznacen kot to-
talitarni oziroma nedemokrati¢ni rezim. Mestna
ob¢ina Nova Gorica se tudi dogovarja za vstop
v mednarodno zdruzenje ATRIUM, ki je nastalo
kot rezultat mednarodnega projekta Arhitektura
totalitarnih rezimov 20. stoletia v upravljanju mest
(spletni vir 2), znotraj katerega je bila vzposta-
vljena Evropska kulturna pot (European Cultural
Route), ki jo je Svet Evrope certificiral kot pot, ki
vkljucuje urbano arhitekturno dedis¢ino in spo-
mine iz totalitarnih rezimov 20. stoletja (Castel-
lucci, Capanaga, Valicelli 2013).

Primorci, ki so izkusili in preziveli raznaro-
dovalno fasisti¢no politiko in grozodejstva naci-
sti¢nih tabori$¢, imajo razli¢ne poglede na ozna-
¢evanje Nove Gorice kot mesta, nastalega v ¢asu
totalitarnega rezima. Izenacevanju, primerjavi in
povrsni interpretaciji razlicnih politicnih siste-
mov iz 20. stoletja, kot so bili boljsevizem, stali-
nizem, fasizem, nacizem, komunizem idr. z med
seboj neprimerljivo zgodovino in razvojem, ostro
nasprotujejo mnogi raziskovalci, ki se pogloblje-
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no ukvarjajo s totalitarnimi rezimi in njihovimi
posledicami na zivljenje ljudi. V akademskih
krogih potekajo $tevilne razprave o definiciji to-
talitarizma, tj. katere politi¢ne sisteme identifici-
ramo kot totalitarne reZime, in ali lahko titoizem
oziroma samoupravni socializem, znacilen za cas
razvoja Nove Gorice, uvri¢amo med totalitarne
sisteme.? Uéinkovitej$a implementacija spoznanj
iz strokovnih diskurzov in drugih znanstvenih
interpretacij o totalitarnih rezimih v lokalna oko-
lja bi med $irso javnostjo in lokalnimi politi¢ni-
mi akterji vsekakor sprozila ve¢jo obcutljivost za
oznacevanje socializma kot totalitarnega rezima
ter razumevanje vzrokov podobnih resolucij in
deklaracij, ki so najveckrat pripravljene v kabi-
netih, brez upostevanja »glasu ljudi, in odsevajo
kompromis razli¢nih politi¢nih interesov. Ceprav
je bil namen Resolucije o evropski zavesti in totali-
tarizmu prepreciti izrabo preteklosti za politicne
namene in omilit politiko izklju¢evanja, sovra-
$tva in rasizma (spletni vir 3), je zal sprejeta reso-
lucija dosegla prav nasprotno.?

Namen prispevka ni analiza in primerjava ne-
demokrati¢nih sistemov, ki so jih prebivalci Go-
riske izkusili v polpretekli zgodovini in danes na
podlagi svojih spominov, prepri¢anj in pogledov
oblikujejo pokrajino spomina na Goriskem (Sirok
2012), temvec spregovoriti o vzrokih, zakaj se je
Evropski parlament ravno v obdobju najvedje eko-
nomske in socialne krize ukvarjal s totalitarizmi
in danes v okviru razli¢nih evropskih aplikativnih

in raziskovalnih projektov spodbuja raziskave za

? Totalitarizem zanima Stevilne zgodovinarje, filozofe,
politologe, sociologe, antropologe in ostale humanis-
te, prvi¢ pa je bil v samostalniski obliki uporabljen leta
1925, uporabil ga je mladi socialist Leo Basso in z njim
oznacil fasizem. Od takrat so ga teoretiki interpretirali
na nesteto razli¢nih nadinov, odvisno od ¢asa, kateremu
so pripadali, in od politi¢ne usmerjenosti. Ana Martin-
jak, ki je analizirala pojem totalitarizem, kot ga razume
filozofinja Hannah Arendt, in ga primerjala z drugimi
politi¢ni teoretiki, trdi, da je velik, celo najvedji pecat
temu pojavu vtisnila omenjena filozofinja s svojim de-
lom Zzvori totalitarizima (2003), na katero so se ostali
teoretiki totalitarizma opirali, kritizirali ali pa ga v celoti
zavrnili (Martinjak 2010: 273).

3 Med slovenskimi strankami so se leta 2015, ko je SDS
vlozila tretjo pobudo za ratificiranje Resolucije, sprozili
razli¢ni pomisleki, zakaj je sporna in neprimerna za ra-
tificiranje.

Clanki

»povezovanje in sodelovanje med nacionalnimi raz-
iskovalnimi instituti, specializiranimi za totalitarno
zgodovino in ustanovitev vseevropskega dokumenta-
cijskega | spominskega centra za Zrtve vseh totalitar-
nih rezimov« (spletni vir 3). Prispevek predstavlja
uvod v prepotrebno debato o tem, kako avtori-
ziran diskurz evropskih politi¢nih teles vpliva na
misljenje, govorjenje in pisanje o totalitarnih re-
zimih, medtem ko mnenja ljudi, ki so dejansko
izkusili in doziveli posledice nedemokrati¢nih
rezimov, ostajajo preslisana in neupostevana.

Resolucijo o evropski zavesti in totalitarizmu

Evropski parlament je Resolucijo o evropski za-
vesti in totalitarizmu® sprejel 2. aprila 2009, 23.
avgust pa je bil razglasen kot dan vseevropskega
spominjanja zrtev totalitarnih diktatur v Evropi.
Evropska unija naj bi s tem priznala nacizem, sta-
linizem ter fadisti¢ne in komunisti¢ne rezime kot
skupno zapuscino ter izrazila spostovanje do vseh
zrtev totalitarnih in nedemokrati¢nih rezimov v
Evropi in se poklonila vsem, ki so se borili proti
tiraniji in zatiranju. Po Resoluciji se namre¢ Zrtev
ne locuje, saj je po prepri¢anju njenih snovalcev
in podpisnikov vseeno, kateri rezim jih je iz kakr-
snega koli razloga prikrajsal za svobodo, jih mu-
¢il ali ubijal (spletni vir 3, 4). Poglavitno je, da
Evropa »oblikuje enoten pogled na svojo zgodovino«
(spletni vir 3), ohranja spomin na tragi¢no pre-
teklost Evrope, obsodi storilce in polozi temelje
za spravo, »ki bo temeljila na resnici in spominu«
(spletni vir 3).

V Sloveniji je bil dan spomina na zrtve vseh
totalitarnih in avtoritarnih rezimov sprejet na
dopisni seji vlade 8. avgusta 2012 (spletni vir
5), medtem ko Slovenski parlament Resolucije
o0 evropski zavesti in totalitarizmu Se ni ratifici-
ral. Oktobra leta 2009 je drzavni zbor le sprejel
deklaracijo o seznanitvi Evropskega parlamenta
(spletni vir 6).

4 Resolucija je bila oblikovana ob upostevanju deklaracij
Zdruzenih narodov o ¢lovekovih pravicah in njihove
resolucije o genocidu ter $tevilnih evropskih resolucij
o demokraciji, temeljnih pravicah in svoboscinah, Re-
solucije o spominu na zrtve namerno povzrocene lako-
te (holodomor), Resolucije o Srebrenici, Resolucije o
potrebi po mednarodni obsodbi zlo¢inov totalitarnih
komunisti¢nih rezimov (ve¢ gl. Internetni vir 3).
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Razglednica Nove Gorice

(hrani Branko Marusic).

Stevilna nesoglasja, ki se vse od sprejetja Reso-

lucije pojavljajo v politi¢nih in strokovnih krogih,
poudarjajo, da na eni strani spodbuja zgodovin-
ski revizionizem in izkoriS¢anje zgodovinskih dej-
stev in njihovih interpretacij za politicne namene
(Luthar 2012), na drugi strani pa se preteklost
posameznih narodov in razli¢na izkustva ljudi,
ki so razli¢no dozivljali politi¢ne sisteme, izrablja
za krepitev skupne evropske zavesti, identitete
ter kreiranja druzbene in politicne modi, ki jo
Evropska unija nujno potrebuje za boj na svetov-
nem ekonomskem in politiénem prostoru (Glisz-
czyniska-Grabias 2015; Ghodsee 2014).

Vsako zgodovinsko dejstvo, tako travmati¢na
izkustva kot druge dogodke, je potrebno razume-
t, raziskati in interpretirati v okviru zgodovin-
skega casa in druzbenega konteksta, v katerem je
dogodek nastal, logike skupnost, ki jo je dogo-
dek prizadel, ter vpetosti dogodka v sirse evropske
druzbene in politicne procese v $irsih evropskih
in svetovnih druzbenih in politicnih procesih.
Pri tem se je treba zavedati, da pri interpretaciji
zgodovinskih virov ne moremo izrekati resnice,
kot govori Resolucija o evropski zavesti in totalita-
rizmu, saj je zgodovinsko raziskovanje le drobec
spoznanj o cloveski preteklost, ki jo analiziramo
in interpretiramo na podlagi sedanjih pogledov,
vrednot in pomenov. Klju¢no je, da v dogodkih iz
preteklosti poskusamo razumeti, »4aj je v nekem
Casu veljalo za resnicno« (O. Luthar, B. Luthar

2007: 106) oziroma, kako, kdaj in kje so se kon-
struirali in aktualizirali specifiéni diskurzi ter
njihove reprezentacije, ki se danes kazejo v obli-
ki zgodovinskih virov. Zato je zgodovinsko zna-
nje po svoji naravi sporazumno in ne more biti
objektivno. Zgodovinar se ukvarja z analizo in
interpretacijo pisnih virov, ki jim mora znati kri-
ti¢no brati, na drugi strani pa so tu interpretacije
ljudi, ki se na podlagi lastnih izkusenj spominjajo
in interpretirajo svojo verzijo preteklega dogaja-
nja ali pojava. Zgodovinar na podlagi pri¢evanj
in selektivno izbranih pisnih virov oblikuje svojo
zgodbo. Pri tem je pomembno, da vsako zgod-
bo oblikujeta dve ali ve¢ vzporednih ali preple-
tajocih se pripovedi, saj nam le preplet in hkra-
tna interakcija odkrivata protislovja, nejasnost,
heterogenost in konflikte (O. Luthar, B. Luthar
2007: 104). Povezovanje posamicnih »razglase-
nih« zgodovinskih dejstev ali pripovedi v smisel-
no celoto pa ne pomeni, da bomo s tem dobili
uradno zgodovino, temve¢ le to, da bomo dobili
$e eno razlicico, Se eno interpretacijo, ki ob sebi
potrebuje $e drugo interpretacijo, drugi pogled.
Kot poudarja Frank R. Ankersmit, zgodovinske
interpretacije preteklosti dobijo svojo identiteto
v kontrastu z drugimi interpretacijami; »so #sto,
kar so, zgolj na osnovi tistega, kar niso« (Ankersmit
2007: 127). Tezis¢e zgodovinskega raziskovanja je
tako na primerjavi interpretacij, iskanju notranjih
povezav ter raziskovanju neskladnosti med seda-



AVA? o )

njostjo in preteklostjo (prav tam: 137). Pri tem
so klju¢na tudi dejanja in akcije ljudi na manjsih
lokalnih obmogjih, »ki labko véasih trajno zazna-
muje politicno stvarnost — ki sicer ne more omogociti
oblik dominacije, jih pa lahko doloéa in spreminjac
(Levi 1995: 12). Kot zapise Marta Verginella,
wpod mikroskopom postane vsak droben vzorec uni-
tarnega socialnega sistema fragmentaren, pokazejo
se njegova neskladja, nepravilnosti, ki so na makro-
ravni skoraj nevidne in zato oddaljenemu glediséu
veckrat nerazumljive« (Verginella 1995: 227).
Zato je s stalis¢a zrtev totalitarnih in nedemokra-
ticnih rezimov neupravi¢eno in nespostljivo, da
imajo pomen le kot statisti¢ne Stevilke, s katerimi
radi operirajo prav politiki, dejansko pa se prezira
izkusnje ljudi, ki jih je posamezen rezim priza-
del v dolo¢enem okolju. Analize pripovedi ljudi
kazejo, da Zrtvam nedemokrati¢nih sistemov ni
vseeno, kateri rezim jih je prikrajsal za temeljne
¢loveske pravice (kot je npr. svoboda ali izrazanje
v materinem jeziku) oziroma, na kaksen nacin so
bile kr$ene njihove svobos¢ine.

Primorcem, ki so bili z rapalsko pogodbo pri-
kljuceni Kraljevini Italiji in doziveli poskus uni-
¢enja slovenske nacionalne identitete, ki se je naj-
bolj kazal v prepovedi slovenske besede, unicenju
slovenskega gospodarstva, razslojevanju sloven-
skih intelektualcev, zmanjsanju $tevila Slovencev
na Primorskem in brisanju drugih pomembnih
slovenskih simbolov (Gomba¢ 1993: 93), je pri-
kljucitev Primorske v FLR Jugoslavijo (po letu
1963 SER Jugoslavijo) in kasneje zivljenje v njej
pomenilo pomembno svobodo, pa ¢eprav je bil
tudi socialisticni sistem do marsikoga zelo krivi-
¢en. Ob obelezevanju 70. obletnice ustanovitve
Narodne vlade Slovenije, prve slovenske vlade
po drugi svetovni vojni, ki je bila v Ajdovscini
leta 2015, je na okrogli mizi 70. let po osvoboditvi
...svoboda?, namenjeni razmisleku o razumeva-
nju svobode po koncu druge svetovne vojne in
danes,’ starejsi Primorec poudaril:

5 Okroglo mizo je v sodelovanju z HiSo mladih in Ob¢i-
no Ajdovicina organizirala Raziskovalna postaja ZRC
SAZU Nova Gorica, dne 20. 4. 2015. Pri debati, na
kateri so sodelovali predstavniki starejse generacije, zgo-
dovinarji, kulturniki ter mladi s primorske glasbene in
kulturne scene, se je ob iztoénici »70 let po koncu druge
svetovne vojne in z njo pridobliene svobode« razmisljalo

tudi o svobodi danes, ki med drugim lahko simbolizira

Clanki

Ko je prisla svoboda leta 1945, tista svoboda, o
kateri danes mnogi govorijo ‘tako zvana svoboda’,
nié ni bila tako zvana, svoboda je bila takrat. Za nas
Primorce je bila dvojna svoboda. Prvié smo se resili
in osvobodili italijanskega fasizma, pod katerim smo
bili veé kot 20 let in smo smeli samo doma govori-
ti slovensko, drugo pa zato, ker se je koniala vojna.
Vojna z vsem nasiljem. Tiste petomajske dni [5. 5.
1945, ko se je ustanovilo Narodno vlado Slove-
nije — op. avt.] smo doZivljali kot straino prenovo,
neko sreco, ki smo jo komaj cakali. In v tej srei smo
nadaljevali svojo mladost. Svoje otrosko delo, svoje So-
lanje in da ne bom stereotipen, sodelovali pri obnovi
poruiene domovine. To ni bil stereotip, kaj smo imeli
leta 1945 si lahko mislite. Bili smo polni navduse-
nja in takrat mi nismo Cutili, da gremo v nesvobodni
Cas, obremenjen z nesvobodo, da paé da ne bos smel
govorit, pisat to kar bi Zelel. Tega mi mladi takrat
nismo Cutili. |...| Tista svoboda je bila takrat, kot se
Jje sedaj pokazalo, omejena. Tudi velike nepravilnosti
so bile. Marsikdo je placal svoj dolgi jezik z zaporom.
Ampak bili smo polni navdusenja in smo delali in
verjeli v to« (Del pogovor, posnet dne 20. 4. 2015).

S sprejeto Resolucijo pa Evropska unija ne Zeli
le odlo¢no in jasno obsoditi vseh zlocinov proti
¢clovestvu in mnozi¢nih krsitev ¢lovekovih pravic,
temvec¢ — in kot izgleda, predvsem to — zdruzeva-
nje v Evropsko unijo predstaviti kot glavni model
zagotavljanja miru in sprave ter spodbujanja in va-
rovanja demokracije, spostovanja clovekovih pra-
vic, enakosti in nadel pravne drzave. Kot beremo
v Resoluciji, je proces evropskega zdruzevanja med
drugim uspesen, ker Evropska unija danes zdru-
zuje tako nekdanje komunisti¢ne drzave Vzhodne
in Srednje Evrope, Ze pred tem pa so vanjo vstopi-
le Spanija, Portugalska in Gr¢ija, ki so trpele pod
dolgotrajnimi fadisti¢nimi rezimi. Z ustreznim
ohranjanjem zgodovinskega spomina, obseznim
prevrednotenjem evropske zgodovine in vseevrop-
skim priznanjem zgodovinskih vidikov sodobne
Evrope naj bi se, sledec¢ zapisom v Resoluciji, zdru-
zevanje $e utrdilo in ostro lo¢evalo med tragi¢cno
preteklostjo ter miroljubnim in demokrati¢nim

brezposelnost, izkljucenost in nemo¢, posebej mladih.
Med drugim so bila naceta tudi vprasanja o pogumu
mladih po vojni, ko so z zanosom gradili nov ¢as, in
izgubo poguma danes, ko mladi v lokalnem prostoru
tezje zaznajo potenciale za svoj lastni obstoj.
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druzbenim redom danasnje Evropske unije (sple-
tni vir 3). Vprasanje, ki se odpira, je, zakaj Evropa
potrebuje enoten pogled na svojo zgodovino (in jo
s pomodjo politike tudi konstruira) in v Resoluciji
poudarja nasprotujoce si dimenzije, tj. druzbeno-
politi¢no stanje pred pridruzitvijo drzav ¢lanic v
Evropsko unijo in potem, med tragi¢no preteklo-
stjo in miroljubnim obdobjem danes.

Pogoji in ukrepi za utrjevanje evropske zavesti

Drzavam ¢lanicam prikljuditev k Evropski
uniji predstavlja tako prednosti, vidne na gospo-
darskem in socialnem podrocju ter boju proti sve-
tovnim spremembam (boj proti podnebnim spre-
membam, kriminalu, terorizmu, globalizmu),
kot tudi slabosti. Kot edinstvena gospodarska in
politicna skupnost 28 evropskih drzav, ki deluje
po nacelu pravne drzave in predstavniske demo-
kracije, Evropska unija za svojo notranjo politi¢-
no, gospodarsko, socialno in kulturno povezanost
ter krepitev kolektivne identitete potrebuje sku-
pne zgodovinske resurse in kulturne simbole. T. i.
proces evropeizacije, ki se med drugim izvaja tudi
preko konstruiranja skupne transnacionalne zgo-
dovine, kulture, jezika oziroma snovne in nesnov-
ne dedi$c¢ine, poteka na ravni izrabe nacionalnih
preteklosti, kjer se soocamo s poenostavljanjem,
negiranjem ali celo mitiziranjem zgodovinskih
dejstev.

Vsaka skupnost, v kateri se (re)konstruira in
utrjuje skupinska identiteta, pa ni utemeljena
samo na kulturnih podobnostih in socialni kohe-
ziji, temvec¢ tudi na razlicnih oblikah izkljucitve
in konstruiranja drugih oziroma preko procesov
izklju¢evanja in lo¢evanja med nami in drugimi
(Barth 1969; Gupta, Ferguson 1999). Predstave
o drugih, fiksnih ali imaginarnih, so navadno
povezane z negativnimi konotacijami, po katerih
sovrazni, nerazviti, nesocializirani tujci ali njihova
dejanja omogocajo pozitivnejSe mnenje o lastni
skupnosti. Preteklost narodov pred prikljucitvi-
jo k Evropski uniji mora vsebovati travmati¢na,
grozljiva, turbulentna obdobja ali dogodke, saj se
s tem lazje predstavi zgodovino Evropske unije s
pozitivnimi konotacijami. V' Resoluciji je zgodovi-
na Evropske unije predstavljena kot ¢as spostova-
nja ¢lovekovih pravic, socialnih enakosti, pravne
drzave, zmanj$evanja revs¢ine in podobnih pozi-
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tvnih in spodbujajocih lastnosti, ki zal v realnosti
nikakor ne vzdrzijo. Vendar so za identifikacijo
Evropske unije in utrjevanje socialne kohezije se
kako potrebne.

Pri tem je pomembno, da identiteta ni fiksna,
staticna in nespremenljiva kategorija, temve¢ je
njeno bistvo v stalnem redefiniranju in utrjeva-
nju v interakciji z drugimi. Klju¢no je, da daje
obcutek smiselnosti in da je nekaksna smernica,
ki skupnosti omogoca, da se znajde v kaoticnem
in nepredvidljivim svetu (Ule 2000). Stuart Hall
proces konstruiranja in utrjevanja identitete po-
stavi v histori¢ne okvire, znotraj katerih so snov-
ne in nesnovne prvine (prim. zgodovina, jezik,
kultura) iz preteklosti potrebne ne zgolj za se-
danjost, temve¢ tudi za njeno utrjevanje in (re)
definiranje v prihodnosti (Hall 1996: 6-7). Pri
iskanju simbolov o izvoru ali poreklu skupnosti
in vzpostavljanju zgodovinske identitete ne gre
toliko za iskanje zgodovinske resnice kot za po-
trebo po oblikovanju in ohranjanju ob¢utka »Mi«
in obcutenja skupnosti kot trajne in legitimne en-
titete (Stih 2006: 30). Pri ohranjanju kulturnih
prvin iz preteklosti sta klju¢na tako konstruiranje
kolektivnega spomina kot kolektivna amnezija
(Rizman 2001: 42). Dejstvo je, da se konstrui-
ranje druzbenih pomenov, ki jih kulturne oziro-
ma zgodovinske prvine posedujejo, vedno dogaja
na polju diskurzivnih praks, kjer se s pomocjo
drzavotvornih institucij (Sol, javnih zavodov, in-
Stitutov idr.) konstruirajo in utrjujejo izpogajani
druzbeni pomeni, ki sovpadajo s trenutnim druz-
benopoliti¢nimi procesi, interesi in moznostmi.

Utrjevanje skupinske identitete in iskanje sku-
pnih zgodovinskih korenin se nostalgi¢no pove-
¢a v casu razli¢nih kriz, npr. take, kot je Evropo
prizadela leta 2008 in je razkrila trenja med dr-
zavami ter medsebojne gospodarske in socialne
neenakosti. Hkrati je Evropska unija s krizo spo-
znala, kako je razvoj gospodarstva mocno preple-
ten s politicno odlo¢nostjo in socialno kohezijo.®

¢ José Manuel Barroso je v uvodu krovne Straregije za
pametno, trajnostno in vkljucujoco rast Evropske unije
(Evropa 2020) poudaril, da se »gospodarska stvarnost
spreminja hitreje od politicne, kar je pokazal globalni uci-
nek financne krize. Priznati moramo, da vse vedja soodvis-
nost gospodarstev zahteva tudi odlocnejii in bolj usklajen
odziv na politicni ravni. V zadnjih dveh letih je zaposlitev
izgubilo ve¢ milijonov ljudi. Dolgovi so se povecali v raki
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V zavedanju, da se gospodarstvo v ostalih prede-
lih sveta krepi in da bo 21. stoletje »zaznamovala
Azija, ki postaja sredisce svetovne proizvodnje /.../
[in] 0b nadaljevanju zdajsnjih trendov bosta Evropa
in ZDA do leta 2025 izgubili vodilno vlogo tudi v
znanosti in tehnologiji, Azija pa bo postala sredisce
raziskav in razvoja poslovnega sekrorja« (spletni vir
8), je morala Evropa poiskati resurse za krepitev
svoje identitetne opredelitve v duhu krepitve svoje
svetovne politicne, kulturne in gospodarske moci
in vedje notranje povezanosti.

V kontekstu, v katerem se evropskim drzavlja-
nom pokaze uspesnost povezovanja, tako na go-
spodarskem kot socialnem podrodju, ni nakljugje,
da daje tudi Resolucija o evropski zavesti in tota-
litarizmu velik poudarek prav krepitvi evropske
zavesti, notranji spravi in zelji, naj si clanice pri-
zadevajo za krepitev pouka o evropski zgodovini.
S pomocjo drzavotvornih teles naj bi se mlade
rodove poucevalo in na primerih diahronih razlik
med preteklostjo in sedanjostjo kazalo napredek
in boljse Zivljenje v sodobni Evropski uniji. Po-
dobno se zahteva tudi od drzavnih institucij, ki se
zal ¢edalje bolj le projektno financirajo (prim. raz-
iskovalni instituti, razvojne agencije, ob¢ine idr.)
in za uspes$nost na projektnih razpisih svoje ide-
je prilagodijo evropskim politicnim diskurzom,
strategijam in podobnim »spravnim« resolucijam,
ki so rezultat politicnih meddrzavnih konsenzov,
vendar najveckrat neobcutljive za specifike, po-
sebnosti in razli¢nosti posameznih geografskih in
kulturnih prostorov. To pomeni, da se v konte-
kstu komodifikacije dedis¢ine iz obdobja nede-
mokrati¢nih rezimov in razvoja konkurencnega in
inovativnega gospodarstva (prim. kulturnega tu-
rizma) enadi in na skupni mednarodni turisti¢ni
poti prikazuje snovno in nesnovno dedis¢ino iz fa-
Sisti¢nega in socialisti¢nega sistema, pa ¢eprav sta
nastala v popolnoma razli¢nih druzbenopoliticnih

kontekstih in ¢asovnih obdobjih.

Zakljuéne misli

Nova Gorica ni mesto totalitarnega rezima,
ker samoupravni socializem, znacilen za obdobje
po Inforbiroju, ni imel vseh lastnosti, ki jih teo-

meri, da se jih vec let ne bomo resili. Vse to je e dodatno
obremenilo naso socialno kohezijo. /.../ Medtem pa svetov-
no gospodarstvo napreduje« (Evropa 2020: 2).
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retiki totalitarizmov pojmuje kot pomembne ele-
mente totalitarnih rezimov (Flere, Klanjsek 2014:
243). Po Hannah Arendt tudi ni bil tako »skrzjno
antiutilitaren in samodestruktiven kot nacizem in
stalinizem, njegov cilj ni bil svetovna nadvlada niti
sprememba cloveske narave in nenazadnje, tudi ta-
boriséa so ostala dale¢ od nacisticnih plinskib celic,
Ceprav je res, da nobene oblike degradacije ljudi ne
smemo omalovazevati« (Martinjak 2011: 292).

Nova Gorica je mesto, ki je nastalo v obdobju
socializma, ko je nova drzavna meja, postavljena
15. septembra 1947, nepremisljeno odrezala pro-
stor med naseljema Solkan in Sempeter pri Gorici
in prepredila ljudem prehod med krajema. Prebi-
valci so tudi izgubili glavni upravni center, ki ga
je do vojne predstavljala Gorica. Vsekakor je ime
novega upravnega, gospodarskega, kulturnega in
trgovskega centra politi¢ni konstruke, s katerim
so takratni politiki zeleli poudariti razvoj novega
urbanega prostora in ideologije. Vendar mesto ni
nikoli simboliziralo kraja, kjer se je izvajal teror, s
katerim bi se popolnoma unicilo bistvo ¢loveka,
kot je bilo znacilno za totalitarne rezime, temvec
je bilo mesto modernizma, industrializacije, ra-
zvoja potrosnistva, kulturnih sredis¢ in srednje-
Solskega izobrazevanja. Tudi dedis¢ina iz obdobja
socializma je lahko velik potencial za razvoj edin-
stvene turisti¢ne ponudbe, pomembno je le, da jo
lokalno prebivalstvo spozna, za¢ne vrednotiti in
trajnostno uporabljati.
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(NOVA) GORICA IN HISNO DELO
OB SLOVENSKO-ITALIJANSKI MEJI

PETRA TESTEN
Institut za kulturno zgodovino ZRC SAZU
Filozofska fakulteta Univerze v Ljubljani
petra.testen@zrc-sazu.si

Izvleéek: Prispevek obravnava delo slovenskih hisnih pomoc¢nic v (Novi) Gorici po drugi svetovni

vojni. V ludi primerjav med preteklostjo in povojno realnostjo sta izpostavljena dva med seboj neraz-

druzljivo povezana momenta. Kot prvo, delo slovenskih hisnih pomocnic v italijanskih druzinah je bilo

v obdobju po drugi svetovni vojni ve¢inoma neregulirano, bile so v nezakonitem delovnem razmerju

in del t. i. sive ekonomije. Kot drugo, niso bili le drzavni, tako italijanski kot slovenski statisti¢ni vzorci
. Ve y . . V. v . . sV - . .

slepi za vecino zensk, ki so opravljale delo hisnih pomocénic, podobno se tudi politi¢ne elite niso zani-

male zanje, kar je z gledis¢a nacionalnosti precej zanimivo. V preteklosti so bile razmere pri teh dveh
vprasanjih diametralno nasprotne. Kaj se je spremenilo?

Klju¢ne besede: slovenske hisne pomocnice, Gorica, Nova Gorica, meja po 2 sv. vojni, 20. stoletje,

(dis)kontinuiteta

Domenica 13 agosto 1950 a ridosso dell’im-
penetrabile confine tra Gorizia e la neonata Nova
Gorica accade un evento straordinario. A migliaia, i
goriziani rimasti in Jugoslavia dopo il 17 settembre
1947 abbattono il confine per tornare ad abbrac-
ciare amici, parenti e [fidanzate, incuranti dei fucili
dei soldati jugoslavi, i graniciari, impkzcabili con-
trollori della frontiera tra I'Occidente democratico
ela repubblim di Tito, avamposto dell’Est europeo.

[/

E una giornata di festa, di acquisti, di eccessi.
Gli empori vengono letteralmente vuotati perché al
di la dalla frontiera, in una Nova Gorica ancora in
Jase di costruzione e nei paesi limitrofi, non chi sono
botteghe e cé poco o nulla da comprare. Nemmeno
una modesta e .femplice scopa di saggina, larticolo
che piic di tutti viene acquistato in quel memorabile
giorno a Gorizia. (Covaz 2012: 9)

Roberto Covaz, novinar in odgovorni ure-
dnik gorisko-trziskega casopisa I/ Piccolo, avtor
stevilnih besedil, ki se ukvarjajo z vsakdanjim
zivljenjem v prostoru ob nekdanji slovensko-itali-
janski meji, pri¢ne naracijo v knjigi La Domenica

delle scope e altre storie di confine (2012) z zgoraj
citiranim besedilom. Metle, nekaj tako vsakda-
njega, skoraj banalnega, a vendar nepogresljivi
del vsakega gospodinjstva, postanejo protagonist-
ke zgodovinskega dne ob meji. In tako kot marsi-
kaj, kar so imeli ¢ez mejo in Cesar je na tej strani
konfina primanjkovalo, so metle tiste nedelje leta
1950 postale simbol casa in prostora. Kaksno
zvezo ima to s sluzkinjami, hi$nimi pomoc¢nica-
mi ali, ¢e hocete, gospodinjskimi pomoénicami?]
Tudi one so bile nepogresljivi del marsikaterega

! Izraz sluzkinja se je med prebivalstvom in sluzinéadjo
vse do druge svetovne vojne uporabljal kot nekaksen
splosni oznacevalec. Na Goriskem (tako kot tudi dru-
god) so se v okviru te oznake pogosto uporabljali tako
splo$ni izrazi, kot sta bila dekla in hisna, kot bolj spe-
cifi¢ni, ki so se nanasali na dolocena opravila, in sicer
sobarica, kuharica, perica itd. (ASPG: Censimenti della
popolazione del comune di Gorizia 1830-1910) V po-
vojnem obdobju se je uveljavila bolj nevtralna raba, in
sicer izraza hisne oz. gospodinjske pomocnice. Posebej
obcutljivo je bilo namre¢ poimenovanje za dekleta, ki
niso izhajala iz najnizjih slojev, a so bila zaradi gospo-
darskih razmer primorana sluziti tudi sama. Glej: Zagar
1986: 19-20; Testen 2010: 89.
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goriskega gospodinjstva in tudi za njih je postala
meja med Jugoslavijo in Italijo po drugi svetovni
vojni izjemno pomembna. A kontinuiteto dela,
ki so ga podezelske slovenske sluzkinje opravljale
v goriskih mesc¢anskih druzinah vse od 19. sto-
letja, pozneje, v medvojnem in povojnem obdo-
bju, pa kot gospodinjske pomocnice, negovalke,
varuske itd. skrbele za nemoteno delovanje go-
spodinjstev v Gorici, ta politi¢na zareza ni pre-
kinila. Slovenske Zene, dekleta, tete, none, sestric-
ne, sestre, mame, hcere so na Goriskem poznale
delo v gospodinjstvih mescanskih druzin vedjih
primorskih mest, pa tudi dlje, v ve¢jih italijan-
skih mestih, kot so Rim, Milan itd. ter se dlje,
kot aleksandrinke v egipcanskih mestih Kairo in
Aleksandrija (Makuc 1993: Skrlj 2009; Verginel-
la 2011; Koprivec 2013; www.aleksandrinke.si
itd.), na nek nacin vse do koder seze kolektivni
spomin tega prostora. Zato lahko govorimo na
eni strani o kontinuitet, na drugi pa o metamor-
fozah tega poklicnega segmenta po drugi svetovni
vojni, ko je na slovenski strani meje pricela rasti
Nova Gorica, kot dvojcica tisti, ki je ostala on-
kraj, a vendar v marsi¢em drugacna.

Kaj se je torej spremenilo? Izpostavili bomo
dva momenta, ki sta pravzaprav povezana.

Kot prvo, delo slovenskih hisnih pomo¢nic
v italijanskih gospodinjstvih je bilo v obdobju
po drugi svetovni vojni ve¢inoma neregulirano,
bile so v nezakonitem delovnem razmerju ali po-
vedano Se preprosteje — delale so »na ¢rno«. Kot
drugo, niso bili le drzavni, tako italijanski kot
slovenski statisti¢ni vzorci slepi za vecino zensk,
ki so opravljale delo hisnih pomoénic;? podobno
se tudi politi¢ne elite niso zanimale zanje, kar je z
gledisc¢a nacionalnosti posebej zanimivo.

V preteklosti je bila ta podoba namre¢ zelo
drugacna. Na prelomu 19. in 20. stoletja so slo-
venske (narodne) elite nad slovenskimi sluzkinja-
mi (kot ne nazadnje nad slovenskim delom Zen-
skega prebivalstva zaradi vloge, reproduktivnega
potenciala, ki so ga kot »posoda naroda« zenske

2 Prizadevanja za vzpostavitev zadovoljivega zakonodaj-
nega okvira so bila prisotna, tako kot potreba po uvel-
javitvi pravic zaposlenih v sferi hiSnega dela. Ne glede
na to je bil v obmejnem obmocju delez zensk in deloda-
jalcev, ki so izbrali pot sive ekonomije, ogromen. Glej:
Sarti 2010; Verginella 2006.
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imele in s tem povezane potrebe po Cistosti) na iz-
postavljenih, mejnih obmodjih izvajale poostren
nadzor kot nad delom vitalnega narodnega telesa,
ki naj bi se ¢im manj izpostavljal kontaminacijam
druga¢ne narodnosti. Problemati¢no ni bilo samo
njihovo nenadzorovano vstopanje v intimne pro-
store predvsem italijanskih, vendar tudi nemskih
in drugih druzin, temve¢ tudi njihovo javno izra-
zanje pripadnosti slovenski narodnostni skupini
v Gorici, kar se je kazalo v uporabi slovenskega
jezika na mestnih ulicah, v trgovinah, pri vsakda-
njih opravkih v gospodinjstvih, kot je bila nabava
jestvin pri slovenskih trgovcih itd. Tudi slovenske
sluzkinje naj bi sledile pozivu lastne narodne sku-
pnost, in sicer: Svoji k svojim! Sredi teh spodbud
za ozave$ceno pripadnost slovenski narodni sku-
pnosti so se sluzkinje znasle wdi ob statisticnih
Stetjih prebivalstva v Avstro-Ogrski (1880, 1890,
1900 in 1910), ki so natan¢no belezila poklicni
segment sluzincadi. Ne samo da so bile slovenske
sluzkinje v Gorici (a tudi po drugih s Slovenci
poseljenih mestih, kot so bila Trst, Ljubljana, Ce-
lje, Maribor, Celovec, Gradec) po vecini zenskega
spola, kar popisi prebivalstva dokazujejo, sloven-
ske narodne elite so zaznavale njihove glasove »za«
slovenski uporabni jezik (lingua usuale®) kot zelo
pomemben jezi¢ek na tehtnici, ki naj bi izkazo-
val prisotnost slovensko govorecega prebivalstva
v mestu. V ¢asu, ko je bilo uveljavljanje slovenske
narodne skupnosti v Gorici v sredis¢u pozornosti,

ta tematika nikakor ni bila obrobnega pomena.*

* Po letu 1880 so popisne pole pridobile (sporno) rub-
riko obcevalni oz. pogovorni jezik. Statisti¢no stetje se
je odtlej izkoris¢alo tudi za problemati¢no ugotavljan-
je narodnostne sestave prebivalstva, ki ga je ponujala
omenjena rubrika. Zato so jo veckrat, a vselej neuspes-
no skusali zamenjati z rubriko o narodnosti oz. mater-
nem jeziku, ki jo je sicer uporabljala ogrska statistika.
Razmere so se najbolj zaostrile ob zadnjem Stetju pre-
bivalstva leta 1910, ko je oblast zaradi ugotovljenih ne-
pravilnosti odredila revizijo popisa. Glej: Svetina, Go-
desa, Kolenc 2012 (dostopno na: http://zimk.zrc-sazu.
si/sites/default/files/9789612543945.pdf).

Statisticni podatki so za Gorico ponujali naslednje
rezultate: leta 1880 je bilo 2.149 nemsko, 3.567 ita-
lijansko, 3.411 slovensko in 13 »drugace« govorecih
prebivalcev (skupaj 20.920 prebivalcev); leta 1890 je
bilo 1.497 nemsko, 14.860 italijansko, 3.567 sloven-
sko in 93 »drugace« govorecih (skupaj 21.825 prebi-
valcev); leta 1900 je bilo 2.760 nemsko, 16.112 itali-
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Slovenske sluzkinje so bile dovolj stevilne (med
35 in 40 % sluzincadi v mestu),’ da je njihov glas
stel, na kar kazejo tudi propagandne kampanje po
takratnem casopisju (Gorica, Soéa, Primorec, L'eco
del Litorale, Il Piccolo, Corriere di Gorizia itd.),
ki so ob vsakem blizajo¢em se Stetju prebivalstva
opozarjale na morebitne zlorabe, trkale na vest
deklet, naj opravijo svojo drzavljansko dolznost,
dajale navodila, kako ravnati v primeru nespo-
Stovanja volje posameznic in posameznikov itd.
Tako je ravnalo tudi slovensko ¢asopisje ob Stetju
leta 1910, ki mu je prav zaradi nepravilnosti pri
izpolnjevanju rubrike uporabni jezik v popisnih
polah v Trstu in Gorici sledila revizija Stetja prebi-
valstva v letu 1911. Na sluzinéad so se pri Gorici
obrnili takole:

Italijani holejo na vsak nacin vse odvisno ose-

bje t.j. hlapce, sluzabnice, delavce itd. vpisati kot

jansko, 4.754 slovensko in 139 »drugace« govorecih
prebivalcev (skupaj 25.432 prebivalcev); leta 1910 je
bilo 2.077 nemsko, 17.856 italijansko, 6.653 slovensko
in 458 »drugace govorecih prebivalcev (skupaj 30.995
prebivalcev, od tega 1.704 tujcev), po reviziji pa 3.238
(11.05 %) nemsko, 14.812 (50.05 %) italijanskih in
10.790 (36,83 %) slovenskih prebivalcev. Glej: Spezia-
lortsrepertorium 1880, 1890, 1900 in 1910.

Statisti¢ni vzorec sedmih ulic in treh tgov v Gorici
(zbran na podlagi $tetja prebivalstva po ulicah v letih
1880, 1890, 1900 in 1910), ki sem ga analizirala v dok-
torski disertaciji, kaze, da je bilo med sluzin¢adjo med
35 in 40 odstotki slovensko govorecih pripadnic (90
odstotkov sluzinéadi je bilo Zenskega spola). Ze to je vi-
sok delez, ki se pridobi na veljavi ob dejstvu, da podatki
ne odrazajo dejanskega stanja; slovenskih pripadnikov
te poklicne skupine je bilo namrec precej vec, kar poka-
ze natan¢nejsi pregled vpisnih pol, kjer so sporna imena
in priimki najveckrat poitalijanceni, véasih pa celo za-
pisani v njihovi nemski razlicici. Obenem pri teh vpi-
sih »moti« tudi kraj rojstva oz. bivanja analiziranih, saj
se velikokrat izkaze, da so to bili povsem s slovenskim
prebivalstvom naseljeni zaselki, kraji, podrocja. Glej:
Testen 2016: 55. Za vzorec glej: ASPG: Via Signori /
Gosposka ulica; Via Salcano / Solkanska ulica; Piazza
Grande / Travnik; Corso Francesco Giuseppe / tekalis-
Ce Franca Jozefa; Via S. Antonio & Piazza S. Antonio
/ ulica sv. Antona & trg sv. Antona; Piazza Piazzutta
(trg se preimenuje v Piazza Nicold Tommaseo) & Riva
Piazzutta / »Placuta«; Via Rastello / »Rastel«; Via Giar-
dino (ulica se preimenuje v Corso Giuseppe Verdi) /
Vrtna ulica. Opozoriti velja na pomanjkljivosti pri
ohranjenem popisu prebivalstva v zadnjem letu (1910),
saj za Gosposko ulico in Tekalis¢e Franca Jozefa zal ni
podatkov.
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Italijane. V tem oziru moramo ponovno povdarjati,
da nasi delavci in sluzabniki in sluzabnice res sicer
lomijo za silo z italijanskimi gospodarji neko lasko
mesanico toda z drugimi t.j. s prodajalci, tovarisi,
drustveniki, starisi itd. obcujejo v slovensiini. Slo-
venstina je torej tudi njih oblevalni jezik. (Gorica,
27.9.1910)

Podobno je dr. Andrej Pavlica, duhovni vod-
ja leta 1904 ustanovljenega drustva Skalnica, ki
je skrbelo za sluzkinje v Gorici, leta 1910 nago-
voril sluzinéad na zborovanju; Gorica je srecanje
povzela v prispevku »Shod za ljudsko Stetje« tudi
takole:

Pri ljudskem Stetju bodo v najvelji nevarnosti
nase sluzkinje, ki sluzijo v laskih druzinah. Na te
moramo obrniti najvecjo pozornost. Poucimo jih,
da ko dobe listek, na katerega zapisejo obcevalni je-
zik, da zapisejo, da je njih obcevalni jezik slovenski.
(Gorica, 1. 10. 1910)

Kot lahko vidimo, so bile slovenske sluzkinje
prisotne v javnem prostoru. Se ved, iz prispevkov
in porocil v casopisju je mogoce izluséiti, da so
aktivno spremljale tudi denimo poskuse za spre-
membo zakonodaje, ki bi pozitivno vplivala na
njihov socialni polozaj (kar jim je deloma uspelo
sele po prvi svetovni vojni na slovenski strani meje
s sprejetjem novega Poselskega reda leta 1921).
Ne nazadnje pa so prisotnost v javnem prostoru
izkazovale tudi v podporo slovenski sSoli v Gorici,
kot je v prispevku »Dekle na shodu« objavila Soéz
januarja 1896. Sluzincad je bila v tem besedilu
oznacena celo kot »materia primag, se pravi zdra-
vo jedro slovenske skupnosti, ki bo omogocilo
prihodnost slovenskega naroda. A v omenjenem
besedilu je bilo zapisano tudi naslednje:

Prisel je ,pust, ta cas presneti — in tudi bratec
,Corriere’ je zacel norce briti. V torek je pripovedo-
val s slabimi dovtipi — ki so prikrivali hudo jezo
— da se je visil v nedeljo ,pri zvezdi‘ shod kubaric,
dekel, postreznic, hlapcev, postreznikov itd. zastran
slovenske sole. Marsikaka fina gospa je morala ta
dan sama kubati. (Soca, 10. 1. 1896; glej tudi:
Corriere di Gorizia, 7. 1. 1896, n. 3, XIV, p. 3)

Razburjenje gospodinj in gospa zaradi umanj-
kanja pomoci v gospodinjstvih je bilo pomenljivo.
Ostale so brez nepogresljivih sluzkinj. In kon¢no
nas na razseznost pomena hisne pomoci v Go-
rici, za katero povprasevanje ni pojenjalo tako v
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medvojnem obdobju kot v povojnih ¢asih v obeh
Goricah, spomni tudi besedilo Claudia Magrisa,
trzaskega germanista, prevajalca in pisatelja, ki je
v ¢asu desetdnevne vojne v italijanskem dnevni-
ku Corriere della Sera v ¢lanku pisal o odmevih
te vojne v trzaskem vsakdanu, hkrati pa postavil
pod soj zarometov tudi vlogo, ki so jo slovenske
gospodinjske pomocnice dejansko imele v itali-
janski trzaski realnosti. Na Magrisovo besedilo, ki
je pokazalo na nelagodje trzaskih druzin in nji-
hovo veliko potrebo po slovenskih (in tudi hrva-
skih) hisnih pomoc¢nicah, ki tistih nekaj dni niso
smele preckati jugoslovansko-italijanske drzavne
meje, je opozorila Marta Verginella v besedilu O
wpridobitnih Zenskah« in nevidni Zenski delovni sili
(Verginella 2003; Verginella 2006), enem prvih
in temeljnih tekstov o vlogi hi$nih pomocnic v
povojni realnosti na Trzaskem, a je pomenljiv in
simptomaticen za celoten obmejni prostor na
zahodnem robu slovenskega etni¢nega ozemlja.
Javna prepoznavnost slovenskih hisnih pomo¢nic
je namre¢ s koncem vojne kaj hitro potonila na
italijanskem ¢rnem trgu dela. Po drugi svetovni
vojni se dinamika obmejne Zenske sive ekono-
mije ni bistveno spreminjala. Nanjo niso usodno
vlivale ne (ne)dorecene meje ne novi priselitveni
valovi, kot npr. tisti iz Bosne in Hercegovine ali
drzav nekdanjega sovjetskega bloka. Kve¢jemu je
povprasevanje po pomocnicah v gospodinjstvih
oz. po negovalkah vseskozi raslo in bilo celo vecje
od ponudbe (Verginella 2006: 139-140).

Kaj se je pravzaprav zgodilo po drugi sveto-
vi vojni? Medtem ko so bile slovenske sluzkinje
v medvojnem obdobju $e druzbeno aktivne, kot
npr. pri omenjenem sprejemanju nove zakonodaje
v novonastali drzavi, celo v okvirih drustvenega

delovanja Skalnice v Gorici,®

se v povojnem ob-
dobju ta realnost spremeni. Ne samo rezimsko
nesprejemanje tega poklicnega profila na sloven-
ski (jugoslovanski) strani, se pravi koncepta, da
nekdo sluzi gospodarju, tudi italijanska realnost

je pripomogla k zdrsu v nevidnost, anonimnost.

¢ 'V casopisu Slovenka (1922-1923), ki je po prvi svetov-
ni vojni izhajal v Gorici, iz drobne notice izvemo, da
delovanje drustva Skalnica pravzaprav ni zamrlo. Skle-
pati gre, da je Skalnica prenehala z delovanjem ob splos-
ni prepovedi delovanja slovenskih drustev leta 1927, v
obdobju fasizma. Glej: Slovenka, 15. 12. 1922.
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»Skalnicax — druitvo slovenskih delavk v Gorici
z¢lo tiho, a Zivahno deluje. Ima stalne costanke 7
razgovori in predavanji. Drudtvo Steje okrog 150 {lanic,
delavk, sluzkinj in uradnic. Zelo vazno jec da drudtvo
vréi tudi socialno skrbstve za bolne in onemogle &las
nice. V drudtvu je uveden, na nadclu vzajemne pomoéi,
sistem podpore za one Clanice. ki tezko zbolijo ali pa
obnemorejo. »Skalnica« je prve drustvo v Primorju, ki
zbira dclovno Zenstvo in ki je socialna org:miz-cii-.

»Skalnica«, Slovenka, 15. 12. 1922 (1), st. 1, 16 (dlib).

Crni trg je narekoval prioritete in pogoltnil po-
sameznice ter zabrisal njihove sledi v statisti¢cnih
zapisih delovno aktivnega prebivalstva in v ura-
dnih, zakonsko reguliranih prostorih trga dela.
Komu je pravzaprav (bolj) ustrezal ta polozaj?
Delodajalcem ali delojemalkam ali tudi komu
drugemu? Kaj vse je prinasal? Morda za zacetek
ne smemo pozabiti na dejstvo, da je bilo nekoé
delo hisnih pomocnic vezano na daljSe bivanje v
mestu, pri druzinah, kjer so sluzile, medtem ko
je povojna realnost tudi z ustreznimi prometni-
mi povezavami in vse ve¢jo moznostjo prehajanja
meje omogocila dnevne migracije zensk, te pa so
istocasno »zmanjsale moznost nacionalnega in
socialnega nadzora« (Verginella 2006: 146). A Se
vedno ostaja zanimivo, da so bili organi pregona
vedinoma slepi za Stevilne krsitve, ne nazadnje pa
celo za oblike kontrabanda, ko so poleg delovnih
storitev zenske v goriskih gospodinjstvih ponujale
zelo zazelene jestvine, kot npr. solato in druge po-
vrtnine z domacih vrtov, jajca itd. Obenem se ni
vzpostavil niti nadzor s strani tistih, ki so bili vneti
zagovorniki nacionalne meje in ki so v politiko
na obeh straneh meje vnasali strah pred drugim,
kot je opozorila Verginella (Verginella 2006: 140).
Morda gre enega izmed odgovorov iskati v vre-
dnosti dodatnega dohodka, ki je v kontekstu ne-
reguliranega delovnega razmerja zagotovo ustrezal
zenskam, ki so s tem pridobile doloceno neodvi-
snost, saj so z neobdavéenim zasluzkom razpola-
gale same, brez nadzora drzave. In medtem ko so
se vse bolj povecevale moznosti izobrazevanja in
pridobitve poklica Zensk, cemur je botrovala ide-
oloska redefinicija zenske vloge na podrocju dela,
je tudi pri vse bolj $tevilnih hisnih pomocnicah
kot motiv za zaposlitev prevladala teznja po eko-
nomski neodvisnosti in nasploh zelja, da bi same
odlo¢ale o svojem zivljenju. Tista dekleta, ki jim
je taksno delo pomenilo edino moznost za »beg« s
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podezelja v mesto, so ga uporabile kot prehodno
stopnjo oziroma odsko¢no desko za novo, boljso
zaposlitev (Barbi¢, Brezigar 1999: 45). A ¢e se vr-
nemo k vprasanju odsotnosti nadzora: morda gre
enega izmed razlogov iskati tudi v dejstvu, da so
zenske s svojim dohodkom prispevale k dobrobiti
obmejne regije.” In ¢e pogledamo $e na italijansko
stran, v Gorico: delo zZensk je kon¢no zgolj odgo-
varjalo na veliko povprasevanje po tovrstnih stori-
tvah, pri ¢emer bi poseganje drzave na to podrocje
zagotovo dvignilo veliko prahu in povzrocilo obi-
lo negodovanja (Verginella 2006: 148).

Za konec se zgolj dotaknimo Se enega vidika
delovnega razmerja hisne oz. gospodinjske pomo-
¢i. Gre namrec za delo, ki ga umes¢amo na prese-
¢isée javne in zasebne sfere in je Zenske marsikdaj
prepuscalo dobri volji delodajalcev. Pri razumeva-
nju tega odnosa je zato potrebno biti pozoren na
kontinuiteto, ki je pravzaprav ostalina patriarhal-
nega sistema, v katerem so bile tudi sluzkinje kot
del druzine podvrzene avtoriteti in s tem volji go-
spodarja. Zakonodaja v to sfero zato ni posegala.
Seveda so se v nekaj ve¢ kot sto letih redefinirali
tudi nastavki za odnose, a za vrati his, v zasebnih
prostorih, se Se vedno dogaja marsikaj. Odnosi
— med gospodarjem oz. gospodarico in sluzin-
¢adjo neko¢ ter delodajalcem oz. delodajalko in
zaposlenimi v sferi hiSnega dela danes — so bili
in so prava »arena konfliktov in menjav«. Vedno
sta v odnos vpeta (vsaj) dva individuuma; najpo-
gosteje imata razli¢cno moc¢, a podobne interese
— s pogajanjem, ¢e Ze ne manipulacijo pridobiti
najve¢ v danih razmerah (Sarti 2005: 19). V tem
smislu je na mestu razmislek, koliko lahko govo-
rimo o izkoris¢anju sluzabnikov v preteklosti in
koliko je krivi¢nosti in zlorabe prisotne danes (v
dolocenih primerih govorimo tudi o modernem
suzenjstvu).® Hkrati pa, koliko lahko na odnos
dejavno vpliva tudi druga stran — zaposleni.

Danes hisne pomocnice, negovalke itd. opra-

vljajo svoje delo praviloma pri delodajalkah, ki

7V slovenskem tranzicijskem obdobju se je velik delez
v tovarnah odpuscene zenske delovne sile posluzeval
moznosti dodatnega zasluzka z delom v italijanskih
gospodinjstvih. Podobno so upokojenke koristile ta sivi
trg ekonomije za dodatek k svoji pokojnini. Glej: Ver-
ginella 2006: 148.

O modernem suzenjstvu glej npr.: Anderson 1993; Za-
rembka 2002 itd.
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so bodisi zaposlene in si lahko privoscijo gospo-
dinjsko pomo¢ bodisi doma in si zaradi svojega
statusa privos¢ijo pomocnico. S tem razmislekom
pa se seveda odpira $e eno kompleksno vprasanje,
ki prinasa veliko dvoumja, predvsem znotraj di-
namike politik enakih moznosti.

V vsakem primeru gre v odnosih, tako v
preteklosti kot danes, za prenos kulture (idej,
navad, znanja itd.), in sicer v obe smeri: dvoji-
ce gospodar(ica)—sluzabnik(ca) se podvajajo in
vplivajo na pretok kulture na nivojih mesto—vas,
»zahod«—
—»vzhodg, »sever«—rjuge, Evropa—neevropske dr-
zave itd. (Fairchilds 1984; Sarti 2005: 13; Ver-
ginella 2006: 152 itd.) Zavedanje slednjega je

pomembno predvsem danes, ko zahodna Evropa

center—periferija, lokalno—globalno,

»uvaza ljubezen in nego« in se ustvarjajo prave
»globalne verige« (global care chains) na podrocju
nege in oskrbovanja hitro starajocega se evropske-
ga prebivalstva.” Temu primerno se vzpostavlja-
jo nova neravnovesja, ustvarjajo »nove delovne
(storitvene) kaste«, stereotipizacije itd.!” In prav
periferni polozaj mesta Gorice glede na nacional-
no osredis¢ene Studije omogoca in prispeva k po-
novnemu razmisleku oz. proucevanju sluzkinj oz.
hisnih pomocnic v povojni realnosti. Se ved, za-
nimivo bo videti, kaj bodo prinesli sodobni casi.
Kako bomo na poklicni segment hisnega dela,
Se posebej dela slovenskih Zensk na Goriskem,
gledali skozi analizo vstopa Slovenije v Evropsko
unijo, padca meja, kon¢no pa tudi glede na po-
men gospodarske krize ter novih migracijskih in

begunskih tokov.

 Ljubezen in nega sta postala »novo zlato«, trdi Arlie
Russel Hochschild. Glej: Hochschild 2002: 26.

1 Imigracijske politike posameznih drzav (npr. kvote,
dvoletna vezava na doloceno delo in delodajalca itd.),
podobno kot agencije in delodajalci sami utrjujejo na
podro¢ju hisnega dela locevanje tako po spolu kot glede
na leta, etni¢no, nacionalno pripadnost, razred, kasto,
izobrazbo itd. Ustvarjajo se stereotipizacije, ki jih ne
nazadnje podpirajo tudi migrantske mreze posameznih
nacionalnih skupin oz. migranti sami. Glej: Anderson
2003: 117-133; Cox 2003: 134—-147; Mattingly 2003:
62-79; Narula 2003: 148-163; Pracc 2003: 23-42;
Stiell, England 2003: 4361 itd.
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VIRI IN LITERATURA:
Arhivski viri:
Archivio Storico Provinciale, Gorizia (ASPG).

Censimenti della popolazione del comune di

Gorizia 1830-1910.

Via Signori/Gosposka ulica: 1880, Inventario
N* 51, Sorttofascicolo 14; 1890, Inventario
N* 69, Sottofascicolo 18; 1900, Inventario
N 99, Sottofascicolo 29.

Via Salcano/Solkanska ulica: 1880, Inventario
N* 50, Sottofascicolo 13; 1890, Inventario
N* 69, Sottofascicolo 18; 1900, Inventario
N* 98, Sottofascicolo 28; 1910, Inventario
N"* 120, Sottofascicolo 26.

Piazza Grande/Travnik: 1880, Inventario
N 44, Sottofascicolo 7; 1890, Inventario
N* 62, Sottofascicolo 10; 1900, Inventario
N* 88, Sottofascicolo 17; 1910, Inventario
N° 113, Sottofascicolo 16.

Corso Francesco Giuseppe/Tekalis¢e Franca
Jozefa: 1880, Inventario N* 43, Sottofascicolo
6; 1890, Inventario N° 62, Sottofascicolo 10;
1900, Inventario N° 87, Sottofascicolo 16;
(manjka).

Via S. Antonio & Piazza S. Antonio/Ulica sv.
Antona & Trg sv. Antona: 1880, Inventario
N* 39, Sottofascicolo 1; 1890, Inventario

N* 53, Sottofascicolo 1; 1900, Inventario

N* 73, Sottofascicolo 2; 1910, Inventario

N 106, Sottofascicolo 3.

Piazza Piazzutta & Riva Piazzutta/»Placuta«:
1880, Inventario N° 47, Sottofascicolo 10;
1890, Inventario N° 66, Sottofascicolo 15
(trg se preimenuje v Piazza Nicolé Tommaseo
& Riva Piazzutta); 1900, Inventario N° 94,
Sottofascicolo 24; 1910, Inventario N° 118,
Sottofascicolo 23.

Via Rastello/»Rastel«: 1880, Inventario N° 49,
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Sottofascicolo 17; 1900, Inventario N° 97,
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Via Giardino/Vrtna ulica: 1880, Inventario

N°* 44, Sorttofascicolo 7; 1890, Inventario
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Corso Giuseppe Verdi); 1900, Inventario
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N* 112, Sottofascicolo 30.
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NOVOGORISKI GRB IN NJEGOVA PREDZGODBA

PETRA KOLENC
Zgodovinski institut Milka Kosa
petra.kolenc@zrc-sazu.si

Izvlecek: Avtorica v prispevku razisce, kdaj in kako je mesto Nova Gorica dobilo svoj grb in zakaj je v

njem vrtnica.

Klju¢ne besede: Nova Gorica, grb, vrtnica

Dne 31. julija 1968 je bil na 6. seji Ob¢in-
skega zbora in Zbora delovnih skupnosti
tedanje Skupsc¢ine obdine Nova Gorica pod 4.
toc¢ko dnevnega reda sprejet predlog odloka o do-
polnitvi statuta obéine Nova Gorica. Spremenil
naj bi se 2. odstavek 1. ¢lena, ki se je od tedaj
dalje glasil: » Obéina Nova Gorica ima grb. Grb ob-
&ine Nova Gorica predstavlja rdeca, stilizirana vr-
tnica. Vrtnica leZi na belem polju, ki je obrobljeno z
modrim robom. Oblika polja je kvadrat, ki ima na
spodnjem robu zaobljene vogale. Na zgornjem robu
kvadrata je lahko napis NOVA GORICA« (PANG
104, SONG, t. e. 1330). 11. septembra 1980 so
sprejeli $e odlok o uporabi grba in zastave, sle-
dnja je dobila modrozeleno barvo Soce v sredini
pa grb brez modrega roba (PANG 104, SONG,
t.e. 1351).

Grb je bil izbran preko predhodnega dvosto-
penjskega natecaja ob praznovanju 20. obletnice
obstoja mesta, ki so ga praznovali leta 1968 in ne
leta 1967, kakor bi lahko pri¢akovali, saj so 3.

decembra leta 1947' na gradbis¢e novega mesta

! Ze 1. marca 1947 je bil izdan dekrer, s katerim je bil
Ivan Kraigher imenovan za referenta za obnovo in gra-
dnje pri gospodarskem odseku goriskega okraja. In kot
je zapisal se je »v rem svojstvu lotil priprav za gradnjo no-
vega okrajnega sredisca«. Tisto pomlad je Kraigher pre-
dlagal sestavo posebnega delovnega odbora, ki bo ne-
posredno zadolzen za vprasanja gradnje Nove Gorice.
Do ustanovitve tega je prislo 18. aprila 1947 (Kraigher
1972: 1).

prisle prve delovne brigade, in to naj bi bil dejan-
ski datum rojstva Nove Gorice (Martelanc 1972:
3). Res pa je, da je bil sele v letu 1948 postavljen
temeljni kamen, ki je kasneje sluzil uradnim skli-
cevanjem na praznovanje okroglih obletnic. Ob
20-letnici praznovanja pa se je ponudila tudi pri-
loznost, da Nova Gorica dobi svoj grb oz. »znak,
ki bi simboliziral znacilnosti Goriske, ... mladega
mesta«. (PANG, t. e. 1330). Nova Gorica je do
sredine Sestdesetih let »kot mesto v cvetju in zele-
njus ze precej zaslovela in kot je leta 1966 zapisal
krajinski arhitekt Ivan Marusi¢, se je zamisel o
»mestu v botani¢nem vrtu«? Ze uresnicevala.
Tedaj sta Svet za kulturo in prosveto in Svet
za finance Skupscine obcine Nova Gorica razpi-
sala interni nateaj za izdelavo grba. Vabilo je bilo
poslano dvaintridesetim posameznikom oz. orga-
nizacijam, ki so se ukvarjale z oblikovanjem. V
zvezi z nateCajem pa so bile razpisane tri nagrade;
1. v visini 150.000 din, 2. v visini 100.000 din in
3. v visini 50.000 din. Od dvaintridesetih obliko-
valcev naj bi se po porocanju komisije na razpis
prijavili samo $tirje kandidati. Kljub skromnemu
odzivu in podaljSanemu roku natecaja se je stro-
kovna komisija (v sestavi treh strokovnjakov in
dveh laikov)® odlodila, da nate¢aja ne bo ponovi-

2 Vec glej Marusic¢ 1966.

* Verjetno je bil v komisiji tudi Cvetko Nanut, tedanji
obcinski svetovalec za informiranje in splosne zadeve, ki
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la, saj sta bila od $tirih prejetih osnutkov, ki so bili
tedaj razstavljeni v avli skupscine, dva ustrezna,
ker sta: » Upostevala elemente domace tradicije oz.
sta na najbolj razumljiv natin poudarila katero od
znadilnosti novega mesta« (PANG, t. e. 1330), kot
je komisija utemeljila prispela osnutka. Osnutka
sta bila oddana pod dvema Siframa: »Kras«, ki je
predstavljal ljudski motiv, kakr$nega najdemo na
kraskih, kamnoseskih delih in skrinjah, pod Sifro
»171167« pa je bila v zaokrozenem $¢itku rahlo
stilizirana vrtnica.

Komisija se je odlodila, da prve nagrade ne
podeli nobenemu avtorju, oba pa sta prejela
drugo nagrado in temu primerno razdeljeno fi-
nan¢no nagrado. Ker pa osnutka v oddani obliki
nista bila primerna za grb obcine Nova Gorica,
sta bila oba avtorja povabljena, da na predloze-
nih osnutkih izdelata nekaj novih predlogow, ki bi
upostevali domaco, ljudsko tradicijo: »wvsebinsko
pa naj bodo &imbolj jasni in razumljivi« (PANG,
t. e. 1330).

je zastopal stalis¢e: »naj nehamo s partizanskimi simbo-
li, tudi solkanskim mostom, simbol novega, odprtega
mesta Nove Gorice mora biti nekaj svezega« [ustni vir
Joze Susmelj, 22. 9. 2016].

Clanki

Slika 1: Predloga za grb Nove Gorice (PANG 731, Joze Srebrni¢, t. e. 1, a. e. 3).

Avtorja osnutkov sta bila grafik Pavel Med-
vescek® ter inzenir arhitekture Roni Nemec. Va-
bilu komisije po vnovi¢ni oddaji predloga se je
odzval Pavel Medvescek, inz. arh. Roni Nemec pa
je vnovi¢ predlozil prvotni osnutek z argumen-
tom: »da bi vsako spreminjanje le-tega ali pa do-
dajanje izkrivilo izhodiscno idejo in zamisel, ki je
avtorja vodila pri izdelavi«. Trdil je tudi, da imajo
grbi mest en motiv. Ta pa naj bi bil v nasem pri-
meru vezan na neko sodobnejSo znacilnost, ker
je Nova Gorica mlado mesto, ki $e nima bogate
zgodovine in niti tradicije (PANG, t. e. 1330).
Ko se je komisija 23. 7. 1968 se enkrat sestala po
vnovi¢nem izbiranju med Stirimi osnutki, se je ob
razpolozljivem materialu odlocila za osnutek Ro-
nija Nemca, ¢eprav ni povsem ustrezal Zeljam in
zahtevam ¢lanov komisije. Toda v njem so videli
stevilne prednosti in vrednosti:

»Osnutek je bil oblikovno (ist, estetsko zelo lepo
izpeljan ter plakatno jasen. Skopost in enostavnost v
izrazu, njegova neornamentarna oblika se cloveku
takoj prijetno vtisne v spomin, kar je nedvomno ve-

¢ Slednji je izrisal rozo na kamnitem portalu hie, s ¢imer
je zelel v predlog umestiti kamnosesko tradicijo obmo-
¢&ja [ustni vir Pavel Medveséek, 10. 10. 2016].
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lika odlika tega osnutka. Objekt roza, vrtnica® — je
posreceno izbran, saj lepo ponazarja mladost, lepoto
in svezino najmlajsega slovenskega mesta Nove Go-
rice, ki se odlikuje tudi po svoji hortikulturni ureje-
nosti. Uporabnost tega znaka ali grba je lahko zelo
Siroka, pomembno je tudi to, da je grb kot cvetlica
zelo originalna zamisel (vsaj med grbi mlajsega da-
tuma) in da se prav zaradi tega zelo hitro popula-
rizirva.«

Slabo stran tega osnutka pa je komisija videla
v tem, da izraza le eno znadilnost Nove Gorice in
Goriske, ki naj v svojem konkretnem bistvu niti
ne bi predstavljala najve¢je in najgloblje vrednote
tega obmodja in njegovih ljudi.

»Vendar je komisija upostevala, da se navadno
konkretni elementi v simbolu v predstavah ljudi
abstrahirajo, tako da simbol dobi globljo in dru-
gace dojemljivo vsebino. Rdeca vrtnica v modrem
s¢itu bo tako v ljudskih predstavah lepo ponazar-
jala bistvo Nove Gorice in njenega sirsega obmocja
Goriske, ki je znana kot dezela sonca ter veselih in
delavnib ljudi« (PANG, t. e. 1330).

Komisija je celo menila, da navedeni osnutek
ali predlog kljub nekaterim pomanjkljivostim
odlikuje vsebinska povezanost s krajem, oblikov-
na Cistost in natan¢nost v izrazu, nadalje enostav-
na in lahko razumljiva simbolika, siroka uporab-
nost in originalna izvedba, zato je predlagala, da
Ob¢inski zbor in Zbor delovnih skupnosti Nova
Gorica sprejmeta odlok o dopolnitvi statuta Ob-
¢ine Nova Gorica, s katerim se uzakoni predloze-
ni osnutek kot grb Ob¢ine Nova Gorica. Soglasje
k temu predlogu je dal tudi Svet za finance Skup-
$¢ine obdine Nova Gorica (PANG, t. e. 1330).

Ko smo v letu 2016, po skoraj sedemdesetih
letih, govorili z avtorjem omenjenega osnutka, ki
je bil sprejet kot grb obéine, in ga povprasali, kaj
je bilo glavno vodilo, da je izbral vrtico, je takoj
navedel dva glavna razloga, ki sta ga privedla do
motiva: » Iradicija vrtnice, ki je izhajala Se iz tra-
dicije gojenja vrtnic v Rozni Dolini,® kjer je Zivela

5 Tradicionalni simbol ljubezni in lepote (Germ 2002:
99).

 Plemiski dvorec, ki je nekoé stal tam, kjer je danes v
Rozni Dolini trgovski center Merkur oz. naselje stano-
vanjskih hi$ na ulici Pod Gri¢em, je dala zgraditi nizja
plemiska rodbina Baronio, ki ji je cesar Leopold 1. leta
1740 podelil plemiski naziv von Rosenthal (Karlo Ba-
roni pl. Rosenthal) (Sapa¢ 2010: 55), kar je verjetno
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Slika 2: Skica Nove Gorice (PANG 731, Joze Srebrni, t.
e. l,a. e 3).

rodbina Vortglendin’ ki je svojo vrtnarijo kasneje
preselila v Mos (Mosso) v Iraliji, ter tedanji direktor
Komunale Zarko Bole, ki je po mestu uredil gredice
2 x 2 m z vrtnicami, nekakinimi novimi vrstami
»goriskih vrtnice, ki so postale prisotne v zavesti ob-
éanov.« Grb pa je po pripovedi avtorja zbujal tudi
zavist in kar nekaj intrig naj bi bilo okoli njega,®
vendar se avtor nikoli ni vpletal vanje [Roni Ne-
mec, ustni vir, pogovor 6. 10. 2016]. Po zakljuce-
nem natecaju ob predaji avtorskih pravic tedanji

kasneje dalo ime Rozni Dolini (slednja $e ni vrisana na
vojaskem zemljevidu v letih 1763—1787). Ime Rosental
je prvotno oznacevalo dolino vrtnic (die Rose, das Tal)
(Snoj 2009: 362). Tu naj bi na obmocju stanovanjskega
naselja nad mednarodnim mejnim prehodom se pred
drugo svetovno vojno imela posest in rozarij druzina
Voigtlander, ki je kasneje svojo vrtnarsko dejavnost pre-
selila v Mos (Mossa) [ustni vir Roni Nemec].

Drzavna meja, ki je mesto locila od njene okolice, je
v Rozni Dolini od mesta odrezala tudi omenjeno vr-
tnarijo, kjer je bilo e veliko okrasnih rastlin (cedre,
magnolije). Slednje so pozneje posadili po Novi Gorici
(Marusi¢ 1966: 29).

Polemike so bile tudi o tem, da grb ne ustreza heraldic-
nim pravilom, da to ni vrtnica, ampak goriska vrzora
... itd. [pogovor z nekdanjim predsednikom Skupscine
obcine Nova Gorica Jozetom Susmeljem [ustni vir, 22.

9.2016].
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Slika 3: Razglednica Nove Gorice (hrani Darko Turk).

Skups¢ini obc¢ine Nova Gorica pa se je avtor, in-
zenir arhitekture, od simbola distanciral.

Veliko zaslug pri snovanju novogoriske me-
stne drevnine in drugih zasaditev, posebej vrinic,
sta v preteklosti imela Miha Ogorevec, nekdanji
direktor Arboretuma Vol¢ji Potok in nekdanji di-
rektor goriske Komunale Zarko Bole, saj kaksnih
posebnih nacrtov pri snovanju rastlinja za tedaj
nastajajoce mesto ni bilo. Ogorevec, ki je ob kon-
cih tedna iz Arboretuma Vol¢ji potok prihajal v
Novo Gorico, je s seboj prinasal razli¢ne sadike,
ki so jih ostevil¢ili in jim dolodili vrsto, sadili pa
po obcutku in brez vnaprejsnjega nacrta. Med te-
dnom pa so delo vrtnarji nadaljevali sami.

Zelja direktorja Komunale je bila iz Nove Go-
rice narediti mesto vrtnic, mesto v parku. Sadike
dreves so dobivali na Rafutu, na vzpetini juzno
od Nove Gorice. V parku Rafut, ki je bil osnovan
v drugi polovici 19. stoletja, so se zaradi ugodnih
klimatskih in pedoloskih pogojev razvili izredno
lepi primerki obcutljivih eksoti¢nih dreves, med
katerimi so nekatera dosegala zavidljive dimen-
zije (Golob-Klanci¢, 1973). Drug pomemben
vir drevesnih sadik so bile opus¢ene drevesnice

nekdanjih gozdnih gospodarstev, ki so se naha-

jale v Komnu, Kanalu in Podsabotinu v Brdih,
od koder so prenasali ve¢inoma cedre. Vrste pa so
krizali tudi sami.

Vrtnice, ki so danes simbol mesta Nove Go-
rice, so bile v 60-ih letih 20. stoletja uvozene iz
Nemdije preko Italije, kar je bilo v nekdanjem po-
liti¢nem sistemu sporno. Ko je tedanja oblast za
prekrske izvedela, je bila vecina vrinic zaplenjenih
ter odpeljanih na Brione, kjer so ta ¢as snovali
parke. Sicer so v Novi Gorici vsako leto posadili
tiso¢ vrtnic. Kasneje, ko je preto¢nost meje posta-
la nekoliko vedja, se je uvazalo vse ve¢ tujih vrst,
predvsem grmovnic (Rednak 2008: 6). Danes
ima Mesto Nova Gorica, ki svojo zbirko vrtnic
dopolnjuje ze 50 let, nasade z 12.000 vrtnicami,
ki v mestu pokrivajo 1900 m? povrsine. Nasadi
so locirani tako na vpadnicah® kot tudi v obce-

stnih pasovih.!” V Novi Gorici, kot je v knjigi Z

¢ Najvedji in najdaljsi nasad je v krozis¢u Na Gréni, ki
zavzema povrsino 180 m? s 850 vrtnicami sorte Rotillia.
1 Ob ulici Tolminskih puntarjev, ki se podaljsuje v pas
pred Krajevno skupnostjo ob Erjavéevi ulici. V pasu je
posajenih 700 vrenic sorte Maxi vita. Ta nasad je bil leta
2011 na Festivalu vrenic izbran za najlepsi nasad mesta.
Ob krizis¢u Ulice Gradnikove brigade z Lavric¢evo ulico
se razprostira nasad vrtnic z sorto Bad Birnbach. Tudi
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okusom vrtnic zapisala Katja Kogej: »imamo veliko
vrtnic. Vitnico v mestnem grbu spremljajo Stevilni
rozni nasadi stoterih barv in oblik, ki si od bujnega
cvetenja tu lahko odpocijejo le kratek cas. Imamo
edinstveno zbirko burbonk, disecih vrtnic 19. stole-
tja, ki na samostanskem vrtu delajo druzbo franco-
ski kraljevski druzini, pokopani v franciskanskem
samostanu na Kostanjevici ...« (Kogej 2008: 11).
Ljubitelji vrtnic pa vsako leto snujejo festival vr-
tnic in kuharski mojstri Ze vrsto let umescajo vr-
tnico v kulinari¢no prepoznavnost Goriske.

In ¢e si $e namesto zakljucka izposodimo
nekaj misli, ki jih je novogoriski arhitekt Vinko
Torkar (1993) namenil vprasanju o najglobljem
bistvu Nove Gorice, ki je morda (kot del narave)
zajeto tudi v novogoriskem grbu, uprizorjenem
s simbolom vrtnice, potem ne moremo mimo
najgloblje strukture, predzgodbe mesta: §j. zgo-
dovine dolgega trajanja, kakor je o njej razmisljal
francoski zgodovinar Ferdinand Braudel (1991).
Opredelil jo je za skoraj negibno, vendar tisto
silo, ki konstantno deluje na ¢loveka, druzbo in
mentaliteto in je »tu Ze od nekdaj, kot predpogoj,
davno pred mestom in pred clovekom, vendar v 0b-
mocju prostora in casa, podnebja in geoloske sestave
tal, kamor je bilo umesceno mesto« (Torkar 1993:
4), Ravnikarjeva Nova Gorica'! ... in znotraj nje
narava: tista eti¢na, ki jo ¢lovek uporablja (travni-
ki, parki) in tista estetska (znotraj katere se boho-
tijo tudi drevesa, vrtnice), ki jo ¢lovek obcuduje.
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»KURJA VAS«
DROBEC IZ NOVOGORISKE STANOVAN]JSKE KULTURE

SPELA LEDINEK LOZE]
Institut za slovensko narodopisje & Uprava (Raziskovalna pisarna)
spela.ledinek@zrc-sazu.si

Izvleéek: Prispevek orisuje nastanek in stanovanjsko kulturo novogoriskega naselja Tovarne pohistva

Nova Gorica v Kromberku, kjer so bile precedencno uvedene oblikovalske, tehnoloske in strukturne

stanovanjsko-arhitekturne spremembe na SirSem goriskem obmodju.

Kljuéne besede: stanovanjska kultura, Nova Gorica, Tovarna pohistva Nova Gorica

Parisko mirovno pogodbo 10. februarja 1947

je bila Gorica dodeljena Italiji in tako odreza-
na od preteznega dela njenega vzhodnega zaled-
ja, od Krasa, Vipavske doline, Trnovsko-banjske
planote, Poso¢ja in dela Brd. Jugoslovanska oblast
je zato sklenila zgraditi novo upravno, gospodar-
sko, kulturno, prosvetno in politi¢no infrastruk-
turno okrajno srediS¢e. Pri izboru lokacije so
pretehtavali geoloske, geografske, klimatske kot
studi strateske, gospodarske in prometne dejav-
nike. Kot ugotavlja Katja Jerman, pa je konéno
odloditev podal tedanji minister za gradnje Ivan
Macek — Matija (Jerman 2008: 76—78). Za pro-
jektanta je bil izbran Edvard Ravnikar, ki se je pri
zasnovi zgledoval pri ucitelju Charlesu-Edouardu
Jeanneret-Grisu, bolj znanem kot Le Corbusier.
Ze jeseni 1947 so prve mladinske delovne briga-
de regulirale potok Korn, gradile obvoznico Sol-
kan—Sempeter in monumentalno Magistralo, ob
kateri je raslo novo »mesto na travniku« (Medved
in Veluséek: 2004).!

Arhitekturna praksa v petdesetih letih 20. sto-
legja je bila z vsemi razpolozljivimi sredstvi osredi-
njena na zagotavljanje ¢im ve¢ novih stanovanj v
¢im krajSem casu. Leta 1948 so bili zgrajeni prvi
trije stanovanjski bloki, t. i. »ruski bloki«, ki pa
so bili pripravljeni na vselitev Sele leta 1950. Prav
tako je leta 1948 Tovarna pohistva Nova Gorica

! Podrobneje prim. Ramsak (2015: 67-100).

(kasnejse Meblo) vlozila prosnjo za izdajo grad-
benega dovoljenja za projekt enodruzinske stano-
vanjske hise. 13. septembra 1949 je komisija za
revizijo glavnih projektov Ministrstva za gradnje
LRS odobrila projekt in aplikacijo le-tega na Sest
stanovanjskih objektov (PANG 80, OLO Georica,
t.e. 218/2).

Leta 1950 je bilo tako v Kromberku (ob da-
nadnji ulici Toma Brejca) dokoncanih Sest sta-
novanjskih stavb,? v katere so se naselili delavci
Tovarne pohistva Nova Gorica. Novozgrajene v
breg prislonjene nadkletne stavbe so se razlikovale
od naértovanih, kar je projektant Marko Slajmer
tudi obzaloval, saj naj bi bil spri¢o »samovoljnega
spreminjanja graditeljeve, torej gradbenega pod-
jetja Primorje Ajdovs¢ina, »brez vednosti projek-
tanta« »unien jasen tlorisni koncept« (Slajmer
1952: 21). Nadrtovane stavbe so imele predvide-
na dva vhoda, letnega preko terase ter zimskega
preko vetrnika ob kuhinjski nisi. Graditelji so
uredili vhod preko zaprte verande na terasi, na-

2 Projektant stavb Marko Slajmer v prispevku Sranovan;-
sko naselje Tovarne pohistva »Edvard Kardelj« v Novi
Gorici navaja kot letnice gradnje cas med 1948-1949.
Prav tako je v prispevku zapisal, da je bilo zgrajenih 34
enodruzinskih hi§ (Slajmer 1952: 21). Navedenega ne
potrjujejo arhivski viri in dejansko stanje. Glede na v
prispevku prilozen situacijski na¢rt menimo, da je bilo
34 stavb nacrtovanih, dejansko pa je bilo realiziranih le
Sest stavb.
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Slika 1: Kletni del in stopnisce stavbe leta 2016 (foto: Spela Ledinek Lozej).

mesto vetrnika pa so ob kuhinjski nisi postavili
manjso shrambo. Poleg tega so pregradili osre-
dnji bivalni del in tako namesto dnevne sobe s
kuhinjsko niso in jedilnim kotom dobili loc¢eni
»predimenzionirano« kuhinjo z jedilno mizo ter
dnevno sobo z direktnim vhodom v stranisce in
kopalnico. Vrh vsega pa so izvajalci nekatere stav-
be in dnevne sobe obrnili proti severu (Slajmer
1952: 21). Stanovalci so v nadaljevanju Se naprej
»samovoljno« »unicevali« »jasen tlorisni koncept«
— v posami¢nih primerih so bili dodani obsezni
prizidki, tako da so prvotni gabariti le stezka raz-
poznavni, drugod pa so prestavljali okenske in
vratne odprtine ter postavljali in podirali vmesne
stene (Grilanc, 2016; Marki¢ J. 2016; Marki¢ M.
2016).3

Po ustnem viru (Markic¢ J. 2016) naj bi arhi-
tekturne prvine tudi navdihnile ljudsko poime-
novanje naselja. »Kurja vas« naj bi se tako imeno-
valo zaradi stopnic, ki so vodile do terase oziroma
verande in ki so spominjale na letvene mostovze

3 Za terensko vodstvo se zahvaljujem sodelavki Petri Ko-
lenc.

= -

v kokosnjakih. Seveda pa so k dejstvu, da se ime-
nuje »Kurja« in ne »Cibja«, kot je v navadi na
Goriskem, prispevali stanovalci, vodilni zaposleni
v Tovarni pohistva Nova Gorica. ki so povecini
prisli iz osrednje Slovenije in okolice Ljubljane,
kjer se kokosi imenuje kure, ne pa cibe (Marusic
2016).

V' novozgrajenih standardiziranih novogo-
riskih druzbenih stanovanjih so se kot prvo na
Sirfem obmodju uvajale oblikovalske, tehnoloske
in strukturne stanovanjske spremembe, ki so v
sledecih desetletjih vplivale na stvarne okolis¢ine
in imaginarije stanovalcev celotne Vipavske do-
line. Med novostmi velja opozoriti predvsem na
komunalno infrastrukturo, torej na opremljenost
z vodovodno napeljavo, izplakovalnimi stranisci,
kopalnicami in elektriko, ter na spremenjeno tlo-
risno zasnovo, torej uveljavljanje locenih delovnih
kuhinjskih nis in jedilnic oziroma dnevnih sob.
Seveda pa so se, kot smo videli, predstave arhitek-
tov pogosto razhajale s predstavami in praksami
uporabnikov. Stanovalci so selektivno — v razli¢ni
meri in razli¢no hitro prilastili predstave moder-
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Vhodna fasada | The frontside
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Situacija / Site plan

Slika 2: Situacijski plan, vhodna fasada in tloris na¢rtovanih enodruzinskih hi$ v naselju Kurja vas (Arhitekr 1952, st. 5,

str. 21).

nih bivalis¢ (Ledinek Lozej 2015). Glavnina je
bila navdusena nad vodovodno in elektri¢no na-
peljavo, kopalnicami in izplakovalnimi stranisci,
vec ¢asa pa so zahtevale »jasne tlorisne zasnove, ki
niso bile skladne z ute¢enimi stanovanjskimi pra-
ksami, zato so jih s¢asoma in postopoma prikrojili
lastnim predstavam ter tako ustvarili hibridne lo-
kalne oblike. Prav moznost prilicenja stanovanja
lastnim oziroma trenutnim potrebam pa je kljuc-
na prvina »arhitekture po meri ¢loveka«.

Gibalo vzpostavitve umerjenega prostora
predstav so bile razlike med prostorskimi praksa-
mi uporabnikov (izkusnjami prostora) ter pred-
stavami arhitektov in oblikovalcev (prim. Lefebre
2013). Dejstvo, da so se prostorske prakse upo-
rabnikov razlikovale od predstav arhitektov in
oblikovalcev, ne razpira samo razlo¢ka med pro-
storskim izkustvom uporabnikov in predstavami
nacrtovalcev, ampak tudi razlo¢ek med razli¢nimi
predstavami modernosti. Stanovalcem razumljiva
predstava modernosti, temeljeca v opremljenosti
s komunalno infrastrukwro ter s sodobnimi go-
spodinjskimi aparati, se je namre¢ razlikovala od
(akademske) modernosti urbanistov, arhitektov

in oblikovalcev (prim. Attfield 1999).

Zvedave bralce, ki si zele poglobljene in ne-
posredne seznanitve s pestrostjo in sistematizacijo
novogoriske stanovanjske kulture v osemdesetih
letih 20. stoletja, pa napotimo k etnoloskemu fil-
mu Oris stanovanjskih nacinov v Novi Gorici Na-

ska Kriznarja (1981), ki ga hrani Goriski muzej.
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V MESTU BREZ ZVONIKOYV ...
NEKAJ PABERKOV O NOVOGORISKEM ZUPNIJSKEM
SREDISCU

TANJA MARTELANC

martelanc.tanja@gmail.com

Izvleéek: Clanek prinasa nekaj glavnih podatkov o naértovanju in gradnji novogoriskega Zupnijskega

srediS¢a, poudari najpomembnejse umetnike, ki so ga opremljali, in poskusa celotno sredis¢e umestiti

v povojno sakralno umetnost, za katero se je stroka zacela zanimati $ele pred kratkim.

Kljuéne besede: Nova Gorica, zupnijsko sredisce, cerkev Kristusa Odresenika, France Kvaternik, Stane
Jarm, Lucijan Bratus, Leon Koporc, Evgen Gustin, Masa Bresan Masuk, povojna sakralna umetnost

Predzgodovina

Cerkev je bila v zgodovini vedno postavljena
na pomembnej$e mesto v naselju. Pred njo se je
navadno izoblikoval trg, prostor zbiranja in sre-
¢evanja. Ta tip stavbe je od 19. stoletja dalje do
uveljavitve modernega urbanizma zacel izgubljati
svojo primarno pozicijo in bil postopoma poti-
snjen na manj pomemben trg, kasneje pa na rob
naselja. Popolno odsotnost cerkvene stavbe pa za-
znamo pri urbanisti¢nih zasnovah mest, ki so bila
zgrajena v ¢asu socializma (Brezar 1999: 96-97).

Tako tudi prvotni naért Nove Gorice v svo-
jem jedru ni vkljuceval sakralne zgradbe. T. i.
»mesto brez zvonika« (Klemenci¢ 1966: 34) je
tudi na ta nacin kar najbolje odrazalo nazore so-
cialisti¢nega duha. Kljub temu pa so ljudje, ki so
novoustanovljeno mesto naselili, Ze leta 1959 iz-
razili zeljo po novem cerkvenem sredis¢u. Franci-
skanski samostan na Kapeli in Zupnijski cerkvi v
Solkanu in Kromberku namre¢ niso vec zadosto-
vali potrebam verujocih. Solkanski dekan Andrej
Sim¢i¢, pooblas¢enec apostolskega administra-
torja dr. Mihaela Torosa, je takrat vlozil prosnjo
za gradnjo nove (Skofijske)' cerkve in mestnega
zupnisca, ki naj bi postalo sedez ze leta 1947 usta-

! Leta 1959 so namre¢ predvidevali, da bo novogoriska
cerkev prevzela tudi sedez e neustanovljene skofije; glej

novljene apostolske administrature za jugoslovan-
ski del goriske nadskofije. V njej je navedel razlo-
ge, zakaj je novogradnja nujno potrebna in kot
mesto gradnje predlagal nekaj zemljis¢ solkanske
zupnije, ki so bila nacionalizirana; med njimi
tudi zdajsnjo lokacijo. Vendar so njegove prosnje
naletele na gluha usesa. Verujoci so kljub temu
poskusali se nekajkrat vse do leta 1976, ko jim
je le uspelo kupiti zgradbo na Partizanski ul. 40.
Na tej lokaciji so uredili zasilne prostore. Tako je
bila 3. junija 1976 ustanovljena Zupnija Svetega
Odresenika, ki je zacela delovati 1. septembra is-
tega leta.?

Zacetek gradnje

Novogoric¢ani so se Se naprej trudili za pri-
dobitev gradbenega dovoljenja. Leta 1978 so
na podlagi nate¢aja,’ kateremu so predsedovali

prilogo st. 4, v: Stubelj 2005. Celotna dokumentacija
je hranjena v Arhivu Zupnije Nova Gorica (AZNG).

Zupnijski upravitelji so sami sporazumno zarisali meje
nove zupnije. Kromberska cerkev Sv. Trojice je takrat
postala zupnijska cerkev, veroucni prostori in Zupnisce
pa so bili na Partizanski ul. Ve¢ o tem v: Rudolf 2001/8:
2; Razglasitev 2004: 17; Stubelj 2005: 31-32; AZNG,
2upnijska cerkev: 1; AZNG, Konkatedralna cerkev: 1.
Na natecaju je bilo razpisano, da se mora cerkev prila-
goditi okolju, in sicer naj njen vhod ne bo izpostavljen



Slika 1: Fotografija makete cerkve Kristusa Odresenika (hrani Arhiv Zupnije Nova Gorica).

dekan Sre¢ko Suligoj, duhovnik in prof. France

Kralj in duhovnik Gasper Rudolf, med dvanaj-
stimi prispelimi predlogi* izbrali naért, za kate-

burji, da mora biti med vezo, cerkvijo, dnevno kape-
lo, ucilnicami, predavalnico zaklonis¢em in bivalnimi
prostori dobra komunikacija, ter da morajo biti ucil-
nice obrnjene na son¢no stran. V notranji¢ini naj se
cerkvena stavba spogleduje z gotiko, vendar naj je ne
posnema dobesedno, ampak naj vernika navaja k zbra-
nosti in molitvi. Zupnijsko sredié¢e naj se ne razkazuje,
hkrati pa mora prispevati »ustrezen urbanisti¢ni delez
mestu in okolici, cit. po: Rudolf 2001/12: 2. Ve¢ o
gradnji cerkve tudi v: AZNG, Zupnijska cerkev: 1. Po
drugem vatikanskem koncilu naj bi bila cerkev le hisa
med hisami, ki ne dominira ve¢ nad drugimi, ampak
jo dolo¢a samo okolje. Velika vecina v povojnem casu
zgrajenih sakralnih stavb pri nas tako ne izstopa ve¢ kot
glavna dominanta kraja, kar lahko trdimo tudi za no-
vogorisko cerkev. Ve¢ o tem glej: Kropej 1999: 71-74;
Kav¢ie 2009: 68.

Nekateri med njimi so bili kasneje uresniceni drugje,
npr. v Ankaranu, Portorozu, Rogaski Slatini, v Celju
(Sv. Duh), glej: Rudolf 2001/12: 2.

rega pa se je izkazalo, da je kopija neke cerkve v
okolici Padove, zato so se odlocili za drugo uvr-
$¢eni predlog arhitekta Franceta Kvaternika (roj.
1933).> Njegove odlike so bile predvsem jasnost
tlorisa, izbor materialov, komunikacija z okoljem,
vardevanje pri ogrevanju in zaprtost zupnijskega
sredis¢a, ki je bilo zgrajeno v neposredni blizini
prometnega krizis¢a (Razglasitev 2004: 17; Ru-

® France Kvaternik se je rodil v Starem trgu pri Lozu.
Studiral je na Fakulteti za arhitekturo v Ljubljani, kjer
je leta 1961 diplomiral. Delal je v projektnem biroju, v
prostem casu pa projektiral in pripravljal naérte za pre-
nove sakralnih stavb po Sloveniji in tudi drugod. Pred
drugimi arhitekti je imel to prednost, da je znal zdruziti
umetnost z liturgijo, se pravi lepo z uporabnim. Delal
je na Skoﬂjici, v Vipavskem Krizu, na Svetih Visarjah,
Brezjah, Ponikvi, Kidricevem, Grahovem, Logatcu itd.
Izrisal je tudi pokriti prostor za somasevanje na prostem
v Medzugorju. Kvaternik je v povojnem ¢asu realiziral
kar 11 bogosluznih stavb v Sloveniji, kar ga uvrsca v
sam vrh sakralne produkcije pri nas, prim. spletni vir 1;
Kav¢ic 2009: 68.
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Slika 2: Zvonik pred cerkvijo Kristusa Odresenika (foto:
Tanja Martelanc).

dolf2001/8: 2; Stubelj 2005: 32-33).

Sele leta 1980, ko se je politika v Jugoslavi-
ji nekoliko omehcala, je bilo izdano gradbeno
dovoljenje za gradnjo cerkvenega sredis¢a na
vogalu krizis¢a med Kidric¢evo in Vojkovo ulico.
Na podlagi razpisa so izbrali podjetje Primorje
Ajdovscina, ki je 12. avgusta istega leta zacelo z
gradbenimi deli in do konca leta zgradilo teme-
lje z zakloniS¢em. 14. decembra 1980 je skof dr.
Janez Jenko slovesno blagoslovil temeljni kamen,
ki lezi pod medeninasto plos¢o pri vhodu iz veze
v cerkev (Razglasitev 2004: 17; Rudolf 2001/8: 2;
Stubelj 2005: 32-33).

Finan¢na sredstva za gradnjo so prihajala iz
razli¢nih koncev in krajev. Najve¢ so prispevali
nemska skofovska konferenca (900.000 DEM)
ter dobrotniki iz Kanade in Svice, ki sta jih nago-
vorila dr. Janez Jenko in dr. Alojzij Sustar, nekaj
malega so prispevali tudi verniki sami (ok. 8 do 9
9%). Del denarja od prodaje malega semenisca je

Clanki

Slika 3: Leseni kip Kristusa (foto: Petra Kolenc).

goriska Zupnija namenila za novogradnjo. Poleg
tega je bil najet tudi kredit pri Jugobanki v vre-
dnosti 64.000.000 DIN, pomagali pa so $e drugi
dobrotniki (Stubelj 2005: 32).

12. decembra 1982 je skof dr. Janez Jen-
ko slovesno posvetil cerkev. Zupnija se je takrat
preimenovala v Zupnijo Kristusa Odresenika v
Novi Gorici, zato obhaja svoj praznik na nede-
ljo Kristusa Kralja (Razglasitev 2004: 17; Rudolf
2001/8: 2).

Vasica verujocih

Prvotna zamisel Zupnijskega sredisca je bila,
da naj bi delovalo kot »vasica verujocih« (cit. po:
AZNG, Sifra Dom: 1) znotraj novozgrajenega
mesta. Cerkev je postavljena tik ob eni od po-
membnih vpadnic v Novo Gorico, Vojkovi cesti,
hkrati pa stoji na krizis¢u te ulice s Kidricevo, ki
se proti vzhodu preimenuje v Sedejevo. Kljub
blizini krizajocih se poti pa je svetis¢e odmaknje-
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no od prometnega vrveza z umetnimi nasipi in
urejeno zeleno okolico, hkrati pa se odpira proti
mestnemu sredis¢u. Pred cerkvijo je tudi tlako-
van krozni prostor za zbiranje, na sredi katerega
je simboli¢no posajena lipa.

Vhod v cerkev je na zahodu in vodi v vezo, ki
povezuje glavne enote zupnijskega sredisca: bogo-
sluzni, verou¢no-vzgojni in bivalni del (Razglasi-
tev 2004: 17). Tloris sredis¢a je nastal v naslonu
na tipi¢no samostansko zasnovo. Na severni stra-
ni je cerkvena stavba, ki je tradicionalno obrnje-
na proti vzhodu in ima na jugu stransko kapelo,
na zahodu zakristijo in Zupnijske prostore. Juzno
od cerkvene stavbe je kvadraten atrij z zelenico,
okrog njega so v juznem in vzhodnem traktu na-
mesceni hodnik z uéilnicami in raznimi prostori;
v delu teh traktov danes domuje montessori vr-
tec. Na stiku juznega in zahodnega krila je polza-
sto stopnisce, ki vodi v nadstropje. V nadstropju
so bivalni prostori Zupnijskega upravitelja in dru-
gih sodelavcev, pod cerkvijo je zaklonisce, ki se
uporablja tudi kot dodaten prostor druzenja, pod
trakti pa sobe namenjene drugim dejavnostim,
npr. skavtski organizaciji in raznim srecanjem.
Vse etaze povezuje $e eno veéramno stopniscée v
vogalu vzhodnega in juznega trakta, v slednjem je
tudi dodaten izhod.

Cerkvena ladja je kvadrat, njene stranice
merijo 25,20 x 25,20 m. V nasprogju s cerkve-
nimi stavbami, ki so se na nasih tleh gradile v
preteklosti in so bile povecini longitudinalne,
ima novogoriska cerkev centralni tloris,® zato je

6 Centralna usmerjenost cerkvenih prostorov je namrec
ena od glavnih posledic drugega vatikanskega cerkvene-
ga zbora (1962-1965), ki da ve¢ji poudarek skupnosti
obéestva. Ceprav je potrebno tudi vedeti, da so se teznje
po opustitvi longitudinalnega vecladijskega prostora in
uveljavljanje srediS¢nega zacele pojavljati ze v zacetku
20. stoletja, glej: Kropej 1999: 72. V priporocilih kon-
cila je tudi zapisano: »Pri zidanju svetih stavb je treba
skrbno paziti, da bodo primerne za opravljanje liturgic-
nih obredov in da bodo omogocale dejavno sodelovanje
vernikov.« cit. po: Kropej 1999: 73. Tako je bogosluzna
reforma po koncilu poudarjala pomen obcestvenosti, ki
se jo doseze tudi s centralno zasnovanim prostorom, in
spodbujala novo arhitekturo, ki bi bila bolj enostavna
in brez pretiranega okrasja. Vendar je hladnost teh sa-
kralnih prostorov (beton, prazne stene) vernika prej od-
bijala kot pa privabljala. Poleg tuzemskega ji je namrec
manjkalo tisto vzviseno, slavnostno, transcendentno,
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arhitekt moral na drugacen, nekonvencionalen
na¢in usmeriti pogled vernika. Uporabil je na-
mre¢ stropne nosilce, ki potekajo iz severne in
zahodne stene proti jugovzhodnemu kotu ladje,
ter s postopoma dvigajoco se stresno konstrukcijo
nakazal na najpomembnejsi prostor v cerkvi, .
oltar s tabernakljem. Stropni nosilec se tako od
najnizje tocke na visini 6,50 m vzpenja do naj-
visje tocke v prezbiteriju, ki lezi 14,30 m nad tla-
kom. Celotna stre$na konstrukcija se je podredila
tej osi pogleda (Razglasitev 2004: 17). Ker se kot
glavni vhod uporablja vhod na zahodni in ne tisti
na severni steni, je ta element nekoliko izgubil na
pripovednosti in je v polnosti viden in ob¢uten le
v zadnjem delu (severozahodnem kotu) cerkvene
ladje.

V jugovzhodnem kotu ladje je prezbiterij.
Poudarjajo ga Ze prej omenjena stresna konstruk-
cija, dvignjen tlak in uporaba belega marmorja,
ki ustvarja kontrast z rdece-rjavo notranjs¢ino
stavbe, svetlobno pa ga pod¢rtavajo Se stiri visoka
pravokotna okna obrnjena proti vzhodu, ki $e po-
sebej v jutranjem casu razlivajo svetlobo po pro-
storu; svetloba simboli¢no nakazuje na Kristusa,
lu¢ narodov. V tem primeru ne gre za direktno
svetlobo, ampak se sama svetloba odbija od sve-
tlih sten in tako osvetljuje prezbiterij. Na zahodni
stranici je namescen pevski kor z orglami, na se-
verni je privzdignjena empora, na juzni pa kapela
Matere Bozje, ki je s cerkveno ladjo povezana z
vrtljivimi vrati. Poleg zgoraj omenjenih vhodov
v zahodni in severni steni ima cerkev Se stranski
vhod v vzhodni steni. Okna cerkve so tik pod
streho in so nekonvencionalnih trikotnih oblik.

Arhitekt je pri snovanju notranjs¢ine cerkve
izhajal iz $tirih barv, nekatera imajo simbolno
vrednost, hkrati pa so Primorskemu ¢loveku bli-
zu. Rdeca v prvi vrsti simbolizira kri, trpljenje, pa
tudi odresenje. Ta se v cerkveni opremi pojavlja
v rdece rjavem tlaku, na sedalih, »rdece Zile« pa
izstopajo predvsem na marmornatih delih oltar-

ja, ambona in krstnega kamna, kjer kri ponikne

ki ga v takem svetem prostoru pricakujemo. Svetno
se je spojilo s cerkvenim in cerkvene stavbe so morale
biti predvsem funkcionalne, celo multifunkcionalne (v
duhu modernizma), kar zaznamo tudi pri nasih povoj-
nih novogradnjah. Glede tega glej: Brezar 1999: 123;
Juhant 1999: 24-25; Debevec 2013: 274-275.
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in se spet pojavi, kar naj bi nakazovalo na kraske
pojave. Rjava je barva lesa, ki ponazarja Trnovski
gozd. Lesena so vrata, okna, stoli, strop, krizev
pot, Kristus Odresenik v prezbiteriju, oltar v
dnevni kapeli itd. Prav tako je simbolno izbrana
svetlo olj¢no zelena barva sten cerkvene ladje in
stranske kapele, ki prav tako spominja na gozd
oziroma naravo in njeno rast v sploSnem pomenu
besede. Bela barva je prazni¢na barva, predstavlja
kest in evharistijo. Bel je prezbiterij in njegova
oprema. Bel je tudi kamen, s katerim je Primor-
ski ¢lovek ze stoletja mocno povezan. Oltar, med
drugim tabernakelj, dva ambona in oltarna miza,
so narejeni iz belega marmorja, ki je bil pripeljan
iz Prilepa v Makedoniji, izklesal pa ga je mojster
kamnoseske delavnice Kraskega zidarja. Prezbi-
terij in stopnice so tlakovani z belimi marmor-
natimi plo$¢ami iz nemskega Buchtala. Zlahtni
materiali, kot je zlato, pa so rezervirani za oltarni
prostor npr. roka s kruhom na tabernaklju. Oltar
simbolno posnema Kalvarijo, saj je na privzdi-
gnjenem mestu (AZNG, Sifra Dom: 3; AZNG,
Zupnijska cerkev: 1; AZNG, Konkatedralna cer-
kev: 1; Rudolf 2001/12: 2; Razglasitev 2004: 17).

V prezbiteriju dominira nadnaravno velik
lesen kip Krizanega Odresenika (540 cm) iz leta
1982, delo akademskega kiparja Staneta Jarma
(1931-2011).7 Groba obdelava Krizanega — ume-
ik je delal kar z motorno zago —, neproporci-
onalno oblikovanje telesnih delov oz. pretirano
oblikovanje telesnih razmerij so razpoznavne
karakteristike umetnika. Jarm je sam kriz celo
opustil in se osredotodil zgolj na figuro, ki ima
v tej cerkvi osrednjo vlogo, hkrati pa kot 15. po-
staja krizevega pota zakljucuje zgodbo na vzhodni
steni cerkve, ki jo pripoveduje prav tako njegov
krizev pot. Vendar novogoriski Krizani ni ve¢ od-
maknjen v svoji bozanskosti, ampak je stopil na

7 Stane Jarm se je rodil v Osilnici na Ko¢evskem. V dru-
#ini so se ukvarjali z rezbarstvom in podobarstvom. So-
lal se je na Srednji soli za umetno obrt v Ljubljani in
nadaljeval studij na Akademiji za upodabljajo¢o umet-
nost, kjer je pri bratih Kalin studiral kiparstvo. Special-
ni Studij je zakljudil pri prof. Borisu Kalinu. Nato je
v Kocevju kot likovni pedagog deloval do upokojitve
leta 1995. Njegova izrazna sredstva so bila kip, grafika
in risba. Naredil je ve¢ javnih spomenikov ter opremil
tako sakralne kot tudi posvetne notranji¢ine. Ve¢ o
njem v: Rogina 2012: 112-120.
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zemljo in se priblizal preprostemu ¢loveku. Tudi
Jarm sam je priznaval, da je v trpe¢em Kristusu
videl predvsem uclovecenega cloveka in v njem
zato ni iskal tiste boZanskosti, ki je bila znacilna
za predhodna obdobja v umetnosti, ampak je ze-
lel izraziti najvecjo clovesko bolecino in vdanost.
Kip, ki rok nima ve¢ razpetih, ampak jih dviguje
proti nebu, $e dodatno poudarja vertikalo same
arhitekturne zasnove in hkrati daje obc¢utek, kot
da se rahlo dviga v nebo, kar naj bi imelo sim-
bolno sporodilo odresenja. Kip uvrsc¢a stroka v
postmodernizem (AZNG, Sifra Dom: 1; AZNG,
Zupnijska cerkev: 3; Razglasitev 2004: 17-18; Ili-
ch Klan¢nik 2012: 61-65).

V cerkvi posebno izstopa $e lesen krizev pot,
prav tako delo akademskega kiparja Jarma. Posta-
vljen je na vzhodno steno bogosluznega prostora.
Gre za celovito stvaritev z dramaturskim zaple-
tom, stopnjevanjem, vrhom in razpletom. Jarm
je 15 cm debele hrastove deske preoblikoval v 14
postaj krizevega pota, s tem da je dodal $e predpo-
stajo. Postaje so glede na simbolni pomen razli¢-
no velike, od 140 do 420 cm, Siroke pa priblizno
100 cm. Visaka postaja je sestavljena iz dveh kosov
lesa. Kipar je pri obdelavi lesa uporabljal motorno
zago. Predpostaja na severni predelni steni pred-
stavlja boso nogo, ranljivost, ki se bo na poti na
Golgoto le se stopnjevala. Hkrati pa vabi vsakega
kristjana, da se poda na trnovo pot za Kristusom.
Krizev pot s stopnjevanjem v viSino ponazarja
Kristusovo pot na Golgoto. 3. in 7. ter rahlo tudi
9. postaja so postavljene zunaj vpenjajoce se lini-
je, predstavljajo pa Kristusove padce na tej poti.
Najvisje je postavljena 12. postaja: Jezus umre na
krizu. Smrt je predstavljena kot konéni cilj od-
reSenja vsakega verujocega kristjana. Kristusa je
kriz dobesedno izsesal, ostalo pa je srce, ostala je
Ljubezen, ki se daruje na krizu, zato ima ta posta-
ja tudi obliko kriza in je tako za razliko od dru-
gih sestavljena iz $tirih delov. Nato se »pripoved«
izpoje v dveh zadnjih postajah, ki sta postavljeni
nizje od omenjene. Jarm je pretiraval v proporcih,
mocno je shematiziral in hkrati je na nekonven-
cionalen nacin upodobil posamezne postaje, saj
je kot izrazno sredstvo uporabil le simbol, kot je
npr. obli¢je, orodja mucenja, prebodene noge itd.
in tako prepustil verniku, da sam v premisljeva-
nju Kristusovega trpljenja dopolni »celotno sli-
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Slika 4: Notranjost cerkve Kristusa
Qdresenika (foto: Petra Kolenc).

ko« (AZNG, 2upnijska cerkev: 2-3; Razglasitev
2004: 17-18; Ilich Klan¢nik 2012: 67-70).

Cerkvene orgle je leta 1988 izdelala priznana
orgelska delavnica Mascioni iz Varese-ja v Italiji
(op. 1090). Imajo 33 registrov, 2.261 piscali, tri
manuale in so elektromehanske. Tipke so v celoti
narejene iz lesa in nimajo zgornje prevleke, zato
dajejo obcutek topline. Celotna orgelska arhitek-
tura se ujema z notranjs¢ino cerkve in je bila na-
rejena po nacrtih arh. Kvaternika.®

Stranska kapela Matere Bozje je namenjena
bolj neposrednemu stiku z verniki, hkrati pa jo
je mogoce na enostaven nacin povezati z glavnim
bogosluznim prostorom z zastekljenimi vrtljivimi
vrati. V njej je na privzdignjenem mestu lesena
oltarna miza z ambonom, kip Matere Bozje, ne-
tipi¢no Jarmovo delo, in spovednice, ki so delo
Mizarstva iz Grosuplja, ki je naredilo spovednice
tudi za cerkveno ladjo; postavljene so na severno
steno. Zanimivo je kvadratno okno tik nad oltar-
no mizo, ki jo osvetljuje, juzno stranico kapele pa

krasita dva vitraja, narejena po predlogah akad.

8 Isti izdelovalec orgel je naredil se orgle na Sveti Goriin v
Vrtojbi. Veé o tem v: AZNG, Zupnijska cerkev: 3; Pirih
1989: 41; Rudolf 2001/12: 2; Razglasitev 2004: 18.

slikarja Lucijana Bratusa® iz leta 1987, izdelala pa
jih je delavnica vitrajev Stojana Visnarja. Levi pri-

kazuje Marijo Kraljico miru, desni pa Jezusa pri
zadnji vecerji.!?

Pred vhodom v bogosluzni prostor je Se relief
Roke, sklenjene v molitvi, prav tako delo Jarma,
ki predstavlja obelezje za pokojne, slika Marije,
ki razvezuje vozle,!! kopija originala iz Nemcdije,

¢ Lucijan Bratus se je rodil v Vipavi. V Ljubljani je obis-
koval Solo za oblikovanje in nato nadaljeval $tudij na
Akademiji za likovno umetnost, kjer je Studiral pri
prof. Nikolaju Omersi in Maksimu Sedeju, dve leti
kasneje pa opravil e specialko pri Marijanu Pogaéni-
ku. Ukvarja se predvsem z grafiko in slikarstvom. Ve o
njem: spletni vir 5.

10 Vet o opremi kapele v: AZNG Zupnijska cerkev: 3;
AZNG, Sifra Dom: 2; Rudolf 2001/12: 2; Razglasitev,
2004: 17-18.

! Podobo Marije, ki razvezuje vozle na traku, iz tega izhaja
tudi nemsko poimenovanje Maria Knottenliserin, je leta
1700 naslikal Johann Melchior Schmidtner za cerkev
Sankt Peter am Perlach v Augsburgu blizu Miinchna.
Marija na podobi na simboli¢en nacin resuje zakonske
tezave. Caséenje te podobe se je razmahnilo ob koncu
20. stoletja v Argentini. Danes se verniki k njej obracajo
predvsem, ko v Zzivljenju naletijo na neresljive tezave.
Vec o ¢ascenju tega tipa Marije v: spletni vir 2.
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delo Mase Bersan Masukov (roj. 1961)'2, v pri-
tli¢ju stopnisca, ki vodi v bivalni del sredis¢a, pa
je tudi slika Kristus med otroki, delo Leona Ko-
porca (1926-2003)" iz leta 1985. Ta je za no-
vogorisko cerkev naslikal Se Vstalega Kristusa, ki
je krasil prezbiterij v velikono¢nem ¢casu, in Sve-
to Druzino, leto kasneje pa je nastala se podoba
Brezmadezne (AZNG, Zupnijska cerkev: 3; Ko-
porc Sedej 2013: 21).

Verou¢ni in bivalni prostori so svetli in zra¢ni,
nudijo vse ugodnosti sodobnega udobja. Bivalni
del je odmaknjen od drugih enot Zupnijskega
prostora, tako kot je dormitorij v samostanski
klavzuri odmaknjen in namenjen miru, tiSini in
osebni meditaciji (AZNG, Sifra Dom: 2).

Tudi zunanjs¢ina cerkve je odeta v ze prej
omenjene simbolne barve. Svetlo je obarvana
opeka, okvirji oken so nakazani v beli barvi, de-
tajli, kot so npr. kriz pri vhodu, balkonske ograje
itd. so rdece barve, stavbno pohistvo je leseno.
Cerkvena kupola bi morala biti prvotno skrilasta,
bivalni objekt pa naj bi bili kriti s korci, kakor
je bila nekdaj tradicija na Primorskem, vendar je
danes celotna streha bakrena (AZNG, 2upnijska
cerkev: 4; AZNG, Sifra Dom: 3).

V velikonoénem ¢asu leta 2001 je bil do-
koncan zvonik, ki je nastal po nac¢rtih arh. Kva-
ternika. V njem so stirje zvonovi, ki so bili leta
1998 vliti v podjetju Feniks iz Zalca. Zvonik je

zasnovan kot konzolni element, ki ga nosita dva

12 Masa Bersan Masuk se je rodila v Moskvi, kjer se je
tudi Solala. Danes zivi in ustvarja na Gorenjskem. Ve¢ o
umetnici v: spletni vir 3.

¥ Leon Koporc je leta 1950 diplomiral na Akademiji za
upodabljajo¢o umetnost v Ljubljani pri prof. Gojmirju
Antonu Kosu ter tam dve leti kasneje koncal tudi spe-
cialisti¢ni $tudij. Najvec je slikal v olju, blizu sta mu bili
figuralika in krajina pa tudi tihozitje in potreti. Izrazal
se je predvsem z barvo, s katero »je pravzaprav bolj risal
kot slikale, cit. po: Zlatar 2013: 5. Hkrati pa je zelel
odkriti tudi misti¢no svetlobo, kar ga je privedlo do ma-
gicnega realizma in nadrealizma, ki se intenzivno kazeta
prav v umetnikovem sakralnem opusu. Skozi zaznavno
nas slikar popelje do tstega, kar se ne da upodobiti,
hkrati pa pusti gledalcu prosto pot do lastne interpreta-
cije in ¢ustvovanja ob dozivljanju podobe. Najveckrat je
upodabljal Vstajenje, kot enega temeljev krécanske vere,
saj se po smrti nase zivljenje ne konc¢a, ampak nadaljuje
v vecnosti, prim. Zlatar 2013; 5-6; Koporc Sedej 2013:
18-19.

Clanki

armiranobetonska nosilca debeline 20 cm. Nosil-
ca sta postavljena pravokotno eden na drugega in
nosita stopnisce, ki vodi na vrh zvonika. Na vrhu
je kupola kroznega prereza s premerom 0,5 m.
Zgoraj in spodaj ima kupola armiranobetonske
prstane, med katerimi so armiranobetonski ste-
bri¢i dimenzij 15 x 40 x 400 cm. Na vrhu kupole
je stresna konstrukcija s krizem. Zvonik je visok
22,20 m (AZNG, Montani zvonik: 1; AZNG,
Zupnijska cerkev v N. Gorici; Rudolf 2001/8: 2;
Rudolf 2001/12: 2; Razglasitev 2004: 17).

25. novembra 2001 je bil blagoslovljen kip dr.
Frandiska B. Sedeja, ki je postavljen v blizini zvo-
nika. Naredil ga je kipar Evgen Gustin,'* v bron
je bil odlit v livarni umetnin Kamsek Roman iz
Komende, naért za podstavek je naredil arh. Kva-
ternik, izdelal pa ga je kamnosek Muzina iz Sela
(AZNG, Razna dokumentacija).

Zupnija Nova Gorica danes

15. marca 2004 je bila cerkev povzdignjena v
konkatedralo.” Konkatedralni skofov sedez je ta-
krat zasnoval Matjaz Pegan iz Nove Gorice, tako
da se harmonic¢no zlije s celotno notranjs¢ino cer-
kve, izdelalo ga je mizarstvo Humar-Goljevséek iz
Orehovelj, kamnoseska delavnica Muzina iz Sela,
kovinski del pa je prispeval Julijan Vendramin iz
Solkana (Razglasitev 2004:18).

16. januarja 2014 se je Zupnija zopet preime-
novala, in sicer v Zupnijo Nova Gorica. Danes
v njenih okvirih delujejo montessori vrtec (Hisa
otrok Franciska Sedeja), izvaja se verouk za otro-
ke od 3. do 15. leta starosti, aktivne so mladinske
veroucne skupine, skavti, zakonske in bibli¢ne
skupine, skupine za versko poglabljanje, skupine
za starejSe, za starSe veroucencev, zupnijska Ka-
ritas, orgelska $ola, pastoralni svet, gospodarski
svet, zupnijsko zivljenje bogatijo tudi drugi bogo-
sluzni sodelavci. Cerkev v Novi Gorici ni postala

sedez skofije, kot so predvidevali v 50-ih letih 20.

“ Evgen Gustin se je rodil leta 1928 v Repnu na Krasu.
Poklicno je bil gradbenik in se je $ele po upokojitvi po-
svetil likovni umetnosti. Najprej je svoje znanje razsiril
na slikarstvo, po letu 1983 pa se je izpopolnil pri ki-
parju Mirsadu Begi¢u. Znan je po portretnih bustah,
ki krasijo marsikateri kraj tako v Sloveniji kot tudi v
zamejstvu (Heberle Perat 2004: 11-12).

!5 Konkatedrala je sostolna cerkev, ki ima enake pravice

kot katedrala, glavna cerkev skofije.
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stoletja, ampak ima pomembno funkcijo konka-
tedrale, novogorisko zupnijsko sredis¢e pa danes
predstavlja glavno sredis¢e Goriskega okrozja.!®

Zupnijsko sredis¢e v Novi Gorici so od usta-
novitve do danes vodili: Gasper Rudolf (1976-
2009), Rafael Klemendi¢ (2009-2010), Ales Ru-
pnik (2010-2013), Robert Usaj (2013-2015) in
Alojzij Krzisnik (od leta 2015).
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odgovoril.

Spletni vir 5: Slovenska biografija: Lucijan
Bratus: htep://www.slovenska-biografija.si/oseba/
sbil003020/

16 Za vse podatke in moznost vpogleda v zupnijski arhiv se
iskreno zahvaljujem Zupnijskemu upravitelju, gospodu
Alojziju Krzisniku, in biviemu zupnijskemu upravitelju
gospodu monsignorju Gasperju Rodolfu.
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NOVOGORISKA RAZLICICA PRIMORSKEGA REGIOLEKTA

DANILA ZULJAN KUMAR
Institut za slovenski jezik Frana Ramovsa
DZuljan@zrc-sazu.si

Izvlecek: Prispevek obravnava novogoriski pogovorni jezik oziroma novogorisko razlic¢ico primorskega
pokrajinskega pogovornega jezika, ki je razli¢ica primorskega regiolekta.

Kljuéne besede: jezikoslovje, pokrajinski pogovorni jezik (regiolekt), Nova Gorica

Pokrajinski pogovorni jeziki (regiolekti)

V drzavah z zgodnjo industrializacijo je Ze v
18. stoletju prislo do mnozi¢nih selitev prebival-
stva iz ruralnega okolja v velika urbana sredisc¢a.
Taka industrijska sredis¢a, ki so bila kot neke
vrste talilni lonec razli¢nih pokrajinskih jezikov
in kultur (npr. v Franciji in Veliki Britaniji), so
postopoma oblikovala svoj pogovorni jezik, ime-
novan regioleke.! Na Slovenskem, kjer je veliko
prebivalstva ostalo v ruralnem okolju ali pa se
preselilo v bliznja urbana sredis¢a, so se obliko-
vali regiolekti ali pokrajinski pogovorni jeziki, ki
v vedji meri kot na zahodu odrazajo znacilnosti
narecij posamezne pokrajine. Tako lahko danes
govorimo o stajerskem pokrajinskem pogovor-
nem jeziku z dvema osnovnima razli¢icama, to
je mariborskim in celjskim pogovornim jezikom,
gorenjskem pokrajinskem pogovornem jeziku z
dvema razli¢icama, to je kranjskim pogovornim
jezikom, na katerega so v veliki meri vplivala go-

!V nekaterih evropskih drzavah z moénimi sodobnimi
selitvami predvsem mladega prebivalstva, tako s pode-
zelja v urbana sredisca kot v tujino, npr. v Litvi, poteka-
jo med dialekrologi debate o potrebi po novi definiciji
pojmov dialekr in regiolekt, saj zaradi velikih sprememb
v druzbi prihaja do vegjih sprememb v jezikovni rabi
(ustno Daiva Alitkaité in Danguolé Mikuléniené na
konferenci Polilogue in Geolinguistics and Sociolingu-
istics: the 21th Century approach, ki je bila 6. in 7. 12.
2012 v Kaunasu, Litva).

renjska naredja, in Skofjeloskim, na katerega so
vplivala rovtarska nare¢ja, dolenskem, koroskem,
prekmurskem in primorskem pokrajinskem po-
govornem jeziku s tremi osnovnimi razli¢icami,
koprskim, novogoriskim in postojnskim pogo-
vornim jezikom.

Novogoriski pogovorni jezik

Jezik Nove Gorice je pogovorni jezik, ki ga
v svojem sporazumevanju uporabljajo prebivalci
Nove Gorice ter dnevni migranti iz SirSega go-
riskega prostora za sporazumevanje v delovnem
okolju, medtem, ko doma sicer govorijo naredje.
Novogoriskega nadnarec¢nega jezika kot prvega
jezika ne govorijo avtohtoni prebivalci prime-
stnih naselij Solkan, Kromberk in Sempeter, saj
so njihovi govori v osnovi se vedno kraski govori,
pri ¢emer imata solkanski in kromberski govor
znacilnosti banjskega govora kot podnaredja kra-
Skega nare¢ja.? Kar mi je znano, je bila do danes
opravljena le ena raziskava o pogovornem jeziku
Nove Gorice, in sicer diplomsko delo Ksenije
Ferjanci¢, Visoki pogovorni jezik Nove Gorice in
Gorice (v Italiji), sama pa sem izdala ¢lanek z na-
slovom Vpliv novogoriskega pogovornega jezika na
brisko narecje.

2 O znatilnostih solkanskega govora glej Logar 1986:
57-59.
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Slika 4: Nova Gorica, posnetek iz
skeleta neboti¢nika na cebelnjak
in sodisce s Kidricevo ulico (foto:
Aldo Vuga, vir: www.kamra.si).

V nadaljevanju bom podala nekaj osnovnih
znacilnosti novogoriskega pogovornega jezika.

Prozodija in naglas

Naglas novogoriskega pogovornega jezika je
netonemski, tj. jakostni. Besede tipa megla, ste-
ber, bezeg, pekel, steza se naglasujejo na prvem zlo-
gu. Nekateri samostalniki imajo naglasno mesto
drugje kot v splosnem pogovornem jeziku, npr.
slddoled, semdfor, avtobiis, petelin, jelén. Naglasno
mesto je drugacno kot v splosnem pogovornem
jeziku tudi pri nekaterih glagolskih oblikah, npr.
nosit, molit, nardit.?

Vsi naglaseni samoglasniki so enako kot v
preteznem delu kraskega in notranjskega ter v
briskem nare¢ju (razen v solkanskem in kromber-

? S stalis¢a diahronega jezikoslovja odsotnost umika na-
glasa kaze na rabo dolgega nedoloc¢nika (proti kratkemu
nedoloc¢niku, ki je v rabi v osrednjih slovenskih pokra-
jinskih jezikih, npr. nésir, mélit, narést).

skem govoru, kjer poznajo krajsanje dolgih nagla-

Senih samoglasnikov,* in v banjskem podnaredju,
ki ima tudi sistem kratkih naglasenih samogla-
snikov), dolgi, tudi polglasnik. Sistem naglasenih
samoglasnikov novogoriskega pogovornega jezika
torej ne pozna kolikostnih opozicij.

Samoglasniski sistem

Sistem naglasenih samoglasnikov je mo-
noftongicen (za razliko od bliznjih narecij, ki vsa
poznajo monoftongi¢no-diftongi¢ni sistem na-
glasenih samoglasnikov). Ozka o in e nista tako
visoko artikulirana kot v knjiznem jeziku, izgo-

¢ Logar je pri svojem delu za Slovenski lingvisti¢ni atlas
ugotovil, da v govorih zahodno od ¢rte Vrtovin—Batuje
do ¢rte Grgar—Voglarji pri Trnovem ter na jugu od ¢rte
Batuje—Vogrsko—Solkan naglaseni dolgi # v glasovnih
skupinah dm, dn, md, nd prehaja v kratki polglasnik
(npr. dn, bolsn, zorsn, ramo), tudi v izposojenkah iz
nems¢ine in furlaniCine (npr. k3mbarca, lomar) (Logar

1996: 57).
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varjata se kot srednja ¢ in o0, vendar je kakovostna

opozicija med ozkima in $irokima sredinskima sa-

moglasnika ohranjena (sénce : s6ba; Zénska : Zép).

V sistemu nenaglasenega vokalizma so zna-
¢ilne redukcije, vendar manjse kot v osrednjem
slovenskem pogovornem jeziku. Kot ugotavlja

Ferjandi¢, najve¢ onemeva glas 7, in sicer najbolj

v izglasju in sredi besede, najmanj pa v vzglasju

(Ferjancic 1989: 16-19).5

Izglasni 7 onemeva v naslednjih kategorijah:
a)vedno v nedolo¢niski glagolski obliki (yledat,
spat, it, met)

b) pri nekaterih glagolih v mnozinski obliki de-
leznika na -/ (so delal, so mel, smo se zabaval),
vendar ne pri vseh glagolih (so moyli, so doloéli,
so pozabli, so vedli, ste rekli, so cutli, ste se cudli,
smo se ustauli).

c)pri nekaterih ¢lenkih, veznikih in prislovih
(npr. dost, tud, zarad, al),

ohranjen pa je:

a) v velelniku za 2. osebo ednine (Napisi!, Bejzil)

b)v konénicah -ami, -emi in -imi (z noyami, s pro-
blemi, z Zivimilz Zivmi).

Glas 7 onemeva sredi besede v naslednjih katego-
rijah:

a) v glagolski priponi (sem povabla, si porabla, smo
naprauli, so odlocli, smo uveljauli)

b)v opisnem delezniku na -/ glagola biti (sem bla,
bi bli)

¢) v nekaterih pridevniskih zaimkih (kolko, tolko),

&) v polozaju med U/ in j (Slovenja, Italja).

V vzglasju glas 7 onemeva v oblikah glagola 7meti
(mam, bi meli).

Ostali nenaglaseni samoglasniki se reducirajo
manj. Nenaglaseni e npr. v besedah narjeno, vedls,
raj, dvestodvajst.

Nenaglaseni 4 se navadno reducira do polglasnika
(morajo, yledajo, nas, vas, nom, zonimiu, lohko).
Nenaglasena -il/-el deleznika na -/ za moski spol
ednine se izgovarjata kot -u (spiu, vabu, kupu, za-

prosu, hotu, preseyu, reku, peku).

5 Vecina kategorij besed, pri katerih glas / onemeva, je
povzeta po Ferjanci¢ 1989.
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Za novogoriski pogovorni jezik so znalilni Se

nekateri prehodi v nenaglasenem vokalizmu, in

sicer:

a) nenaglasenega @ v e pred j: nekej, tukej, zdej,
zmirej

b)nenaglasenega a v e v vezniku da

c) nenaglasenega @ v o pred u: delou, prou, skrivou.

Soglasniski sistem

Mehkonebni zapornik g se izgovarja kot meh-
konebni pripornik y, vendar pri lastnih imenih
prevladuje g (Gregor, Greta, Goran in ne I'reyor,
Treta, Toran). Zveneci nezvoéniki se v izglasju
onezvenecijo, npr. [zop], [sneh].®

Glas v se pred sprednjimi in zadnjimi samo-
glasniki izgovarja kot v (voda, vem, vidim).”

Palatalna 7 in j sta ohranjena v izglasju in v
polozaju pred soglasnikom (zmarikat, oy, vzgo-
jite[, nedelsko), sklop 7j lahko preide v jn (majn,
zmajnkat (Ferjandi¢ 1989: 19).

Oblikoslovne znacilnosti

Pri samostalnikih moskega spola se v dajalni-
ku in mestniku ednine rabita kon¢nici -# in -7,
npr. por bratulbrati, por JoskotulJoskoti.®

Pri tematskih glagolih sta se v sedanjiku po-
splosili konénici ~szz (2. in 3. os. dv.) in -ste (2. os.
mn.) atematskih glagolov: slonista ‘slonita’, vidiste
vidite', pledaste, poslusaste).

Ponavljalni glagoli se tvorijo s pripono -zva-
(poyledavam, kupavam, probavam).

Krajevni in casovni prislovi zgodaj, spodaj,
zgoraj niso ojacani s ¢lenico -j: .\poa'a, zgora, véera.

Od veznikov je za protivno priredje v rabi
prevzeti ma, ki se rabi lahko tudi kot ¢lenek (npr.
Ma kaj ti mislis?‘Kaj pa ti menis?’). V rabi sta tudi
prevzeta ¢lenka ben in alora.

Skladnja

Kar novogoriski pogovorni jezik v skladnji
lo¢uje od osrednjih slovenskih pogovornih jezi-
kov, so strukture, prevzete iz sosednjih romanskih
jezikov. Primeri:

¢ Za razliko od npr. bliznjega kojscanskega govora, kjer se
zaradi vokalne redukcije v izglasju lahko ohranijo, npr.
[hrib] imenov. in toz. mn.

7V bliznjih nare¢jih se pred zadnjimi samoglasniki izgo-
varja kot dvoustni¢ni ¥ (voda).

8 Konénica -7 je v rabi v notranjskem narecju.



Clanki

a) glagolska besedna zveza, sestavljena iz glagol-
skega primitiva in samostalnika (imeti strah,
imeti mraz, imeti silo, imeti potrebo),

b)samostalniska besedna zveza, sestavljena iz
dvojnih zaimkov (naglasne in naslonske oblike)
v funkciji predmeta (nje je, njib jib), ter samo-
stalnika in samostalniskega zaimka v funkciji
istega predmeta (Tomaza smo ga pogresali).

Predpostavljam, da je od osrednjih pogovor-
nih jezikov v novogoriskem drugacen tudi bese-
dni red, saj se je to pokazalo za zahodna slovenska

nare¢ja (Zuljan Kumar 2008), vendar raziskave o

tem nisem opravila.’

Besedisce

Za novogoriski pogovorni jezik so znacilne
izposojenke iz sosednjih romanskih jezikov, npr.
pasta, pastasuta, pasta freda ‘testenine, pripravlje-
ne na hladno’, cukete ‘bucke’, pomodorji, kanotjera
‘spodnja majica’, karjola, ostarija, kofano ‘prilja-
znik’, skarik ‘izpusna cev’.

Bogato je pomensko polje prevzetih kletvic,
npr. porka madona, porko dijo, porka miZerja,
porka putana ter njihovih omiljenih razlicic, npr.

orko, orko dindjo, orko porko.

Zakljuéne misli

Pogovorni jezik mesta ustvarjajo ljudje, ki ga
rabijo v svoji vsakodnevni komunikaciji. Zato
je zanj znacilno, da se v ¢asu spreminja glede na
druzbene, socialne in tudi politi¢ne razmere. Tez-
ko je napovedati, kako se bo novogoriski pogo-
vorni jezik razvijal v prihodnje in ali bo nanj imel
vedji vpliv slovenski splosni pogovorni jezik, ¢e se
bo veliko prebivalcev Nove Gorice dnevno vozilo
v sluzbo v Ljubljano ali druga osrednja slovenska
mesta, ali morda italijanski jezik, ¢e bo prislo do
tesnejsega stika z Gorico. Morda bodo v priho-
dnje dolocen vpliv na razvoj jezika Nove Gorice
imeli tudi jeziki biv$ih jugoslovanskih republik.
Ce je bilo namre¢ v preteklosti znacilno, da so
delavci iz teh republik ziveli v samskih domovih,
pa je za zadnja desetletja znacilno, da se tu nase-
ljujejo celotne druzine, potomci druge in tretje

? Toda &e primerjamo besedni red v Primorskem dnevni-
ku, ki je osrednji ¢asopis Slovencev v Italiji in izhaja v
Trstu, lahko opazimo posebnosti glede na besedni red v
casopisu Delo, ki izhaja v Ljubljani.
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generacije priseljencev so asimilirani v okolje, kar
pomeni, da obvladajo novogoriski pogovorni je-
zik in ga po svoje preoblikujejo, vkljucujoc¢ jezi-
kovne znacilnosti, ki jih prinasajo iz svoje lastne
kulture.
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PROJEKT RESTAURA:
JAVNO-ZASEBNO PARTNERSTVO KOT MEHANIZEM ZA
USPESNO VALORIZACIJO KULTURNE DEDISCINE

NEVA MAKUC
Zgodovinski institut Milka Kosa

neva.makuc@zrc-sazu.si

Izvleéek: Prispevek predstavlja problematiko, na katero je osredotocen evropski projekt RESTAURA
- Revitalising Historic Buildings through Public-Private Partnership Schemes (program Srednja Evropa
2014-2020). Projekt je usmerjen v spodbujanje uc¢inkovite uporabe shem javno-zasebnega partnerstva

pri revitalizaciji zgodovinskih stavb v srednjeevropskih drzavah. Omenjeni mehanizem je v Sloveniji

slabo poznan in razvit, lahko pa predstavlja resitev za revitalizacijo marsikatere slovenske zgodovinske

stavbe (tudi gradu Rihemberk), zato je v prispevku na kratko predstavljeno, kaj sploh je javno-zasebno

partner: Stvo.

Kljuéne besede: javno-zasebno partnerstvo, projekt RESTAURA, revitalizacija, grad Rihemberk

Leta 2016 se je zacel evropski projekt RE-
STAURA - Revitalising Historic Buildings throu-
gh Public-Private Partnership Schemes (program
transnacionalnega sodelovanje Srednja Evropa
2014-2020), sofinanciran s strani Evropske-
ga sklada za regionalni razvoj, ki je usmerjen v
spodbujanje ucinkovite uporabe shem javno-za-
sebnega partnerstva pri revitalizaciji zgodovinskih
stavb v srednjeevropskih drzavah. V' projekt so
vkljuceni partnerji s Poljske, Slovenije, Hrvaske
in Slovaske, torej iz drzav, kjer se veliko zgodovin-
skih stavb nahaja v slabem materialnem stanju in
kjer je uporaba omenjenih shem zaradi razli¢nih
vzrokov se slabo razvita.

Kaj sploh je ta precej kompleksni mehanizem,
ki je v slovenskem prostoru slabo poznan in ne-
redko predmet napacnega razumevanja? Drzava
ima pri izgradnji infrastrukture in izvajanju jav-
nih storitev na voljo ve¢ moznosti, kako lahko to
izpelje. Javno-zasebno partnerstvo se pojavlja v
razli¢nih oblikah, in sicer v obliki neformalnega
sodelovanja med partnerji preko koncesij, delnih
privatizacij, dolgoro¢nih najemov in podobnih

resitev ali meSanih javno-zasebnih gospodarskih
druzb (Sajko 2009: 85).! Gre za razvijajoci se
koncept, ki ga je mozno prilagoditi posameznim
potrebam in znadilnostim dolocenega projekta
(Milosavljevic, Benkovic 2009: 28).

Bistvo javno-zasebnega partnerstva je u¢inko-
vito sodelovanje javnega in zasebnega sektorja na
podro¢ju javnih storitev in infrastrukture. Evrop-
ska komisija izpostavlja, da lahko prispeva k izho-
du iz finanéne krize (Porotilo 2009: 4). Pri tem je
klju¢nega pomena pravilno izvajanje tega meha-
nizma: »Ideological issues aside, only if properly
managed, the PPP can be useful tool for further
infrastructure development« (Milosavljevic, Ben-

kovic 2009: 28).2

! Porazdelitev poslovnega tveganja predstavlja klju¢ni ele-
ment za razlikovanje javnonaro¢niskega razmerja, kjer
(ve¢ino) tveganja prevzame javni sektor, koncesije, kjer
ga prevzame zasebni, ter javno-zasebnim partnerstvom,
kjer je vsaj del tveganja preneseno na zasebnega partner-
ja in torej uravnoveseno med sektorjema (Zivec 2010:

106).

»Ce se pusti ob strani ideoloska vprafanja, lahko
javno-zasebno partnerstvo predstavlja uspesno orodje
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Zakon o javno-zasebnem partnerstvu (Z]JZP),
ki je bil sprejet 7. 12. 2016 in je stopil v veljavo 7.
3. 2007, definira ta mehanizem na sledeci nacin:
»Javno-zasebno partnerstvo predstavlja razmerje
zasebnega vlaganja v javne projekte in/ali javnega
sofinanciranja zasebnih projektov, ki so v javnem
interesu, ter je sklenjeno med javnim in zaseb-
nim partnerjem v zvezi z izgradnjo, vzdrzevanjem
in upravljanjem javne infrastrukeure ali drugimi
projekdti, ki so v javnem interesu, in s tem pove-
zanim izvajanjem gospodarskih in drugih javnih
sluzb ali dejavnosti, ki se zagotavljajo na nacin in
pod pogoji, ki veljajo za gospodarske javne sluz-
be, oziroma drugih dejavnosti, katerih izvajanje
je v javnem interesu, oziroma drugo vlaganje za-
sebnih ali zasebnih in javnih sredstev v zgraditev
objektov in naprav, ki so deloma ali v celoti v jav-
nem interesu, oziroma v dejavnosti, katerih izva-
janje je v javnem interesu« (ZJZP 20006: 2. ¢len).

Glavne znadilnosti javno-zasebnega partner-
stva, ki se nahaja med tradicionalnim modelom
javnega zagotavljanja storitev in privatizacijo, so:

za nadaljnji infrastrukturni razvoj, a le ob primernem
upravljanju« (prevod N. M.).

RIHENBERK

- dolgotrajno sodelovanje med javnim in zaseb-
nim partnerjem;

- uravnotezena in optimalna porazdelitev po-
slovnih tveganj med oba sektorja;

- odgovornost zasebnega partnerja za doloceno
javno storitev, a pod nadzorom javnega par-
tnerja ter

- prenos lastnistva nad doloceno infrastrukturo
na zasebnega partnerja, a le za dolo¢eno obdob-
je (Sajko 2009: 84-85).

Ta mehanizem vpeljuje na podrodje izvajanja
javnih storitev in izgradnje infrastrukture precej
prednosti, kot razbremenitev javnih financ in ve-
¢jo ucinkovitost projekta. Zasebni sektor je boljsi
pri produkcijski ucinkovitosti, javni pa pri aloka-
cijski in zagotavljanju standardov storitev. Javno-
-zasebno partnerstvo naj bi tako zdruzilo predno-
sti in kompetence obeh sektorjev (Pintar 2015:
48-62). Mehanizem zaznamujejo torej Stevilne
prednosti:

- vedjo financ¢na odgovornost projekta zaradi tr-
Zno naravnanega pristopa;

- hitrejsa izgradnja infrastrukture;

- celokupni nizji stroski izgradnje infrastrukture;
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- kvalitetnej$a storitev, ki je v primerjavi s tradici-
onalno javno storitvijo bolj usmerjena k potre-
bam uporabnikov ;

- uravnotezena in optimalna porazdelitev poslov-
nih tveganj (tveganja so razdeljena v skladu s
tem, kdo jih lahko bolje obvladuje);

- usmerjenost na strateska vprasanja (mehanizem
lahko spodbuja gospodarski in druzbeni razvoj)
ter

- prispevek k razvijanju socialno inkluzivnih
druzb (Milosavljevic, Benkovic 2009: 26-27).

Izpostavljajo pa se Se druge prednosti javno-
-zasebnega partnerstva, kot so na primer:

- pospeseno zagotavljanje potreb po infrastruk-
turi, saj lahko obravnavani mehanizem zagoto-
vi potrebne finanéne vire za izvedbo projektov;

- hitrejse odlocanje, bolj ucinkovito in hitro de-
lovanje in uresnic¢evanje projektov;

- bolj gospodarna uporaba virov, k ¢emur nava-
dno spodbuja prav zasebni sektor;

- zbiranje odvecnih izdatkov oziroma neizkori-
$¢enih kapacitet ter

- boljse upravljanja (zasebni sektor prevzame del
upravljanja, javni pa se bolj uc¢inkovito posveca
nadzoru) (Zivec 2010: 31-32).

Na ta nadin se v partnerstvu povezeta javni
sektor, katerega interes je doseci javni blagor, ter
zasebni, katerega cilj je ustvarjanje dobicka. Do-
seze se torej lahko dobicek zasebnega akterja in
se istocasno zagotovi javni blagor (Sajko 2008:
82). Pri uspesni uporabi tega mehanizma bi
tako javni sektor zagotovil druzbeno odgovorno
upravljanje projekta, okoljevarstveno skrb in po-
dobno, zasebni pa upravljavske in trzne izkusnje,
inovativnost in podobno. Pri tem je potrebno iz-
postaviti, da zasebni sektor predstavljajo tudi ne-
vladne in neformalne organizacije, javni pa tudi
javne agencije in lokalne javne organizacije (Zivec
2010: 22-23). »Pri urejanju JZP [javno-zasebne-
ga partnerstva] v EU [Evropski uniji] je potrebno
izpostavit, da cilj ni liberalizacija ali privatizacija
gospodarskih javnih sluzb, ampak njihovo bolj
utinkovito in racionalno delovanje« (Zivec 2010:

Partnerstvo pa je lahko podvrzeno tudi dolo-
¢enim tveganjem, ki so vezana na sam projeke ali
na trzna tveganja (Pintar 2015: 54-66). Tezave
v zvezi s tem mehanizmom pa se navezujejo na:
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- slabo poznavanje tega mehanizma v dolocenih
drzavah;

- nezadostno konkuren¢nost (premajhno Stevilo
morebitnih zasebnih partnerjev);

- politi¢no retoriko in javno nasprotovanje, ki
lahko otezujeta implementacijo projektov, prav
tako tudi premajhna transparentnost projektov
ter

- morebitne viSje cene kapitala zasebnega kot
javnega partnerja (Milosavljevic, Benkovic
2009: 26-27).

Med slabostmi se navajajo tudi:

- visoki stroski priprav tovrstnih projektov, ki iz-
hajajo iz dolgotrajnosti in kompleksnosti tega
mehanizma;

- ve¢ dodatnih pogajanj v ¢asu trajanja projekta
ter

- zagotavljanje ucinkovitega in stalnega nadzora
zasebnega partnerja s strani javnega sektorja, da
se zagotovi javno dobro (Zivec 2010: 32-33).

Za uspesen razvoj javno-zasebnega partner-
stva je potrebno torej zadostiti pomembnim po-
gojem, kot so pomanjkanje javnofinan¢nih sred-
stev za investicije, spodbudno politiéno okolje za
razvoj tega mehanizma, ugodne trzne razmere in
makrockonomske politike, institucionalna kvali-
teta in pravni sistem, ki zagotavlja zaupanje za-
sebnega sekrtorja, izkusnje na podrocju izvajanja
tega mehanizma ter zasebna participacija (Zivec
2010: 12).

Javno-zasebno partnerstvo zZe nekaj desetletij
predstavlja globalno prisoten mehanizem pri iz-
vajanju javnih storitev in izgradnji infrastrukture.
V dolo¢enih drzavah je bilo na ta nain izvedenih
ze veliko $tevilo projektov, v drugih pa Se noben
(Pintar 2015: 12). Najbolj razvito je tovrstno par-
tnerstvo v Veliki Britaniji (Pintar 2015: 21-22).
Ne preseneca torej, da je slovenska zakonodaja
na podrodju javno-zasebnega partnerstva ZJZP
oblikovana v prvi vrsti po britanskem vzoru (Zi-
vec 2010: 127). Tudi Francija, Nemdija, Italija in
Irska se umescajo glede uporabe tega mehanizma
med razvite drzave, Spanija in Portugalska med
stednje razvite. Z zamudo se ta mehanizem raz-
vija v Luksemburgu in na Svedskem, ki se zaradi
odli¢nega upravljanja javnih finanénih sredstev
niso znasle pred potrebo po pridobivanju zaseb-

nih finan¢nih sredstev. Med zamudnike spadajo
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Slika 2: Fotografija
rihemberskega gradu
(hrani Goriski muzej,
zgodovinski oddelek, st.
28619).

tudi Avstrija, Belgija, Gréija in Malta. Svojevr-

stno zgodbo pa predstavljajo bivse socialisticne
drzave Srednje in Vzhodne Evrope, ki se soocajo
s pomanjkanjem posebej usposobljenega kadra za
ucinkovito uporabo obravnavanega mehanizma
(Zivec 2010: 46-56).

Na podroédju javno-zasebnega partnerstva se
Slovenija v okviru Evropske unije uvrséa med
manj razvite drzave. Slovenija je namre¢ dokaj
pozno zacela razvijati mehanizem javno—zasebne-
ga partnerstva, in sicer zaradi nizke zadolzenosti
v obdobju po osamosvojitvi, stabilnih javnih fi-
nanc in ugodne gospodarske rasti. Leta 2006 je
Slovenija s sprejetjem Zakona o javno-zasebnem
partnerstvu z zakonskega vidika uredila to podro-
&e (Zivec 2010: 13-132).

V okviru Ministrstva za finance RS deluje
poseben Sektor za javno-zasebno partnerstvo in
sistem javnega narocanja. Poleg tega je bil usta-
novljen poseben Svet Vlade RS za javno-zasebno
partnerstvo. Na ¢elu Sveta, ki ga sestavljajo stro-
kovnjaki s pravnega, gospodarskega in drugih po-
drodij, je Minister za finance, ki ga vodi Minister
za finance (Ministrstvo za finance 2016).

Kaksno pa je dejansko stanje razvoja tega
mehanizma v Sloveniji? V' Porodilu o sklenjenih
oblikah javno-zasebnega partnerstva v Republiki
Sloveniji v letu 2009, torej zadnjem porodilu, ki je

dostopno na spletni strani Ministrstva za finance,?

pise: »Javni sektor, tako na ravni ministrstev kot
tudi na lokalni ravni v najvec¢ji meri podeljuje
koncesije za opravljanje storitev. Kompleksnih
oblik javno-zasebnega partnerstva, ki bi vkljuce-
vale tudi gradnjo zlasti infrastrukturnih objektov
ni, niti na lokalni niti na drzavni ravni« (Poroci-
lo 2009: 3). Med vzroki (na primer majhnost in
slaba finan¢na sposobnost slovenskih ob¢in, slabi
investicijski programi itd.) je izpostavljeno tudi
napacno interpretiranje tega mehanizma, saj pri
mnogih projektih ne pride do prenosa tveganja
na zasebni sektor, kar pomeni, da so ti projekti
klasi¢na javna narocila (Porocilo 2009: 3).

Na podro¢ju dejanske uporabe tega meha-
nizma Slovenija torej zaostaja. Zaradi njegove
zahtevnosti in dolgotrajnosti je namre¢ potrebno
zagotoviti dovolj in dobro usposobljene strokov-
njake, ki lahko vzpostavijo in ucinkovito vodijo
vse projekine faze. Poleg tega se Slovenija sooca
tudi s pomanjkanjem politi¢ne volje za tovrstne
projekte na eni strani ter pomanjkanjem interesa
in zaupanja zasebnega sektorja na drugi strani.
Politi¢na volja se kaze kot zgolj nacelna, potrebno

* Ministrstvo za finance ime nalogo zbirati in spremljati
vse oblike sodelovanja, ki spadajo v okvir javno-zaseb-
nega partnerstva. Ker pa v Zakonu o javno-zasebnem
partnerstvu ni kazenskih dolocb glede neporocanja, se
Ministrstvo srecuje s tezavo, kako pridobiti potrebne
informacije (Porocilo 2009: 4).
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bi bilo vloziti ve¢ sredstev za izobrazevanje javne-
ga sektorja, okrepiti institucije, ki so lahko nosilci
tovrstnih projektov, ter spodbuditi zanimanje za-
sebnega sekrtorja. Tudi makroekonomske razmere
niso posebno ugodne (na primer otezeno prido-
bivanje kreditov s strani zasebnikov). Potrebno
bi bilo tudi povecati spremljanje in nadziranje
sklenjenih pogodb s strani javnega sektorja ter iz-
boljsati ratunovodske standarde. Poleg tega imajo
slovenske ustanove izkusnje zgolj s podeljevanjem
koncesij, ne pa z bolj kompleksnimi oblikami jav-
no-zasebnega partnerstva (Zivec 2010: 13-132).

Posebno pozornost bi bilo potrebno name-
niti tdi argumentom, ki vplivajo na zanimanje
zasebnega sektorja za obravnavani mehanizem.
Med temi gre izpostaviti stabilno makroekonom-
sko situacijo, vrednotenje posamezne drzave v
okviru svetovnega gospodarstva, zaupanja vredno
dolgoro¢no sodelovanje, primerne tarifne politi-
ke (tudi zagotovili teh tarif) in varnost projekta.
Javno-zasebno partnerstvo je tesno povezano z ve-
likostjo nekega trga in obsegom potreb dolocene
druzbe. Vedji, kot je potencialni trg, in torej vedje
kot je Stevilo uporabnikov, prej se bodo povrnili
stroski investicije in vedji bo dobicek. Ker je tezko
predvideti obseg povprasevanja po doloceni novi
storitvi, se lahko javni sektor zaveze, da bo zago-
tovil ustrezno pokritost tarif ali po dolo¢enem
obdobju odkupil infrastrukturo po doloceni ceni.
Posebno vlogo pri pritegnitvi zasebnega sektorja
igrajo tudi stabilne drzavne ustanove s kvalite-
tnim upravnim sistemom in mocan pravni sistem
(Zivec 2010: 73-75).

Cilj projekta RESTAURA, ki bo trajal do
maja 2019, je identificirati, preveriti in promovi-
rati dobre prakse javno-zasebnega partnerstva na
primeru zgodovinskih mest in stavb. Ob omeje-
nih javnih prorac¢unih lahko ta mehanizem pri-
speva k ohranjanju slovenske in srednjeevropske
materialne kulturne dedis¢ine. V okviru projekta
se razvijajo strategije, akcijski nacrti, pilotne ak-
ciji, delavnice za javni sektor itd., da bi se tako
zagotovilo ohranjanje in valorizacijo te dedis¢ine
preko javno-zasebnega partnerstva. Pri projektu
sodelujejo trije slovenski partnerji, in sicer Me-
stna ob¢ina Nova Gorica, Fakulteta za poslovne
vede ter Znanstveno-raziskovalni center Sloven-
ske akademije znanosti in umetnosti. Na pomen
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projekta pa kaze tudi vkljucitev ve¢ pridruzenih
partnerjev, na primer Zavoda za varstvo kulturne
dediscine Slovenije, Slovenske skofovske konfe-
rence ter Nadskofije Ljubljana.

Omenjeni projekt je posebnega pomena za
Mestno ob¢ino Nova Gorica, saj bo v njegovem
sklopu posebne pozornosti delezen grad Rihem-
berk. Grad bo tudi predmet posebne pilotne ak-
cije. To bo dalo nov zagon revitalizaciji tega po-
membnega kulturnega spomenika Goriske.
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MED PRVIM GORISKIM ZBORNIKOM IN MED GORISKIMI/
NOVOGORISKIMI ZBORNIKI, KI SO MU SLEDILI

BRANKO MARUSIC

branko.marusic@guest.arnes.si

Povzetek: Med letoma 1958 in 2008 je izslo pet zborniskih publikacij, ki so pocastile obletnice pri-
kljucitve Primorske k mati¢ni domovini ter nastanka Nove Gorice. Clanek prestavlja vsako izmed petih
publikacij. Posebna pozornost je namenjena zborniku iz leta 1957. Bil je prva domoznanska publikaci-
ja, posvecena Goriski. Sedemdesetletnica prikljucitve in nastanka Nove Gorice ponujata priloznost, da

se desetletno izhajanje po dvajsetletni prekinitvi nadaljuje.

Klju¢ne besede: Nova Gorica, Goriska, zbornik

1.

Prvi Goriski zbornik s casovno opredelitvijo v
podnaslovu 1947-1957 je izsel septembra 1958 v
Novi Gorici ob deseti obletnici prikljucitve Slo-
venskega Primorja k Federativni ljudski republiki
Jugoslaviji (FLR]). Izdal in zalozil ga je Okrajni
svet Svobod in prosvetnih drustev Gorica. Ure-
dniski odbor so sestavljali (po abecednem redu):
Mija Bratos, Rudi Hénn, Josko Humar, Joze Je-
lerci¢, Meta Kogej, Slavko Kreti¢ in Ivo Zrimsek.
Kot odgovorni urednik je bil v kolofonu zbornika
podpisan Josko Humar; bil je zagotovo prvi med
tistimi, ki so bili pobudniki te izdaje.

Priprava zbornika je sodila v delokrog Okraj-
nega sveta Svobod in prosvetnih drustev Gorica.
V arhivu te organizacije (v Pokrajinskem arhivu
Nova Gorica) je ohranjena verjetno vecina doku-
mentov, ki se nanasajo na uresnicevanje prve take
slovenske domoznanske publikacije na Goriskem,
na obeh straneh drzavne meje. Ohranjeni pa niso
dokumenti o imenovanju uredniskega odbora,
prav tako tudi ne zapisnik prve seje tega odbora.
Tako za¢ne pripoved o nastajanju Goriskega zbor-
nika sele z drugo sejo, ki je bila 27. oktobra 1956.
Navzodi so se tedaj pogovorili o vsebini zborni-
ka, ta naj bi imel tri vsebinske sklope, vezane na
Gorisko: obdobje narodnoosvobodilnega boja

(NOB; 1941-1945), obdobje od osvoboditve da-
lje (od 1. maja 1945 do konca leta 1956) in ob-
dobje do leta 1945 (vsebinsko razdeljeno na do-
moznanstvo, kulturna dejavnost in knjizevnost).
Pri tem je v predlogu vsebine posebej poudarjena
potreba po obdelavi problema meje med Benesko
republiko in avstrijsko monarhijo (avtor naj bi bil
dr. Jaromir Beran), pregled razvoja komunikacij-
skega sistema na Goriskem skozi zgodovino ter
razvoj naprednega revolucionarnega gibanja na
Goriskem med letoma 1918-1941 (gradivo sta
zbirala, kot pise zapisnik seje, Zorko Jelinci¢ in
Albert Rejec).

Udelezenci sestanka so tudi predlagali nekaj
avtorjev ¢lankov v nameravanem zborniku. Poleg
%e omenjenih $e: dr. Andrej Budal, dr. Lavo Cer-
melj, dr. Milko Kos in dr. Roman Savnik. Od-
lo¢ili so tudi, da se bo zbornik tiskal v nakladi
2.000 izvodov. Stroski izdaje pa bodo znasali oko-
li 2,500.000 dinarjev. Imenovana sta bila orga-
nizacijsko-finan¢ni (Maks Cernic, Josko Humar,
Joze Jeler¢i¢, Anton Jug, Roman Klanci¢, Jernej
Kruh, Tine Ravnikar, Milan Vizintin, dr. Ciril
Zizek) in redakcijski odbor (Nadja Ambrozié,
Jernej Bogataj, Alojzija Brus, Alojzij Kante, Meta
Kogej Tomsi¢, Slavko Kreti¢, Marjan Urbandi¢;
kasneje so vanj vkljucili se Marijana Breclja).

27. novembra 1956 se je odvijala »razsirjena
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seja« uredniskega odbora. Poleg glavnega ure-
dnika Joska Humarja in preostalih ¢lanov so ji
prisostvovali Se sekretar Okrajnega komiteja
(ZKS) Tine Remskar, sekretar Okrajnega odbo-
ra Socialisti¢ne zveze delovnega ljudstva (SZDL)
Milo Vizintin, iz Ljubljane sta na sejo prisla dr.
Emilijan Cevc in dr. Ivo Juvandié, iz Postojne dr.
Roman Savnik, iz Nove Gorice Slavko Kreti¢ in
Stanko Mutovec, iz Idrije Sre¢ko Logar, iz Tol-
mina Franjo Klavora iz Tolmina, iz Ajdovscine
Rudolf Brajnik in iz Vrtojbe Franc Gorki¢. Na
seji sta bila navzoda tudi Ivo Batagelj, direktor
Okrajnega zavoda za statistiko, in Joze Erzen,
direktor Okrajnega zavoda za gospodarsko plani-
ranje. Svojo odsotnost so opravi¢ili France Bevk,
Slavica Bozi¢, dr. Lavo Cermelj, dr. Milko Kos,
dr. Franc Marusi¢ in dr. Ciril Zizek.

Glavni urednik Josko Humar je na »razsirjeni
seji« v uvodnem nagovoru poudaril glavni namen
zbornika, ki je, »da se desetletnici prikljucitve
Slovenskega Primorja k FLR] da nekak viden po-
udarek, obenem pa naj bi iz zbornikovega gradi-
va bili vidni dosedanji uspehi ljudske oblasti na
Goriskem in omogodena globja analiza dogodkov
preteklosti Goriske, in to s prispevki, ki niso bili
$e objavljeni, predvsem spomini iz NOB in iz pr-
vih let po prikljucitvi. Iz teh obdobij je $e veliko
neobjavljenega gradiva, ki ne bi smelo it v po-
zabo.« Humar je tudi opozoril na dotlej ze opra-
vljeno delo pri sestavljanju Goriskega zbornika. V
diskusiji je na zeljo dr. Savnika pojasnil, da naj bi
zbornik obravnaval ozemlje tedanjega goriskega
okraja (ozja Goriska, Tolminska in Idrijsko-Cer-
kljansko), Franc Gorki¢ pa je menil, da bi morala
vsebina zbornika zajeti celotno ozemlje nekdanje
gorisko-gradiske dezele. Dr. Juvandi¢ je nato v di-
skusiji menil, da naj bi prispevki ne bili prevec
znanstveni in napisani tako, da bi bili razumljivi
tudi preprostemu bralcu. Kasneje se je dr. Juvan-
¢i¢ e oglasil in dejal, da je za obdobje med letoma
1941-1943 ohranjenega malo arhivskega gradiva
in bi bilo zato potrebno uporabiti spomine udele-
Zencev in pri tem je opozoril na strokovno uspo-
sobljenost izprasevalcev: »Za pisanje spominov iz
te dobeg, je menil dr. Juvandi¢, »naj bi se zaprosilo
tov. Milota Vizintina, Tineta Remskarja in Julija
Beltrama. Zelo primerna snov bi tudi ocena oseb-
nosti Jozeta Srebrnica, o katerem bi zlasti Solkan-

Clanki

ci vedeli mnogo zanimivega povedati.« Srecko
Logar je sodil, da bi morali dati v zborniku pou-
darek obdobju med obema svetovnima vojnama
in obdobju NOB. Stiska s ¢asom naj ne oprede-
ljuje in narekuje kakovosti raziskovalnega dela.
Obsirno je razpravljal tudi dr. Emilijan Ceve, ki
je uvodoma menil, da bi moral zbornik prerasti v
periodi¢no publikacijo. Razlog za njegovo izha-
janje je tudi, da se more bolj od osrednjih stro-
kovnih glasil posvecati lokalnim interesom. Kot
konkretni nalogi je omenil raziskavo o zivljenju
in delu slikarjev Antona Cebeja in Jozefa Tomin-
ca. V nadaljevanju razprave je znova poudaril, da
zbornik ne sme ostati pri eni stevilki: »Bogastvo
nase starejse in novejse zgodovine je toliksno, da
bi z njim lahko napolnili 20 Stevilk, pa Se ne bi
bilo vse dobdelano. Imamo vrsto ljudi, ki imajo
spomine, ki bi jih morali ohraniti nasim potom-
cem. Tako na primer spomine na naso borbo pod
Avstrijo in spomine na NOB.« Govorili so se dr.
Roman Savnik, ki je poudaril pomen zbornika za
Solstvo, podobno je govoril Franjo Klavora, Ivan
Bidovec je sodil, da mora biti izdaja dobro pripra-
vljena. O tehni¢nih problemih izdaje sta govorila
Srecko Logar in Joze Jeleréi¢. Diskutanti so tudi
opozorili na probleme, ki bi jih kazalo posebej
obdelati in navedli imena nekaterih sodelavcev
zbornika. Tine Remskar se je posebej zadrzal pri
pomenu pisanja zgodovine NOB, ki je take »va-
znost, da se je treba dela lotiti z vso temeljitostjo,
pri ¢emer ne smemo pozabiti na dokumentacijo,
sicer je boljse, ¢e bi to obdobje zaenkrat izpustili
in dali za prvo stevilko tisto, kar bi bilo lazje ob-
delati[ sledi nerazumljivo besedilo]. Ce pa misli-
mo ostati pri zasnovanem programu, potem pa
bi morali dati nasemu muzeju nekaj ljudi, ki bi
delali izklju¢no na tem. Za pripravo potrebnega
gradiva bi bilo potrebno sodelovanje Tolmina,
Postojne in Kopra in nasih ljudi iz stare Gorice.«

Po tako splosno zasnovani razpravi so navzo-
¢i podrobneje opredelili vsebino vsakega od treh
vsebinskih sklopov zbornika in predlagali avtorje
¢lankov in omenijali tudi ljudi, ki bi lahko pri tem
pisanju sodelovali. Vodilni prispevek v prvem
delu naj bi napisal dr. Ivo Juvanci¢, za kar ga je
zaprosil urednik Humar, ki je prisotne prosil, naj
mu pri delu pomagajo. Kot avtorji ali sodelavci
pri zbiranju gradiva, namenjenega za prvi sklop,
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se omenjajo dr. Ales Bebler, Julij Beltram, Ivan
Gantar, Joze Jeleréi¢, dr. Pavla Jerina Lah, Kle-
menta Jug Pohar, Joze Kenda, Feliks Kosmac,
Slavko Poljansek, Joze Primozi¢ Miklavz, Tine
Remskar, Franc Skok, Hinko Ursi¢ (?), Oskar
Venturini, Milo Vizintin in Henrik Zde$ar.

Zivahno razpravo je vzbudila tudi obravnava
vsebine drugega programskega sklopa. Dr. Juvan-
¢i¢ je predlagal, da bi za spomine prosili Josipa
Struklja in dr. Lava Cermelja, zlasti na ¢as, ko sta
prisostvovala pariski mirovni konferenci. Dr. Sav-
nik je predlagal obdelavo $porta in planinstva na
Goriskem, Milo Vizintin je omenil oskrbovanje
z zivili partizanskih enot, dr. Juvandi¢ je opozoril
na potrebo, da bi napisali zgodovino posameznih
gospodarskih ustanov na Goriskem in obravnavo
zacetkov gradnje Nove Gorice.

V' obravnavi vsebine tretjega vsebinskega
sklopa je dr. Juvanci¢ predlagal, da bi Zorko
Jelin¢i¢ pisal o organizaciji TIGR, »ki je s svojo
borbo proti fasizmu odigrala progresivno vlo-
go«. Juvancicev je bil tudi predlog, da bi obde-
lali slikarsko delo Toneta Kralja na Primorskem

OVE GORIC

Slika 1: Pozdrav iz Nove Gorice, razglednica (hrani Branko Morencic, vir: www.kamra.si).

in omenil primernost, da bi ponatisnili kak ¢la-
nek Stanka Vuka, »ki je bil progresiven element«.
Ivan Bidovec pa je predlagal obravnavo trzaske
antifasisticne mladine (Stempiharji). Za spomine
naj bi se zaprosilo tudi pisatelja Franceta Bev-
ka. Dr. Cevc je opozoril na mesto Primorske v
zgodovini umetnosti, saj lezi na stic¢is¢u srednje-
evropskega in mediteranskega prostora in se je tu
v srednjem veku rodila umetnost, »ki se loci od
vseh drugih gotskih umetnosti tistega casa. Na
Goriskem imamo tudi neke primere renesanse,
kakrsne nima niti Italija niti srednja Evropa«. Pri
ustvarjanju vsebine tega sklopa naj bi sodelovali
$e dr. Jaromir Beran, dr. Emilijan Cevc, dr. Lavo
Cermelj, France Dobrovoljc, dr. Stane Gabrovec,
Franc Gorki¢, Josko Humar, Stane Jelenc, Zorko
Jelincic, dr. Joze Kastelic, Slavko Kreti¢, dr. Lino
Legis, dr. Milko Mati¢etov, Stanko Murovec, dr.
Anton Ocvirk, Albert Rejec, dr. Roman Savnik,
Milko Stolfa, dr. Gabrijel Tomazi¢ in dr.Sergej
Vilfan. Nekateri izmed njih so dobili konkretne
naloge. Tako naj bi Zorko Jelinci¢ pisal o »vpra-
sanjih nacionalnega gibanja«, Albert Rejec pa o
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svojem politi¢cnem delovanju na Primorskem v
dvajsetih letih 20. stoletja.

Zelo ustvarjalna je bila 3. seja oZjega uredni-
skega (redakcijskega) odbora 7. decembra 1956.
Udelezili so se je Nadja Ambrozi¢, Ivan Bidovec,
Josko Humar, Franjo Klavora, Slavko Kreti¢ in
Stanko Murovec. Prisotni so obravnavali nekate-
re probleme tehni¢nega znacaja (oprema knjige,
tiskarski stroski itd,), temeljito so se posvetili vse-
binski podobi knjige, ki je bila porazdeljena na tri
vsebinske sklope, kar je bilo na tem mestu ze zapi-
sano. Za prvi del, ki je obravnaval obdobje NOB,
so dolodili se poseben »uredniski« pododbor (dr.
Ivo Juvandi¢, Angel Kosovel, Joze Primozi¢ Mi-
klavz, Marinka Ribic¢i¢ in Franc Skok). Sestavili
so celotno vsebino zbornika in ob vsakem od 46
avtorjev ali soavtorjev na seznamu tudi dolodili
naslov (vsebino) prispevka.

Kdaj in kako je bilo zbrano celotno gradivo
zbornika, iz ohranjenega arhivskih dokumentov
ni bilo mogocde ugotoviti. Ohranjen je tipkopis
dokonénega kazala Goriskega zbornika. Celotna
vsebina je bila razdeljena na tri dele: Goriska ze-
mlja in njeni ljudje, V boju za svobodo in zdruzi-
tev, Prvo desetletje v domovini. V prvem delu tega
kazala je navedenih 11 prispevkov desetih avtor-
jev, a sta s svinénikom precrtana prispevka Srecka
Logarja Spomini na » TIGRA« in Videl sem krivico
ter Pesem primorskih emigrantov Draga Bajca. V
knjigi nato to gradivo ni bilo objavljeno, kar je
zahteval sekretar Tine Remskar, ki je v odnosu do
TIGR-a in vloge, ki jo je ta organizacija odigrala,
sledil stalis¢u, prikazanem na seji Izvrsnega komi-

teja CK ZKS, dnel5. junija 1958.! Zato je bilo

! Na ta Remskarjev ukrep me je leta 1965 opozoril Rudi
Hénn, ¢lan urednistva zbornika. Takrat sem tudi pregle-
dal arhiv Goriskega zbornika, ki je bil slabo hranjen na
gradu Kromberk z namenom, da bo predan v dokon¢-
no hrambo ustanavljajo¢emu se pokrajinskemu muzeju
v Novi Gorici. Med gradivom sem nasel tudi krta¢ne
odtise obeh Logarjevih umaknjenih ¢lankov. Na to sem
opozoril urednistvo revije Goriska srecanja, ki je clanek,
posvecen pesniku Dragu Bajcu, skupaj s pesmijo o pri-
morskih emigrantih, objavilo v tretjem letniku revije
(1967, st. 7, str. 41-43). Zakaj se urednistvo revije ni
odlo¢ilo $e za objavo drugega Logarjevega ¢lanka, mi ni
znano. Takrat se je sodba o tigrovcih v slovenski javnosti
spremenila in ni bilo ve¢ ovir, ki bi omejevale pisanje
o njih. Krta¢ni odtisi obeh ¢lankov se med ahivskim
gradivom o Goriskem zborniku (Pokrajinski arhiv Nova
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objavljeno le osem prispevkov, in sicer o Lijaku
in Okroglici ob koncu srednjega veka (avtor dr.
Milko Kos), o delezu Goriske v slovenski knjizev-
nosti (dr. Lino Legisa), o goriskih Slovencih v letu
1848 (Josko Humar), o umetnostnozgodovinski
podobi Goriske (dr. Emilijan Cevc), o slovenski
knjigi pod fasizmom (France Bevk), o socialisti¢-
nem gibanju na Goriskem pred oprvo svetovno
vojno (Joze Petejan), o gorah in ljudeh (Alfred
Hvala) in o kraskem podzemlju v goriskem okra-
ju (dr. Roman Savnik).

Morebitni cenzorski pregled ni spremenil vse-
bine drugega dela zbornika. Objavljeno je bilo
osem ¢lankov osmih avtorjev: o zacetku NOB na
Goriskem (Bogomil Vizintin Milo), spomini na
prvo pokrajinsko primorsko partijsko konferen-
co (Julij Beltram Janko), o partizanskih kurirjih
(Franc Skok), o pesmih borcev XXXI. divizi-
je (Viktor Smolej), o smrti Jozeta Lemuta Sase
(Tomo Brejc), o bolnisnici Pavla (dr. Pavla Jeri-
na Lah), o osvoboditvi Gorice maja 1945 (Josip
Strukelj) in o prizadevanjih za prikljuitev Pri-
morske k mati¢ni domovini primorskih izseljen-
cih v Argentini (Franc Kurindi¢). V tretjem delu
je devet avtorjev podpisalo 8 ¢lankov (Janko Perat
in Stane Jelenc sta prispevala vsak po dva ¢lanka).
Daljsi ¢lanek o gospodarskem razvoju goriskega
okraja v desetletju po prikljucitvi pa je bil nepod-
pisan. Objavljeno je bilo gradio o Solstvu (Slav-
ko Kreti¢ in Stanko Murovec), o zdravstvu (dr.
Franc Marusic), o socialni politiki (Janko Perat),
o kulturnoprosvetni dejavnosti (Ivan Murovec in
Josko Humar), o telesni vzgoji (dr. Karlo Tassoti
in Karlo Voncina), o lovstvu (Janko Perat) ter dva
¢lanka, povezana z vodami na Goriskem.

Uvodno besedo v Goriski zbornik 1947-1957
je napisal Tine Remskar, zanjo ga je zaprosil
uredniski odbor. Na uvodnem mestu ima zbor-
nik tudi posvetilo: »V spomin vsem, ki so ziveli,
delali, trpeli, se borili in umirali za svobodo in
napredek goriske zemlje.« 25 objavljenih ¢lankov
je prispevalo 26 avtorjev oziroma soavtorjev. Go-
riski zbornik je bil primeren dosezek, ¢eravno ni
v celoti uresnicil vsebinskega programa, ki so ga
nacrtovali na sejah urednistva. O zborniku je pi-

Gorica) ne hranijo. Prav tako ni teh odtisov v arhivu
uredniskega odbora revije Goritka srecanja oziroma Sre-
éanja, kar tudi hrani novogoriski Pokrajinski arhiv.
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salo tudi strokovno ¢asopisje. V Kroniki (7/1959,
$t. 1, str. 56) je porocal Branko Marusi¢, za Zgo-
dovinski casopis (14/1960, str. 318-321) pa je
kriticno oceno, osredinjena je bila predvsem na
v zborniku objavljeno gradivo o NOB, napisala
Milica Kacin.

2.

Deset let za prvim je izsel drugi, vendar neo-
stevilceni Goriski zbornik (184 strani), ki ima na
platnicah vtisnjeni letnici 1948 in 1968. V uvo-
dnem nepodpisanem besedilu piSe: »Pred dvaj-
setimi leti je zacela nastajati Nova Gorica, me-
tropola Severne Primorske in casu, dogajanjem
in prizadevanjem ljudi, ki so vse to ustvarilili,
kar vidimo na tem mestu danes, je posvecena ta
knjiga. Nima nobenih pretenzij, da bi povsem v
celoti zajela dogodke ali celo sodila o njih, da bi
zabelezila in opisala prav vse dejavnosti, ki tvorijo
fiziognomijo in utrip danasnje goriske komune.«
Knjigo je izdalo ¢asopisno in zaloznisko podjetje
Delavska enotnost iz Ljubljane (zastopal ga je Mi-
lan Pogacnik). Uredil pa jo je uredniski odbor —
poimensko ni naveden — s sodelovanjem Obcin-
skega sindikalnega sveta Nova Gorica. Zbornik
sta opremila Rafael Nemec in Pavel Medvescek.
Izdajatelj ni poskrbel, da bi zbornik dobil kazalo.
V zborniskem delu je na prvem mestu objavljen
odlomek iz govora Staneta Kav¢ica na slavnostni
seji Obcinske skusc¢ine Nova Gorica (september
1967) in prav tako v odlomkih govor predsednika
ob¢inske skupscine Nova Gorica Milana Vizin-
tina na isti seji. Sledijo spomini Mila Vizintina
o NOB na Goriskem. Vsebinsko se prispevek ne
razlikuje veliko od tistega, kar je prispeval ze za
prvi Goriski zbornik. Temeljita je razprava Cvetka
Vidmarja o upravnih razmerah na obmodju teda-
nje ob¢ine Nova Gorica v ¢asu od NOB dalje vse
do nastanka novogoriske ob¢ine. Vse ostale raz-
prave so namenjene prikazu celotnega druzbene-
ga zivljenja na Goriskem (gospodarstvo, Solstvo,
zdravstvo, kultura; slede zapisi o posameznih go-
spodarskih ustanovah, ki so nepodpisani). Zbor-
nik preocitno kaze odsotnost krajevnih avtor-
skih in uredniskih posegov. Avtorji posameznih
prispevkov so bili: Emil Dovzak, Marjan Kovac¢,
Stane Leban, Branko Marusi¢, Anton Slapernik,
Emil Smole, Lojze Rot in Rudi Simac.
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3.

Tretji zbornik z naslovom Obéina Nova Go-
rica 1947-1977 (224 strani) je izdel septembra
1977. Izdala ga je Obdinska konferenca SZDL
Nova Gorica (predstavnik Alojz Lah). Poleg ure-
dniSkega odbora, ki ga je vodil Boris Kovsca in
so njegovi ¢lani bili Stojan Fakin, Narcis Kocjan-
¢i¢, Branko Marusi¢ (odgovorni urednik), Cvet-
ko Nanut, Joze Primozi¢ Miklavz, Emil Smole,
Cvetko Velikonja in Cvetko Vidmar, so zbornik
ustvarjali $e pododbor za tehni¢no ureditev (Pavel
Medvescek, Marijan Brecelj) in finan¢ni podod-
bor (Boris Kovica, Cvetko Nanut, Viljem Pahor
in Joze Su$melj). Zbornik je tehni¢no uredil in
opremil Pavel Medves¢ek. Predsednik Skupsci-
ne ob¢ine Nova Gorica Joze Su$melj je v svojem
uvodu zapisal, da je zbornik posvecen nekaterim
obletnicam iz novejse zgodovine Jugoslavije (Sti-
rideset let KPS in $tirideset let od prihoda Josipa
Broza Tina na ¢elo jugoslovanskih komunistov)
in trideseti obletnici prikljucitve Primorske k ma-
ti¢ni domovini.

Vsebino zbornika, razdeljeno na deset pogla-
vij, so oblikovali avtorji: Viktor Arh, Avgust Ba-
ti¢, Benjamin Besednjak, Ljudmila Bezlaj Krevel,
Zarko Bole, Miro Centi¢, Anton Crnica, Feliks
Cebokli, Emil Dovzak, Franc Gale, Branko Ma-
rusi¢, Narcis Kocjanci¢, Martin Kodelja, Zoltan
Jan, Vincenc Kokalj, Boris Kovsca, Slavko Kre-
ti¢, Vinko Lapajne, Ivan Lozej, Davorin Malnic,
Bozo Mravlje, Cvetko Nanut, Sergij Pelhan,
Franc Podgornik, Drago Pozar, Anton Prijatelj,
Alenka Saksida, Radovan Seljak, Zvonimir Sim-
&g, Drago Sedmak, Emil Smole, Darja Stiglic,
Joze Susmelj, Vida Tavéar, Cvetko Vidmar, Vik-
tor Volk, Karlo Voncina, Lucijan Vuga in Bogdan
Zorz.Vedji del objavljenih fotografij je prispeval
Franc Golob.

4.

Tudi Cetrti zbornik z naslovom Nova Gorica
(144 strani) ni povsem sledil vsebini in obliki
predhodnih, zato ga je izdajatelj opredelil kot fo-
tomonografijo. Z besedo in fotografijo predsta-
vlja ozemlje obcine Nova Gorica. Avtor celotnega
besedila je bil Branko Marusic¢. Druga sestavina
knjige so bile fotografije, ki so jih pod uredniskim
vodstvom Rafaela Podobnika posneli ¢lani Foto-
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kino kluba Nova Gorica: Marjan Bazato, Sergej
Ciani, Rajko Gorjan, Marjan Humar, Boris Lo-
zar, Mojmir Maraz, Dusan Miska, Marko Mlado-
van, Darjo Mohori¢, Milenko Pegan, Nada Pisk,
Rafael Podobnik, Silva Sever in Metod Zavadlav.
Khnjigo je leta 1988 izdalo in zalozilo Izdavacko
radna organizacija Motovun (predstavnik direk-
tor Predrag Lakicevi¢). Poglavitni delez zaslug za
izdajo pa je nosila Skups¢ina ob¢ine Nova Go-
rica. Kot umetniski direktor in oblikovalec je
bil podpisan Miodrag Vartabedijan, urednik iz-
daje je bil Marjan Krusi¢. Uredniskemu odboru
je naceloval predsednik Skupséine obéine Nova
Gorica Danilo Basin, ¢lani pa so bili: Albert Bev-
¢i¢, Branko Dolenc, Stojan Fakin, Miodrag La-
kicevié, Aleksander Lovec, Branko Marusié, Joze
Pahor, Rafael Podobnik, Jolanda Slokar, Joze Su-
$melj, Marjan Tav¢ar in Cvetko Vidmar. Knjiga
se je spomnila Stiridesetletnice, ko je bil polozen
temeljni kamen za izgradnjo Nove Gorice. Izéla je
v angleskem, nemskem in italijanskem prevodu.

5.

Zadnji v zbirki goriskih in novogoriskih zbor-
nikov je bil leta 1997 izdani Nova Gorica—Gorica.
Izzivi in moznosti sobivanja (209 strani). Tudi ta
knjiga, ¢eravno ima v podnaslovu ime zbornik,
ni sledila vzoru, ki ga je postavil zbornik iz leta
1958. Knjigo je izdala in zalozila Mestna ob¢ina
Nova Gorica, zastopal jo je zupan Crtomir Spa-
capan. Glavni in odgovorni urednik je bil Zoltan
Jan. Uredniski odbor so sestavljali: Franc Bizjak,
Niko Jurca, Andrej Malni¢, Branko Marusi¢, Ma-
rija Mercina, Rafael Podobnik, Alenka Saksida,
Tatjana Gregori¢, Crtomir Spacapan, Joze Su-
$melj, Marjan Tavéar in Lucijan Vuga. Knjigo je
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oblikoval Bojan Maraz (Studio Krea). Prispevke
na tematiko, ki jo je nakazal naslov knjige, je na-
pisalo 27 slovenskih in italijanskih avtorjev: Ales-
sandro Arbo, Franc Bizjak, Mirjam Bozi¢, Anto-
nio Devetag, Tomaz Dimic, Antonella Gallarot-
ti, Tatjana Gregori¢, Igor Kuret, David Malni¢,
Branko Marusi¢, Marija Mercina, Sergij Pelhan,
Bruno Podbersig, Tone Poljsak, Franko Rutar,
Emilio Scarlata, Martina Skok, Rajko Slokar, Bo-
ris Savle, Crtomir Spacapan, Danilo Stekar, Joze
Su§melj, Rino Velikonja, Nadja Velus¢ek, Cvet-
ko Vidmar in Lucijan Vuga. Clanki italijanskih
piscev so bili objavljeni v slovenskem prevodu.
Pisec uvodne besede Crtomir Spacapan je pove-
dal, da je bil osnovni namen publikacije, »da $irsi
javnosti predstavimo vsaj delcek tistega, kar se je
dogajalo in se bo dogajalo v tem delu Evrope, ki
je po svojem polozaju prav gotovo posebnoste.

6.

Ob petdesetletnici prikljucitve in nastajanja
Nove Gorice ni bila izdana kaka zborniska publi-
kacija. Le Nadja A. Koglot Puppis je objavila pri-
sr¢no knjizico Nova Gorica, njena in moja mladost
(Ljubljana 2008). Posvetila jo je »pionirjem Nove
Gorica ob Sestdesetletnici mesta«.

Sedemdesetletnica priklju¢itve Primorske k
Sloveniji in tedanji Jugoslaviji ter sedemdesetle-
tnica zacetka izgradnje Nove Gorice leta 2017
ponujata priloznost za izdajo jubilejnega zbor-
nika, ki mu pa ne bi bilo potrebno povsem sle-
diti vzoru, ki ga je zastavil prvi Goriski zbornik
1947-1957, saj domoznanske naloge opravlja
zbornik Goriskega muzeja Goriski letnik. Primer-
nost in periodi¢nost njegovega izhajanja potrjuje

30 zvezkov, ki so iz3li v obdobju 1974-2014.
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POROCILA O VSEBINI HUMANISTICNIH IN
DRUZBOSLOVNIH REVIJ V FURLANIJI JULIJSKI KRAJINI

V pricujoci rubriki opozarjamo na vsebino re-
vij, ki v italijanskem in furlanskem jeziku izhajajo
na obmodju dezele Furlanije-Julijske krajine in
zadevajo tudi zahodni slovenski narodni prostor.
V pregled so zajete le nekatere periodi¢ne publi-
kacije, ki so izsle v letih 2015 in 2016.

BORC SAN ROC, Gorizia: Centro per la con-
servazione e per la valorizzazione delle tradizi-
oni popolari di Borgo San Rocco, 2015, st. 27.
Revija, ki $e vedno predstavlja nekaksen uni-
kum v kulturni panorami Gorice (IT), s svojo
fiziognomijo ohranja znanstveni karakter in Se
naprej nudi prostor Stevilnim arhivskim razisko-
valcem, ki nadaljujejo s tradicijo zgodovinskih
objav o mestu Gorica in njeni bliznji okolici.
Poseben poudarek pa je namenjen prispevku o
Podturnu, nekdaj izrazito slovenskem predelu
Gorice, Podturnu, ki je bil pod furlanskim vpli-
vom preimenovan v San Roc (Sv. Rok). Ceprav
ze drugo leto revija izhaja pod novim urednikom,
sicer njenim dolgoletnim sodelavcem Vannijem
Feresinom, ki je zamenjal nekdanjo odgovorno
urednico, slovensko gorisko kulturno ustvarjalko
Eriko Jazbar, se lahko nadejamo, da bo tudi novo
uredni$tvo uspelo beleziti razlicne narodnostne
odtenke goriske stvarnosti. Zgodbe in osebnosti,
umetnost in skupni dogodki, manj poznani vi-
diki in posamezniki iz zivljenja velikih datumov
zgodovine, ki so skrbno zapisani v mikrozgodbah
goriske Cetrti, vse to spremlja novo opremljen le-
tnik Borc San Roc ze od leta 1989. Tokrat smo
ga ze drugo leto nasli tudi v elektronski razlicici
http://www.borcsanroc.it/public/archivi/pubbli-
cazioni/20160901_211726_id_12.pdf

In ¢e bi v reviji izpostavili samo nekaj kljuc-
nih besed, ki jih naslavlja tudi urednik sedemin-
dvajsete stevilke, slednja je izSla jeseni 2015, ne
bi mogli mimo slede¢ih: spomin, tradicija in no-
vosti.

Avtorji 27. Stevilke so: Cristiano Meneghel
in Sergio Tavano, ki sta svoji raziskavi namenila
dnevniskim zapisom iz 17. (Brata Dragogna) in
18. stoletja (Karl Zindendorf) s poudarkom na
omembah Podturna. Mauro Ungaro na podlagi
cerkvenih registrov in ¢lankov goriskega kronista
Livia Visintina objavlja kroniko mesta iz prve sve-
tovne vojne, Liliana Mlakar in Fulvio Alesani v
prispevku predstavljata Zivljenje goriskega zdrav-
nika, znanstvenika in zgodovinarja Luigia Visin-
tina. Gabriele Zanello govori o neobjavljeni poe-
ziji Celsa Macora. Poglobljen ¢lanek o arhitektih,
bratih Vintana, ki sta bila graditelja mostu cez
Soco (Ponte del Torrione) je delo Federica Bul-
foneja Gransinigha. O zacetkih goriske gluhone-
munice pise Giada Piani. Clanek ob 300. obletnici
kronanja svetogorske Marije je delo Andree Ni-
colausiga, Diego Kuzmin pa razmislja o nekaterih
razlikah, do kateri je prislo med projektiranjem in
realizacijo gradnje Vile Rafut. Luca Olivo razmi-
$lja o vlogi Guglielma Coroninija Cronberga na
finanénem ministrstvu v povojnem ¢asu, posebej
v obmejnem prostoru. Giulio Tavian se spominja
150. obletnice rojstva goriskega slikarja Clemen-
teja Constantina del Neria. Gioacchino Grasso
opisuje gorisko operno uprizarjanje, Liubina De-
beni Soravito pa nas seznani s knjiznico goriske
sekcije Onlus (Italia Nostra). Stevilko zakljuéuje
invervju urednika z dobitnikom nagrade San Ro-
cco za leto 2015, ravnateljem Pososke knjiznice
(Biblioteca Isontina) v Gorici Marcom Mena-
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tom, ki vidi priloznost Gorice v razvoju v univer-
zitetno mesto ter v povezovanju z Novo Gorico.

Petra Kolenc

CE FASTU:? Rivista della Societa Filologi-
ca Friulana ,,Graziadio Isaia Ascoli“, Udine:
Societa Filologica Friulana, 91 (2015), st. 1-2.

V dvojni Stevilki revije je bilo v letu 2015
objavljenih sedem znanstvenih ¢lankov, trije viri
oziroma dokumenti ter $tiri recenzije.

Med znanstvenimi prispevki si sledijo kar
stirje jezikoslovni, in sicer Tommasa Balsemina
L'allungamento vocalico in friulano: il ruolo delle
sonoranti (str. 7-20), v katerem avtor predstavi
empiri¢no raziskavo o dolgih furlanskih samogla-
snikih, Rolanda Bauerja Profili linguistici friula-
ni: gortano vs. ertano (str. 21-46), ki poskusa na
podlagi dialektometricne metode analizirati dva
govora zahodne Furlanije, in sicer krajev Forni
Voltri in Erto, Barbare Cinausero Hofer in Er-
manna Dentesana Dardagna. Un nome per tre
torrenti e alcune ipotesi di parentele lontane (str.
48-59), ki predstavlja izvor hidronima Dardagna
kot imena treh potokov v severni Italiji, in Paola
Roseana Notis su la continuazion dai pronons co-
mitatifs latins tal furlan setentriondl (str. 60-69),
ki obravnava tri oblike naglasnih osebnih zaim-
kov za tozilnik 1. in 2. osebe ednine v severnih
furlanskih nare¢jih. Sledijo jim Se trije prispevki:
Paola Parmeggianija Contemplazioni di Tarcento:
i paesaggi di Alice Dreossi (str. 60—69), v katerem
avtor predstavlja dela premalo znane furlanske
slikarke Alice Dreossi (1882-1867), Alessandre
Contardo Emigrazione friulana sulla Transiberia-
na: alcuni protagonisti (str. 70-89), v katerem so
predstavljeni furlanski delavci, ki so sodelovali pri
izgradnji transibirske Zeleznice, in Curzia Conti-
ja Il problema dellidentificazione delle Clusas de
Abintione (str. 90-107), ki predstavlja raziskavo o
dejanski lokaciji predela Clusas de Abitione.

V razdelku Testi e documenti so predstavljeni
naslednji prispevki: Federica Bulfoneja Gransi-
nicha Lavori al castello di Tolmino da una stima
inedita del XVI secolo a firma di Giovanni Batti-
sta Vintana, architerto imperiale (str. 131-144),
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Renza Peressinija »Hoc opus feciz fieri Paulus.
Di un'iscrizione trecentesca nel duomo di Spilim-
bergo (str. 145-156) in Carla Zoldana Antonio da
Como, Nicolo da Pecol di Zoldo, Mafféo da Brescia
(str. 157-170).

V razdelku Recensioni so predstavljena Stiri
novejsa dela. Andrea Tilatti predstavlja delo Ma-
nuele Beltramini in Flavie de Vitt 2/ Catapan di
Santa Margherita del Gruagno (1398-1582), ki je
izslo leta 2014 v Rimu (str. 171-172), ter zbor-
nik [ battuti nella Diocesi di Concordia-Pordeno-
ne, ki ga je uredil Robero Castenetto in je izsel v
Pordenonu leta 2014 (str. 175), Bernard Gallina
predstavlja delo Gian Domenica Cancianinija Le
opere latine e volgari, ki je izslo leta 2011 v Porde-
nonu (str. 173—174), Laura Vanelli pa predstavlja
zbornik The Friulian Language, Identity, Migrati-
on, Culture, ki ga je uredila Rosa Mucignat in je
izSel pri zalozbi Cambridge Scholars Publishing
leta 2014 (str. 176).

Danila Zuljan Kumar

QUALESTORIA. Sconfinamenti storiografi-
ci e attraversamenti di confini. M. Verginella
(ur.), Trieste: Istituto regionale per la storia del
movimento di liberazione nel Friuli Venezia
Giulia, XLIV, 44 (2016), st. 1.

Revija Qualestoria, ustanovljena leta 1973 kot
»Bollettino dellIstituto regionale per la storia del
movimento di liberazione nel Friuli - Venezia Gi-
ulia¢, objavlja besedila, ki se ukvarjajo z vprasanji
sodobne zgodovine severnojadranskega prostora
ter obmocja ob meji, obenem pa posebno pozor-
nost namenja Studijam in historiografiji Srednje
ter Vzhodne Evrope in »Balkana«.

V letu 2016 je bila prva $tevilka revije v celoti
posvecena mladim, v italijanskem prostoru manj
poznanim slovenskim avtoricam in avtorjem,
zgodovinarjem, ki se pri svojem raziskovalnem
delu ukvarjajo z obmejnim severnojadranskim
prostorom v 19. in 20. stoletju. Na ta nacin, tudi
zaradi $e vedno prisotne jezikovne prepreke, ki
onemogoca poznavanje sosedove historiografije,
kaj Sele plodovita sodelovanja na tem podrodju,
naj bi italijanski bralci dobili vpogled v produk-

cijo (naj)mlajsega slovenskega zgodovinopisja. To
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posebno Stevilko, ki nosi naslov Sconfinamenti
storiografici e attraversamenti di confini, je uredi-
la in uvodno, spremno besedo napisala prof. dr.
Marta Verginella (str. 7-12), ki je bila tudi glavna
pobudnica pri¢ujoce izdaje revije.

V razdelku Studije in raziskave lahko beremo
prispevke Marka Klavore Attraverso la cortina di
ferro: i minatori di Bretto e l'instaurazione del con-
[fone italo-jugoslavo nel 1947 (str. 13-25), Urske
Strle Go west! lllegal postwar migrations from the
Soca region in the light of a case study (str. 27—406),
Petre Testen La nostra »materia prima«. Le donne
slovene a servizio a Gorizia tra Otto e Novecento
(str. 47-63), Jerneja Mlekuza Quando parlano le
silenti. Le testimonianze delle domestiche delle Valli
del Natisone (str. 65-80), Ane Cergol Paradiz, I/
destino delle madri nubili negli atti processuali su-
gli infanticidi e sugli aborti tra il 1860 e il 1910
nell'area triestina (str. 81-98), Matjaza Stibilja La
[fratellanza italo-slava e le brigate giovanili giuliane
di lavoro volontario provenienti dalla zona A im-
pegnate in Jugoslavia (str. 99-120) ter Kaje Sirok
La fragilita della memoria. Il ricordo e l'identita nel
goriziano (str. 121-133).

Petra Testen
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POROCILO O DELU SODELAVCEV RAZISKOVALNE POSTAJE
ZRCSAZU VNOVIGORICIOD 1.12.2015DO 31.10.2016

PERSONALNI SESTAV

V letu 2016 so delo na Raziskovalni po-
staji (dalje RP) ZRC SAZU v Novi Gorici opra-
vljali: doc. dr. Danila Zuljan Kumar, Institut za
slovenski jezik Frana Ramovsa, koordinatorka de-
lovnih aktivnosti na RP ZRC SAZU v Novi Go-
rici, dr. Jasna Fakin Bajec, Institut za kulturne
in spominske $tudije, dr. Spela Ledinek Lozej,
Institut za slovensko narodopisje in Raziskovalna
pisarna (Uprava) do 31. 3. 2016, dr. Petra Testen,
Institut za kulturno zgodovino, dr. Neva Makuc
in Petra Kolenc, Zgodovinski institut Milka
Kosa, ter prof. dr. Branko Marusi¢, znanstveni
svetnik v pokoju.

PEDAGOSKO DELO NA UNIVERZIV
NOVI GORICI
@ Neva Makuc:

V' sklopu pedagoskih obveznosti na
Univerzi v Novi Gorici, Fakulteti za humanisti-
ko, programu Kulturna zgodovina, je v poletnem
semestru 2015/2016 izvajala seminar/vaje pri
predmetih Zgodovina fevdalne druzbe in Uvod
v Studij historiografije, v zimskem semestru
2016/2017 pa seminar/vaje pri predmetu Zgodo-
vina historiografije.

@ Danila Zuljan Kumar:

V sklopu pedagoskih obveznosti je na
Univerzi v Novi Gorici, Fakulteti za humanistiko,
doktorskem $tudijskem programu Humanistika
predavala pri predmetu Identitete in jeziki ter bila
mentorica doktorskemu Studentu iz Bolgarije na

izmenjavi po programu Erasmus.

@ Petra Testen:

V sklopu pedagoskih obveznosti na Uni-
verzi v Novi Gorici, Fakulteti za humanistiko,
programu Kulturna zgodovina v zimskem seme-
stru 2016/2017 izvaja seminar/vaje pri predmetu
Kulturna zgodovina slovenskega prostora.

MENTORSTVO
@ Danila Zuljan Kumar:

Lea Ferfolja 2016: Opekarska terminolo-
gija v vasi Bilje: diplomsko delo na Fakulteti za
humanistiko Univerze v Novi Gorici.

Elena Kobal 2016: Podobe zivljenja v fra-
zemih govora Planine: diplomsko delo na Fakulteti
za humanistiko Univerze v Novi Gorici.

Mentorstvo mladi raziskovalki Urski
Vranjek (Institut za slovenski jezik Frana Ramo-
vsa).

GOSTOVAN]JA NA UNIVERZAH
@ Spela Ledinek Lozei:

Univerza v Vidmu, Oddelek za jezike in
literature, komunikacijo, izobrazevanje in druz-
bo. Raziskovalna stipendija v okviru TALENTS?
stipendijskega programa za mobilnost razisko-
valcev (Evropski socialni sklad, OP 2014-2020,
Prioritetna os 3 — Izobrazevanje in usposabljanje,
Program $t. 26 — Mobilnost raziskovalcev): 1. 4.
2016-30. 9. 2017.

@ Petra Testen:

Ljubljana, Oddelek za zgodovino Filo-
zofske fakultete Univerze v Ljubljani, 4. 12. 2015:
predavanje Slovenske sluzkinje na Goriskem na pre-
lomu 19. in 20. stoletja.
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PREDAVAN]JA, REFERATI NA KONFEREN-
CAH IN SIMPOZIJIH
@ Jasna Fakin Bajec:

Milan (Italija), Univesita di Bicoca, 21.
6. 2016: prispevek How neoliberalism and western
norms of meritocracy have triggered gender inequa-
lity in the process of construction of academic excel-
lence in Slovenia and other European countries na
konferenci The European Association of Social
Anthropologists, 14. konferenca Anthropological
legacies and human futures, 20.— 23. 6. 2016.

Lug (Hrvaska), 2. 10. 2016: prispevek
Mprezenje znanj in vadrini razvoj podezZelja: real-
nost ali utopija? na znanstveno-strokovnem po-
svetu 14. vzporednice med slovensko in hrvasko
etnologijo: Etnologija in vas 21. stoletja: tradicio-
nalno, ogrozeno, ustvarjalno.

@ Petra Kolenc:

Ajdovicina, Center za tretje zivljenjsko
obdobje, 3. 6. 2016: vabljeno predavanje Stefan
Kociancic (1818-1883) in njegov doprinos k bibli-
otekarstvu na strokovnem srecanju z ob¢nim zbo-
rom Drustva bibliotekarjev Primorske in Notranj-
ske v organizaciji Lavric¢eve knjiznice Ajdovscina.

@ Spela Ledinek Lozej:
Pruj, Miheli¢eva galerija, 12. 5. 2016:

predavanje Zbirke kulturne dediscine med Alpami
in Krasom (ZBORZBIRK) — projekt cezmejnega
sodelovanja med Italijo in Slovenijo na 5. srecanju
kulturne dedidéine Slovenije Ziva kulturna dedi-
i&ina — seznami, zbirke, varovanje in predstavitev
(skupaj z Marino Cernetig in Mojco Ravnik).

Ljubljana, ZRC SAZU, 31. 8. 2016: pre-
davanje Walks through the multi-layered landscape
afSavrinka's Istria: Eggs, books, backpacks and stony
path: na seminarju Routes, Landrazpe and Heritage
(skupaj z Nataso Rogelja).

Zabljak (Crna Gora), 16. 9. 2016: pre-
davanje Alps of the Julian Alps na mednarodni
konferenci Sustainable Development of Mountain
Areas: E,\.;oeriences, Challenges and Perspettives.

Lug (Hrvaska), 2. 10. 2016: predavanje
Planine v Julijskibh Alpah — ozivljanje tradicije ali
tradicija v Zivljenju na znanstveno-strokovnem
posvetu 14. vzporednic med slovensko in hrvasko
etnologijo: Etnologija in vas 21. stoletja: tradicio-
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nalno, ogrozeno, ustvarjalno (skupaj s Saso Roskar).
Speter (Italija), Institut za slovensko kulturo v
Spetru, 21. 10. 2016: prispevek Planinsko gospo-
darstvo v Beneski Sloveniji na simpoziju Beneska
Slovenija: posledice plebiscita leta 1866 ter politic-
ni, gospodar:/ei in kulturni razvoj prostora.

@ Danila Zuljan Kumar:

Ljubljana, Institut za slovenski jezik Fra-
na Ramovsa, 11. 2. 2016: predavanje Ti’pologzja
skladengskih interferenc na Mednarodnem znanstve-
nem dialektoloskem posvetu (SDP 3).

Speter (Italija), Institut za slovensko kul-
turo v Spetru, 21. 10. 2016: prispevek Slovenska
in furlanska narodna identiteta med preteklostjo in
sedanjostjo na simpoziju Beneska Slovenija: posledi-
ce plebiscita leta 1 866 ter politicni, gospodarski in
kulturni razvoj prostora.

@ Petra Testen:

Ljubljana, Ruski center znanosti in kul-
ture, 19. 1. 2016: predavanje Ruske sledi v sloven-
skih literarnih mesecnikih Dom in sver & Ljubljan-
ski zvon med letoma 1918 in 1922 na znanstvenem
simpoziju »Slovenci in Rusi IIl«.

Ljubljana, Ruski center znanosti in kul-
ture, 14. 4. 2016: predavanje Ruska kapelica — stik
neba in zemlje, doma in tujine na mednarodnem
znanstvenem simpoziju »Rusko-slovenski odnosi v
XX Stoletju (v pocastitev 100. obletnice Ruske ka-
pelice na Visicu)«.

Maynooth (Irska), Maynooth Univer-
sity, 6.-8. 5. 2016: predavanje Minka Skaberné
(1882-1965): a Charity Worker, Co-founder of
the Slovenian Society for the Blind na '40th Annual
Conference »Individuals and Institutions in Europe
and Eurasia«.

Trst (Italija), University of Trieste, De-
partment of legal, language, interpreting and
translation studies, 18.-22. 7. 2016: predavanje
(skupaj z Ano Cergol) Identity relationships betwe-
en (female) servants and their householders in Tri-
este ar the beginning of the 20th century: servants,
householders and national belonging na IX annual
conference of the International society for cultural
history ISCH »Gender and generations: spaces, times
and relationships in cultural-historical perspective«.
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Praga (Cetka), the Chamber of Deputies
of the Paliament of the Czech Republic, 20.-21.
9. 2016: predavanje (skupaj z Tadejem Korenom)
The Walk of Peace from the Alps to the Adriatic —
an International Historical Area na znanstveni
konferenci 1916 — In the Trap of the War, Peace
Nowbhere in Sight from the Military History Insti-
tute Prague series Hobnailed Years in the Battlefrelds
1914-1918.

Sarajevo (Bosna in Hercegovina), Hotel
President, 5.-8. 10. 2016: predavanje (skupaj z
Tadejem Korenom) 7he Walk of Peace from the
Alps to the Adriatic — an International Historical
Area that Keeps the Heritage of the Isonzo Front
Alive na mednarodni konferenci Heritage of the
WWI: Representations and reinterpretations.

Pula (Hrvaska), Istrsko zgodovinsko
drustvo, 13.-15. 10. 2016: predavanje (skupaj
z Ursko Strle) [z Posocja v Istro med prvo svetov-
no wvojno: kronika Neze Rejec na mednarodnem
znanstvenem srecanju »V senci Velike vojne: odraz
vojnih dogajanj na Zivljenje istrskega civilnega pre-
bivalstvac.

Speter (Italija), Institut za slovensko kul-
turo v Spetru, 21. 10. 2016: prispevek Josip Pun-
tar: Dokumenti slovenske politicne miselnosti po voj-
ni I. 1866 (Slovenec, 1935) na simpoziju Beneska
Slovenija: posledice plebiscita leta 1866 ter politicni,
gospodarski in kulturni razvoj prostora.

Ljubljana, Oddelek za zgodovino, Filo-
zofska fakulteta Univerza v Ljubljani, 27.-28. 10.
2016: predavanje Minka Skaberne (1882—1965):
A Charity Worker for the Blind na mednarodnem
simpoziju Women/borders/social networks.

PREDSTAVITVE, GOVORI IN DRUGI
JAVNI NASTOPI

@ Jasna Fakin Bajec:

Sempeter pri Gorici, Drustvo izgnan-

cev Severno Primorske, slovesnost ob 71-letnici
vrnitve izgnancev na domove, 9. 9. 2016: govor
Spomin in pomen dediséine izgnancev za danes in
lazji jutri.

@ Petra Kolenc:
Kromberk, Grad, 15. 12. 2015: pred-
stavitev dvojne 37. in 38. stevilke Goriskega letni-
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ka, posvecene Marku Vuku in v spomin Beatrice
Zbona Trkman in Matjazu Breclju.

Gorica (IT), Katoliska knjigarna, 21. 1.
2016: predstavitev 12. stevilke [zvestja Raziskoval-
ne postaje ZRC SAZU v Novi Gorici, posvecene
Furlanom in Furlaniji.

Sovodnje ob Soci, Knjiznica, 23. 2.
2016: predstavitev knjige Andrej Baron Winkler
(1825-1916) iz zbirke Besede s Planote avtorja
Jozeta Suémelja (Drustvo Planota, 2014).

Gorica (IT), Katoliska knjigarna, 10. 3.
2016: predstavitev knjige Andrej Baron Winkler
(1825-1916) iz zbirke Besede s Planote avtorja
Jozeta Su§melja (Drustvo Planota, 2014).

Kojsko, Cerkev sv. Kriza, 13. 5. 2016:
predstavitev knjige Poznogotski krilni oltar v cerkvi
sv. Kriza v Kojskem (1515) in Zivljenje v Brdih v
16. stoletju (Zalozba ZRC, ZRC SAZU, 2016).

Ljubljana, Azil ZRC SAZU, 22. 6. 2015:
predstavitev knjige Poznogotski krilni oltar v cerkvi
sv. Kriza v Kojskem (1515) in Zivljenje v Brdih v
16. stoletju na tiskovni konferenci Zalozbe ZRC
(Zalozba ZRC, ZRC SAZU, 20106).

Budimpesta (Madzarska), 12. 7. 2016:
predstavitev ZRC SAZU na zagonskem srecanju
evropskega projekta UGB — Urban Green Belts.

Lokve, Prostori drustva LO-KO, 10. 8.
2016: predstavitev nove zgibanke Po poti (nekda-
njih) kalov (Drustvo LO-KO, 2015).

Trnovo pri Gorici, Dvorana Krajevne
skupnosti, 2. 9. 2016: predstavitev knjige Trno-
vska Citanka: izbor zapisov o Zivljenju in delu ljudi
s Trnovega, okoliskih vasi in zaselkov (Drustvo Pla-
nota, 2016).

[ 3pela Ledinek Lozej:
Dornberk, Osnovna $ola, 30. 1. 2016:

predstavitev projektne ideje TABORI na splosni
predstavitvi projektne ideje ter pogovoru o vklju-
¢evanju stavbne dedis¢ine protiturskih taborov v
turisticno ponudbo Vipavske doline.

Ljubljana, Svetovni slovenski kongres,
3. 2. 2016: predavanje ZBORZBIRK — Kulturna
dediscina v zbirkah med Alpami in Krasom v ciklu-
su Pogovori na kongresu (skupaj z Barbaro Ivanci¢
Kutin, Saso Poljak Isteni¢ in Mojco Ravnik).

Rence, Kulturni dom, 8. 2. 2016: pred-
stavitev knjige Od hise do nise.
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Crni¢e, Dom krajanov, 22. 2. 2016:
predstavitev projektne ideje TABORI (skupaj s
Tanjo Martelanc).

Ziirich in Bern (Svica), Universitit Zii-
rich in Alpines Museum der Schweiz, 19.-20. 5.
2016: predstavitev Instituta za slovensko narodo-
pisje ZRC SAZU in njegovih arhivov (skupaj z
Majo Godina Golija).

@ Neva Makuc:

Gorica (IT), Katoliska knjigarna, 21. 1.
2016: predstavitev 12. stevilke Jzvestja Raziskoval-
ne postaje ZRC SAZU v Novi Gorici, posvelene
Furlanom in Furlaniji.

Kojsko, Cerkev sv. Kriza, 13. 5. 2016:
predstavitev knjige Poznogotski krilni oltar v cerkvi
sv. Kriza v Kojskem (1515) in zivljenje v Brdih v
16. stoletju (Zalozba ZRC, 2016).

Nowy Dwér Mazowiecki (Poljska), 17.
10. 2016: predstavitev ZRC SAZU na zagonskem
srecanju evropskega projekta RESTAURA - Revi-
talising Historic Buildings through Public-Priva-

te Partnership Schemes.

@ Petra Testen:

Trst, Narodna in $tudijska knjiznica, 27.
3. 2016: odprtje gostujole razstave 1915 — Zenske
v zaledju soske fronte.

Ljubljana, Atrij ZRC, 12. 5. 2016: pred-
stavitev knjige Branka Marusica, Doktor Karel La-
vrié (1818-1876) in njegova doba (Zbirka Zivlje-
nja in dela, Biografske studije, 13, 9); novinarska
konferenca Zalozbe ZRC.

Nova Gorica, Mestna ob¢ina Nova Go-
rica, 1. 9. 2016: odprtje gostujoce razstave 1915
— Zenske v zaledju soske fronte.

RAZSTAVE

@ Petra Testen:

Cerje, prostori pomnika braniteljem
slovenske zemlje, 3. 12. 2015: gostovanje razsta-
ve Na krilih zgodovine 1915—1917: Avstro-ogrsko
letalstvo na soski fronti (soavtorji Mitja Mocnik,
Matjaz Ravbar, Jozef Silic).

Idrija, Mala galerija Mestnega muzeja

Idrija na gradu Gewerkenegg, 5. 11. 2015-31. 1.
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2016: gostovanje razstave 1914 — Polozaj Zensk na
predvecer vojne (soavtorice Marta Verginella, Kor-
nelija Ajlec, Ana Cergol Paradiz, Irena Selisnik,
Urska Strle).

Trst, Narodna in Studijska knjiznica,
7.-22. 3. 2016: gostovanje razstave 1915 — Zenske
v zaledju soske fronte (soavtorji Marta Verginella,
Kornelija Ajlec, Ana Cergol Paradiz, Robert De-
vetak, Marko Klavora, Ziga Koncilija, Jernej Kosi,
Peter Miksa, Irena Selisnik, Urska Strle, Petra
Svoljsak).

Smartno, Hifa kulture, 6.-31. 8. 2016:
gostovanje razstave 1915 — Zenske v zaledju soske
fronte (soavtorji Marta Verginella, Kornelija Aj-
lec, Ana Cergol Paradiz, Robert Devetak, Marko
Klavora, Ziga Koncilija, Jernej Kosi, Peter Miksa,
Irena Selisnik, Urska Strle, Petra Svoljsak).

Nova Gorica, Novogoriska mestna hisa,
1.-23. 9. 2016: gostovanje razstave 1915 — Zenske
v zaledju soske fronte (soavtorji Marta Verginella,
Kornelija Ajlec, Ana Cergol Paradiz, Robert De-
vetak, Marko Klavora, Ziga Koncilija, Jernej Kosi,
Peter Miksa, Irena Selisnik, Urska Strle, Petra
Svoljsak).

Kobarid, Ustanova »Fundacija poti miru
v Posocjug, 10. 6.-31. 10. 2016: razstava 1916 —
(Pre)hrana. Zenske v zaledju soske fronte (soavtor-
ji Marta Verginella, Kornelija Ajlec, Ana Cergol
Paradiz, Robert Devertak, Ziga Koncilija, Tadej
Koren, Jernej Kosi, Peter Miksa, Irena Selisnik,
Urska Strle, Petra Svoljsak).

Kanal, Info tocka na zelezniski postaji,
20. 8.-5. 11. 2016: razstava Ob Soéi 1915—-1917
— obmodje obtine Kanal ob Soi v casu soske fronte
(soavtorji Nika Koren, Tadej Koren, Robert Deve-
tak, Urska Lazar).

BIBLIOGRAFIJA

@ Jasna Fakin Bajec:

Nova Gorica — mesto totalitarnega

rezima? V: Jzvestje Raziskovalne postaje ZRC SAZU
v Novi Gorici, 13 (2016), str. 3-9.

Koledar:
Da ne bi pozabili na zdravo prehrano in
domace seme: koledar s prilozenimi semeni. Avtorica
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besedil Jasna Fakin Bajec. Planina pri Ajdovs¢ini:
Drustvo gospodinj in dramska skupina, 2015.

@ Petra Kolenc:

»Od tistega dne paradiznikov ne jem
vecl« Vasi Trnovskega gozda v zaledju soske fron-
te. Z ozirom na zgodbe, ki so jih pripovedovali
potomci protagonistov 1. svetovne vojne. V:
Annales: Anali za istrske in mediteranske studije.
Series Historia et Sociologia, $t. 25, 2015, 4, str.
909-924.

»Clovek naj ne izleti iz mesta, da se na-
pije, nabase in si pokvari zelodec, marve¢ da se
izprehodi in razvedri, da si ohrani veselje do zi-
vljenja«: o zametkih gostinsko-turisticne ponudbe
v Trnovskem gozdu do let med obema vojnama.
V: Zgodovina za vse: vse za zgodovino, $t. 2, 2016,
str. 15-26.

Vas, ki je dala ime gozdu. V: Trnovska
&itanka. Izbor zapisov o Zivljenju in delu ljudi s Tr-
novega, okoliskih vasi in zaselkov. Lokve: Drustvo
Planota, 2016, str. 285-292.

Ob 500-letnici krilnega oltarja [uvodna
beseda]. (soavtorstvo z Nevo Makuc). V: Po-
znogotski krilni oltar v cerkvi sv. Kriza v Kojskem
(1515) in Zivljenje v Brdih v 16. stoletju. Ljubljana:
ZRC SAZU, 2016, str. 11.

Stefan Kocianci¢ (1818—1883) in njegov
doprinos k bibliotekarstvu V: Kamra: digitalizira-
na kulturna dedis¢ina slovenskih pokrajin. http://
www.kamra.si/sl/digitalne-zbirke/item/stefan-
-kociancic-1818-1883-in-njegov-doprinos-k-bi-
bliotekarstvu.html [dostopno od junija 2016].

Novogoriski grb in njegova predzgodba.
V: Izvestje Raziskovalne postaje ZRC SAZU v Novi
Gorici, 13 (2016), str. 17-21.

Urednisko delo:

Poznogotski krilni oltar v cerkvi sv. Kriza v
Kojskem (1515) in Zivljenje v Brdih v 16. stoletju.
[v sodelovanju z Nevo Makuc]. Ljubljana: ZRC
SAZU, 2016.

Goriski letnik: Zbornik prispevkov posve-
cen Marku Vuku: v spomin Beatrice Zbona Trkman
in Matjazu Breclju (2015/2016), Nova Gorica:
Goriski muzej Kromberk, 2015.

ILzvestje Raziskovalne postaje ZRC SAZU v
Novi Gorici 13 (2016), Nova Gorica: ZRC SAZU.
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Knjizna zbirka Besede s Planote 5: Trno-
vska Citanka. Izbor zapisov o Zivijenju in delu ljudi
s Trnovega, okoliskih vasi in zaselkov. Lokve: Dru-
stvo Planorta, 2016.

Beneska Slovenija. Posledice plebiscita
leta 1866 ter politicni, gospodarski, druzbeni in
kulturni razvoj prostora: program znanstvenega
simpozija s povzetki referatov = Convegno scien-
tifico Benecia (Slavia Veneta). Conseguenze del
plebiscito del 1866 e sviluppo economico, sociale
e culturale del territorio. Programma e sintesi dell
relazioni. Nova Gorica: Raziskovalna postaja ZRC
SAZU, 2016.

Zgibanka:
Po poti (nekdanjih) kalov. Lokve: Dru-
$tvo LO-KO, 2015.

@ Spela Ledinek Lozej:
Ravnik, Mojca, Ledinek Lozej, Spela.

Sodelovanje raziskovalcev in lokalnih skupnosti
na ¢ezmejnem obmodju med Alpami in Krasom:
primer projekta »Zborzbirk«. V: Grbi¢ Jakopovi¢,
Jadranka (ur.). Srednjeevropsko povezovanije etnolo-
gov in kulturnih antropologov kot izziv danasnje-
mu Casu: 13. vzporednice med slovensko in hrvasko
etnologijo = Srednjoeuropsko povezivanje etnologa i
kulturnih antropologa kao izazov danasnjemu vre-
menu: 13. Hrvatsko-slovenske etnoloske paralele,
(Knjiznica Glasnika Slovenskega etnoloskega dru-
stva, 50). Ljubljana: Slovensko etnolosko drustvo,
2016, str. 53-65.

»Kurja vas«. Drobec iz novogoriske sta-

novanjske kulture. V: Lvestje Raziskovalne postaje
ZRC SAZU v Novi Gorici, 13 (2016), str. 22-25.

Objavljena recenzija:

Mlekuz, Jernej (ur.), Damir Josipovic,
Mojca Kovaci¢ and Dimitrij Mlekuz. 2015. Ven-
Cek domacih. Predmeti, Slovencem sveti (A Medley
of National Favourites. Things That Make Slo-
venes Shine). Ljubljana: Zalozba ZRC, str. 192.
Anthropological notebooks, 2016, year 22, no. 1,
str. 140-141.

Recenzije zanstvenih prispevkov:
Makuc, Neva (urednik, prevajalec pov-
zetka), Kolenc, Petra (urednik, avtor dodatnega
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besedila). Poznogorski krilni oltar v cerkvi sv. Kri-
za v Kojskem (1515) in Zivljenje v Brdih v 16.
stoletju. 1. izd. Ljubljana: Zalozba ZRC, 2016.
108 str.

Goriski letnik, Banjski zbornik. Marija
Stanonik: Etnolingvistika po slovensko.

@ Neva Makuc:

Early Modern Provincial Identity in the
Border Area between the Venetian Republic and
the Hereditary Lands of the Austrian Branch of
the House of Habsburg. V: Historijski zbornik,
2015, let. LXVIII, s¢. 1.

Brda in Brici v habsbursko-beneskih
vojnah. V: Makuc, Neva; Kolenc, Petra (ur.): Po-
znogotski krilni oltar v cerkvi sv. Kriza v Kojskem
(1515) in Zivljenje v Brdih v 16. stoletju. Ljubljana:
Zalozba ZRC, ZRC SAZU, 2016, str. 67-77.

Thetris Transnational Church Route:
valorisation of sacral cultural heritage for foste-
ring development of rural areas. V: Annales: Se-
ries historia et sociologia, 2015, let. 25, $t. 3, str.
585-594.

O banditizmu in nasilju ob habsbursko-
-beneski meji v Furlaniji in na Goriskem (17. sto-
letje). V: Bianco, Furio; Panjek, Aleksander (ur.).
Upor, nasilje in prezivetje: slovenski in evropski pri-
meri iz srednjega in novega veka. Koper: Zalozba
Univerze na Primorskem, 2015, str. 109-132.

Od unic¢enja do nove veli¢ine: Resur-
gent!: goriska sakralna kulturna dedis¢ina. V:
Novi glas, 23. jun. 2016, leto 21, $t. 25, str. 14.

Ob 500-letnici krilnega oltarja [uvo-
dna beseda]. (soavtorstvo s Petro Kolenc). V: Po-
znogotski krilni oltar v cerkvi sv. Kriza v Kojskem
(1515) in Zivljenje v Brdih v 16. stoletju. Ljubljana:
ZRC SAZU, 2016, str. 11.

Projekt Restaura: javno-zasebno par-
tnerstvo kot mehanizem za uspesno valorizacijo
kulturne dediscine. V: Lzvestje Raziskovalne postaje
ZRC SAZU v Novi Gorici, 13 (2016), str. 38—42.

Urednisko delo:

Poznogotski krilni oltar v cerkvi sv. Kriza v
Kojskem (1515) in Zivljenje v Brdih v 16. stoletju.
[v sodelovanju s Petro Kolenc]. Ljubljana: Zaloz-

ba ZRC, 2016.
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Prevajanje povzetkov v italijanski jezik:

Poznogotski krilni oltar v cerkvi sv. Kriza v
Kojskem (1515) in zivljenje v Brdih v 16. stoletju.
Ljubljana: Zalozba ZRC, 2016.

Objavljena recenzija:

Aleksander Panjek: Kulturna krajina in
okolje Krasa: o rabi naravnih virov v novem veku.
V: Preinfalk, Miha (ur.). %z zgodovine Krasa, (Kro-
nika). Ljubljana: Zveza zgodovinskih drustev Slo-
venije, 2015, letn. 63, [$t.] 3, str. 739-740.

@ Branko Marusié (izbor):

Doktor Karel Lavrié (1818-1876) in nje-
gova doba. Ljubljana: Zalozba ZRC, ZRC SAZU,
Ajdovscina: Lavriceva knjiznica, 2016, 186 strani.

O poznavanju Angela Vivanteja pri Slo-
vencih.V: Annales: Anali za istrske in mediteranske
Studije. Series Historia et Sociologia, $t. 25, 2015,
4, str. 885-894.

Z zahodnih slovenski meja v letu 1866.
V: Trinkov koledar 2016, str. 38—44.

Delavsko gibanje na Goriskem pred prvo
svetovno vojno. V: Industrijska dediséina na Go-
riskem. Katalog razstave. Nova Gorica: Goriski
muzej, 2015, str. 13-16.

Poskus orisa industrije na Goriskem pred
in po prvi svetovni vojni. Vi Industrijska dedis¢ina
na Goriskem. Katalog razstave. Nova Gorica: Go-
riski muzej, 2015, str. 7-11.

8. april 1866. Ob stopetdesetletnici. V:
Delo, 8. 4. 2016, st. 82.

Leto 1941 na Primorskem. V: Sloven-
ski zbornik 2016, Ljubljana: OZZB, 2016, str.
95-101.

Ob stopetdesetletnici. Od berlinske po-
godbe (8. april 1866) do podpisa premirja v Kr-
minu (12. avgust 1860). V: Primorski dnevnik, 14.
8. 1966, st. 191.

Leto 1941 na Primorskem. V: Nz Pri-
morskem leta 1941, Nova Gorica 1916, str. 19-27.

Med prvim Goriskim zbornikom in med

goriskimi/novogoriskimi zborniki, ki so mu sle-
dili. V: Izvestje Raziskovalne postaje ZRC SAZU v
Novi Gorici, 13 (2016), str. 43-48.

@ Danila Kumar Zuljan:

O sporocilnosti jezikovnih atlasov (Pri-

merjava med zapisi v SLA, ALI in ASLEF). V:
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Jesensek, Marko (ur.). Rojena v narecje: akade-
mikinji prof. dr. Zinki Zorko 0b 80-letnici, (Med-
narodna knjizna zbirka Zora, 114). Maribor:
Mednarodna zalozba Oddelka za slovanske jezike
in knjizevnosti, Filozofska fakulteta, 2016, str.
129-139.

Narodna identiteta pri Beneskih Sloven-
cih in Furlanih danes. V: Jezik in slovstvo, 2016,
letn. 61, st. 2, str. 7—-18, 193.

SLA V141(a).01 ’zidna opeka’: komen-
tar in karta: 2/18. V: Horvat, Mojca (ur.), et al.
Slovenski lingvisticni atlas. 2, Kmetija: [(= SLA
2.1)], (Zbirka Jezikovni atlasi), 1. izd. Ljubljana:
Zalozba ZRC, ZRC SAZU, 2016, zv. 2: Atlas, str.
6869, zv. 2: Komentarji, str. 130-132. Horvat,
Mojca (ur.), et al. Shovenski lingvisticni atlas. 2,
Kmetija: [(= SLA 2.1)], (Zbirka Jezikovni atla-
si), 1. izd. Ljubljana: Zalozba ZRC, ZRC SAZU,
2016, zv. 2: Adlas, str. 70-71, zv. 2: Komentarji,
str. 133-137.

SLA V159.01 ‘streha’: komentar in kar-
ta: 2/20. V: Horvat, Mojca (ur.), et al. Slovenski
lingvisticni atlas. 2, Kmetija: [(= SLA 2.1)], (Zbir-
ka Jezikovni atlasi), 1. izd. Ljubljana: Zalozba
ZRC, ZRC SAZU, 2016, zv. 2: Atlas, str. 72-73,
zv. 2: Komentarji, str. 138-140. SLA V146B.01
‘kuhinja’: komentar in karta: 2/23. V: Horvat,
Mojca (ur.), et al. Shovenski lingvisticni atlas. 2,
Kmetija: [(= SLA 2.1)], (Zbirka Jezikovni atla-
si), 1. izd. Ljubljana: Zalozba ZRC, ZRC SAZU,
2016, zv. 2: Atlas, str. 78-79, zv. 2: Komentarji,
str. 147—-149.

SLA V157.01 ‘klet: komentar in karta:
2/32. V: Horvat, Mojca (ur.), et al. Slovenski ling-
visticni atlas. 2, Kmetija: [(= SLA 2.1)], (Zbirka
Jezikovni atlasi), 1. izd. Ljubljana: Zalozba ZRC,
ZRC SAZU, 2016, zv. 2: Atlas, str. 96-97, zv. 2:
Komentarji, str. 187-191.

SLA V146A.01 Stedilnik komentar in
karta: 2/39. V: Horvat, Mojca (ur.), et al. Sloven-
ski lingvisticni atlas. 2, Kmetija: [(= SLA 2.1)],
(Zbirka Jezikovni atlasi), 1. izd. Ljubljana: Za-
lozba ZRC, ZRC SAZU, 2016, zv. 2: Atlas, str.
110-111, zv. 2: Komentarji, str. 211-212.

SLA V147A.01 ‘pe¢’: komentar in karta:
2/40. V: Horvat, Mojca (ur.), et al. Slovenski ling-
vistiéni atlas. 2, Kmetija: [(= SLA 2.1)], (Zbirka
Jezikovni atlasi), 1. izd. Ljubljana: Zalozba ZRC,
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ZRC SAZU, 2016, zv. 2: Adlas, str. 112—-113, zv.
2: Komentarji, str. 213-214.

SLA V150.01 in V469.01 ‘kotel’: ko-
mentar in karta: 2/44. V: Horvat, Mojca (ur.), et
al. Slovenski lingvisticni atlas. 2, Kmetija: [(= SLA
2.1)], (Zbirka Jezikovni atlasi), 1. izd. Ljubljana:
Zalozba ZRC, ZRC SAZU, 2016, zv. 2: Atlas, str.
120-121, zv. 2: Komentarji, str. 223-225.

SLA V467.01 ‘vedro’: komentar in karta:
2/45. V: Horvat, Mojca (ur.), et al. Slovenski ling-
visticni atlas. 2, Kmetija: [(= SLA 2.1)], (Zbirka
Jezikovni atlasi), 1. izd. Ljubljana: Zalozba ZRC,
ZRC SAZU, 2016, zv. 2: Atlas, str. 122-123, zv.
2: Komentarji, str. 226-229.

SLA V468.01 ‘kad’: komentar in karta:
2/46. V: Horvat, Mojca (ur.), et al. Shovenski ling-
visticni atlas. 2, Kmetija: [(= SLA 2.1)], (Zbirka
Jezikovni atlasi), 1. izd. Ljubljana: Zalozba ZRC,
ZRC SAZU, 2016, zv. 2: Atlas, str. 124-125, zv.
2: Komentarji, str. 230-233.

SLA V161(a).01 ‘hlev za krave’: komen-
tar in karta: 2/54. V: Horvat, Mojca (ur.), et al.
Slovenski lingvisticni atlas. 2, Kmetija: [(= SLA
2.1)], (Zbirka Jezikovni atlasi), 1. izd. Ljubljana:
Zalozba ZRC, ZRC SAZU, 2016, zv. 2: Atlas, str.
140-141, zv. 2: Komentarji, str. 261-263, ilustr.

SLA V161(b).01 ‘hlev za ovce’: komen-
tar in karta: 2/55. V: Horvat, Mojca (ur.), et al.
Slovenski lingvisticni atlas. 2, Kmetija: [(= SLA
2.1)], (Zbirka Jezikovni atlasi), 1. izd. Ljubljana:
Zalozba ZRC, ZRC SAZU, 2016, zv. 2: Atlas, str.
142-143, zv. 2: Komentarji, str. 264—266.

SLA V161(c).01 ‘hlev za svinje’: komen-
tar in karta: 2/56. V: Horvat, Mojca (ur.), et al.
Slovenski lingvisticni atlas. 2, Kmetija: [(= SLA
2.1)], (Zbirka Jezikovni atlasi), 1. izd. Ljubljana:
Zalozba ZRC, ZRC SAZU, 2016, zv. 2: Atlas, str.
144-145, zv. 2: Komentarji, str. 267-270.

Novogoriska razli¢ica primorskega regio-
lekta. V: [zvestje Raziskovalne postaje ZRC SAZU v
Novi Gorici, 13 (2016), str. 34—37.

Urednisko delo:

Zahodna Banjska planota skozi cas (sou-
redni$tvo z Mojco Perkon Kofol). Kanal: Ob¢ina
Kanal ob So¢i [v pripravi za tisk].
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Recenzija znanstvenega prispevka:

Aktualni jezikovni nadini izrazanja v slo-
venscini: sklapljanje kot naravni in aktualni odraz
nepretrganosti govora v narecnem in knjiznem
jeziku (za revijo Annales).

@ Petra Testen:

»Moje hribovstvo je bila sréna zadeva.
Sledil sem ji ko klicu iz dalje. Moral sem.« Zi-
vljenje Juliusa Kugyja (1858-1944). V: Goriski
letnik: Zbornik prispevkov posvecen Marku Vuku: v
spomin Beatrice Zbona Trkman in Matjazu Breclju
(2015/2016), Nova Gorica: Goriski muzej Krom-
berk, 2015, str. 267-284.

La nostra »materia prima«. Le donne
slovene a servizio a Gorizia tra otto e novecento.
V: Marta Verginella (ur.): Sconfinamenti storio-
grafici e attraversamenti di confini, Qualestoria, a.
44 (2016), n. 1. Trieste: Istituto regionale per la
storia del movimento di liberazione nel Friuli Ve-
nezia Giulia, , str. 47-63.

Tadej Koren (soavtor): Utilnica na pro-
stem — primer Poti miru. V: Prispevki za novejso
zgodovino, 2015, letn. 55, $t. 2, str. 183-198.

Nekaj besed o prehrani v prvi svetovni
vojni. V: Marija Remec, Varéna kubarica: za sla-
be in dobre case. Ljubljana: Druzina, 2015, str.
14-21.

»Tako je vse hujsalo — ljudje so pesali«.
V: Primorske novice, 8. junij 2016, letn. 15, st. 6,
str. 8.

Spomin na véliko vojno. 7, (Pre)hrana v
prvi svetovni vojni. Vi Sodasnik, 2016, letn. 17,
st. 2, str. 29.

Stravovani. V: Tadej Koren, Tomds Kykal
(ur.): Vzpominky na Soéskou frontu. Praze: Repu-
blika Slovinsko, Velvyslanectvi Republiky Slovin-
sko, (2015), str. 22.

(Pre)hrana v casu svetovne vojne. V:
Dom, Leto LI, st. 11, 15. junij 2016.

(Nova) Gorica in hisno delo ob sloven-
sko-italijanski meji. V: Jzvestje Raziskovalne postaje
ZRC SAZU v Novi Gorici, 13 (2016), str. 10-16.

Recenziranje:
Igor Grdina, Knjiga 0 Malgaju. Ravne na

Koroskem: Korosko domoljubno drustvo Franjo

Malgaj, 2016).
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Mojca Sorn, Nina Vodopivec, Zarko La-
zarevié (ur.), Zensko delo. Delo Zensk v zgodovinski
perspektivi (Zbirka Vpogledi, 12). Ljubljana: In-

stitut za novejso zgodovino, 2015.

Urednisko delo:

Branko Marusi¢ (avtor), Doktor Karel
Lavri¢ (1818-1876) in njegova doba (Zbirka Zi-
vljenja in dela, Biografske studije, 13, 9). Ljublja-
na: Zalozba ZRC, ZRC SAZU, 2016.

Tone Smolej (avtor), Martin Grum (sou-
rednik), »Kzj vecega poskusiti in postatic: slovenski
pisatelji dunajski studentje (1850—1926) (Zbirka
Zivljenja in dela, Biografske $tudije, 12, 8). Lju-
bljana: Zalozba ZRC, ZRC SAZU: Znanstvena
zalozba Filozofske fakultete, 2015.

Igor Grdina (avtor), Sploh ne navadni
Casi (Zbirka Zbiralnik, 26). Ljubljana: Institut za
civilizacijo in kulturo — ICK, 2015.

Tadej Koren (avtor), Por miru od Alp do
Jadrana. Vodnik po soski fronti. 1. in 2. izd. Ko-
barid: Ustanova Fundacija Poti miru v Poso¢ju,
2015.

Tadej Koren (avtor), Il Sentiero della pace
dalle Alpi all Adriatico. Guida lungo il fronte isonti-
no. 1. in 2. izd. Kobarid: Ustanova Fundacija Poti
miru v Posodju, 2015.

Tadej Koren (avtor), The Walk of Peace
Jfrom the Alps ro the Adriatic. A guide along the Ison-
zo Front. 1. in 2. izd. Kobarid: Ustanova Fundaci-
ja Poti miru v Poso¢ju, 2015.

SPECIALNA ZNANSTVENA KNJIZNICA
RAZISKOVALNE POSTAJE V NOVI GORI-
CI (BIBLIOTEKA SAZU, Hn) TER KN]I-
ZNICA IN ARHIV DR. HENRIKA TUME

@ Petra Kolenc:

Vodila je specialno znanstveno knjiznico
RP v Novi Gorici (COBISS Biblioteka SAZU,
Raziskovalna postaja, Hn) ter skrbela za arhiv in
knjiznico dr. Henrika Tume. Z zamenjavami, na-
kupi ter darovi je pridobila nove publikacije. V
preteklem letu je bilo izposojenih 264 enot knji-
zni¢nega gradiva. Novo katalogiziranih v sistemu
Cobiss pod Hn je bilo 331 enot. Inventariziranih
je bilo 432 enot drobnega tiska goriskega (pri-
morskega) domoznanstva ter 235 enot preostalega
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(predvsem) periodi¢nega tiska, ki ga postopoma
vklju¢ujemo v vzajemno katalogizacijo.

Gradivo Tumove knjiznice in arhiva je
bilo v tem letu uporabljeno pri pripravi naslednjih
del:

Arnsek, Urtka: Henrik Tuma in Tvan Su-
stersic: primerjalna analiza konfederalisticnib kon-
ceprov. Diplomsko delo. Univerza v Mariboru:
Oddelek za zgodovino, 2016.

Debenjak, Matej: Poljedelsko drustvo ko-
lonov in malih posestnikov v Fojani. Diplomsko
delo. Univerza v Novi Gorici: Fakulteta za huma-
nistiko, 2016.

Kolenc, Petra: Kako so Avéani v zame-
no za Avsko lazno dobili Avsko gmajno na Trno-
vski planoti. V: Zbornik Banjska planota skozi cas.
[sprejeto v objavo, junij 2016].

Kolenc, Petra: Iz zgodovine zimskega in
letnega turizma na obmocju zahodnega dela Tr-
novskega gozda do zacetka 2. svetovne vojne [v

tisku 2016].

REDNA IN IZREDNA DEJAVNOST

@ Jasna Fakin Bajec

Strokovno sodeluje z Drustvom gospo-

dinj in dramske skupine Planina pri Ajdovscini.
V letu 2016 raziskujejo vlogo moskega na kmetiji
in domace stare obrti. V letu 2016 je sodelovala v
uredniskem odboru 14. vzporednic med sloven-
sko in hrvasko etnologijo, Znanstveno-strokov-
nem posvetu na temo Etnologija in vas 21. stoletja:
tradicionalno, ogrozeno, ustvarjalno (1.—4. ok-
tobra 2016, Baranja, Hrvaska). Je ¢lanica Sveta
za turizem — posvetovalno telo zupana Ob¢ine
Ajdovscina za razvoj turizma v Zgornji Vipavski
dolini. Sodelovala je tudi pri naboru idej za razvoj
spominkov Vipavske doline, ki jih v sodelovanju
z ob¢inami razvija Razvojna agencija ROD.

@ Petra Kolenc:

Od leta 2015 je ¢lanica ozjega uredniske-
ga odbora Goriskega letnika: zbornika Goriskega
muzejd.

Strokovno sodeluje z drustvom Planota
(Lokve), kjer vodi sekcijo za kulturo v okviru ka-
tere nastaja knjizna zbirka Besede s Planote.

Clanki

Sodeluje tudi s Krajevno skupnostjo Lo-
kve, Krajevno skupnostjo Trnovo, Krajevno sku-
pnostjo Ravnica, Turisti¢cnim drustvom Lokovec,
Turistiénim dru$tvom Lokve ter z KTS dru$tvom
LO-KO (Lokve), kjer pripravlja strokovne vsebine

povezane z zgodovino Trnovske planote.

@ Smla Ledinek Lozej:
Spela Ledinek Lozej je podpredsednica

strokovnega sveta Slovenskega etnografskega mu-
zeja, ¢lanica znanstvenega sveta Narodne in Stu-
dijske knjiznice v Trstu ter Sirsega uredniskega od-
bora Goriskega letnika: zbornika Goriskega muzeja.

@ Neva Makuc:

Leta 2016 je bila imenovana za dopisno
¢lanico Istituta Pio Paschini (Videm, Italija) ter za
dopisno ¢lanico Istituta per gli Incontri Culturali
Mitteleuropei (Gorica, Italija).

Od leta 2015 je ¢lanica SirSega uredni-
skega odbora Goriskega letnika: zbornika Goriske-
ga muzeja.

@ Petra Testen:

Zivljenja in dela. Biografske $tudije. Te-
sten, Petra (urednik 2015-). Ljubljana: Zalozba
ZRC, ZRC SAZU, 2015-.

Zivljenja in dela. Kulturnozgodovinske
Studije. Testen, Petra (urednik 2013-). Ljubljana:
Zalozba ZRC, ZRC SAZU, 2013—.

Podro¢na urednica Novega SBL za pop
kulturo (skupaj z Ahacem Medenom) in »zenske
kvote«.

@ Danila Zuljan Kumar-:

Koordinira delo na RP Nova Gorica,
pripravila je program dela RP Nova Gorica za
leto 2016 za Znanstveni svet ZRC SAZU ter vse-
binski in finan¢ni nacrt dela za leti 2017 in 2018
za projekt Zahodna slovenska narodnostna meja v
luci .fprememb casa za sofinancerja, to je MONG.
Pripravila je polletno in letno finan¢no porocilo
o projektu Zahodna slovenska narodnostna meja v
luci sprememb Casa, pomagala je Jerneji Fridl pri
pripravi novih predlogov pogodb za ob¢ini Sem-
peter-Vrtojba in Brda, skupaj s Spelo Ledinek
Lozej je bila na obisku pri Zupana Ob¢ine Rence-
-Vogrsko.
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Opravila je terensko delo v Levpi, Subi-
du in Gorskem kotarju na Hrvaskem.

Za SLA 3 je zapisala odgovore na vpra-
$anja za T082 Mirnik in T087 Steverjan (oboje
koncano) ter za T31 Lepena (v delu).

Vnesla je korekture vseh svojih indeksov
za SLA 1. Pregledala je vse svoje povezave s skeni
za SLA 2.

Jezikovno je pregledala monografijo Ba-
rok v Brdih in Izvestje ter razli¢ne dokumente, po-
vezane z RP Nova Gorica,

Sodeluje pri organizaciji Gradnikovih ve-
cerov.

SODELOVAN]JE PRI TEKOCIH
PROJEKTIH IN PROGRAMIH ZRC SAZU

ZAHODNA SLOVENSKA NARODNOSTNA
MEJAV LUCI SPREMEMB CASA

@ Petra Kolenc:

21. 10. 2016 je ob 150. obletnici plebi-
scita v Beneski Sloveniji v sodelovanju z Danilo
Zuljan Kumar in Nevo Makuc organizirala znan-
stveni simpozij Beneska Slovenija. Posledice plebi-
scita leta 1866 ter politicni, gospodarski, druzbeni
in kulturni razvoj prostora. ob 150. letnici plebi-
scita v Beneski Sloveniji v Spetru (IT).

@ Jasna Fakin Bajec:
9. 10. 2016 je sodelovala na slovesnosti

Ob 71-letnici vrnitve izgnancev na domove in na
razstavi, kjer je imela govor na temo Vloga spomi-
na in dedi$¢ine izgnanstva za danes in boljsi jutri.

@ Neva Makuc:

Ob arhivskem raziskovalnem delu v Fur-
laniji Julijski krajini (natan¢neje v raznih javnih
in zasebnih arhivskih ustanovah in knjiznicah) je
nadaljevala z evidentiranjem razli¢nega gradiva,
pomembnega za zgodovino zahodnega slovenske-
ga prostora, s posebnim ozirom na novovesko ob-
dobje in rokopisno gradivo, in rekonstruiranjem
genealogij plemiskih rodbin na Goriskem. Nadal-
jevala je tudi z zbiranjem gradiva, pomembnega za
zgodovino rodbine Coronini.

@ Danila Zuljan Kumar

Nadaljevala je z jezikoslovnimi raziskava-

mi na obmodju zahodnih slovenskih naredij (banj-
skega podnare¢ja in terskega narecja).
V letu 2016 je RP Nova Gorica organizi-

rala znanstveni simpozij:

Beneska Slovenija. Posledice plebiscita leta
1866 ter politi¢ni, gospodarski, druzbeni in
kulturni razvoj prostora, Obcinska dvorana,
Speter (IT), 21. 10. 2016.

Vabilu na znanstveni simpozij, ki ga je
organizirala Raziskovalna postaja ZRC SAZU v
Novi Gorici v sodelovanju z Institutom za sloven-
sko kulturo iz Spetra, Goriskim muzejem, Tolmin-
skih muzejem, Slovenskim raziskovalnim institu-
tom (SLORI), Narodno in studijsko knjiznico
iz Trsta ter Fundacijo poti miru v Posodju, se je
odzvalo 19 strokovnjakov (Branko Marusi¢, Stane
Granda, Giorgio Banchig, Salvador Zitko, Joze
§u§mclj, Robert Devetak, Petra Testen, Riccardo
Ruttar, Tanja Gomirsek, Gorazd Bajc, Ines Begus,
Spela Ledinek Lozej, Andrejka Séukovt, Marjeta
Pisk, Barbara Ivanéi¢ Kutin, Silvo Torkar, Danila
Zuljan Kumar, Maja Mezgec, Milan Pahor), ki so
iz razli¢nih vidikov (kulturnega, politicnega, go-
spodarskega in druzbenega) osvetlili dogajanje v
Beneski Sloveniji, kjer so se s politi¢nimi tokovi v
19. stoletju zgodile za prostor klju¢ne druzbene,
gospodarske in kulturne spremembe.

MEDNARODNI PROJEKTI

RESTAURA-Revitalising Historic
Buildings through Public-Private Partnership
Schemes, mednarodni evropski projekt, sofinan-
ciran iz Evropskega sklada za regionalni razvoj,
program transnacionalnega sodelovanje Srednja

Evropa 2014-2020.

@ Neva Makuc (vodja projekta pri ZRC
SAZU), Jasna Fakin Bajec, Petra Kolenc
Temeljno vodilo projekta je dejstvo, da

je v srednjeevropskih drzavah veliko zgodovinskih
stavb v slabem stanju. Pogosto ni dovolj javnih
finanénih sredstev za obnovo in valorizacijo teh
stavb, zato se kaze potreba po uveljavljanju novih
resitev, kakr$ne lahko ponuja zasebno-privatno
partnerstvo. Poznavanje in obvladovanje tega me-
hanizma je v dolocenih drzavah zelo slabo, zato
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Speter, Simpozij ob 150. obletnici plebiscita v Beneski Sloveniji (foto: Petra Kolenc).

namerava projekt preizkusiti in promovirati she-
me zasebno-privatnega partnerstva v Stirih sre-
dnjeevropskih drzavah.

V projekt je vkljucenih deset partnerjev
ter enajst pridruzenih partnerjev s Poljske, iz Slo-
venije, Hrvaske in Slovaske. Slovenski projektni
partnerji so ZRC SAZU, Mestna obéina Nova
Gorica in Fakulteta za poslovne vede (Ljubljana),
pridruzeni pa Zavod za varstvo kulturne dedisci-
ne Slovenije, Slovenska skofovska konferenca in
Nadskofija Ljubljana. Ciljne skupine so na razli¢ni
delezniki iz javnega ter zasebnega sektorja, saj je
za uspe$no uporabo predlaganih shem in za uéin-
kovito in dolgotrajno revitalizacijo zgodovinskih
stavb treba uravnoteziti potrebe in zahteve obeh
strani.. Med aktivnostmi, ki jih predvideva pro-
jeke, je tudi pilotna akcija, povezana z gradom Ri-
hemberk. Pilotna akcija, ki jo bo izpeljala Mestna
ob¢ina Nova Gorica, je zelo pomembna, saj bodo
tako narejeni prvi koraki k obnovi in revitalizaciji
tega pomembnega kulturnega spomenika Goriske.

UGB - Urban Green Belts — Smart in-
tegrated models for sustainable management of
urban green spaces for creating more healthy
and liveable urban environments, mednarodni
evropski projekt, sofinanciran iz Evropskega skla-

da za regionalni razvoj, program transnacionalne-
ga sodelovanje Srednja Evropa 2014-2020.

@ Jasna Fakin Bajec (vodja projekta pri ZRC
SAZU), Petra Kolenc

Zivljenje v velikih mestih s parkom ali
vrtom v bliZini predstavlja vedno vecjo prednost
na trgu iskalcev nepremicnin, saj blizina zelenih
povrsin ponuja tudi boljso kvaliteto Zivljenja. Me-
stne zelene povrsine ne zagotavljajo zgolj prostoca-
snih dejavnosti, temve¢ predstavljajo tudi »zracni
filter«, ki zmanj$uje mestni hrup in vpliva na kva-
liteto mestnega zraka. Ce mestne zelene povrsine
niso pravilno vzdrzevane, lahko postanejo breme
in vir konfliktov med prebivalci in pristojnimi or-
gani. Za boljse upravljanje z mestnimi zelenimi
povrsinami v prihodnje bodo sodelavci projekta
Urban green belts (UGB) razvili inovativne me-
tode in orodja ter strategije s poudarki na sodelo-
vanju s prebivalci in drugimi odlo¢ujo¢imi akterji.
S skupnimi mo¢mi bo upravljanje mestnih zele-
nih povrsin bolj u¢inkovito ter usmerjeno v razvoj
integriranega sistema ravnanja z okoljem. To bo
pripomoglo k vedji biodiverziteti, izboljsanju ka-
kovosti zraka, zmanjSanju mestnega hrupa, blazit-
vi vro¢inskih valov in k splosnemu izboljsanju
kakovosti zivljenja v mestih. Pri projektu Urban
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Green Belts sodeluje deset partnerjev iz sedmih
drzav. Za preverbo inovativnih resitev bodo v ok-
viru projekta opravljene pilotne akcije. Izdan bo
tudi priro¢nik za boljse upravljanje z zelenimi po-
vrSinami.

Enakost spolov v akademski in raziskovalni
sferi: boj proti karierni nestabilnosti in
asimetriji (GARCIA, 7. okvirni program)
@ Jasna Fakin Bajec

Projekt GARCIA se ukvarja z dosega-

njem enakosti spolov na akademskem podrodju, s

poudarkom na zaletnih stopnjah znanstvene kari-
ere, spodbujanju kulture enakosti spolov in bojem
proti spolnim stereotipom. Projekt se ukvarja tudi
z ohranitvijo kakovosti delovnih pogojev med
znanstvenimi delavkami in delavci ter s poudarje-
no vlogo enakosti spolov pri vplivanju na razisko-
valno odli¢nost in poucevanje. Jasna Fakin Bajec
je v letu 2016 pripravila porocilo o spolnih pra-
ksah pri konstrukciji znanstvene odli¢nosti, kva-
litativno porodilo o fenomenu »puscajode cevic
(angl. leaky pipeline), ki s prispodobo zaznamuje
osip zensk v raziskovalnih in visokosolskih insti-
tucijah in sodelovala pri pripravi delavnic »Na za-
cetku kariere v znanosti in raziskovanju: orodja za
prezivetje« in »Razvoj raziskovanja in znanstvene
kariere: moznosti in izzivi«.

Kolektivni spomin in kulturna dinamika
(raziskovalni program Instituta za spominske
in kulturne studije)
@ Jasna Fakin Bajec

Program se osredotoca na analizo kulture
oblikovanja in preoblikovanja sodobnih spomin-
skih praks ter dinamike kulturnih procesov, ki jih
omenjene prakse odloc¢ilno zaznamujejo. Ker so-
dobna kultura spominjanja namre¢ ne vpliva samo
na rezime pisanja zgodovine, temve¢ skozi razli¢ne
kulturne in druzbene prakse (prim. komemorativ-
ni dogodki, literatura ipd.) odlocilno zaznamuje
vsakdanje zivljenje drzavljank in drzavljanov, se je
Jasna Fakin Bajec v letu 2016 ukvarjala z analizo
razmerja med konstruiranjem lokalne dedisine,
spominjanjem in rabo dedi$¢ine za razvoj. Zani-
malo jo je vprasanje, kako sta zgodovina Solstva
in spomin na obsolske dejavnosti iz obdobja od
druge polovice 19. stoletja do 70. let 20. stoletja
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na Planini pri Ajdovs¢ini vplivala na razvoj kultur-
nega in gospodarskega zivljenja na podezelju od
casa kmetijskega razvoja v 19. stoletju do danes.

Druzbena in identitetna mobilnost v
slovenskem prostoru med poznim srednjim
vekom in razpadom habsburske monarhije
(temeljni raziskovalni projekt)
@ Neva Makuc

Projekt je usmerjen k preucitvi mobil-
nosti posameznikov, skupnosti in skupin od po-
znosrednjeveskega obdobja do prvih let po koncu
prve svetovne vojne. Ob tem je posebna pozor-
nost namenjena identitetnim dinamikam posa-
meznikov in skupin. Neva Makuc je v sklopu pro-
jekta zacela s Studijem relevantne literature ter z
raziskovalnim delom na primeru zivljenjske usode
in druzbene mobilnosti Francesca Neuhausa, go-
riskega plemica iz 17. stoletja. Raziskava zahteva
arhivsko delo v ve¢ ustanovah v Italiji.

Temeljne raziskave slovenske kulturne
preteklosti (program)
@ Neva Makuc

Nadaljevalo se je evidentiranje gradiva,
shranjenega v arhivskih ustanovah in pomemb-
nega za slovensko zgodovino, ter s temeljnimi
raziskavami novoveske zgodovine zahodnega na-
rodnostnega ozemlja, in sicer na osnovi $tudije
historiografskih in arhivskih virov, shranjenih v
italijanskih arhivskih in drugih ustanovah. Raz-
iskovalno delo je bilo usmerjeno v preucevanje
zgodovine historiografije in kolektivnih identitet
obmejnega prostora.

@ Danila Zuljan Kumar:
Materialna kulturna dedisé¢ina v slo-

venskih naredjih. Projekt je namenjen ohranja-
nju slovenske kulturne dedis¢ine. Trenutno se
pripravlja tretja knjiga Slovenskega lingvisticnega
atlasa, ki bo zajela pomensko polje »kmetijska
opravila in orodja«.

@ Spela Ledinek Lozei:

Etnoloske in folkloristi¢ne raziskave
kulturnih prostorov in praks (raziskovalni pro-
jekt)

Spela Ledinek Lozej je preucevala prostore ma-

terialnega.
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Projekt ZBORZBIRK (vodja Spela Le-
dinek Lozej) je bil v letu 2016 s strani ¢lanov
znanstvenoraziskovalnih svetov ARRS izbran
kot odli¢en znanstveni dosezek. Ve¢ glej: hteps://

www.arrs.gov.si/sl/promocija/odlicni/

@ Petra Testen:
Bibliografije, mentalitete, epohe

Program je posvecen biografskim Studi-
jam, a obenem povezuje biografsko raven s pro-
udevanjem mentalitet, hkrati pa z navezavo na
pojem epoha ohranja stik s tradicionalnejimi
pojmovanji zgodovine.

Novi Slovenski biografski leksikon; Tik
pred izdajo je prvi, pripravlja pa se drugi zvezek
¢rke B.

Ruski intelektualci v Sloveniji v ¢asu po
oktobrski revoluciji (Institut za civilizacijo in
kulturo)

Projekt se ukvarja z usodami posamezni-
kov (npr. ruskih intelektualcev) in z zgodovino ru-
ske emigracije na Slovenskem. Delo je pomembno
izhodisce tudi za medkulturni dialog dveh slovan-

skih kultur. (Projeke se je zakljucil 31. 7. 2016.)

Zenske in prva svetovna vojna (Filozofska
fakulteta)

Projekt se poglablja v usode posameznic,
obenem pa analizira SirSe procese, kot npr. vprasa-
nje begunstva, zakonodaje, prezivetvenih strategij
itd. v obdobju prve svetovne vojne.

Multikulturna prijateljstva in narodne vezi
na preseciscih slovenskega, italijanskega in
nemskega sveta v (1848-1941) (Filozofska
fakulteta)

Projekt zeli prouciti mrezo povezav in
stikov, ki so jih ustvarjale posameznice, in s tem
rekonstruirati (kulturno, znanstveno, zasebno
itd.) dinamiko neke dobe. (Projekt se je zakljucil
31. 8. 2016.)

RADIJSKI IN TV NASTOPI
@ Petra Kolenc:

Radio Trst A, 12. 12. 2015: Predstavitev
Goriskega letnika 2013—-2014, posvecenega Marku
Vuku.

Clanki

Radio Robin, 29. 8. 2016: Jutranji pro-
gram, predstavitev knjige Trnovska citanka avtoric
Ana Marije Rijavec in Denis Matezi¢ ter knjizne
zbirke Besede s planote.

RAI 3, 21. 10. 2016: Znanstveni simpo-
zij ob 150. letnici plebiscita v Beneski Sloveniji.

@ Spela Ledinek Lozei:

Radio Robin, 1. 2. 2016: predstavitev
projekta TABORI v oddaji Ozrimo se.

Radio Robin, 2. 2. 2016: kratka predsta-
vitev projekta ZBORZBIRK v okviru informativ-
nega programa.

Radio Koper, 14. 2. 2016: Tabori, so-
delovanje v oddaji Primorski kraji in ljudje.

@ Petra Testen:

Radio Trst A, 4. 3. 2016: Mladi val, Pa-
vel Volk (novinar, urednik), ob gostovanju razsta-
ve 1915 — Zenske v zaledju soske fronte v Narodni
in Studijski knjiznici v Trstu.

RAI 3, TDD, Furlanija Julijska Krajina,
8. 3. 2016: gostovanje razstave 1915 — Zenske v
zaledju soske fronte v Gregoréicevi dvorani Naro-
dne in Studijske knjiznice v Trstu.

Radio Trst A, 10. 6. 2016 ob 12. 15: od-
daja Studio D, avtorja Ales Lupinc in Elena Leg-
hissa, pogovor ob odprtju razstave 7916 — (Pre)
hrana. Zenske v zaledju soike fronte in Zivljenje z
dedis¢ino soske fronte na Kobariskem.

Val 202, 11. 6. 2016: Prva jutranja kro-
nika, avtorica Nina Brus, prispevek ob odprtju
razstave 1916 — (Pre)hrana. Zenske v zaledju soske

fronte.

@ Danila Zuljan Kumar:
RAI 3, 21. 10. 2016: Znanstveni simpo-
zij ob 150. letnici plebiscita v Beneski Sloveniji.
Radio Trst, 7. 11. 2016: Oddaja Zzzi-
vi sodobnega raziskovanja avtorice Zaire Vidau o
temeljnih usmeritvah Raziskovalne postaje ZRC
SAZU v Novi Gorici.

*Ve¢ informacij o tekocih projektih je na voljo na

spletni strani ZRC SAZU.

Porocilo je sestavila Petra Kolenc.



Sodelavci Raziskovalne posaje ZRC SAZU Nova Gorica:

znanstvene sodelavke:

doc. dr. Danila Zuljan Kumar - Institut za slovenski jezik Frana Ramovsa (tel. 05 335 73 21), koordinatorka dela
dr. Jasna Fakin Bajec — Institut za kulturne in spominske Studije (tel. 05 335 73 25)

dr. S'pe/a Ledinek Lozej — Institut za slovensko narodopisje (tel. 05 335 73 22)

dr. Neva Matkuc — Zgodovinski institut Milka Kosa (tel. 05 335 73 23)

dr. Petra Testen — Institut za kulturno zgodovino (tel. 05 335 73 24)

visja strokovna sodelavka:

Petra Kolenc — Zgodovinski institut Milka Kosa (tel. 05 335 73 26)

prof- dr. Branko Marusic, znanstveni svetnik v pokaju (tel. 05 335 73 20)

Raziskovalna postaja ZRC SAZU Nova Gorica z arhivom in knjiznico dr. Henrika Tume
Delpinova 12, 5000 Nova Gorica, tel./fax: 05 335 73 26

Splemna stran: hitp:/] rpng.zre-sazu.si

Lzvestje je del projekta Zahodna slovenska narodnostna meja v luci sprememb éasa.






