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PROSTOR

Ozemlje danasnje Slovenije, stisnjeno med Alpami in Jadranom je bilo zaradi svoje
geografske lege v zgodovini zelo izpostavljeno. Vedno znova je bilo prehodno obmocje,
drzavami. Na tem majhnem prostoru, v obsegu danasnje slovenske drzave meri le dobrih
20.000 km?, se stikajo in prepletajo §tiri velike geografske enote evropske celine: Alpe, ki
zajemajo njegov severozahodni del, Panonska nizina na vzhodu, Dinarsko gorstvo, ki ga z
starim domac¢im imenom imenujemo Kras, obsega juzni del slovenskega ozemlja in
Sredozemlje, ki se prav s TrzaSkim zalivom Jadranskega morja najgloblje zajeda v
kontinentalno Srednjo Evropo.

V prometnogeografskem oziru ima slovensko ozemlje izrazit znacaj evropskega
prometnega vozlis¢a. Po mnenju geografov namre¢ prav preko slovenskega ozemlja na vsej
¢rti od juzne Francije pa do Carigrada poteka najprikladnejsa, najkraj$a in najlazje prehodna
pot iz sredozemskega bazena ¢ez mogocen gorski obod Alp, Dinarskega in Balkanskega
gorovja, ki ga obdaja na njegovi severni strani. To je prostor, kjer se Panonska nizina najbolj
priblizno 30 kilometrov — t. i. Postojnska oz. Jadranska, pa tudi Iliro-italska vrata — ne sezejo
nad 600 metrov nadmorske visine. Cez slovensko ozemlje zato poteka ves promet, ki je iz
zahodnega Balkana, Panonske nizine, Vzhodnih Alp in CeSkega prostora usmerjen proti
Sredozemlju in v Italijo. Ze Jantarna pot, ki je povezovala obale Baltika s severnim Jadranom
kot tudi miti¢na zgodba o Argonavtih, ki naj bi s Crnega morja zapluli po Donavi, Savi in
Ljubljanici do Nauportusa (Vrhnike), kjer naj bi ladjo razstavili in jo prenesli preko Krasa v
Jadransko morje, od koder naj bi se nato vrnili nazaj v Gr¢ijo, opozarjata na geopoliti¢ni
pomen slovenskega prostora. Ugodni kraski prehodi se proti Italiji nadaljujejo s 40 kilometrov
dolgo Vipavsko dolino, ki se od So¢e zajeda v gorato celinsko notranjost in je priSlekom z
vzhoda na stezaj odpirala pot v bogato severno Italijo. Znameniti Langobard Pavel Diakon je
ze konec 8. stoletja zapisal, da je vsa Italija »obdana z valovi Tirenskega in Jadranskega
morja, na zahodu in severu pa jo grebeni Alp tako oklepajo, da je mogoce vanjo priti samo po
ozkih soteskah ali ¢ez najvisja slemena gora; z vzhodne strani pa, kjer se dotika Panonije, je
Sirok in zelo raven dohod«. Strateski pomen zahodnoslovenskega prostora za obrambo
najobcutljivejSe meje Italije, v katero so v zgodovini z vzhoda vdirala Stevilna plemena,
ljudstva in vojske, so spoznali ze Rimljani, ki so tu zgradili poseben obrambni sistem,

claustra Alpium luliarum in iz Akvileje (Ogleja) proti srednjemu Podonavju, Panoniji in



zahodnemu lliriku razpredli mrezo pomembnih cest.
temve¢ tudi preseCisCe vplivov razlicnih kultur. Tu so se sreCevala konjeniska ljudstva
vzhodnih step in barbari evropskega Zahoda, severa in vzhoda; Slovani, Germani, Romani in
ugrofinski Madzari; zahodnoevropsko cesarstvo in njegov vzhodni bizantinski pandan;
tujerodna gibkost in domaca vztrajnost. Vsa omenjena razlicnost je ta majhen prostor
zaznamovala in obogatila s svojimi posebnostmi, ki so se ohranile v zgodovini in izro€ilu tega
ozemlja. To je neprecenljiva dediS¢ina slovenskega prostora, ki bi se je bilo treba bolj
zavedati, jo negovati in jo ohranjati v prihodnost. Zgodovine dolo¢enega ozemlja in njegovih
prebivalcev — in za to gre v priCujoem delu — pac¢ ni mogoce reducirati samo na zgodovino
enega naroda, Se posebej ne, Ce se je ta — kot tudi velika ve€ina evropskih narodov — kot
politi¢en narod, kot nacija, izoblikoval Sele v 19. stoletju. Ta problem seveda ni samo
slovenska posebnost. Tudi drugod po Evropi govorijo zgodovinarji o dezelah in narodih v
¢asu, ko ni bilo ne enih ne drugih. Kadar govorijo Francozi o njihovi prvi dinastiji, mislijo na
frankovske Merovinge. Enako sreCujemo pri Nemcih ali Avstrijcih naslove o
zgodnjesrednjeveski Nemciji oz. Avstriji, ki so anahronisti¢ni ter ustvarjajo podobo necesa,
kar ni obstajalo. Podobno delajo tudi Italijani in morda Se bolj od vseh drugih pripadniki tistih
drzav, ki so se nastale na rusevinah nekdanje Avstro-Ogrske monarhije. Kajti tako kot je npr.
neumestno govoriti o panonskem Ljudevitu kot o hrvaSkem knezu, je tudi zavajajoce
oznacevati Boruta za slovenskega kneza in Karantanijo za prvo slovensko drzavo. Tedaj so se
prebivalci dela kasnejSega slovenskega etni¢nega ozemlja identificirali le kot Karantanci ali v
najboljSem primeru kot Slovani. Slovenija in Slovenci pa¢ ne obstajajo od vekomaj in
uporaba teh dveh pojmov pri opisovanju zgodnjega srednjega veka dejansko pomeni
izkori§€anje preteklosti za interese in predstave sedanjosti. Ena tak$nih predstav je trditev, ki
jo najdemo v vseh ucbenikih slovenske zgodovine, da je slovenski naselitveni prostor segal na
severu do Donave in da smo Slovenci zaradi germanizacije izgubili kar dve tretjini
slovenskega narodnostnega ozemlja. Ob tem vseskozi ostaja povsem nerazlozeno, na kaksni
podlagi so lahko bili obdonavski Slovani zgodnjega srednjega veka razglaSeni za Slovence.
Zgodovina Slovencev je pravzaprav Sele stvar zadnjih stoletij, a zato ni slovenske
zgodovine, ¢e jo razumemo kot zgodovino prostora, v katerem lezi danasnja Slovenija in
ljudi, ki so v njem Ziveli, ni¢ manj, le natan¢neje je definirana. Govoriti samo o zgodovini
Slovencev ali o zgodovini slovenskega naroda — tako se imenujejo tudi nekatere sinteze
slovenske zgodovine, Ceprav je njihova vsebina na sreco ve¢ kot samo to — pomeni, strogo

vzeto, ni¢ manj kot odpoved delu lastne preteklosti: pomeni npr. odpoved plemiskim
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dinastijam, ki so v ta prostor prisle od drugod, a so prav tu nasle svojo domovino in za njen
napredek in blagostanje tudi marsikaj storile, pomeni odpoved Stevilnim zahodnoevropskim
menihom, ki so to ozemlje kulturno in duhovno obogatili in s svojimi rokopisnimi kodeksi
pomembno obogatili kulturno dedisc¢ino, na katero smo danes tako ponosni, pomeni odpoved
Janezu Vajkardu Valvasorju, ki je bil po svojem rodu Italijan, pomeni odpoved pomembnemu
segmentu meScanstva in meScanske kulture nasploh ter vsem tistim ljudem, ki so bili tu doma,
a se niti jezikovno niti etni¢no niso opredeljevali kot Slovenci. Nobenega razloga ni, da bi se
odpovedali tej dedisCini, je pa zato nemara prav, da stvari predstavimo taksne, kot so bile, in

jih poimenujemo s pravimi imeni.

OD PRAZGODOVINSKIH KULTUR DO CIVILIZACIJE

SploSna znacilnost slovenskega prostora v prazgodovini je raznolikost arheoloskih
kultur in druzbenih manifestacij. To je posledica razli¢nih geografskih in krajinskih tipov, ki
se stikajo na ozemlju med Alpami in Jadranom ter Panonijo in Benecijo. Zlasti v starejSih
prazgodovinskih obdobjih, ko je bil clovek v ve¢ji meri odvisen od naravnega okolja, se te
razlike kazejo zelo ocitno. Arheolosko gradivo tudi prica, da predstavlja vecina arheoloskih
kultur tega prostora do okrog 8. stoletja pr. n. §t., tj. do starejSe zelezne dobe, ki kot prva
vsebuje izrazite samonikle prvine v svoji materialni in duhovni kulturi, obrobje oz. periferijo
vecjih poselitvenih in kulturnih centrov v Podonavju in na jadranskem podroc¢ju. Vkljucitev
danasnjega slovenskega ozemlja v rimski svet predstavlja veliko prelomnico, ki je primerljiva
z vkljucitvijo tega prostora v karolinsko zahodno Evropo skoraj tisocletje kasneje. Slovensko
ozemlje je postalo del takratnega civiliziranega sveta; vkljuceno je bil v drzavo z razvitim in
reguliranim javnim Zivljenjem in drzavnim aparatom. Rimski imperij, ki je bil kasneje vzor in
politiéni program mnogim srednjeveskim kraljem in cesarjem, je bil vrhu tega izrazito
nadregionalna politi¢na tvorba, zaradi Cesar so trpele predvsem lokalne identitete.

Najstarejsi sledovi cloveka v slovenskem prostoru, dvoje kamnitih orodij (artefaktov)
iz Jame v Lozi pri Orehku, segajo okrog 250.000 let nazaj, v starejSe obdobje starejSe kamene
dobe ali paleolitika, ceprav o kulturi ¢loveka ledene dobe in njegovi poselitvi lahko govorimo
Sele v srednjem paleolitiku, v ¢asu, ko je neandertalec osvojil celo Evropo in so se sledi
njegovega bivanja — t. i. mousterienska kultura — na danaSnjem slovenskem ozemlju ohranile
cloveka, ki je v tistih Casih prebival na tem prostoru. Postojnski in pivski Kras kot tudi porecje

Soce s svojimi jamami, med katerimi sta arheoloSko najpomembnej$a Betalov spodmol in



Divje babe (z najdbo najstarejSe piscali sploh), je bil svet, ki ga je pri nas prazgodovinski
&lovek najprej intenzivneje poselil. Se bolj intenzivna je bila poselitev v mlajiem paleolitiku.
Uveljavil se je sodobni ¢lovek, ki je popolnoma spodrinil neandertalca; v ugodnih toplotnih
razmerah, v ve¢ kot 10.000 let trajajo¢em toplem presledku med zadnjima ledenima dobama,
je poselil tudi visokogorske predele, ki jih je predtem pokrival led in so bili neprimerni za
bivanje zivali, ki jih je na lovu sledil. Taksno sliko kaze najpomembnejSe najdiSce tega Casa
pri nas, Potocka zijalka na OlSevi v vzhodnih Savinjskih Alpah, 1700 metrov nad morjem. Po
njej se imenuje celotna kulturna stopnja mlajSega paleolitika v Vzhodnih Alpah kar olSevien.
Casovno je postavljena med 45.000 — 32.000 let pr. n. §t. Med izkopavanji je bilo poleg
Stevilnih kamnitih orodij najdenih tudi ve¢ kot sto kosCenih artefaktov, pretezno konic, Se
posebej pa izstopata kosScena Sivanka in preprosta piscal. Kosceno orodje, ki se pojavi poleg
kamnitega, pomeni veliko spremembo v ekonomiki in Zzivljenju takratne druzbe. Od
zalezovalca divjacine se je Clovek spremenil v lovca; igla pa prica o obvladovanju Sivanja
(obleke, pregrinjala, vrece ipd.), kar je vse pomembno olajSevalo zivljenje. Pis¢al in preprosti
ornamentirani vrezi na Stevilnih kosSc¢enih konicah predstavljajo prve sledove cClovekove
umetnosti v slovenskem prostoru. Zadnji poledenitveni sunek, ki je bil najhujsi izmed vseh, je
unicil cveto¢o omiko olSeviena.

Po srednji kameni dobi ali mezolitiku, ki kaze glede na malostevilna in slabo raziskana
najdis¢a podobo velike vrzeli ter upada materialne in duhovne kulture v prazgodovinskem
razvoju na slovenskih tleh, je z mlajSo kameno dobo, neolitikom, ki ga datiramo v ¢as med 5.
in 2. tisocletjem, priSlo do odlo¢ilnega preobrata. Medtem ko je Zivel ¢lovek stare kamene
dobe izklju¢no le od lova in nabiranja divjih sadezev, je ¢lovek mlajse kamene dobe postal v
prvi vrsti poljedelec in zivinorejec udomacenih zivali. V tem ¢asu so ljudje s tehniko brusenja
dosegli visoko stopnjo obdelave kamna, ki je ostal glavna surovina za sekalna in rezilna
orodja. Izumili so tudi loncarstvo ter preproste stroje za netenje ognja in vrtanje kamna, statve
za tkanje platna. Odkrili so lok s pus¢ico. Sprememba ekonomije, ki je ¢loveku omogocila, da
je opustil neprenehno seljenje za svojim plenom in se stalneje naselil, je povzrocila tudi velike
spremembe v druzbeni strukturi. Izkazana je demografska rast, prislo je do novih delitev dela
in verjetno so se pojavile ze prve oblike druzbene razslojenosti. Z uvedbo zivinoreje in
poljedelstva je bila v neolitiku postavljen temeljni okvir, znotraj katerega se je dolgo Casa
odvijal ¢loveski razvoj. PolozZena je bila zasnova kasnejSih kompleksnih druzbenih oblik.

Podrocje velikega razcveta neolitika v slovenskem prostoru je bil (trzaski) Kras. V

v

zaporednim neolitskim kulturam, ki izvirajo iz sredozemskega prostora in jih imenujemo
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impresso, danilska in hvarska kultura. Za razliko od kraskega sveta kaze prostor osrednje in
vzhodne Slovenije v neolitiku precej drugacno podobo: naselbine so ve¢inoma na planem in
se navezuje na t. i. lengyelsko kulturo srednjega Podonavja. V kontinentalnem delu Slovenije
je vecina najdisS¢ tega obdobja iz mlajSega neolitika. V tem Casu je npr. zazivela naselbina na
Rifniku nad Sentjurjem pri Celju, ki je svojo naselitveno kontinuiteto obdrzala prakti¢no vse
do zgodnjega srednjega veka. Z naselbino na Resnikovem prekopu blizu Iga, ki je tudi nastala
v tem Casu, pa je svoj vzpon napovedovala tudi posebna mostiscarska kultura Ljubljanskega
barja, ki je svoj vrh dosegla v bakreni dobi ali eneolitiku.

Skupina ve¢ kot 15 odkritih kolis¢arskih naselbin na Ljubljanskem barju izstopa s
svojo naselbinsko kompleksnostjo in bogastvom materialne kulture in sodi med
najzanimivejSa eneolitska najdis¢a v tem delu Evrope. Izgradnja trajnih koliS¢arskih
domovanj je priklenila ¢loveka na dolocen prostor, ¢emur je bila prilagojena tudi njegova
ekonomija. Pelodna analiza dokazuje obstoj njiv, pasnikov in travnikov na barjanskem
obrobju. Zivinoreja je bila pomembna gospodarska panoga barjancev, veliko vlogo pa je igral
tudi lov in ribolov. Slovenski prostor se v tem Casu seznani s prvo kovino, bakrom. Bakrena
orodja, ki so jih sami izdelovali in ki sprva posnemajo kamnite predhodnike, so zaznavno
popestrila in kakovostno povzdignila obdelavo lesa, kar se kaze tudi na mostis¢ih najmlajSe
dobe. Visoke kakovosti je bila tudi kerami¢na produkcija, ki je svoj izraz nasla tudi v votivni
plastiki. Shematizirana, ploska telesa Zenskih idolov, ki imajo obliko »violonske Skatle«, so v
velikem nasprotju s poprejsSnjo naglaseno telesnostjo zenskih figur, kar odslikava tudi novo
duhovno vsebino. Opazne pa so bile tudi druzbene spremembe. Na mostiscu, kjer je imela
vsaka druzina svojo hiSo, so zacele pokati poprej$nje socialne povezave in rodovne spone;
okrepile so se ozje krvne vezi in povzdignjena je bila druzinska pripadnost. Razdrobljeno
Zivljenje z locenimi stavbami za posamezne celice skupnosti je pomenilo izoblikovanje novih,
dotlej neznanih norm v meddruzinskem in med¢loveskem obcevanju ter odnosih znotraj
skupnosti.

Z izjemo mlajSe bronaste dobe, ki jo zaznamuje kultura zarnih grobisc, predstavlja
bronasta doba, ki pokriva drugo tisoCletje pr. n. §t., v naselitvenem pogledu manj pomembno
obdobje v preteklosti slovenskega prostora. Lahko bi jo oznacili tudi kot ¢as stagnacije, ko je
z zmanj$anjem naselij prislo do ocitnega demografskega upada. Na doloceno duhovno krizo
takratnega Cloveka opozarja izginotje ornamenta na keramiki. Je pa ta ¢as v slovenski prostor
seveda prinesel bron, zlitino bakra in kositra, ki je bil zaradi svoje vecje trdote bolj uporaben
kot baker. Nov material je pomenil uveljavitev novih oblik — Sirokih sekir, mecev in bodal —,

ki jih iz kamna ni bilo mogoce izdelati, in ki jih je ¢lovek uporabljal kot orozje, nalas¢

10



zasnovano za unic¢evanje zivalskih in ¢loveskih sovraznikov. Skupaj s pus€icami, pasnimi
sklepanci in sponkami opravicujejo ti novi proizvodi domnevo, da so se takrat v vojaske
formacije vkljucili tudi konjeniki. Zasnove vojastva kot novega druzbenega sloja pa segajo ze
v bakreno dobo, ko se prvi¢ pojavi izrazitejsa loCitev med orodjem in orozjem. Strah pred
nasprotnikom z novim in nevarnejSim orozjem je silil ljudi h gradnji utrjenih pribezalis¢ in
bivalis¢. Izraz te miselnosti sta kaStelirska kultura na Krasu in v Istri, v osrednji in vzhodni
Sloveniji srednje bronaste dobe pa viSinska naselja. Z utrjenimi kastelirji se je uveljavil
obrazec poselitvene krajine, ki je v Istri razpoznaven Se danes, viSinska naselja pa so bila v
pozni antiki — tudi na istih lokacijah — najznalilnejSa naselitvena oblika v slovenskem
prostoru.

MlajSo bronasto dobo od 13. do 8. stoletja pr. n. $t. oznacuje kultura zarnih grobisc.
Oznaka zanjo povzema takratno navado seziganja in pokopavanja umrlih v planih grobiscih.
Upepeljevanje pokojnikov pomeni glede na starejSe obdobje, ki ga zaznamujejo skeletne
grobne gomile, veliko spremembo, ki je lahko le odsev velike druzbene, duhovne in kulturne
spremembe v Zzivljenju takratnih ljudi. Upepeljevanje, s katerim izgubi telo svoje snovno
bistvo, vodi k posmrtnemu izenacevanju pokojnikov in k vi§jemu vrednotenju duha kot telesa.
Dajanje pridatkov pa bi kazalo na verovanje o neminljivem duhu pokojnika. Pogrebni ritual v
Casu kulture zarnih grobi$¢ moremo razumeti kot odsev temeljnih sprememb socialnih in
kulturnih osnov druzbe. Vsaj deloma se velike spremembe, ki so povezane s pojavom izrazito
nadregionalne kulture Zarnih grobi$¢ (zajemala je velik del Evrope), razlagajo s prihodom
novih plemen, tj. z novimi etni¢nimi identitetami, ki naj bi bile tudi nosilec nove materialne in
duhovne kulture. Na Slovenskem so jih povezovali predvsem s (Proto)Iliri in Veneti, vendar
moznosti etni¢ne opredelitve kulture Zzarnih grobis¢ ni videti; zato jo imamo za anonimno.
Nosilei kulture zarnih grobis¢ so obvladali tehniko kovanja bronaste plocevine. To je
omogocilo izdelavo predmetov, ki jih postopek vlivanja ni dopuscal. Obrambna vojaska
oprema, kot npr. oklepi, §€iti in ¢elade, ki po svojem konceptu izhajajo iz egejskega prostora,
so neposreden rezultat novega znanja in sredstvo prestiza ter izkazovanja druzbenega statusa.
Produkcija izdelkov iz brona je v tem ¢asu mnozi¢na, o ¢emer nam pri¢ajo tudi depojske
najdbe — kot npr. depo iz Musje jame pri Skocijanu (ta naj bi imela tudi kultno-sakralno
vlogo) z ve¢ kot 200 suli¢nimi ostmi, 20 sekirami, 12 meci, vsaj 6 ¢eladami, nozi, srpi in kosi
bronaste plocevine —, ki so znacilna za starejSo stopnjo kulture zarnih grobis¢ v slovenskem
prostoru. Tudi kerami¢na produkcija je mnozZi¢nejSa in kvalitetnejSa kot je bila v zgodnji in
srednji bronasti dobi. Stevilna arheoloska najdii¢a iz tega Casa pri¢ajo o intenziviranju

poselitve in o postopnem Sirjenju kultivirane zemlje (kulturne krajine), nastale ob poljedelstvu
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in zivinoreji, ki je Ze v naslednjem obdobju, v starej$i Zelezni dobi, v nekaterih predelih
danasnje Slovenije skorajda dosegla tisti obseg, ki so ga kot dedis¢ino svojih prednikov ob
svoji naselitvi v ta prostor prevzeli Slovani.

Starejsa zelezna doba (ali halstatsko obdobje) je v slovenskem prostoru trajala od 8. do
konca 4. stoletja pr. n. $., tj. nekoliko dlje kot v ostalem srednjeevropskem prostoru. Zacetek
tega obdobja pomeni v evropski prazgodovini veliko zarezo, ki jo povezujejo z vdorom t. i.
trakijsko-kimerijskega ljudstva v panonsko nizino. Tedaj se tudi zacne uveljavljati nova
kovina, Zeleza, ki je priSlo iz Male Azije in je v hal$tatu zajelo tudi Srednjo Evropo, pri cemer
ima slovenski prostor posebej pomembno mesto. Arheoloska karta halstatskih najdis¢ kaze, da
se je v tem Casu naselitveno teziS¢e premaknilo iz dolin obeh glavnih rek Save in Drave ter
njunih pritokov na visine predalpskega gri¢evja. Stevilo naseljencev se je s prilivom novih
prebivalcev povecalo. Spremenil se je tudi tip naselij. Uveljavil se je viSinski tip utrjenih
gradiS¢, ki jih v nekaterih primerih, kot npr. v Sti¢ni, Ze lahko opredelimo za »protourbane«
aglomeracije, ki so imele vlogo politiénega, obrtnega in trgovskega centra. Utrjena naselja so
bila bivalis¢a vecjih skupnosti; za druzbo tistega Casa, ki je ob vrhuncu hal$tata v slovenskem
prostoru v 6. in 5. stoletju pr. n. §t. opredeljena kot »knezja« druzba (kultura), pa je znacilna
piramidalna socialna stratifikacija s knezjo (vojasko) aristokracijo na vrhu in serijo klientov
na nizjih nivojih. Nov je bil tudi grobni ritual. Njegov glavni znak je skeletni pokop v
druzinskih gomilah, ki pa v slovenskem prostoru ni niti sploSen niti enoten. V Posocju se je
npr. dosledno uveljavil Zgan plan pokop. DruZbene spremembe so bile v veliki meri pogojene
s prodorom zeleza, osvojitvijo tehnologije njegove obdelave ter uporabe za proizvodnjo
oroZja in orodja, pa tudi nakita. Za razliko od brona zelezove rude ni bilo potrebno uvazati,
ampak je bila dostopna v dnevnem kopu, kar je omogocilo razvoj domace metalurgije. Z njo
zvezana obrtna spretnost se je v slovenskem prostoru Se posebej uveljavila pri izdelavi
kovinskih posod, kjer imajo situle prav posebno mesto Ze zaradi figuralnega okrasa, ki ga

pogosto premorejo. Situlska umetnost je znacilna za halStat slovenskega prostora. V svoji

ey

ey

orozje: oklepi, §Citi in zlasti ¢elade, ki so se uveljavile v pestrih, kronolosko jasno opredeljivih
oblikah; iz trakijsko-kimerijskega in nato iz skitskega kroga pa je bila prevzeta konjska
oprema.

Te na kratko skicirane znacilnosti oznacujejo jedrne poteze halStatske kulture v
slovenskem prostoru, ki pa — ¢e jo pogledamo od blizu — skriva v svojih pojavih tudi

pomembne razlike, Se zlasti vidne v na¢inu pokopa. Tako moremo razdeliti halstatsko kulturo
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SirSega slovenskega prostora v Sest regionalnih skupin: dolenjsko, notranjsko, Stajersko,
korosko, istrsko in svetolucijsko. Od teh skupin je dolenjski krog, ki je bil tudi najgosteje
naseljen v svoji kulturi najvidnej$i in najznacilnejs$i predstavnik jugovzhodne halStatske
kulture. Oznaka halStatske kulture, kot je bila v temeljnih potezah orisana za slovenski
prostor, velja v prvi vrsti prav za dolenjsko skupino. Vprasanja etni¢ne pripadnosti nosilcev
halstatske kulture na slovenskih tleh so zapletena in v glavnem odprta. Stevilna nova gradis¢a
na zaCetku halStatskega obdobja, ki so bila — kot to kaZze za Dolenjsko Sti€na — zasnovana
velikopotezno, kazejo na mocan priliv novega prebivalstva, ki pa je bilo v kulturnem oziru
raznoliko. Dolenjski halstatski krog velja za ilirskega, ta opredelitev pa temelji na povezavi z
Glasincem in njegovim kulturnim krogom osrednjebalkanskega prostora, ceprav sam Balkan,
kot prostor poselitve ilirskih plemen, kulturno ni enoten; med centralnimi in zahodnimi
predeli so velike razlike. Prav s slednjimi je bolj povezano obmocje zahodne Slovenije. Zaradi
mocne povezave s severnoitalskim prostorom (Este) bi smeli pri svetolucijski skupini (Sveta
Lucija = Most na Soci) govoriti tudi o venetski komponenti v njenem etnosu; ostale slovenske
halstatske skupine pa v tem pogledu ostajajo bolj anonimne. Vsekakor doseze slovenski
prostor v starejsi Zelezni dobi enega vrhuncev prazgodovinskega razvoja, ki nosi drugace tako
redke samonikle prvine v svoji materialni in duhovni kulturi.

Mlajsa Zelezna doba, ki je arheolosko v najvecji meri zaznamovana z latensko kulturo
Keltov, je v slovenskem prostoru trajala zadnja tri stoletja pr. n. $t. Pomeni prehod od
prazgodovinskih obdobij v zgodovinska. Prvi pisani viri, literarni in epigrafski, ki bistveno
osvetlijo in obogatijo zgodovinsko sliko, ter prva znana »drzavna« tvorba plemen
vzhodnoalpskega obmod¢ja, pomembno oznacujejo to dobo. Ce sodimo po literarnih virih, je
bil tudi ta prostor zajet v veliko keltsko preseljevanje, ki je potekalo od 4. stoletja pr. n. §t. in
se je izteklo Sele na jugu Balkanskega polotoka, segalo pa je celo v Malo Azijo. Med
Stevilnimi keltskimi plemeni, ki so se zlivala v alpsko-obdonavski prostor, so bili najbolj
znani Noriki (Norici). Ti so najkasneje v zadnji tretjini 2. stoletja pr. n. $t. ustanovili prvo
drzavno tvorbo v vzhodnoalpskem prostoru — NoriSko kraljestvo, Regnum Noricum, v
katerega je bilo vkljucenih ve¢ plemen, med njimi tudi Tavriski, Latobiki in Ambisonti, ki so
poseljevali danaSnja slovenska tla. Ostaja pa odprto vpraSanje, ali je to Norisko kraljestvo
tvorila zveza enakopravnih plemen pod svojimi knezi oz. kralji, katerih imena so med drugim
sporocena tudi na novcih, ali pa je §lo za hegemonijo Norikov in njihovega kralja nad ostalimi
plemeni vzhodnoalpskega prostora. Glavni sedez kraljestva je bil domnevno v mestu,
izkopanem na Stalenski gori nad Gosposvetskim poljem. S tem je bila prvi¢ izrazena, kasneje

Se veckrat izpri¢ana pomembnost osrednjega koroskega prostora za razli¢ne politi¢ne tvorbe
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vzhodnoalpskega obmocja — od rimske province Norik, preko slovanske knezevine
Karantanije do vojvodine Koroske. Eno od srediSC Noriskega kraljestva je bila tudi Celeia
(Celje), kjer je bila v 1. stol. pr. n. §t. tudi kovnica noriskih srebrnikov.

Z Noriskim kraljestvom keltskih plemen so navezali Rimljani zelo zgodaj dobre
gospodarske, pa tudi politicne odnose. Verjetno je bilo ze okrog leta 170 pr. n. §t. sklenjeno
»wdrzavno gostoljubje«, hospitium publicum, med Rimom in noriSkimi kralji. Iz
vzhodnoalpskega prostora je izviralo po vsej Italiji cenjeno norisSko Zelezo, ferrum Noricum,
trgovino z njim pa so obvladovali zlasti trgovci iz Akvileje. Ta najpomembne;jsi trgovski
center severovzhodnega italijanskega prostora so ustanovili Rimljani leta 181 pr. n. $t. kot
odgovor na neuspel poskus enega od keltskih plemen z norisSkega obmocja leta 186 pr. n. §t.,
da bi zasedlo ozemlje kasnejSe Furlanije, ki so ga Rimljani Steli za sfero svoje oblasti: s tem je
bila — vsaj v grobem — za vse nadaljnje Case potegnjena politicna meja Italije proti vzhodu.

Vendar slovenski prostor v mlajsi zelezni dobi ni bil v celoti oz. povsem keltiziran.
Tavriski in nekoliko mlajsi Latobiki so prizadeli zlasti podro¢ja nekdanjih halstatskih skupin
Dolenjske, Stajerske in Koroske (zlasti dobro je dokumentiran naselitveni prostor Latobikov;
omejen je z imenoma rimskih postojank Municipium Flavium Latobicorum Neviodunum
(Drnovo pri Krskem) in Praetorium Latobicorum (Trebnje) na podro¢ju severovzhodne
Dolenjske), ne pa tudi onih na Notranjskem, v Posocju in v Beli krajini. Arheolosko gradivo
in pisani viri kazejo, da so tu zivela plemena Japodov in Karnov. Izkopavanja v Sti¢ni pa
pricajo, da je ostalo tudi veliko starega domacega prebivalstva, na Dolenjskem torej Ilirov.

Rimsko napredovanje v ta prostor keltskih in ilirskih plemen se je zacelo ze v 2.
stoletju pr. n. §t.. Kmalu po ustanovitvi Ogleja so Rimljani razsirili svoj vpliv na Istro in tam
ziveCe Histre. V petdesetih letih 2. stol. je potekala prva, leta 119 pa druga panonska vojna,
leta 129 so bili premagani Tavriski, leta 115 Karni, leta 113 pa je rimska vojska dozivela pri
doslej Se nelokalizirani Noreji poraz proti germanskim Cimbrom in Tevtonom, ki so vdrli v
noriSki ~ vzhodnoalpski  prostor. Glavna faza  vkljuCitve vzhodnoalpskega in
severozahodnobalkanskega prostora v okvir rimske drzave je sledila v zadnjih desetletjih pred
nasim Stetjem, ko si je Rim v letih 35-33 podvrgel Delmate, Panonce in Japode ter pomaknil
mejo imperija dale¢ prot vzhodu — dokon¢no je bilo obmocje do srednje Donave zagotovljeno
za rimsko drzavo Sele po panonski vojni v letih 16-9 pr. n. §t. in po zaduSitvi Panonsko-
delmatskega upora v letih 6-9 n. §t. — ter hkrati prikljucil Istro Italiji. Vzhodnoalpski prostor
NoriSkega kraljestva je bil kot zadnja velika politi¢na tvorba Keltov na kontinentu verjetno
tudi zaradi prijateljskih in zavezniSkih stikov Norikov z Rimom, imperiju priklju¢en brez

vojne okrog leta 10 pr. n. §t.. Takrat so na Stalenski gori nastali tudi trije Gastilni napisi osmih
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norisSkih plemen za ¢lane vladarske Avgustejske dinastije. Meje rimskega imperija so se z roba
Italije preko barbarskega sveta pomaknile do Donave. Nekaj podobnega se je v zgodovini
tega prostora zgodilo osem stoletij kasneje, ko je Karel Veliki premagal Avare in moc¢no

razsiril meje karolinske drzave na jugovzhodu.

SLOVENIA ROMANA

Osvojitvam Rimljanov, s katerimi so domaca plemena izgubila svojo samostojnost, je
kmalu sledila administrativna ureditev provinc in s tem vkljucitev v rimski drzavni in pravni
red. Zahodna Slovenija do HruSice (Ad pirum) je postala ze v avgustejski dobi sestavni del
Italije (Regio X — Venetia et Histria). Okrog leta 10 je bila ustanovljena provinca Panonija
(Pannonia), ki je na zahodu segala v Posavje. Vzhodne Alpe od Donave na severu do porecja
Savinje (Celeia) na jugu pa naj bi bile organizirane v provinco Norik (Noricum) Sele za ¢asa
cesarja Klavdija okrog srede 1. stoletja. Z izjemo Panonije, ki je bila pod Trajanom v zacetku
2. stoletja razdeljena na zahodnejSo Zgornjo in vzhodnejSo Spodnjo Panonijo (Pannonia
Superior, Pannonia Inferior), je takSna organizacija provinc ostala nespremenjena do druge
polovice 2. stoletja. Takrat je bila zaradi vpadov Kvadov in Markomanov, ki so leta 166
prodrli celo do Akvileje, meja Italije prestavljena vzhodno od Emone (Ljubljana), tj. do
Trojan (Atrans). Zadnjo vecjo reorganizacijo provinc je izvedel Dioklecijan ob koncu 3.
stoletja. Norik je bil po glavnem alpskem grebenu razdeljen na severni ObreZni (Noricum
ripense) in juzni Sredozemski oz. Notranji Norik (Noricum meditteraneum). Slednji je
obsegal tudi dana$njo slovensko Stajerske, tj. mestna podrodja anti¢nega Celja (Celeia) in
Ptuja (Poetovio). Zgornja Panonija, kamor je spadal tudi jugovzhodni del slovenskega
prostora, pa je bila razdeljena na severno Prvo Panonijo (Pannonia prima) in juzno Savijo
(Pannonia Savia) s sredis¢em v Siscii (Sisak). Tja je spadal tudi dolenjski prostor.

Notranjo strukturo provinc so opredeljevala mesta (civitates). Pod njihovo jurisdikcijo
je spadalo — za razliko od kasnejSih, v srednjem veku nastalih mest — obsezno okolisko
ozemlje (ager). Trzasko mestno ozemlje je npr. obsegalo ves Kras do Nanosa in Javornikov,
celejansko pa vec¢ ali manj celotno Posavinje in Kozjansko, tj. prostor od Trojan do Sotle. Na
tem mestnem podezelju so se nahajali veliki kmetijski obrati, villae rusticae. V slovenskem
prostoru jih je evidentiranih ve¢ kot 150. V predelih, kjer je kontinuiteta med antiko in
zgodnjim srednjim vekom prevladala nad diskontinuiteto, npr. v Istri pri Porecu in Pulju, so se
sledovi katastrske razdelitve mestnih agrov ohranili vse do danes. Prvo rimsko mesto, nastalo

na ozemlju danasnje Slovenije je bila Emona. Imela je pravice kolonije, ze leta 14. oz. 15 n.
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St. pa je premogla mestno obzidje. Prvi kolonisti Emone so v glavnem izvirali iz mest Padske
nizine in iz Akvileje, nekaj pa je bilo tudi veteranov XV. legije. Okrog srede 1. stoletja je pet
noriSkih naselbin — Aguntum (pri Lienzu), Iuvavum (Salzburg), Teurnia (pri Spittalu),
Virunum (na Gosposvetskem polju) in Celeia (kjer so se v bliznjem Sempetru, v nekropoli
celejanske aristokracije in premoznih mesc¢anov, ohranili izjemni spomeniki provincialne
umetnosti) — dobilo municipialne mestne pravice. Enake pravice je v sedemdesetih letih 1.
stoletja prejel tudi Neviodunum (Drnovo) na Krskem polju, ki je v 4. stoletju postal
pomembno pristaniSce in prepregaliSce. Iz naselja ob legijskem taboru pa se je razvilo mesto
Poetovio (Ptuj), ki mu je konec 1. stoletja cesar Trajan podelil pravice kolonije. Anti¢ni
Poetovio je bil skupaj s svojim kasnejSim srednjeveSskim naslednikom Ptujem célo prvo
tisoCletje in Se dlje najpomembnejSe mestno naselje v slovenskem prostoru. Njegov pomen je
bil pogojen predvsem z izredno ugodno prometno lego na glavni poti, ki je preckala slovenski
prostor, kjer je bil Ze v pozni antiki zgrajen kamniti most ¢ez Dravo.

V Poetovioni je zivela tudi prva organizirana krscanska skupnost, tj. Skofija, v
slovenskem prostoru. Ze v predkonstantinskem ¢asu, torej pred uveljavitvijo verske svobode,
je tam na prelomu 3. stoletja v 4. deloval Skof in mucenec Viktorin (umrl 304), s svojimi
cerkvenimi spisi prvi literarni ustvarjalec na vsem podro¢ju podonavskih provinc. Cerkvena
organizacija Skofij se je razvila po zgledu upravne strukture provinc: posamezna mesta
(civitates) so postala sedezi Skofij. Emonski Skof je izpriCan ze v drugi polovici 4. stoletja, v
5. stoletju se omenja Skof v Teurniji, v 6. pa Se Skofje oz. Skofije v Aguntumu, Virunumu in
Celeji, kjer je okrog leta 530 deloval skof Gavdencij, znan po izjemnem metricnem
nagrobnem napisu iz St. Pavla pri Preboldu. Leta 599 se omenja kri¢anska skupnost s skofom
v Kopru (insula Capritana) v Istri, kjer je Ze od prej delovalo pet Skofij: Pola, Cissa, Pedena,
Parentium in Tergeste. Iz ¢asa pozne antike so se v slovenskem prostoru ohranili Stevilni
spomeniki kr$¢anstva: sakralna arhitektura (cerkve, krstilnice), kr$¢anski napisi, predmeti za
liturgi¢no rabo pa tudi predmeti iz vsakdanjega zivljenja s krS¢anskimi simboli, ki pricajo o
mocni uveljavitvi nove vere. Prav tu, pri Frigidu (med Ajdovs¢ino in Vipavo v Vipavski
dolini), je leta 394 krscanski cesar Teodozij premagal poganskega tekmeca Evgenija; bitka, v
kateri naj bi h krScanski zmagi pripomogla tudi cudezna orkanska burja, pa je ze pri anticnih
in po njih povzemajocih srednjeveskih piscih dobila pomen svetovnozgodovinskega dogodka
— dokon¢ne zmage kr$c¢anstva nad poganstvom. Metropolitsko oblast nad prostorom zgoraj
omenjenih $kofij je imela cerkev v Akvileji, ki je zelo verjetno Ze od srede 3. stoletja — v
nasprotju z legendo, po kateri naj bi prvi akvilejski Skof sv. Mohor (Hermagor), ucenec

evangelista Marka, umrl mucéeniske smrti ze ok. leta 70 — obstajala kot $kofija in je najkasneje
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do srede 5. stoletja dosegla rang metropolitske cerkve. Naslov patriarha za oglejske
metropolite je izpri¢an od leta 558/560, natan¢nejsi podatki o Skofijah, vkljucenih v oglejsko
metropolitsko obmocje, pa izvirajo Sele iz poznega 6. stoletja. Tako je npr. glede na podpise
Skofov na cerkvenem zboru v Gradezu, ki je tradicionalno datiran v leto 579, pod oglejskega
metropolita spadalo pet Skofij v Istri, devet v Beneciji (Venetia), tri v Notranjem Noriku in po
ena v Prvi Panoniji ter Drugi Reciji. Zaradi drasticnega poslabSanjem razmer v 5. in 6. stoletju
— takrat so vzhodne meje in notranjost imperija zafela vznemirjati ter tudi obvladovati
barbarska ljudstva od Gotov do Langobardov, rimska drzavnost pa je zacela usihati (o tem se
nam je v Vita sancti Severini, ki ga je v zaCetku 6. stoletja napisal Evgipij, ohranil za bliznji
Obrezni Norik izjemen vir) —, kar se je odrazilo tudi v nazadovanju in propadu mest in drugih
nizinskih naselbin ob glavnih prometnih poteh, naj bi po mnenju nekaterih raziskovalcev
Skofje svoje sedeze prenesli v na novo uveljavljena utrjena visinska naselja v prometno
odmaknjene in tezje dostopne kraje (refugije). Tako naj bi se npr. na Ajdovski gradec nad
Vranjem zatekel celejanski skof. Utrjena viSinska naselja so bila glavna znacilnost poselitvene
podobe slovenskega prostora v pozni antiki in v njih so arheoloska izkopavanja odkrila
Stevilne kr$¢anske cerkve, tudi po ve¢ v enem naselju. Vsekakor je konec 6. stoletja z
naselitvijo Slovanov v vzhodnoalpski prostor cerkvena organizacija na prostoru nekdanjega
Norika in Panonije popolnoma razpadla.

Rimska kolonizacija in z njo zvezan proces romanizacije staroselcev, ki so se z
razlicno intenzivnostjo in uspehom vkljucevali v rimsko druzbo — v Emoni so bili npr.
avtohtoni prebivalci skoraj povsem izloc¢eni, medtem ko so v Celeji, Virunumu in Teurniji
avtohtoni sloji prevladovali tudi na vodilnih polozajih —, se je sprva v veliki meri vezala na
vojaSke naselbine in tabore. Na zacetku 1. stoletja n. §t. sta bili v slovenskem prostoru
stacionirani dve rimski legiji, Legio VIII. Avgusta z zimskim taborom v Poetovioni in Legio
XV. Appolinaris, ki se je nahajala v okolici sedanje Ljubljane, a je bila kmalu premescena ob
Donavo, v Carnuntum (Petronell), vzhodno od Dunaja. Poetovio je ostal legijski tabor célo
prvo stoletje. Leta 69 je bil v njem, tedaj bivaliS¢u Legio XIII. Gemina, Vespazijan oklican za
cesarja. Zaradi vpadov Markomanov in Kvadov je bil zgrajen tabor Legio II. Italicae v Locici
pri Sempetru v Savinjski dolini, vendar se je legija kmalu premaknila v Lauriacum (Lorch) ob
Donavi. Ze v 3. stoletju pa je na kraskih prelazih zadel nastajati nov obrambni sistem,
sestavljen iz dolinskih zapor, signalnih stolpov, trdnjavic in kastelov, ki je z vzhoda varoval
Italijo. Potekal je od Tarsatice (Trsat pri Reki) v Kvarnerskem zalivu na jugu do Ziljske doline
na severu. Po Ammian(us)u Marcellin(us)u, ¢asniku in zgodovinarju iz 4. stoletja, se je zanj

uveljavilo ime claustra Alpium Iuliarum. Zapore so bile del vecjega obrambnega sistema
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Italije na celotni alpski verigi od Ligurije do Kvarnerja (tractus Italiae circa Alpes), njegov
regionalni operativni Stab pa je bil po vsej verjetnosti v Castri (Ajdovs¢ina) in na HruSici (Ad
Pirum, Okra). Po 4. stoletju so zapore priloZnostno uporabljali le Se na posameznih odsekih.

Tudi zaradi logisti¢nih potreb vojske je ze kmalu po rimski zasedbi zacel nastajati
cestni sistem, ki je odrazal geopoliti¢ni pomen SirSega slovenskega prostora. Izhodis¢na tocka
je bila Akvileja; od tu speljane ceste so se razpredle po celotnem obmocju porecij Donave,
Drave in Save. Proti severu je iz Akvileje v noriski alpski prostor tekla via lulia Augusta. En
krak je preko Agunt(um)a vodil v zgornjo dolino Drave in naprej proti Reciji, drugi pa po
Kanalski dolini proti Virunumu na Gosposvetskem polju, ki je bil starejSe norisko glavno
mesto, od koder je Sel prikljucek do Lauriac(um)a (Lorch), glavnega mesta Obreznega
Norika. Proti jugu, proti Istri, sta iz Akvileje vodili dve cesti: via Flavia, ki je preko Tergesta
(Trst) vodila v Pulj, in druga, ki je tekla naravnost do Tarsatice (Trsat) in naprej preko Senie
(Senj) v metropolo Savske Panonije Sisicio (Sisak). Proti vzhodu pa je iz Akvileje potekala
glavna magistralna os, ki je preckala slovenski prostor, kot via Gemina v literaturi oznacena
cesta, ki je prek HruSice, Emone, Celeie in Poetovione povezovala vzhodno padsko nizino in
italski jadranski prostor s pore¢jem srednje Donave. Iz Poetovione, kjer je bila glavna
carinska uprava celotnega llirika (publicum portorium Illyrici), je en krak poti vodil proti
severnopanonskemu prostoru in Carnunt(um)u na Donavi, drugi pa proti metropoli Druge
Panonije, Sirmi(um)u (Sremska Mitrovica). Tudi iz Emone je vodila cesta, ki je prek
Neviodunuma (Drnovo) in Siscie potekala ob Savi do Sirmi(um)a. Nekje med Emono in
Celeio pa je tekel tudi prikljucek proti severnemu Virunumu.

Po glavni cesti Emona-Akvileja so se premikala tudi barbarska ljudstva, ki so se v 5.
in 6. stoletju namenila v Italijo. V njej so iskala plen ali pa novo domovino. Konec 4. stoletja
se je sesul rimski obrambni sistem ob Donavi in germanskim Zahodnim Gotom (Vizigoti), ki
so se po zmagi nad cesarsko vojsko leta 378 pri Adrianoplu (Edirne) naselili na ozemlju
imperija, so sledila Se druga barbarska plemena, ki so pritiskala s severa in vzhoda, med njimi
Huni, Svebi, Vzhodni Goti (Ostrogoti) in Langobardi. Ze leta 379 so ta dogajanja oplazila tudi
slovenski prostor, ko so Vizigoti oplenili Ptuj in Stridon, rojstno mesto sv. Hieronima, ki je
stalo nekje na meji Panonije in Dalmacije (morda celo na obmocju Kvarnerja). Vizigoti so bili
tudi prvo barbarsko ljudstvo, ki je oplenilo Rim; v Italijo so vdrli leta 409/410, kamor je leta
452 pot vodila tudi Hune pod Atilo, ki so oplenili in pozgali Akvilejo, pa tudi mesta in
posamezne utrdbe v slovenskem prostoru. Konec osemdesetih let 5. stoletja je v sporazumu s
cesarjem v Konstantinoplu Teoderik Veliki kot (vzhodno)rimski zaveznik (federat) popeljal v

Italijo svoje Ostrogote . Leta 489 je ob Soci premagal Odoakra, ki je leta 476 odstavil
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zadnjega zahodnorimskega cesarja. Do leta 493 je Teoderik osvojil Italijo, ki so ji nato
romanizirani Ostrogoti zavladali za pol stoletja. Do leta 536 je v ostrogotsko Italsko kraljestvo
spadal tudi prostor Norika, Panonije in Dalmacije. Teoderikov upravitelj Notranjega Norika
pa je bil po vsej verjetnosti tisti Ursus, v(ir) s(pectabils), ki je dal v t. i. pokopalis¢ni cerkvi v
mlajSem noriskem glavnem mestu Teurniji postaviti znamenit mozaik s kr§¢ansko simboliko.
Skoraj natan¢no osemdeset let za Goti so stopili tudi Langobardi na tla Italije. Do
njihovega prihoda je prislo kmalu po Veliki no¢i leta 568 in bilo je zadnji¢, da je potujoci plaz
vojs¢akov z Zenami in otroki, opremo in zivino, na vozovih, na konjih in pes zapustil svojo
panonsko domovino. V danasnji spodnjeavstrijski prostor juzno od Donave so Langobardi
prisli ze v zacetku 6. stoletja, leta 547/48 pa jim je cesar Justinijan I. s pogodbo prepustil
»mesto Norik in panonske utrdbe«; tj. nekdaj gotsko Panonijo in tisti del Norika juzno od
Drave nad katerim je rimski (bizantinski) cesar Se imel oblast. Norik je bil namre¢ takrat — z
izjemo »noriskega mesta«, pod katerim nekateri zgodovinarji razumejo mestno podrocje
Poetovione, nekateri pa Celeie — ze dobro desetletje pod oblastjo Frankov, ki so si okrog leta
545 pridobili Se Benecijo. Langobardska naselitev se je takrat razsirila tudi v zgornje Posavje,
o Cemer nam pri¢a grobis€e v Kranju, kjer so starejSi grobovi ostrogotski, mlaj$i pa
langobardski. S pogodbo iz leta 547/48 so Langobardi postali cesarski federati in njihov
premik v prostor juzno od Drave je bil naperjen v prvi vrsti proti Frankom. Pod vodstvom
kralja Alboina, ki je kasneje povedel svoje ljudstvo v Italijo, so leta 567 unicujoce premagali
Gepide, ki so obvladovali Sirmium; zmagali pa so predvsem zato, ker so si uspeli pridobiti
zavezniStvo Avarov, novega ljudstva, ki je malo predtem prislo ob spodnjo Donavo. Novi
zavezniki in sosedje pa so bil za Langobarde hkrati tudi novi sovrazniki. Ze naslednje leto so
Langobardi Avarom — menda celo pogodbeno — prepustili Panonijo, kamor so skupaj s
slednjimi zaceli prihajati tudi Slovani. Odhod Langobardov iz Panonije v Italijjo, kamor so
morda odsli na povabilo uzaljenega bizantinskega vojskovodje Narsesa, je imel dve
daljnosezni posledici: politi¢na enotnost Italije je bila izgubljena za dolga stoletja, z avarskim
gospostvom pa se je od rimske ekumene dokoncno locil tudi panonski prostor vkljucno z

glavnino slovenskega ozemlja.

NASELITEV SLOVANOV

Naseljevanje Slovanov — o Slovencih v zgodnjem srednjem veku, pa tudi Se kasneje ne
moremo govoriti — v Vzhodne Alpe in porecje tamkajSnjih rek je svoj vrhunec doseglo v

zadnjih desetletjih 6. stoletja, Ceprav je §lo za proces, ki se je zacel ze nekoliko prej in se
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koncal v zacetku 9. stoletja. Kot dokazujejo nekateri slovenski nare¢ni refleksi, ohranjeni Se
danes v ziljskem dialektu na Koroskem, ter krajevna in recna imena na ozemlju danasnje
Auvstrije juzno od Donave, je prvi slovanski sunek v Vzhodne Alpe prisel s severa, s podro¢ja
zahodnoslovanske jezikovne skupine. Okrog leta 550 naj bi se tako prvi val obrnil s podrocja
danasnje Moravske proti jugu, prek Donave med Trauno na zahodu in Dunajem na vzhodu,
zajel najprej ozemlje Zgornje in Spodnje Avstrije in se nato po dolinah alpskih rek postopoma
Siril v notranjost vse do Karavank in ob Dravi $e naprej proti jugovzhodu. Zdi se, da je skofija
v Poetovioni (Ptuju) propadla ze pred letom 577 prav v zvezi s tem slovanskim naselitvenim
valom. Drugi, z jugovzhoda prihajajoci slovanski val v Vzhodne Alpe je bil nekoliko kasnejsi
in v tesni povezavi z Avari. To stepsko nomadsko ljudstvo je po odhodu Langobardov v Italijo
leta 568 obvladovalo Panonsko nizino ter prek Donave in Save napadalo bizantinsko drZzavo.
Leta 582 so osvojili Sirmium (Sremska Mitrovica), nekdanjo metropolo Ilirika, in se zaceli
skupaj s spremljajocimi Slovani preusmerjati tudi proti severozahodu. Slovansko-avarsko
napredovanje je povzro¢ilo propadanje starih anti¢nih struktur, med njimi tudi cerkvene
organizacije. Prav na podlagi sinodalnih zapisov oglejske metropolitske cerkve, ki nam
odslikavajo propadanje anti¢nih Skofij v tem prostoru (Emona, Celeia, Poetovio, Aguntum,
Teurnia, Virunum, Scarabantia), morda lahko sledimo etapam slovansko-avarskega
napredovanja v Vzhodne Alpe. Do okrog leta 588 je padlo v njihove roke zgornje Posavje, do
leta 591 je bilo osvojeno zgornje Podravje in v naslednjih letih je na obmocju zgornje Drave
okrog Lienza Ze prisSlo do spopadov s severnimi sosedi Bavarci. Leta 592 so sicer zmagali
Bavarci, vendar so ze leta 595 v bitki, ki jo je odlocil kagan s svojo avarsko konjenico,
doziveli hud poraz. Po teh bojih, ki se ponovijo Se okrog leta 626, se je izoblikoval in utrdil
mejni pas, ki je za stoletja razdelil vzhodnoalpski prostor: frankovsko opredeljena zahodna
polovica se je locila od avarskega in slovanskega vzhoda in jugovzhoda.

Na jugu, ob Soci in v Istri, ki je takrat na severu verjetno segala vse do Nanosa in
Sneznika, se je meja ustalila nekoliko kasneje. V bojih s furlanskimi Langobardi v zacetku 8.
stoletja so Slovani poselili gricevnato ozemlje onstran So¢e vse do roba Furlanske nizine.
Tako nastala etni¢na meja se je z malenkostnimi spremembami ohranila skozi 1200 let vse do
danes. V Istro so prodirajoci Slovani prisli s severovzhoda skozi Postojnska vrata in najprej,
do okrog leta 600, naselili ozemlje do naravnega praga juzno od ceste Trst-Reka, kjer se Kras
ostro spusca v trzasko in buzetsko zaledje. Konec 8. stoletja pa je zacela lokalna frankovska
oblast zaradi rekrutacijskih in gospodarskih potreb v zvezi z v sosedstvu potekajocimi
avarskimi vojnami nacrtno naseljevati Slovane s kontinentalnega dela Istre na opustela

obmocja istrskih mestnih teritorijev v notranjost polotoka. Koliko je bilo Slovanov, ki so
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naselili vzhodnoalpski in predalpski prostor, je nemogode zanesljivo ugotoviti. Stevilka okrog
20.000 za danasnji slovenski prostor, ki obsega 20.000 km?, dobljena na podlagi najstarejsega
statisticnega vira za del danaSnjega slovenskega ozemlja, tj. prvega urbarialnega zapisa za
freisinsko loSko gospostvo iz leta 1160, in retrogradnega sklepanja ter posplositve na SirSe
obmocje, se zdi majhna, a vendarle sprejemljiva. Opozoriti pa je treba, da je bila poseljenost
nekaterih predelov, npr. Celovske kotline na KoroSkem ali Kranjske okrog Kranja, zagotovo
gostejsa, pa tudi sicer je bila poselitev v prostoru, ki je bil bistveno bolj poraséen z gozdom
kot danes, precej neenakomerna.

Ko so Slovani poselili nekdanje noriske in panonske province, je rimska drzavnost v
tem prostoru ze ugasnila. Kljub velikim spremembam v 5. stoletju pa se je ta ohranjala tako
dolgo, dokler se je to ozemlje priStevalo k Italiji. To stanje se je v zahodnonoriSkem prostoru,
kjer je bila Se leta 532 smrt diakona Nonozija, ki je deloval na obmocju Teurnije, datirana po
rimskih konzulih, spremenilo leta 536/37 s frankovsko zasedbo. Vzhodnonorisko in
zahodnopanonsko obmocje, ki sta leta 548 z darovnico (vzhodno)rimskega cesarja Justinijana
presla na Langobarde, pa sta se od rimske ekumene locila z njihovo preselitvijo v Italijo leta
568 in z vzpostavitvijo novega avarskega gospostva ob srednji Donavi. Vse to seveda ne
pomeni, da novi priseljenci niso vsaj deloma prevzeli anti¢ne dediS¢ine. Stare predstave o
popolni izselitvi staroselcev oziroma o njihovem iztrebljenju s strani Slovanov so ze dolgo
presezene. Stevilna krajevna imena, zvezana z imenom Vlah, ki so ga Slovani vzdevali
Romanom (kot npr. Lasko), kot tudi nekatera viSinska utrjena naselja — ta so bila tipicna
naselbinska oblika tega prostora v pozni antiki —, ki so, kot npr. Rifnik juzno od Sentjurja pri
Celju, svojo naselitveno kontinuiteto ohranila Se v 7. stoletje, kazejo na stik in sozitje
staroselcev s Slovani. Preko njih so Slovani prevzeli Stevilna anti¢na krajevna in vodna imena
ter tudi nekatere segmente vsakdanjega gospodarskega zivljenja, zlasti plansarstvo. Bolj ko
gremo proti zahodu, proti Furlaniji in Italiji, ve¢ je sledov teh stikov. Toda Ceprav je bil
prostor slovanske naselitve ozemlje, ki je bilo kultivirano ze v antiki, je v njegovi strukturi
prislo do velikih sprememb. Najbolj viden je bil propad anti¢nih urbanih srediS¢. Pokrajina, v
kateri so bila mesta srediS€a vsega zivljenja, je postala eno samo podezelje. Namesto
anti¢nega pismenstva je nastopilo obdobje zgodnjesrednjeveske nepismenosti. Izoblikovan in
kodificiran pravni red ter z njim povezano drzavo so nadomestile nove oblike. Uveljavil se je
nov nacin poljedelstva, zvezan z druga¢nim druzbenim ustrojem. Propadla je cerkvena
organizacija s Skofijami, ne pa tudi sam krS¢anski kult, ki se je vsaj ponekod uspel ohraniti
med romanskimi staroselci. Tako je bilo npr. s prostorom Spittala ob Dravi na Koroskem. Tam

je bila okrog leta 600 pozgana Skofijska cerkev v Teurniji, ohranitev nagrobne plosce zgoraj
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omenjenega diakona Nonosija iz leta 532 v samostanski cerkvi s konca 8. stoletja v
Molzbichlu pa izpriCuje kontinuiteto kulta v Cas po slovanski naselitvi. Na takSna jedra

kr§canske tradicije se je kasneje navezal tudi karantanski misijon 8. stoletja.

NOVE IDENTITETE

Danasnji vzhodnotirolski in koroski prostor se je konec 6. stoletja Ze imenoval dezela
Slovanov (Sclaborum provincia), isto€asna prisotnost avarskega kagana pa dokazuje, da je bil
tudi ta gorati alpski svet vkljuen v gospostvo Avarov, katerih center je lezal med Donavo in
Tiso v Panoniji. V Evropi so se Avari prvi¢ pojavili okrog leta 560, in sicer na mejah
bizantinske drzave ob spodnji Donavi. Leta 567 so skupaj z Langobardi unicili Gepide. Temu
dogodku sledece avarsko naseljevanje Panonije, iz katere so se Langobardi izselili v Italijo ze
leta 568, se je koncalo leta 582 z osvojitvijo stare metropole anti¢nega Ilirika, Sirmija. V
SirSem smislu je ime Avari pokrivalo celoto ljudstev, ki so zZivela pod kaganovo oblastjo. Pod
imenom Avari je zivela nadregionalna politicna skupnost, ki je bila precej nestabilna in
podvrzena nenehnim spremembam, kar je bilo znacilno za vsa nomadsko-konjeniska ljudstva
evro-azijskega stepskega prostora. Avari so tvorili polietni¢no zvezo, ki je bila zmeraj odprta
novim prislekom in ki je poleg ostalih ljudstev (gentes) panonskega bazena zaobjemala
Gepide, Bolgare, Kutrigure in predvsem Slovane. V razmerju do Avarov so Slovani avarske
politi¢ne sfere, naseljeni na ogromnem prostoru od Sudetov na severu do spodnje Donave na
jugu, imeli podrejeno vlogo, kar se je odrazalo zlasti v vojaski obvezi in placevanju tributa.
Toda odnosi in razmerja avarskih voj$¢akov konjenikov do razli¢nih slovanskih skupin so bili
¢asovno in prostorsko pogojeni in zato razli¢ni. Intenzivnost avarskega gospostva nad Slovani
v srediS¢u kaganove oblasti ob srednji Donavi in Tisi v Panoniji je bila gotovo vecja kot na
obrobju, v goratem in z gozdom moc¢no poras¢enem vzhodnoalspkem in severozahodnem
balkanskem prostoru, ki ni bil primeren za zivljenje nomadskih konjenikov. V slovenskem
zgodovinopisju je bilo to razmerje oznaceno takole: »Ni¢ namreC ne opravicuje misljenja, da
je imel vsak Karantanec svojega obrskega gospodarja. Minili so lahko meseci in meseci, da ni
videl Obra-nomada, v odro¢nih krajih morda tudi celo leto. Ampak ¢e se je ustavilo kaksno
krdelo v njegovi vasi, potem je veljala tam tista absolutna brezpravnost, ki jo opisujeta tako
pretresljivo Fredegar in Nestor, in ki so jo izkusili pod Huni celo silni Goti«. Sledi te nekdanje
avarske prisotnosti v karantanskem prostoru so se nam morda ohranile tudi v krajevnih imenih
Faning/Bani¢e in Fohnsdorf/Banja vas, izpeljanih iz besede ban (od avarskega bajan).

Pravkar opisana oblika avarskega gospostva je trajala do okrog srede dvajsetih let 7. stoletja.
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Takrat pa sta dva ne povsem nepovezana dogodka — zadetek slovanskega upora proti
avarskemu gospostvu pod Samom leta 623 in neuspelo avarsko obleganje Carigrada leta 626
— povzrocila velike spremembe.

Barbari so pred letom 626 sicer ze veckrat stali pred obzidjem mesta ob Bosporju, toda
resnicnega poskusa zavzetja Carigrada so se ob sodelovanju podrejenih Slovanov in
zaveznikov Perzijcev prvi lotili prav Avari. Spodletelo obleganje je za avarski podonavski
kaganat pomenilo pravo katastrofo in skoraj propad. Porazeni Avari, ki so jih mocno pretresali
notranji spori, povezani z zelo oslabljeno moc¢jo kagana, so za ve¢ desetletij prakticno izginili
iz vizirja bizantinskih piscev, katerih pozornost so pritegnili odlo€ilni boji z Perzijci in kmalu
nato tudi z Arabci.

Katastrofa leta 626 je moc¢no okrepila tudi polozaj upornih Slovanov pod Samom. Po
kronolosko ne povsem zanesljivemu porocilu t. i. Fredegarjeve kronike se je Samo pridruzil
uporu Slovanov na danainjem Ceikem in Slovaskem leta 623, kar bi pomenilo, da je na
skrajnem zahodnem robu avarskega kaganata prislo do odcepitvenega gibanja Ze pred njegovo
veliko krizo leta 626. Samo, po rodu Frank in trgovec z orozjem, je izkoristil priloznost, se
izkazal v boju proti Avarom in postal vladar (kralj, do svoje smrti leta 658) srednjeevropske in
nasploh prve v zgodovini znane slovanske drzavne tvorbe. Tezis¢e le-te je lezalo severno od
Donave, obsegala pa je tudi prostor kasnejSe Karantanije v Vzhodnih Alpah. V neuspelem
poskusu frankovskega kralja Dagoberta 1., ki je hotel leta 630 uniciti Samovo drzavno tvorbo,
so namre¢ poleg frankovskih in alamanskih et sodelovali tudi Langobardi, katerih delovanje
je lahko bilo naperjeno le proti njihovim alpskoslovanskim sosedom. Tem so furalnski
Langobardi ze okrog let 623 — 626 odtrgali »okoli§ Slovanov, ki se imenuje Zellia« v Kanalski
dolini. Takrat je prvi¢ priSel nek slovanski prostor v odvisnost od Furlanije in tamkaj$nji
Slovani so potem do okrog leta 740 pla¢evali tribut langobardskim vojvodom v Cedadu.
NajstarejSo karantansko zgodovino pa povezuje s Samom — verjetno ne povsem brez razloga —
tudi Conversio Bagoariorum et Carantanorum, tekst, ki je leta 870 nastal v Salzburgu in je
najpomembnejsi vir za zgodovino vzhodnoalpsko-panonskega prostora 8. in 9. stoletja.

Alpski Slovani, imenovani tudi Vinedi, ki so bili vkljueni v Samovo politicno
skupnost, so v tistem Casu imeli svojega lastnega kneza Valuka, ki je vladal v »mejni pokrajini
Vinedov« (marca Vinedorum). Tudi ta oznacba soCasnega frankovskega kronista posredno
prica, da je bil slovanski vzhodnoalpski prostor med Bavarci in Langobardi mejno podrocje
neke vecje, tj. Samove politi¢ne skupnosti. H knezu Valuku in njegovim Slovanom se je okrog
let 631/632 zatekla skupina Bolgarov, ki jo je vodil Alzeco-Alciocus. Pripadal je skupini
bolgarskega pretendenta, ki je hotel izkoristiti krizo avarskega kaganata po katastrofi leta 626
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in mu s svojimi ljudmi zavladati. Toda dozivel je poraz in z 9000 mozmi, skupaj z Zenami in
otroki, se je iz Panonije zatekel k Bavarcem, ki so po prvotnem gostoljubnem sprejemu na
ukaz frankovskega kralja Dagoberta 1. v nekakSni bavarski praizvedbi Sentjernejske noci
umorili ve¢ tiso¢ Bolgarov. Resila se je le Alzecova skupina, ki jo je, ponovno na begu,
sprejel Valuk. Okrog trideset let, torej eno generacijo, so ti Bolgari ostali pri alpskih Slovanih
v nastajajoCi Karantaniji, dokler se niso po letu 662 preselili v langobardsko Italijo, v
Benevent.

Po Samovi smrti leta 658 so Avari obnovili svojo oblast nad vecjim delom slovanske
Srednje Evrope, ne pa tudi nad karantanskimi Slovani, ki so, kot nam izpri¢uje Alzecova
epizoda, bili samostojni glede na vse svoje sosede, tako Bavarce oz. Franke kot Langobarde in
tudi Avare. Sele dobrih osem desetletij pozneje, okrog leta 740, je avarski pritisk toliko
narasel, da so morali takratni Karantanci pod svojim knezom Borutom v obrambo pred
vzhodnimi sosedi pristati na bavarsko pomoc in nadrejenost.

Tudi juzno od Karavank se je po sredi 7. stoletja obnovilo — e je bilo sploh prekinjeno
— avarsko gospostvo, ki je segalo do meja Italije, do Furlanije. Okrog leta 664 so Avari na
zahtevo langobardskega kralja Grimoalda vdrli v Furlanijo in najverjetneje pri Ajdovs€ini, ob
Hublju (Fluvius Frigidus) v Vipavski dolini, priblizno tam, kjer je ze leta 394 kr§¢anski cesar
Teodozij porazil poganskega tekmeca Evgenija, premagali upornega furlanskega vojvodo
Lupa, ki je tudi izgubil Zivljenje. Pavel Diakon, Langobard po rodu iz Cedada, ki je konec 8.
stoletja porocal o teh dogodkih, je vedel tudi povedati, da je Arnefrit, sin premaganega
upornega vojvode, v strahu pred Grimoaldom zbezal »k plemenu Slovanov v Karnuntum, ki
ga napacno imenujejo Karantanum« (Carnuntum, quod corrupte vocitant Carantanum).

Tudi ¢e oznaka Carantanum ne spada v Cas, ki ga Pavel opisuje, ampak v cas, ko je
konec 8. stoletja pisal svojo Zgodovino Langobardov, je to najstarejSa nesporna omemba
karantanskega imena. IzobraZeni furlanski avtor se je — podobno kot Stevilni pisci tistega Casa
— drzal etnografske tradicije in nova dejstva poimenoval s starimi pojmi. Tako razlaga
Carantanum kot ljudsko popacenko klasi¢ne anti¢ne oznake Carnuntum, ki pa v resnici (gre
za anti¢ni kastel ob Donavi vzhodno od Dunaja; danasnji Petronell) ni imela nobene zveze s
Karantanijo. Nam pa to Pavlovo porocilo lepo kaze, da so Karantanci svoje plemensko ime —
prvi¢ verjetno omenjeno pri anonimnem kozmografu iz Ravenne kot Carontani — izpeljali iz
krajevnega oziroma pokrajinskega imena prostora, na katerem so ziveli. Ime je bilo prvotno
povezano z obmocjem Gosposvetskega polja (Carentana) in Ulrichsberga (mons Carentanus),
kjer sta stala civitas Carantana (Krnski grad) in ecclesia sanctae Mariae ed Carantanam

(Gospa Sveta). Od tu se je ime razsirilo na vso pokrajino, ki ji je vladal knez s Krnskega
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gradu. Ime ni samo predslovanskega, ampak tudi predrimskega izvora; v etimoloskem smislu
ime Karantanci verjetno pomeni »Ljudje iz Karante«. Sicer pa je koren Kar- znacilnost
SirSega alpsko-jadranskega prostora, saj ga najdemo Se v besedah, kot so npr. Carnia in njena

izpeljanka Carniola, ali pa tudi Kras.

KARANTANIJA

Temeljni  nosilec  politiénega,  druzbenega in  pravnega Zivljenja v
zgodnjesrednjeveskem pomenu teh oznak je bilo pleme (gens, rod’, ethnos). Vendar plemena
niso bile preproste strukture, temveé¢ zelo kompleksne tvorbe. Siroko zastavljeno podrobno
raziskovanje germanskih, slovanskih in tudi stepsko-nomadskih etnogenez v zadnjih nekaj
desetletjih je zelo jasno pokazalo, da zgodnjesrednjeveska plemena niso bila skupnosti istega
porekla, marve¢ je Slo za polietnicne skupnosti, ki jih v celoto ne povezuje ista kri, ampak
skupna »tradicijska jedra« in obicaji, ki so jih te heterogene skupine vzele za svoje in jih
priznavale.

Tudi pleme Karantancev je bilo polietni¢na tvorba. Brez dvoma so bili slovansko
pleme — kar pomeni, da je bilo njihovo tradicijsko jedro znotraj polietnicne zveze slovansko
opredeljeno in tudi sodobnikom so bili Karantanci Slovani; neznani avtor Konverzije npr.
pravi Sclavi qui dicuntur Quarantani (Slovani, ki se imenujejo Karantanci) —, sestavljeno iz
dveh skupin Slovanov, ki so se konec 6. stoletja naselili v prostor Vzhodnih Alp s severa in z
juga ter Se iz Hrvatov in Dudlebov, pa tudi domacih romanskih staroselcev, o ¢emer nam
pricajo Stevilna krajevna imena. Ne gre izkljuciti niti moznosti, da so se med njimi nahajali
tudi avarski, bolgarski in germanski drobci.

KnezZevina Karantancev je bila najstarejSa zgodnjesrednjeveska plemenska tvorba, ki
se je izoblikovala v vzhodnoalpskem prostoru. Vendar pa Karantancev ne moremo preprosto
izenacditi s Slovani, ki so se konec 6. stoletja naselili v Vzhodne Alpe. Takrat se je danaSnji
vzhodnotirolski in koroSki prostor Se sploSno imenoval Sclaborum provincia, dezela
Slovanov. Visnjo stopnjo politicne organiziranosti je predstavljala marca Vinedorum, krajina
Vinedov oziroma Slovanov, pod svojim knezom Valukom v drugi Cetrtini 7. stoletja. Kot
jasnejsi znak posebne gentilne identitete in politiCne organizacije velja geografska oznaka
Pavla Diakona za leto 664 Carantanum, kjer je zivelo posebno slovansko pleme (gens
Sclavorum). Vsekakor je bila karantanska etnogeneza zakljucena pred sredo 8. stoletja,
verjetno okrog leta 700, ko so Karantanci okrog leta 740, v zanje dramati¢nih in za prihodnost

odlocilnih okolis¢inah, jasno stopili v zgodovino.
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Takrat je bil njihov knez Borut in Karantanci, mo¢no ogrozeni od Avarov, so
potrebovali pomoc¢. Na furlanske Langobarde je bilo komaj mogoce raCunati, saj so ravno v
vet kot sto letih nehali pladevati poseben davek langobardskemu vojvodi Ratchisu, v Cedad
pa se je, morda prav zaradi slovanske nevarnosti, malo pred tem umaknil tudi Skof iz
izpostavljenega mesta [lulium Carnicum (Zuglio v Karniji). V smeri tega sploSnega
poslabsanja langobardsko-slovanskih odnosov je Sel tudi Ratchisov vojaski vpad v
»domovino Slovanov Karniolo« (Carniola patria Sclavorum) med letoma 737 in 744, ki pa je
bila v okviru avarskega gospostva. V tem polozaju, ki ga je Se otezevalo dejstvo, da je minilo
le dobrih deset let, odkar so okrog leta 730 Karantanci, »divji pogani«, opustoSili v svojem
sosedstvu stojeco Maksimiljanovo samostansko celico v bavarskem Bischofshofnu (v dolini
reke Salzach), se je Borut obrnil po pomo¢ k Bavarcem in njihovemu vojvodi Odilu. Ti so se
odzvali in skupaj s Karantanci premagali Avare, a hkrati podvrgli Karantance podloznistvu
(frankovskih) kraljev. Za karantansko zvestobo so jam¢ili talci, med njimi Borutov sin Gorazd
in neCak Hotimir, ki so bili odpeljani na Bavarsko. Tam so bili vzgojeni v kr§¢anski veri. Ti
usodni dogodki so se zvrstili malo pred letom 743, kajti tedaj so karantanske cete Ze korakale
v bavarski vojski proti Frankom.

Po smrti starega kneza so na pro$njo Karantancev Bavarci z dovoljenjem Frankov leta
749 poslali domov Gorazda. Tega so Karantanci naredili za svojega kneza. Toda Ze po treh
letih je umrl in na podoben nacin mu je sledil njegov bratranec Hotimir. Z njim pa je v
Karantanijo priSel tudi prvi salzburski duhovnik, ki je bil kot nec¢ak Hotimirjevega krstnega
botra z novim knezom Se posebej trdno povezan. Cerkveno podrejenost Karantanije
Salzburgu in z njo zvezano pravico do misijona je Salzburgu zagotovil Ze papez Zaharija v
casu kneza Boruta, morda celo Ze pred letom 743. Toda pravi misijon se je zacel Sele za Casa
kneza Hotimirja. Tudi pri pokristjanjenju Karantancev je bil misijon nelocljivo povezan s
politicnimi razmerami. Za uspeh je bila odlocilna tesna povezanost kneza in ljudi okrog njega
z nosilci misijona. Hotimir se je obvezal vsako leto udeleziti se mase v Salzburgu »in od tam
je sprejemal nauk in krScanske dolZnosti«. Salzburski Skof je bil takrat uceni Irec Virgil
(746/47 oz. 749-784). Nanj osebno se je obrnil Hotimir s prosnjo, naj pride v Karantanijo
misijonarit. Toda namesto njega je priSel njegov odposlanec, episcopus missus, pokrajinski
Skof Modest. V Casu salzburskega misijona, ki se je zakljucil Sele konec 8. stoletja, je bilo v
Karantaniji posvecenih vecje Stevilo cerkva. Toda poimensko so znane samo tri, ki jih je
posvetil ze Modest. Vse tri se navezujejo na stare centre in s tem tudi na tradicijo anti¢nega

Norika. Marijina cerkev pri Gospe Sveti je stala poleg starejSega noriskega glavnega mesta
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Virunuma in je skupaj z nasproti stoje¢im Krnskim gradom predstavljala politicno in versko
srediS¢e Karantancev. Po ljudski tradiciji naj bi Modest tam imel svoj grob. Druga cerkev je
stala na mestnem obmocju mlajSega noriSkega glavnega mesta Teurnije v blizini Spittala ob
Dravi, verjetno v Molzbichlu ali njegovi neposredni okolici; tretja cerkev, ad Undrimas, pa je
bila posveCena ob zgornji Muri, v §ir§i okolici Judenburga, kjer je tudi izpricana rimska
kontinuiteta. Modest je v Karantaniji ostal do svoje smrti leta 763. Njegova smrt je sprozila
prvo proti krs¢anski veri in z njo zvezanemu knezu naperjeno reakcijo karantanske opozicije.
Mogoce je pri tem $lo tudi za odmev na istoCasni prelom vazalne zvestobe in upor mladega
bavarskega vojvode Tasila III. proti frankovskemu kralju Pipinu. Leta 765 se je upor ponovil
in Hotimir ga je, tako kot prvega, hitro zadusSil. Njegova smrti leta 769, s katero je morda
zvezana tudi zamenjava knezje dinastije, pa je sprozila tretji, najsilovitej$i upor in v
Karantaniji ve¢ let ni bilo nobenega duhovnika. Sele neposreden zunanji vojaski poseg
bavarskega vojvode Tasila III. leta 772, ki je porazil Karantance, je obnovil staro stanje. To je
bil dogodek nadregionalnega pomena in sodobniki so to Tasilovo zmago primerjali z
Karlovim unic¢enjem saSkega svetisca lrminsul.

Toda sprva je Tasilo stvar nameraval urediti na miren nacin. V ta namen je leta 769
ustanovil v Innichenu ob izviru Drave, ob sami meji s Karantanijo, samostan z izrecno
misijonsko nalogo, »da se neverni rod Slovanov pripelje na pot resnice«. Sodelovanje pri
pokristjanjevanju Karantancev so vcasih neupravi¢eno pripisovali tudi samostanu v
Kremsmiinstru med Trauno in AniZzo v dana$nji Zgornji Avstriji, ki ga je leta 777 prav tako
ustanovil Tasilo, se pa zato v njegovi ustanovni listini sploh prvi¢ omenja slovanski Zupan
(jopan). Toda v isto vrsto z Innichenom moremo postaviti pred kratkim arheolosko odkriti
najstarejSi koroski samostan v Molzbichlu pri Spittalu, katerega ustanovitev se z dobrimi
razlogi datira v ¢as po Tasilovi zmagi nad Karantanci leta 772. Izjemno redek patrocinij sv.
Tiburcija, ki ga je imel Se samostan v Pfaffmiinstru pri Straubingu na Bavarskem v
regensburski dijecezi, kjer je delovala skupnost irskih menihov, pa bi kazal tudi na to, od kod
in kak$ni menihi so pri§li v Karantanijo. Irsko ime je nosil tudi duhovnik Dupliterus
(Dublittir), ki je okrog leta 775 kot misijonar deloval v Karantaniji, da irskega porekla
salzburskega Skofa Virgila (Fergil) sploh ne poudarjamo posebej. Osebna imena misijonarjev,
sporocena v Conversio Bagoariorum et Carantanorum, viru, ki nam kljub svoji prosalzburski
tendencioznosti prinaSa neprecenljive podatke iz najstarejSe karantanske zgodovine, pa
opozarjajo tudi na pomemben deleZ Romanov iz okolice Salzburga v karantanskem misijonu.

Zmaga bavarskega vojvode Tasila III. leta 772 je koncala vecletno karantansko

politi¢no krizo. Novi knez v Karantaniji, ki je bila sedaj Se bolj tesno navezana na Bavarsko,
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je postal — verjetno na podoben nacin kot Borutovi nasledniki — Valtunk. Potrgane vezi s
Salzburgom so bile ponovno vzpostavljene in do Virgilove smrti leta 784 je v Karantanijo
prislo Se Sest skupin misijonarjev. Z enako prakso je sprva nadaljeval tudi Virgilov naslednik
Armn in eden od misijonarjev v Karantaniji tistega Casa je bil tudi duhovnik Ingo, ki so ga
dolgo Casa imeli za legendarnega karantanskega kneza. Podobno se v zadnjem casu kaze
vedno bolj kot histori¢na oseba tudi Domicijan. Po besedilu legende, izvirajo¢em iz zacetka
14. stoletja, je bil prav on karantanski knez, ki je spreobrnil ljudstvo h kr§¢anstvu in ustanovil
cerkev v Millstattu. Po svojem povzdignjenju v nadSkofa leta 798 je Arn spremenil dotedanjo
prakso in zZe leta 799 skupaj z najmocnejSim ¢lovekom na Bavarskem, prefektom in svakom
Karla Velikega Geroldom, vpeljal pokrajinskega Skofa Teoderika v njegov urad, v Sklavinijo.
S tem je bila v Karantaniji obnovljena institucija pokrajinskega Skofa, ki jo je z Modestom
vpeljal ze Virgil in ki se je nato s prekinitvijo v tretji Cetrtini 9. stoletja ohranila skoraj do
srede 10. stoletja. Ob ustanovitvi prve koroSke Skofije v Krki leta 1072 je salzburSkemu
nadSkofu Gebhardu prav ta institucija sluzila za vzor.

Vloga Salzburga pri pokristjanjenju Karantancev je bila odloc¢ilna, ne pa tudi edina.
Pristranski salzburSki vir Conversio Bagoariorum et Carantanorum je zamolcal delez ostalih
cerkvenih srediS¢ — kot so Oglej, nekoliko manj Regensburg in predvsem Freising — pri tem
podjetju. Zlasti slednji je bil ze v 8. in 9. stoletju tesno povezan s karantanskim prostorom.
Izhodisce freisinskega misijona s tendenco Sirjenja ob Dravi navzdol na zgornjo Korosko, kjer
je na obmocju nekdanje Teurnije ta Skofija ze v 9. stoletju imel svojo posest, je predstavljal
Innichen, kateremu je Ze 822 neki karantanski Bavarec z imenom Matheri daroval svojo
zemljisko posest med TruSnjami in Grebinjem. Pred koncem 9. stoletja se prvi¢ omenja tudi
freisinSka cerkev sv. Primoza in Felicijana na Otoku pri Vrbskem jezeru. In ne nazadnje,
freisinska zgornjekoroSka posestva so bila po najbolj prepri¢ljivih domnevah tudi prostor, kjer
so bili okrog preloma tisocletja zapisani trije kratki, a resni¢no neprecenljivi teksti verske
vsebine, danes znani kot Freisinski oz. Brizinski spomeniki.

Misijonarji so novo vero gotovo oznanjali v domacem jeziku in s tem je pri
Karantancih, ki so bili prvo slovansko ljudstvo, pokristjanjeno z zahodne smeri, zacela
nastajati slovanska kr§¢anska terminologija. Z njo se je oblikoval tudi t. i. kulturni jezik, ki
ima zaradi Sirine misijonske akcije globalni in medplemenski znacaj. Sled kulturnega izrocila
najzgodnejSega krSCanstva pri Slovencih se je ohranila v nekaj verskih obrazcih, ki so se
dolge generacije prenasali ustno in so bili zapisani Sele v poznem srednjem veku. Tako izhaja
iz najzgodnejSe dobe misijona, morda ze s konca 8., zagotovo pa iz 9. stoletja, obrazec

Ocenasa, izprican v drugi polovici 14. stoletja v RateSkem oz. Celovskem rokopisu, konec 15.
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stoletja pa Se v Starogorskem rokopisu. Pros$nja adveniat regnum tuum, ki je v obeh
omenjenih spomenikih srednjeveske slovens¢ine zapisana v obliki »pridi bogastvo tvoje«, je
namre¢ lahko nastala le v ¢asu, ko jezik alpskih Slovanov Se ni poznal besede kraljestvo (oz.
kralj), izpeljane iz osebnega imena Karla Velikega.

Najpomembnejsa pri¢a slovanskega misijona pa so Brizinski spomeniki. To so tri (v
nadaljevanju BS I, BS II, BS III) v karolinski minuskuli zapisana in v enem latinskem
kodeksu, ki se danes nahaja v Miinchnu, ohranjena slovanska besedila. So nasploh najstare;jsi
ohranjeni slovanski teksti v latinski abecedi in so sestavni del pontifikala, liturgi¢ne knjige, ki
jo je Skof uporabljal pri masi. BS I je bil verjetno zapisan v obdobju 972-1022/39, BS II in BS
I, ki izvirata od druge roke kot BS I, pa sta datirana po letu 977, to je v ¢as Skofa Abrahama
(umrl leta 994), ki je freisinski cerkvi pridobil posestva na KoroSkem in veliko Losko
zemljisko gospostvo na Kranjskem. Kraj zapisa BS ni identificiran, v poStev pa prideta v prvi
vrsti zgornja Koroska ali sam Freising. Danasnji jezikoslovci v€asih imenujejo jezik BS
staroslovenski, medtem ko so sodobniki seveda poznali le slovanski jezik, lingua Sclavanisca.
V vsebinskem pogledu sta BS I in BS III obrazca splosne spovedi, BS II pa je tudi retoricno
zahteven pouk o grehu ter opomin k pokori in spovedi. Danes znana oblika BS je nastala po
nareku ali s prepisom, izvirniki teh besedil pa naj bi bili vsaj iz srede 9. stoletja. Vendar se
razli¢ne teorije oz. hipoteze o nastanku in virih teh spomenikov med seboj mocno razlikujejo.
Predvsem zato, ker v ciril-metodijanskem starocerkvenoslovanskem izrocilu obstajajo
podobna besedila in ker se BS navezujejo tudi na od njih starejSe starovisokonemske bavarske
spovedne obrazce. Poraja se celo obcutek, da je bil v€asih v zgodovino nastanka BS, ko se je
odloc¢alo med karantansko-panonskim, panonsko-moravskim, moravsko-slovaskim ali pa
hrvaskim prostorom kot verjetnim krajem njihovega nastanka, projeciran nacionalni izvor
raziskovalcev. Ceprav se tega ne da eksplicitno dokazati, pa se z dobrimi razlogi domneva, da
so BS zrasli iz karantanskega misijona in tamkajSnjega krSCanskega izro€ila, ki so ga
slovanski priseljenci zanesli tudi v Kocljevo Panonijo. Ta je tako kot Karantanija v cerkvenem
oziru spadala pod Salzburg, v njej pa sta nekaj Casa delovala tudi sv. brata Ciril in Metod.
Toda ne glede na vse hipoteze o izvoru BS ostaja neizpodbitno dejstvo, da so se v ohranjeni
verziji uporabljali samo med Slovenci in da predstavljajo njihovo u€eno kulturo ob prelomu
tisoCletja.

Etni¢ne identitete, izrazene v gentilnem imenu, si brez doloCenih ustavnih oblik in
pravnih norm, ki so lahko Se tako rudimentarne, ni mogoce predstavljati. Tako kot ostala
zgodnjesrednjeveska plemena so tudi slovanska Zivela po svojem plemenskem pravu. Za

razliko od zahodnih, germanskih sosedov, kjer je bilo to pravo zapisano (kodificirano), pa se
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je pravo slovanskih plemen ohranjalo nezapisano, kot obicaji. »Obicaj plemena« (ritus
gentis), »zakoni in navade« (leges et consuetudines) ali pa »obicaji slovanski« so pojmi virov
iz 9. stoletja, ki so pokrivali pravo, po katerem so Zivele slovanske gentilne knezevine.
Vpogled v to plemensko pravo je, z nekaj izjemami, ostal v glavnem prikrit. Politicne
spremembe, zvezane z frankovsko ekspanzijo, so povzrocile, da so se poleg plemenskega
prava zacele vedno bolj uveljavljati nove pravne norme. V zivljenju Karantancev je velika
sprememba nastopila Ze sredi 8. stoletja s prihodom pod frankovsko nadoblast in z zacetkom
misijona, kar je gotovo povzro¢ilo dolo¢ene spremembe v gentilni ureditvi. Se usodnejse
posledice je imela upravna reforma, ki je v tretjem desetletju 9. stoletja zajela frankovski
jugovzhod. Takrat je grofovska uprava zamenjala gentilno. Pa vendar se Se v zacetku 11.
stoletja, v tradicijski notici o ustanovitvi Zenskega samostana St. Georgen am Léngsee na
KoroSkem, omenjajo in razlikujejo price po bavarskem plemenskem pravu, ki so bile
simbolno potegnjene za usesa (festes tracti per auers), in price po slovenskem (karantanskem)
plemenskem pravu (Sclauenice institutionis testes). Slovansko plemensko pravo, ki se tu
omenja, je relikt nekdanje gentilne ureditve Karantanije.

Pleme Karantancev je bilo najkasneje od prehoda 7. stoletja v 8. organizirano kot
gospostvena tvorba, na celu katere je stal knez. TakSen gentilni knez, ki ga viri frankovskega
obmocja obicajno oznacujejo kot dux gentis, je bil po svojem polozaju kralj (rex gentis). Na to
kaze tudi slovanska beseda knez (knjaz), ki je oznacevala takSnega slovanskega plemenskega
duksa zgodnjega srednjega veka, saj je sposojena od germanskega *kuningaz, ki je pomenil
gentilnega kralja »majnega prostora«. Iz druge polovice 8. in prve tretjine 9. stoletja nam je
poimensko znanih osem knezov Karantancev. V tem Casu je Karantanija Ze bila od Frankov,
oz. Bavarcev odvisna tributarna oz. klientelna knezevina, kakrSnih je bila ob vzhodni
frankovski meji cela vrsta. Navznoter pa je karantanska knezevina ohranila svojo gentilno
ureditev, katere jasen izraz je najstarejSa faza ustoliCevanja karantanskega kneza. Karantanci
(oziroma njihov politicno odlo¢ujo¢ sloj, populi) so vendarle bili tisti, ki so — Ceprav z
dovoljenjem frankovskega vladarja — naredil najprej Gorazda in nato Se Hotimirja za kneza.
Prvi trije poimensko znani karantanski knezi so bili v sorodu in knezja oblast je bila tako v
povezavi z (vsaj formalnimi) volitvami dedna znotraj vladajoce dinastije. Karantanski knez je
bil v svoje dostojanstvo umescen s posebnim obredom, s posaditvijo na knezji kamen, ki je
neko¢ stal na vojaskem zbornem mestu Krnskega gradu. Knezji kamen, ki je dejansko na
glavo postavljen spodnji del jonskega stebra, je danes razstavljen v celovskem DeZelnem
muzeju in je najstarejSi ohranjeni simbol oblasti v vsem vzhodnoalpskem prostoru. Prav pri

Karantancih se je tako ze zelo zgodaj, ze sredi 8. stoletja, uveljavil ustavni model, ki je
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povezal gentilno ureditev z oblastjo frankovskega vladarja in ki je bil nato v 9. stoletju
splosno razsirjen med slovanskimi plemeni na vzhodni in juzni frankovski meji.

Poleg kneza in njegove dinastije je obstajal Se vrhnji druzbeni sloj, ki ga tradicionalno
imenujemo plemstvo. Za karantanski in $ir$i alpskoslovanski prostor so Se zlasti povedni in
konkretni nekoliko kasnejSi podatki, ki jih prinasa salzbursko, freisinsko in briksensko
tradicijsko gradivo. To nam pric¢a o obstoju slovanskega plemstva Ze pred koncem 8. stoletja,
Se bolj pa o njegovem prezivetju v frankovsko dobo. Tako je npr. leta 830 neki Baaz, ki je
izviral iz slovanske Karantanije (de genere Carontania Sclavaniorum), daroval freisinSki
cerkvi svojo dedno posest, ki jo je imel na Bavarskem. Ve¢ razlogov govori za to, da je bil
Baaz potomec enega od »plemenitih« talcev, ki so okrog leta 743 morali oditi skupaj s sinom
in neCakom karantanskega kneza na Bavarsko. Ta in drugi podobni primeri — npr. priZenitev
karantanskega Slovana z grSkim imenom Georgius, ki ga je najbrz dobil ob krstu, v plemiski
rod Witigowa, okrog leta 860 grofa v Karantaniji — kazejo, da so pri Slovanih obstajale
skupine ljudi, ki jih je plemstvo sosedov Stelo za enakovredne po polozaju, jih sprejemalo
medse in z njimi stopalo v sorodstvena razmerja. Ce uporabimo sodoben pojem, lahko z
drugimi besedami recemo, da je bilo tudi plemstvo zgodnjega srednjega veka, zlasti tisto
visoko — tako kot v kasnejSem ¢asu — internacionalno.

Poseben, zelo obcutljiv in Se ne razreSen problem druzbene zgodovine alpskih
Slovanov predstavljajo kosezi. So izrazita slovenska posebnost, saj se kraji kjer so ziveli, ali
naselbine, ki s svojim imenom spominjajo nanje, nahajajo med zgornjo Anizo na severu in
Kolpo na jugu, torej na prostoru alpskoslovanske kolonizacije. V pisanih virih se pojavijo
relativno pozno. NajstarejSa navedba Koséntzes je iz srede 10. stoletja. Po hrvaski tradiciji,
zapisani v delu bizantinskega cesarja Konstantina Porfirogeneta De administrando imperio,
naj bi se tako imenoval eden od bratov, pod vodstvom katerih naj bi se Hrvati priselili v
zaledje dalmatinskih mest. Nemci so ta druzbeni sloj poimenovali z Edlinger (plemeniti
ljudje), oglejski pisarji pa so, navezujo¢ se na langobardsko tradicijo furlanskega prostora,
zanje uporabljali izraz arimanni, ki je pri Langobardih pomenil poseben vojaski sloj. Oboje
kaze, da je moralo iti za na nek nacin privilegirano druzbeno skupino. Toda odkar jim lahko
od visokega srednjega veka dalje sledimo v virih, je to skupina, ki neprestano izgublja svoj
star druzbeni polozaj. V listinah 12. in 13. stoletja so kosezi Se enakovredni z ministerialnim
plemstvom, v poznem srednjem veku pa so samo Se kmetje z nekaterimi privilegiji. Kmet, ki
je v poznem srednjem veku ustoli¢eval koroskega vojvodo, je bil kosez. Hkrati je nedvomno,
da segajo kosezi Se v zgodnji srednji vek. Izvor koseskega imena — o Cemer obstajajo Stevilne

teorije —, ki je slovenska posebnost, ni slovanski. Nemogoce je ugotoviti, ali je bilo v
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vzhodnoalpski prostor uvozeno samo ime ali pa tudi skupina, ki ga je nosila. Slovensko ime
izkljuCuje nemski izvor besede. Edlinger pa¢ ni mogel biti preveden v neko na novo
izmisljeno besedo (kosez). Kosezi so torej Ze obstajali, ko so jih Bavarci ob prvem stiku z
alpskimi Slovani Ze smatrali za plemenite. Prav tako ima lahko obred, v katerem kmet kosez
na knezjem kamnu simbolno predaja oblast v vojvodini Koroski v kmecko obleko
preobleCenemu novemu vojvodi — torej simbolno sebi enakemu —, svoj izvor le v
predfevdalnem casu. Neposreden stik kosezov s karantanskim/koroskim knezom/vojvodo in
njihova povezava z vojasko sluzbo dela teorijo o kosezih kot druzini (tj. vojaskem spremstvu)
karantanskega kneza vsekakor zelo atraktivno in sprejemljivo. Seveda pa obstaja Se vec

drugih razlag.

KARNIOLA

Polietni¢na, a prevladujoce slovanska knezevina Karantancev ni bila edina plemenska
tvorba, ki se je v zgodnjem srednjem veku oblikovala na slovanskem naselitvenem prostoru v
Vzhodnih Alpah. Njene meje so se v grobem in samo zelo priblizno pokrivale z mejami
poznoanti¢ne province Noricum mediterraneum, tako da je izven meja Karantanije — z izjemo
slovenskega Podravja, kjer je bila pot v Karantanijo najbolj odprta in ki je zelo verjetno vsaj
deloma Se spadalo v okvir karantanskih meja — ostal skoraj celoten s Slovani naseljen prostor
danasnje Slovenije, v prvi vrsti Posavije, ki so ga od Karantancev lo¢ile Karavanke. Sele v
otonski dobi, v drugi polovici 10. stoletja, ko tudi ne moremo ve¢ govoriti o Karantaniji,
ampak o Koroski kot vojvodini nemske drzave, je bila geografska bariera politicno presezena:
kranjski mejni grof je bil takrat podrejen oblasti bavarskega oz. koroSkega vojvode.

Slovensko Posavije je prostor, ki ga je v zgodnjem srednjem veku pokrivalo ime
Carniola. Ime, izpeljano iz teritorialnega imena Carnia, ne pomeni ni¢ drugega kot »mala
Karnija«. Anti¢na domovina Karnov, patria Carnium, je lezala onstran kontinentalnega
razvodja, v goratem svetu severno od furlanske ravnice. Zato ni nakljuc¢je, da je bil prav
furlanski Langobard Pavel Diakon prvi, ki je konec 8. stoletja (vendar ob opisovanju
dogodkov okrog leta 740) za slovansko dezelo (patria Sclavorum) na vzhodu Furlanije
uporabil pojem Carniola, izpeljan iz furlanske geografske terminologije. Iz teritorialnega
imena izpeljano gentilno ime Karniolci (Carniolenses) pa se prvi¢ omenja leta 820 v
Frankovskih drzavnih analih. Vsi — Ceprav le maloStevilni — zgodnjesrednjeveski viri, ki
omenjajo Karniolo in Karniolce, jasno lo¢ijo med dvema razlicnima slovanskima skupnostma

severno in juzno od Karavank.

32



Omemba Karniolcev leta 820 zato ni nakljuc¢na, ampak natan¢no odslikava velik
proces druzbenega in etniCnega preslojevanja, ki se je odigraval na nekdaj avarskih tleh. Tako
kot so se drugod med velikim delom Slovanov nekdanje Avarije zacela v tistem casu
oblikovati posamezna slovanska ljudstva — o ¢emer nam prica pojavitev novih slovanskih
gentilnih imen (Cehi, Moravani, Guduskani, Timo&ani, Abodriti, Hrvati) na obrobju
nekdanjega kaganata —, se je — sode¢ po imenu Carniolenses — tudi v zgornjem Posavju
najkasneje konec 8. stoletja zacelo oblikovati posebno pleme, ki je bilo slovansko in ki je —
tako kot Karantanci — svoje ime dobilo po pokrajini, kjer je bivalo. »Karniola, dezela
Slovanov, kjer so prebivali Karniolci, je zelo verjetno imela gentilno ureditev. In ker spada k
pojmoma patria in gens tudi dux, bi v tako dobljeno sliko gentilne knezevine Karniolcev kot
njihov dux gentis lahko sodil enigmati¢ni » Vojnomir Slovan« iz Frankovskih drzavnih analov
za leto 795, Ceprav je lahko bil tudi povsem nekaj drugega. KneZevina Karniolcev je bila
poleg Karantanije druga slovanska gentilna kneZevina v vzhodnoalpskem prostoru. Kot
neposredni vzhodni sosed Furlanije je v Casu frankovsko-avarskih vojn, morda ze leta 791,
vsekakor pa v letih 795-796, priznala vrhovno oblast frankovskega vladarja Pri tem je, vsaj
tako se zdi iz kasnejSega razvoja, obdrzala svojo gentilno ureditev in bila vklju€ena v novo

veliko Furlansko marko.

FRANKOVSKA EKSPANZIJA PROTI JUGOVZHODU

S podreditvijo in prikljucitvijo langobardske drzave leta 774, ki je bila dokon¢no
uveljavljena ob zadusitvijo langobardskega upora v Furlaniji dve leti kasneje, so Franki prvi¢
postali neposredni mejasi Avarov. Meja, ki takrat ni pomenila ozke ¢rte, ampak Sirok pas
nikogarSnjega ozemlja, je prejkone potekala po razvodju med Savo in So€o in po obSirnih
gozdovih, ki so ustvarjali veliko pregrado med Ljubljansko kotlino in Krasom. Spodnja
Vipavska dolina ter griCevnat in gorat svet zahodno od srednje in gornje Soce sta vsekakor Se
pripadala Furlaniji. Ko je Karel Veliki dvanajst let zatem, leta 788, odstavil Se zadnjega
bavarskega plemenskega vojvodo Tasila III. ter tako svoji neposredni oblasti poleg Bavarcev
podvrgel tudi Karantance, in ko je v istem Casu prisla pod frankovsko oblast Se bizantinska
Istra, sta si dve sili stali nasproti na celi érti od Donave do Jadrana. Se istega leta je, potem ko
je od neuspele karantanske kampanje Avarov minilo skoraj pol stoletja miru med njimi in
njihovimi zahodnimi sosedi, pri§lo — tako na severu, ob spodnjeavstrijski Donavi, kot na jugu,
v Furlaniji — do prvih frankovsko-avarskih bojev in hkrati do prvih frankovskih zmag.

Omenjeni podrocji sta bili tudi strateSko izhodis¢e za veliko frankovsko ofenzivo leta 791, ki
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je uradno zacela vojno, v kateri so hoteli Franki zdrobiti avarsko silo. Glavni frankovski
sunek je pod osebnim vodstvom Karla Velikega prisel ob Donavi do reke Rabe, medtem ko je
juzno bojisce, kjer so Franki prodrli v zgornje Posavje, imelo tokrat, za razliko od let 795 in
796, ko je bila Furlanija izhodiS¢e Siroko zastavljene ofenzive v sam center avarskega
gospostva, postransko vlogo. Odlocilen frankovski vojaski uspeh je bil dosezen leta 795.
Takrat je furlanski vojvoda Erik poslal svojo vojsko pod vodstvom Vojnomira Slovana
(Wonomyrus Sclavus) v Panonijo med Donavo in Tiso, kjer je oplenila avarsko sredi$¢e — ring.
Usodo avarskega kaganata je dokoncno zapecatil ponovni vojaski pohod Frankov pod
vodstvom Karlovega sinu Pipina v osr¢je Panonije leta 796. Obmocje frankovske oblasti se je
pomaknilo dale¢ proti vzhodu, vse do srednje Donave in Srema, kjer na Franke Se danes
spominja FruSka gora. Vendar se z zmago novo osvojena podrocja niso takoj umirila. Tako sta
leta 799 padla oba prefekta frankovske vzhodne meje — to je, ¢e govorimo v modernem
slovarju, generala s Stirimi ali petimi zvezdicami — Gerold in Erik. Prvega, odgovornega za
Bavarsko in severni odsek meje, je smrt doletela nekje v Panoniji, drugega, odgovornega za
Furlanijo in juzni odsek, pa v zasedi pri liburnijskem mestu Trsatu v blizini kasnejSe Reke. In
Se v letih 803 ter 811 je v Panoniji morala posredovati frankovska vojska.

Tako nenadoma, kot so se pojavili, so Avari tudi izginili iz zgodovine. Staroruski
pregovor: »lzginili so kot Ober, ki nima ne rodu, ne potomstva,« zabelezen v Nestorjevi
kroniki, ilustrira prav to potezo njihove etnogeneze, ki je znacilna za stepska nomadska
ljudstva. Vendar to ne pomeni, da so izginili tudi ljudje, ki so se identificirali (ali pa so bili
identificirani) z avarskim imenom. V glavnem je izginilo samo ime, ki je zaradi frankovskih
osvajanj, soCasne drzavljanske vojne, bolgarskega napredovanja in slovanskega pritiska
izgubilo pomenu in ugled, to dvoje pa je bilo pri Avarih izjemno mo¢no navezano na kagana.
Nadregionalno in polietni¢no politicno skupnost, ki je zivela pod imenom Avari, je zajelo
veliko preslojevanje. Na ruSevinah avarskega kaganata, ki je bolj kot fizi¢ni konec dozivel
politi¢ni zlom, so se slovanski in drugi drobci zaceli povezovati v nove lokalne in regionalne
skupnosti. Oblikovati so se zacele nove etnogeneze. Del Avarov pa se je leta 805 z
dovoljenjem Karla Velikega konsolidiral v posebno avarsko klientelno knezevino na
frankovskih tleh v Zgornji Panoniji med Donavo in Rabo. Ta je navznoter ohranila gentilno
ureditev, vendar je njihovemu pokristjanjenemu knezu Sele z izrecnim dovoljenjem Karla
Velikega pripadla oblast in ¢ast kagana. Zadnji€ se ti »frankovski« Avari kot politi¢no ljudstvo
omenjajo istoasno s prvo omembo Moravanov 822. Ena etnogeneza se je zakljucevala, druga
se je zacenjala.

Ogromno novoosvojeno ozemlje je bilo potrebno upravno in cerkveno urediti.
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Cerkveno vprasSanje je bilo sprva osredoto¢eno na hitro in uspesno izvedbo misijona. O tem so
ze poleti leta 796 v frankovskem vojaSkem taboru nekje ob Donavi v Panoniji, na samem
vojaskem pohodu, na posebni sinodi razpravljali Skofje iz Pipinovega spremstva. Med njimi
sta bila tudi oglejski patriarh Pavlin in salzburski $kof Arn. Pod vplivom verskopoliti¢nega
koncepta u¢enega Anglosasa Alkuina, osebnega prijatelja patriarha Pavlina in Skofa Arna, so
bile doloCene glavne smernice pokristjanjenja Avarov in tistih Slovanov, ki so bili dotlej
vkljuceni v avarsko drzavo, pri ¢emer so se hoteli izogniti napakam, storjenim pri nasilnem
pokristjanjenju Sasov. Pridobljene naj bi bile duSe in ne desetine. Posebna slovanska desetina,
precej manjsa od prave kanonske desetine, ki je na Koroskem veljala Se dale¢ v visoki srednji
vek, predstavlja del tradicije prav te blage anglosasko-irske misijonske metode. Ob tej
priloZnosti je Pipin tudi Ze dolocil Dravo za mejo med salzburskim in oglejskim misijonskim
podro¢jem v Panoniji, kar je njegov ofe Karel Veliki potrdil leta 803. Leta 811 je Karel
dolocil Dravo za cerkveno mejo Se v Karantaniji. S tem so bili skoraj za tisocletje, do
cerkvenih reform sredi 18. stoletja, polozeni temelj cerkveni ureditvi slovenskega prostora.

Za razliko od salzburske cerkve, ki se je energi¢no lotila nove naloge, na kar kaze tudi
vpeljava pokrajinskega Skofa Teoderika leta 799 v podrocje njegovega delovanja, v
Sklavinijo, pa se je Oglej odlo¢neje posvetil misijonu Sele po Pavlinovi smrti leta 802, v ¢asu
patriarhov Ursa in Maksencija. Tudi se zdi, da se je oglejski misijon bolj kot na Panonijo
usmeril na blizja slovanska podroc¢ja. Tu je morda okrog leta 800 deloval tudi edini (pa Se ta
ne povsem gotov) po imenu znani oglejski misijonar Blancidius (za razliko od znanih imen
Stevilnih misijonarjev, ki so delovali na misijonskem podrocju salzburSke cerkve). V gorati
dezeli Slovanov, katerih jezika ni znal, se je pocutil kot »regljajo¢a zaba v mocvirju« in kot
»Civkajoc slavec, svoje italske prijatelje pa je pozdravljal kot Noricus. Ni nemogoce, da
spada Ze v ta Cas tudi najstarejSa gradbena faza Marijine cerkve na Otoku sredi Blejskega
jezera, ki bi tako bila najstarejsi sakralni objekt oglejskega misijonskega podrocja. Po kratki
krizi, povezani z uporom Ljudevita Posavskega, ki ga je podpiral tudi oglejski konkurent,
gradeski patriarh Fortunat, kateremu so bile podrejene istrske Skofije, in z zacasno bolgarsko
okupacijo Panonije v letih 827/28, naj bi bilo nato obmocje oglejskega misijona v grobem
pokristjanjeno do prihoda Cirila in Metoda v Panonijo sredi Sestdesetih letih 9. stoletja.
Popolnoma prezet s krs¢ansko vero pa ta prostor Se dolgo ni bil. O tem nam pricajo omembe
poganov Se dale¢ v visoki srednji vek.

Ogromno novo pridobljeno frankovsko ozemlje pa je zahtevalo tudi organizacijo
uprave. Skelet te strukture sta nakazovali ze smeri frankovskih vojaSkih pohodov proti

Avarom, ki sta imeli izhodis¢i na Bavarskem in v Furlaniji. Tako sta nastali Bavarska in
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Furlanska vzhodna krajina. S tem v zvezi so Se vedno odprta Stevilna vpraSanja, v glavnih
potezah pa je bil frankovski jugovzhod organiziran na naslednji nac¢in. Na severu ob Donavi
sta najkasneje od leta 803 obstajali dve prefekturi: Bavarska in Bavarska vzhodna krajina
(plaga orientalis). Slednja je poleg panonskega prostora do Rabe (in morda Se naprej)
obsegala Se Traungau na nekdaj starobavarskih tleh in tudi Karantanijo. Na jugu je upravno
podrocje furlanskega vojvode zajemalo ogromno podrocje, ki je iz Furlanije prek Istre in
danasnje Slovenije v medrecju Drave in Save segalo dale¢ proti vzhodu, morda vse do Srema,
vanj pa je bil vkljucen tudi SirSi prostor Siska in zahodnodalmatinskega zaledja. Kje je
potekala meja med bavarskim in furlanskim vzhodom, ni jasno. Gotovo je le, da se cerkvena
in upravna meja nista pokrivali. Drava, v vsem svojem toku cerkvena meja med Salzburgom
in Oglejem, pride kot upravna meja v poStev le v svojem panonskem delu, kar pa tudi ni
gotovo. V casu upora Ljudevita Posavskega (819-823) se je poveljstvo furlanskega vojvode in
krajiSnika Balderika, ki mu je bila nalozena zaduSitev upora, raztezalo tudi nad Karantanijo,
ki se je deloma pridruzila uporu. Na vsem tem obSirnem prostoru so poleg ozemlja, ki je stalo
neposredno pod upravo obeh krajisSnikov prefektov, obstajale Se klientelne plemenske
knezevine, ki so pod frankovskim pokroviteljstvom obdrzale relativno notranjo samostojnost,
hkrati pa tvorile prvo obrambni ¢rto karolinSke drzave. V Bavarski vzhodni krajini sta bili
takSni knezevini Karantancev in od leta 805 tudi Avarov med Donavo in Rabo; na ozemlju
furlanske krajine pa so ziveli Karniolci ob zgornji Savi, Guduskani ali Gacani ob reki Gacki v
Liki in tudi tisti slavonski Slovani, ki jim je iz Siska ob soto¢ju Kolpe in Save kot knez vladal
Ljudevit Posavski.

Poslanci slednjega so se leta 818 brezuspesno pritozevali cesarju Ludviku Poboznemu
nad »krutostjo in nestrpnostjo« prefekta Furlanske marke Kadaloha, naslednika leta 799
ubitega Erika. Naslednje leto je Ljudevit zacel odkrit upor (rebellio Liudewiti), ki je kmalu
prerasel v pravo vojno (bellum Liudewiticum), v kateri je sprva triumfiral spodnjepanonski
knez. Z vojaskimi uspehi podprta Ljudevitova gentilna tvorba je na sosednja plemena
delovala izrazito integrativno in je zajela Karniolce in del Karantancev ter tudi Timocane, ki
so zaradi prikljucitve k Ljudevitu celo spremenili svoj prvotni nacrt zapustiti Bolgare in se
pridruziti Frankom. Celo nesrecni gradeski patriarh Fortunat, kateremu je frankovsko-
bizantinski sporazum iz leta 812 metropolitansko podro¢je v Istri in Beneciji razdelil med dve
drzavi, je, verjetno pod bizantinskim pokroviteljstvom, poslal Ljudevitu rokodelce in zidarje
za gradnjo utrdb. Frankovskemu zavezniku Borni, knezu v Dalmaciji in Liburniji, je Ljudevit
povzrocil veliko skode, toda tudi sam je dozivel veliko porazov od koncentri¢nih frankovskih

napadov, ki so naértno unicevali gospodarske temelje njegove oblasti, tako da je nazadnje
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moral bezati v zahodno Dalmacijo, kjer je bil leta 823 umorjen.

Karantanski in karniolski zavezniki kneza Ljudevita so se aktivno udelezevali bojev
proti Frankom. Karantanci so se v letih 819 in 820 veckrat — Ceprav neuspesno — postavili po
robu frankovski vojski ob Dravi. Leta 820 so »brezbozni Slovani« ponovno, po skoraj stotih
letih, tudi zazgali Maksimiljanovo menigko celico v Bischofshofnu. Se istega leta je furlanski
vojvoda Balderik, ki je nasledil leta 819 umrlega Kadolaha, ponovno podvrgel Karantance in
Karniolce, »ki Zivijo ob reki Savi, svoji oblasti. S prikljucitvijo dela Karantancev knezu
Ljudevitu se je namre¢ oblast (cura) vojvode Balderika, kateremu je cesar ocCitno delegiral
vrhovno oblast nad vsem ozemljem, ki ga je zajel upor, razsirila tudi nad Karantanijo, pod
njegovim poveljstvom pa je bila tudi Panonija severno od Drave. Ko so namrec¢ leta 827 iz
podrocja Srema po Dravi navzgor v panonski prostor severno od te reke prodrli Bolgari in
»pregnali slovanske kneze ter jih zamenjali z bolgarskimi rektorji«, so na drzavnem zboru v
Aachnu leta 828 krivdo za ta tezki udarec pripisali Balderiku in ga odstavili; ogromno
podrocje njegove oblasti pa je bilo razdeljeno med stiri grofe.

Frankovski drzavni anali, ki opisujejo te dogodke, ne razkrijejo imen novih nosilcev
oblasti na nekdanjem Balderikovem mandatnem obmocju, zato je bilo veliko ugibanj in
razli¢nih predlogov, katere naj bi bile nove §tiri grofije. Vsekakor pa je reforma iz leta 8§28
pomenila zaklju¢ek nekaj let trajajoCega procesa, ki je pomenil tudi spremembo strukture
frankovske upravne organizacije na jugovzhodu drzave. V prvi fazi karolinsSke oblasti je bila
uprava in z njo zvezana obramba vzhodne in jugovzhodne meje namre¢ koncipirana tako, da
je bilo pravo drzavno ozemlje obdano s celo vrsto v glavnem slovanskih klientelnih gentilnih
knezevin, ki so pod frankovskim pokroviteljstvom obdrzale relativno notranjo samostojnost,
hkrati pa tvorile prvo obrambno linijo karolinske drzave.

Upor Ljudevita Posavskega, ki so se mu hitro pridruzila nekatera slovanska gentes, ki
so priznavala frankovsko nadoblast, je zelo jasno pokazal na slabosti tega modela, saj so se
tributarna slovanska plemena izkazala za preveC samostojnega in zato nezanesljivega
partnerja. Posledica je bila, da se je struktura frankovske uprave ob meji zacela spreminjati ze
v dvajsetih letih 9. stoletja. Takrat je grofovska uprava zacela zamenjevati gentilno. To je
pomenilo, da je frankovski grof (comes), kateremu je njegov mandat podelil frankovski
vladar, v ¢igar imenu je grof tudi izvajal zaupano mu oblast, zamenjal plemenskega kneza
(dux) in z njim povezano gentilno ureditev. Tako sta na ozemlju tributarnega avarskega
kaganata med Rabo in Donavo nastali dve grofiji. V Karantaniji je bil na mesto zadnjega
domacega kneza Etgarja postavljen bavarski grof Helmwin. Tudi ob zgornji Savi, na

plemenskem ozemlju Karniolcev, se v tridesetih letih 9. stoletja ze omenja frankovski grof,
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bavarski Salacho. Se¢nji domacih knezov pa niso usli niti tisti Slovani v Panoniji, ki so leta
827 prisli pod Bolgare, saj so ti zamenjali njihove kneze s svojimi rektorji. Franki so po
ponovni osvojitvi tega prostora s postavitvijo Pribine za grofa v Panoniji (severno od Drave)
leta 847 le potrdili in nadaljevali proces, ki so ga zaceli Bolgari.

Z reformo leta 828 je bila ukinjena Furlanska mejna krajina, ki se je tudi ozemeljsko
precej zmanjSala na racun bavarske Vzhodne prefekture. Tej je bila po novem zaupana
obramba celotne jugovzhodne meje. Vanjo je ponovno priSla (grofija) Karantanija,
prikljuceno pa ji je bil tudi zgornje Posavje in Panonija severno od Drave. S tem se je meja
Italije zopet — kot v ¢asu pred propadom avarske drzave — pomaknila na kraske prelaze. Od
Frankov odvisnih Slovanov v Dalmaciji in Slavoniji pa uvedba grofij ni zajela; njihovi

plemenski knezi so izpri¢ani Se dalje.

ISTRA IN FURLANIJA

Istra, ki je okrog leta 788 iz bizantinske politicne sfere presla v frankovsko, je
predstavljala most med Vzhodom in Zahodom. Njen zgodnjesrednjeveski obseg je bil — v
kolikor drzi domneva, da je severovzhodna meja trzaske Skofije predstavljala tudi politi¢no
mejo polotoka — precej vecji, kot je danes. Na celinskem delu je meja potekala od
najsevernejSega dela Trzaskega zaliva pri recici Timav blizu Devina, kjer je stal tudi
znameniti romarski samostan sv. Ivana (Stivan), prek Krasa na Nanos in od tam na Javornike.
Prek Sneznika se je spustila na Kastav, star kastel nad Reko, se nato povzpela na Ucko in v
Plominskem zalivu spet dosegla morje.

V cCasu renovatio imperii cesarja Justinjana I. je Istra med letoma 535 in 544 prisla v
okvir bizantinske drzave, kjer je potem nepretrgoma ostala ve¢ kot dve stoletji. V upravnem
oziru je bila bizantinska provinca Istra, ki ji je naceloval magister militum, podrejena eksarhu
Italije s sedezem v Ravenni. Preselitev Langobardov iz Panonije v Italijo leta 568 je
povzrocila razbitje od avgustejske dobe dalje obstojeCe »Benecije in Istre« (Venetia et Histria)
na dva dela: na Istro s priobalno lagunsko Benecijo, ki je ostala pod oblastjo Bizanca, in na
langobardsko kontinentalno Benecijo. Shizma treh poglavij, ki jo je papez Gregor I. (Veliki)
konec 6. stoletja kar naravnost imenoval istrska shizma (Histricorum scisma, separatio), je to
razklanost severnoitalskega prostora Se poglobila. Za kratek ¢as, po prevladujocem misljenju
med letoma 751 (langobardska zasedba ravennskega eksarhata) in 774 (konec langobardske
drzave), so Langobardi prekinili bizantinsko gospostvo v Istri, ki naj bi trajalo do leta 788.

Prva prica novega politicnega stanja pa je tri leta kasneje omenjeni istrski vojvoda (dux de
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Histria), ki se je kot frankovski vazal (vassus) udelezil vojaskega pohoda proti Avarom.

Ta neimenovani vojvoda je verjetno identiCen z vojvodo Ivanom, proti katerega
rezimu so se leta 804 odposlancem (missi) Karla Velikega in njegovega sina Pipina pritoZili
predstavniki istrskih mest in kastelov. Zapisnik tega sodnega zbora, ki je potekal ob Rizani v
koprskem zaledju — zato je tudi imenovan Rizanski zbor (veca, placitum) —, ne predstavlja
samo najpomembnejse listine za zgodovino Istre v zgornjem srednjem veku, ampak ima tudi
SirSi, vseevropski pomen, saj odslikava institucionalne, druZzbenoekonomske in etni¢ne
spremembe, ki so bile zvezane s prehodom dolocenega teritorija iz bizantinske oblastne sfere
v frankovski okvir in sistem. Istrani so vojvodi Ivanu zlasti ocitali, da si lasti dajatve, ki jih
placujejo mesta drzavi, da sili svobodne prebivalce mest na tlako in jim nalaga nove
obveznosti, da je na mestna ozemlja pripeljal Slovane, ki zdaj tam pasejo Zivino in obdelujejo
njihova polja, ter da je uvedel nove upravne oblike in postavljal svoje stotnike (centarhe).
Ivan se je na sodnem zboru v Rizani moral obvezati, da bo prenehal z novotarijami, le Slovani
naj ostanejo tam, kjer to ne Skoduje mestom. Rizanski zbor tako ne prica samo o naselitvi
Slovanov v notranjo Istro, ampak daje podroben vpogled v upravno strukturo provincialne
bizantinske oblasti.

Spremembe v Istri, ki so se zgodile pod novo frankovsko oblastjo in ki so povzrocile
nezadovoljstvo lokalnega istrskega prebivalstva, so bile v veliki meri posledica frankovskih
avarskih vojn. Vec¢ kot desetletje dolgo (791-803) sta dajala namre¢ vojna in vojno stanje ton
dogajanju med Italijo in srednjo Donavo: zivljenje z vojno in za vojno je iz€rpavalo ljudi in
pokrajine, angazirati je bilo potrebno vse razpolozljive sile, prilagoditi ekonomijo in
centralizirati mo¢. Tem spremembam se ni mogla izogniti niti Istra in za njeno prebivalstvo
tako nepriljubljeni ukrepi so bili v veliki meri posledica prilagoditve lokalnih institucij in
gospodarstva vojnim razmeram in potrebam. Toda, ko je Karel Veliki zaradi Sirjenja
frankovskega vpliva nad Benetke priSel v konflikt z Bizancem, bi rastoce nezadovoljstvo v
Istri lahko destabiliziralo celotno podrocje, pokvarilo frankovske nacrte glede Benetk in
morda celo ogrozilo njihov polozaj v Istri sami. Ureditev razmer v Istri je tako v kontekstu
frankovske beneske politike morala postati ena od prioritet Karlove politike na severnem
Jadranu in z odpravo vecine ukrepov vojvode Ivana na rizanskem zboru 804 je prislo do
umiritve razmer na polotoku. Ena od posledic vrnitve starih institucij in obicajev pa je bila, da
se je novi frankovski red uveljavljal zelo po¢asi. Omemba tribunov, locisalvatorjev in vikarjev
v najstarejSi znani istrski privatni listini, v oporoki trzaske nune Maru iz leta 847, prica o
prezivetju bizantinskih upravnih struktur v frankovsko dobo.

Slovani so se v prvi fazi okrog konca 6. stoletja v Istro naseljevali le do velikega
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kraskega praga juzno od ceste Trst-Reka. Slovansko, avarsko in langobardsko plenjenje
polotoka v tem Casu pa je povzrocilo, da je prebivalstvo bezalo za zidove utrjenih mest in
kastelov. Marsikatera podrocja so gospodarsko opustela. Blagostanja 6. stoletja, ki ga v svojih
pismih opisuje Kasiodor — polotok slavi kot vina, olja in Zita bogato dezelo ter celo pravi, da
Istro po pravici imenujejo Kampanijo Ravenne (Ravennae Campania), pa¢ v smislu, da ima
za ostrogotsko kraljevsko mesto Ravenno isti pomen, kot ga je neko¢ imela Kampanija za
cesarski Rim — je bilo konec. S prehodom Istre pod Franke konec 8. stoletja je bilo slovansko
priseljevanje moc¢no vzpodbujeno. Iz Cisto gospodarskih razlogov so bili Slovani sedaj
naseljevani na Stevilna, od zacetka 7. stoletja le ekstenzivno izrabljena podrocja, da bi jih
poljedelsko bolje izkoristili in povecali prihodek, ki je bil deloma namenjen tudi kraljevi
blagajni. Ta podro¢ja so nekdaj pripadala tako mestom (civitates), ki so bila hkrati Skofijski
sedezi, kot tudi manj$im utrjenim kaStelom (castella), ki so s pripadajocimi ozemlji tvorili
osnovno upravno mrezo polotoka. Ta poznoanti¢no-zgodnjesrednjeveska ureditev je klju¢na
za razumevanje istrske zgodovine tudi v kasnejSem Casu: politicna meja med habsbursko in
benesko Istro v poznem srednjem in novem veku je v grobem sledila prav meji med obema
poglavitnima organizatorjema in nosilcema tamkaj$njega javnega zivljenja oz. oblasti, tj. med
mestno komuno v SirSem obalnem pasu in med zemljisSkim gospostvom v notranjosti
polotoka.

Langobardska okupacija polotoka v tretji Cetrtini 8. stoletja je povzrocila, da so bile
istrske Skofije v drugi drzavi kot njihov metropolit, patriarh v bizantinskem Gradezu.
Langobardi so mu preprecevali ordinacijo njegovih istrskih sufraganov. To je povzrocilo, da
so se istrski Skofje posvecevali sami med seboj in za nekaj ¢asa imeli pravzaprav avtokefalni
polozaj. Podobne razmere so bile tedaj za severnojadranski prostor prav tipi¢ne. Ze
langobardska preselitev v Italijo leta 568 je imela za posledico, da se je metropolitansko
obmocje oglejskega patriarhata razdelilo med dve drzavi, med bizantinsko in langobardsko.
Oglejski patriarh Pavlin 1. se je takrat umaknil v bliznji lagunski kastel Gradez, ki je ostal v
bizantinskih rokah. Drzavna razdelitev je povzrocila, da se je leta 607 razdelili tudi patriarhat.
Oblikovala sta se gradeSki in oglejski patriarhat. Prvi je obsegal bizantinska ozemlja ob
severnem Jadranu, drugi pa je deloval na langobardskem obmocju. Tako kot langobardska
okupacija v tretji Cetrtini 8. stoletja je tudi frankovska zasedba polotoka, ki je bila dokon¢no
potrjena z aachenskim mirom med Bizancem in Karlom Velikim leta 812, povzrocila razcep
gradeSkega metropolitanskega podro¢ja. Sinoda v Mantovi leta 827 je skuSala znova
vzpostaviti sozvoc¢je med drzavno in cerkveno upravo ter je zato oglejskemu metropolitu v

frankovski Furlaniji priznala cerkveno oblast nad Istro. Toda gradeski patriarh, ki je kasneje
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svojo rezidenco prenesel na Rialto in postal beneski patriarh, je pod zas¢ito dozev nadaljeval
spor s svojim oglejskim vrstnikom, ki se je vlekel stoletja in je bil kondan leta 1180. Sele
takrat se je gradeski patriarh dokon¢no odpovedal cerkveni oblasti nad Istro.

Leta 840 je frankovski cesar Lotar sklenil z beneSkim dozem prvo znano pogodbo, ki
je urejala odnose Benetk s frankovskimi sosedi, med katerimi so na vodilnem mestu navedeni
Istrani in Furlani. Z njo so se Benecani obvezali pomagati cesarju »zoper sovrazne slovanske
rodove«, zato pa so lahko trgovali z mesti frankovskega Italskega kraljestva. Spopadi
beneskega ladjevja s hrvaskimi gusarji, ki so za Casa beneskega doza Ursa (864-875) plenili
zahodnoistrska mesta, gotovo stojijo v tradiciji zgoraj omenjenega Pactum Lotharii. Obljuba
(promissio) iz leta 932, s katero se je »ljudstvo« (populus) — tj. politicno odlocujoci sloj —
Kopra v zameno za dovoljenje trgovanja na BeneSkem obvezalo k letni dobavi vina, pa Ze
povsem konkretno odslikava proces postopnega Sirjenja beneskega vpliva v Istro. Ze
naslednje leto so Benecani dosegli, da so istrski mejni grof ter predstavniki Pulja, Poreca,
Novigrada, Pirana, Kopra, Milj in Trsta, ki so predtem z nasilnostjo Skodovali beneski
lastnini, ladjam in ljudem v Istri, sklenili z njimi sporazum, ki je Benetkam omogocal
neovirano gospodarjenje na njenih istrskih posestvih. U¢inkovito sredstvo, ki so ga Bene€ani
uporabili za dosego tega sporazuma, pa je bil trgovinski embargo. Gospodarska povezanost
istrskega prostora z Benetkami je bila ze v prvi polovici 10. stoletja Zivljenjskega pomena za
mesta na polotoku. Razvoj, ki je v poznem srednjem veku pripeljal do podreditve vseh
zahodnoistrskih mest Republiki sv. Marka (edina izjema je bil Trst) in do politi¢ne razklanosti
polotoka, ki je trajala vse do konca beneske drzave 1797, je imel izhodi$¢e prav v tem Casu.

Furlanija — ime je dobila po rimskem mestu Forum [ulii; danasnje italijansko in tudi
slovensko ime tega kraja, Cividale/Cedad, pa je izpeljano iz civitas — je prostor, ki je bil
vedno povezan s sosednjimi vzhodnimi pokrajinami. Oglej, ustanovljen ze 181 pred n. §., je
bil izhodis¢na tocka vseh pomembnih poti, ki so povezovale Italijo s srednjim Podonavjem.
Svojo povezanost z vzhodom je ta prostor ohranil tudi v zgodnjem srednjem veku in seveda
tudi kasneje. Leta 568 so Langobardi s preselitvijo iz Panonije v Italijo v Furlaniji ustanovili
svojo prvo in v zacetku tudi najpomembnejSo vojvodino. Tako so se navezali na tradicijo
rimsko-bizantinske uprave tega prostora, saj pred tem (v Panoniji) niso poznali institucije
vojvode (dux). Langobardski furlanski vojvode so veckrat vodili povsem samostojno politiko
in se upirali centralni kraljevi oblasti v Paviji; nekateri so tudi sami zasedali langobardski
prestol. Kljub politiéni meji, ki je furlanske Langobarde locila od Slovanov in Avarov,
zanimanje za vzhod ni zamrlo. Prav temu se imamo zahvaliti za Stevilne, za slovensko

zgodovino nadvse dragocene podatke, ki jih je v svoji Zgodovini Langobardov zabelezil Pavel
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Diakon, Langobard, doma iz Cedada. Obstajalo pa ni samo zanimanje, ampak tudi zelo
konkretni stiki, ki so povezovali oba prostora. Leta 611 so Avari oplenili Cedad in s seboj
odpeljali Stevilne zene in otroke. Eden med njimi je bil tudi prednik Pavla Diakona, ki je ¢ez
Cas zbezal iz avarskega ujetniStva in na svoji poti v Italijo naletel na slovansko naselje, kjer
mu je, vsemu izérpanemu, pomagala neka stara Zenska. Leta 664 je Arnefrit, sin upornega in
verjetno pri Ajdovs¢ini ubitega furlanskega vojvode Lupa, nasel politicno zatoCisCe pri
Slovanih v Karantaniji. Z njihovo pomocjo se je celo nadejal povrniti oblast v Furlaniji. K
Slovanom na vzhodu je okrog leta 737 hotel zbezati tudi odstavljeni furlanski vojvoda
Pemmo. Politi¢ni azil pa so pri sosednjih Avarih in Slovanih dobili tudi Langobardi, ki so
sodelovali v leta 776 zaduSenem furlanskem uporu proti novi frankovski oblasti Karla
Velikega. Eden od teh prominentnih ubeznikov je bil tudi tisti Aio, ki je bil pozneje, leta 804,
kot grof odposlanec (missus) Karla Velikega na Rizanskem zboru in katerega je na svojem
pohodu v Avarijo leta 796 »naSel« Pipin ter ga uspel pridobiti za frankovsko stvar. Politi¢na
zdruzitev teh dveh prostorov pod Franki, razSiritev oblasti furlanskega prefekta dale¢ na
vzhod in zacetek oglejskega misijona je Furlanijo Se bolj povezal s slovanskimi sosedi.
Vendar: kakor so vojaki in misijonarji odhajali na vzhod, tako so romarji prihajali v
Furlanijo. Cilj njihovega romanja je bil po najnovejSih domnevah samostan v S. Canziano
d’Isonzo vzhodno od Ogleja, kjer so v frankovskem obdobju hranili evangeliar, za katerega so
verjeli, da se v njem nahaja tudi avtograf Markovega evangelija. Na posamezne robove strani
tega kodeksa, ki je zaradi kraja, kjer ga danes hranijo, znan kot Cedajski evangeliar, so
vpisana imena Stevilnih romarjev iz druge polovice 9. in prve polovice 10. stoletja, »ki so
prisli v ta samostan« iz obseznega alpsko-jadransko-podonavskega prostora. Med Stevilnimi
uglednimi imeni romarjev, ki tako zivo ponazarjajo povezovalno vlogo Furlanije v zgodnjem
srednjem veku, najdemo npr. Witigowa, ki je bil okrog leta 860 grof v Karantaniji, in
spodnjepanonskega Pribino, pa tudi Paba, Riherija in EngilSalka, ki so priblizno v istem ¢asu
bili pomembni nosilci oblasti v Vzhodni prefekturi. V kodeksu najdemo celo imena iz
Bolgarije — med njimi na prvem mestu Mihaela, tj. bolgarskega kana Borisa, ki se je leta 864
dal v Carigradu krstiti in pri tem sprejel ime svojega botra, bizantinskega cesarja Mihaela III.
Ne manjkata niti imeni cesarjev Ludvika II. (850-875) in Karla III. (Debelega). Slednji je leta
884, potem ko je pri Tullnu ob Donavi v danasnji Avstriji sklenil mirovni sporazum z
moravskim Svetopolkom, potoval prek Karantanije in Furlanije v Pavijo; tedaj bi tudi lahko
prislo do vpisa njegovega imena. Enako velja za Braslava, ki je bil konec 9. stoletja slovanski
knez prostora med Dravo in Savo; njegovo ime je prav tako vpisano v evangeliar in leta 884

je bil tudi on v Tullnu. Iz dalmatinskega prostora je v evangeliarju zabeleZeno ime prvega
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izpriCanega kneza Hrvatov Trpimirja (iz srede 9. stoletja).

PANONIJA

Z reformo leta 828 so postale vse trajne osvojitve Frankov v avarskih vojnah del
bavarske Vzhodne prefekture, s tem pa tudi del Bavarskega kraljestva (regnum) Ludvika
Nemskega, vnuka Karla Velikega in sina Ludvika Poboznega. Podlaga temu kraljestvu, v
katerem je Ludvik sistematicno izgrajeval svoje lastno gospostvo, je bil zakon o delitvi
frankovske drZzave med tri cesarjeve sinove (Ordinatio Imperii) iz leta 817. Po njem so
Ludviku Nems$kemu pripadla Bavarska in ozemlja pretezno slovanskih plemen na njenem
jugovzhodu. Poleg same Bavarske je postala zlasti Karantanija znotraj Vzhodne prefekture
tisti temelj moci, ki je leta 876 oz. 887 omogocil najprej Ludvikovemu sinu Karlmanu in nato
Se njegovemu vnuku Arnulfu dosego naslova vzhodnofrankovskega kralja.

V to, od leta 828 mocno povecano Vzhodno prefekturo je okrog leta 833 s prostora
severno od Donave — skupaj s svojim sinom Kocljem in $tevilnim vojaskim spremstvom —
prebezal Pribina, slovanski knez v Nitri. Njegov beg je razumeti kot del gentilne konsolidacije
Moravanov — kot politicno-etni¢na skupnost se prvi¢ omenjajo Sele leta 822 — povezane
najprej z uveljavitvijo nove knezje dinastije, poosebljene v Mojmirju I., nato z izkljucitvijo
obrobnih centrov mo¢i, kot je bila Nitra, in nazadnje z izrinjenjem mogocih tekmecev za
oblast. Ubeznega Pribino je na frankovskem drzavnem ozemlju sprejel prefekt Bavarske
vzhodne krajine Ratbod in ga v Regensburgu predstavil vzhodnofrankovskemu vladarju
Ludviku Nemskemu. Na njegov ukaz je slovanski knez nato v Traismauerju, ki je spadal pod
salzbur§ko nadskofijo, prejel krst. Pribinovi odlicni odnosi z bavarsko-frankovsko
aristokracijo in stiki s salzburSko cerkvijo segajo Se v Cas, ko je Se kot pogan vladal v Nitri.
Ve¢ dejstev — med njimi tudi ime Pribinovega sina Koclja, ki je le skrajSana oblika
frankovsko-bavarskega imena Kadaloh — posredno kaZe na to, da je Pribinova Zena izvirala iz
grofovskega rodu bavarskih Wilhelmincev. Morda je prav za njene potrebe salzburski nadSkof
Adalram Ze okrog leta 827/828 v Nitri posvetil cerkev. To je prva znana cerkev na slovanskem
prostoru severno od Donave.

Toda Pribina je brzkone zaradi zelje po lastni politicni in gospostveni uveljavitvi prisel
v spor z mogo¢nim Ratbodom in njegovega bezanja zato Se ni bilo konec. Skupaj s sinom in
celotnim spremstvom je pobegnil k Bolgarom, najverjetneje v Srem. Od tu ga je nato po
krajSem casu pot vodila k slovanskemu knezu Ratimirju, nasledniku upornega Ljudevita v

posavski Panoniji. S tem je ponovno priSel na ozemlje, ki je bilo pod frankovsko kontrolo in
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pod pristojnostjo prefekta Ratboda. Ta je leta 838 proti Ratimirju, ki se je umaknil, vojasko
posredoval, Pribinova skupina pa se je premaknila proti severozahodu, prestopila Savo in
prisla na mandatno podro¢je grofa Salacha, tj. v Karniolo oz. na Kranjsko, ki je od leta 828
spadala v okvir bavarske Vzhodne prefekture. Tu se je koncala vecletna Pribinova odisejada;
Salachu je uspelo, da ga je pobotal s svojim nadrejenim prefektom Ratbodom in Pribina je v
Panoniji, kjer mu je okrog leta 840 Ludvik Nemski podelil v fevd obsezno ozemlje zahodno
od Blatnega jezera ob reki Zali, nasel svojo novo domovino.

Panonija do Donave je po zmagoslavno zakljucenih avarskih vojnah predstavljala
frankovski »divji vzhod« — dezelo, ki je nudila neomejene moznosti za lastno afirmacijo.
Eden tistih, ki je izkoristil ponujeno priloznost, je vsekakor bil prav Pribina. Ob izlivu reke
Zale v Blatno jezero je zgradil prestolnico, ki je, tako kot neko¢ Nitra, leZala na zelo ugodni
trdnjavski znacaj (munimen) kraja sta bila odloc¢ilna za njegovo ime, ki nam ga socasni viri
sporo¢ajo v slovanski, nemski in latinski obliki: Blatenski kostel/Moosburg/Urbs paludarum.
Blatenski kostel je postal sredis¢e Pribinove gospostvene tvorbe, kjer je zacel le-ta
»vsenaokrog zbirati ljudstva in jih mnoziti na tej zemlji«. Poleg Ze naseljenih drobcev Avarov,
Slovanov in celo Gepidov, ki so preziveli propad avarskega kaganata, so sedaj zaceli v
Panonijo prihajati Stevilni novi kolonisti iz Karantanije, s slovanskega sveta severno od
Donave in v nemajhnem Stevilu tudi z Bavarskega. Osrednja Panonija med Rabo, Dravo in
Donavo je postala »talilni lonec«. Zajel jo je etnogenetski proces zlivanja razli¢nih etni¢nih
skupin, imenovan colluvies gentium. V tej »meSanici ljudstev« pa so prevlado morali imeti
Slovani; drugace si ni mogoce razloziti nekoliko kasnejSe izjemne privlacnosti slovanskega
bogosluzja Cirila in Metoda v Panoniji.

Sele z utrditvijo Pribinovega poloZaja in z vzpostavitvijo gospostvene strukture v
Panoniji so se Salzburgu prav odprla vrata v pokrajino, ki mu je cerkveno pripadala Ze od leta
796. Najmanj sedemnajst cerkva je bilo v Pribinovi »kneZevini« posvefeno samo za Casa
nadSkofa Liuprama (836-859). V Blatenskem kostelu je Pribina ob pomoc¢i salzburskih
slikarjev, zidarjev, kovacev in tesarjev zgradil kar tri cerkve. Vec€ine teh cerkva danes ne
moremo lokalizirati, tiste pa, ki jih lahko, pricajo, da so kraji pod Pribinovim nadzorom segali
od reke Rabe na severu do Pecuja (Pécs) na jugu in do Ptuja na zahodu. Ptuj, mesto z izjemno
anti¢no tradicijo, je bil tudi v zgodnjem srednjem veku eden najpomembnejSih krajev v
danasnji Sloveniji. Pomen mu je dajal zlasti kamniti most prek Drave, postavljen Ze v pozni
antiki na najpomembnejSi poti med Italijo in Panonijo. Leta 874 je salzburski nadskof

Teotmar v Ptuju posvetil Ze drugo cerkeyv, tisto, ki jo je dal zgraditi Kocelj in ki je morda stala

44



na mestu kasnejSe, Se danes stojece prostijske (zupne) cerkve.

Nagrada za Pribinovo uspesno delo pri konsolidaciji frankovske Panonije in za
»vnemo za bozjo in kraljevo sluzbo« je prisla Ze leta 847. Takrat je Ludvik Nemski podelil
Pribini v last vse, kar je prej imel kot fevd, hkrati pa mu je podelil Se grofovski mandat in ga s
tem postavil za nosilca drzavne oblasti. Iz nje so bila izvzeta le panonska posestva salzburske
cerkve, ki jih je §cCitila imuniteta. Svojevrstna dvojna pozicija — podobna polozaju plemenskih
knezov v Bretoniji, ki so bili istoasno tudi grofje Bretonske marke — je odslej zaznamovala
Pribinov poloZzaj v Panoniji. Poleg funkcije grofa je med svojimi ljudmi Se naprej imel polozaj
gentilnega kneza. V tem smislu ga tudi neka listina Ludvika Nemskega iz februarja leta 860, v
kateri se Pribina zadnji¢ omenja kot ziv, oznacuje kot kneza (dux), njegovo gospostveno
obmocje pa kot knezevino (ducatus). Podobno dvojno naslavljajo viri tistega Casa tudi
njegovega sina Koclja, ki je nasledil oceta v grofovski in knezji oblasti. Imajo ga za grofa
Slovanov (comes de Sclauis) in panonskega kneza (knaz’ panon skl ).

Pribino so okrog leta 861 ubili prav tisti Moravani, pred katerimi je neko¢ Ze bezal.
Zdi se, da je bila njegova smrt v zvezi z turbulentnimi dogodki, ki so tedaj pretresali bavarsko
Vzhodno prefekturo. Leta 854 je bil zaradi verolomnosti odstavljen mogoc¢ni prefekt Ratbod.
Na njegovo mesto je Ludvik Nemski dve leti kasneje postavil svojega sina Karlmana. Ta je v
Vzhodni marki (marchia orientalis), kot se je tedaj zaCel imenovati bavarski vzhod med
Donavo in Savo, uveljavil energi¢no in predvsem samostojno politiko: leta 858 je moravskim
knezom Rastislavom, ¢igar gospostveno obmocje se je raztezalo severno od Donave, sklenil
mir in zaveznistvo. S tako zavarovanim hrbtom se je Karlman odkrito uprl ocetu. V nameri,
da si ustvari povsem samostojno gospostvo (regnum), je v letih 857-861 s podrocja celotne
Vzhodne marke pregnal Ludviku Nemskemu zveste grofe ter »panonsko in karantansko
mejo« povsem zasedel s svojimi privrzenci. Zrtev te politike je bil v prvi vrsti karantanski
grof Pabo, ki je moral zbezati v Salzburg. Ni¢ bolje je niso odnesli tudi njegovi »grofovski
tovarisi« (socii comites). Med ubezniki so se znasli Se grof Witigowo, ki je prav tako deloval
v Karantaniji, Riheri, ¢igar grofovski mandat je obsegal podro¢je Szombathelyja, in verjetno
tudi Kocelj, ki se je spomladi leta 861 nahajal v kraljevem Regensburgu. NajhujSa usoda pa je
doletela Ludviku Nemskemu vedno lojalnega Pribino, ki je izgubil zivljenje.

Med prve Ludvikove poskuse, da bi si povrnil izgubljeno ozemlje, gotovo spadajo
njegove podelitve velikih ozemeljskih kompleksov bavarski cerkvi in velikaSem na
gospostvenem podrocju upornega sina. Med temi darovnicami je najpomembne;jsa tista, ki jo
je od Ludvika novembra leta 860 prejela salzburska nadskofija. S to »Magno Carto« je dobil

Salzburg v last Stevilne dvore — tj. za gospodarsko izrabo organizirane zemljiske komplekse —,
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ki so se raztezali od Melka ob Donavi preko danaSnje jugovzhodne Spodnje Avstrije in
gradiSCansko-madzarskega prostora zahodno od Blatnega jezera do starokarantanskega
prostora z Gospo Sveto. Ta listina je tudi prica vedno ve¢jega gospodarskega in politi¢nega
pomena Karantanije znotraj Vzhodne marke, ki se je odrazal tudi tako, da je karantansko ime
postalo sinonim za celotno Vzhodno marko. Za Karlmana in nato Gundakarja, ki sta imela
polozaj prefekta v celotni Vzhodni marki, je receno, da sta bila postavljen na celo
Karantancev. Karlmanova prizadevanja za politiéno neodvisnost pa je spremljalo tudi
delovanje takratnega karantanskega pokrajinskega Skofa Osvalda, ki je (neuspe$no) poskusil
pridobiti si samostojno, od Salzburga neodvisno cerkveno pokrajino; vsaj tako lahko
razumemo pisma, ki jih je neposredno naslavljal na papeza Nikolaja I. (858-867), ter na ta
nac¢in obSel predpostavljenega salzburSkega nadsSkofa. Kljub neuspehu Karlmanovih
prizadevanj — uporni sin se je leta 865 dokoncno pobotal z o¢etom — pa je poseben polozaj
Karantanije pod gospostvom Karolingov Karlmana in nato njegovega sina Arnulfa ostal
mocno poudarjen. Pod Arnulfom, ki je najkasneje leta 876 prevzel oblast nad Karantanijo in
Panonijo, je Karantanija v listinah oznaCena kot regnum (riche), se pravi kot posebno
gospostveno obmocje.

Salzburski nadskof Adalvin in panonski knez/grof Kocelj, ki sta bila vseskozi zvesta
Ludviku Nemskemu, sta bozi¢ leta 865 praznovala skupaj v Kocljevi prestolnici. To je gotovo
znak, da so se politicne razmere na vzhodu umirile. Toda le za kratek Cas. Severno od Donave,
na Moravskem, sta namre¢ Ze od leta 863 delovala dva ugledna bizantinska misijonarja,
Konstantin in Metod, brata iz Soluna. Oba sta bila filozofsko izobrazena. Kot misijonarja sta
se izkazala ze pri krimskih Kazarih in oba sta poznala slovanski jezik svoje makedonske
domovine. Na tej podlagi je Konstantin sestavil slovanski crkopis (azbuko) glagolico, s katero
sta zapisovala liturgi¢ne tekste, ki sta jih prevedla. Na Moravskem sta zacela uvajati
slovansko bogosluzje, toda zaradi odpora frankovske latinske duhovscine sta se Konstantin in
Metod ze najkasneje v zacetku leta 867 umaknila z Moravskega prek Donave h Koclju, »ki je
mocno vzljubil slovanske knjige, da bi se jih naucil«. Od tu sta se na povabilo papeza
Nikolaja II. Se istega leta — prejkone po stari cesti, ki je ¢ez danasnje slovensko ozemlje prek
Ptuja, Celja, Ljubljane in HruSice povezovala Panonijo z Italijo — odpravila do Benetk in nato
v Rim, kjer pa ju je sprejel ze novi papez Hadrijan II. (867-872). Interesi obeh bratov so se
pokrili z novo vzhodno politiko rimske kurije. Rim je zase zahteval neomejeno
cerkvenoupravno oblast nad vsem nekdanjim Ilirikom, h kateremu je spadala tudi Panonija, in
je podpiral odcepitev posebne papezu neposredno podrejene panonske nadskofije od

bavarsko-karantansko-panonske metropolije s sedezem v Salzburgu. Glede Panonije severno
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od Drave se je salzburski nadSkof lahko skliceval le na misijonsko dejavnost svoje cerkve od
konca avarskih vojn dalje, ne pa tudi na ustrezen papeski privilegij, ker ga pac¢ nikoli ni prejel.
Februarja leta 869 je Konstantin, ki si je nadel menisko ime Ciril, v Rimu umrl; papeZz pa je Se
istega leta poslal Metoda kot svojega legata »za Slovane« in Skofa knezom Ratislavu,
Svetopolku in Koclju. Stari sovrazniki so se ob vprasanju od bavarske neodvisne slovanske
cerkve zdruzili. Metod je prisel le do Koclja, ki ga je ponovno poslal v Rim; papez ga je tedaj
imenoval za nadSkofa severno od Drave lezeCe Panonije in Moravske ter mu podelil naslov
sirmijskega metropolita. Sirmium (Sremska Mitrovica), ki so ga leta 582 pozgali Avari in je
bil nekdanja politi¢na in cerkvena metropola zahodnega Ilirika, je bil takrat v bolgarskih
rokah.

Uspeh delovanja nadSkofa Metoda in njegovih uc¢encev v Kocljevi Panoniji je bil v
izredno kratkem casu (869/870) tako silovit, da se je salzburSka cerkev po tricetrt stoletja
delovanja morala umakniti, saj je Metod »izpodrinil latinski jezik in rimski nauk in ugledne
latinske crke«. To brez odkrite politicne podpore Koclja ne bi bilo mogoce. Knezova
odlocitev za Metoda je pomenila popoln prelom s frankofilsko politiko njegovega oceta in
izkljuéno Kocljeva zasluga je bila, da se je v letih 870-873 hudo ogroZeni slovanski misijon
obdrzal pri zivljenju. Kajti ze leta 870 so bavarski Skofovski nasprotniki Metoda ujeli in ga na
posebni sinodi v Regensburgu ob navzocnosti Ludvika Nemskega obsodili kot vsiljivca v tuji
dijecezi. Prav za to priliko so po vsej verjetnosti v Salzburgu dali sestaviti spis o
spreobrnjenju Bavarcev in Karantancev (Conversio Bagoariorum et Carantanorum),
spomenico in hkrati belo knjigo proti Metodu. Ker je bil polozaj bavarske metropolije v
Karantaniji, katere cerkveno pripadnost so Salzburgu potrdili kar trije papezi iz druge
polovice 8. stoletja, neomajan, so panonski misijon skuSali prikazati kot nadaljevanje
karantanskega in s tem svojim panonskim aspiracijam zagotoviti legitimiteto. Neprecenljivi
podatki iz najstarejSe karantanske zgodovine, ki jim prinaSa Konverzija, so tako bili le
sredstvo za dosego salzburSkih ciljev v Panoniji. Metodovo =zajetje je sovpadlo s
spremenjenim politicnim polozajem, v katerem si je Svetopolk z zaCasno postavitvijo na
Karlmanovo stran in z izdajo svojega strica Rastislava pridobil gospostvo nad Moravani. Sele
po ostri intervenciji papeza Janeza VIII. je bil Metod leta 873 izpuScen. Nekaj Casa je bil Se
pri Koclju, kateremu so zaradi tega grozili bavarski skofje, nato, verjetno po letu 874, ko so
sovrazni Franki in Moravani z mirom v Forcheimu dosegli modus vivendi, pa je odSel na
Moravsko, kjer je deloval vse do svoje smrti leta 885. Kocelj se v frankovski Panoniji ni
mogel obdrzati. Iz zgodovine je izginil najkasneje leta 876, ko je oblast nad Panonijo prevzel

Karlmanov sin Arnulf; Se leta 874 pa je salzburski nadskof Teotmar posvetil njegovo cerkev v
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Ptuju. Po ponarejeni Arnulfovi listini, ki naj bi bila namenjena Teotmarju in je bila konec 10.
stoletja sfabricirana v Salzburgu, naj bi bil Kocelj obsojen zaradi veleizdaje.

Panonska epizoda je delo sv. bratov neposredno povezala s slovenskim prostorom. Le
v Kocljevi Panoniji je med letoma 867 in 874 lahko priSlo do stika in povezave med
slovanskimi molitvenimi obrazci karantanskega misijona ter starocerkvenoslovanskimi teksti
Konstantina in Metoda oz. njunih ucencev. Na ta nacin so slovenske posebnosti oblikovno (Se
posebej na ravni besednega zaklada) in vsebinsko vplivale na starocerkvenoslovansko
pismenstvo. Se izraziteje pa se ta povezava morda odraza v najstarejsem slovanskem
zakoniku, v Zakonu sodnem ljudem, ki je verjetno nastal za potrebe Kocljevega
spodnjepanonskega slovansko determiniranega gospostva. Zakonik, ki je verjetno Metodovo
delo, povezuje vzhodnorimske (bizantinske) in bavarske pravne norme, slednje pa so se v 9.
stoletju Sirile zlasti med karantanskimi in ostalimi Slovani bavarske Vzhodne prefekture. Tako
se zdi, da je ta izjemni pravni spomenik najnaravneje povezovati s Panonijo, ¢eprav razli¢ni

raziskovalci kraj njegovega nastanka iSc¢ejo tudi v Bolgariji in na Moravskem.

ZATON KAROLINSKEGA OBDOBJA

Leta 871 je Ludvik Nemski predal upravo nad obdonavskimi grofijami na moravski meji
grofu Aribu. S tem se je spremenila oblastna struktura, vzpostavljena leta 828, ko je bila
uprava nad celotno Vzhodno marko zdruzena v rokah prefekta ali kraljevega sinu. Najkasneje
leta 876, po smrti Ludvika NemSkega, je Arnulf prevzel gospostvo svojega oceta Karlmana na
vzhodu. Obsegalo je Karantanijo, grofijo ob Savi in panonski prostor tako severno od Drave
(). podrocje nekdanje Kocljeve Panonije) kot tudi juzno od te reke, kjer je, navezujo¢ se na
tradicijo Ljudevita Posavskega in Ratimirja, imel svoj regnum slovanski knez in frankovski
vazal Braslav Grofije ob Donavi so bile iz tega kompleksa izvzete. Anali iz Fulde oznacujejo
leta 884 to gospostveno obmocje kot »Arnulfovo kraljestvo«. Sredis¢e Arnulfove moci je
predstavljala Karantanija. Razdelitev kraljeve zemlje, do katere je prislo v vecji meri od srede
9. stoletja dalje, je privedla do vzpostavitve in izgradnje gospodarske infrastrukture
(zemljiskih gospostev) ter povecanja bogastva pokrajine. Od tu je Arnulf uspel pridobiti ne
samo gospostvo nad Bavarsko (po letu 880), ampak leta 887 — z vojasko pomocjo »Bavarcev
in Slovanov« — tudi nad Vzhodnofrankovsko drzavo. Tudi po tem datumu je bil Arnulf Se
povezan s Karantanijo. Tako je bozi¢ leta 888 praznoval na nekdanjem sedezu karantanskega
kneza, na Krnskem gradu, ki je s tem edina dokumentirana karolinska pfalca, tj. rezidenca

frankovskih vladarjev, v SirSem vzhodnoalpsko-panonskem prostoru. Leta 983 je Krnski grad
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izrecno oznacen kot kraljevi sedez, regalis sedes. Po mnenju nekaterih raziskovalcev je prav z
razvojem v Arnulfovem cCasu povezan zacetek vojvodine KoroSke, tedaj pa naj bi bil
postavljen tudi vojvodski stol na Gosposvetskem polju, kar je imelo za posledico spremembo
in fevdalizacijo obreda ustolicevnja karantanskih (koroskih) knezov (vojvod). V ta kontekst
morda sodi Se obnova pokrajinskega episkopata za Karantanijo, ki jo je po letu 873 izvedel
salzburski nadskof Teotmar. Zaradi svoje povezanosti s Karantanijo je Arnulf Ze v literaturi
11. stoletja dobil pridevek Koroski. Po letu 887, ko je Arnulf postal vzhodnofrankovski kralj,
so grofovsko oblast v Karantaniji imeli ¢lani bavarskih visokoplemiSkih druzin. Med njimi je
bil tudi Luitpold, Arnulfov sorodnik po materini strani in utemeljitelj bavarske vojvodske
dinastije Luitpoldingov. Kot grof v Karantaniji se prvi¢ omenja v darovnici iz leta 895, s
katero je Arnulf prevedel Waltuniju, predniku sv. Heme, iz fevda v alod posest na dana$njem
avstrijskem Koroskem in Stajerskem ter na Kranjskem.

Na Kranjskem je leta 828 frankovska grofovska uprava zamenjala plemensko ureditev
Karniolcev in okrog leta 838 je ta, k bavarski Vzhodni prefekturi pripadajoci prostor upravljal
iz Bavarske izvirajo¢i grof Salacho. Nato se Sele za Ratolda v zadnjem desetletju 9. stoletja
domneva, da je kot grof deloval v slovenskem Posavju, kjer naj bi leta 895 tudi Waltuni imel
svojo posest: tri kraljevske hube na obmocju Brestanice (Richenburch; ime namiguje na
»mocno utrdbo«) na levem in posestvo Krsko (Gurcheuelf) na desnem bregu Save. Oboje naj
bi lezalo v Marki ob Savi (Marchia iuxta Souwam). Toda tekst listine kralja Arnulfa, ki nam
prinasa te dragocene podatke, s katerimi bi bili lahko otipljivi prvi zacetki fevdalizacije
slovenskega ozemlja juzno od Drave, je bil, kot to kazejo najnovejse raziskave, v tem delu
falsificiran in je zato brez prave vrednosti: grad Rajhenburg, ki je kontroliral prehod in pot ob
Savi, je tako bil zelo verjetno postavljen Sele po koncu madzarskih vpadov, najprej po sredini
10. stoletja.

Panonijo severno od Drave, kjer se je proces fevdalizacije zacel Ze za ¢asa Pribine, so
v zadnji Cetrtini 9. stoletja doleteli tezki in nesrec¢ni Casi. Med Arnulfom, Cigar regnum je
obsegal tudi nekdanjo Kocljevo Panonijo, in moravskim Svetopolkom je tri leta (882-884)
divjala krvava vojna, v kateri je poleg obdonavskih krajev najbolj trpela prav Panonija. Tam je
Svetopolk »klal strahovito in krvolo¢no kakor volk ter najvecji del opustosil z ognjem in
mecem«. Analist, ki poroca o teh dogodkih, govori le Se o »nekdaj srecni Panoniji« (quondam
Pannonia felix). Mir, ki ga je leta 885 sklenil s Svetopolkom, je Arnulfu olajSal prevzem
oblasti v Vzhodnofrankovski drzavi leta 887. Pet let kasneje je pobudo v boju za Podonavje
prevzel Arnulf ter s frankovskimi, bavarskimi in alamanskimi kontingenti poleti leta 892

plenil po Moravskem. Na pomo¢ so mu prisli tudi nomadski Madzari. Ti so na Zahodu veljali
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za nove Avare.

V zahodnih, frankovskih virih so bili Madzari prvi¢ registrirani leta 862, ko so se
morda vpletli v turbulentne dogodke v Podonavju, zvezane s Karlmanovim uporom in
Rastislavovimi teZznjami po neodvisnosti. Zagotovo pa so v ta prostor prisli leta 881 in se pri
Dunaju (Wenia) — ta se takrat prvi¢ omenja — spopadli z bavarsko vojsko. 894, v letu smrti
moravskega kneza Svetopolka, so vdrli preko Donave in »do uni¢enja opustoSili vso
Panonijo«. Iz zaveznikov so se spremenili v Arnulfove sovraznike in izpostavljena frankovska
Panonija je bila zivljenjsko ogrozena. Stanje je postalo kriticno zlasti zato, ker so se Madzari
kmalu zatem naselili v Panonsko nizino med Tiso in Donavo. Obrambo frankovske
jugovzhodne meje je Arnulf okrepil tako, da je leta 896 Panonijo skupaj z Blatenskim
kostelom izrocil Braslavu, slovanskemu knezu in frankovskemu vazalu med Dravo in Savo v
danasnji Slavoniji. Pod poveljstvom tega zvestega Arnulfovega kneza, ki je Ze leta 8§92
sodeloval v pripravah na vojno z Moravani, se je tako zdruzilo ogromno ozemlje, segajoc¢e od
Siska na jugu pa do Donave na severu. Krajevno ime Bratislava, ki se prvi¢ omenja leta 907
kot Brezalauspurc, je etimoloSko verjetno nastalo iz Brazlaves-Burg (Braslavov grad). Toda
madzarskih konjenikov ti obrambni ukrepi Vzhodnofrankovske drzave niso zaustavili. Plen,
ki jih je zlasti zanimal, je lezal na Bavarskem in predvsem v bogati severni Italiji, kamor so
prvi¢ vdrli ze poleti leta 899. Ze naslednje leto so plenili tudi po bavarskem ozemlju zahodno
od Anize, le malo zatem pa Se v Karantaniji. V tem c¢asu so verjetno zasedli tudi Ze
frankovsko Panonijo okrog Blatenskega kostela, medtem ko se je bavarsko-frankovska
ureditev v obdonavskem prostoru obdrzala zahodno od Mauterna pri Kremsu. Do tam je
namre¢ veljal carinski red, ki so ga na ukaz zadnjega vzhodnofrankovskega karolinskega
vladarja Ludvika Otroka, Arnulfovega sinu, med letoma 904 in 906 potrdili v Raffelstettnu pri
St. Florianu ob Donavi.

Toda z unicujo¢im bavarskim porazom pri Bratislavi v zacetku julija leta 907, ko sta
med Stevilno bavarsko elito na bojnem polju oblezala tudi mejni grof Luitpold in salzburski
nadSkof Teotmar, je karolinska ureditev na jugovzhodu dokonc¢no propadla. Panonsko-
obdonavski prostor do Anize in Karantanije je priSel pod madzarski nadzor, slovenska tla ob
stari italsko-panonski cesti pa so postala prehodno podro¢je za madzarske plenilne pohode v
Italijo in ozemlje na prepihu. MadZzarski konjeniki so do odloc¢ilnega poraza pri Augsburgu
leta 955, ki zaznamuje konec njihovih plenilnih pohodov in zacetek njihovega prilagajanja
zahodnim oblikam Zivljenja, ve¢ kot petindvajsetkrat preckali slovensko ozemlje. Kraj
Vogrsko (v Ogrsko) pri (Novi) Gorici Se danes spominja na Ogre ali Madzare. Podobni

toponimi, kot npr. Ungarina, pa so se ohranili tudi v Furlaniji, ki je bila ob vpadni poti
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Madzarov (ta je ze leta 967 oznacena kot via oz. strata Hungarorum) opustoSena do unicenja.
Prav z izrecnim opozorilom na Skodo, ki so jo povzrocili Madzari, je spomladi leta 1001 cesar
Oton III. podaril oglejskemu patriarhu »polovico gradu, ki se imenuje Solkan in polovico
vasi, ki se v slovanskem jeziku imenuje Goriza«. Drugo polovico je Se v istem letu prejel grof
Werihen. V dobi velike obnove Furlanije, ki se je pod vodstvom oglejskih patriarhov vrsila v
drugi polovici 10. in zlasti v 11. stoletju, so v Furlanijo prisli tudi Stevilni slovenski kolonisti,
nekateri verjetno tudi s KoroSke. Novi naseljenci so prvi¢ izpricani leta 1031, ko je kraj
Meretto di Capitolo pri danasnji Palmanovi oznacen kot »vas Slovanov« (villa Sclavorum).
Izrazita romanska vecina je te koloniste asimilirala ze do konca srednjega veka, spominjajo pa

nanje Se dandanes nekatera krajevna imena v Furlaniji, kot npr. Sclavons ali pa Belgrado.

NOVI RED IN NOVE OBLIKE

Mirna leta po bitki pri Augsburgu leta 955 so na vzhodu in jugovzhodu nastajajoce nemske
drzave omogocila novo razvojno politiko, ki se je v sedemdesetih letih 10. stoletja izrazila
tudi v novih organizacijskih oblikah. Ze leta 952 je Oton I. podredil oblasti bavarskega
vojvode, ki je vladal na Bavarskem in Koroskem, Se Veronsko in Furlansko marko ter Istro.
Nastala je ogromna politi¢na tvorba, ki je obvladovala alpske prelaze in s tem poti med Italijo
in Nemcijo. Bavarska je tedaj dosegla svoj najvecji srednjeveski obseg. Toda zaradi upora
tamkajSnjega vojvode Henrika II. Prepirljivca je kralj Oton II. leta 976 od te prevelike in
premocne bavarske vojvodine loc¢il vojvodino Korosko — ta se je v personalni uniji do leta
1002 za krajsi Cas sicer Se dvakrat zdruzila z Bavarsko —, s katero je povezal tudi mejne
krajine od Verone na zahodu prek Istre, danaSnje Slovenije do Semmeringa na vzhodu. S tem
se je pretrgala zveza, ki je v drzavnopravnem smislu Ze od druge polovice 8. stoletja
Karantanijo navezovala na Bavarsko. Z novonastalo vojvodino Korosko — prvo v
vzhodnoalpskem prostoru — je bilo formulirano nekaj, kar je bilo v zgodovinskem razvoju
koroskega prostora do tistega Casa ves ¢as imanentno: doloCena, kljub povezavi z Bavarsko
ves Cas zaznavna samostojnost in posebnost, temelje¢a na politi¢ni tradiciji stare slovanske
knezevine Karantanije. Do srede 12. stoletja obstojeCa oblast koroSkega vojvode nad
Veronsko marko je podértovala strateSski in prometno-geografski pomen nove vojvodine.
Vojvodina Koroska je bila vec¢ja od nekdanje knezevine Karantanije in tudi kasnejSo dezelo
Korosko je presegala za veckrat. Zato je paradoks zgodovinskega razvoja, da je pokrajina, ki
se v vzhodnoalpskem prostoru lahko ozre na najstarejSo tradicijo lastne drzavnosti in ki je kot

prva na tem obmocju postala vojvodina srednjeveske nemske drzave, svojo politi¢no
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celovitost (kot dezela) dosegla Sele konec srednjega veka.

Zaradi obrambe proti Madzarom je bilo v sedemdesetih letih 10. stoletja na vzhodu in
jugu Bavarske in Karantanije organiziranih ve¢ po obsegu relativno manjs$ih mejnih pokrajin,
ki so se imenovale po nemsko marke, po slovensko pa krajine, ter so se navezovale na
tradicijo karolinskih mejnih grofij. Na severu, ob Donavi med Anizo in Dunajskim gozdom,
se je na Bavarsko navezovala Vzhodna marka, leta 996 prvi¢ oznacena z imenom Ostarrichi
(Osterreich/Avstrija). Leta 970 se prvic omenja posebna krajina ob srednji Muri med
Bruckom na severu in Radgono na jugu. Njeno nekoliko kasneje izpricano ime Karantanska
krajina (marcha Karentana) jasno odraza njeno navezanost na vojvodino Korosko. Juzno od
nje je bila Podravska krajina, prvi¢ omenjena leta 980. V virih je imenovana kot Krajina
onstran gozda (marchia Transsiluana), tj. Krajina (gledano s Koroskega) onkraj Dravskega
gozda med Pohorjem in Kozjakom, izpricana pa je tudi kot Ptujska krajina (marchia
Pitouiensi), vendar se na daljsi rok ni uspela obdrzati. Leta 980 se prvi¢ omenja tudi Savinjska
marka (Sovuina), ki je obsegala porecje Savinje, na jugu pa je prek Save segala vse do reke
Krke. Za ta dolenjski del kasnejSe Kranjske se je pozneje uveljavilo ime Slovenska krajina
(Marchia Sclavonica, que vulgo Windismarch dicitur). Zgornje Posavje (Gorenjsko) in
Notranjsko je obsegala Kranjska. Kot »Carniola, ki se po domace imenuje marka Creina«, se
prvi¢ omenja leta 973. Njen center je bil »grad v krajini« (Chreina, Chrainburch), tj. Kran;.
Ceprav razli¢nega izvora — ime Kranj se je razvilo iz keltsko-romanskega Carnium, Creina pa
je slovanskega izvora —, sta se imeni pokrajine in njenega srediSca pokrivali in vplivali, da se
je za pokrajino uveljavilo domace ime Kranjska in ne Karniola. Slovensko ime so v obliki
Krain prevzeli tudi Nemci. Na zahodu sta na Kranjsko mejili Furlanija, ki je proti vzhodu
obsegala zgornje Posocje in spodnjo Vipavsko dolino, ter Istra, v katero je spadal tudi zgorn;ji
Kras do Nanosa in Javornikov. Z navedenimi mejnimi grofijami obdana in razSirjena
vojvodina Koroska je v slovenskem zgodovinopisju dobila zavajujoce ime Velika Karantanija.
Toda ze v zacetku 11. stoletja, najverjetneje leta 1002 — ob dokon¢ni razvezavi personalne
unije med vojvodinama Bavarsko in KoroSko —, je ta velika politicna tvorba razpadla in
krajine od Mure do Save so bile podrejene neposredno kroni. Karantanska krajina se je leta
1012 s postavitvijo njenega mejnega grofa Adalbera za koroSkega vojvodo sicer ponovno
povezala z vojvodino, toda na dolgi rok ta zveza ni imela perspektive. Karantanska krajina je
po sredi 11. stoletja, ko je mejnogrofovsko oblast v njej prevzela rodbina Traungaucev oz.
Otokarjev, postala sredi$¢e in izhodis¢e razvoja, ki je pripeljal do nastanka nove vojvodine in
dezele Stajerske. V Furlaniji pa se je moral taisti vojvoda Adalbero leta 1027 odpovedati vsem

javnooblastnim funkcijam na podroc¢ju oglejske cerkve.
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Vzpostavitev stabilne mejnogrofovske organizacije, ki je pomenila umestitev
slovenskega ozemlja v okvir srednjeveSke nemske drzave, je omogocila oblikovanje
gospodarskega in druZbenega sistema, tipicnega za zahodno Evropo, tj. fevdalizma. Jasen
izraz uveljavljanja novega sistema je nastajanje zemljiSkih gospostev, ki so bila temeljne
fevdalne gospodarsko-organizacijske ter sodno-upravne enote. Z izjemo Koroske, kjer je prvo
gospostvo izpri¢ano ze leta 822, in deloma Istre, kjer listina Rizanskega zbora iz leta 804 Ze
prica o zacetkih fevdalizacije, frankovska drzava 9. stoletja — vsaj kolikor lahko ugotovimo in
sklepamo na podlagi ohranjene dokumentacije — na vecini danasnjega slovenskega ozemlja v
glavnem ni posegala v obstoje¢e slovanske druzbene in gospodarske strukture ter jih ni
spreminjala. Precizna mikro raziskava Blejskega kota je pokazala, da se je struktura
staroslovanske Zupe ohranila nedotaknjena do druge polovice 10. stoletja. Fevdalizacija in z
njo zvezan nastanek zemljiskih gospostev na dana$njem slovenskem ozemlju je v glavnem
Sele proces druge polovice 10. in 11. stoletja. Osnovna mreza zemljiskih gospostev je nastala
s podeljevanjem kraljeve zemlje, tj. vse tiste zemlje, ki $e ni bila prilas¢ena in je razpolagalna
pravica zanjo pripadala vladarju; te pa je bilo v novonastalih krajinah v izobilju. S
podeljevanjem kraljeve zemlje vladar ni le nagrajeval posameznih svetnih in posvetnih
visokih fevdalcev za njihovo zvestobo ter jih placeval za njihovo sluzbo, ampak se je z
nastajanjem zemljiskih gospostev, ki so gospodarsko bistveno bolje izkoristila naravne
danosti, mo¢no povecalo bogastvo posameznih pokrajin. Znotraj mejnih grofij so gospostva
ustvarila tudi prvo oblastno in sicerSnjo infrastrukturo: centri posameznih gospostev —
velikokrat so to bili prvi gradovi na naSem ozemlju — so postali tudi vozlisca upravne, sodne
in vojaske mreze.

Med prvimi prejemniki velikih ozemelj, tudi v velikosti po nekaj sto kvadratnih
kilometrov, so bile $kofije. SalzburSka nadskofija je Ze z darovnico iz leta 860 prisla na tleh,
poseljenih s slovenskimi predniki (zlasti na Koroskem in Stajerskem), v posest nekaterih
dvorov. Morda Se pred koncem 9. stoletja si je pridobila tudi ze veliko teritorialno posest
okrog Ptuja, pred sredo 11. stoletja pa tudi Ze omenjeni Rajhenburg (Brestanico) v Posavju. Z
dvema darovnicam cesarja Otona II. so bili leta 973 na Gorenjskem, s sredis¢em v Skofji
Loki, polozeni temelji loskega zemljiSkega gospostva skofov iz bavarskega Freisinga. Henrik
IV. je v letih 1062 in 1067 isti skofiji podelil v Istri Se fiskalno posest v Piranu in Novigradu
ter sedem vasi, med njimi tudi Kubed na pomembni poti v notranjo Istro. Vendar Skofija kljub
verjetni zelji po lastni soli in olivnem olju te posesti ni uspela obdrzati. Severno od loSkega
zemljisSkega gospostva je v zacetku 11. stoletja iz podelitve kraljeve zemlje zraslo zemljisko

gospostvo s srediS¢em na blejskem gradu, ki se omenja ze leta 1011 (castellum Veldes). Bilo
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je last Skofov iz Brixna na danasnjem Juznem Tirolskem. Oglejski patriarh je ze leta 1001
prejel od krone polovico velikega zemljiSkega kompleksa med Soco, Vipavo in Trnovsko
planoto, katerega center je bil grad v Solkanu (castellum Siliganum). Leta 1040 pa mu je
Henrik III. odprl §e Kranjsko: patriarh je dobil Cerknico in veliko ozemlje v pasu od Logatca
do Loza, tj. prakti¢no vso Notranjsko, ki je spadala pod prvotno Kranjsko.

Nekatere od teh podelitev so bile posledica vklju¢evanja cerkve v sluzbo drzave.
Izobrazeni Skofje, pri katerih ni obstajala nevarnost, da bi podeljeno zemljo podedovali, so
bili mo¢na vladarjeva opora. V okviru t. i. otonsko-salijskega sistema drzavne cerkve je bila
posameznim $kofijam prepuséena skrb za javno oblast. Skofje, ki so jim bile prepuséene cele
grofije, so postali grofje in varuhi kraljevih interesov. Mednje je spadal tudi nadzor nad
strateSko pomembnimi alpskimi prelazi, ki so povezovali Italijo in Nemc¢ijo. V tem pogledu je
imel Brixen, ki je lezal na brennerski poti, Se zlasti pomembno vlogo. Imeti briksenskega
Skofa za zaveznika je pomenilo imeti to pot odprto. Zato je Brixen od krone ze leta 1027
prejel grofijo v dolini Inn in leta 1091 Se grofijo v Pustertalu. Kralj Henrik II. pa je ze ob
svojem prvem pohodu v Italijo spomladi leta 1004 nagradil briksenskega Skofa Albuina s
»svojim posestvom, imenovanim Bled, leze¢im v okrozju, imenovanem Kranjska, v
Watilonovi grofiji gornjega imena«. Podoben geografsko-strateski pomen je imel tudi oglejski
patriarhat med Alpami in Jadranom Njegov pomen je narasel zlasti tedaj, ko je opozicija v
lombardski nizini cesarju zaprla prehode preko Alp. Zato je patriarhat vse do srede 13.
stoletja, ko je s propadom staufovske dinastije propadla tudi ideja cesarstva, ki obvladuje tako
Italijo kot Nemcijo, bil vedno deleZen velike vladarjeve pozornosti. Ta se je kazala tudi z
omenjenima podelitvama. V tradiciji otonsko-salijskega sistema drzavne cerkve in v povezavi
z aktualnim politiénim polozajem je kralj Henrik IV. leta 1077, v Casu vrhunca boja za
investituro in na samem povratku iz Canosse, podelil oglejskem patriarhu Sigehardu, svojemu
nekdanjemu kanclerju, najprej grofijo Furlanijo ter nato Se mejno grofijo Kranjsko in grofijo
Istro. Istega leta je tudi Liutold Eppensteinski, Se en kraljev pristas, postal koroski vojvoda in
tehtnica investiturnega boja se je v Vzhodnih Alpah zacasno nagnila v korist Henrika IV.
Oglejski patriarh je tako za kratek cas (Sigehardov naslednik je zaradi svoje propapeske
usmerjenosti izgubil Istro in Kranjsko; oglejski patriarh je ponovno postal mejni grof v prvi
Sele leta 1209, v drugi pa ze leta 1093) postal nosilec javne oblasti na velikem delu prostora,
ki je nekoc bil pod pristojnostjo frankovskega furlanskega mejnega grofa.

Moznost izjemnega bogatenja, politicne in druzbene promocije ter seveda zemlja, ki jo
je vladar tako Sirokosr¢no delil, medtem ko je bila v jedru drzave Ze bolj ali manj

razgrabljena, je delala periferijo ob drzavni meji atraktivnho za Stevilne visokoplemiske
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rodove, ki so v ta prostor prisli iz notranjosti, se vanj vkljucili in potem odigrali pomembno
vlogo v njegovem zgodovinskem razvoju. S Saske je prisla rodbina Weimar-Orlamiinde, v
katere rokah je bila v tretji Cetrtini 11. stoletja mejnogrofovska oblast v Istri in na Kranjskem.
Njena prvotna posest se je na Gorenjskem raztezala na levem bregu Save. V notranjosti Istre
je jedro posesti te rodbine predstavljalo 20 kraljevskih kmetij, podeljenih s strani Henrika IV.
leta 1064. Frankovskega izvora so bili Eppensteinci in Spanheimi, oboji dedni koroski
vojvode, prvi med letoma 1077 in 1122, drugi pa med letoma 1122 in 1269. Jedro
eppensteinskih posesti je prvotno lezalo ob zgornji Muri, kjer je pri Judenburgu stal tudi grad
Eppenstein, po katerem so se imenovali, in v Karantanski krajini, kjer so bili mejni grofje. Od
tod so se z Adalberom leta 1012 prvic zavihteli na koroski vojvodski prestol. Spanheimi pa so
poleg ostalih posesti (zlasti na Koroskem) imeli na danasnjem slovenskem ozemlju okolico
Radgone in Maribora v Podravski krajini, kjer so bili v prvi polovici 12. stoletja mejni grofje.
V istem €asu je bilo v njihovih rokah Se veliko gospostvo LaSko v nekdanji Savinjski krajini
in takratni Veliki Kranjski, njihova pa sta bila tudi Kostanjevica ob dolenjski Krki in Se zlasti
velik del ljubljanske kotline z Ljubljano vred.

Najve¢ visokoplemiskih rodov je v slovenski prostor pri§lo z Bavarske. Poleg grofov
iz Vohburga in grofov iz Bogna, katerih posest na slovenskem ozemlju je izpri¢ana le krajsi
¢as v 11. in prvi polovici 12. stoletja, je potrebno omeniti zlasti grofe iz Andechsa. Ti so na
Kranjsko prisli v zacetku 12. stoletja in tu dedovali weimar-orlamiindsko posest na vzhodnem
Gorenjskem ter si v Kamniku ustvarili svoje kranjsko sredisce. V drugi polovici 12. stoletja so
bili »dezelni grofje« na Kranjskem in mejni grofje v Istri, kjer so si po severovzhodni Istri
(Meranija) nadeli naslov meranskih vojvod (dux Meraniae). Bavarskega izvora so bili tudi
Traungauci oziroma Otokarji, od srede 11. stoletja mejni grofje v Karantanski krajini, ki je
pod njihovo vladavino (do leta 1192) prerasla v vojvodino Stajersko. Svoje prednike so na
Bavarskem imeli tudi grofje, ki so v zacetku 12. stoletja priSli ob srednjo Soco in se zaceli
imenovati po Gorici, najbolj pa so se uveljavili v ¢asu, ko so navedene dinastije ze propadle.
V 11. in prvi polovici 12. stoletja pa so posestva na ozemlju danasnje Slovenije za krajsi ¢as
imele tudi bavarske grofovske rodbine.

Vse te visokoplemiske rodove je po svojem izjemnem bogastvu presegala rodbina,
katere posestva so se v zacetku 11. stoletja razprostirala od Furlanije na zahodu do hrvaske
meje na Sotli na vzhodu in od Donave na severu do Save in dolenjske Krke na jugu. Njeno
tezis¢e je bilo v prostoru Brez na Koroskem, ob zgornji Muri na dana$njem Stajerskem, e
posebej pa v Savinjski krajini, kjer se je njihovo ogromno lastno veleposestvo (torej alod)

tako rekoC pokrivalo z mejami krajine same in je sklenjeno segalo od Drave na severu prek
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Slovenj Gradca, Celja, Rogatca in Laskega do Sotle in Save, juzno od te pa Se do
Kostanjevice in Visnje Gore. Vsa ta ogromna posest, katere zacetki segajo do darovnic
vzhodnofrankovskih vladarjev in naslednikov Karla Velikega, se je v zacetku 11. stoletja
zdruzila s poroko Heme in Viljema II. v eni druzini, v t. i. »Heminem rodu«, vendar je pred
sredo istega stoletja tudi ze razpadla. Hema je po materini strani verjetno izvirala iz bavarske
vojvodske dinastije Luitpoldingov, med njenimi predniki pa so bili tudi Waltuni, ki naj bi leta
895 dobil Rajhenburg in Krsko (polje), ter Svetopolk in Preslav. Slovanski imeni slednjih
dveh pricata o slovanskem poreklu dela Heminih prednikov in dokazujeta, da se je domace
slovansko visoko plemstvo, ki se je v jeziku in nacinu Zzivljenja hitro asimiliralo, stopilo z
doseljenim nemskimi visokoplemiskimi rodovi v nov vodilni druzbeni sloj. Hemin moz,
Viljem II., grof v BreZah in mejni grof v Savinjski krajini, je izviral iz rodu bavarskih
Wilhelmincev, ki so v drugi polovici 9. stoletja kot grofje v Traungauu in ob Donavi igrali
pomembno vlogo v boju z Moravani. Prav temu rodu je po vsej verjetnosti pripadala tudi
Kocljeva mati in Pribinova Zena. Genealogija Hemine druzine je lep primer izrazite
internacionalnosti visokega plemstva tistega ¢asa. Ni¢ drugace pa ni bilo v kasnejSih stoletjih,
saj se sorodstvena povezave plemstva niso omejevale samo na prostor srednjeveske nemske
drzave, ampak so segale tudi SirSe. Toda kot je zaradi tega zgreSeno sprasevanje o nacionalni
pripadnosti tega plemstva, je bil zgresen tudi poskus razglasiti Hemo za slovensko svetnico.
Viljema II. je marca leta 1036 ubil njegov najvecji tekmec na jugovzhodu drzave, leto
poprej odstavljeni koroski vojvoda Adalbero Eppensteinski. Vdova Hema, ki je zdruzila v
svojih rokah vso poprej omenjeno nezasliSano obsezno posest, je postala ena najbogatejsih
zensk svojega Casa. Ker sta tudi njena dva sinova Viljem in Hartvik zgodaj umrla — po legendi
naj bi ju umorili uporni rudarji —, je Hema leta 1043 v Krki na Koroskem ustanovila zenski
samostan, ki ga je knezje obdarila z zemljo. Njena posestva ob zgornji Anizi, ki jih je
prepustila salzburski nadskofiji, pa so tri desetletja kasneje sluzila nadSkofu Gebhardu, da je
lahko ustanovil samostan v Admontu. Isti nadskof je tudi ze razpustil Zenski samostan v Krki
in tam leta 1072 ustanovil prvo skofijo na Koroskem. Z ustanovitvijo Skofije je Krka postala —
poleg Salzburga, Ogleja, Freisinga in Brixna — peti veliki cerkvenoSkofijski zemljiski
posestnik na slovenskih tleh. Tezi§¢e njenih, od Heme izvirajoCih posestev je lezalo na
Kozjanskem. Glavni fevdi (feuda principalia) krske Skofije so bili Lemberg pri Dobrni,
Planina, Rogatec, Podsreda in Kunsperk ob Sotli. Vendar je Heminim sorodnikom, kot je bil
mogoc¢ni Askvin, odvetnik krSkega samostana, ali pa njegov vnuk Starchand II. — kot savinjski
mejni grof je imel naslov, ki je nekoc¢ Sel Heminemu moZzu Viljemu II. —, kljub temu Se vedno

ostalo dovolj posesti, moci in ugleda, da so Se konec 11. stoletja takratnemu kronistu veljali za
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»najmocnej$e gospode na vsem Koroskem, ki jim ni ugovarjal nihe od umrljivih ljudi«. Sele
zmaga papeske stranke, v prvi vrsti salzburSkega nadskofa, v investiturnem boju v Vzhodnih
Alpah v prvem desetletju 12. stoletja, ki je bila zvezana tudi z uveljavitvijo Spanheimov, je
povzrodila, da »so izgubili vso prejinjo moé«. Stevilni vodilni plemiski rodovi visokega in
poznega srednjega veka SirSega vzhodnoalpskega prostora so ali izhajali iz Heminega rodu ali
pa so se okoristili na racun njegove bogate dedis¢ine. Mednje sodijo plemeniti Prisi iz Puchsa
in od njih izvirajoci grofje Visnjegorski, Vovbrski grofje, grofje Plainski in grofje Pfannberski
ter verjetno tudi svobodni gospodje Zovneski, kasnejsi grofje Celjski.

Do konca 11. stoletja se je tako v temeljnih potezah izoblikovala osnovna posestna
struktura danasnjega slovenskega ozemlja, ki pa je bila seveda podvrZzena stalnim
spremembam. To je tudi ¢as, ko so se pri nas zaceli odvijati zgodovinski procesi, zaobjeti s
pojmi, kot so kolonizacija, germanizacija, asimilacija, pa tudi fevdalizacija druzbe na ravni
gospostev. Glavno gibalo teh procesov, ki se niso odvijali lo¢eno oz. vsak zase, ampak so se
med seboj nenehno prepletali, je bila teznja posameznih zemljiskih gospodov, da povecajo
donos svojih novo pridobljenih in s strani domacih Slovanih ekstenzivno obdelovanih posesti.
Prvi korak v tej smeri je pomenila uvedba na bavarskih in drugih nemskih tleh ze
preizkuSenega hubnega sistema, ki je v povezavi z uveljavitvijo natriletnega kolobarjenja s
praho omogocal vec¢ji donos. Nastanek kmetij pri nas je bil zvezan z odpravo dotedanjih
slovansko determiniranih gospodarskih in druzbenih struktur, ki so po najbolj sprejemljivi
hipotezi izgledale takole: slovansko visoko in nizje (kosezi) plemstvo je posedovalo dvore, tj.
tudi po zahodnem frankovsko-bavarskem pojmovanju svobodno plemisko lastnino, medtem
ko je ostalo prebivalstvo bilo organizirano pod Zupani v zupah, kjer se ob zelo ekstenzivnem
gospodarstvu niso razvile zemljiSkolastniske oblike kot na Zahodu, tako da je njihova zemlja
veljala za zemljo brez lastnika in s tem za kraljevo lastnino. Za razliko od slovanskih dvorov,
do katerih prejemniki zemljiskogospostvenih teritorijev niso imeli nobenih pravic, pa je velik
proces nastajanja zemljisSkih gospostev zajel ozemlja zup, v katerih ni obstajala priznana
zasebna lastnina. Prebivalstvo Zup se je moralo ukloniti novemu gospodarskemu sistemu tako,
da je bila zemlja na novo parcelirana in v obliki hub prepusc¢ena dotedanjim uzivalcem. Ker
pa je bilo domacih prebivalcev za kolonizacijo velikokrat premalo, je dal zemljiski gospod
pripeljati koloniste od drugod, vendar praviloma s svojih posesti. Razlika med domacimi in
pripeljanimi kolonisti se je v glavnem pokrivala z razliko med slovensko in nemsko
govore€imi kolonisti. Vendar to pri naseljevanju ni igralo nobene vloge, saj so bila v zacetku s

kolonisti obeh vrst intenzivneje naseljena gospodarsko in klimatsko ugodnejsa podrocja, kot
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so ravninski, dolinski in gri¢evnati predeli. Sele kasnej$a kolonizacija 13. in 14. stoletja je §la
v gorat, tezje dostopen, gospodarsko manj atraktiven in tudi z gozdom bolj poraScen svet.

S kolonizacijo zvezane migracije nemsko govoreCega agrarnega prebivalstva so
povzrocile tudi germanizacijo precejSnjega dela tistega ozemlja, ki so ga Se v 10. stoletju v
najvecji meri naseljevali predniki danasnjih Slovencev. Zaradi povsem razumljive usmeritve
kolonizacije v za naselitev in bivanje ugodnejSa podrocja se tudi germanizacija, ki je bila
posledica tega gospodarsko pogojenega procesa oblikovanja kulturne pokrajine, ni Sirila od
etniéne meje proti notranjosti, ampak so nemski naseljenci »skocili« preko slovenskega
naselitvenega prostora v visokogorskih predelih zgornje Koroske in zgornje Stajerske v
kotline in doline spodnje Koroske in srednje Stajerske. Sele na tej podlagi sta se nato v
poznem srednjem veku, po koncani viSinski kolonizaciji, ki je praviloma potekala iz najblizjih
dolin, izoblikovala iz etni¢no meSanega ozemlja dva homogena etni¢na bloka: na jugu
slovenski, na severu nemski. Med seboj sta ustvarila jezikovno mejo, ki je v bistvu ostala
stabilna od konca srednjega veka do 19. stoletja in je potekala po Ziljskih Alpah do Dobraca,
zavila mimo Beljaka na Osojske Ture, §la nato severno od Gospe Svete na Sentlensko goro in
naprej na Svinsko planino ter Golico, nato pa se drzala severnega podnozja Slovenskih goric
do Radgone. Pojmoma, kot sta kolonizacija in migracija, se je tako pridruzila Se asimilacija.
To pomeni, da je v vsej pokrajini zacenjal prevladovati tisti etni¢ni element, ki je
kvantitativno prevladoval v starih naselitvenih jedrih, pri cemer nadaljnji obstoj posameznih
jezikovnih otokov ni nicesar spremenil. Je pa vsekakor znacilno, da so se jezikovni otoki,
nastali ob kasnejSi rovtarski kolonizaciji, ki je bila zvezana s kréenjem gozdov v tezje
dostopnih in vi§je lezeCih krajih, ohranili dlje kot tisti v odprti pokrajini; vendar ne zato, ker
so nastali kasneje, ampak zato, ker so bili bolj izolirani. Poseben izraz te kolonizacije in z njo
zvezanih etni¢nih procesov so slovanske in bavarske hube (hoba sclavanisca, hoba bavarica),
ki naj bi po starejSem mnenju odrazale socialno dvoplastnost kolonistov — slovanska huba naj
bi odgovarjala hlapcevski (hoba servilis), bavarska pa svobodni (hoba libera) in s tem tudi
vecji hubi. V resnici gre verjetno le za etni¢no razlikovanje, razSirjeno samo na podro¢jih z
mesano etni¢no strukturo.

Da bi si te zapletene procese lazje in predvsem bolj konkretno predstavljali, nam kot
dober primer in model lahko sluzi losko gospostvo freisinskih $kofov na Kranjskem. Prav
freisinsko losko gospostvo je med vsemi zemljiSkimi gospostvi na SirSem slovenskem
ozemlju najbolj primerno za opazovanje dolo¢enih zgodovinskih procesov na mikro nivoju:
stanje virov je zelo zadovoljivo in sega od kraljevih darovnic 10. in 11. stoletja prek Stevilnih

listin do kontinuirane serije zapisov urbarialnega znacaja visokega in poznega srednjega veka;

58



v historiografiji je vzorno in temeljito obdelano; povrhu pa je losko gospostvo bilo sklenjeno
zemljigko gospostvo (hofmarka) z upostevanja vredno povrsino okrog 500 km?, ki je tudi po
svoji geografski strukturi precej reprezentativno za slovenski naselitveni prostor.

Temelje gospostva je leta 973 z dvema darovnicama polozil cesar Oton II., ki je
freisinSkemu Skofu Abrahamu — prav tistemu, v c¢igar pontifikal so vpisani Brizinski
spomeniki — v osrednjih predelih takratne Kranjske podelil velik in zaokrozen teritorialni
kompleks. Nadaljnje potrditve in podaritve, ki so sledile Se v prvi polovici 11. stoletja, so
povecale in v glavnem tudi zaokrozile freisinsko loSko gospostvo tako, da je pozneje v
teritorialnem oziru dozivelo le manjSe spremembe. Gospostvo je bilo v bistvu sestavljeno iz
zelo rodovitne ravnice v sredi§¢u Gorenjske med Kranjem in Skofjo Loko juzno od Save in iz
dveh dolin, ki sta se proti zahodu zajedali v hribovit predalpski svet. Center gospostva, Skofja
Loka, se je razvil na soto¢ju iz obeh dolin prihajajo¢ih rek in na tocki, kjer se zahodni
hriboviti svet odpre proti vzhodu v ravninskega. Ravnina loskega gospostva je lezala na poti
(via Chreinariorum), ki je od karavanskih prelazov vodila proti Panoniji oz. proti Hrvaski.
Nanjo sta se navezovali tudi poti, ki sta po obeh dolinah in nato preko prelazov na razvodju
med Savo in Sofo vodili proti zahodu. Obe sta imeli za promet med Furlanijo (zlasti
Cedadom) in vzhodnimi pokrajinami dolo&en pomen. Ceprav gospostvo nikoli ni bilo izvzeto
iz javne oblasti mejnega grofa in nato dezelnega gospoda Kranjske, je freisinski Skof — kar
zadeva gospodarske in upravne ukrepe — seveda imel v njem povsem proste roke. Na tej
podlagi je lahko vodil sistematiéno kolonizacijsko politiko, katere namen je bilo
intenziviranje gospodarstva pridobljenega teritorija. Najprej je bilo treba nadomestiti zateceno
strukturo zelo ekstenzivnega poljedelstva tam ziveCega slovanskega prebivalstva z
intenzivnej$im hubnim sistemom. Zemlja, predvsem v ravnini in v $irSih predelih obeh dolin,
je bila na novo parcelirana, v obliki hub prepuscena dotedanjim domacim obdelovalcem in
zaokrozena — brzkone z naslonitvijo na stare centre zup — v nove upravne enote, katerim so
nacelovali suppani. Starejsi latinski teksti oznacujejo te enote kot officia, mlajsi nemski in
slovenski pa kot Supp oz. Zupa. Vendar domace prebivalstvo kmalu po teh prvih
kolonizacijskih ukrepih ni ve¢ zadoscalo in zato je dal freisinski Skof iz drugih okolij
pripeljati nove naseljence. Bilanco tega poldrugo stoletje trajajocega uspeSnega in
intenzivnega dela nam kaze v letu 1160 zapisana Noticia bonorum de Lonka, najstarejsi zapis
urbarialnega tipa na danasnjih slovenskih tleh. Takrat je gospostvo obsegalo okrog 300 hub in
podobnih obratov, na gospostvu pa je skupaj z grajskim osebjem v najboljSem primeru Zivelo
2300 prebivalcev, vendar jih je bilo po vsej verjetnosti e manj. Toda ve¢ kot tretjina teh ljudi

je prisla od drugod. Na nekaj manj kot 160 hubah, v glavnem v obeh dolinah, so sedeli
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domaci slovanski staroselci (Sclavi). Na ravnino je dal Skof naseliti koloniste z Bavarske
(Bauuari) — verjetno s svojih tamkajSnjih posestev —, ki so sedeli na nekaj ve¢ kot 90 hubah in
so bili kasneje organizirani v poseben bavarski urad. Manjsa skupina kolonistov pa je prisla s
Koroske (Carentani) in se naselila v bliznji gricevnat svet, kjer je sedela na priblizno 15
hubah. To korosko skupino so sestavljali predvsem Slovenci, ki so izvirali iz freisinSke posesti
na Koroskem, povsem verjetno iz okolice Vrbskega jezera.

V manj kot poldrugem stoletju, do leta 1291, ko je bil sestavljen naslednji urbar
loskega gospostva, je kolonizacija napredovala s tako hitrimi koraki, da je bila prakti¢no
zakljuena. Vsa razpoloZljiva obdelovalna zemlja je bila v glavnem Ze razdeljena. Oba
naslednja srednjeveska urbarja — iz leta 1318 in iz leta 1501 — namre¢ kazeta le majhen
prirastek novih hub glede na stanje iz leta 1291. Od leta 1160 do 1291 pa se je Stevilo hub
povecalo skorajda za Stirikrat (od priblizno 300 na 1181). Ravnina, kjer so bili naseljeni
Bavarci, je bila v tem obdobju tako temeljito poseljena, da v naslednjih stoletjih tam ni bilo
vec¢ prostora niti za eno novo hubo. Zato pa se je kolonizacija obrnila v notranjost obeh dolin
in je zacela siliti tudi v hribovje do 1200 m nadmorske viSine. Kolonisti za to rovtarsko oz.
viSinsko kolonizacijo so se obicajno rekrutirali iz presezka dolinskega prebivalstva, zato se
tudi etni¢na struktura z njo po navadi ni spremenila. V glavnem to drzi tudi za losko
gospostvo — z eno izjemo. Na skrajni zahodni hriboviti rob ene od obeh dolin (Selska dolina)
je dal freisinSki Skof v zadnji Cetrtini 13. stoletja naseliti kmete iz ze od konca 8. stoletja
freisinSkega Innichena v Pustertalu na danasnjem vzhodnem Tirolskem. Hribovit in
odmaknjen svet je gotovo igral odlocilno vlogo, da je ta nemska skupnosti ohranila svojo
jezikovno identiteto Se v 19. stoletje. MocnejSa in starejSa bavarska kolonija na ravnini
loSkega gospostva je procesu asimilacije podlegla Ze prej, Ceprav je bil Se konec 16. stoletja
nemski zivelj toliko Stevilen, da je tamkajSnji Zupnik pridigal v slovenskem in nemSkem
jeziku. Tudi Valvasor v drugi polovici 17. stoletja Se poroca, da so v njegovem ¢asu v Bitnjah,
v kraju, ki so ga Bavarci ustanovili ob svoji naselitvi in ga nacrtno poselili, govorili
edinstveno slovensko-nemsko meSanico; za zgled pa navaja tale stavek: Nim du mreza, ich die
pusa, wermer tica fangen (Ti vzemi mrezo, jaz pa pusko, bova ptice lovila).

Najdlje, vse do svoje nesrecne preselitve v ¢asu druge svetovne vojne, pa so svojo
kulturno in jezikovno identiteto ohranili potomci tistih nemsko govorecih kolonistov, ki so v
14. stoletju izkr¢ili in poselili Ko¢evsko. Tu je bila najvecja kolonija nemsko govoreCega
agrarnega prebivalstva poznega srednjega veka na Kranjskem; nastala je pod vodstvom
ortenburSkih grofov, zemljiskih gospodov tega ozemlja. Prve koloniste so pripeljali v 30-ih

letih 14. stoletja s svojih zgornjekoroskih posesti. Te prve malostevilne nemske naselbine pa
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naj bi se kmalu pomnozile, saj naj bi cesar Karel IV. ortenburSkemu grofu podaril okrog leta

1350 300 druzin upornih frankovskih in thiirin§kih kmetov.

OD KRAJIN DO DEZEL

Srednji vek je obdobje, ki ne pozna nacionalne zavesti in nacionalne pripadnosti v
danaSnjem pomenu besede. Zato pa pozna v zgodnejSem obdobju dokaj izrazit obcutek
pripadnosti dolo¢enemu plemenu (gens) in kasneje dezeli (ferra), kar je oboje povezano z
obliko uveljavljanja oziroma z obliko veljavnosti pravnih norm dolo¢ene skupnosti. V ¢asu
zgodnejSega plemenskega prava je veljal osebni princip in je vsak posameznik »nosil« svoje
pravo s seboj, kasneje, ko so prevladale dezele in dezelno pravo, pa se je uveljavil teritorialni
princip, kar pomeni, da je doloCeno pravo veljalo na doloCenem prostoru ne glede na
»plemensko« pripadnost posameznika. Tako je tudi Se danes. Za ¢loveka srednjega veka v
SirSem srednjeevropskem prostoru so bile dezele tisti okvir, v katerem se je odvijalo njegovo
zivljenje. To velja zlasti v pravnem, politicnem, vojaskem in od Casa reformacije tudi v
verskem oziru. Ker pa so se dezele razvile iz podlag, ki so bile neodvisne od etni¢ne ali
nacionalne pripadnosti, je bila tudi deZelna zavest oziroma zavest pripadnosti posamezni
dezeli, ki praviloma niso bile etni¢no homogene, za takratnega ¢loveka mnogo pomembnejsa
od etni¢ne. Dobra ilustracija za to — Ceprav iz nekoliko kasnejSega obdobja — je polihistor
Janez Vajkard Valvasor: po svojem rodu je izviral iz Bergama v severni Italiji, po svoji pisani
besedi je bil predvsem Nemec, govoril je nemsko in slovensko, zivel je v dezeli, kjer so veliko
vecino prebivalstva predstavljali Slovenci, po svoji zavesti pa je bil Kranjec. Glede slednjega
so zlasti ilustrativna posamezna mesta njegove latinske korespondence z znamenito
znanstveno druzbo Royal Society v Londonu, katere ¢lan je bil. Tako leta 1685 omenja idrijski
rudnik in CerkniSko jezero »v moji domovini, namre¢ na Kranjskem«. Naslednje leto piSe:
»Imamo neke Zivali, ki se imenujejo po nemsko Bilch in v naSem kranjskem jeziku polhi,« Se
leto kasneje pa: »To jezero je bilo starim piscem Lugea palus, novejSim Lacus Lugeus,
danasnjim Latincem je Lacus Cirknizensis, Nemcem Zirknitzer See, in nam Kranjcem je
CerkniSko jezero«. Valvasorjeva domovina — kakor tudi domovina zadnjega gorenjskega ali
dolenjskega kmeta, tako slovensko kot nemsko govorecega — je bila Kranjska. Njej je v Slavi
postavil obcudovanja vreden zgodovinsko-etnografski spomenik, zaradi katerega je
navsezadnje tudi bankrotiral.

Nastanek dezel v srednjem veku je eden najpomembnejsih rezultatov zgodovinskega

razvoja na velikem prostoru, ki mu je okvir dajala srednjeveska nemska drzava. Z njim se je
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zacel proces, katerega rezultat je danes tako nemski kot avstrijski ustavni federalizem,
medtem ko sta pri nas propad Avstro-ogrske monarhije leta 1918 in uveljavitev nacionalne
drzave pomenila tudi ukinitev zgodovinskih dezel, Ceprav je moc¢na dezelna zavest celo v
nasem cCasu pri Slovencih Se kako prisotna v obliki pokrajinske zavesti.

Bolj kot geografski je dezela politicni pojem in kot taka je tudi ustavnopravna
kategorija. Njen obseg je bil odvisen od obsega veljavnosti deZelnega prava, tj. tistih pravnih
norm, ki jih je priznavalo dezelno plemstvo kot odlocujoci politi¢ni sloj v dezeli. Vladar v
dezeli, dezelni knez, je postal tisti, ki si je uspel zagotoviti sodno in vojasko oblast nad
dezelnim plemstvom. Prva se je odrazala v predsedovanju plemiskemu ograjnemu sodis¢u
(tako se je imenovalo po ograji, ki je locCila prisedniski zbor od ostalih oseb), druga pa je
pomenila poveljstvo nad plemiSko vojsko. Pot do dezelnoknezje oblasti ni bila niti kratka niti
preprosta. Izhodis¢e je imela v velikih zemljiskih kompleksih posameznih visokih fevdalcev
(grofje, mejni grofje, vojvode). Le-ti — imenovani tudi teritorialni zemljiski gospodje — so na
svojem ozemlju izvrSevali nekatere vrste oblasti, ki po danasnjem pojmovanju pripada
izklju¢no drzavi. Tako so skrbeli za javni red in mir ter izvajali nizjo sodno oblast, pa tudi
krvno sodstvo. Vzdrzevali so svojo oborozeno silo, sestavljeno najve¢ iz nesvobodnega
plemstva (ministerialov in militov), nekateri pa so tudi kovali svoj denar in ustanavljali mesta.
Drzavi so bile tako odvzete nekatere bistvene sfere oblasti. Teritorialna zemljisSka gospostva
so bila zato glavni nosilec partikularizma, a hkrati tudi izhodiS¢na tocka zdruZevanja, saj so
nekateri teritorialni zemljiSki gospodje na podlagi moci, ki so jo imeli, iz boja za
dezelnokneZjo oblast zlepa ali zgrda izlo¢ili vse tekmece (npr. razne grofovske rodove). Ce je
bila realna oblast nad posameznim teritorialnim zemljiskim gospostvom zdruzena Se s
formalno funkcijo nosilca javne oblasti v pokrajini, ki je bila podeljena s strani drzave (torej —
vsaj v slovenskem prostoru — zlasti s funkcijo mejnega grofa ali vojvode), je to praviloma
pomenilo hitrejSo preobrazbo teritorialnega zemljiSkega gospoda v dezelnega kneza.

Razmerje kralj-plemstvo se je v vsako posamezno dezelo preneslo v obliki dezelni
knez-dezelno plemstvo in dezele so bile, poenostavljeno povedano, drzave v drzavi. V tem
smislu tudi Habsburzani, ki so od srede 15. pa do zacetka 19. stoletja tako reko¢ neprekinjeno
nosili krono nemskih kraljev in rimskih cesarjev, nad »slovenskimi« deZelami niso vladali kot
kralji in cesarji, ampak kot dezelni knezi. Zato je bila dezela — in ne nemsko cesarstvo — tisti
okvir, kjer se konec srednjega veka najprej pojavi in uveljavi (zgodnja) moderna drzava, se
pravi stanovska drzava.

Je pa nastanek dezel zvezan Se z enim pomembnim druzbenim procesom, ki je

pripeljal do nastanka pravno enotnega dezelnega plemstva. Poprej, okrog 12. stoletja, sta
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obstajali dve glavni kategoriji plemstva. Na eni strani so bili malostevilni svobodni gospodje,
med katere so spadali razni grofovski in vojvodski rodovi (npr. Andechsi, Spanheimi,
Babenberzani, Traungauci, Goriski, Ortenburzani, Vovbrzani), pa tudi rodovi, kot so bili npr.
Zovneski, Visnjegorski, Svibenski ali prvotni Turjadani. Drugo, precej §tevilénejso skupino je
predstavljalo nesvobodno nizje plemstvo — ministeriali in militi. Ti so kot placilo za svojo, v
prvi vrsti vojasko sluzbo (ministerium) od svobodnega gospoda prejeli plemiSko posest.
Znacilna poteza njihovega druzbenega polozaja je bila osebna odvisnost od gospoda (pravna
nesvoboda), ki se je npr. kazala v tem, da je le-ta lahko odlocal o poroki ministeriala ali milita.
V zvezi z nastajanjem dezel v 13. stoletju in v prvi polovici 14. pa je le redkim rodovom iz
prve skupine plemstva uspelo uveljaviti dezelnoknezjo oblast, tj. vojasSko in sodno oblast nad
celotnim plemstvom — ne glede na njegov dotedanji poloZaj — doloCenega teritorija. V odnosu
do dezelnega kneza se je sedaj vse plemstvo v dezeli izenacilo, pri ¢emer so tiste redke
svobodne druZzine, ki niso izumrle in ki si niso uspele priboriti dezelnoknezje oblasti, obdrzale
svoj svobodni polozaj. Nasprotno pa so se ministeriali in militi na osnovi raznih privilegijev,
ki so jih pridobivali kot pomembna druzbena skupina, polagoma osebno osvobodili in se
izenacili s starim svobodnim plemstvom. V pravnem pogledu in v razmerju do dezelnega
kneza je nastalo enotno dezelno plemstvo, za katerega nam je Ze sredi 16. stoletja sporoc¢en
tudi slovenski naziv dezelani (deschelany). Dezelno plemstvo je postalo po Stevilu in pomenu
odlocilno jedro kasnejSih dezelnih stanov in glavni nosilec dezelne zavesti.

Kljub samosvojemu in v nekaterih glavnih potezah povsem razliénemu (tudi ¢asovno)
razvoju posameznih teritorijev v dezele pa je imel ta proces na SirSem slovenskem prostoru
skupno izhodis¢e. Predstavlja ga ¢as po sredi 10. stoletja, ko je na vzhodu in jugu vojvodine
Koroske nastal venec mejnih krajin. Na tej osnovi se je nato zaCel razvoj v posamezne

zgodovinske dezele.

Stajerska

Dezela Stajerska se je v svojem kasnejem obsegu razprostirala ¢ez ozemlje treh
krajin: Savinjske, Podravske in Karantanske. Toda njeni zacetki so povezani zlasti s slednjo.
Kot prvi mejni grofje Karantanske krajine, ki je prvotno obsegala relativno majhen pas
ozemlja ob srednji Muri od Brucka na severu do Lipnice na jugu, se v razdobju od leta 970 do
1035 uveljavijo Eppensteinci. Adalbero je kot koroski vojvoda (1012-1035) in karantanski
mejni grof ponovno obnovil na samem zacetku 11. stoletja prekinjeno zvezo med krajino in
vojvodino, ki je bila izrazena tudi v imenu (Karantanska krajina). Po njegovem politicCnem

padcu leta 1035 se je Karantanska krajina, kjer so krajiSniki postali grofje iz Wells-Lambacha,
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dokonc¢no locila od vojvodine Koroske. Hkrati pa so se s krajino zacele trdneje povezovati
stiri grofije ob zgornji AniZzi in Muri (kasnejSa gornja Stajerska): Aniska, Leobenska,
Judenburska in Muriska. Okrog let 1050-1056 je mejnogrofovska oblast preSla na nov
visokoplemiski rod Traungaucev oziroma Otokarjev. Tako kot njihovi predhodniki so tudi
Otokarji sprva upravljali marko iz Traungaua. V porec¢ju reke Traun, kjer je stal tudi center
njihove moci, grad Steyr (Styraburg), so se njihova posestva na severu razprostirala vse do
Donave. Prav po omenjenem gradu so se Otokarji tudi oznacevali kot Stajerski mejni grofje
(marchiones Stirenses), Ceprav je bila s tem misljena njihova mejnogrofovska oblast juzno od
Alp v krajini ob srednji Muri, ki je v tem ¢asu zacenjala izgubljati svoje karantansko ime.
Moc¢ posesti, gradov in ministerialne vojaske sile, ki so jo Otokarji imeli zlasti v prostoru
severno od Alp, je bila vsekakor pomembnejia od moéi njihovega urada v krajini. Sele
ugodne okolisCine, zvezane s trikratno veliko dedi$¢ino, so tej mejnogrofovski dinastiji
omogocile, da si je tudi v marki sami ustvarila mogocno teritorialno zemljisko gospostvo, na
podlagi katerega je lahko zacela uveljavljati svoj dezelnoknezji polozaj. V sre¢nem nizu
dedovanj je bila gotovo najpomembnejsa in odlocilna bogata dedis¢ina po leta 1122 izumrlih
Eppensteincih, v okviru katere so bila najbolj dragocena relativno zaokroZena ter sklenjena
podrocja ob zgornji Muri in juzno od tam, okrog Judenburga in Voitsberga, ter ob Murici. Ta
dedisc¢ina je naredila mladega Leopolda Silnega (fortis, 1122-129; nedvomno pa bi se lahko
imenoval tudi felix, Srecni!), ki je istega leta nasledil tudi svojega oceta, za najmocnejSega
gospoda v njegovi mejni grofiji. To je veljalo tako glede posesti kot glede vojaSkega
spremstva. Nov polozaj mu je omogocal, da je zacel pritiskati na svobodno plemstvo v krajini
in si ga podrejati kot ministeriale. Se uspe$nej$e je to politiko nadaljeval njegov sin in
naslednik Otokar III. (1129-1164). Leta 1147 je v Mali Aziji na drugem krizarskem pohodu
umrl Spanheimovec Bernhard Mariborski, ustanovitelj samostana v Vetrinju, ki je imel v
slovenskem Podravju veliko posest. Njegova dedis¢ina je Otokarjem na slovenskih tleh
prinesla pomembne ministerialne plemiske rodove in gospostva, med njimi Radgono, Maribor
tako njihovo gospostvo razsirilo do razvodja med Dravo in Savinjo, z gospostvom Lasko, ki
je lezalo na takratnem Kranjskem, pa so dosegli celo Savo.

Na severu je Otokarjem dedis¢ina po Formbachih leta 1158 prinesla Se Pittensko
grofijo severno od Semmeringa, na katerem je Otokar III. dve leti kasneje ustanovil poseben
Spital, ki je imel izrecno nalogo dograditi tamkajsnjo tovorno pot v pravo cesto. Kot prvi knez
srednjeveske nemske drzave je dobil rudarski regal, ki je dotlej pripadal samo vladarju, imel

pa je tudi pravico kovanja denarja. Gotovo ni slucaj, da se je cesar Friderik I. Barbarossa prav
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v letu pridobitve formbaske dedis¢ine obrnil na Otokarja III. z naslovom princeps, tj. knez.
Otokar tudi Ze govori o »krajini mojega gospostva« (marchia mee ditionis). Vse te
spremembe kazejo, da so Traungauci Ze okrog leta 1160 dosegli dezelnokneZji polozaj. Toliko
bolj zato, ker se jim je leta 1156 podredila Se ena zadnjih svobodnih plemiskih rodbin,
gospodje iz Stiibinga, ki so bili lastniki gradu in gospostva Gradec (Graz). Tam se je nato
izoblikoval novi center dezele z deZelnoknezjim dvorom, pa tudi sodiS¢em za tamkajSnje
plemice. Dezelno pravo, po katerem se je sodilo na graskem ograjnem sodiscu, je bilo
zapisano Sele konec 14. stoletja, njegovo izoblikovanje v obliki obicajnega prava pa je
mogoce postaviti v 12. stoletje, saj se omenja ze v Georgenberskem privilegiju iz leta 1186
(ius provincie). Ta Se danes v originalu ohranjena in v Gradcu spravljena listina predstavlja
enega temeljnih dokumentov Stajerske ustave in je nastala v zvezi z pripravljajoco se menjavo
vojvodske dinastije. Otokarja III. je nasledil njegov sin Otokar IV., ki je bil leta 1180
povzdignjen v Stajerskega vojvodo (dux Stirie), njegovo gospostveno obmocje pa v vojvodino
Stajersko (ducatus Stirie); nova vojvodina je tako dobila ime po glavnem gradu Otokarjev v
Traungauu. Toda tudi Otokoarjem ni bil prihranjen tipicno srednjeveski epilog: propad na
vrhuncu moci in slave, izprican v zgodovini slovenskega prostora zlasti v usodi Ulrika
Celjskega leta 1456. Mladi Stajerski vojvoda zaradi gobavosti ni mogel imeti otrok in kot nam
izpriCuje arenga (del uvodnega protokola listine) GeorgenberSkega privilegija, se je tudi
povsem jasno zavedal blizine smrti ter dejstva, da je zadnji svojega rodu. Zato je za svojega
naslednika designiral vojvodo Avstrije iz rodu Babenberzanov, istoCasno pa je svojim
ministerialom, ki so se v procesu nastanka dezele povzpeli do najpomembnejse druzbene
skupine, z Georgenberskim privilegijem zagotovil njihove pravice. Ministeriali so postali del
dezele, saj so k Stajerski vojvodini, ki so jo je Babenberzani pridobili leta 1192 in ji vladali do
svojega izumrtja leta 1246, spadale tudi pravice tamkajSnjega plemstva. V vsem
vzhodnoalpskem prostoru se je prav Stajerska prva in najhitreje razvila v dezelo. To njeno
prvenstvo se je glede na sosednje pokrajine kazalo tudi v tem, da sta dezelna privilegija,
izdana leta 1338 posebej za Kranjsko in posebej za Korosko, dolocala, naj se plemstvo teh
dveh dezel ravna po pravu Stajerskega plemstva v zadevah, ki s privilegijema niso posebe;j
urejene. Stajersko pravo je tako postalo subsidiarni oz. pomozni vir prava na Koroskem in

Kranjskem.

Koroska

Bistveno druga¢e kot na Stajerskem je razvoj v deZelo potekal na Koroskem. Ceprav

je Korogka postala vojvodina veé kot dve stoletji pred Stajersko, se je v dezelo razvila sele
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konec srednjega veka, zakaj prav toliko, kolikor je bil pojav koroske vojvodine leta 976
veliCasten, je bil tudi efemeren. V stotih letih, do leta 1077, ko so Eppensteinci postali dedni
koroski vojvode, je Koroska imela — ob dvanajstkratni menjavi — kar deset vojvod. Razen
Adalbera Eppensteinskega (1012-1035) je malokateri med njimi kaj pomenil v vojvodini.
Nekateri z njo sploh niso imeli nikakr$nih stikov, pa tudi posesti v njej niso premogli vsi. Kot
koroski vojvode sploh niso izstavljali listin in nekaterih v »svojo« vojvodino celo nikoli ni
bilo. Cast in naslov korokega vojvode sta jim sluzila predvsem za dosego drzavnokneZjega
ranga in s tem v zvezi za izvzem njihovih frankovskih ali pa S§vabskih posesti izpod
tamkaj$nje vojvodske oblasti. In Se tisto oblast, ki so jo imeli na Koroskem, je omejeval
waltpoto, valpet, ki je upravljal s tamkaj$njo kraljevo zemljo, na dolo¢en nacin pa je nadziral
tudi vojvodo samega; sam pojem namre¢ pomeni — le da v ljudskem jeziku, v nems¢ini
(Gewalt-bote) — natancno isto kar missus domini regis karolin§kega obdobja, tj. posebnega
kraljevega odposlanca in opolnomocenca. Prvi nosilec tega urada, ki je na Koroskem izpri¢an
med letoma 965 in 1027, je bil Hartvik, ki je bil hkrati Se bavarski palatinski grof in ¢lovek
najvecjega zaupanja Otona I. in Otona II. Bogata posest, ki si jo je pridobil na ta racun, je
preko njegovih dveh héera presla na eni strani na Aribonce, ustanovitelje samostanov v G63u
na danasnjem Stajerskem (1020) in v Millstattu (ok. 1077) na Koroskem (z Aribonci so bili
sorodstveno povezani tudi grofje Goriski, kasneje najvecji zemljiski posestniki na zgornjem
Koroskem), na drugi strani pa na VovbrSke grofe. Namesto vojvod so si klju¢ne polozaje na
KoroSkem zagotovili posvetni in cerkveni prejemniki kraljeve zemlje. Od slednjih sta bila
zlasti pomembni nadskofija Salzburg in Skofija Bamberg. Salzburg, ki si je pot v pokrajino
zacCel utirati Ze s karantanskim misijonom od srede 8. stoletja dalje, je v visokem srednjem
veku nadziral vse pomembne poti, ki so preko Felberskih Tur, Katschberga in Brez vodile na
sever. V BreZzah, ki so bile kot najpomembnejSe koroSko mesto do konca 13. stoletja tako
mogocno utrjene, da so po socasnih pricevanjih bolj spominjale na kraljevski kakor pa na
nadskofovski sedez, so od srede 12. stoletja kovali breske pfenige, ki so imeli vodilno vlogo v
denarnem obtoku jugovzhodnega alpskega prostora.

Ni¢ manj odlocujo¢e pa ni v koroSko zgodovino posegla leta 1007 ustanovljena
frankovska Skofija Bamberg. Njen ustanovitelj kralj Henrik II. ji je na Koroskem namenil
bogato posest — tako reko¢ zadnjo zemljo, s katero je krona Se razpolagala na danaSnjem
Koroskem —, znotraj katere je Se posebej izstopal strateSko pomembni Beljak. Ta kraj, kjer se
7e leta 878 omenja most ez Dravo ter leta 979 Se grad, dvor in cerkev, je bil in je Se danes
najpomembnejSe prometno vozlis¢e KoroSke. Bamberg je z njim obvladoval t. i. diagonalni

prehod preko Kanalske doline v Italijo in povezavo celotne vzhodne Koroske z
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zgornjedravsko in ziljsko dolino, za namecek pa Se povezavo z zgornjesavsko dolino prek
Korenskega sedla. Privilegij Henrika IV. iz leta 1060, s katerim je Beljak dobil trzno pravico
in bil izvzet iz oblasti koroSkega vojvode, je tvoril eno temeljnih pravnih podlag za to, da je
Bamberg vse do leta 1535 ohranil drzavno neposrednost in eksteritorialnost vseh svojih
koroskih posesti. Podobno kot bamberska koroska posest je tudi posest Goriskih grofov na
nekdanjem zgornjem KoroSkem s srediS¢em v Lienzu na danasnjem vzhodnem Tirolskem
sicer bila v vojvodini Koroski, ne pa tudi v deZeli Koroski, saj koroski vojvoda nad njo ni
imel deZelnoknezje oblasti. Tam, v »Prednji grofiji GoriSki«, je plemstvo za svoje dezelne
gospode priznavalo Goriske grofe. V enakem polozaju sta med letoma 1436 in 1456 bili tudi
grofija Ortenburg ob srednji Dravi s centrom v Spittalu in (titularna) grofija Strmec vzhodno
od Beljaka. Obe grofiji so po leta 1418 izumrlih Ortenburzanih, katerih gospostva so malo
pred njihovim izumrtjem postala drzavni fevdi, dedovali grofje Celjski. V njihove roke pa so
prisla tudi ortenburSka gospostva na Kranjskem. Ko so bili Celjani leta 1436 povzdignjeni v
drzavne kneze, sta grofiji Ortenburg-Strmec postali del Celjske knezevine in dezele ter se
hkrati izlo¢ili iz deZele Koroske.

Ob tak$nemu stanju, ko sta cerkev in plemstvo bili dominirajoci sili, je koroSkemu
vojvodi ostalo le malo moznosti za izgradnjo lastnega moc¢nega teritorialnega gospostva, ki bi
bilo podlaga za kasnejsi doseg deZelnokneZje oblasti v vojvodini. Sele ko so Eppensteinci leta
1077 drugi¢ (po Adalberu med letoma 1012 in 1035) postali koroski vojvode, je postala
moznost preboja vojvodske moc¢i na KoroSskem mogoca in verjetna. Z Liutoldom
Eppensteinskim je namre¢ naslov koroskega vojvode pripadel visokoplemiskemu rodu, ki je
bil v vojvodini doma in je v njej imel tudi bogata posestva, predvsem na vzhodu, na
danasnjem zgornjem Stajerskem, kjer je ob zgornji Muri stal tudi grad, po katerem so se
njegovi pripadniki imenovali. Eppensteinci so bili prvi vojvode, katerih interesi so bili
usmerjeni predvsem na KoroSko. Ta je Sele z njimi — prvi¢ odkar je bila vzpostavljena kot
samostojna vojvodina — dobila vojvodsko dinastijo za daljse ¢asovno obdobje: vojvodski
naslov je postal deden v njihovem rodu. Liutoldu je leta 1090 sledil brat Henrik, ki je bil
poprej istrski mejni grof in odvetnik oglejske cerkve. Tretji brat Ulrik, naprej opat v
znamenitem St. Gallenu, je postal leta 1086 oglejski patriarh in s tem tudi nosilec javne
(grofovske) oblasti v Furlaniji; leta 1093 pa mu je cesar Henrik I'V. podelil Se mejno grofijo
Kranjsko, ki jo je pred tem, leta 1077, enkrat Ze zaupal patriarhu, a jo je »kasneje po nasvetu
nekaterih slabo nam svetujo€ih« vzel oglejski cerkvi. Na ta nacin se je v rokah Eppensteincev
na jugovzhodu nemske drzave skoncentrirala velika moc, toda dinastija je s smrtjo vojvode

Henrika leta 1122 izumrla. Povezava z Eppensteinci je Spanheimom - poslednji

67



Eppensteinec, vojvoda Henrik, je namrec bil krstni boter prvega spanheimskega vojvode
Henrika — prinesla naslov koroskega vojvode, ki so ga ti potem obdrzali skoraj poldrugo
stoletje (do leta 1269). Niso pa Spanheimski dobili tudi eppensteinskih posesti, ki so jih
dedovali mejni grofje Karantanske krajine Otokarji. Tem je prav ta pridobitev odprla pot za
izgradnjo deZelnokneZje oblasti na Stajerskem; nekdaj karantanske grofije ob zgornji Muri in
Anizi pa so bile za Korosko dokon¢no izgubljene.

V tako zmanjSani vojvodini je bila mo¢ Spanheimov omejena samo na njene centralne
predele v trikotniku St. Vid-Celovec-Velikovec. Prostor okrog St. Vida so Spanheimi pridobili
na racun Bamberga Sele leta 1176 in tam ustvarili svoj prvi vojvodski trg, ki se je v prvi
polovici 13. stoletja razvil v vojvodsko rezidenco s sedezem vojvodskega in ograjnega sodisca
ter s tem v koroSko »glavno mesto«, ¢eprav ves prostor vojvodine in kasnejSe dezele Koroske
nikdar ni spadal v celoti pod pristojnost tega sodis¢a. Ko se je namre¢ v 16. stoletju na
Koroskem koncal razvoj v dezelo, je njen center ze bil Celovec: leta 1518 je koroski dezelni
knez — cesar Maksimiljan I. — to mesto podaril koroskim dezelnim stanovom in ti so sem iz St.
Vida prenesli svoj sedez, ker so bili tamkajSnji mescani leta 1515 naklonjeni upornim
kmetom. Celovec je bil drugi vojvodski trg in se je zaCel uveljavljati v Casu dolge vlade
vojvode Bernharda (1202-1256). Kot mesto (civitas) pa se Celovec skupaj z Velikovcem,
tretjim vojvodskim mestom, prvi¢ omenja v neki listini iz leta 1252. Prav z Bernhardom
zatnejo Spanheimi nacrtno izgrajevati dezelnoknezjo oblast; on je prvi, ki se oznacuje kot
dezelni knez in sodnik dezele (iudex et princeps eiusdem terre), proti koncu stoletja pa se
omenja tudi Ze korosko dezelno pravo (ius terrae), na katerega se pogosto sklicujejo listine
prvih desetletij 14. stoletja. Vendar Spanheimom =zaradi moc¢nega polozaja Salzburga,
Bamberga in Goriskih grofov, pa tudi Ortenburzanov in Vovbrskih grofov ni uspelo ustvariti
dezelnoknezjega gospostva v vojvodini. Tako kot Eppensteinci niso zmogli pridobiti
salzburskih koroskih posestev — leta 1121 je moral po porazu pri Krapfeldu sedemdesetletni
vojvoda Henrik bos in v laneni srajci prosti nadskofa pred njegovimi cetami za preklic
izobc¢enja (zgled Canosse je o€itno Se ucinkoval!) — tudi Spanheimi niso uspeli uveljaviti
svojih interesov na raun konkurentov. Tudi najmocnejSi in najpomembnejSi Spanheim,
Bernhard, je leta 1227 doZivel poraz v poskusu, da bi si pridobil bamberski Beljak in s tem
ustvaril povezavo s svojimi furlanskimi in kranjskimi posestvi, hkrati pa oslabil premocno
pozicijo Andechs-Meranskih, ki so takrat v svoji druzini zdruzevali polozaje bamberskega
Skofa, oglejskega patriarha ter istrskega in kranjskega mejnega grofa. Zaradi Sibkosti svojega
poloZzaja na Koroskem so Spanheimi teziS¢e izgradnje svojih gospostvenih teritorijev prenesli

izven vojvodine; usmerili so se na jug, v slovensko Podravje — kjer pa so za njimi ze leta 1147
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dedovali Otokoraji —, v Istro, kjer so bili med letoma 1107 in 1173 mejni grofje, deloma v
Furlanijo, ker so bili ustanovitelji samostana v Rozacu, in predvsem na Kranjsko, kjer so imeli
dva velika posestna kompleksa s srediS¢ema v Ljubljani in v Kostanjevici na Krki. Tu si je
Bernhardov sin Ulrik leta 1248 uspel pridobiti andeSko-visnjegorsko dedis¢ino in postati
»gospod Kranjske« (dominus Carniolae). Toda z njegovo smrtjo leta 1269 so Spanheimi
izgubili naslov koroSkega vojvode, ki so ga tako dolgo imeli v svoji posesti. Zadnji Spanheim,
Ulrikov brat Filip, sprva izvoljeni salzburski nadskof in nato Se izvoljeni oglejski patriarh, ki
pa se v upanju na dosego koroskega vojvodskega naslova nikoli ni dal posvetiti, je izgubil
veliko igro za koroski vojvodski naslov; preigral ga je njegov bratranec po materini strani
Otokar II. Pfemysl, ¢eski kralj ter avstrijski in Stajerski vojvoda, ki je po Ulrikovi smrti takoj
zasedel Korosko in Kranjsko.

Po Otokarjevemu propadu leta 1278 so si naslov koroskega vojvode leta 1286
pridobili Tirolsko-goriski grofje in ga nosili do 1335. Tako kot prvim vojvodom od zadnje
cetrtine 10. stoletja dalje je tudi njim koroska vojvodina omogocila dvig med drzavne kneze,
hkrati pa jim je prav tako veljala le za postransko zadevo. Majnhard, ki je bil po prastarem
obic¢aju 1. septembra 1286 ustoli¢en za koroskega vojvodo, je izviral iz grofovskega rodu, ki
se je imenoval po Gorici ob srednji Soci. Toda ko se je leta 1271 goriSka dinastija razcepila,
mu je pripadla Tirolska, kjer si je ustvaril dezelnoknezjo oblast, medtem ko je njegov brat
Albert dobil vsa ostala goriSka posestva. Med njimi tudi vsa, ki jih je rodbina imela na
Koroskem in na podlagi katerih so Goriski grofje albertinske — in ne majnhardinske — linije na
zgornjem Koroskem imeli dezelnoknezji polozaj. V tristo letih od odstavitve Adalbera
Eppensteinskega pa do izumrtja tirolsko-goriSke hiSe ni razvoj vojvodine Koroske v dezelo
naredil nobenega pravega napredka. Komaj kaj pa se je stanje spremenilo tudi v prvem
stoletju habsburSkega gospostva na KorosSkem. Celo nasprotno, ko je leta 1436 zacela
nastajati Celjska knezevina in dezela, ki je vkljuCevala tudi ortenburS$ko dediS¢ino na
zgornjem Koroskem, se je zdelo, da je Koroska popolnoma razpadla. Do zmage dezelnega
kneza nad cerkvijo in plemstvom, ki sta dolga stoletja odloc¢ilno vplivala na usodo Koroske, je
prislo Sele po sredi 15. stoletja. Sele tedaj je namreé prislo do odlo¢ilnega pove¢anja modi
Habsburzanov, ki je bilo povezano s ponovno (in skoraj trajno) pridobitvijo nemske krone ter
s propadom Celjanov. Z mirom v Pozarnici severno od Spittala se je januarja leta 1460 koncal
boj za celjsko dedis¢ino, ki je sledil umoru Ulrika Celjskega v Beogradu leta 1456; v njem so
Goriski grofje podlegli cesarju Frideriku III. HabsburZzanom tedaj niso pripadla samo celjska
posestva na KoroSkem in drugod, ampak — z izjemo Pustertala — Se celotna Prednja grofija

Goriska, vklju¢no z Lienzom, ki pa so ga Goriski grofje dobili nazaj v zastavo. Odlocilni
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korak v dezelo Korosko je bil s tem narejen: dezelnoknezja posest in deZzelnoknezja oblast se
je na Koroskem z enim zamahom podvojila. Leta 1535 je bila v deZelo Korosko inkorporirana
Se bamberSka posest, s ¢imer je bila dokoncno zagotovljena dezelna enotnost vojvodine
Koroske; zasluga za ta zadnji korak pa ne gre toliko Habsburzanom kot deZzelnim stanovom in
zelo izraziti dezelni zavesti. V sporu, ki je kulminiral ob vpraSanju, ali je bamberska posest na
Koroskem v kakrSnem koli oziru podvrzena tamkajSnji dezelnoknezji oblasti, je koroski
dezelni upravitelj Veit Welzer leta 1523 to utemeljeval z besedami, da je »Koroska
nadvojvodina ... pri§la od davnine od tujega in ne nemskega naroda in da je bila v primerjavi z
drugimi vojvodinami nemskega naroda (nems$ke drzave) obdarovana s posebnimi
svobos¢inami in obicaji«. Pri tem je seveda namigoval na znameniti obred ustoliCevanja
koroskih vojvod.

Ceprav je v ¢asu Welzerjevega pisanja minilo Ze veé kot sto let, odkar se je leta 1414
Ernest Zelezni kot zadnji koroski vojvoda dal ustoligiti po prastarem obi¢aju, pa sta oba
materialna simbola obreda, do danes ohranjena knezji kamen in vojvodski stol, Zivo pric¢ala o
»slovesnosti, o kakr$ni se ne slisi nikjer drugje«, kot je kmalu po sredi 15. stoletja zapisal
humanist Enej Silvij Piccolomini — kasnej$i papeZz Pij II. Obred je vsaj od ustoli¢enja tirolsko-
gorisSkega grofa Majnharda za koroSkega vojvodo potekala v glavnih potezah tako, da je pred
slovenskega kmeta, koseza, ki je sedel na knezjem kamnu, prisel vojvoda. Ko je od njegovega
spremstva dobil pritrdilen odgovor na vpraSanja, ali je vojvoda pravicen sodnik, ali skrbi za
blagor dezele, ali je svobodnega stanu in ali spostuje in brani kr§¢ansko vero, mu je kmet kot
sebi enakemu — vojvoda je namre¢ bil preoblecen v kmecko obleko — prepustil knezji kamen
in mu s tem simbolno izro¢il oblast v vojvodini. Novi vojvoda je sicer ze pred tem prejel
vojvodino Korosko od vladarja v fevd, a Sele po tem delu obreda, ki je potekal pri Krnskem
gradu (kjer je stal knezji kamen) in ki je bil zvezan tudi z vojvodovo prisego, ga je krski Skof
med maso pri Gospe Sveti blagoslovil. Nato je mogel vojvoda popoldne z vojvodskega stola
na Gosposvetskem polju podeljevati fevde.

Zlasti dejstvo, da je navaden kmet simbolno izroCal oblast vojvodi, je zbujalo
pozornost, saj je povsem odstopalo od navad, pojmovanj in mentalitete poznosrednjeveskega
sveta. Zaradi tega se je vsa ceremonija zdela Ze spremljevalcem leta 1335 ustoliCenega
Habsburzana Otona »smesna in igra«. Zato se je Friderik III., ki je menil, da je kmecki obred
preveC poniZevalen za njegovo kraljevsko dostojanstvo, leta 1443 po daljSih pogajanjih z
dezelnimi stanovi izognil ustoli¢evanju in ga s tem tudi dokon¢no odpravil. Je pa obred Se
kasneje vzbujal pozornost raznih piscev. Med njimi je bil tudi znani francoski pravni

zgodovinar Jean Bodin, preko katerega je ustoli¢evanje prislo v teorijo o drzavi in je pozneje
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postalo eden od primerov t. i. pogodbene (kontraktualne) teorije, ki je menila, da monarhu
oblast podeli ljudstvo. Preko Bodinovega dela je ustolicevanje poznal tudi Thomas Jefterson,
avtor znamenite Deklaracije o neodvisnosti in predsednik Zdruzenih drzav Amerike. Prav
zaradi te arhai¢ne poteze obreda v poznem srednjem veku je nedvomno, da ima ustoli¢evanje,
ki je v dolgem casu svojega obstoja dozivelo marsikatero spremembo, svoje korenine Se v
predfevdalnem Casu in je preostanek stare gentilne ureditve Karantancev. To nam potrjuje tudi
Conversio Bagoariorum et Carantanorum s svojim poro€ilom, da so Karantanci »naredili«

najprej Gorazada in nato Se Hotimirja za svojega kneza.

Kranjska

Podobno kot Koroska se je v dezelo zelo pozno razvila tudi Kranjska. In kakor je
koroska zgodovina koreninila v karantanski, je tudi tradicija otonske mejne grofije Kranjske,
ki se prvic omenja leta 973, segala preko frankovske grofije nazaj do gentilne knezevine
Karniolcev. Toda medtem ko je zgodnjesrednjeveska Carniola poleg Posavja morda obsegala
Se Posavinje, je otonski Kranjski sprva pripadala le Gorenjska, danasnja Ljubljana z okolico
in vzhodna Notranjska. Ve¢ina Dolenjske od Save do spodnje Krke je spadala v okvir
Savinjske krajine. Do okrog leta 1000 je bil kranjski mejni grof podrejen oblasti koroskega
oz. bavarskega vojvode, nato pa neposredno kroni. Dvig v drzavno krajino je za Kranjsko
pomenil zaetek hitrega razmaha. Klju¢ne pozicije na Kranjskem so takrat drzali Ebersbergi,
tako imenovani po svojem gradu vzhodno od Miinchna. Bili so ena najpomembnejSih
visokoplemiskih dinastij — nasploh postanejo prav v drugi polovici 10. stoletja njihovi profili
jasnej$i — na jugu drzave. Ebersberske povezave s Kranjsko segajo najverjetneje Se v
karolinsko dobo. Po mnenju vecine zgodovinarjev je z varstvom »karantanske meje«, ki jo je
konec 9. stoletja cesar Arnulf zaupal Ratoldu Ebersberskemu, misljeno prav zgornje Posavje.
To domnevo zlasti potrjuje kasnejSa mocna pozicija Ebersberskih v tem prostoru, izpri¢ana
tudi z njihovimi rodbinskimi povezavami. Leta 1011, ko je Henrik II. podelil drugo na Bled
nanasajoco se kraljevo darovnico briksenski cerkvi, je bil kranjski mejni grof Ratoldov vnuk
Ulrik (umrl 1029). Ko je leta 973 Freising od cesarja Otona II. prejel prvi dve temeljni
darovnici za loSko gospostvo, je bil kranjski mejni grof Ulrikov svak Pabo, Ulrikova druga
sestra pa je bila porocena z Markvardom Eppensteinskim. Tako je bil Ulrik stric koroskega
vojvode in mejnega grofa Karantanske krajine Adalbera. Prav Adalberov umor savinjskega
krajisnika in Heminega moza Viljema II. leta 1036 pa je imel za posledico, da je Savinjska
krajina — brzkone ze pod Ulrikovim sinom in naslednikom Eberhardom — prisla v vplivno

sfero in oblast kranjskega mejnega grofa. Drzavna politika, ki je z zemljo tako kraljevsko
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obdarovala mejnogrofovsko dinastijo — ne pa mejnogrofovskega urada —, da so se alodi
Heminega rodu skorajda pokrivali z mejami krajine, se je izkazala za kratkovidno. Ogromna
druzinska dedisc¢ina, katere levji delez je pripadel samostanu in nato Skofiji v Krki, se je
razprsila, kraljeve zemlje za dotacijo novega krajiSnika pa v Savinjski krajini tudi ni bilo ve¢
dovolj in tako so bili oblasti tamkaj$njega mejnega grofa izpodmaknjeni materialni temelji.
Vsekakor je leta 1058 pod Eberhardovim naslednikom, Ulrikom I. Weimar-Orlamiindskim,
vnukom Eberhardove sestre Wiliburge, ki je bila poro€ena s furlanskim in istrskim grofom
Werigandom (Wecelinom), za kraje na starosavinjskih tleh receno, da lezijo »v marki Kranjski
in v grofiji mejnega grofa Ulrika«.

Obseg Kranjske, ki je poslej segala od kraskih prehodov na HrusSici in Javornikih na
zahodu do razvodja med Savinjo in Dravinjo na vzhodu, se je podvojil. Prav v prikljucitvi
Savinjske krajine pa korenini tudi kasneje izpri¢ano dvojno ime za Kranjsko: Kranjska in
Slovenska marka (Carniola et Marchia Sclavonica que vulgo Windismarch dicitur). 1zraz
Slovenska marka je namre¢ pomenil staro Savinjsko krajino znotraj razsirjene Kranjske, Se
pogosteje pa samo tisti del nekdanje Savinjske krajine, ki je na jugu Sel ¢ez Savo, torej
Dolenjsko med Krko in Savo vzhodno od Ljubljane. Ker je bil Ulrik Weimar-Orlamiinde
najkasneje od leta 1061 Se mejni grof v Istri, so se tri krajine na jugovzhodu drzave povezale
v mocno dinasti¢no tvorbo, ki je kontrolirala prehode iz Italije v srednje Podonavje in na
Balkan ter, kot se zdi, bila hkrati sposobna zaceti Se z ofenzivo proti Hrvaski. Najverjetneje je
bil v ¢asu vojne med nemskim in madzarskim kraljem Henrikom IV. in Belo I. leta 1063
nemski drzavi priklju¢en vzhodni Kvarner, kasnejSa Meranija. Tako je bila drzavna meja v
Istri z reke RaSe premaknjena na Recino vzhodno od Reke, kjer je nato ostala dolga stoletja. Z
Ulrikovo zdruzitvijo dveh mejnogrofovskih uradov so bile nakazane povezave, ki se bodo na
tem prostoru v naslednjih stoletjih Se veckrat ponovile. Prvi¢ Ze leta 1077, ko je kralj Henrik
IV. podelil oglejski cerkvi in njenemu patriarhu Sigehardu, svojemu nekdanjemu kanclerju, v
»last in oblast« (mejne) grofije Furlanijo, Istro in Kranjsko. Nekoliko je ta trojna povezava
spominjala na karolin§ko Furlansko marko z zacetka 9. stoletja, ki pa je proti vzhodu segala Se
dlje v Panonijo. Toda bila je kratkega daha. Oglej je namre¢ Ze kmalu spet izgubil Istro in
Kranjsko; leta 1093 mu je bila ponovno zaupana le slednja, Istra pa Sele v letih 1208/10. Zato
pa je v zacetku 12. stoletja oglejska cerkev postala najvecji zemljiski posestnik v Istri. Leta
1102 je sin istrsko-kranjskega mejnega grofa Ulrika (umrl 1070), Ulrik II. Weimar-
Orlamiinde, ki svojega oceta ni nasledil kot mejni grof, ob umiku iz Istre na thiirin§ko-saSka
dedna posestva svoje druzine zapustil oglejski cerkvi skoraj celotno dedno druzinsko posest v

Istri, tako reko€ vso severno in severovzhodno Istro z ve¢ kot deset kasteli oz. gradovi.
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Na Kranjskem pa je imel patriarh le malo posesti in Se ta je bila raztresena od zgornje
Savinjske doline na vzhodu do SirSega cerkniskega prostora na Notranjskem na zahodu. Vrhu
vsega je imela glavna oglejska zemlja na Kranjskem, ki je lezala okrog LoZa in Cerknice, zelo
obroben polozaj ter se je bolj navezovala na oglejsko posest na Krasu in v Furlaniji kakor na
kranjsko zaledje. V drasticnem nasprotju z Stajerskimi krajiSniki Traungauci, ki so s
pridobitvijo obseznega teritorialnega zemljiSkega gospostva in s podreditvijo Stevilnih
svobodnih plemiskih rodov Ze v drugi polovici 12. stoletja uspeli izgraditi dezelnoknezjo
oblast, je oglejskemu patriarhu kot kranjskemu mejnemu grofu spolzela iz rok Se tista oblast,
ki jo je imel. Na Kranjskem so v resnici vladali namestniki, katerim je patriarh podeljeval
mejnogrofovsko oblast skupaj z sluzbenim fevdom Kranjem v fevd.

O namestniStvu na Kranjskem smo zelo slabo pouceni. Korenine te ustanove, prvotno
vezane, kot se zdi, na prostor stare Savinjske krajine znotraj razsirjene Kranjske, segajo po
vsej verjetnosti dale¢ nazaj, morda ze v konec 11. ali pa v zaCetek 12. stoletja. Na eni strani
temeljijo na tradiciji samostojne Savinjske krajine iz prve polovice 11. stoletja, na drugi strani
pa na moci, polozaju in ugledu, ki ga je v tem prostoru Se imela tretja generacija sorodnikov
stare savinjske mejnogrofovske dinastije. Upraviceno se zdi, da je bil Starchand II., eden od
potomcev Heminega bliznjega sorodnika Askvina, kateremu je skupaj z brati pripadala ve¢ina
preostale posesti, ki je Hema ni namenila samostanu v Krki, okrog leta 1100 takSen namestnik
kranjskega mejnega grofa. Nosil je sicer naslov savinjskega krajisSnika (marchio de Soune), a
v listinskih seznamih pri¢, ki zelo verodostojno odrazajo druzbeni polozaj posameznika, ni
uvrScen na mesta, ki bi mu §la kot dejanskemu krajisniku. Podobno je tudi v Istri namestnik
tamkajSnjega mejnega grofa (prav tako oglejskega patriarha) od zadnje tretjine 13. stoletja
naprej nosil naslov marchio, vendar je bil po svojem polozaju le patriarhov uradnik. Se leta
1311 je Posavinje oznaceno kot posebna deZelna grofija (lantgrafschaft in dem Sewental)
znotraj Kranjske; namestnika mejnega grofa bi zato lahko imenovali tudi dezelni grof. Ta
dualizem, ko je Kranjska imela dva gospodarja, enega, tj. patriarha, ki je bil mejni grof samo
po imenu, in drugega, tj. »dezelnega grofa«, kateremu je patriarh mejno grofijo dajal v fevd,
izpricuje tudi usoda istrskega mejnega grofa Henrika IV. AndeSkega. Zaradi suma sodelovanja
pri umoru kralja Filipa Svabskega sta mu bili leta 1208 po razsodbi drzavnih knezov na
drzavnem zboru v Frankfurtu odvzeti marki Istra in Kranjska. Ko je nato oglejski patriarh na
podlagi »avtenti¢nih privilegijev« pokazal, da pripada Istra »od stare donacije kralja Henrika
oglejski cerkvi, jo je cesar Oton IV. podelil Ogleju, medtem ko ni bilo o Kranjski niti besede.
Henrik je torej izgubil vec, kot je nato Oton podelil naprej — to pa zato, ker se Kranjska ni

vrnila kroni, ampak tistemu, ki jo je Andechsom dal v podfevd: oglejskemu patriarhu.
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Podobno je dobil leta 1261 Ulrik Spanheimski od oglejskega patriarha v fevd »vse sodstvo
mejne grofije Kranjske« (tota iurisdictio marchie Carniole) — se pravi vso mejnogrofovsko
oblast — skupaj s Kranjem kot sedeZem mejnega grofa. Andechsi zaradi tak$nega polozaja v
svoji titulaturi nikoli niso nosili naslova kranjskih mejnih grofov, »deZelnogrofovski« polozaj
na Kranjskem pa so si verjetno pridobili po sredi 12. stoletja. V njihovi posesti je bila Ze tedaj
celotna vzhodna Gorenjska od Kokre do Motnika in Trojan, njihovo sredisCe pa je bilo v
Kamniku, po katerem se je Bertold I. Andeski okrog leta 1145 tudi Ze imenoval »kamniski
grof« (comes de Stain). »Dezelni grof« na Kranjskem pa je v tistem Casu verjetno bil Se
vovbrski grof Popo II., saj je posedoval Kranj in zato leta 1141 tudi nosil naslov »kranjskega
grofa« (comes de Creine). V istem Casu je Poponov necak Giinter Hohenwartski nosil naslov
savinjskega oz. celjskega krajiSnika (marchio de Soune, marchio de Cylie), s ¢imer ni samo
nakazana pot, kako so Vovbrzani prisli v posest Celja, ampak je mogoce tudi domnevati, da
sta v prvi polovici 12. stoletja na Kranjskem verjetno obstajali dve namestniStvi mejnega
grofa — eno za staro Kranjsko in eno za staro Savinjsko krajino —, ki sta se nato pod mo¢nimi
Andechsi spojili v eno samo.

Toda mo¢ Andechsov, s katerimi so z Bavarske prisli tudi nekateri njihovi ministeriali
(kot npr. pomembni Gali, katerim je Kranjska postala nova domovina), je bila na Kranjskem v
zadnjih desetletjih 12. stoletja Se preSibka — ne glede na to, da so v svojih rokah imeli tudi
istrsko mejnogrofovstvo —, da bi lahko zaceli uveljavljati in izgrajevati dezelnokneZzjo oblast.
Kranjska, v kateri sta cerkev in plemstvo imela kljuéne poloZaje, otipljive v obseznih
posestvenih kompleksih in raznih pravicah (od odvetniskih do imunitetnih), je bila teritorialno
povsem razbita in razdeljena med pet velikih cerkvenih posestnikov (poleg Ogleja Se
Salzburg, Freising, Brixen in Krka) ter Se vecje Stevilo visokoplemiskih rodov. Med njimi so
poleg Andechsov izstopali zlasti vojvodski Spanheimi, Stajerski mejni grofje Traungauci,
grofje Ortenburski, Vovbrski, Bogenski in Visnjegorski ter svobodni gospodje Puchsi,
Turjadani in Zovneski. Od teh so 13. stoletje sicer preziveli samo trije (Ortenburski, Turjaski,
Zovneski), toda dokler je obstajala tako mo¢na konkurenca, je bil vsak poskus preboja v smeri
dezelnoknezje oblasti povezan z velikimi tezavami in nasprotovanji. Razvoj v dezelo na
Kranjskem do konca 12. stoletja ni naredil nobenega napredka, Se vec: izgledalo je, da je
marka povsem razpadla, drzavna oblast pa ugasnila. Iniciativo je prevzela privatna sila, ki je
na jugu Kranjske sprozila mo¢no ofenzivo in na Skodo Madzarske oz. Hrvaske premaknila
kranjsko ter hkrati drzavno mejo z Gorjancev in Krke na Kolpo, zasedla pa je tudi Zumberk.
Zasluga za to gre Puchsom o0z. Visnjegorskim ter Spanheimom. Prvi so najverjetneje okrog

srede 12. stoletja zavzeli Belo krajino. Izhodis¢e visnjegorske ofenzive je moralo biti na gradu
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Mehovo na severni strani Gorjancev, saj je Bela krajina — skupaj z v njej leze¢im trgom
Crnomljem — e veé kot stoletje kasneje $e vedno spadala v okvir mehovskega gospostva.
Spanheimi pa so iz svojega dolenjskega oporis¢a Kostanjevice pomaknili mejo na Bregano.
Ker je javna, mejnogrofovska oblast pri tem podjetju stala ob strani, se je Se leta 1261 tota
iurisdictio marchie Carniole, ki jo je Ulriku Spanheimskemu podelil oglejski patriarh,
koncala na stari meji, tj. na Krki pri Kostanjevici.

V tak$ni svojevrstni pat poziciji, ko je ve¢ tekmecev imelo izglede za uveljavitev
dezelnoknezje oblasti na Kranjskem, pa se je na prelomu 12. stoletja v 13. nad ostale zacel
dvigovati istrski mejni grof in kranjski »dezelni grof« Henrik IV. Andechs. Evropski ugled in
veljava dinastije ki ji je pripadal (najbolj reprezentativno sta bila izrazena v porokah njegovih
sestra: Agnes Marija je bila Zena francoskega kralja Filipa II. Avgusta, Gertruda madZarskega
kralja Andreja II1., Hedvika pa §lezijskega vojvode Henrika I.; za najstarejSo sestro so se leta
1189 v Nisu pogajali, da bi se porodila z nedakom srbskega velikega Zupana Stefana
Nemanje), sta dajala njegovi lokalni politiki na Kranjskem $irok okvir. Primerna poroka s
Sofijo Visnjegorsko mu je po smrti njenega oceta (po letu 1209) prinesla veliko viSnjegorsko
dedis¢ino. Njeno jedro so tvorile nekdanje Hemine posesti, raztezala pa se je od
viSnjegorskega gospostva (iz njega je bila leta 1136 izvzeta posest, ki so jo ViSnjegorski
namenili novoustanovljenemu samostanu v Sti¢ni) prek zgornje in srednje Krke do Bele
krajine. Lastno in prizenjeno posestno maso je Henrik Se povecal s cerkvenimi fevdi, ki jih je
pridobil. Med njimi gre omeniti salzburSko KrSko ob Savi, fresinSki trg Otok ob Krki ter
veliko krsko gospostvo Ljubek nad Litijo, ki je povezovalo Henrikovo gorenjsko in dolenjsko
posest.

Sredi velikopoteznih nacértov pa je Henrika IV. AndeSkega leta 1208 zaradi
domnevnega sodelovanja v umoru kralja Filipa zadel drzavni preklic. Z razsodbo drzavnih
knezov je zaradi veleizdaje (crimen laesae maiestatis) izgubil fevde, med njimi tudi
mejnogrofovsko oblast v Istri in na Kranjskem (slednjo je imel v podfevdu od oglejskega
patriarha), lastno alodialno posest ter vso svojo Cast (honor). Toda ni¢ ni bolj znacilnega za
srednjevesko drzavo tistega Casa, ki Se ni imela sredstev za uresniCevanje svoje deklarativno
izrazane volje, kakor neuspeh tega preklica. Kljub tezkim groznjam Henrikov poloZzaj ni bil
ogrozen. Istro je sicer dobil oglejski patriarh, ki je tam tudi zares zacel izvajati javno oblast,
toda ze leta 1209 se Henrik v listini, ki jo je izdal v svojem Kamniku in s katero tudi ze
podeljuje svojo alodialno posest, titulira kot »po boZji milosti mejni grof Istre«. Spor, ki bi
utegnil nastal zaradi tega naslova — zakaj Henrik se mu ni nikoli odpovedal —, je leta 1218

preprecila izvolitev njegovega brata Bertolda za oglejskega patriarha. S tem je bilo
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kompenzirano nasprotje med andeskimi in oglejskimi interesi. Henrik je v Istri obdrzal
naslov, mejnogrofovsko oblast pa je energicno uveljavljal Bertold. Zato pa je patriarh na
Kranjskem, kjer se do Henrikove smrti tudi ni nikoli pojavil, prepustil oblast svojemu bratu in
si pridrzal le naslov. Oprt na mo¢ gradov, posesti in Stevilnih ministerialov, je Henrik v
nekaterih tockah lahko zacel vzpostavljati dezelnoknezjo oblast. Med ukrepe te vrste je
zagotovo sodila prisilnost tuhinjske ceste. Zacetki prisilnosti te poti najverjetneje spadajo prav
v prvo Cetrtino 13. stoletja, ko so Andechsi ob njej tudi ustanovili hospital na Kozjem hrbtu,
kasnejsem Spitali¢u. Prisilnost je pomenila, da so trgovci, ki so s Savinjskega potovali na
Kranjsko (in obratno), morali uporabljati pot skozi Tuhinjsko dolino in Kamnik, ne pa tiste
¢ez Trojane, ki je Ze v antiki povezovala Panonijo z Italijo. Andechsi so s svojimi posestvi in
gradovi kontrolirali obe poti, toda zaprtje oz. omejitev prometa na slednji je gospodarsko
koristilo Kamniku, $kodovalo pa spanheimski Ljubljani. Prav to bi morda lahko bil tisti spor,
do katerega naj bi zaradi »kranjskih zadev« priSlo med Henrikom AndeSkim in koroSkim
vojvodom Bernhardom Spanheimskim; ob znamenitem viteSkem turnirju v koroskih Brezah
leta 1224 naj bi ga zgladil avstrijski in Stajerski vojvoda Leopold VI. Ne glede na to, ali se je
turnir v Brezah resni¢no dogodil ali pa gre le za fikcijo Stajerskega viteza in minneséngerja
Ulrika iz Liechtensteina, ki ga je popisal v svoji, leta 1255 dokoncani pesnitvi Frauendienst,
se nam v besedilu zivo kazejo svet, ¢as in duh viteStva med Donavo in Jadranom, ki ga je
Ulrik odli¢no poznal in zivel.

Henrik Andeski je poleti leta 1228 umrl brez otrok. Takoj se je razplamtel boj za
andesko-visnjegorsko dediS¢ino in gospostvo na Kranjskem, ki je v ta prostor pripeljal
avstrijskega in $tajerskega vojvodo Friderika II. »Bojevitega« Babenberzana. Ze spomladi leta
1229 je Friderikov oce Leopold pridobil iz nekdanje Henrikove zapuscine fevde freisinSke
Skofije v Slovenski marki, s ¢imer so Babenberzani prvi¢ posegli v prostor juzno od reke
Save, ki so jo na soto¢ju s Savinjo, do koder je segalo njihovo veliko gospostvo Lasko, pred
tem ze premostili s kamnitim mostom (Zidani most). Leopold je Se istega leta dosegel, da se
je njegov sin Friderik poroCil s Agnezo, héerko meranskega vojvode Otona, ki je bil
najstarejsi izmed andeskih bratov. Nevesta je Babenberzanom kot doto prinesla skoraj celotno
andesko-viSnjegorsko dedis¢ino, med drugim Kamnik, Kranj, Visnjo Goro, Otoc¢ec, Mehovo
in Metliko. Ze leta 1232 je Friderik svoji titulaturi vojvoda Avstrije in Stajerske dodal $e
naslov gospod Kranjske, dominus Carniolae. S tem je jasno pokazal svoje pretenzije do
dezelnokneZje oblasti na Kranjskem. Se jasneje se to kaze v osnutku listine iz leta 1245, s
katero naj bi cesar Friderik II. vojvodini Avstrijo in Stajersko povzdignil v kraljevino znotraj

cesarstva, vojvodo Friderika pa v kralja in mu hkrati dovolil, da naredi »iz province Kranjske
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vojvodino«. Ker bi bili s tem prizadeti interesi kranjskega mejnega grofa, oglejskega patriarha
Bertolda, je ta skrbno pripravljeni nacrt, ki pa ni bil nikdar uresnicen, predvideval, da bi
Friderik v kranjskega vojvodo promoviral Bertoldovega nezakonskega sinu Anzelina. To naj
bi patriarha pripravilo do tega, da bi se odpovedal Kranjski. Vendar: eno so bile zelje in nacrti,
drugo pa realno stanje, ki je jasno kazalo, da so Friderikovo dezelnoknezjo oblast znotraj
marke omejevali vsaj Se Vovbrzani (oz. Strmski grofje) in Spanheimi, ki so si na svojih
gospostvenih obmocjih sami lastili dezelnoknezje pravice. Prvi so se kar po lastni izpovedi
imeli za dezelne gospode, domini terrae, in so leta 1237 svojim ministerialom v Lozu potrdili
nekatere svobosc¢ine, med njimi dednost njihovih fevdov in alodov ter patrimonialno sodstvo
nad njihovimi podlozniki, medtem ko je dezelsko sodstvo pripadalo Vovbrzanom.
Spanheimovca Bernharda pa je ze leta 1229 ob podelitvi gospostva Ljubek nad Litijo, ki je
prej pripadalo Henriku AndeSkemu, krski Skof oznacil za dezelnega kneza, princeps terre.
Spanheimi so svoje kranjsko gospostvo, znotraj katerega so sami podeljevali krvno sodstvo,
ze v tem casu Sirili tudi tako, da so nekateri najpomembnejs$i kranjski svobodni in
ministerialni rodovi, kot so bili Turjaski, Mokronoski in Svibenski, presli med njihove
ministeriale.

Smrt vojvode Friderika leta 1246 in z njo povezan konec Babenberzanov, ki so v
Auvstriji vladali polnih 270 let, sta povzrocila boj za njihovo ogromno dedi$¢ino. V njenem
sredi$¢u sta bili vojvodini Avstrija in Stajerska, na obrobju pa tudi Kranjska. Kljub temu, da je
prav cesar Friderik II. leta 1230 znova potrdil, da ima oglejski patriarh Bertold Istro in
Kranjsko v fevdu od drzave, je v spremenjenih okoli¢inah ob Avstriji in Stajerski tudi
Kranjska pripadla nazaj drzavi. Vladar je oblast v njih zaupal drzavnemu namestniku z
naslovom glavarja — goriSkemu grofu Majnhardu III. (do leta 1250). To je zblizalo glavna
tekmeca za deZelnoknezjo oblast na Kranjskem, oglejskega patriarha Bertolda in Ulrika
Spanheimskega. Slednji se je leta 1248 porocil z Agnezo, patriarhovo necakinjo in vdovo po
Frideriku Babenberzanu. Poroka je Ulriku prinesla andesko-visnjegorsko dedis¢ino in njegov
dominij na Kranjskem, sestavljen iz lastnih alodov, kot sta bila zlasti Ljubljana in
Kostanjevica, ter iz cerkvenih fevdov, se je tako bistveno povecal. Ulrik je zacel nositi naslov
gospoda Kranjske, dominus Carniolae. In ko je po smrti svojega oCeta Bernharda leta 1256
postal Se koroski vojvoda, se je v obrisih ze kazal velik spanheimski dinasti¢ni teritorij od
koroske do dolenjske Krke.

Medtem pa je na severu zrastla nova moc¢. Otokar II. Pfemysl, od leta 1253 ¢eski kralj,
si je v letih 1251/52 zagotovil gospostvo v vojvodini Avstriji in leta 1261 $e na Stajerskem,

tako da je njegova oblast na jugu segala ze do razvodja med Dravinjo in Savinjo, z Laskim
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gospostvom pa celo ze do Save. Decembra leta 1268 je Otokar dosegel, da je Ulrik
Spanheimski z njim sklenil dedno pogodbo. Ceskemu kralju je obljubljala vse Ulrikove
»dezele, alode kot fevde in druga dobra«. Na tej podlagi je Otokar takoj po Ulrikovi smrti
pozimi leta 1269/70 s Stajerske vkorakal na Kranjsko, zavzel Ljubljano ter se prek Kranja
odpravil na Korosko, ki jo je prav tako zasedel. Prejel je tudi freisinske, briksenske in
salzburske cerkvene fevde, ki jih je nekdaj imel Ulrik. Poleg tega je zasedel Se nekatera
oglejska posestva na Kranjskem, med njimi Slovenj Gradec, Mirno na Dolenjskem in
Postojno. Leta 1272 je bil izvoljen Se za furlanskega generalnega kapitana, tako da mu je
prakti¢no pripadla Se vsa oblast v Furlaniji. Zdelo se je, da je z Otokarjem, ¢igar gospostvo je
segalo od Sudetov do Jadrana, vpraSanje dezelnoknezje oblasti na Kranjskem, ki je kranjske
dinaste poprej zaposlovalo tricetrt stoletja, reSeno. Toda Otokarjeva premocna pozicija znotraj
nemske drzave je sproZila reakcijo, ki jo je vodil jeseni leta 1273 za nem8kega kralja izvoljeni
Rudolf Habsburski. Spopad med obema tekmecema se je koncala leta 1278 pri Diirnkrutu na
Moravskem polju med Dunajem in Bratislavo z zadnjo veliko klasi¢no vitesko bitko v
Podonavju. V njej so na Rudolfovi strani sodelovali tudi Stevilni viteski kontingeti s
slovenskega ozemlja. Otokar je v bitki izgubil Zivljenje, toda ne na bojnem polju: ujetega so
ga — za viteSko pojmovanje necastno — pobili sorodniki Stajerskega plemica Siegfrieda iz
Marenberga nad Radljami ob Dravi. Tega uglednega plemica je namre¢ Otokar leta 1272 v
Pragi obtozil veleizdaje ter ga dal brez sodnega procesa usmrtiti. Neobicajno kruta
Siegfriedova smrt je obrnila simpatije Stajerskega, pa tudi drugega plemstva proti ¢eSkemu
kralju, ki si je v lastnih deZelah nakopal ve¢ nespravljivih sovraznikov in tako sam prispeval k
svojemu koncu. Siegfrieda pa so v radeljskem samostanu dominikank, ki ga je ustanovil leta
1251, Se sredi 17. stoletja Castili kot lokalnega svetnika.

Leta 1282 je Rudolf Habsburski proste drzavne fevde, vojvodini Avstrijo in Stajersko
ter Kranjsko — kljub temu, da se Oglej svoji formalni pravici do Kranjske oc¢itno ni odpovedal,
saj patriarhi Se v 14. stoletju nekajkrat nosijo naslov marchio Carnioliae —, podelil svojima
sinovoma Albrehtu in Rudolfu. Tako je postavil temelje habsburSkemu gospostvu v
Podonavju in Vzhodnih Alpah. Toda Kranjsko je Rudolf Ze pred tem, jeseni leta 1279, zastavil
svojemu zavezniku, tirolsko-goriSkemu grofu Majnhardu, ki mu je nato leta 1286 v fevd
podelil Se vojvodino Korosko. V Vzhodnih Alpah se je za nekaj casa, do izumrtja
Majnhardove linije goriskih grofov leta 1335, vzpostavilo t. i. goriSko-habsbursko ravnotezje,
pri ¢emer je bilo majnhardinsko dezelno gospostvo na Kranjskem le provizoricno, zmeraj
odkupljivo s poravnavo zastavnine. Majnhardov sin Henrik je moral leta 1311, po kon¢anem

boju za ¢esko krono, ki se je po izumrtju Pfemyslidov leta 1306 razvnel med nekdanjima
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zaveznikoma, odstopiti Habsburzanu Frideriku Lepemu Posavinje »z vsem pripadajocim na
tej in oni strani Save«. Stajerska meja se je na $kodo Kranjske pomaknila na Savo in jo morda
pri Radecah in Svibnem celo prestopila. Stara velika Kranjska, vzpostavljena okrog srede 11.
stoletja, ki je segala od kraskih prelazov na zahodu do razvodja med Dravinjo in Savinjo na
vzhodu, je bila dokon¢no mrtva.

Leta 1335 so Habsburzani na Kranjskem nastopili neposredno gospostvo in leta 1338
je Albreht II. podelili »nasim dezelskim gospodom, vitezom in hlapcem v naSi dezeli
Kranjski« privilegij, s katerim jim je potrdil njihove stare in podelil nove pravice. Privilegij iz
leta 1338 je temeljni dokument starejSe kranjske ustave. V obliki dezelnega rocina, tj.
vklju¢enega v zbirko dezelnih privilegijev, so ga Habsburzani kot kranjski dezelni knezi
potrjevali vse do srede 18. stoletja. Toda takratna habsburSka dezela Kranjska s svojim
dezelnim knezom, deZelnim pravom in ograjnim sodiS¢em ni obsegala celotne Kranjske. 1z
nje je bil izvzet najvecji del Dolenjske, tj. ozemeljski pas, ki je segal na severu do Save
(vzhodno od Ljubljane), tekel nato vzdolz gornje Krke in v Beli krajini dosegel Kolpo. Tu se
je ravno v prvi polovici 14. stoletja iz posesti in dezelskih sodiS¢ goriSkih grofov albertinske
linije razvila posebna dezela »Grofija v Marki in Metliki«, ki je imela svojega dezelnega
kneza (goriSkega grofa) in vse za dezelo znacilne instrumente, kot so posebno dezelno pravo,
ograjno sodisce v Metliki in glavar kot namestnik dezelnega kneza. Leta 1365 je goriski grof
Albert III. kot dezelni knez podelil plemstvu v Grofiji poseben privilegij, ki je podobno kot
kranjski privilegij iz leta 1338 potrjeval stare in podeljeval nove pravice. Enak privilegij je
istocasno prejelo tudi plemstvo v drugi Albertovi dezelici, v Pazinski grofiji v Istri.

Ko so Habsburzani leta 1374 dedovali za goriskim grofom Albertom III., se je njihova
dezelnoknezja oblast sicer razsirila do Kolpe, niso pa Grofije v Marki in Metliki prikljucili
svojemu kranjskemu gospostvu, ampak so potrdili privilegij iz leta 1365. Plemstvu v Grofiji
so Se izrecno potrdili, da je zanj pristojno ograjno sodisc¢e v Metliki in ne v Ljubljani. Tako so
dezeli Grofija v Marki in Metliki priznali njeno pravno samostojnost, ki se je ohranila skozi
ves srednji vek. Se v 16. stoletju to obmodgje ni bilo vkljueno v Kranjsko, ampak je bilo k njej
le »pritaknjeno«. Ondotno plemstvo se je sicer pojavljalo na zasedanjih kranjskih deZelnih
stanov, vendar je tudi tu poudarjalo svoj poseben polozaj. Podobno je bilo tudi s Pazinsko
grofijo. Nadvojvoda Karel je Se leta 1567 potrdil dezelne privilegije za vsako od treh dezel (t;.
za Kranjsko, Istro in Marko) posebej. Sele leta 1593 je cesar Rudolf II. potrdil privilegije za
Kranjsko, Marko in Istro skupaj v enem dezelnem ro€inu.

To¢no sto let zatem, ko so Habsburzani naredili svoj prvi korak v Podonavje in v

Vzhodne Alpe, se jim je leta 1382 podredil Trst kot edino severnojadransko mesto, ki ni bilo
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pod benesko oblastjo. Zadnja etapa habsburSkega prodora proti morju je bila zvezana s
pridobivanjem kraskih gospostev in njihovim priklju¢evanjem h Kranjski. Toda rivalstvo med
Habsburzani in Luksemburzani za prvenstvo v drzavi je sprozil krizo, ki je grozila, da bo od
znotraj razbila habsbur§ko mo¢. Nemski kralji in cesarji iz dinastije Luksemburzanov so
zaceli priznavati drzavno neposrednost nekaterim najpomembnej$im habsburSkim vazalom in
dezelanom, katerih obsezni posestni kompleksi so lezali tudi na Kranjskem ter sploh v SirSem
slovenskem prostoru. Ta luksemburska politika je povzroc€ila rahljanje — v skrajnem primeru
pa celo konec — habsburske deZelnoknezje oblasti nad posameznimi rodbinami in njihovimi
teritoriji. PoveCevala se je moznost nastanka novih dezel. Tako je najprej kralj Vencelj
(Vaclav) Leni Ortenburzanom leta 1395 podelil pravico do krvnega sodstva na vseh njihovih
gospostvih, nato pa je leta 1417 cesar Sigismund priznal Se drZzavno neposrednost
ortenburskih gospostev. Podobno je Sigismund Ze dve leti prej proglasil Gorisko grofijo in Se
nekatere fevde, ki so jih posedovali grofje Goriski, za drzavne fevde. Med njimi je bil izrecno
omenjen tudi koroski palatinat, ki so ga Goriski v resnici prejeli v fevd od Habsburzanov kot
koroskih vojvod in ne od drzave. TakSen privilegij, kot so ga leta 1395 dobili Ortenburzani, so
leta 1434 od cesarja Sigismunda prejeli tudi Walseejevci, ki so konec 14. stoletja dedovali po
gospodih iz Devina in so imeli v Kvarnerju ter na Krasu obsezna gospostva. Najizrazitejsi
primer te luksemburSke politike pa so bili grofje Celjski. Novembra leta 1436 jih je cesar
Sigismund povzdignil v drzavne kneze, njihove grofije in gospostva pa v Celjsko knezevino.
Zaradi tega je grozilo, da bo Kranjska razpadla, saj so Celjani, ki so leta 1420 dedovali za
Ortenburzani, obvladovali v njej velik del Dolenjske med Kolpo in Ljubljanskim barjem, s
$tirimi manj3imi zaokroZenimi ozemlji pa $e precejien del Gorenjske. Na ozemlju Stajerske,
Koroske in Kranjske je zaCela nastajati nova Celjska dezZela in rezultati habsburske poldrugo
stoletje dolge in uspesne politike izgradnje deZelnoknezje oblasti so bili najresneje ogrozeni,
Se toliko bolj, ker so se ob naslonitvi na drzavo od Habsburzanov in Kranjske zaceli
emancipirati tudi Walseejevci. Ti so se sredi 15. stoletja ze naslavljali kot »gospodje Devina in
Krasa«, imeli pa so tudi svojega glavarja s tem naslovom, medtem ko so Devin imenovali celo
»grofija«. Prav s to veliko krizo habsburske oblasti na Kranjskem je morda povezano dejstvo,
da je Kranjska (oz. to¢neje njeno plemstvo) dobila svojo Zlato bulo — tj. potrditev svojih
dezelnih privilegijev s strani Friderika V. (IIl.), dezelnega kneza notranjeavstrijskih dezel —
Sele leta 1460, torej kar Sestnajst let za Korogko in Stajersko. Medtem ko je bil leta 1443 oz.
1444 krog habsburskega kranjskega plemstva precej malostevilen, pa je bil polozaj leta 1460
ze bistveno drugacen: boj za celjsko dedis¢ino se je koncal s popolno zmago Friderika III. in

Kranjska ni bila $e nikoli tako trdno v habsburskih rokah kot tedaj. Dezelna enotnost Kranjske
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je bila dokonéno zagotovljena in Ljubljana je naslednje leto dobila tudi ze Skofijo. S
pridobitvijo walseejevskih gospostev v Kvarnerju in na Krasu v letih 1466/70, ki so povezala
Pazinsko grofijo v Istri z ostalimi habsburSkimi posestvi, in nato Se z dedovanjem za leta 1500
izumrlimi grofi Goriskimi (pridobitev Gorice) se v drugi polovici 15. stoletja sklenejo veliki

politi¢ni uspehi Habsburzanov na slovenskih tleh.

Goriska

Dezela Goriska je zrasla iz posesti in dezelskih sodiS¢ Goriskih grofov na Krasu in v
srednjem Posocju. Slednje je bilo prvotno del Furlanije in za Gorico, ki je — vsaj formalno —
Se v 14. stoletju bila oglejski fevd, je konec 11. stoletja eksplicitno re¢eno, da »lezi v Italskem
kraljestvu, v Furlanski grofiji«. Goriski grofje, ki so bili po svojem izvoru iz Bavarske in so
ob srednjo Soco prisli preko prostora Lienza, kjer so imeli svojo staro posest, so Gorico
pridobili v tretjem desetletju 12. stoletja od svojih spanheimskih sorodnikov. Od 1125 so bili
Goriski grofje tudi dedni odvetniki oglejske cerkve. OdvetniStvo in z njim zvezano visoko
sodstvo zanje ni predstavljalo samo pomembnega vira dohodkov, ampak predvsem moznost,
da so si zaceli prisvajati sodne pravice, ki jim kot zemljisSkim gospodom niso $le. Odvetnistvo
je skratka postalo eno izmed pomembnih oporiS¢ pri oblikovanju dezelnoknezje oblasti
Goriskih grofov na njihovem gospostvenem teritoriju. Mo¢ ogromnega goriSkega dominija, ki
se je razprostiral od vzhodne Tirolske do Istre, zvezana z zelo Stevilno skupino goriskega
ministerialnega plemstva, ki je bilo posrednik in sredstvo goriSke vladavine, nadalje regalne
pravice, kot so bile pravica do kovanja denarja, do spremstva (conductus) in do carin, polozaj
dednega oglejskega odvetnika in furlanskega (oglejskega) generalnega kapitana, ki so si ga
Goriski konec 13. stoletja pridobili za dalj ¢asa, ter njihovo povzdignjenje v drzavne kneze
leta 1365, za vlade cesarja Karla IV. Luksemburskega (albertinska linija goriskih grofov,
majnhardinska je dosegla rang drzavnih knezov Ze leta 1286 s koroskim vojvodskim
naslovom) — vse to je ob Stevilnih konfrontacijah, ki so jih Goriski imeli z oglejskimi
patriarhi, nezadrzno trgalo vezi med goriSkim teritorialnim gospostvom v Posocju in
Furlanijo. Z uveljavitvijo dezelnokneZzje oblasti GorisSkih na njihovih teritorijih se je dezela
GoriSka »iztrgala« iz Furlanije, ki se je pod svojimi dezelnimi knezi, tj. oglejskimi patriarhi,
tudi razvila v dezelo — t. i. Patrio — z dezelnim zborom, ki se je imenoval (furlanski)
parlament, in deZelnim pravom, kodificiranim leta 1366. Furlansko deZelno pravo,
Constitutiones Patriae Forojulii, je bilo v uporabi tudi v Goriski grofiji, pri cemer naj bi v
Gorici ze v 14. stoletju obstajal nemski prevod teh Konstitucij, v katerem pa naj bi bilo

patriarhovo ime zamenjano z grofovim. Furlansko deZelno pravo je na ta nacin dobilo veljavo
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goriSkega dezelnega prava. Gorisko in furlansko dezelno pravo je v osnovi torej bilo
identi¢no; o tem nam prica tudi neka listina iz leta 1340, v kateri se obljublja pravna zascita
»po deZelnem pravu na Goriskem in v Furlanijic. Z razvojem goriSkega teritorialnega
zemljisSkega gospostva v smeri deZele se zacno na prelomu 13. stoletja v 14. spreminjati tudi
prvotno tipi¢ni dvorni uradi v dezelne; predvsem se uvede urad glavarja kot namestnika in
zastopnika dezelnega kneza (GoriSkega grofa), ki je — kot je to formulirano v neki listini iz
leta 1325 — »imel v vsem polno oblast«. GoriSki prostor ob srednji So¢i in na Krasu se je tako
izoblikoval v dezelo ze v 14. stoletju, kar nam dokazuje tudi obstoj goriskega dezelnega
plemstva konec istega stoletja. Iz te dezele grofov Goriskih je nato v povezavi z ozemlji, ki jih
je Maksimilijan 1. v zacetku 16. stoletja pridobil na racun Beneske republike (zgornje in
spodnje Posocje), zrasla deZzela Goriska (in GradiS€anska), ki je obstajala do 1918.

Toda obsezno gospostvo Goriskih grofov, ki je segalo od danaSnje vzhodne Tirolske in
zgornje Koroske do notranje Istre, se ni nikoli razvilo v eno sdmo in enotno dezelo. Razlog za
to lezi v prostorski razdrobljenosti njihovih posestev, posledica tega pa je bila tudi ta, da se
sploh ni izoblikovalo neko ime, ki bi pokrivalo vse goriskih posesti. Skupek vseh goriskih
alodov, fevdov, pravic in dezelskih sodiS¢ je tako ostal gospostvo, dominium, znotraj katerega
so zacele nastajati posamezne goriske dezele. 1z goriskih zgornjekoroskih in vzhodnotirolskih
posestev, katerih sredis¢e je bilo v Lienzu, kjer so grofje Goriski imeli tudi svoj drugi
reziden¢ni grad Bruck, je od 14. stoletja naprej zacela nastajati dezela »Prednja grofija
Goriska«. Imela je svoje sodiSce, dezelane in lasten dezelni zbor. Ob srednji So¢i je, kot je
bilo ze pokazano, nastala deZzela Goriska, imenovana tudi »Zadnja grofija GoriSka«. Leta
1456 je goriski grof Ivan v Lienzu izdal dezelni red, ki naj bi veljal »tukaj spredaj in tam notri
v goriSki dezeli« in tako skuSal povezati Prednjo in Zadnjo grofijo v eno dezelo. Toda te
tendence ni bilo ve¢ mogoce uresniCiti, Se zlasti ne zato, ker so goriski grofje s porazom v
boju za celjsko dediscino leta 1460 izgubili vsa svoja koroska posestva do vhoda v Pustertal.
V 16. stoletju je bil zahodni del te nekdanje goriske dezele (vklju¢no z Lienzem) prikljucen k
Tirolski, ostalo pa k Koroski. V dve posebni deZeli pa sta se razvila tudi goriSka kompleksa v
Slovenski marki in Beli krajini ter v Istri. Obe dezeli, Grofijo v Marki in Metliki in Pazinsko
grofijo, o katerih je bilo nekaj ve¢ povedanega zgoraj, so Ze leta 1374 dedovali Habsburzani.
Vendar sta obe uspeli ohraniti svojo dezelno identiteto Se ves srednji vek. To svojevrstno
stanje, ko je en dominium razpadel na S§tiri deZele, se je odrazilo tudi v strukturi goriSke
dezelne uprave, ki je v 14. stoletju namesto enega imela Stiri glavarje: v Lienzu, Gorici,

Metliki in Pazinu.

82



Celje

V casu, ko je izgledalo, da je razvoj v dezele na danaSnjem slovenskem ozemlju Ze
definitivno zakljucen, je zacela iz grofij, gospostev in dezelskih sodis¢, ki so jih grofje Celjski
imeli na Stajerskem, Koroskem in Kranjskem, rasti posebna Celjska deZela. Ta nova tvorba je
sredi 15. stoletja grozila, da bo razstrelila pod habsbursko oblastjo stabilizirajo¢i se kompleks
treh notranjeavstrijskih dezel.

Celjski grofje so bili najpomembnejsa plemiska rodbina, ki je izvirala s prostora
danasnje Slovenije. Visok druzbeni polozaj ze ob prvih omembah, prvotna posest, Cas
pojavitve v listinah in tipi¢na rodbinska imena govorijo za njihovo askvinsko poreklo (Askvin
je bil odvetnik samostana v Krki in sorodnik njegove ustanoviteljice Heme). Od okoli leta
1130 so se imenovali po Posavinju (von Soune), od leta 1173 pa po Zovneku (von Sannegg),
gradu na severozahodnem robu Celjske kotline, ki so ga verjetno zgradili ze v prvi polovici
12. stoletja na svoji alodialni posesti. Njihov vzpon se je zacel pozno, Sele v ¢asu, ko je ve€ina
starih svobodnih rodbin Ze izumrla. Leta 1308 izrocijo gospodje Zovneski vso svojo svobodno
posest Habsburzanom in jo od njih takoj nato prejmejo v fevd: tako se je zacela njihova
dolgotrajna zveza s to vladarsko dinastijo, ki jim je sprva koristila, v 15. stoletju pa je — vsaj
znotraj nemske drzave — postala najhuj$a ovira njihovim ambicijam. Se pomembnejsa je bila
pridobitev velikega dela dedis¢ine grofov Vovbrskih, ki jim je leta 1333 prinesla Celje, njihov
novi center. Leta 1341 jih je Ludvik Bavarski povzdignil v Celjske grofe, kar je leta 1372 Se
enkrat storil cesar Karel IV. V tem cCasu so bili tudi polozeni temelji za vzpon Celjskih v
visoko politiko: prislo je do prvih velikih dinasti¢nih povezav z bosenskimi Kotromani¢i in
poljskimi Piasti. Cetudi spada nezaslidano povecanje posesti in ekspanzija Celjskih ¢ez meje
habsburskih dednih dezel Sele v ¢as Hermana II., je bila njihova integracija v evropsko
plemisko elito z na dale¢ razpredenimi rodbinskimi povezavami izvrSena ze ob koncu 14.
stoletja. Poleg dinasti¢nih povezav pa so bile za vzpon Celjskih v prvi polovici 15. stoletja
odlocilne zlasti zveze Hermana II., ki je skoraj pol stoletja vladal celjski hisi, z madzarskim,
¢eSkim in nemskim kraljem ter rimskim cesarjem Sigismundom Luksemburskim. V nesrecni
bitki s Turki pri Nikopolju leta 1396 mu je Celjan resil Zivljenje, pozneje pa mu je dal za zeno
Se najmlajSo héerko Barbaro. Hermanu in Celjskim se je odprla pot v dezele madzarske krone,
kjer so si — v prvi vrsti na Hrvaskem — pridobili v fevd ali zastavo Stevilna posestva. Tako so
Celjani postali eni najmocnejSih zemljiskih posestnikov v Slavoniji. Leta 1406 je Sigismund
imenoval Hermana za slavonskega in hrvasko-dalmatinskega bana. Na ta nacin je Celjski grof

v celotnem hrvaskem kraljestvu dosegel polozaj in mo¢ regenta ter kraljevega zastopnika.
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Tezisce celjske moci se je preneslo izven okvira habsburskih dezel. Sigismundova ustanovitev
Zmajevega reda leta 1408 jasno zrcali polozaj Celjskih na Madzarskem: v ustanovni listini
reda stojita na vrhu madzarskih drZzavnih baronov, pred palatinom in ostalimi madZzarskimi
magnati, celjski in zagorski grof Herman II. in njegov sin Friderik. Tudi ambicije
Friderikovega sinu Ulrika so bile v veliki meri usmerjene na Madzarsko, kjer se je hotel
uveljaviti kot skrbnik mladoletnega kralja in sorodnika Ladislava Postumusa, vnuka Barbare
Celjske. Nihce drug kot Ulrik ni bil tisti, ki je pri Ladislavovem kronanju za madzarskega
kralja leta 1440 nad glavo komaj nekaj mesecev starega otroka drzal krono sv. Stefana. Le-to
je dvorna dama Ladislavove matere ukradla iz Visegrada (Plintenburga) nad Budimpesto, kjer
so jo hranili, da bi z njo za madzarskega kralja okronali mladega poljskega kralja Vladislava,
ki mu je stranka madZzarskih magnatov in Skofov ponudila prestol. Na ta nacin je Celjan jasno
pokazal, kakSno vlogo hoce igrati na Madzarskem. Kon¢ni rezultat celjske madzarske politike
je bil Ulrikov uboj v beograjski trdnjavi Kalemegdan leta 1456 in s tem konec celjske
dinastije.

Celjski vzpon je v zacetku 15. stoletja dosegel stopnjo, ki je zahtevala redefinicijo
celjsko-habsburskih odnosov. Izumrtje OrtenburZanov leta 1418 je za Celjane, ki so dedovali
za njimi, pomenilo enormno povecanje moci, poleg tega pa je bila grofija Ortenburg Se
drzavnoneposreden fevd. Ze leta 1415 je kralj Sigismund podelil svojemu tastu Hermanu II.
Celjskemu krvno sodstvo v Celjski grofiji, tako da sta obe celjski grofiji imeli neposredno
povezavo z drzavo, kar je omejevalo oblast in vpliv deZelnega kneza. Odpor Habsburzanov
proti drzavnoneposrednemu polozaju grofov Celjskih je bil zglajen leta 1423, ko se je vojvoda
Ernest Zelezni pod Sigismundovim pritiskom formalno odpovedal fevdnemu gospostvu nad
Celjani, ki se od takrat dalje tudi ne pojavljajo vec v poklonitvenih listah Stajerskega plemstva
dezelnemu knezu. Bistveno bolj pa so HabsburZani nasprotovali dvigu Celjskih med drZzavne
kneze. Ta povzdig se je, kot nam dokazuje obstoj koncepta listine, ki naj bi bila izdana ob tej
priloznosti, pripravljal ze leta 1430. Samo domnevamo lahko, da je sprva propadel zaradi
nasprotovanja Habsburzanov, Se posebej dezelnega kneza notranjeavstrijskih dezel Friderika
V. (kot cesar kasneje II1.). Toda leta 1436, v Casu, ko je bil Friderik V. na romanju v Palestino,
je cesar Sigismund brez njegovega soglasja povzdignil Celjske grofe v drzavne kneze ter
grofiji Celje in Ortenburg-Strmec v kneZja (praporna) drzavna fevda. Grofiji in druga svoja
gospostva so dobili Celjani kot posebno knezevino v fevd od drzave. Poleg tega so dobili Se
noveni in rudniski regal ter ograjno sodisce v Celju, da bi se — kot pravi privilegij — »lahko vsi
plemeniti ljudje, ki stanujejo in prebivajo v njihovih deZelah, grofijah in gospostvih, ter drugi

v tem ograjnem sodi$¢u branili in pravico dajali in jemali ... po pravu, obicajih in navadah
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dezele«. Ce je podelitev regalov sicer posegla v pravice avstrijskega vojvode, to vendarle ni
prizadevalo njegove dezelnoknezje oblasti, saj so takSne regale imeli tudi drugi potentanti v
njegovih dezelah. Zato pa sta dvig obeh grofij v knezja praporna fevda in ustanovitev
plemiskega ograjnega sodis€a pomenila bistveno spremembo glede na dotedanjo pripadnost
starim dezelam. Novo ograjno sodisce je namre¢ pomenilo, da sodne oblasti nad plemstvom iz
celjskih grofij in gospostev ne bo veC imel avstrijski vojvoda kot dezelni knez
notranjeavstrijskih deZel, ampak Celjski grof kot novi deZelni knez. To pa je pomenilo
odcepitev tistih teritorijev od starih dezel, katerih plemici so za svoje sodiS¢e zaceli priznavati
celjsko ograjno sodisce, kjer se je zaCelo oblikovati posebno celjsko dezelno pravo. Hkrati je
to pomenilo formiranje nove Celjske dezele. Nekaj podobnega je ze prej uspelo Goriskim
grofom s Prednjo in Zadnjo grofijo: prva se je izlocila iz Koroske, druga pa iz Furlanije. Zato
Friderik V. ni mogel priznati privilegija iz leta 1436. Zaradi zascCite svojih deZelnoknezjih
pravic in interesov je najprej brezuspesno protestiral pri Sigismundu, nato pa proti Celjanom
sprozil fajdo (vojno), ki nam jo podrobno opisuje Celjska kronika, eno zelo redkih
srednjeveskih historiografskih del, nastalih na slovenskem ozemlju. Sele leta 1443 je nato
Friderik — Ze kot kralj — priznal knezji naslov Celjskim, ki pa so se morali v zameno
odpovedati svoji knezevini oz. dezeli. Celjski so s Habsburzani sklenili pogodbo o dedovanju,
ki je slednjim ze Cez trinajst let — po umoru Ulrika Celjskega leta 1456 v Beogradu — prinesla
celjsko dedis¢ino. Komaj dvajsetletni razvoj posebne Celjske dezele je bil s tem prekinjen in
kongan. Je pa Celjska grofija znotraj Stajerske $¢ nekaj ¢asa obdrzala poseben polozaj v

upravi.

Istra

Za razliko od Stajerske, ki je uspela ohraniti svojo celovitost, pa je priblizno v istem
casu povsem razpadla Istra. Od leta 1420, ko so Benetke unicile posvetno oblast oglejskih
patriarhov, je bila Istra do propada Republike sv. Marka leta 1797 politicno razklana na
beneski priobalni in habsburski notranji del. Nekdaj istrski Kras je postal sestavni del
Kranjske, Pazinska grofija Kranjski »pritaknjena« dezela, Trst avtonomno mesto pod
Habsburzani, ostala istrska priobalna mesta pa so bila posami¢ podrejena beneSkim
centralnim organom. Le v vojaskem in policijskem oziru je bila beneska Istra organizirana kot
celota pod poveljstvom glavarja istrskega pazenatika (paysinaticum od paese, dezela,
pokrajina). Ta je v 15. stoletju imel svoj sedeZ na gradu Raspor v Cicariji, ki je na
severovzhodu zapiral pot v notranjost polotoka in bil zaradi svoje strateske lege oznacen kot

»kljuc cele Istre«, clavis totius Istrie. Pojem Istra se je zozil in polotok opredeljeval le Se
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geografsko.

Pravzaprav se je Istra razklala ze kmalu po sredi 13. stoletja, ko si je Republika sv.
Marka podredila vecino obalnih mest, Goriskim grofom pa je v notranjosti zrasla posebna
dezela. Oboje se je v veliki meri izvrSilo na racun oglejskega patriarhata, nekdaj najvecjega
zemljisSkega posestnika in hkrati nosilca javne oblasti v Istrski marki. Najgloblji vzroki te
razdelitve pa so nemara zelo stari in segajo v ¢as RiZzanskega zbora ter zacetkov frankovske
oblasti v Istri. V tem prostoru sta se od zacetka 9. stoletja sreCevala dva razlicna tipa
fevdalnega reda: na eni strani je bilo poglavitni organizator in nosilec javnega Zivljenja mesto
(komuna), na drugi pa zemljiSko gospostvo. Politicna meja med benesko in habsbursko Istro
je v grobem sledila prav meji med tema dvema tipoma organizacije oblasti.

Leta 1209, potem ko so Spanheimi in Andechsi imeli mejnogrofovsko oblast v Istri v
svojih rokah celo stoletje, je patriath Wolfger na podlagi privilegija, ki ga je Ogleju Ze leta
1077 podelil Henrik IV., za oglejsko cerkev ponovno pridobil »Istrsko marko z vsemi ¢astmi,
vsemi priteklinami in vsem sodstvom«. V resnici to ni pomenilo kaj dosti, kajti oblasti
mejnega grofa je bil zaradi imunitetnih pravic istrskih Skofov odtegnjen velik del Istre. Tako
je npr. trzaSkim Skofom italski kralj Lotar Ze leta 948 podelil grofovsko oblast, tj. vso kraljevo
posest in fiskus ter sodstvo v obsegu kasnejSega srednjeveskega trzaskega mestnega teritorija.
Imuniteto je od srede 10. stoletja uzivala tudi poreska Skofija. Z njo zvezano izvzetje
(eksempcija) izpod oblasti istrskega mejnega grofa je predstavljalo eno od podlag nastanka
Pazinske grofije: pazinski grad s pripadajocim gospostvom je bil namre¢ fevd poreske skofije,
ki so ga kot njeni odvetniki od konca 12. stoletja dalje posedovali grofje Goriski. Podoben
polozaj je imel tudi Pulj, v antiki in zgodnjem srednjem veku prvo med istrskimi mesti; sredi
12. stoletja se celo omenja »Puljska grofija«. Patriarh Wolfger, Se bolj pa njegov naslednik
Bertold (1218-1251), brat odstavljenega istrskega mejnega grofa Henrika IV. Andechsa, je
skuSal — oprt bolj na veliko oglejsko zemljisko posest kot pa na mejnogrofovsko oblast, ki jo
je moral Sele uveljaviti —, ustvariti oglejskim patriarhom v Istri dezelnoknezjo oblast.
Bertoldova prizadevanja niso ostala brez uspeha. Pravna napotila, razsodbe, potrditve in
privilegiji, ki jih je med letoma 1220 in 1238 prejel od krone, poskusajo odstraniti zapreke, ki
so patriarha ovirale na poti do dezelnokneZjega polozaja. Omenjeni dokumenti so naperjeni
proti vsem trem glavnim nasprotnikom: proti avtonomiji mestnih oblasti, proti vplivu Benetk,
s katerimi so istrska mesta ze od prve polovice 10. stoletja sklepale pogodbe o zasciti in
zvestobi, ter proti Goriskim grofom, ki so se pod krinko odvetniStva mimo patriarhove volje
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jadranskega sveta in na meji Italije in Nemcije je bila tudi v interesu krone, $e posebno tedaj,
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ko je opozicija v lombardski nizini cesarju zaprla prehode preko Alp. Cesar Friderik II. je zato
— kot kazejo njegove listine — znal Bertoldove zadeve narediti za svoje. S takSno podporo je
patriarhat imel resne moZznosti za uspeh, vendar pa je postal od krone tudi popolnoma
odvisen.

Ko je namre¢ s koncem staufovske dinastije sredi 13. stoletja propadla tudi ideja
cesarstva, ki obvladuje tako Italijo kot Nemcijo, je bil spodmaknjen glavni temelj eksistence
patriarhata in z njim je §lo samo $e navzdol. Z Bertoldovo smrtjo leta 1251 se je po dolgih
stoletjih koncala vrsta patriarhov, ki so izhajali iz vrst nemsSke plemiSke aristokracije; z
Gregorjem de Montelongom, ne¢akom papeza Gregorja IX., je patriarhov prestol po dolgem
Casu zasedel Italijan in hkrati vodja gvelfske stranke v severni Italiji. Nasproti so mu stali
Goriski grofje, gibelini in zvesti pristaSi krone. Goriski grof Majnhard IV., od leta 1286
koroski vojvoda, je bil celo porocen z Elizabeto iz bavarske vojvodske dinastije Wittelsbach,
ki je bila mati zadnjega Staufovca, leta 1268 v Neaplju obglavljenega Konradina. Majnhardov
brat Albert je poleti leta 1267 pri Rozacu v Furlaniji nesreénega patriarha celo ujel »ob zori,
ko je bil Se v postelji, in ga bosega, na kljusetu, odpeljal v Gorico«. Goriski grofje so v tem
casu v Istri odkrito nastopili proti patriarhu ter mu v zavezniStvu s Kopréani in Pirancani v
siloviti fajdi porusili ve¢ gradov. Na racun oglejskega patriarhata so si tedaj v Istri pridobili
tudi ve¢ pomembnih gospostev severno od Mirne in v zaledju Ucke ob zgornjem toku Rase.
Tako so precej razsirili teritorialno podlago svoje nastajajo¢e dezele v notranjosti polotoka.
Prav v tretji Cetrtini 13. stoletja se za¢no na prvotno oglejskih posestvih v tem prostoru
pojavljati goriSki ministeriali. Vecina teh gospostev je dve generaciji kasneje, leta 1342,
nasteta med posestjo, ki so si jo Goriski grofi (trije brati) razdelili med seboj.

Propadanje oglejske moci, ki se je zrcalilo tudi v dejstvu, da od zadnje Cetrtine 13.
stoletja naslova istrskega mejnega grofa, marchio Istrie, ni nosil ve¢ patriarh sam, ampak
njegov namestnik v Istri, so prav tako izkoristile Benetke. Republika sv. Marka je tedaj
pritisnila na istrska obmorska mesta. Ta so v patriarhovi mejnogrofovski oblasti, ki jo je v prvi
polovici 13. stoletja s pomocjo krone skusal uveljaviti Bertold, videla mnogo vec¢jo nevarnost
za svojo avtonomijo kot v protektoratu, ki so jim ga Benecani vsilili Ze mnogo prej. Med
letoma 1145 in 1152 so Benetke s posameznimi istrskimi mesti od Pulja na jugu do Kopra na
severu sklenile pogodbe o zasciti in zvestobi ter jih tako naredile za svoje zveste, fideles. Ko
je patriarhat zajela kriza, ki jo je sedisvakanca med letoma 1269 in 1273 (po Montelongovi
smrti) Se povecala, pa je za BeneCane napocil pravi trenutek, da staro razmerje zamenjajo z
novim in si istrska mesta povsem podredijo. Med letom 1267, ko se je podvrgel Pore¢, in

letom 1284, ko je to storil Rovinj, so benesko nadoblast priznala vsa zahodnoistrska mesta
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razen Pulja, Trsta in Milj. Pulj je pokleknil leta 1331, Milje pa 1421. Edino Trst je leta 1382
za svoje gospodarje priznal Habsburzane. Stari zvesti, fideles, so tako postali podlozniki,
subjecti, in Benetke so dobile pravico imenovanja mestnih oblasti. V manj kot pol stoletja se
je mo¢ oglejskega patriarhata v Istri popolnoma zlomila in samo Se vprasanje Casa je bilo,

kdaj se bo polotok popolnoma razdelil na dva dela.

CURA ANIMARUM

Cerkvenoupravna organizacija je samo en segment, ki ga v srednjem veku pokriva
pojem Cerkev. Skofje niso bili samo pastirji svojih ovéic, ampak tudi politiki, visoki drzavni
»uradniki«, najvplivnej$i svetovalci, dezelni knezi, vojskovodje, zemljiski gospodje,
kolonizatorji, mestni gospodje, meceni in intelektualci. Poosebljali so skratka tipicno
znaclilnost srednjeveskega ¢asa: neprestano prepletanje profanega in sakralnega. Spomnimo se
npr. le na lastniske cerkve. Te so na svojih posestvih ustanavljali in gradili lai¢ni gospodje, ki
so temu primerno nad njimi imeli tudi odlocujo¢ vpliv. Toda prav ta privatna in laicna
iniciativa je predstavljala eno od podlag, iz katerih se je do konca visokega srednjega veka
razvila Zupnijska mreza, tj. tista temeljna oblika cerkvene organizacije, v kateri se Cerkev in
sfere je bila institucija laicnega plemiskega odvetnika (advocatus, Vogt), ki je bil zastopnik
cerkvenih oblasti v posvetnih zadevah, predvsem na sodiS¢u. Nenazadnje pri¢ajo o teh
povezavah tudi krizarske vojne visokega srednjega veka, ki so predstavljale vseevropsko
viteSko gibanje, zraslo iz prvotno ¢isto verske ideje in Zelje po osvoboditvi Odresenikovega
groba iz rok »nevernikov«. Tudi Stevilni vitezi in njihovi oborozeni hlapci iz prostora
danasnje Slovenije, ki so spremljali svoje visokoplemiSke gospode in vladarja, so se podajali
na dolgo, naporno in predvsem nevarno pot proti Jeruzalemu in Sveti dezeli. Med uglednimi
vitezi in plemici, ki se s tak$ne poti niso vrnili domov, je bil tudi Spanheimovec Bernhard,
gospodar Maribora. Leta 1147 je bil na drugem krizarskem pohodu, potem ko je prek
Madzarske, Beograda, NiSa, Sofije, Edirne in Carigrada prepotoval cel Balkan, ubit v
seldzuski zasedi pri Laodiceji v jugozahodni Mali Aziji. Srednjeveski clovek je vsekakor

potoval vec in dalj, kot si obic¢ajno predstavljamo.

Cerkev

Z naselitvijo Slovanov v Vzhodne Alpe na zacetku zgodnjega srednjega veka je

anti¢na cerkvena organizacija na kasnejSem slovenskem ozemlju skoraj v celoti propadla. Le
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v romanskih primorskih mestih v bizantinski Istri, kamor so poznoanti¢ni begunci iz
notranjosti verjetno zanesli tudi doloceno tradicijo kr§¢anstva iz kontinentalnega zaledja — ¢e
to lahko sklepamo na podlagi omembe celeianskega Skofa Andreja leta 680 med istrskimi
Skofi, kot tudi na podlagi imena Emon(i)a za Novigrad, kjer je v poznem srednjem veku
izprican svetniSki kult »emonskega« mucenca Pelagija, medtem ko so v Piranu castili
Maksimilijana Celeianskega —, se je Cerkev obdrzala kot institucija. Tamkajsnje srednjeveske
Skofije — za nas so zanimive predvsem Trst, Koper, Novigrad in Pi¢an v notranjosti Istre — so
stale najmanj v tradiciji starih anti¢nih mestnih $kofij in tudi stare razmejitve med njimi, e Ze
niso imele, tako kot Trst, z njimi tudi neposredne kontinuitete. Drugod je bilo po ponovnem
pokristjanjenju danaSnjega slovenskega prostora potrebno cerkveno upravo organizirati na
novo.

Temeljno potezo svoje celotne srednjeveske cerkvenoupravne strukture je slovenski
prostor dobil Ze leta 811. V sporu med oglejskim patriathom Ursom in salzburSkim
nadskofom Armom o cerkveni pripadnosti Karantanije, pri ¢emer se je prvi skliceval na
sinodalne zapisnike, ki so dokazovali, da je karantanski prostor Ze pred langobardsko zasedbo
Italije leta 568 spadal pod Oglej, drugi pa na privilegije in potrditve treh rimskih papezZev iz
srede 8. stoletja, ki so Karantanijo prikljucili Salzburgu, je Karel Veliki salomonsko razsodil,
naj se Karantanija v cerkvenem oziru razdeli med omenjeni cerkveni pokrajini po reki Dravi,
»ki teCe po sredini ondotne province«. S tem je Drava postala meja med Salzburgom in
Oglejem v vsem svojem toku, kajti ze leta 796 je Karlov sin Pipin na vojaS8kem pohodu v
Avarijo, ki sta se ga udelezila tudi Arn (takrat Se kot salzburski $kof) in Ursov predhodnik
Pavlin, to reko dolocil za salzburSko-oglejsko cerkveno mejo v Panoniji. Karel Veliki je to
leta 803 tudi sam potrdil. Skoraj tisocletje dolgo je Drava ostala cerkvenoupravna mejna reka,
le v Panoniji, torej tam, kjer je to najprej postala, je kaj kmalu izgubila to vlogo. Z naselitvijo
Madzarov in njihovim pokristjanjenjem je bil panonski prostor v cerkvenem oziru na novo
organiziran v nadSkofiji Ostrogon (Ezstergon, Gran) in Kalocsa. Prva je bila ustanovljena leta
1001, druga pa 1006. Severni del danaSnjega slovenskega Prekmurja je preko Skofije v Gyoru
spadal v ostrogonsko, juzni pa preko Skofije v Zagrebu (ustanovljena okrog leta 1094; pod
njeno jurisdikcijo je priSel prostor tako juzno kot severno od Drave) v kalosko nadskofijo. V
vizitacijskih zapisnikih se je skrajni severni del zagrebske Skofije pogosto imenoval districtus
Transmuranus, tj. Prekmurje.

Razsodba iz leta 811 je dolocila mejo na najvis§jem nivoju, med dvema

metropolitijama. V njunih okvirih pa je struktura cerkvene organizacije zaCela nastajati na

enee
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kasneje. Zacetki organiziranja prvih Zupnij so nejasni, nemara pa segajo na Koroskem severno
od Drave Ze v drugo polovico 9. stoletja, na oglejskem podro¢ju pa v ¢as po koncu
madzarskih vpadov sredi 10. stoletja. Takrat so na ozemlju, ki poprej praviloma Se ni bilo
cerkveno organizirano, zacele nastajati obsezne prazupnije s sredi$¢i pri Zupnijskih cerkvah.
Te so imele — ¢e odmislimo privilegirane izjeme — edine pravico krsta in pogreba ter izterjave
cerkvene desetine. Prva mreza prazupnij je bila Se zelo redka. Tako naj bi prvotno Kranjsko
krajino, ki je obsegala le Gorenjsko z Ljubljansko kotlino in vzhodno Notranjsko, po
nekaterih domnevah pokrivalo le Sest prazupnij: Rodine severno od Radovljice, Kranj,
Menges, Sentpeter pri Ljubljani, Stara Loka pri Skofji Loki in Cerknica, ki naj bi se
izoblikovale do srede 11. stoletja. Enega od izhodiS¢ nastanka zupnijske mreze so
predstavljali stari Skofijski cerkveno-misijonski centri 9. stoletja, o katerih lahko na
danasnjem slovenskem drZzavnem ozemlju sklepamo predvsem na podlagi nekaterih tipi¢nih
in starih patrocinijev. Misijonska sredi$¢a, ki jih je juzno od Drave organiziral oglejski
patriarh, je karakteriziral kult oglejskih mucencev Mohorja (Hermagor) in Fortunata, katerima
sta npr. posvedeni cerkvi v Smohorju v Ziljski dolini in v Gornjem gradu, ki domnevno segata
ze v karolinsko dobo. Za oglejsko podrocje je bil znacilen tudi kult Kancijana in tovarisev, ki
s0 jim posvedene prav tako zelo stare cerkve, kot npr. tisti v Skocijanu v Podjuni in v Kranju.
Patrocinij sv. Ruperta pa na drugi strani daje misliti na Salzburg. Tudi nekatere cerkve,
posvecene sv. Petru ali sv. Martinu, ki sta bila tipi¢na karolinSka patrocinija, so nastale ze v
10. ali celo 9. stoletju. Med njimi sta tudi domnevni oglejski misijonski sredid¢i v Sentpetru
pri Ljubljani in v Sempetru v Savinjski dolini. Cerkev sv. Petra v Rajhenburgu (Brestanici) pa
bi utegnila biti — v kolikor ne gre za ustanovo Salzburga, ki je bil sredis¢e kulta sv. Petra v
vzhodnoalpskem prostoru in od leta 1043 tudi lastnik Rajhenburga — lastniSka cerkev prav
tistega Waltunija, ki je leta 895 od vladarja prejel v alod ondotno ozemlje. Lastniska je bila
tudi cerkev sv. Martina v Beljaku (juzno od Drave), nastala ze pred letom 979. Lastniske
cerkve so poleg skofijsko-misijonskih cerkva predstavljale glavni temelj nastajajoce Zupnijske
mreze. V Karantaniji je prve tri lastniske cerkve posvetil ze Modest kmalu po sredi 8. stoletja,
v danasnji Sloveniji pa sta dokumentirano najstarejsi lastniSki — in nasploh — cerkvi tisti dve,
ki sta ju med letoma 840 in 874 dala na Ptuju zgraditi Pribina in Kocelj. Ena od njiju,
omenjena leta 977 z desetino, je postala Zupnijska cerkev. Leta 1043 je na Koroskem vec
Heminih lastniskih cerkva — potem ko jim je salzburSki nadSkof odstopil »vse njemu
pripadajoce cerkvene pravice, krstno in pogrebno pravico ter desetine« — postalo zupnijskih.
V zameno za to pa je Hema nadSkofu prepustila med drugim Rajhenburg ob Savi. Podobno je

pet viSnjegorsko-andeskih lastniskih cerkva v Beli krajini tvorilo podlago patriarhovi
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ustanovitvi prazupnije s sredis¢em v Crnomlju leta 1228.

Kljub tej zelo pozni izjemi se je osnovna Zupnijska mreza, ki je v poznem srednjem
veku dozivela Se Stevilne spremembe, pri nas v glavnem izoblikovala v 12. stoletju, na
Koroskem in Primorskem pa nemara ze nekoliko prej. Regulacija cerkvene desetine, ki se je
pobirala v okviru zupnij — tem je hkrati pomenila tudi glavni vir stalnih dohodkov —, vsekakor
pri¢a o konsolidaciji teritorialne cerkvene organizacije. Ta je bila na Koroskem in Stajerskem
severno od Drave, torej v salzbur§kem delu nekdanje Karantanije, izpeljana za ¢asa nadSkofa
Gebharda (1060-1088), ki je uvedel kanonsko desetino in s tem odpravil od okrog leta 800
obstojeco nizjo, misijonsko, t. i. slovansko desetino. Hkrati je v vrsti bilateralnih sporazumov
s posvetnimi ter »zunanjimi« cerkvenimi gospodi in posestniki reguliral desetinsko vprasanje.
Desetinski sporazumi oglejskih patriarhov Rabengerja (1063-1068) in Sigeharda (1068-1077)
z briksenskim in freisinskim Skofom pa kaZejo, da je v istem Casu prislo do takSne regulacije
tudi na oglejskem podrocju.

Pric¢ajo pa osamljena porocila, da so se posamezni ostanki poganskih navad ohranili Se
dale¢ v pozni srednji vek. Tako so po besedah oglejskega patriarha Bertolda Se v zacetku 13.
stoletja v odro¢nih krajih slovenskega dela njegove metropolitije mnogi odrasli umirali brez
zakramentov. Po listini istega patriarha je Se leta 1228 Zivelo prebivalstvo Bele krajine »zavito
v slepoto zmote in plemenskih obicajev«. Leta 1300 je bil vitez Veitl iz Bresternice pri
Mariboru obtozen, da v »zasramovanje svojega Stvarnika« Casti pri svojem domu rastocCe
drevo in kli¢e hudica. In Se leta 1331 so v Kobaridu, dobrih 30 kilometrov vzhodno od Vidma,
kjer je od leta 1238 stoloval oglejski patriarh, »nesteti Slovani €astili neko drevo in studenec,
ki je bil pri koreninah drevesa, kot boga, izkazujo¢ ustvarjeni stvari ¢escenje, ki se po veri
dolguje Stvarniku«.

Eden od vzrokov te poganske trdoZivosti je morda ti¢al v (praviloma) latinskem
bogosluznem jeziku, ki ga preprost ¢lovek ni razumel; je pa ljudstvo seveda molilo in
prepevalo v domacem jeziku, o ¢emer nam pricajo slovenska besedila StiSkega rokopisa iz
prve polovice 15. stoletja. Jezikovno oviro so premoscali tudi tako, da so Zupniki, ki niso
obvladali jezika faranov, nastavljali za to usposobljene namestnike, vikarje. Le v Istri, v
koprskem zaledju, so proti koncu srednjega veka delovali glagoljasi, katoliski duhovniki, ki so
opravljali bogosluzje v slovanskem jeziku in pri tem uporabljali glagolico. Slovanski predniki
Slovencev so se z glagolico, slovanskimi knjigami in slovanskim bogosluzjem sicer srecali ze
v Kocljevi Panoniji, kjer je okrog leta 870 za kratek Cas deloval tudi Metod, a ta stik pri njih
ni zapustil trajnejs$ih sledov. Vsekakor glagoljastvo v slovenskem Primorju nima domacih

korenin, ampak so ga sem zanesli duhovniki iz Dalmacije in Istre. O tem prica tudi jezik teh
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zapisov. Enako velja za razmeroma Stevilne glagolske fragmente, ki so bili odkriti v
notranjosti Slovenije, na Gorenjskem, Dolenjskem in Notranjskem. Iz Zadra so izvirali tudi
glagoljasi leta 1467 ustanovljenega franciSkanskega samostana v Kopru. Tam je ze tri leta
kasneje nastalo glagoljasko semenisce za slovanske duhovnike, ki niso bili ves¢i latinscine in
ki so opravljali dusno pastirstvo med slovanskim prebivalstvom v mestu in v zaledju ter med
Stevilnimi mornarji in vojaki iz Istre in Dalmacije.

Zaradi vedno vecje razvejanosti Zupnijske mreze in zaradi tezavnega neposrednega
upravljanja zZupnij iz oddaljenih centrov, kot sta bila Salzburg in Oglej, so od zadnjih desetletij
11. stoletja zaceli organizirati vmesne cerkvenoupravne stopnje — arhidiakonate in Skofije.
Arhidiakonati so v svojem upravnem obmocju zdruzevali po ve¢ zupnij. Prvotno so lahko
obsegali tudi celotno posamezno krajino; zlasti velik je bil Kranjski arhidiakonat, ki je pred
razdelitvijo sredi 12. stoletja s svojimi 40 (kasneje izprianimi) zupnijami obsegal Gorenjsko,
Notranjsko (tj. prvotno Kranjsko krajino) in Dolenjsko (juzno od Save lezeci del h Kranjski
prikljuéene Savinjske krajine). Sele pozneje so se veliki arhidiakonati nekoliko razdrobili.
Nacelovali so jim arhidiakoni, ki so izvirali iz vrst zupnikov in so imeli predvsem nadzorno
oblast nad posameznimi Zupnijami. Mreza arhidiakonatov je v 13. stoletju pokrivala celotno
slovensko narodnostno ozemlje ne glede na njegovo razdeljenost med razli¢ne cerkvene
province. Na salzburSkem cerkvenem podro¢ju severno od Drave sta bila po dva
arhidiakonata na Koroskem in Stajerskem. Dva arhidiakonata sta bila tudi v Prekmurju, od
katerth je eden spadal pod Skofijo v Gyoru, drugi pa pod Zagreb. Najve¢, kar osem
arhidiakonatov pa je bilo na oglejskem obmoc¢ju juzno od Drave do Soce in Kolpe, kjer so
arhidiakoni vse do srede 15. stoletja predstavljali edino vmesno stopnjo med Zupnikom in
patriarhom. Tamkaj$nji arhidiakoni poznega srednjega veka so zato namesto oglejskega
patriarha pogosto opravljali tudi vizitacije. Pozneje so se kot patriarhovi namestniki v
cerkvenih zadevah (generalni vikarji) v tem prostoru uveljavili Skofje iz Pi¢na v Istri; nekateri
med njimi so celo stalno bivali na Kranjskem, zlasti v 15. stoletju. Tedaj se je po izgubi svetne
oblasti v Furlaniji (leta 1420) na celjski dvor pred Benecani zatekel tudi sam patriarh.

Oglejski patriarh Bertold Andeski si je Ze leta 1237 prizadeval za ustanovitev nove
Skofije med Soco in Dravo. Pri tem se je skliceval na nezmoznost opravljanja svojih pastirskih
dolznosti zaradi velikosti svoje dijeceze, ki da se razprostira deset in ve¢ dni hoda proti
Ogrski. Zato je papezu Gregorju IX. predlagal, da se v katedralo (Skofijsko cerkev) povzdigne
cerkev pri benediktinskem samostanu v Gornjem gradu, ki je pod patriarhovo neposredno
oblastjo, ali pa da se v Gornji grad prenese Picanska Skofija, »ki je tako zapuscena, da ima le

malo kanonikov ali pa nobenega, a tudi ni upanja, da bi se povzdignila«. Bertold za svoj
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predlog ni nasel razumevanja in na omenjenem obseznem prostoru med Soc¢o in Dravo je bila
Sele vec kot dvesto let kasneje, leta 1461 oz. 1462, ustanovljena Skofija v Ljubljani.

Ve¢ uspeha pri ustanavljanju $kofij je imel na severu salzburski nadSkof Eberhard II.,
Bertoldov sodobnik. Tudi on je v svojih pismih papezu utemeljeval ustanovitev novih
sufraganskih Skofij s pomanjkljivo pastirsko sluzbo zaradi preobseznosti svoje metropolije.
Tako so bile v ¢asu njegovega nadSkofovanja v relativno kratkem casu ustanovljene kar tri
Skofije: leta 1216 Chiemsee na danasnjem jugovzhodnem Bavarskem (njen sedeZe je bil na
otoku Herrenchiemsee, kjer so bili malo pred sredo 8. stoletja pokristjanjeni tudi visoki
karantanski talci), nadalje leta 1218 na ozemlju Stajerske $kofija v Seckauu in leta 1228 na
Koroskem $e $kofija pri St. Andrazu v Labotski dolini, od koder je $kof Slomsek veliko
kasneje (leta 1859) prenesel njen sedez v Maribor. Vse tri ustanove so bile nadSkofu povsem
podrejene in so veljale za salzburSke lastniske Skofije. Predlogo zanje pa je predstavljala ze
leta 1072 ustanovljena salzburska sufraganska Skofija v Krki na Koroskem. Njena materialna
podlaga je bil leta 1043 ustanovljeni in ob ustanovitvi Skofije razpusceni zenski benediktinski
samostan. Volitev, ordinacija in posvetitev krSkega Skofa je bila pridrzana izklju¢no
salzburSkemu nadskofu, doloCen zgled za to izjemno pravico pa je nudila institucija od
salzburSkega metropolita povsem odvisnega pokrajinskega Skofa za Karantanijo, ki jo je po
sredi 8. stoletja vpeljal Virgil. Ta privilegij je bil znotraj katoliske cerkve tako enkraten, da je
Se papez Pij IX. pozdravil salzburSkega nadskofa in kardinala Tarnoczya (1851-1876) z
besedami: »Ecco il mezzo papa, che puo far dei vescovi« (Poglejte polpapeza, ki lahko dela
Skofe). Od vseh stirih salzburskih lastniskih Skofij, ki so bile po svojem dijecezanskem obsegu
zelo majhne in v tem oziru primerljive z mestnimi istrskimi Skofijami, je bila zaradi
prekomerno bogate zemljiSke posesti, zaradi starosti in zaradi polozaja krSkega Skofa kot
nadskofovega vikarja najpomembne;jsa tista v Krki. Bogastvo in mo¢ Skofije sta se zelo lepo
zrcalili v monumentalni, Se danes stoje¢i romanski baziliki v Krki, ki je bila zgrajena v drugi
polovici 12. stoletja, v ¢asu, ko se je krska Skofija skuSala emancipirati od popolne salzburske
odvisnosti. Predvsem dolgotrajni boj za pravice nad Krko, ne pa toliko formalna, v listinah
papezu izrazena skrb za vernike, je Eberhardu II. narekoval ustanovitev naslednjih treh
lastniSkih Skofij. Dokler je bila Krka v svoji popolni odvisnosti od nadSkofa unikum v
zahodni cerkvi, so posebne pravice metropolita nad njo morale vzbujati za¢udenje in
nasprotovanja. Po ustanovitvi Se treh lastniskih Skofij, katerih popolna podreditev nadSkofu je
bila neoporecno dokumentirana, tudi o polozaju Krke — kot le ene izmed Stirih salzburSkih
lastniSkih Skofij — ni bilo nobenega dvoma ve¢. Tako je kmalu po ustanovitvi Cetrte

(lavantinske) skofije prislo leta 1232 do poravnave med salzburskim nadSkofom Eberhardom
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in krskim kapitljem, ki ni okrnila metropolitovih pravic.

Samostani

Dve leti pred tem, leta 1230, je dal nadskof Eberhard prepeljati iz koroskih Brez v
salzburski Ptuj menihe dominikanskega reda. Soustanovitelji novega samostana so bili
tamkajs$nji gospodje Ptujski, drugace nadSkofovi ministeriali, ki pa so premogli ve¢ ugleda in
modci kot marsikateri svobodni gospodje. Ze okrog leta 1200 so sami odvzeli Madzarom dotlej
»pusti in neobljudeni« prostor okrog Ormoza ob danas$nji slovensko-hrvaski meji in
premaknili pas takratne nemsSko-madZzarske drzavne meje Se bolj proti vzhodu. V Veliki
Nedelji so naselili krizevnike, tj. menihe nemskega viteSkega reda, ki so jim zaupali
kolonizacijo in dusno pastirstvo na prostoru med Dravo in Muro.

Tako dominikanci kot krizevniki so spadali med nove meniske redove. Mednje
Stejemo Se minorite (franciskane), avgustince, ivanovce (kasnejs$i malteski viteski red), klarise
in tudi dominikanke, ¢e navedemo le najpomembnejse redove, ki so svoje postojanke imeli
tudi pri nas. Njihova uveljavitev je med drugim povezana z razmahom mest, kjer so tudi
nastajale njihove postojanke. Ve¢inoma so se ukvarjali z dusnopastirsko dejavnostjo in si za
svoj ideal izbrali ubostvo — zato jih imenujemo tudi pridigarski in beraski redovi. Na ta nacin
so se zavestno locevali od starejSih redov, kot so benediktinci, cistercijani in kartuzijani. Prav
obstoj samostana katerega izmed beraskih redov v neki naselbini je v¢asih odlocilen dokaz, da
se je le-ta ze Stela za meScansko in da je bila dovolj velika za vzdrzevanje takSne ustanove.
Tako npr. omemba minoritskega samostana v Celju leta 1310 prica, da je naselje ze najkasneje
na prelomu 13. stoletja v 14. doseglo znafaj ugledne mestne naselbine, Ceprav je —
formalnopravno gledano — mesto (z obzidjem, mestnim pravom in organi mestne avtonomije)
postalo zelo pozno, Sele v drugi Cetrtini 15. stoletja.

Ceprav so prvi samostani v okviru dana$nje Slovenije (z izjemo 908 edinkrat
omenjenega Zenskega samostana v Kopru) nastali Sele v 12. stoletju, pa so slovanski predniki
Slovencev prisli v stik z benediktinskimi menihi Ze v 8. in 9. stoletju. Dejstvo, da je ve€ina do
konca srednjega veka zapisanih in delno tudi v ljudski pesmi ohranjenih slovenskih verskih in
molitvenih obrazcev, kakr$ni so se v ljudskem jeziku na Bavarskem oblikovali prav v
samostanih, nastala morda ze v 8., zagotovo pa v 9. stoletju, nas opozarja na pomen vrste
samostanov, ki so sicer stali zunaj slovanskega prostora, a so imeli velik pomen za misijon
med Karantanci in njihovimi sosedi. Pozornost zlasti pritegujeta samostan na otoku Auua na

Chiemskem jezeru, kjer so kot talci bivali Karantanci knezjega rodu, ter samostan sv. Petra v
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Salzburgu, ki je bil hkrati monasticna skupnost in sedez salzburSkega Skofa. S tem
samostanom je bilo od 17 karantanskih misijonarjev, ki jih z imenom navaja Conversio,
zvezanih vec¢ kot dve tretjini, saj so njihova imena zapisana v samostanski bratovscinski knjigi
(Liber confraternitatum), tj. v seznamu tistih, s katerimi se je samostan Cutil Se posebej
povezanega in katerih imena so bila posami¢no ali sumarno omenjana pri masi. Ni¢ manj ni
bil pomemben samostan v Innichenu, ki ga je leta 769 ustanovil bavarski vojvoda Tasilo z
izrecno nalogo misijona med Karantanci. Isti vojvoda je verjetno kmalu po letu 772 v sami
Karantaniji ustanovil pred kratkim arheoloSko odkriti samostan v Molzbichlu pri Spittalu, ki
je tako najstarej$i samostan na Koroskem in hkrati na staroslovenskih tleh. Na romansko-
slovanski in furlansko-istrski meji pa je verjetno ze od zacetka 7. stoletja stal samostan v
Stivanu pri Devinu. Sploh je bila karolinska Furlanija, ki se je v za¢etku 9. stoletja raztezala
tudi ¢ez velik del slovenskega ozemlja, gosto posejana s samostani, ki so se z izjemo Sesta vsi
nahajali vzhodno od ¢rte Videm-Oglej in so bili zelo razliénega izvora: trije naj bi bili
zgodnjekrscanske ustanove, po Stirje bizantinskega in langobardskega izvora, samostanska
celica v Landarju (Antro) v Beneski Sloveniji pa naj bi bila ali langobardska ali karolinSka
ustanova. Konec 11. stoletja sta bila v Furlaniji, na zahodnem robu slovenskega etni¢nega
ozemlja, ustanovljena Se benediktinska samostana v RoZacu in Mozacu, medtem ko je na
severu, v karantansko-koroSkem prostoru, v 11. stoletju nastalo kar osem benediktinskih
postojank: dva zenska (St. Georgen am See, Krka) in Sest moskih (Osoje, Admont, Millstatt,
St. Pavel, St. Lambrecht, Arnoldstein nad Podklo$trom; slednji Ze v zacetku 12. stoletja)
samostanov.

Z izjemo leta 908 omenjenega zenskega samostana v Kopru, ki je tako dale¢
najstarejSa monasti¢na ustanova na tleh danasnje drzave Slovenije, so prvi samostani v tem
prostoru nastali v 12. stoletju. Najstarej$i med njimi je bil cistercijanski samostan v Sti¢ni na
Kranjskem. Ustanovno listino zanj je leta 1136 izstavil oglejski patriarh Peregrin.
Cistercijanski menihi, ki so se v Sticni naselili Se za zivljenja sv. Bernarda iz Clairvauxa,
enega izmed ustanoviteljev cistercijanskega reda, so prisli iz Stajerskega samostana Rein,
ustanove mejnega grofa Leopolda I. Traungauca iz leta 1129. Sti¢na je najstarejSi in hkrati
najpomembnejSi samostan v Sloveniji. Postal je gospodarsko, kulturno in versko sredisce
SirSega prostora. Pod baro¢nim plas¢em ohranjena romanska bazilika, ki je bila zgrajena do
srede 12. stoletja, je bila morda najvecja zidana stavba takratne Kranjske in je agrarni kulturni
krajini — enako kot danasnja Sti¢na — dajala viden pecat. V samostanskem skriptoriju je
nastala najobsezZnejsa zbirka srednjeveskih kodeksov pri nas, ki po svoji kvaliteti ne zaostajajo

za socCasno evropsko produkcijo. V samostan pa je bilo s€asoma inkorporiranih kar 37 zupnij
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na Kranjskem in Stajerskem, ki jim je kot zupnik naceloval stiski opat. Njihovi dohodki so se
deloma stekali v Sticno. Prav v zvezi s prevzemom omenjene pastoralne odgovornosti je bilo
v prvi polovici 15. stoletja v Sti¢ni zapisanih ve¢ verskih besedil v slovens¢ini: molitev pred
pridigo, Salve regina, zacetek velikonocne pesmi Na§ Gospod je od smrti vstal in obrazec
skupne splosne spovedi (dvakrat, ker se je en zapis ponesrecil).

Oglejski patriarh Peregrin je bil tudi ustanovitelj edinega benediktinskega samostana
na Slovenskem, tistega v Gornjem gradu na Stajerskem, iz leta 1140. Od kod so prisli prvi
menihi, ni znano, dejstvo, da so dobivali knjige iz samostana v Melku v Spodnji Avstriji, pa
kaze na povezave s severom. Stoletje kasneje je bila opatija s svojo sredis¢no lego na ozemlju
med Dravo in So¢o (praktiéno na meji med Kranjsko in Stajersko) predvidena za sedeZ
Skofije. Na koncu pa se je obrnilo tako, da je bil Gornji Grad leta 1461 — proti volji menihov,
ki so menda izropali svoj samostan ter raznesli tamkajs$nji arhiv in knjiZznico — inkorporiran v
novoustanovljeno ljubljansko skofijo, ki so ji bili namenjeni tudi samostanski dohodki. Leta
1473 je bil samostan dokon¢no razpuscen.

Tretji samostan, ki je bil v 12. stoletju ustanovljen v dana$njem slovenskem prostoru,
so poselili menihi tretjega velikega reda tistega Casa — kartuzijani. Ti so se zaradi svojega
kontemplativnega nacina Zzivljenja naseljevali v odro¢ne in samotne kraje. Prav na meji
svojega gospostva, pri Konjicah, je Stajerski mejni grof Otokar III. Traungauec leta 1164
ustanovil samostan Zie, prvo postojanko tega reda izven njegovega matiénega francosko-
italijanskega podrocja in hkrati prvo kartuzijo na tleh srednjeveske nemske drzave. V njej je
bil Otokar III. skupaj z Zeno in sinom Otokarjem IV. tudi pokopan. Trupla zadnjih
Traungaucev so bila iz Zi¢ leta 1827 prepeljana v cistercijanski samostan Rein pri Gradcu, od
koder so — kot je Ze bilo reCeno — okrog leta 1136 prisli prvi menihi v Sticno na Dolenjskem.
V cerkvi sv. Areha na Pohorju nahajajoca se nagrobna plosca, ki v reliefu prikazuje lezecega
srednjeveskega kneza, naj bi izvirala prav iz zicke grobnice, upodobljeni knez pa naj bi bil
Otokar IV. (vladal v letih 1164-1192), poslednji iz rodu Traungaucev in hkrati prvi Stajerski
vojvoda. Na Pohorje naj bi bila njegova plosca prenesena po sredi 18. stoletja. Po
posredovanju papeza Aleksandra III. so prisli prvi menihi v Zi¢e iz same matice Grande
Chartreuse (Vélika kartuzija), samostana, ki ga je v blizini Grenobla v Franciji leta 1084
ustanovil sv. Bruno in po katerem so kartuzijani tudi dobili svoje ime. Zie so svoj vrhunec
dosegle na prelomu 14. stoletja v 15., v Casu cerkvene shizme. Tedanji razkol namrec ni
zaobsel niti kartuzijanskega reda. Kartuzije francoskih in Spanskih provinc so se podredile
avignonskemu papezu, kartuzije italijanskih in nemskih provinc pa so priznavale rimskega

papeza. Vélika kartuzija je za nekaj Casa postala le sredis¢e avignonske obedience, medtem ko
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si je generalni prior kartuzijanskega reda rimske obedinece leta 1391 izbral za svoj sedez
Zite. Od leta 1398 pa do ponovnega poenotenja reda leta 1410 je to sluzbo opravljal
znameniti prior Stefan Macone, nekdanji tajnik sv. Katarine Sienske (umrla 1380), ki je z
lastnoro¢nimi glosami (opombami) opremil iz Jurklos$tra izvirajoci rokopis vecje legende o tej
svetnici.

Svojevrsten dvojni fenomen je, da so prve kartuzije zunaj mati¢nega francosko-
italijanskega prostora nastale prav na juznem Stajerskem in da so v obdobju od 12. do 15.
stoletja nastali na majhnem ozemlju danasnje Slovenije kar Stirje kartuzijanski samostani. Le
slabo desetletje za zickim samostanom je namre¢ krski Skof Henrik ustanovil kartuzijo
Jurkloster blizu Laskega. Ustanova je Ze konec 12. stoletja propadla; vendar jo je leta 1209
obnovil avstrijski in Stajerski vojvoda Leopold VI. Babenberzan. Tretjo kartuzijo na
slovenskem etnicnem ozemlju, v Bistri na Kranjskem, je okrog srede 13. stoletja v okviru
svojega velikega Ljubljanskega gospostva skupaj z ofetom Bernhardom ustanovil koroski
vojvoda in gospod Kranjske Ulrik Spanheimski. Zadnja pa je nastala kartuzija v Pleterjah na
Dolenjskem, ustanova Hermana II. Celjskega iz prvih let 15. stoletja, v kateri je bil mogoc¢ni
grof tudi pokopan.

Nedalec¢ stran od Pleterij stoji v Kostanjevici ob Krki cistercijanski samostan, ustanova
Bernharda Spanheimskega iz leta 1234. V Kostanjevico so menihi prisli iz Vetrinja na
Koroskem, samostana, ki ga je leta 1142 ustanovil Spanheim Bernhard Mariborski. Do
vetrinjske ustanovitve je prislo v veliki meri po zaslugi Bernhardovega necaka Henrika, sinu
drugega koroskega vojvode iz dinastije Spanheimov Engelberta. Henrik je — tako kot drugi
aristokratski sin tega prostora in tistega asa, znameniti zgodovinopisec Oton Freisinski (umrl
1158); njegov oce je bil avstrijski mejni grof Leopold III. Babenberzan — vstopil v samostan
Morimond v Franciji, eno izmed Stirih primarnih opatij cistercijanskega reda. Leta 1132 je
ustanovil samostan v Villarsu v Lotaringiji, kjer je bil tudi opat. Od tam so nato prisli prvi
cistercijani na Korosko. Pot, ki je pripeljala menihe v Kostanjevico, je lep primer in dokaz za
to, da je bilo poleg plemstva v srednjem veku tudi redovnistvo, ki je neprestano krozilo med
svojimi postojankami, izrazito nadnarodno in mednarodno. Prav spanheimske povezave s
Francijo in Zahodom nasploh pa so morda vplivale na prihod viteSkega reda templarjev v
Ljubljano leta 1167. Domnevno so prisli na mesto, kamor je vojvoda Bernhard v zacetku 13.
stoletja naselil nemski viteski red (Krizanke). O tem nam poroc¢ajo sicer zelo pozni, a ne
zanemarljivi podatki.

V 12. stoletju je tako v prostoru danasnje Slovenije stalo pet samostanov Stirih redov.

Slika pa se je povsem spremenila v naslednjem stoletju, ko je v istem prostoru stalo kar 21
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samostanov osmih redov. Velik skok je bil zvezan s Sirjenjem novih redov. Poleg ze
omenjenih dominikancev v Ptuju so v tem Casu nastali Se trije zenski samostani dominikank
(Velesovo leta 1238, Studenice pred letom 1245, Marenberg leta 1251), tri postojanke
nemskega viteSkega reda (Velika Nedelja, Metlika in Ljubljana; vse tri po letu 1200) in
predvsem Sest minoritskih samostanov v mestnih naselbinah (Gorica leta 1225, Koper ok.
1260, Ljubljana 1242, Celje verjetno pred 1250, Ptuj po 1250, Maribor ok. 1250) — ce
navedemo samo najpomembnejSe ustanove. V naslednjem poldrugem stoletju srednjega veka
se je Stevilo samostanov Se povecevalo, raslo je vse do krize in preloma v 15. ter 16. stoletju,
ko je ve¢ samostanov propadlo ali spremenilo svoj namen (Gornji Grad, Pleterje, Jurkloster,
zaCasno skoraj vsi franciSkanski samostani).

Ze stari sta ugotovitvi, da so bili samostani najpomembnej§i nosilci in centri
kulturnega Zzivljenja v srednjem veku na ozemlju danasnje Slovenije ter da je njihovo
razmeroma pozno nastajanje v tem prostoru — okrog tri stoletja po zacetku Sirjenja krScanstva
— pomenilo pomembno zavoro razmaha kulture. Kot srednjeveska kulturna sredis¢a pridejo
poleg samostanov v postev predvsem Se bogate Skofijske rezidence in knezji dvori ter seveda
univerze. A ¢e odmislimo primorska Skofijska mesta, med katerimi je Koper Ze od konca 12.
stoletja imel stolno latinsko $olo, je prva skofija na danasnjih slovenskih tleh nastala Sele sredi
15. stoletja v Ljubljani, knezja dvora pa sta tudi bila samo dva: dvor Goriskih grofov v Gorici,
kjer pa ni izpricana kakSna kulturna produkcija, ter dvor Celjskih grofov (knezov) v Celju. Ta
je v prvi polovici 15. stoletja, pod zadnjimi tremi Celjskimi, ki so se v marsi¢em Ze obnasali
kot renesan¢ni knezi, postajal tudi kulturno srediS¢e z izpriCanimi humanisticnimi
povezavami, toda s koncem dinastije je propadel tudi dvor. Od ostalih plemiskih gradov je le
Se za Turjak na Kranjskem znano, da je ze v srednjem veku v njem zacela nastajati kasneje
zelo pomembna knjiznica tamkaj$njih gospodov, ki se danes deloma hrani v Kongresni
knjiznici v Washingtonu.

Zato pa gre pri samostanih za ustanove, ki so v marsi¢em prvi¢ po koncu antike
prinesle v slovenski prostor kulturno zivljenje, kakrSno je bilo obi¢ajno v Evropi, kar se je
odrazalo na zelo razli¢nih podroc¢jih: v romanski cerkveni arhitekturi, v glasbi, v miniaturni
poslikavi kodeksov in predvsem v knjigah, tj. v rokopisnih kodeksih, ki so jih zbirali v
samostanskih knjiznicah. Knjiga je namre¢ bila menihovo orozje in to stalisce, ki je veljalo
povsod po Evropi, je leta 1170 izpovedal Godefroy iz Sainte-Barbe-en-Auge v Normandiji z
znanim stavkom: Claustrum sine armario quasi castrum sine armamentario (Samostan brez
knjiznice je kot grad brez orozarne). Mreza samostanskih knjiznic je v 12. stoletju prepredla

Evropo in poti za izposojanje, naroCanje, prepisovanje ali kupovanje knjig so bile ustaljene.
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Jezik tedanjih knjig je bil latins¢ina, kar je glede na njihovo mednarodno in znanstveno
veljavo v srednjem veku ter glede na naravo samostanskih ustanov in internacionalnost
meniske skupnosti povsem razumljivo. Se ve¢: druga¢e preprosto ni moglo biti. Za vsakdanje
samostansko zivljenje je sleherni samostan potreboval vrsto verskih knjig — Sveto pismo,
evangelistarje, misale, komentarje, brevirje in dela nekaterih najbolj upostevanih cerkvenih
ocetov, kot so npr. bili Avgustin, Hieronim, Gregor Veliki. Ti in podobni spisi so sestavljali
zelezni repertoar vsake samostanske oz. cerkvene knjiznice sploh. Med slednjimi vzbuja
pozornost gotovo nadpovpre¢no bogata knjiznica freisinSke cerkve sv. Primoza in Felicijana
na Otoku pri Vrbskem jezeru na Koroskem, ki je v drugi polovici 10. stoletja imela kar 42
rokopisov, med njimi dele Biblije, misale, psalterje, lekcionar, po dva antifonarja in graduala
ter zivljenjepis svetnikov Primoza in Felicijana. Mimogrede naj bo omenjeno, da je v
testamentu furlanskega duksa Eberharda iz let 863 oz. 864 — v njegovem casu so v Furlanijo
romali §tevilni ugledni romarji tudi s slovanskega vzhoda, kot npr. karantanski grof Witigowo,
panonski knez in grof Pribina ali pa hrvaski knez Trpimir — ohranjen eden silno redkih danes
znanih seznamov knjig lai¢ne knjiznice izpred obrata tisocletja. Seznam Eberhardove
knjiznice, ki je redkost tudi v evropskem okviru, navaja ve¢ kot 25 zvezkov, med njimi
kodifikacije germanskih plemenskih prav (Leges), geografska, prirodoslovna in medicinska
dela, pa tudi zahtevna teoloSka literatura ne manjka. Vse to razodeva obsezno znanje ter
mnogostranske interese. Izmed srednjeveskih samostanskih knjiznic na Slovenskem je imela
po doslej znanih podatkih najve&jo zbirko spisov biblioteka kartuzije v Zi¢ah, o ¢emer nam je
dragoceno porocilo v svojem Popotnem dnevniku zapustil Paolo Santonino, tajnik oglejskega
patriarha, ki je v letih 1485-1487 spremljal koprulanskega Skofa Petra na vizitacijah po
Kranjskem, Koroskem in Stajerskem juzno od Drave. Takole pise Santonino: »Po ve&ernicah
nas je taistega dne odpeljal gospod subrior v samostansko zakristijo, pozidano z oboki in
debelim zidovjem. V njej je mnogo raznih paramentov precejSnje vrednosti. Potlej nas je po
skrivnih stopnicah peljal v knjiznico in $e eno zakristijo, pozidano nad obokom cerkve in
spodnje zakristije. V knjiznici vidi$ nad dva tiso€ knjig iz vseh ved, ve¢inoma na pergamentu,
tudi prav starih in s trsom pisanih, ne tiskanih, kakor je danes v navadi«.

Samostanske knjiznice so zacele nastajati Ze ob ustanovitvi posameznih samostanov,
saj so dolocene, neogibno potrebne knjige prinesli s seboj ze prvi menihi iz materinskega
samostana. StiSki samostan je Ze kmalu po sredi 12. stoletja, dobri dve desetletji po
ustanovitvi, imel lastnega bibliotekarja (armarius), kar bi kazalo, da je knjiznica imela kar
precej enot ze pred odlocilno obogatitvijo biblioteke za ¢asa opata Folklanda (umrl 1180), ko

je v samostanskem skriptoriju v razmeroma kratkem casu slabega desetletja nastalo vecje
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Stevilo kodeksov, od katerih jih je danes (deloma fragmentarno) ohranjenih 36. Folkland je bil
nedvomno velik ljubitelj knjig, o ¢emer pri¢a tudi njegov kriptoportret v iniciali stiSkega
kodeksa z besedilom sv. Avgustina O bozji drZzavi, kjer je upodobljen z odprto knjigo na
kolenih in napisom v njej, da je »ukazal napisati to knjigo za ob&o rabo«. Cudovite iniciale
stiskih kodeksov, ki niso bile ravno v skladu z redovnimi pravili, da naj bodo »¢rke enobarvne
in ne slikane« (pa¢ zaradi teznje po askezi), odsevajo njegovo prizadevanje, da bi ustvaril
vsebinsko bogato in na oko odli¢no knjiznico. V samostanu je Folkland ustvaril skriptorij, tj.
pisarsko delavnico, v kateri so delovali Stevilni mojstri. Ti niso izhajali samo iz vrst menihov,
ampak so bili tudi laiki, ki so v Sti¢no prisli iz francoskega in nemskega prostora. Podrobna
analiza stiSkih kodeksov je ugotovila, da je v tistem Casu v Sti¢ni (menda) delovalo enajst
pisarjev, ki so prepisovali knjige, devet iluminatorjev, ki so rokopise okrasevali, sedem
pergaminarjev, ki so ov¢je koze strojili v pergament, in knjigovez. Stiski skriptorij, katerega
tako uspesno, a samo manj kot desetletje trajajoce delo je po vsej verjetnosti pretrgala opatova
smrt, je ustvaril najpomembnejSi korpus srednjeveskih rokopisov v prostoru danaSnje
Slovenije.

Pri kodeksih, ki so bili napisani v slovenskih samostanih, je §lo v najvecji meri za
prepise najrazliénejsih starej$ih besedil, izvirnih avtorskih del pa je bilo resniéno malo. Se
najvec jih je nastalo v kartuzijanskih samostanih, vendar so bili avtorji brez izjeme po poreklu
tujci Ti so za vse zivljenje ali pa le za doloCen Cas prisli v slovenski prostor, ki se je tudi na
tak§en nacin trajno povezoval z ostalo Evropo. »Njega, Svaba, v Jurklostru redi slovenska
zemlja, je sredi 13. stoletja zapisal Sifrid s Svabskega, tamkaj$nji menih in avtor — tudi kot
zgodovinskega vira zanimive — rimane pesmi o Leopoldu VI. Babenberzanu, drugem
ustanovitelju jurkloStrske kartuzije. V JurkloStru sta nekaj ¢asa Zivela in literarno delovala
tudi Mihael iz Prage (konec 14. stoletja) in Nikolaj Kempf iz Strasbourga (v 15. stoletju). V
Zi¢ah pa je Filip, izvirajo¢ iz severnonemskega prostora, v zadetku 14. stoletja prepesnil v
nems¢ino nad deset tiso¢ verzov latinskega epa o Marijinem zivljenju. Njegova pesnitev je
nato skozi dve stoletji dominirala v nemski duhovni epiki in je ohranjena v skoraj sto prepisih:
bila je prava uspeSnica svojega Casa. Literarno sled je zapustil tudi Ze omenjeni generalni
prior kartuzijanskega reda rimske obedinece Stefan Macone iz Siene. Prislek, domnevno iz
Francije, je bil tudi opat vetrinjskega samostana na Koroskem Janez, avtor Knjige resni¢nih
zgodb, ki jo $tejejo med najpomembnejsa evropska historiografska dela 14. stoletja. Sele iz
15. stoletja se nam je ohranila nemsko pisana Kronika grofov Celjskih, ki je domnevno delo

domacina, minorita iz Celja.
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DRUZBA V GIBANJU

Plemstvo in gradovi

Gradovi in z njimi povezano plemstvo bolj kot kar koli drugega simbolizirajo
zgodovinsko obdobje srednjega veka. Ze njihova fiziéna lega, velikokrat na samotnih, tezko
dostopnih visinah, od koder so vizualno obvladovali pokrajino, je simbolizirala njihovo realno
vojasko, upravno in politiéno gospostvo nad dolocenim prostorom. Grad je locil vladajoce od
vladanih in je bil instrument uresni¢evanja gospostva. Zato sta grad in (zemljisko) gospostvo
najveckrat bila sinonima. Grajski gospod je z gradu obvladoval pokrajino, ki ga je obdajala, in
njene prebivalce. Posest gradov je pomenila mo€ in v tem smislu je bilo v vojni prav Stevilo
zavzetih, zasedenih ali pa porusenih gradov merilo vojaskega uspeha.

Vloga gradov je bila pri izvajanju gospostva, tj. pri vladanju, bistvena. Kdor ni imel
gradov, ni mogel vladati. Ko je Herman Celjski izroc¢il svojemu sinu Frideriku Sest gradov, je
to storil zato, »da bi mogel sam zase vladati in da bi imel svoj lasten dvor.« V procesu
nastanka dezel in vzpostavitve dezelnoknezje oblasti se je pomen gradov kazal ze v tem, da so
nekateri gradovi, ki so bili sedezi dezelnoknezjih rodbin, dali ime posameznim dezelam: lep
primer sta gradova Tirol nad Meranom in Steyr ob AniZi, ki sta dala ime Tirolski in Stajerski.
Gradovi so §cCitili nastajajoco dezelo navzven in so bili opora pri izvajanju dezelnoknezje
oblasti navznoter. Politika gradov je zato imela eno glavnih vlog pri izoblikovanju
dezelnoknezje oblasti. Doseci izklju¢no pravico do gradnje gradov znotraj lastnega dezelnega
gospostva — t. 1. grajski regal — je bil eden glavnih ciljev uveljavljajoega se dezelnega kneza
in hkrati eden glavnih znakov dezelnoknezje oblasti. Po uveljavitvi te pravice je plemstvo
znotraj posameznih dezel lahko gradilo gradove le z izrecnim dovoljenjem dezelnega kneza.
Eno najzgodnejSih kodificiranih deZelnih prav nasega SirSega prostora, avstrijsko iz 13.
stoletja, Ze jasno doloca, »da ne sme nih¢e brez volje in dovoljenja deZelnega gospoda graditi
hiSe ali gradu; lahko pa na svoji lastni, dedni zemlji gradi, kar hoce, do viSine dveh nadstropij,
ki pa (zgradbe) ne smejo imeti obzidja in cin (= nadzidkov v zidni kroni), jarek okrog pa ne
sme biti $irSi od devetih in ne globlji od sedmih ¢evljev«. Taksna plemiSka bivalis¢a niso bila
kaj ve¢ od lahko utrjenih vaSkih dvorov, po katerih so Ziveli Stevilni vitezi najnizjega
plemiskega ranga. Gradnja novih gradov, ki so postajali reprezentan¢ni objekti in ki so ze
navzven odrazali druzbeni polozaj njegovega stanovalca oz. lastnika, ali pa tudi le prezidava
in dozidava, ki je povecevala tloris in viSino, je bila namre¢ povezana z ogromnimi stroski, ki
so jih lahko zmogli le najbolj bogati in najuglednejSi posvetni plemici ter Skofje. Zato ni

nakljucje, da predstavlja najreprezentativnejSi kompleks in sintezo, hkrati pa tudi vrh razvoja
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srednjeveske grajske arhitekture v slovenskem prostoru stari ali zgornji grad celjskih grofov
in knezov v Celju.

Pred uveljavitvijo gradu v visokem srednjem veku je kot plemiSko bivalisce
prevladoval v vasi stoje¢i dvor, curtis, ki spada med najstarejSe in osrednje sestavine
nastajajocih zemljiskih gospostev. Oznaka curtis za Krnski grad v 9. stoletju kaze, da so bili
dvori plemiska bivalis¢a Ze v staroslovenski dobi. Na njih pa so (vsaj deloma) sedeli tudi
kosezi, ki so vsekakor bili privilegirana staroslovenska druzbena skupina: natan¢na raziskava
in rekonstrukcija skupine petih koses¢in v kraju s tipi¢énim imenom Zadvor (na vzhodnem
obrobju Ljubljane) je pokazala, da gre za kasneje razdeljen koseski dvor, ki je obsegal okrog
100 hektarjev zemlje in katerega zacetki segajo Ze v 1. tisoCletje, ko nam je tudi ze listinsko
sporoceno slovensko ime dvor za curtis. Leta 970 je cesar Oton I. podelil na dana$njem
avstrijskem juznem Stajerskem salzburikemu nadikofu Frideriku »curtis, ki se v slovanskem
jeziku imenuje Dolenji dvor, v nemSkem pa Niedrnhof« (curtem ad Vduleniduor... Nidrinhof),
in pripadajocih 50 kraljevskih hub.

Gradovi (ali bolje receno utrjene in zas¢itene postojanke), ki so jih Slovani nasplosno
imenovali gradiS¢a, v frankovski dobi niso imeli bivalne funkcije — tako kot
visokosrednjeveski relativno majhni plemiski gradovi —, ampak so kot prostorsko obsezni ter
iz zemlje in lesa zgrajeni objekti v glavnem sluzili SirSemu prebivalstvu za pribezalis¢a v
stiski, kot bezigradi. Glede tega je zlasti izpovedna listina kralja Arnulfa iz leta 888, ki tako
funkcionalno kot pravno jasno opredeljuje mesto karolinSkih gradov v Bavarski vzhodni
krajini, kamor je tisti ¢as spadala tudi veCina danasnjega slovenskega ozemlja. Takrat je kralj
svojemu ministerialu Heimu za njegovo obdonavsko alodialno posest podelil imuniteto, kar je
pomenilo, da je bila s tem Heimova dedna posest izvzeta iz neposredne javne oblasti
tamkajSnjega mejnega grofa Ariba. Da pa ne bi bila ogrozena varnost te proti Moravanom
orientiarne mejne krajine, je bilo doloceno, da morajo Heimovi ljudje skupaj z mejnim
grofom Aribom na mestu, ki ga bo dolocil slednji, zgraditi gradis¢e (urbs) ter prevzeti
njegovo c¢uvanje in obrambo; v primeru nevarnosti pa se lahko skupaj s svojim imetjem
zateCejo vanj. Ta urbs ni bil niti plemiski grad niti gospostveni center, kakor je obicajno v
visokem srednjem veku, ampak bezigrad za vse prebivalstvo ogrozenega mejnega podrocja,
kjer je bil spomin na krvavo vojno med Svetopolkom in Arnulfom v letih 882-884 $e kako ziv
in nevarnost novih spopadov stalno prisotna. Podeljena imuniteta ni ogrozala obveznosti do
gradnje, straze in obrambe gradu, ki je bil neke vrste enklava mejnogrofovskih pravic in
kompetenc znotraj imunitetne posesti ministeriala Heima. Slednji je kar najtesneje povezan

tudi s karantansko zgodovino. Spadal je v najblizjo Arnulfovo okolico in je bil ¢lan ene
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vodilnih plemiskih rodbin na Bavarskem in v Vzhodni krajini; njeni pripadniki so bili
germanskega, slovanskega in romanskega izvora. Njegov o¢e Witigowo je bil okrog leta 860
grof v Karantaniji, njegova sestra Tunza, ki je bila poroCena s plemenitim karantanskim
Slovanom Georgiusom, pa je od svojega brata za doto dobila posest, ki je lezala juzno od
Vrbskega jezera na Koroskem in je nekdaj morda bila del posesti karantanskega kneza.

Prav iztekajoCe se karolinSko obdobje pa je bilo tudi odlocilno obdobje za zacetke
plemiskih gradov. Leta 895 je namre¢ Arnulf, ki je leta 888 podelil Heimu imuniteto, prevedel
ze veckrat omenjenemu plemenitemu Waltuniju, enemu od prednikov sv. Heme, njegove
fevde — med drugim tudi posest v Trusenjski dolini na Koroskem »in dva v njej zgrajena
gradova« — v alod. Z isto darovnico je Waltuni prejel — v kolikor ne gre za poznejsi vrinek v
listino, ki je ohranjena le v prepisu iz 12. stoletja — Se tri kraljevske hube ob Savi v danasnji
Sloveniji, v kraju, ki s svojim imenom Richenburch (Rajhneburg, danasnja Brestanica)
namiguje na grad. Drugace pa je eden najstarejSih gradov danasnje Slovenije blejski, ki se Ze
leta 1011 omenja kot sredis¢e tamkaj$njega gospostva $kofov iz Brixna. Se prej, Ze leta 973,
se na Gorenjskem, na meji loskega gospostva skofov iz Freisinga, omenja tudi »grad, ki se po
domace imenuje Bosisen«, vendar ga ne znamo niti natan¢neje lokalizirati niti funkcionalno
opredeliti. Morda je imel podobno obrambno funkcijo kot leta 1001 omenjeni kastel Solkan,
ki je pri Gorici zapiral v ravnino iztekajoCo se dolino Soce, postavljen pa je bil verjetno ze v
langobardskem &asu pred koncem 8. stoletja. Se starejse, verjetno Ze anti¢ne predhodnike je
po vsej verjetnosti imel ptujski grad oz. utrdba. Zivljenjepisec salzburikega nadskofa Konrada
(1106-1147) poroca, da je stal na Ptuju star, a dolgo Casa razrusen grad, ki ga je dal omenjeni
nadskof na novo popraviti »tako, kakor se to danes vidi«. Po tem gradu so se ze leta 1137
imenovali tamkajSnji salzburSki ministeriali, kasneje tako mogocni gospodje Ptujski. Isti
nadskof je na novo pozidal Se Rajhenburg, ki je bil najjuznejsi salzburski grad, in zacel »iz
temelja« graditi grad v Lipnici na danasnjem juznem avstrijskem Stajerskem. Vse tri gradove
je po pripovedovanju biografa dal postaviti v prvi vrsti zaradi obrambe proti Madzarom, s
katerimi se je sicer pomiril, a jim ni zaupal. Konradova silna gradbena vnema pa s tem $e ni
bila poteSena. Grad v Brezah na KoroSkem, ki ga je dal pozidati, utrditi in okrasiti, »tako da se
je zdel bolj podoben kakemu cesarskemu bivalis¢u kot Skofovskemu«, je lep primer
reprezentativnega znacaja nekaterih visokosrednjeveskih gradov.

Gradovi so bili tudi srediS¢a mejnih krajin, ki so se od srede 10. stoletja izoblikovale v
jadransko-alpskem prostoru. O tem zelo izpovedno pri¢a ujemanje imena mejne krajine z
imenom njenega najpomembnejSega gradu. Posebno jasna je povezava med mejno grofijo

Kranjsko in »gradom v krajini« (Chrainburg/Kranj), kjer je bil sedez mejnega grofa. Podobno
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sta se kot centra Podravske krajine ali marke uveljavila »grad v marki« (Marchburg/Maribor)
in Ptuj, po katerem se je ta krajina imenovala tudi Ptujska (marchia Pitouiensi), medtem ko
anali Stajerskega samostana v Admontu Giinterja Vovbr§sko-Hohenwartskega, ki je v prvi
polovici 12. stol. nosil naslov savinjskega krajiSnika (marchio de Soune), preprosto
oznacujejo za celjskega krajiSnika (marchio de Cyli). Na drugem nivoju je enako vlogo
gospostvenega, upravnega, in sodnega centra imel tudi ljubljanski grad, srediS¢e obseznega
spanheimskega ljubljanskega zemljiSkega gospostva. To je v glavnem obsegalo tisto ozemlje
Ljubljanske kotline juzno od Save, ki ga je zajemal pogled z ljubljanskega gradu. Sredi 12.
stoletja je bil ljubljanski grad rezidenca vojvodovega brata, stoletje kasneje pa je izrecno
nastet kot eden izmed spanheimskih glavnih gradov (castrum capitale). Ta oznaka velja tako
nasploh kot tudi z ozirom na manj$e ministerialne gradove stolpaste oblike — stolp je namre¢
bil univerzalni element vecne grajskih stavb — ob mejah ljubljanskega gospostvenega
teritorija: Jeterbenk, Polhov Gradec, Falkenberg, Ig, Osterberg-Sostro, morda tudi Gori€ane in
le ob¢asno prvotno svobodnjaski Turjak.

Pomen, ki so ga imeli gradovi za plemiSko samoumevanje, je razbrati ze iz dejstva, da
so se plemici zaceli imenovati po njih: iz grajskih imen so nastali priimki. Vsem je znana Se
danes ziveca nekdanja vladarska dinastija Habsburzanov, precej manj ljudi pa ve, da so svoj
priimek dobili po gradu Hab(icht)sburg (Jastrebji grad), ki ga je blizu Brugga v Svici dal v
prvi polovici 11. stoletja postaviti eden njihovih prednikov. Poimenovanje po gradovih je bilo
le pojavna oblika globoke in daljnosezne spremembe v strukturi plemstva, ki jo karakterizira
geslo »od rodbine k rodu«. Pred obratom tiso€letja je bila organiziranost plemstva bolj kot v
obliki rodu poudarjena v obliki rodbine. Te rodbine so bile v glavnem poimenovane po pri
njih obicajnih vodilnih imenih, tako v bavarsko-karantanskem prostoru Aribonci po Aribu,
Sighardingi po Sig(e)hardu, Otokarji po Otokarju — da frankovskih Merovingov ali
Karolingov sploh ne poudarjamo posebej. Za razliko od kasnejSih agnatskih odnosov, ki
dominirajo Se danes, so takrat prevladovale kognatske povezave. Odlocilnega pomena ni bilo
sledenje po generacijah, ampak so bila vaznejSa sorodstvena razmerja, ki so se vzpostavila
znotraj ene generacije. S priZenitvijo v mogocno plemisko rodbino je posameznik lahko zelo
hitro pridobil mo¢ in ugled,a ¢eprav je bilo to vsaj delno povezano z izgubo lastne identitete.
S pojavom »trdnih hiS«, se pravi gradov kot plemiskih bivaliS¢ in centrov lastnega gospostva,
ki se je prenaSalo v moski liniji (najveCkrat na najstarejSega sinu), pa se je pri plemstvu
dokonc¢no uveljavilo agnatsko misljenje, zaporedje generacij v moski liniji.

Resni¢no pravi ¢as uveljavitve gradov kot plemiskih bivaliS¢ in gospostvenih sredis¢

je bilo 11. in Se bolj 12. stoletje, medtem ko moremo razmah graditve gradov v danas$njem
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slovenskem prostoru umestiti v obdobje od srede 12. do srede 13. stoletja. Lego gradov so
dolocali prometno-geografski, reprezentativni in strateski dejavniki. Slednja dva sta vodila k
izoblikovanju tipi¢nega viSinskega gradu visokega srednjega veka, Ceprav so seveda obstajali
tudi drugacni gradovi. Grad se je tako fizi¢no locil od vasi, vendar so njegovi visokorodni
plemiski stanovalci vsaj delno Se vedno ziveli v ritmu kmeckega Zivljenja. Poper, ki je stal
celo premozenje, si je lahko privoscCila le izbrana druzba, toda od njega ni bil nihce sit;
vsakdanja hrana je le morala zrasti na bliznjih kmeckih njivah. Plemstvo, ki je zivelo v
srednjeveskih gradovih, je bilo zelo heterogeno, kar se je odrazilo tudi v razli¢nosti grajskih
bivalis¢. Nasploh je bilo vse do konca 12. stoletja gradov Se relativno malo in njihovo gradnjo
so si privoscCile le redke, po premoZenju, polozaju in ugledu izstopajoce knezje in grofovske
druZine iz vrst svobodnega plemstva. Nesvobodni plemici, ministeriali in Se nizji enos¢itni
vitezi, so ziveli v stolpih, ki so marsikje stali Se v vaseh. Nizje plemiske druzine so Sele v 13.
stoletju zacele v vecjem Stevilu graditi gradove. To je hkrati tudi ¢as, ko se je pomembnejsi
del nizjega plemstva, ministeriali, zacel osvobajati osebne odvisnosti in omejenosti. Na
Stajerskem je bila deZelnim ministerialom s privilegijem cesarja Friderika II. leta 1237
priznana svoboda sklepanja zakonskih zvez in pravno so se izenacili z (vi§jim) svobodnim
plemstvom. Na Koroskem in Kranjskem se je to zgodilo nekoliko pozneje, vendar ne dosti,
saj ze dezelni mir, ki ga je decembra 1276 izdal kralj Rudolf I. za nekdanje Otokarjeve dezele,
izenacuje »grofe, barone, ministeriale«. Vsekakor je bilo v 14. stoletju plemstvo na
Slovenskem ze pravno izenaceno in je zacelo v naslednjem stoletju soodlocati pri deZelnih
zadevah. To je bil zacetek institucionaliziranja deZelnih stanov, v okviru katerih se je
plemstvo delilo na »gospode« ter na »viteze in hlapce«. Kljub pravnemu poenotenju pa so
znotraj plemstva, ki ga je bilo v vsem srednjem veku in na vseh stopnjah relativno malo,
ostale razlike v bogastvu, naslovu in ugledu, kar pa je bilo mogoce spremeniti.

Podobno kakor v zgodnjem srednjem veku je bilo plemstvo tudi v visokem in poznem
srednjem veku izrazito mednarodno. Se zlasti to velja za visoko, tj. dinastiéno plemstvo,
katerega rodbinske povezave so bile razpredene po vsej Evropi. Kot kazejo posamezni primeri
pred obratom tisocletja, se je v to skupino pretezno nemsko govorecega visokega plemstva
zlivalo tudi slovansko visoko plemstvo slovenskega prostora. Ena izmed tipi¢nih znacilnosti
tega plemstva je bilo mo¢no geneaolosko mesanje. Zato Ze dolgo ¢asa nesporna ugotovitev, da
vse najpomembnejse plemiske dinastije visokega in poznega srednjega veka, ki so vladale v
slovenskem prostoru, niso bile slovenske, pomeni samo to, da so njihovi zacetniki v ta
prostor, ki je postal njihova domovina, prisli od drugod. Ne nazadnje so tudi najmogocne;jsi

Habsburzani pri§li v svojo »Avstrijo« kot tujci iz »Svice«. Opredeljevanje srednjeveske
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aristokracije z modernimi pojmi, kot je npr. nacionalna zavest, lahko pripelje samo do velikih
in nepotrebnih nesporazumov in zmot, ki na eni strani ustvarjajo kliSejske predsodke, na drugi
pa kaZejo na nerazumevanje duha srednjeveskega casa. Celjski grofje in knezi so bili — tudi
kot protiutez »nemskemu« plemstvu — Ze veckrat razumljeni in razglaseni za slovensko
dinastijo ter celo za nosilce jugoslovanske ideje, kar je prav tak anahronizem kakor njihovo
proglasanje za Nemce po nacionalni zavesti. Obstajala je kveCjemu zavest pripadnosti
»nemsSki« drzavi, ki pa je bila izrazito mnogonarodna. Zato visokega mesta Celjskih v
slovenski zgodovini ne opredeljujejo takSna merila, ampak le dejstvo, da so v Celju, torej
sredi danasnje Slovenije, imeli svojo rezidenco, svoj grad in dvor, kjer so generacije dolgo
ziveli in od koder so si ustvarili svoje gospostvo ter mu tudi vladali. Enako pa velja tudi za
ostale visokoplemiSke dinastije pri nas: njihovo mesto v slovenski zgodovini je odvisno samo
od njihove vloge v zgodovini slovenskega prostora.

Po svojem jeziku je bilo visoko plemstvo na slovenskih tleh pretezno nemsko, ¢eprav
nekateri primeri kazejo, da so v teh krogih razumeli in govorili tudi slovensko. Tako naj bi
npr. koroski vojvoda Bernhard Spanheimski leta 1227 pozdravil znamenitega Stajerskega
viteSkega pesnika Ulrika Lichtensteinskega ob prihodu na Korosko z »Bog vas sprejmi,
kraljica Venus« (v turnirsko viteSko opravo napravljeni Ulrik naj bi imel Venero v Slemnem
okrasju). Podobno pri¢a ohranjeno pismo v srbs¢ini, ki ga je leta 1480 zadnjemu Goriskemu
grofu Leonhardu pisala Katarina Brankovi¢, vdova po poslednjem Celjanu Ulriku, da je
Gorican, ki ga je Katarina poznala Se kot decka s celjskega dvora, kjer bi se lahko naucil
jezika okolice, obvladal kak3en slovanski jezik. Se mnogo bolj so morali jezik slovenskega
okolja poznati nizji plemici, zlasti tisti, ki so na svojih gospostvih imeli patrimonialno
sodstvo, saj si drugace ni mogoce predstavljati njithovega izvajanja sodnih pristojnosti nad
gosposcinskimi podlozniki. Pritozba kranjskih stanov iz leta 1527 proti temu, da je dezelni
knez postavil za glavarjevega namestnika nekoga, ki ni dezelan in »ki ne zna slovensc€ine, kot
organ v dezeli in je praviloma predsedoval plemiskemu sodis¢u. Zahteva pomeni, da je vsaj
vecji del kranjskega plemstva znal slovensko, saj bi si sicer s pritozbo zaprlo vrata do
uglednih dezelnih funkcij. Velik del plemstva je bil najmanj dvojezicen, ponekod — zlasti v
Istri in na meji s Furlanijo — pa celo trojezi¢en, Ceprav je nems¢ina v razgovoru — in $e bolj v

pisani besedi — mo¢no prevladovala.
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Kmetje in vasi

Pravno poenotenje ni zajelo samo plemstva. V poznem srednjem veku se je zacel
izenacevati tudi osebnopravni polozaj kmeckega prebivalstva v statusu podlozniStva. To
prebivalstvo se je do tedaj, nekako od 10. do 13. stoletja, med seboj moc¢no razlikovalo in je
obsegalo celo paleto razlicnih stopenj s poloma »svobodin« (homo liber) in »nesvobodnjak«
(homo proprius). Za druZbeno strukturo agrarnega prebivalstva je v visokem srednjem veku
znacilno, da se je pripadnost eni ali drugi stopnji (skupini) prenasala iz roda v rod ne glede na
to, da se je medtem vloga posameznika lahko bistveno spremenila. Poudarek je bil na
prirojenem statusu in nikdar pozneje pridelovalcev polozaj ni bil ve¢ tako ostro kategoriziran,
tako moc¢no odvisen od rojstva in tako zelo pod vplivom togih pravnih pojmovan;.
Gospodarsko je bila razslojitev — in to ne samo v slovenskem prostoru — v najvec¢ji meri
utemeljena s polozajem v produkciji, zlasti v dvodelbi agrarnih obratov znotraj zemljiskih
gospostev na dvore in hube. Nesvobodnjak je prvotno predstavljal delovno silo na dvoru, ki je
obdelovala gospodovo, tj. dominikalno zemljo. Zato je bil bolj odvisen kakor svobodin, ki je
delal na samostojne;j§i obliki obrata in je bil zato nekoliko bolj prost. Ze v kolonizacijski dobi
11. in 12. stoletja pa so dvori po obsegu produkcije izgubili prej$nji pomen. Prevladovati je
zaCel hubni sistem. Razmeroma enoten naCin produkcije na hubah, tj. na enodruzinskih
kmetijskih obratih, je bil podlaga za nastanek enotnejSega osebnega polozaja kmeckega
prebivalstva. Namesto starega razlikovanja po prirojenem polozZaju zacne prevladovati
dolocanje osebnega polozaja kmeta po razmerju do zemlje, ki jo obdeluje. Podloznik je postal
vsakdo, kdor je v obdelavo prejel podlozno zemljo. Tudi pri kosezih kot posebnem druzbenem
sloju je priSlo v poznem srednjem veku do enake spremembe: koseski polozaj se ni vec
presojal po rojstvu, temvec je bil kosez, kdor je posedoval koseska zemljis¢a — koseScCine.
Sreda 13. stoletja je priblizno ¢as, ko je odvisnost po zemlji v smislu podlozniStva prakti¢no
prevladala nad drugimi kriteriji, ceprav so zadnji spomini na stara razlocevanja odpadli Sele v
drugi polovici 15. stoletja. Ogromna vecina kmetov se je tako dokon¢no izenacila v polozaju
podlozZnistva, ki ga je bilo konec Sele leta 1848 z zemljisko odvezo.

Kmetje z druzinami so v fevdalni dobi predstavljali ve€ino prebivalstva, do 15. stoletja
ve¢ kot 80 %. V tem oziru so bili Slovenci res kmecki narod, toda podobno je bilo povsod v
Evropi. To torej ni bila neka slovenska posebnost in lastnost, po kateri bi se razloc¢evali od
drugih evropskih ljudstev in okolij. Se manj drZijo stereotipi kot narod tladanov ali hlapcev, ki
so nastali v 19. stoletju in ki so jih kot politicna gesla — ¢e§ da se je kon¢no treba upreti

tisocletnemu podjarmljenju — Sirili tudi takratni slovenski politiki. Pojem tlacan je sploh
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neuporaben kot splosna oznacba za kmeta, saj oznacuje le tistega kmeta, za Cigar polozaj je
bila tlaka posebno znacilno breme. Toda celo na vrhuncu moci zemljiskih gospostev velikemu
delu kmetov tlaka ni bila glavno, temvec¢ le najbolj osovrazeno breme, tako da so jo opravljali
kar se da slabo. Posebnost kmetov v slovenskem prostoru je bila prej v tem, da so kot
tovorniki in vozniki (furmani), pa tudi kot prekupcevalci in obrtniki svoje delo na kmetiji
zdruzevali z nekmeckim gospodarstvom. KolikSen del kmetov se je ukvarjal s temi
dejavnostmi, je tezko reci, ni pa dvoma, da so bile zelo razsirjenje. Zato so bili mnogi med
njimi kve¢jemu manj kmetje kot povprecen tip evropskih kmetov.

Kmetje (oz. agrarno prebivalstvo nasploh) so v najvecji meri — ¢eprav ne izklju¢no —
ziveli v vaseh, v manjs$i meri pa so bili raztreseni po samotnih kmetijah in zaselkih. Vas je
definirana kot v svoji strukturi spreminjajoca se trajna naselbina, ki Zivi pretezno od kmetijske
produkcije. V svojem jedru sestoji iz skupine sosednjih hi§ (kmetij), zraven pa lahko spadajo
tudi posamezni obrtni obrati. K vsaki vasi sodi tudi dolo¢eno vaSko ozemlje z njivami,
travniki, vodami ter pasnimi in gozdnimi povrSinami, od katerega je bil del v individualni, del
pa v skupni, tj. srenjski uporabi. Samo skupaj stojeCe kmetije Se ne pomenijo vasi, ampak
morajo biti te med seboj tudi funkcionalno povezane. Skupni objekti, kot so zborno mesto
(dostikrat sredi vasi pod lipo), poti, vodnjaki ali cerkev, so prav tako konstitutivni elementi
vasi kot skupna regulacija tistih gospodarskih in pravnih zadev, ki presegajo posamezne
kmetije. TakSno skupnost vaskih sosedov, ki jih — ne glede na razbitost podlozniSkega sistema
v poznem srednjem veku, ko je v posamezni vasi imelo svoje hube vec¢ razli¢nih zemljiSkih
gospodov — povezujejo skupni gospodarski interesi in tudi potreba po skupnem gospodarjenju
ki se izvaja od sredina (v pomenu srede vasi, kjer so se vascani sestajali). Vcasih se je v
pomenu soseske uporabljala tudi iz latin$¢ine izvirajoCa beseda komun ali pa nemska beseda
Gemeinde in iz nje izvedena slovenska gmajna. Soseska je imela doloceno samoupravo oz.
avtonomijo, ki je bila navidezno skromna, v resnici pa za vas¢ane izredno pomembna, saj je
obsegala npr. sprejemanje obveznih sklepov o kraju in ¢asu opravljanja nekaterih poljskih
opravil, o spuS€anju zivine k pasi na sicer obdelovalnem svetu (v zvezi z natriletnim
kolobarjenjem), upravljanje skupnih vaskih naprav in zemljiS¢ ter podobno.

Najvecje Stevilo vasi v danasnjem slovenskem prostoru je nastalo v ¢asu intenzivne
kolonizacije od 10. stoletja naprej. Takrat se je postopoma zacela oblikovati kulturna krajina,
ki je nastala z gospodarsko rabo in z graditvijo ¢lovekovih naselbin. Njena podoba, ki se je
ohranila Se zelo dolgo v novi vek, se je v vseh bistvenih potezah oblikovala Ze v poznem

srednjem veku. Urbarji — pa tudi drugi viri — kazejo, da se je v 12., 13. in 14. stoletju Stevilo
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vasi zelo pomnozilo in v ugodnih legah po $tevilu ze doseglo danasnje stanje. Ponekod ga je
celo preseglo. Marsikje najdemo v virih 13. in 14. stoletja imenovane vasi, ki danes ne
obstajajo vec, saj so zaradi razli¢nih vzrokov opustele. Po obliki vasi in razporeditvi parcel —
za njihovo preuCevanje v starejSem obdobju danes ponavadi uporabljamo mape
franciscejskega katastra (tako imenovanega po cesarju Francu), nastalega v letih 1817-1827,
kjer je konservativno agrarno okolje, ki je svoje temeljne poteze ohranilo nespremenjene
skozi stoletja, fiksirano v stanju pred velikimi spremembami, ki so zajele podeZelje v
kasnejSem €asu — moremo do neke mere sklepati, kdaj je kaka vas nastala oziroma kdaj je bilo
kako staro naselje in z njim zvezana zemlja preurejeno po novem hubnem sistemu. Ce imajo
parcele nepravilne oblike in so razdeljene na t. 1. grude, gre obiCajno za starejSe grucaste vasi,
kjer so hiSe praviloma razvr$¢ene brez posebnega reda. Take vasi utegnejo hraniti v svoji
poljski razdelitvi tudi kak spomin na predfevdalno dobo. Ce pa so parcele razdeljene v
geometrijsko pravilne oblike, na delce, tj. na dolge in ozke njive, pri ¢emer so hiSe obi¢ajno
postavljene v vrsti ob cesti (t. i. vrstna ali obcestna vas), gre po navadi za mlajSo obliko
kolonizacije, ¢eprav so tudi grucasta naselja nastajala Se pozneje. Vsekakor pa vrstne vasi in
razdelitve polj na pravilne delce opozarjajo na nacrtno kolonizacijo pod vodstvom
zemljisSkega gospoda v Casu, ko je bil plug Ze intenzivno v rabi.

V mnogih, vendar ne vseh predelih slovenskega ozemlja se konec srednjega veka in Se
dalec¢ v novi vek stareSina vaske skupnosti imenuje Zupan, Ceprav se s tem pojmom oznacuje
tudi stareSina skupine vasi, v€asih pa tudi samo raztresene skupine kmetov. Po imenu se
poznosrednjeveski zupan povezuje s staroslovanskim zupanom, ki se nasploh prvi¢ omenja
leta 777 v ustanovni listini samostana v Kremsmiinstru, postavljenega na starobavarskih tleh
zahodno od Anize. Bavarski vojvoda Tasilo je tedaj med drugim podelil samostanu dekanijo
Slovanov (decania Sclauorum), ki sta ji naCelovala aktorja (actores) Taliup in Sparuna, meje
dekanije pa je pod prisego odkazal zupan (jopan) Physso. Povsem mogoce je, da je Physsova
slovanska skupina okrog leta 750 prebezala pred Avari na bavarsko ozemlje in bila tam
vklju¢ena v vojvodsko zemljiSko gospostvo. Po svoji razsirjenosti je beseda zupan splosno
slovanska, kar pomeni, da je morala biti vsaj vecini Slovanov znana Ze pred prvimi vecjimi
premiki. Ne izkljuCuje pa to prevzema imena (in/ali funkcije) Zupana od sosedov, s katerimi
so Slovani tedaj bili v stikih, vendar etimologija tega problema $e ni jasno in nedvoumno
reSila. Zaradi skopih in predvsem poznih pisanih virov, v prvi vrsti urbarjev, ki so iz ¢asa, ko
so Zupani Ze postali institucija fevdalne druzbe, je vlogo Zupana v staroslovenski druzbi
mogoce razlagati le hipoteti¢no, Ceprav tudi poznejsi viri dovoljujejo doloceno retrogradno

sklepanje. Z uvajanjem zemljiskih gospostev na slovenskem naselitvenem prostoru v 10. in
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11. stoletju je staroslovanska druzbeno-gospodarska struktura dozivela bistveno spremembo.
Zemljisko gospostvo si je podredilo zupo z Zzupanom na celu; kdor je hotel Se naprej
gospodariti, je moral prej ali slej sprejeti zemljo od gospoda po novem hubnem sistemu — in to
z vsemi posledicami glede bremen in osebne odvisnosti. Staroslovanski Zupani so se,
poenostavljeno povedano, zaceli spreminjati v zemljiSkogospostvene nizje gospodarske
»uradnike« — podobne vaskim stareSinam, ki so jih poznali v nemskih krajih —, ki pa so
obdrzali nekaj svojih posebnosti. Vsaj ponekod v slovenskem prostoru, zlasti na Stajersko-
savinjskem obmocju, je bil pratip zemljiSkogospostvenega zupana neobdavceni dvohubni
zupan, tj. Zupan, ki je uzival dvakrat ve¢ obdelovalnega sveta kot drugi kmetje, ni pa bil zanj
obremenjen z dajatvami zemljiSkemu gospodu. To si lahko razlagamo kot nagrado
zemljiSkega gospostva za Zupanovo vlogo pri preureditvi zadruzne vasi v hubno in za
nadzorovanje novega gospodarstva. SCasoma je zZupan izgubil te svoje privilegije. Proti koncu
srednjega veka se je spremenil v obremenjenega enohubnega Zupana, ki se je od ostalih
kmetov razlikoval le $e v visini dajatev.

Nekateri primeri kazejo, da je Zupan lahko nastopal v ve¢ vlogah: lahko je bil organ
zemljiSkega gospostva, organ vaske samouprave, pa tudi organ deZelskega sodisca (tj. sodisca
za nepriviligirane sloje), kjer je nastopal kot prisednik. Udelezba zupana kot organa vaske
samouprave pri dezelskih sodis¢ih je v srednjem veku tvorila najvisjo stopnjo, ki jo je ta
samouprava mogla dosec¢i. Prav posebno izjemo in kuriozum so v tem oziru predstavljali
zupani v habsburski notranji Istri, v Pazinski grofiji. Tamkaj$nje plemstvo je Ze s privilegijem
goriSkega grofa Alberta III. iz leta 1365 dobilo svoje lastno plemisSko (ograjno) sodisce. Toda
ker je bilo istrskih plemicev premalo (kot prisednikov) za lastno sodisce, so se raje dali toziti
pred domacimi (zupanskimi) sodis¢i, ki so jim predsedovali zZupani, kot da bi se podvrgli
ljubljanskemu ograjnemu sodiScu. Dejstvo, da so jim v pravdah proti istrskim plemi¢em
sodila Zupanska sodisca, pa je Se prav posebej motilo kranjske plemice, ki so zato v zacetku
16. stoletja zahtevali od vladarja, da podredi istrske plemiCe ljubljanskemu ograjnemu

sodi$cu.

Mesc¢ani in mesta

Mesta, in z njimi zvezano mes¢anstvo, ki so v slovenskem prostoru nastajala zlasti v
13. stoletju, so bila pojav, ki je povsem spremenil tradicionalno podobo fevdalne druzbe
visokega srednjega veka. Na podlagi ponovne ozivitve denarnega gospodarstva ter z njim

zvezanega razvoja obrti in trgovine, ki sta se lo¢ili od agrarne proizvodnje, so zacele nastajati
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koncentrirane naselbine, katerih prebivalci so se prevladujoce ukvarjali s trgovsko in obrtno
dejavnostjo. Tudi v pravnem oziru so te naselbine in njihovi prebivalci predstavljali posebne,
od agrarnega okolja locene skupnosti.

Le v Primorju, v Istri, so koncentrirane naselbine, od katerih so se nekatere, kot npr.
Trst, imenovale tudi civitates, precej starejSe in imajo naselitveno kontinuiteto z antiko. Kljub
temu pa so bila ta severnoistrska naselja, kjer so vsaj ponekod rezidirali tudi Skofje, najman;
do 11. stoletja pretezno agrarni in solinarski centri, veliko manj pa srediS¢a mescanske obrti.
Vendar so njihova ugodna lega na obali in stiki z Benetkami pomenili pomembno prednost v
razvoju trgovinske funkcije, o kateri nam npr. pri¢a Ze sporazum med Benetkami in Koprom
iz leta 932. Simbioza agrarnih in neagrarnih funkcij je bila znacilnost primorskih mest.
Anti¢no mesto je bilo upravni center Sirokega agrarnega zaledja in primorska mesta, kjer za
razliko od notranjosti kontinuiteta z antiko ni bila prekinjena, so to lastnost obdrzala tudi v
srednjem veku. Povsem drugace je bilo pri mestih v notranjosti, ki so se s svojim nastankom v
visokem srednjem veku izlo¢ila iz agrarne okolice. Pripadnost oz. nepripadnost agrarnega
zaledja k mestom je vplivala na druzbeno strukturo mestnega prebivalstva. Razlike med
obema tipoma mest, ki sta se razvila v slovenskem prostoru (obalna in celinska mesta), so bile
velike in pomembne. V primorskih mestih se je do konca 13. stoletja razvilo mestno
plemstvo, patriciat, v katerem so se zdruzevale mes¢anske in plemiSke znacilnosti: pripadniki
tega sloja so bili nosilci mestne uprave in ¢lanstvo v glavnem organu mestne avtonomije, v
mestnem svetu, je bilo pridrzano samo njim. Pravica, da so ¢lani mestnega sveta lahko bili
samo Clani patricijskih druzin — t. i. zaprtje mestnega sveta —, pa je bila tipicna plemiska
lastnost, saj je bil privilegiran polozaj zagotovljen ze z rojstvom. V celinskih mestih patriciata
ni bilo. V prvih desetletjih 14. stoletja je sicer prislo do nekaterih nastavkov zanj, vendar to
niso bile razvite oblike, saj tudi v tem Casu niso obstajali sveti, v katerih bi pravica Clanstva
pripadala izklju¢no ali pa v veliki meri meS€anom plemic¢em. Zacetek habsburske oblasti na
Kranjskem in Koroskem leta 1335 pomeni konec tega razvoja in obnovitev ostre meje med
mes¢anom in plemic¢em. Plemi¢ je lahko bil samo fevdalec, ki je zivel v glavnem le od
zemljiSke posesti, in je bil popolnoma lo¢en od mes€ana; nasprotno pa je v Primorju povezava
mesta z agrarno okolico tvorila podlago za nastanek meScana plemica. Splosno in za
slovenski prostor znacilno nasprotje med kontinuiteto in novimi podlagami se je moc¢no
odrazilo prav v razlikah med mesti v notranjosti in na obali.

Iz upravno-cerkvenih sredis¢, ki se v gospodarskem pogledu niso bistveno locevala od
podezelske okolice, so se primorski kraji v visokem srednjem veku prelevili v centre obrti in

trgovine, torej v mesta v klasicnem pomenu besede. Za velik del mestnega prebivalstva je to
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pomenilo preusmeritev od poljedelstva k obrti. S tem procesom je zvezan tudi premik
slovansko-romanske etni¢ne meje v neposrednem zaledju primorskih mest. Pojav slovanskih
(slovenskih) osebnih imen v vaseh trzaske okolice v 12. stoletju prica, da so takrat slovanski
poljedelci ze poselili neposredno zaledje Trsta vse do mestnega obzidja. Koprsko slovansko
podezelje je dobilo celo lastno strukturo z leta 1349 prvi¢ omenjenim glavarjem Slovencev
(capitaneus Sclavorum) na celu, ki je bil obiajno imenovan iz vrst koprskih ali beneskih
patricijev in je konec srednjega veka poveljeval kmecki vojski, cernidi.

V notranjosti je za meS¢ansko naselbino — trg ali mesto — veljal tisti kraj, ki je imel
najmanj pravico tedenskega sejma, njegovi prebivalci pa so kot svobodni ljudje imeli pravico
do obrtnih in trgovskih dejavnosti. Mesta so bila praviloma vecja in bolj strnjena naselja od
trgov, imela pa so tudi pravico do mestnega obzidja in do oznake mesto. Do tega razloevanja
je prislo Sele s¢asoma, kajti vse do 13. stoletja je bil en in isti kraj lahko izmeni¢no oznacen
kot mesto (civitas, urbs) ali pa trg (forum, mercatum). 13. stoletje je tudi nasploh bilo cas, ko
je bilo ustanovljenih najve¢ mest, ¢eprav segajo zacCetki nekaterih mescanskih naselbin v
notranjosti ze v zgodnji srednji vek. Tako je Ptuj Ze konec 9. stoletja — v sicer konec 10.
stoletja ponarejeni Arnulfovi listini, ki pa se je naslanjala na pristno predlogo — oznacen kot
civitas z mitnico in (kamnitim) mostom, za katerega vemo, da je bil v uporabi neprekinjeno
od pozne antike do konca 13. stoletja, ko je Drava spremenila svoj tok in je bilo potrebno
zgraditi novega. Ptuj, kjer sta ze v 9. stoletju stali tudi dve cerkvi, je takrat ozivel kot trgovska
postojanka ob prehodu c¢ez Dravo na poti, ki je povezovala severni Jadran in Italijo s
Panonijo. Naselitev Madzarov v bliznjo niZino je konec stoletja za kar dolgo Casa zavrla
razvoj Ptuja, ki je postal mejna postojanka, a se je kasneje, v poznem srednjem veku, ponovno
uveljavil kot ena najpomembnejSih postaj v tranzitni trgovini na veliko razdaljo med Ogrsko
in severnoitalijanskim prostorom, ko je skozi slovenske kraje juzno od Karavank proti
Beneciji potovalo v posebno ugodnih okolis¢inah letno tudi do 20.000 volov. Sploh ima Ptuj v
zgodovini srednjeveskih mest na Slovenskem poseben polozaj tudi zato, ker je to morda edino
celinsko mesto z naselbinsko kontinuiteto s pozno antiko. Za razliko od ostalih mest v
notranjosti, ki imajo mestno pravo obi¢ajno zapisano v obliki privilegijev, ima Ptuj — podobno
kot mediteranska mesta — to pravo zapisano v obliki obseznega statuta (1376). Njegove
dolocbe so kot obic¢ajno pravo (ze pred kodifikacijo) veljale tudi v Ormozu in Brezicah.
Drugace pa je v najzgodnejsi fazi nastajanja trgovsko-obrtnih centrov imel poseben pomen
karantansko-koroski prostor. Ze leta 975 je Ima, prednica (morda babica) Heme Krike — ime
je namrec€ isto, le drugace zapisano —, dobila od cesarja Otona II. pravico do trga, kovnice in

mitnice v Liedingu v dolini koroske Krke, vendar pa naselje ni zazivelo. Leta 1016 je Hemin
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moz Vilijem pridobil enake pravice za kasneje tako znamenite salzburSke Breze, podoben
privilegij pa je leta 1060 kralj Henrik I'V. podelil bamberskemu Beljaku, najpomembnejsemu
prometnemu vozlis¢u KoroSke. V vseh treh primerih je na zacetku vzpona stal vladarski
privilegij. Ustanavljanje trgov je bila takrat pravica, ki je $la samo vladarju; formalnopravno
se je temu regalu odpovedal leta 1232 Sele cesar Friderik II. (Statutum in favorem principum)
in ga prepustil drzavnim knezom.

Tako so visokoplemiski gospodje, ki so bili tudi lastniki obseznih (teritorialnih)
zemljiskih gospostev (ali pa so jih imeli v posesti), zaCeli ustanavljati mestne naselbine.
Posameznim krajem so podelili ustrezne pravice — kot sta npr. pravica do sejma in do obzidja
—, ki so takSen kraj kvalificirale kot mesto ali trg. Zemljiski gospod, na ¢igar ozemlju je mesto
nastalo, je postal mestni gospod s temu ustrezajoCimi pravicami v mestni upravi in sodstvu.
Mestno gospostvo v notranjosti tako korenini v zemljiSkogospostvenem gospostvu, mesto
sdmo pa se je z izoblikovanjem posebne pravne sfere znotraj mestne jurisdikcije teritorialno,
gospodarsko, druzbeno in pravno izloCilo iz pretezno agrarne strukture zemljiSkega
gospostva. Pravo vecine slovenskih mest v notranjosti je bilo fiksirano s privilegijskimi
listinami, ki so jih izstavljali mestni gospodje. Od statutarnega prava primorskih mest se je
privilegijsko pravo celinskih mest razlikovalo v tem, da ni bilo avtonomno postavljeno in da
praviloma ni fiksiralo Ze obstojeCega obiCajnega prava, ampak je reguliralo posamezne
aktualne zadeve. Na ta nacin so posamezna mesta s¢asoma lahko prisla do privilegijskih
knjig, v katerih so bili vpisani posamezni mestni privilegiji; mestni gospod jih je nato
potrjeval kot celoto. Tako je npr. leta 1566 nadvojvoda Karel, kranjski dezelni knez, potrdil
rokopisno privilegijsko knjigo mesta Ljubljane, v katero je bilo takrat prepisanih okrog sto
razli¢nih privilegijev, ki jih je mesto pridobilo od leta 1320 dalje. Na drugi strani pa je
kostanjevisko mestno pravo, zapisano okrog leta 1300 v obliki privilegija, ki daje dober
vpogled v najpomembnejSe zadeve majhnega srednjeveSkega mesta v slovenskem prostoru,
tvorilo podlago za nekoliko kasneje nastale privilegije Metlike, Crnomlja in Novega mesta.
Od slednjega je obrazec kasneje presel Se na Kocevje in Loz. Na tak nacin je nastala posebna
druZina oz. genealogija mestnega prava, ki pa ni — tako kot v Nemciji — ustvarjala posebnega
materinsko-hcerinskega razmerja med posameznimi mesti.

Tudi brez pridajanja prevelike vrednosti v€asih resni¢no le slu¢ajnim prvim omembam
ni nobenega dvoma, da so skorajda vsa pomembnejSa mesta na ozemlju danasnje Slovenije
nastala v 13. stoletju. Najpogosteje so nastajala na prometnih krajih ob razvalinah svojih
anti¢nih prednikov in/ali pod pomembnimi gradovi visokoplemiSkih gospodov. Tako sta na

Kranjskem, ¢e omenimo le nekatere primere, andeSka Kamnik in Kranj postala mestni
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naselbini okrog prve Cetrtine 13. stoletja; nekako takrat je to postala tudi spanheimska
Ljubljana. Freisinska Skofja Loka je v mesto prerasla konec 13. stoletja, 1365 pa je deZelni
knez Rudolf IV. ustanovil, tako reko& »na zeleni trati«, Novo mesto. Se kasneje, v
sedemdesetih letih 15. stoletja, so bili v zvezi s turS§ko nevarnostjo iz strateSkih razlogov v
mesta povzdignjeni trgi Krsko, Kocevje, Visnja gora in Loz, ki so s tem dobili za obrambo
pomembna mestna obzidja. Na KoroSkem so salzburske Breze dobile obzidje Zze v prvi tretjini
12. stoletja, medtem ko so druga koroska mesta — Sentvid, Beljak, Velikovec in Celovec —
ustanove 13. stoletja. Za juznoStajerski prostor velja omeniti, da je salzburski Ptuj postal
mesto v zacetku 13. stoletja, nekoliko kasneje babenberski Maribor, andeski Slovenj Gradec
kmalu po sredi 13. stoletja, celjsko Celje pa Sele v prvi polovici 15. stoletja. V zahodnih
predelih slovenskega etni¢nega prostora je bila le Gorica grofov Goriskih v zacetku 14.
stoletja povzdignjena v mesto.

Ko so se v 13. in 14. stoletju oblikovale dezele — kar je med drugim (v zvezi s
formiranjem dezelne uprave, katere organi za vso dezelo so delovali v dolo¢enem mestu)
pripeljalo tudi do nastanka deZelnih glavnih mest — in posebno potem, ko so Habsburzani
prevzeli dedis¢ino Celjskih grofov, so omenjena mesta veinoma postala deZelnokneZja in s
tem del vladarjevega komornega premozenja. Glavne izjeme so bile: na Kranjskem freisinska
Skofja Loka, na Koroskem bamberski Beljak in od leta 1518 tudi Celovec, ki ga je deZelni
knez podaril deZelnim stanovom, da si tam uredijo rezidenco, na Stajerskem pa do leta 1479
salzburski Ptuj.

V strukturi fevdalne druzbe so mescani predstavljali povsem novo druzbeno skupino,
ki se je po svoji vlogi in polozaju ter tudi v pravnem pogledu locila od agrarne okolice.
Njihova najbolj tipi¢na lastnost je bila, da so bili osebno svobodni in da so opravljali tisto
gospodarsko dejavnost (v prvi vrsti v trgovini in obrti), ki je bila po pravu pridrzana le njim.
Poleg tega so imeli pravico do soupravljanja mesta, ki se je izrazala v mestni samoupravi. Od
dolznosti, ki so pritiskale mescane, je bila na prvem mestu dolznost varovanja in obrambe
mesta, k ¢emur je spadalo tudi vzdrzevanje obzidja. Vendar vsak prebivalec mesta Se ni bil
mescan, zato vsakomur znotraj mestnega obzidja tudi niso pripadale navedene pravice in iz
njih izpeljane dolznosti. Praviloma je bil mescan le tisti, ki je imel v mestu nepremi¢nino v
obliki hiSe in se je prezivljal z mes¢anskimi dejavnostmi, tj. z obrtjo ali trgovino. Plemstvo ni
imelo mescanskega polozaja, Cetudi je stanovalo v mestu. Enako velja za duhovs¢ino, razne
uradnike, sluzinéad, Zide, berace in tudi podloznike, ki so imeli v mestnem pomirju podlozna
zemljiS§¢a. Znani rek »Mestni zrak osvobaja« je praviloma veljal le v toliko, da je podloznik,

ki je v dolo¢enem mestu prezivel leto in dan, ne da bi gospod zahteval njegovo vrnitev, postal
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svoboden, ne pa hkrati tudi polnopraven mes¢an. Dostop do ¢lanstva v vodilnih mestnih
organih je bil v primorskih mestih odprt le patricijem. V celinskih mestih, kjer mestnega
patriciata ni bilo, se je med meS€ani v praksi uveljavila diferenciacija, ki je temeljila na
premozenju. Na tej osnovi je bil dostop v glavne mestne organe dejansko odprt samo
bogatejSim mesc¢anom, ki so praviloma izhajali iz trgovskih in ne iz obrtniSkih vrst.

Temeljne poteze mestne avtonomije, ki je v veliki meri ostala nespremenjena do 18.
stoletja, so se v glavnem izoblikovale v 14. stoletju. Avtonomni organi so se v celinskih
mestih razvili iz dveh korenin: iz mestnega sodnika kot zastopnika mestnega gospoda in iz
zbora (skupscine) vseh mescanov. V slovenskih mestih je — zlasti v primerjavi z mesti v
danasnji Avstriji — Ze zelo zgodaj prislo do tega (v Ljubljani Ze precej pred 1370), da so smeli
mescani sami voliti mestnega sodnika — seveda ob pridrzani pravici mestnega gospoda do
potrditve —, ki je tako postal organ mestnega gospoda in mestne avtonomije hkrati (posledi¢no
se zato pozno pojavi mestni zupan). Drugi vir avtonomije je bil zbor vseh mesScanov, ki se je
pod primorskim vplivom, kjer se communitas civitatis prvic omenja v Trstu leta 1139,
imenoval komun. Zbor oz. komun je pod predsedstvom mestnega sodnika odlocal o tekocih in
sodnih zadevah. To odlocanje se je kmalu preneslo na ozjo skupino — v vec¢jih mestih na
dvanajst cvelbarjev (= Zwolfer) —, iz vrst katere se je razvil voljeni mestni svet. Vanj so
ponavadi prisli le premoznejsi mescani. Zato je med svetom in SirSimi plastmi mesScanstva
prihajalo do socialnih nasprotij, v€asih celo do neredov. V Ljubljani je bil ob taki priloznosti,
najbrz leta 1472, uveden 24 c¢lanski svet, ki je bil zamiSljen kot nekakSen nadzorni organ
mestne skupscine nad mestnim svetom. Vendar je slednji ostal edini resni¢no odloc¢ujo¢i organ
v mestu in je skupaj z mestnim sodnikom predstavljal mesto. Mestnega zupana je Ljubljana
kot edino kranjsko mesto dobila — po zgledu Stajerskih mest — Sele leta 1504, pa Se to bolj iz
prestiznih razlogov kot iz nuje.

Po jezikovni in etni¢ni pripadnosti je bilo prebivalstvo srednjeveskih mest v
slovenskem prostoru heterogeno; bi- oz. trilingvizem je bil tu, na sti¢iS¢u slovanskega,
romanskega in germanskega sveta, nekaj obicajnega. Mestno prebivalstvo je bilo v veliki meri
produkt dvojne migracije — iz vasi v mesto in iz mesta v mesto. Prva je pripeljala v mesto
nove, ve¢inoma nizje sloje (mestnega) prebivalstva iz agrarne okolice, druga pa je premikala
obrtnike in trgovce iz mesta v mesto. Srednjevesko mesto je bilo kotel, v katerem so se mesali
in topili razli¢ni etni¢ni elementi. Se posebej to velja za mesta v notranjosti, kjer se je mestno
prebivalstvo ustvarjalo na novo, medtem ko so v starih primorskih mestih jedro predstavljali
potomci predslovanskega romanskega prebivalstva. Tako nekoliko preseneca porocilo Eneja

Silvija Piccolominija iz srede 15. stoletja, da so Istrani danes Slovani, ¢eprav prebivalci
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obmorskih mest uporabljajo italijanski govor, znajo pa oba jezika. Po Valvasorjevem
pri¢evanju sta bila v Ljubljani konec 17. stoletja obi¢ajna jezika kranjs¢ina (= slovens¢ina) in
nemsc¢ina, pri plemicih in trgovcih tudi italijan$¢ina, zapisovalo pa se je vse v nems€ini. Tudi
za Slovenj Gradec Valvasor ugotavlja, da zna vecina prebivalcev slovensko in nemsko.

Stare trditve, da so bili meScani primorskih mest danaSnje Slovenije Romani oz.
Italijani, mest v notranjosti pa Nemci, so gotovo pretirane in preve¢ poenostavljene. Nastale
so predvsem zato, ker sta bili italijan$¢ina (latin§¢ina) in nemscCina skorajda izkljucna jezika
pisnega uradnega poslovanja, to pa je ustvarilo napacen vtis, da je sploh vse Zivljenje potekalo
v teh dveh jezikih. Primer dveh skofjeloskih trgovcev iz 15. stoletja, ki sta iz nemskih listin
znana kot Herteisen in Leerensack, romanski pisar na Reki pa je njuna priimka zapisal kot
Trdo Zelezo in Prazna vreca — tako sta se mu ocitno predstavila —, kaze, da so pisarji, ki so bili
navajeni poslusati v enem, pisati pa v drugem jeziku, dali mnogim imenom nemsko obliko in
tako vzbudili vtis, da gre za Nemce. Za manjSa mesta na Kranjskem je gotovo, da je v njih
prevladovalo slovensko prebivalstvo. Dejstvo, da npr. mestni sodnik v Skofji Loki leta 1579
ni znal »ne brati, ne pisati in §¢ manj nemsko« ter da mu je pisma moral brati in prevajati
mestni pisar, precej jasno kaze, da so prebivalci tega mesta praviloma uporabljali slovens¢ino.
Kar v osmih kranjskih mestih je Se med letoma 1750 in 1771 15 mestnih sodnikov priseglo v
slovens¢ini. Celo v glavnem in najve¢jem dezelnem mestu, v Ljubljani, so po izracunih
predstavljali Slovenci v €asu reformacije, ko naj bi v kraju Zivelo do 6000 ljudi, najmanj 70 %
prebivalstva.

Po izvoru tuje mestno prebivalstvo je bilo za narodnostno sestavo slovenskega
prostora manj pomembno, zato pa je bila njegova vloga toliko ve¢ja v gospodarskem oziru,
zlasti v trgovini. Tako so bili v Ljubljani v zacetku 16. stoletja najpomembnejsi trgovci
juznonemskega izvora, kasneje pa so bili Se posebej Steviléni Italijani. Podobno je bilo npr.
tudi na Ptuju, pomembnem mednarodnem trziS€u. V zvezi z denarnimi posli so se v mestih Ze
zgodaj zaleli pojavljati Zidje. V S$tajerskih in korogkih mestih — v Mariboru, na Ptuju, v
Beljaku, Brezah, Celovcu, St. Vidu in Velikoveu — so se pojavili Zze v drugi polovici 13.
stoletja, na Kranjskem pa so delovali samo v Ljubljani. Vanjo so prvi Zidje prisli iz Cedada in
Gorice okrog leta 1325. Konec 14. stoletja so delovali tudi v Piranu in Kopru. Z denarnimi
posli so se poleg njih ukvarjali Se florentinski bankirji, ki jih ze konec 13. stoletja sre¢amo v
Slovenj Gradcu, Ljubljani in Kamniku, nekoliko kasneje, okrog let 1330-1340, pa tudi v
Piranu. Pred uveljavitvijo Zidov je vodilno mesto v trgovinskem in denarnem poslovanju v

Ljubljani in na Kranjskem zavzemala rodbina Porgerjev, ki se je brzkone priselila iz Furlanije.
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POVEZAVA PLEMSTVA NA DEZELNI RAVNI

V prehodnem obdobju iz srednjega veka v novi je prislo v 15. in 16. stoletju do velikih
politi¢nih, cerkvenih, druzbenih, gospodarskih in kulturnih sprememb, ki jih je bilo
prebivalstvo na slovenskem ozemlju delezno so¢asno s prebivalstvom v zahodni Evropi. Eden
od dejavnikov, ki je znacilno opredeljeval ¢as nastanka moderne novoveske drzave, je bila
uveljavitev dezelnega plemstva. Kot pravno organizirana druzbena skupina je zacelo dezelno
plemstvo - Ceprav notranje razslojeno - delovati kot posebno telo. Od zacetka 15. stoletja
naprej je predlozilo vsakemu novemu vladarju prepis svojih dotedanjih privilegijev v pismeno
potrditev. Vladar oziroma dezelni knez, ki je spostoval deZelne obicaje in potrdil tako
predlozene dezelne privilegije, imenovane »dezelni roCin«, je ob tem posamezni dezeli
obljubil »zaS¢ito«, dezelani pa so se zaobljubili, da bodo svojemu knezu nudili v okviru svojih
moznosti »nasvet in pomoé«. Potem ko je postal dezelni knez Stajerske, Koroske in Kranjske
nadvojvoda Ernest Zelezni, so nastali leta 1414 prvi deZelni ro¢ini. PoloZaj plemstva se je s
tem okrepil, saj so potrjeni privilegiji omejevali oblast dezelnega kneza predvsem na
vojasSkem, finanénem in sodnem podrocju.

Vojasko-politicna dogajanja, ki so slabila dezelnoknezjo in posestno moc
Habsburzanov v njihovih dednih dezelah, so prisiljevala dezelnega kneza, da je od okoli leta
1400 dalje zacel sklicevati dezelne zbore. Poleg plemstva, ki je bilo razdeljeno na visje
»gospode« ter nizje »vitezi in oprode« in poimenovano s skupnim izrazom »dezelani«, so na
teh zborih deZelo predstavljali Se prelati in zastopniki dezelnoknezjih mest. Te predstavniske
skupine, ki jih imenujemo »stanovi« (tako so se zacele od konca 15. stoletja oznacevati tudi
same), so na predlog dezelnega kneza obravnavale predvsem vojaska in z njimi tesno
povezana financna vprasanja. Stanovi, ki so bili na podlagi privilegijev oprosceni vseh ne-
posrednih davkov, so imeli pravico, da odobrijo ali zavrnejo kakr$no koli zahtevo po izrednih
davkih. S tem pa so si zagotovili mocan vpliv na vse javne zadeve v deZeli. Dezelni knez je
namre¢ skuSal doseci odobritev davkov z doloCenimi koncesijami dezelnim stanovom.
Razmerje se je razvilo v sicer formalnopravno nikoli priznano sovladarstvo dezelnih stanov in
dezelnega kneza. Ta t. i. stanovsko-monarhi¢ni dualizem, ki je dobil svoje trdne
organizacijske oblike ob koncu 15. stoletja, je bil hkrati odbijajo¢ in prezemajo¢ odnos,
nekaks$no nasprotujoce si partnerstvo.

V skladu z vzajemnim porostvom, ki je izhajalo iz dezelnih roCinov, naj bi dezelni
knez in stanovi zagotovili mir v dezeli ter jo zascitili pred zunanjimi sovrazniki. DeZelni zbori

so bili tako sprva usmerjeni v oblikovanje nove vojaske organizacije, ki bi zagotovila varnost

117



na ravni posamezne deZele. Razlogov za to je bilo ve¢ kot dovolj. Stajersko, Korosko in
Kranjsko, ki so jih od zacetka 15. stoletja imenovali tudi z izrazom Notranja Avstrija (Slo je za
posebno skupino habsburskih dezel), so prizadeli Stevilni spori in vojaski spopadi. Poleg
dinasti¢nih nesoglasij med Habsburzani, ki so v prvih desetletjih omenjenega stoletja presla
celo v medsebojne oborozene spopade, je njihove posestne pridobitve na zahodnem
slovenskem ozemlju zacela ogrozati BeneSka republika. Ta je bila na vrhuncu svojega
gospodarskega razmaha in ozemeljske Siritve. Po zlomu oglejskega patriarhata je leta 1420
pridobila obsezno ozemlje v Furlaniji, Benesko Slovenijo in Tolminsko, v trzaskem zalivu pa
Milje. Vrhu vsega so se nekateri veliki fevdalci - bamberski skof, Ortenburzani, goriski grof
na Koroskem, Walseejski na Stajerskem - prav v tem &asu skusali izviti izpod dezelnoknezje
oblasti. Glavno rivalstvo, ki se je kazalo v spopadih in obleganjih mest, pa je potekalo med
grofi oziroma knezi Celjskimi in Habsburzani vse do leta 1443, ko je bila med tema dvema
mogocnima druzinama sklenjena dedna pogodba.

Neprijaznim razmeram v dezelah je dal povsem novo negativno razseznost tudi dotlej
neznani sovraznik, ki ni zgolj rahljal mo¢i dezelnega kneza ter jo poveceval dezelnim
stanovom, ampak je predvsem ogrozal dezele v celoti. Leta 1408 so prvi€ pridrli na slovensko
ozemlje Turki, ki so dodobra izropali in poZgali okolico Metlike, ljudi pa pobili ali odpeljali.
Napad so ponovili tri leta kasneje, potem ko so — enako kot prvi¢ — presli ozemlje obrambno
nesposobne Bosne in vdrli v Belo krajino, kjer so poleg metliSke okolice oropali §e podrocje
Crnomlja. Pritiski ogrskega kralja na Bosno so nekaj let kasneje povezali posamezne
bosenske plemice s Turki. Leta 1415 so skupaj prodrli vse do Blatnega jezera. Od glavnine so
se locili manjsi oddelki in eden od njih je prodrl celo do Ljubljane. Potem ko povracilna
akcija ogrske vojske z vpadom v Bosno ni uspela, je del turskih Cet, zasledujo¢ umikajoco se
krs¢ansko vojsko, v istem letu vpadel $e enkrat, tokrat na celjsko posest na Stajerskem in
Kranjskem. Turski vpadi v slovenski prostor, ki so bili le skrajni konci vecjih roparskih
pohodov na Hrvasko in Ogrsko, so se ze takrat moc¢no zarezali v zavest krScanskega
prebivalstva notranjeavstrijskih dezel. Odslej so ljudje vedeli, da obstaja resni¢na sila, njim
popolnoma neznana in tuja, ki jih lahko uni¢i. Med vsemi sloji prebivalstva so se za Turke
uveljavili izrazi, kot so dedni sovrazniki krscanskega imena, grozoviti tirani, krvolocni psi,
ptici smrti, malharji, pozigalci in podobno. Vesti o0 moznosti, da turSke ¢ete ponovno pridejo,
prihajaci z jugovzhoda niso pridrli k nam vec kot petdeset let.

Vojaske razmere (predvsem turSki vpadi) so pokazale, da so bile dezele popolnoma

nezasCitene. Vojaski sistem, ki je bil tipicno srednjeveski, je slonel na lokalno omejeni
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fevdalni (viteski) konjenici in na ¢rni vojski (splosen vpoklic vsega za vojsko sposobnega
prebivalstva). Fevdalec, ki je $¢itil predvsem svojo posest, se je usmeril na utrjevanje gradov,
dezelni knez, ki je moral skrbeti za trge in mesta, pa je izdajal ukaze, da se obnovijo ali na
novo zgradijo obzidja in mestne utrdbe (npr. Ljubljana 1416 in 1448, 1437 Maribor, 1448
Slovenj Gradec). Stanovi so si odslej prizadevali na vsakokratnem dezelnem zboru sprejeti
obrambni red, ki bi omogocal zascCito cele dezele. Na drzavnem zboru v Niirnbergu leta 1431,
na meddezelnem zboru Stajerske, Koroske in Kranjske v Gradcu leta 1445 ter na $tajerskem
dezelnem zboru v Lipnici leta 1462 so bili sprejeti obrambni redi, ki so dali dezelni vojski
trajnejSo podobo. Pri plemstvu sodelovanje v vojski ni ve¢ slonelo na posamezni osebi, ampak
se je odmerilo v odnosu na plemicevo posestno moc. Sistem je zadeval vse, ki so imeli v
dezeli posest, ne glede na to, ali so v dezeli prebivali ali ne. To se je nanaSalo predvsem na
cerkvena gospostva salzburSke, freisinske, bamberSke, lavantinske in drugih Skofij, ki so
imela v posameznih dezelah veliko posest, ne pa tudi svojega cerkvenega sedeza. Na vsakih
100 ali 200 funtov dohodka od zemljiske posesti je moral posvetni ali cerkveni gospod
postaviti enega konjenika in doloCeno Stevilo pescev. Udelezbo podloznikov v vojski pa so
dolo¢ili po decimalnem sistemu. Glede na stopnjo nevarnosti so lahko vpoklicali vsakega 30.,
20., 10., 5. ali celo vsakega 3. za orozje sposobnega moskega. Dezele so razdelili na
operativna obmocja, t. j. Cetrti, dolocili Cetrtne stotnike, na dezelni ravni pa sta enotno vojasko
vodstvo praviloma predstavljala dezelni glavar in njegov namestnik. Mesta so morala sama
skrbeti za lastno obrambo in sorazmerno s svojo velikostjo postaviti doloceno Stevilo peScev.
Doloceno $tevilo konjenikov za obrambo dezele je bil dolzan poslati tudi dezelni knez. Z
uveljavljanjem tako zasnovanega vojasSkega sistema, ki se sicer ni mogel posebej uspesno
upirati hudim vojaSkim nadlogam druge polovice 15. stoletja, je bila dana tista organizacijska
in finan¢na osnova, ki je omogocala, da se je obrambna sposobnost dvignila na raven dezele.
Stanovi Stajerske, Koroske in Kranjske pa so institucionalno vzpostavili deZele, ki so s tem

dobile moznost, da se med seboj obrambno trdneje povezujejo.

VOJNE FRIDERIKA III., TURSKI VPADI IN KMECKO
NEZADOVOLIJSTVO

Vojne, v katere se je zapletal deZelni knez in hkrati cesar Friderik III. (deZelni knez
Notranje Avstrije od 1439, cesar 1452-1493), so dale¢ presegale okvire posameznih dezel.
Sredstva, ki jih je dobival iz dohodkov lastne posesti in z uveljavljanjem pravic v zvezi s
kovanjem denarja, rudarstvom in visokimi gozdovi, niso zado$cala. Od stanov, ki so bili

dolZzni zagotavljati le obrambo posamezne deZele, je zaCel zahtevati manjkajoca sredstva. S
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tem je dezelni knez postajal vse bolj odvisen od stanov pri vprasanjih, ki so zadevala notranjo
ureditev posameznih dezel, vendar pa je s tem pridobil sredstva, ki so omogocala dinasti¢no
politiko. Ne nazadnje je vladarja prisiljevalo v zahteve po sveZem denarju tudi dejstvo, da se
je v vojski marsikaj spremenilo. Uveljavljale so se uporaba smodnika, nova vojaska tehnika in

Smrt poslednjega Celjana, kneza Ulrika, je leta 1456 je dala pravico Frideriku III., da
uveljavi dedno pogodbo in priklju¢i habsburski posesti obsezno celjsko dediscino, ki se je
zaradi moci Celjskih prej povsem osamosvojila od habsburske dezelnoknezje oblasti. Spori, v
katere se je zapletel Friderik Ze pred tem z ogrsko-Ceskim kraljem Ladislavom, zadnjim
¢lanom albertinske veje Habsburzanov, pa so pripeljali na slovensko ozemlje ogrske Cete. Po
celoletnih bojih za celjsko posest, ki so potekali leta 1457 na Koroskem, Stajerskem in
Kranjskem, je Frideriku le-to uspelo pridobiti skoraj v celoti. Potem ko je izlo€il iz vojaske
igre Se goriSkega grofa, ki si je prizadeval za celjsko dediS¢ino na zgornjem KoroSkem, so
prisla leta 1460 v roke Habsburzanov vsa nekdanja ozemlja Celjanov. Toda smrt ogrsko-
Ceskega kralja Ladislava (1457) je vpletla Friderika III. v novo vojno z Ogrsko. Po
dinasti¢nem principu so si namre¢ Habsburzani lastili ogrsko in ¢esko krono, toda plemstvo v
teh dezelah je izvolilo doma¢ina: na Ceskem Jurija Podiebradskega (1458-1471), na Ogrskem
pa Matijo Korvina (1458-1490) iz rodbine Hunjadijev. Uspesen vojaski poseg na Ogrskem pa
je Friderika onemogocala vojna doma, ki jo je zaradi delitve avstrijskih dezel zacel njegov
brat Albreht. Proti Frideriku se je leta 1461 povezal z Matijo Korvinom in v naslednjih dveh
letih so se vneli hudi boji predvsem v Spodnji Avstriji, prizaneseno pa ni bilo niti Stajerski.
Frideriku so zelo pomagali najemniki, ki jih je vodil Andrej Baumkircher, notranjeavstrijske
cete ter pomocC CesSkega kralja, dokoncno pa ga je resilo dejstvo, da je leta 1463 Albreht umrl
brez potomcev.

Komaj se je koncala vojna v Spodnji Avstriji, Ze je izbruhnila nova, tokrat z Benecani.
V Trzaskem zalivu so si beneski Piran, Koper in Milje ter habsburski Trst prizadevali, da bi
prestregli ¢im vecji del trgovskega toka, ki je potekal iz zalednih deZel proti morju. Vsako leto
so se namre¢ pomikale preko slovenskega ozemlja Stevilne ¢rede govedi in preko 40.000
tovornih konj, ki so v smeri proti morju prenasali predvsem volovske koze in Zito, v nasprotni
smeri pa zlasti sol, olje in vino. Trst je skusal beneskim mestom tudi z nasiljem odtegniti
trgovski dobicek. To je privedlo do vojne. Benecani so zaceli oblegati Trst, ki sicer ni klonil,
vendar pa je po sklenjenem premirju leta 1463 moral prepustiti trgovecem svobodno izbiro
poti, se odpovedati svojim solinam in dvema strateskima tockama - Socerbu in Mokovemu. A

dezelni knez, tj. cesar Friderik III., je izdal ukaz, da mora vsa trgovina iz Notranje Avstrije, ki
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je bila usmerjena v Trzaski zaliv, potekati preko Trsta. Vendar se je velik delez trgovskega
blaga obvezni smeri ocitno izognil, ker je vladar ta ukaz Se veckrat potrdil. Na koprskem
podro¢ju se je razmahnilo predvsem kmecko tihotapstvo. Medtem je cesar habsburSkim
dednim dezelam odprl Se eno okno na morje: leta 1466 je pridobil oblast nad Reko in
gospostvom Kastav ter ju podredil svojemu predstavniku na Kranjskem.

Negotovost, ki so jo povzrocali stalni spopadi, so Se povecevali brezposelni
najemniSki vojaki, ki so se potikali in ropali po dezelah v Casu, ko je med sprtimi stranmi
vladalo premirje. Nasilje vec¢jih razseznosti pa je izbruhnilo takrat, ko najemniki niso
pravocasno prejeli pla¢. Prav zaradi tega se je na Stajerskem plemstvo povezalo s svojimi
najemniSkimi ¢etami in se odkrito uprlo Frideriku. Leta 1469 je Andrej Baumkircher, ki je
prevzel vodstvo uporne plemiske zveze, vladarju napovedal »vojno«. Strahovita pustoSenja
zemljiske posesti, ki so prizadela predvsem slovenski del Stajerske, so Friderika prisilila k
poravnavi dolgov. Stanovi notranjeavstrijskih dezel so pristali na uvedbo »telesnega davka,
ki so ga morali placati vsi, od berac¢a do gospoda, od dojencka do starca. Naznanjeno je bilo,
da se bodo sredstva porabila za obrambo dezel, dejansko pa so se za »tolazbo upornega
viteza«. Nevarnost pred upornimi najemniki je minila Sele potem, ko je bil leta 1471
Baumkircher v Gradcu ujet in obglavljen.

Prav v Casu, ko so notranje vojne razmere povecevale obrambno krhkost posameznih
dezel in prebivalstvu ni bila zagotovljena varnost, so slovensko ozemlje ponovno zajeli turski
vpadi. Po Balkanskem polotoku se je medtem z osupljivo naglico Sirilo osmansko cesarstvo.
V desetih letih je Mehmed II. Osvajalec (1451-1481) spremenil Konstantinopel v Istanbul
(1453), v Atenah cerkev Matere bozje v dzamijo (1456), ukinil srbsko despotovino (1459) in
dal usmrtiti zadnjega bosenskega kralja (1463). Meja turSke drzave se je priblizala Kranjski
na okoli 100 kilometrov. Poslej so hrvaske in slovenske dezele 130 let Zivele v nenehni
nevarnosti. Osmanski osvajalski zamah se je s¢asoma sicer upocasnil, vendar je bila turSka
teznja po zavzetju hrvaskega in slovenskega ozemlja prav v drugi polovici 15. stoletja
najocitnejsa. Kot logicno nadaljevanje osvajalnih uspehov Osmanov se je leta 1469 zacelo
Stirinajstletno obdobje vpadov, ki so imeli namen slovenske dezele tako iz¢rpati, da bi jih ob
ugodni priliki z lahkoto zasedli. Turski napadalci, ki so takrat in kasneje vedno prihajali iz
Bosne, so v tem ¢asu pridrli k nam okoli tridesetkrat. Stevilni vpadi so bili kratkotrajni in so
prizadeli le posamezne okoliSe, ni¢ redkejsi pa niso bili tisti, ki so trajali po Stirinajst dni ali
celo cel mesec. To je bilo obdobje najobseznej$ih in uni¢evalno najtemeljitejSih turSkih
vpadov. Leta 1471 je celjski stotnik po velikem vpadu poslal porocilo drzavnemu zboru v

Regensburg, v katerem je zapisal: »Na Kranjskem so hudi sovrazniki razrusili in pozgali blizu
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40, na Stajerskem 24 cerkva, iz prve so odpeljali 10.000 in iz druge 5.000 dus, pet trgov in do
dvesto vasi so oropali in razdejali.« Za vpad pet let kasneje na Korosko je Paolo Santonino
zapisal, da so bile v Ziljski dolini Stevilne vasi, ki so »vse pogorele.« Turki so petkrat
objezdili vse tri osrednje slovenske dezele - 1473, 1476, 1478, 1480 in 1483, prav tako pa so
se podajali na roparske pohode v Istro ter prek trzaskega Krasa do Soce in naprej v Furlanijo.
Na Kranjskem, ki je v tem obdobju najbolj trpela, je vsaka, Se tako skrita in oddaljena dolina
dozivela turski obisk. Po letu 1483, torej Ze potem, ko je priSlo do sprememb na sultanskem
prestolu in so se zacela sklepati prva daljSa premirja z »neverniki«, so bili do konca 15.
stoletja (1491-1498) izpostavljeni manjSim roparskim napadom osmanskih bojevnikov le
Dolenjska in Notranjska ter okolica Ptuja in Celja. Dokon¢no pa bi bilo prizaneseno Istri in
Furlaniji, ¢e ne bi izbruhnila benesko-turSka vojna (1499-1503). Del te vojne je bil tudi zadnji
vdor Turkov v Furlanijo leta 1499. Ta vdor je dezelo strahovito prizadel. Po porocilih
sodobnikov je bilo kar 132 vasi do tal poruSenih.

Ob osmanski ozemeljski Siritvi na Balkanu in turSkih vpadih na ozemlje nemskega
cesarstva je dobrSen del duhovnega sveta zahodne Evrope pokazal popolno nerazumevanje in
nedojemanje drugacnega politicnega in verskega/ideoloSkega sveta. Tako so v drugi polovici
15. stoletja (in Se v 16. stoletju) sicer obstajali redni pozivi na krizarsko vojno proti Turkom,
hkrati pa tudi resna, vendar povsem naivna in nerealna razmisljanja, da bi vladarje
osmanskega imperija in njihove podloznike spreobrnili v kr§¢ansko vero po mirni poti. Take
misli so obletavale papeza Pija II. (1458-1464), sicer pobudnika krizarske vojne, ki je menil,
da bi lahko spreobrnil turSkega sultana v kr§¢anstvo. Podobno je Se sto let kasneje upal tudi
prvak slovenskega protestantizma Primoz Trubar, ki je menil, da bi s Siritvijo »prave vere«
zavedene privedel v krS¢anstvo. PrepriCanje v premo¢ Kristusovega nauka v odnosu do
mohamedanske »verske zablode« pa je izrazila tudi predstavnica ljudske religioznosti,
Stiftarica Marusa Pogerlic, ki je verjela, da »se bo dal turski sultan krstiti in vsi Turki se bodo
spreobrnili k nasi veri.« Tri smeri verovanja, ki so se znotraj zahodnega civilizacijskega kroga
borile za oblast oziroma za prezivetje, so prepri¢evale prepricane o moc€i svoje vere znotraj
lastnega okolja, niso pa vplivale na oblikovanje enotne in skupne politike do osvajalcev z
jugovzhoda. Nastajanje novoveskih drzav je namre¢ ze v drugi polovici 15. stoletja, Se v
okviru nerazbite katoliske cerkve, zacrtalo tisto pot, ki je vodila v oblikovanje samostojnih
zunanjih politik evropskih monarhij, pri ¢emer se je razlocno pokazalo, da ni bilo ve¢ mo¢
govoriti o t. 1. solidarnosti zahodnega krs¢anstva. Prav spori med Matijo Korvinom in
Friderikom III. so to potrjevali. Ne samo, da nista uresni¢ila pobude o postavitvi skupne

velike vojske proti Turkom, ampak je ucinkovitejSo obrambo pred njimi onemogocala tudi
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nova vojna, ki sta jo zacela v ¢asu velikih turSkih vpadov in je trajala z razli¢no intenzivnostjo
vec kot deset let (1479-1490).

Zapleti zaradi Zelje cesarja Friderika III., da postavi na salzburski nadskofijski sedez
ostrogonskega nadSkofa, ki je pobegnil pred ogrskim kraljem, so pripeljali ogrske Cete v
Spodnjo in Notranjo Avstrijo. Salzburski nadskof, ki se s cesarjevo odlocitvijo ni strinjal, je
namre¢ Matijo Korvina prosil za zascito, ta pa je leta 1479 »velikoduSno« poslal vojsko na
salzbursko posest na Spodnjem Stajerskem in Koroskem. Potem ko je ogrska vojska v teh
dezelah zasedla nekatera strateSka mesta, je v naslednjih letih osvojila Se del Kranjske in
prodrla vse do Ljubljane. Stanove na Koroskem je neugoden vojaski polozaj prisilil, da so si
kupili mir s priznavanjem oblasti ogrskega kralja nad salzburskimi posestvi, pritisk cesarjevih
najemnikov na koroske deZelane pa je prinesel denar in sukno tudi njim. Zelja po zasluzku ali
pa stare zamere so pripeljale v vrste ogrskih placancev tudi nekatere Stajerske, koroske in
kranjske plemice. Eden izmed takih je bil kranjski plemi¢ Erazem Jamski (Lueger, imenovan
tudi Predjamski), ki so ga razboritost in osebni spori s plemstvom doma in na dvoru privedli
med odpadnike. Bil je tipiCen primer srednjeveskega viteza. Leta 1484 je bil ubit na svojem
gradu Jama pri Postojni.

Matija Korvin, ki je imel cel ¢as vojne pobudo, je leta 1485 slovesno vkorakal na
Dunaj. K svojemu kraljestvu (imel je tudi ¢eSko krono) je priklju¢il Spodnjo Avstrijo, velik
del Stajerske in Kranjske z Reko. Sele njegova smrt (1490) je prinesla preobrat. Maksimiljan,
sin ostarelega cesarja Friderika III., sicer ni mogel prepreciti prihoda Jagieloncev na ¢esSko-
ogrski prestol (Matija Korvin je namre¢ umrl brez potomcev), je pa v kratkem ¢asu pridobil
nazaj vse prej izgubljene habsburske posesti.

Usoda slovenskih dezel, ki so bile v drugi polovici 15. stoletja skorajda v stalnem
vojnem meteZzu, je bila bolj kot od lastnih obrambnih sposobnosti odvisna od notranjih razmer
v drzavah, ki so nanje vojasko pritiskale predvsem z juga in vzhoda. Skupni sestanki stanov
treh dezel so postali vse pogostejsi, vendar ucinkovitih obrambnih ukrepov niso uspeli
zagotoviti. Odobreni davki so $li za najemniske Cete ter za utrjevanje trgov in mest, redke
odprte bitke proti Turkom pa so se za okorelo viteSko konjenico koncale s porazom (npr.
Bizeljsko ob Sotli leta 1475). Medtem ko naj bi turSke vpade v dezele v manjSi meri
preprecevali obsezne dolinske pregrade, nasipi in gozdne zaseke, so mestom zagotavljali
varnost trdni zidovi. Vecina mest je dobila obnovljeno obrambno preobleko, nekateri
izpostavljeni kraji v blizini slovensko-hrvaske meje pa so s pridobitvijo mestnih privilegijev
dobili pravico do povsem novega obzidja (Kocevje 1471, Loz in Krsko 1477, Visnja Gora

1478). Kmecko prebivalstvo, ki se mu je od vseh izmerjenih in neizmerjenih obveznosti do
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fevdalnih gospodov zaradi utrjevanja gradov in mest najbolj povecala tlaka, je ostalo najmanj
zavarovano. Da bi lahko zasCitili sebe in svoje mobilno premozZenje, so podlozniki zaceli
zidati kmecke utrdbe - tabore. Po letu 1460, ko se prvi¢ omeni tabor kot utrjeno kmecko
pribezalisce, je nastalo na slovenskem etnicnem ozemlju v 15. in 16. stoletju okoli 350
tovrstnih utrdb. Kot obzidane cerkve oziroma samostojne zgradbe z enim stolpom ali ve¢ v
posamezni vasi (ali na primernem kraju blizu nje), so tabori nudili kmetom razmeroma varno
zavetje pred hitrimi in za daljSa obleganja nepripravljenimi turSkimi napadalci. Kmetje so
poleg zidanih taborov za pribezalis¢a uporabljali tudi podzemeljske jame, katerih vhode so
zavarovali. Nekateri tabori, kot npr. Djekse na Koroskem, Dolnja KoSana na Notranjskem ali
Mozelj na Kocevskem, so prerasli v vecje obrambne komplekse. Bili so namenjeni ve¢ vasem
hkrati in so lahko sprejeli tudi do dva tiso¢ ljudi.

Kmet je imel zaradi stalnih in razli¢cnih oblik vojskovanj ve¢ kot dovolj razlogov za
nezadovoljstvo. Stalno povecevanje bremen ob hkratnem slabsanju gospodarskega polozaja
pa je zmanjSevalo tudi njegove pravice. Materialno siromasenje namre¢ ni bilo le posledica
kmetove prisilne vpetosti v vse bolj razvejano vojasko podjetje, ampak je na to vplival tudi
neposredni fevdalni gospod, ki je zacel posegati v podloznikovo gospodarsko dejavnost in
spreminjati dotedanje oblike dajatev. KoroSko je vrhu vsega pretresala Se ozivljena trgovina
med juzno Nemcijo in Italijo. Po uporniskih vzorih drugod v Vzhodnih Alpah (na
Salzbur§kem in na Stajerskem) so se koroski kmetje zadeli medsebojno povezovati. Vzrok za
to je bilo nezai¢iteno podeZelje ob turskih vpadih. Ze leta 1473 in 1476 so - povezani v
kmecko zvezo - opozarjali stanove, da ne bodo ve¢ placevali urbarialnih dajatev, ¢e jih le-ti ne
bodo zascitili pred turSkimi napadalci. Obcutek oskodovanosti ob nominalni spremembi
denarnih dajatev iz oglejske denarne vrednosti v dunajsko na gospostvu Ortenburg pri Spittalu
pa je kmete pripeljal v odkrit upor. Iz dravske doline, zlasti vzhodno in severovzhodno od
Beljaka, se je upor spomladi 1478 razsiril na ves slovenski del Koroske in zajel tudi nemski
del na gospostvih Tanzenberg in Ostrovica. Kmetje, ki so se jim prikljucili Se nekateri rudarji
in podeZzelski obrtniki, uzivali pa so celo naklonjenost nekaterih beljaskih mesScanov in
fuzinarjev v Huttenbergu, so zaceli odklanjati placevanje dajatev svojim gospodom. Sami so
zaceli pobirati dajatev za delovanje kmecke zveze, postavljati svoje sodnike in Zupnike ter
zahtevati pravico do odloCanja o dezelnih davkih. S tem so zahteve in dejanja kmecke
samozavesti prerasla moznosti, ki jih je ponujal dejanski druzbeni okvir. Cesar je prepovedal
»neobifajna zbiranja« kmetov in ukazal upor zatreti, toda Se preden je lahko nastopila
plemiska vojska, so poleti na Korosko pridrli Turki. Pri Kokovem ob Ziljici so razbili okoli

600-glavo vojsko upornikov, potem pa tri tedne plenili po podrocjih, kjer je bilo kmecko
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gibanje najbolj razvito. Po odhodu Turkov je fevdalcem ostala samo $e naloga, da polovijo in
kaznujejo upornisSke vodje.

Poslej uporniStvo kmetov v notranjeavstrijskih dezelah ni usahnilo, tako kot tudi ni
ugasnilo v nemskem cesarstvu nasploh. V naslednjih stoletjih zgodnjega novega veka je
namre¢ na slovenskem ozemlju — kakor tudi drugod v Cesarstvu — stalno Zzivelo blizu
eksistencnega minimuma od 70 % do 80 % kmetov, ki so kljub povecani neagrarni dejavnosti
zaradi hkratnega zvisevanja podlozniskih obveznosti capljali na mestu svojega siromastva. Ce
so se temu pridruzile Se slabe letine, nalezljive bolezni ali (in) razne oblike vojne, je bil kmalu
prebit prag kmetove vzdrzljivosti. Takrat so podlozniki zahtevali »staro pravdo«. Z njo niso
zeleli uveljaviti le »nespremenljivih dajatev«, ki so bile zapisane v urbarjih, ampak so hoteli
ohraniti tudi tiste pridobljene pravice, ki so zadevale njihovo udelezbo v podeZelski trgovini.
V naslednjih treh stoletjih je bilo na slovenskem ozemlju okoli 170 krajevno omejenih uporov
in sporov, priblizno na vsake dve ali tri generacije pa je izbruhnil velik kmecki upor, ki je

zajel cele pokrajine ali tudi ve¢ dezel hkrati.

POSELITVENO STANJE NA PRELOMU IZ 15. V 16. STOLETIJE

Ce so povzrocali politiéno, gospodarsko in populacijsko krizo v 14. stoletju predvsem
trije apokalipti¢ni jezdeci — Kuga, Lakota in Smrt, se jim je v 15. stoletju pridruzil Se Cetrti —
Vojska, ki je stopil povsem v ospredje. Vojne, plemiSke fajde, roparski pohodi, pozigi in
ubijanja so moc¢no prizadela doloCena podrocja. Veliko obdelovalnih zemljiS¢ na celotnem
slovenskem ozemlju je bilo pustih in zapuscenih. Najbolj so bila prebivalstveno zdesetkana
tista podrocja, ki so bila izpostavljena turSkim napadalcem. V Posavju okoli Brezic in Sevnice
je bilo opustelih okoli 34 % kmetij, v ptujskem gospostvu okoli 30 %, v ormoskem gospostvu
okoli 45 %, v gospostvih Devin, Senozece, Prem in Vipava pa je bilo zapuscenih okoli 30 %
kmetij. Leta 1498 je bilo na ozemlju postojnskega gospostva od skupno 359 kmetij pustih kar
136, v gospostvu Gradac v Beli krajini pa je v obdobju 1520 - 1530 Stevilo kmeckih
gospodarstev v tirih letih padlo od 170 na 106. Se skrajnejsi primer predstavlja polozaj v
gospostvu Kostel, kjer je bilo leta 1527 naseljenih 300 kmetij, 1528 pa le Se 7. Obicajna
stopnja zemljiske opustelosti je bila v notranjosti deZel 22 %, ob robu Stajerske in Kranjske
(na njunih vzhodnih in juznih mejah) ter v Istri (ob njeni severni meji) pa se je vlekel Sirok
pas pustot, ki je obsegal povpre¢no kar od 40 % do 60 % zemljis¢. Vec€insko prebivalstveno
izgubo na teh obmejnih podroc¢jih so sodobniki z veliko strastjo in obcutkom za pretiravanje

pripisovali odpeljevanju ljudi v turSko ujetniStvo oziroma krutim mnozi¢nim pobojem.
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Psiholoski obcutek o popolnem uni¢enju in popolni opustelosti doloenega ze tako redko
naseljenega podrocja se je namrecC Se bolj okrepil, potem ko so ljudje zapustili osamljene
kmetije, manjSe zaselke ali cele vasi. Vendar gre zapuScena zemljiS€a na robu dezele, ki so si
ponekod razmeroma hitro opomogla od vojnih pustoSenj iz lastnih moci, pripisati tudi
zgostitvi prebivalstva v sredini dezele oziroma v krajih, ki so bili oddaljeni od nevarnosti. K
temu so pripomogli tudi ukazi cesarja, ki so v sedemdesetih letih 15. stoletja odpirali prost
prihod in nastanitev kmeckih podloznikov v Ze omenjenih novo nastalih t. i. vojaskih mestih
na Kranjskem, pa tudi v drugih gospodarsko pomembnejSih mestih. Poleg tega je ogrozeno
prebivalstvo naslo zatoCis¢e in moznost za prezivetje tudi na podrocjih, kjer je bilo razvito
rudarstvo in fuzinarstvo, ljudje iz opustelih kraSkih vasi pa so se usmerili v primorska mesta.
S prilivom novega prebivalstva v mesta in njihovo neposredno okolico pa ta niso Stevil¢no
nara$¢ala, ampak so zgolj nadomestila prebivalstveni padec v njih. Posledice kuznih bolezni
so bile namre¢ v mestih pogosto hujSe kot na podezelju. Zemljiski gospodje, ki jim je grozilo
zmanj$anje dohodkov, pa so skusali svoj gmotni polozaj na svojih prebivalstveno opustelih in
sosednih vasi, velik del zemljis¢ pa vkljucevali tudi v okvir svoje dominikalne posesti. Na
tako povecani dominikalni posesti oziroma na povefani posesti posameznih kmetov je
dotakratno poljedelsko obdelavo pogosto zamenjala zivinoreja. Nastale so vecje sirarne, vecji
pomen pa je dobila tudi vzreja konj. Njive in polja so spremenili v travnike in pasnike, a je
kasneje, ko je vzgoja zit ponovno dobila velik pomen, svoje mesto spet dobil plug. Izpad
dohodkov je zemljiska gospoda skusala ublaziti — sicer redko — tudi tako, da je dodeljevala
kmecko posest starejSim otrokom; pogosteje pa s tem, da je na pustotah naselila prisleke iz
drugih krajev. Ze leta 1413 so bile naseljene skupine beguncev iz Bosne in Hrvaske na
Kontovelu in v Proseku pri Trstu, med letoma 1432 in 1463 so poselili begunce na podrocje
Pirana in Lucije, ob koncu 15. stoletja pa so novi prisleki zasedli puste kmetije na Krasu.
Sprva je bilo to naseljevanje v glavnem stihijsko, nato pa od tretjega in Cetrtega desetletja 16.
stoletja povsem organizirano (Zumberak, Bela krajina, Dravsko polje itd.).

Depopulacija zaradi vojn, ponavljajocih se nalezljivih bolezni (kuga, krvava griza,
koze, virusna gripa) in slabih letin (te gre nekajkrat pripisati tudi kobilicam) ter migracijski
premiki so povzrocali prebivalstveno stagnacijo. V zadnjih dvesto letih srednjega veka je
pri§lo le do minimalne rasti prebivalstva. Stevilo prebivalstva okoli leta 1300, ko je bila velika
kolonizacija Ze koncana in so potekali poslej le redki in Steviléno skromni kolonizacijski
tokovi (vecji je bil samo na Kocevsko v 14. stoletju), je bilo priblizno enako kot okoli leta

1500. Medtem ko se je od 12. do 14. stoletja npr. na loSkem gospostvu freisinskih skofov v
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Poljanski in Selski dolini §tevilo kmetij povecalo za skoraj 480 %, Stevilo prebivalstva pa za
450 %, se je v casu od 14. do 16. stoletja na istem podrocju povecalo Stevilo kmetij in
prebivalstva le za okoli 8 %. Rast prebivalstva in rast Stevila kmecke posesti sta bili tu
povezani predvsem s kajzarji, pripadniki novega vasSkega sloja, ki se je zlasti od 15. stoletja
dalje Stevil¢no krepil povsod na podezelju. Na slovenskem etnicnem ozemlju, ki je obsegalo
priblizno 24.000 km? (od tega je bilo kar 21.000 km? v okviru habsburskih dednih dezel), je
zivelo na zacetku 16. stoletja od 400.000 do najvec 500.000 ljudi. Naselja so Stela v povprecju
okoli dvajset hi§, na kvadratni kilometer je na slovenskem etnicnem ozemlju v okviru
habsburskih dednih dezel zivelo od 19 do 23 ljudi, na celotnem slovenskem etni¢nem ozemlju
pa od 17 do 21 ljudi. Podezelje, kjer je prebivalo prek 90 % vsega prebivalstva, je bilo skoraj
izklju¢no slovensko. Manjsi nemski otocki na Gorenjskem so se v naslednjih stoletjih stopili s
slovenskim okoljem, le okrog Kocevja se je vse do Stiridesetih let 20. stoletja ohranila vecja
strnjena skupina nemskih naseljencev. Od 16. stoletja dalje je prebivalstvo pocasi narascalo.
Do skokovitih populacijskih gibanj, ki bi pretresala vse dezele hkrati, pa ni prihajalo vec.

Kljub temu se je prebivalstvo Stevilcno podvojilo Sele po tristo letih.

V NOVO STOLETJE Z NOVIM CESARJEM, NOVO UPRAVO,
VOJNO PROTI BENECANOM IN KMECKIM UPOROM

.....

pustega, stiskaskega in politi¢no obotavljivega oceta Friderika III., so celo vladarsko obdobje
obsedale fantasti¢ne ideje. Z zmago nad neverniki naj bi obnovil Bizantinsko cesarstvo, z
druzinsko pravnimi zvezami pa naj bi povezal kr$¢anske drzave v svetovno monarhijo od
Moskve do ozemelj Novega sveta, ki so ga takrat zaceli odkrivati pomorski nemirnezi in
pustolovci. Toda realnost je vizije »zadnjega viteza« silila v premisljene korake »prvega
landsknechta«. V stalnih bojih za prvenstvo v Evropi, kjer se je izkazal kot neutruden
pogajalec, vojskovodja in oblikovalec najrazlicnejsih koalicij, si je moral zagotoviti predvsem
ogromna finan¢na sredstva. Da bi to lahko dosegel, se je moral opreti na stanove, vendar
hkrati zavarovati in povecati svojo avtoriteto v odnosu do njih. Zato je zacel oblikovati
centralizirano upravo. Upravno- politi¢ne reforme, ki so imele namen lociti financne zadeve
od sodnih in politiénih ter koncentrirati pristojnost odlocanja na naddezelni ravni, pa so v
veliki meri lahko uspele samo tam, kjer je bil cesar tudi dedni deZelni knez. Tako je
Maksimilijan I. postavil ogrodje nove drzavnosti predvsem v avstrijskih dezelah. Razdelil jih
je v dve skupini: gornjeavstrijska je obsegala najpremoznejSo Tirolsko in prednje dezele;
dolnjeavstrijska pa Zgornjo in Spodnjo Avstrijo ter notranjeavstrijske dezele - Stajersko,
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Korosko in Kranjsko. V vsaki od obeh dezelnih skupin je Ze pred iztekom 15. stoletja postavil
osrednje urade - financno komoro in regiment. Z uveljavljanjem svojega birokratskega
aparata v osrednjih uradih na Dunaju in uvedbo uradov v posameznih dezelah si je vladar
povecal upravne in finanéne moznosti, dezele pa so v okviru »hiSne« politike Habsburzanov
videle moznost, da si zagotovijo vecjo varnost na vojasko-obrambnem podrocju.

Zaradi finan¢nih potreb vladarja in pravic stanov, da odlocajo o izrednih davkih, so
postali dezelni zbori redni. Ob pogajanjih o denarju za cesarjeve vojne in o obrambi pred
Turki so stanovi skusali od vladarja izsiliti zase dolocene ugodnosti. Eno od teh so stanovi
videli v izgonu Judov iz dezel. Judovske skupnosti so imele v posameznih krajih le po nekaj
deset ¢lanov, najveckrat pa tudi manj (ve&je skupnosti so bile v Brezah, Beljaku, Celovcu, St.
Vidu in Velikoveu na KoroSkem, v Ljubljani na Kranjskem ter v Mariboru in na Ptuju v
Spodnji Stajerski), vendar je bil njihov gospodarski dele? pomemben. Njihovo glavno
opravilo so bili denarni posli, ukvarjali pa so se tudi s trgovino (prodajo lesa, vina, konj),
obrtjo (zlatarstvom, izdelovanjem pecatov, zdravilstvom) in nepremi¢ninami. Na severu so
imeli poslovne stike vse do Prage, na zahodu v severnoitalijanskih mestih, na jugovzhodu pa
vse do Dubrovnika. V domacem okolju so jim dolgovali denar Stevilni plemici, cerkveni
gospodje, mescani in tudi kmetje. Vse od druge polovice 15. stoletja naprej je v zaostrenih
gospodarskih razmerah narascalo proti judovsko razpolozenje predvsem v tistih skupinah
prebivalstva, ki so imele pri Judih najve¢ dolgov: med mescani na Kranjskem in med stanovi
na Koroskem in Stajerskem. Gospodarske razloge, ki so bili poglavitni za odpor proti Judom,
so preglasili verski. S poudarjeno stigmatizacijo judovske verske in etni¢ne skupnosti so se
morali njeni ¢lani ze po obleki in posebnih znakih (rumenih krogih) lociti od kristjanov.
Postavljena je bila jasna lo¢nica med vec€ino in manj$ino, s poimenovanjem judovskih grehov
(o krivdi za »smrt« Boga, o ritualnih umorih krS¢anskih otrok, o zasramovanju hostije in
relikvij) pa se je potrjevala identiteta kristjana. Z naras¢anjem mrznje so se krepile tudi
zahteve po vse ostrejSih ukrepih proti Judom. Te so dosegle svoj visek leta 1496, ko je cesar
Maksimilijan, seveda v zameno za visoko odskodnino, ki so jo placali stanovi, izdal ukaz o
izgonu Judov iz Stajerske in Koroske. Takrat se je okrepila judovska skupnost na Kranjskem
in v Ljubljani, od koder pa so bili njeni pripadniki izgnani leta 1515. Judje so se v letu dni po
izdanih odredbah dobesedno razselili, $e najve¢ na Dunaj, na Cesko, na Poljsko, juzno Ogrsko
ter v Trst, Italijo in Dalmacijo. Na spodnjestajerske Jude, Se zlasti tiste iz Maribora, spominja
v novih, predvsem italijanskih mestih, kamor so se priselili, priimek Marpurgo. Z odhodom
Judov se je trgovina znatno zmanjsala, gospodarska mo¢ mest in s tem dezel pa upadla. Judje

so svoj kapital in svoje trgovske zveze odnesli s seboj. Pogosto so sicer ponovno vzpostavili
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trgovske stike s kraji, od koder so bili pregnani, vendar pa gospodarske praznine, ki je ostala
za njimi, domacini niso zmogli zapolniti. Gospodarski ucinek je bil z izgonom Judov obraten
od pri¢akovanega, slabSanje gospodarskega poloZaja pa je Se bolj zaostrila Maksimilijanova
pohlepnost po bogatih italijanskih mestih Beneske republike.

Stalni spori, ki so se zaradi delitve trgovinskega kolaca v Trzaskem zalivu med
Benetkami in Habsburzani vlekli od srede 15. stoletja dalje, so se dodatno zaostrili, ko je leta
1500 umrl zadnji goriSki grof. Maksimilijanove cete so takoj zasedle Lienz in Gorico ter
njegovi dedni posesti prikljucile Se ozemlje grofov Goriskih. Beneska republika, ki si je tudi
lastila pravico nad gorisko-furlansko posestjo izumrlih grofov, pa takrat ni mogla nastopiti
proti Maksimiljanu z orozjem, saj je bila zapletena v vojno s Turcijo (1499-1502). Po nekaj
letih sta obe strani videli moznost, da nakopiCene spore reSita s silo. Ponizanje, ki ga je
Maksimilijan dozivel s tem, da so mu Benecani preprecili prehod preko svojega ozemlja na
kronanje v Rim, je bilo zanj dovolj velik povod, da je leta 1508 zacel vojno. Preskromna
financna osnova in premajhno Stevilo cesarskih cet pa sta izni¢ila Maksimilijanova
pricakovanja in prislo je do preobrata. Tako so do poletja 1508 beneske cete vdrle globoko na
slovensko ozemlje in ga opustoSile. V njihove roke so padli vsi pomembni kraji do Postojne:
Krmin, Gorica, Branik, Stanjel, Vipava in Idrija, ki je postajala vse zanimivejia tudi zaradi
so Benecani zavzeli Devin in Trst ter vecino habsburske Istre z Reko in Trsatom vred.
Maksimilijanu ni ostalo ni¢ drugega, kot da je s svojim kr§¢anskim nasprotnikom sklenil
neugodno premirje. Vsa zasedena podro¢ja je moral prepustiti Beneanom. Ze konec leta
1508 pa je cesarju uspelo, da je v Cambraisu sklenil zvezo proti Benetkam s Spanijo in
Francijo ter papezem Julijem II. Namen zveze je bil razkosati Republiko sv. Marka, pri cemer
bi Maksimiljanu pripadalo ozemlje vse do Verone in Rovereta. Kljub zmagam francoskih in
cesarskih ¢et v letu 1509 je vojna trajala Se naprej. Drobila se je v manjSe spopade, poboje in
pustosenja, v katerih niso sodelovale samo najemniske cete, ampak tudi vpoklicani kmetje ene
in druge strani. Habsburzani so dobili nazaj vsa prej zasedena ozemlja in pridobili Se nekaj
beneske posesti. Leta 1516 so sprte strani podpisale premirje, do miru in priznanja obstojecih
meja pa je prislo Sele leta 1521. Nekatera podrocja, t. i. »diference«, so ostala pri dolocanju
kopne meje stalno jedro nadaljnjih sporov in manjsih spopadov. K habsburskim dednim
dezelam je bilo na severnem delu meje z BeneCani priklju¢eno ozemlje od Predela preko
Bovca do Tolmina, na juznem, romanskem delu pa Gradi$¢e ob Sotli in Oglej. Prav z zasedbo
Ogleja je Zelel Maksimilijan uveljaviti avstrijski vpliv nad tem cerkvenim sredis¢em, ki mu je

bil v svetnih zadevah podrejen velik del Kranjske ter v manjsi meri tudi Koroske in Stajerske.

129



Toda polozaj oglejskega patriarha so Se vedno zasedali Benecani. Poslej je patriarh zivel v
prostovoljnem pregnanstvu v Cedadu in Vidmu.

Habsburzani so v vojni z Benecani do konca zarisali svoje ozemeljske pridobitve na
slovenskem ozemlju. Le majhna podrocja, naseljena s slovenskim prebivalstvom, so poslej
sodila pod benesko oblast. Poleg ozemelj v neposrednem zaledju severnoistrskih mest (Koper,
Izola, Piran) z vecstoletno beneSko upravo je Republika sv. Marka obvladovala tudi Benesko
Slovenijo. Ceprav je bila ta z drzavno mejo trajno lodena od veéine drugega slovenskega
etni¢nega ozemlja, so njeni prebivalci uzivali razline stopnje vaske samouprave vse do
propada Beneske republike (1797). V Reziji se je vaska samouprava ohranila v manjsi meri,
izhajala pa je iz njene odrocCnosti in zivinorejstva kot osrednje gospodarske dejavnosti,
medtem ko sta v pore¢ju Nadize prehodnost in strateSki pomen ozemlja prebivalstvu celo
Sirila samoupravne pravice. Od leta 1553 je bilo ozemlje Beneske Slovenije s Cedadom
izloCeno iz Furlanije kot posebna upravna enota, ki se je delila na dva dela: na »ltalijo« in
»Slovenijo« (Schiavonio). Mesto je spadalo v prvi del, v drugi del pa je sodilo ozemlje zunaj
obzidja. Vasi treh dolin v pore¢ju Nadize so bile povezane v landarsko in mersinsko veliko
zupanstvo. Skupnosti so upravljali izvoljeni predstavniki sosesk na ¢elu z velikima Zupanoma,
ki sta imela celo pravico do krvnega sodstva. Za precejsnjo neodvisnost od beneske oblasti pa
so morali prebivalci tega vzhodnega podro¢ja Beneske Slovenije skrbeti za stalno obmejno
sluzbo, ki je preprecevala dohod »barbarskih plemen« v Furlanijo.

»Barbarska plemena«, kot so Benecani zanicljivo imenovali prebivalce avstrijskih
dednih dezel, po letu 1516 niso bila ve¢ sposobna za kakSen silovit vpad na rodovitne ravnice
Beneske republike. Potem ko so prispevale okoli tri milijone goldinarjev, so bile avstrijske
dezele izCrpane, poleg tega pa je bil dobrSen del Kranjske opustoSen. Cesarjeva blagajna je
izkazovala za dva milijona goldinarjev dolga in rudniki, ki jih je cesar zastavil pri Fuggerjih,
naj bi bili porok, da bo dolg povrnjen. Posamezne dezele so prizadele in siromasile Se druge
nesrece, ki so se v teku vojne vrstile druga za drugo. Leta 1510 je na Kranjskem razsajala
kuga, naslednje leto sta to dezelo in Furlanijo prizadela dva silovita potresa, ki sta porusila ali
poskodovala Stevilne gradove ter zidane hiSe po mestih in trgih, leta 1514 je na KoroSkem
pogorel Celovec, leta 1515 pa je izbruhnil silovit kmecki upor. ReSitev nastalega slabega
stanja sta obe strani - cesar in stanovi - iskali v oblikovanju novega medsebojnega dogovora.
Cesar je videl moznost za okrepitev svojega polozaja predvsem v privolitvi stanov, da
organizira veliko vojno za dokon¢no uni¢enje osmanske oblasti na Balkanu, stanovi pa so
videli reSitev nastalega polozaja predvsem v tem, da omejijo vizionarske apetite dezelnega

kneza ter da dezele obrambno bolje zavarujejo in jih medsebojno povezejo. Leta 1518 je
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prislo v Innsbrucku do skupnega sestanka dezelnih zborov vseh avstrijskih dednih dezel. Po
dolgotrajnih pogajanjih je cesar objavil t. i. innsbruske libele (zvezke), od katerih je bil za
dezele najpomembnejsi splo$ni obrambni red. V njem so bile zaobjete vse prvine, ki so se
pojavljale in razvile v Casovnem loku preteklih stotih let. DeZelna vojska je bila zgolj
obrambna; temeljila je na plemiski konjenici, ki se je zbrala na podlagi dohodkov od posesti,
in na vpoklicu podloznikov, ki so jih mobilizirali na podlagi decimalnega sistema. Gornje- in
dolnjeavstrijska skupina dezel pa sta se zavezali nuditi druga drugi pomoc¢ v primeru, ¢e bi
bila ena izmed njiju napadena. V takem primeru bi dezele oblikovale skupno poveljstvo in
ostalo meddezelno vojasko hierarhijo. Sklepi iz Innsbrucka, ki so pokazali realno razmerje
moci med stanovi in vladarjem (Maksimilijan je moral sprejeti v regiment polovico ¢lanov iz
vrst stanov), so izrazali tudi istoveten interes obeh strani glede obrambe. Innsbruski obrambni
red naj bi tako zagotavljal teritorialno neokrnjenost habsburskih dednih dezel, hkrati pa je
stanovom na ravni posameznih dezel ohranjal vse dotakratne privilegije in svoboscine, ki so
zadevale postavitev dezelne vojske, ter pravico do odobritve davkov. Innsbruski obrambni red
je — vnesen v kranjski dezelni ro¢in — postal podlaga in usmeritev za vsa nadaljnja urejanja teh
bistvenih dezelnih zadev.

Reformni uspehi Maksimilijana 1. in delno tudi izvajanje obrambnega reda so bili
zaradi cesarjeve smrti (1519) nekaj Casa ogrozeni. Spodnjeavstrijski stanovi so namre¢
regimentu na Dunaju, ki naj bi zacasno vodil vse upravne posle po cesarjevi smrti, odrekli
pokorsc¢ino, tej neodvisni poti pa so — ne da bi sicer odrekli formalno poslusnost — sledili tudi
stanovi Stajerske, Koroske in Kranjske. Dokler ni prevzel oblasti v avstrijskih dednih deZelah
novi deZelni knez, so si stanovi lastili vse njegove pravice. Sele ko sta se Maksimilijanova
Spanska vnuka - Karel, ki je postal cesar (1519-1556) in njegov mlajsi brat Ferdinand, ki je
postal dezelni knez (1521-1564) - sporazumela o razdelitvi nasledstva (1521,1522), je bilo
ponovno dosezeno prejSnje ravnotezje sil. Ferdinand je energi¢no nastopil proti stanovski
samovolji in spet vzpostavil osrednje urade, hkrati pa je zacel z razvijanjem doseZenega
obrambnega koncepta. V trdnej$o povezavo je Stajersko, Korosko in Kranjsko prisiljeval tudi
nov val turskih vpadov, ki so zaznamovali predvsem dvajseta leta 16. stoletja.

V obdobju od konca 15. stoletja dalje je vzporedno s politicnim razvojem tekel tudi
proces gospodarskih sprememb, vrhu vsega pa je nastopila Se kriza, ki se je najbolj vidno
odrazala na podezelju. Kmecko prebivalstvo, za katerega se je na zemljiSkih gospostvih od
okoli leta 1500 uveljavil skupen izraz »podlozniki«, je pri svoji trgovini z agrarnimi viski in
obrtnimi izdelki zadevalo ob vse vecje tezave. Na eni strani so ovire kmecki trgovini

postavljala mesta, na drugi pa v doloc¢eni meri tudi fevdalci. Mesta so si prizadevala odS¢ipniti
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del dobicka od trgovine tujih trgovcev; tako so ti smeli uporabljati le nekatere poti in se
morali v mestih ob njih ustaviti za dolocCeno Stevilo dni ter tam ponuditi svoje blago v prodajo.
Hkrati so mesta skuSala zaS¢ititi tudi svoje obrtnike, ki so jim najvec¢ja konkurenca postajali
prebivalci podezelja - kajzarji in mali kmetje. Vec¢ina meScanov, predvsem tistih v manjsih
mestih in trgih, je namre¢ zivela v okviru norm vezanega mestnega gospodarstva in ni
prenesla nikakrsne konkurence. Zelela je le ohraniti svoje srednjeveske privilegije. Zato so ti
mescani nastopali proti vsemu, kar jih je sililo v spremembe. Ker je bila vecina meScanstva
vezana v glavnem na lokalna srediS¢a, je nasprotovala predvsem vse mocnejSi podezelski
trgovini. Da bi zavarovali svoje interese tako pred mojstri iz drugih mest kot pred obrtniki s
podezelja, so se meScani zaceli zdruzevati v cehe, ki so se od konca 15. stoletja, zlasti pa v 16.
mnozili in pokrivali prakti¢no vse obrtne panoge.

Med nekaj deset mesti in skoraj sedemdesetimi trgi na slovenskem ozemlju je bilo le
nekaj med njimi takih, ki so trgovali v ve¢jem obsegu in na vecje razdalje. V notranjosti dezel
so bila taka mesta predvsem Velikovec, Beljak, Celovec, Maribor, Ptuj, Novo mesto,
Ljubljana, ob obali pa Trst, Koper, Piran in Reka. Pod vplivi iz Italije so zlasti meS€ani v
celinskih mestih prevzeli razne oblike in institucije trgovanja, ki so bile na Zahodu
uveljavljene Ze v obdobju srednjega veka: komenda, koleganca in kompanija, razvili so
dvostavno knjigovodstvo, trgovske knjige, za plasiranje trgovskega kapitala pa so oblikovali
posebne druzbe. Pronicanje zgodnjekapitalisticnih oblik v 15. stoletju je prineslo tako vec
pomembnih novosti. Trgovski dobicki so ustvarili pogoje za »trgovanje« z denarjem samim,
posamezniki ali druzbe pa so se zaceli ukvarjati tudi z organizacijo produkcije. Ker se je v
proces gospodarskega razvoja vkljucil tudi dezelni knez, ki je zelel zagotoviti dovolj denarja
za vojsko, hkrati pa zmanjSati svojo ujetost v stanovsko-monarhi¢ni dualizem, je nudil tujim,
predvsem italijanskim trgovcem vse tiste usluge, ki so jim s€asoma omogocile prevlado na
podroc¢ju mescanske trgovine. Dezelni knez je tako velikokrat nastopal kot posojilojemalec, v
zameno pa je dajal v zakup svoja posestva in razne mitninske postaje ter trgovske privilegije.
Zlasti po habsbursko-beneski vojni je tekel tok doseljevanja italijanskih trgovcev precej hitro
vse do sedemdesetih let 16. stoletja, ko je priSlo v prehodni trgovini in trgovini nasploh do
velikih sprememb. Trgovina in vlaganje kapitala sta v tem obdobju dobila relativno velik
obseg. Poslovna agresivnost tujih trgovcev pa je pri domacih sprozila odpor in prilagodljivi
kapital se je pritiskom uklonil. Tuji trgovci so si v mestih na slovenskem ozemlju pridobili
mescanstvo in se v njih stalno naselili; Se posebej so se utrdili na Ptuju in v Ljubljani, ki sta
imela posebne pravice v trgovini med Ogrsko in Italijo. Posamezni trgovci in njihove druzine

(Khisl, Weilhamer, Glanhofer, Praumperger, Lustaller, Lantheri, Valvasor, Moscon, Bucellini

132



in drugi), ki so obvladovali glavne trgovske in kapitalske tokove, so hitro kopicili trgovske
kapitale, pridobivali zemljo in zemljiSka gospostva ter kasneje prehajali med plemstvo. Z
vlaganjem v fuZinarstvo (na Kranjskem je bilo sredi 16. stoletja dvaindvajset fuzin, ki so letno
izdelale in predelale okoli 4.000 ton kovnega in litega Zeleza ter jekla), steklarstvo (Ljubljana,
Radgona), mline za papir (Ljubljana, Beljak, Sentvid ob Glini, Sentrupert pri Celovcu),
valjarnice usnja itd. so povecevali donosnost teh in trgovskih dejavnosti, hkrati pa vezali nase
celo vrsto drugih poklicev (tovornike, voznike, splavarje, oglarje, drvarje; tudi te dejavnosti
so tedaj doZivele razmah) in obratov, ki so prerascali dotedanje srednjeveske proizvodne
oblike (opekarne, apnenice, zage). V tem casu so se razvile tudi nove specializirane obrti -
puskarska, kositrarska, urarska, pivovarska in druge. V te raznovrstne dejavnosti so bili v
veliki meri vklju€eni tuji, zlasti italijanski trgi. Nanje je bila usmerjena predvsem trgovina s
kozami in zivino. Tako so v prvi polovici 16. stoletja iz Ogrske izvozili v smeri proti zahodu
okoli 200.000 koz letno. Samo v italijanske Marke (v srednji Italiji ob vzhodni obali) je po tej
poti prislo v obdobju od leta 1477 do 1548 okoli 1,400.000 razli¢nih koz v vrednosti prek
milijona zlatih dukatov. Kako velik del fuzinarske in lesne dejavnosti je bil vezan na
italijanski trg, pa ponazarja dejstvo, da so bili na slovenskem ozemlju izrazi za ve¢ vrst
zebljev znani samo v italijan$¢ini, enako pa tudi izrazi za vse lesne mere in izmere.

Poleg kopanja Zelezove rude so dobicke prinasali tudi rudniki svinca na Koroskem.
Najpomembnejsi je bil Plajberk blizu Beljaka, na Kranjskem pa je bil edini dalj ¢asa delujoci
rudnik svinca pri Litiji. Posebno mesto je imel rudnik zivega srebra v Idriji, katerega
izkoriS€anje je pocasi preslo v roke ene same rudarske druzbe. Svoj vzpon je dozivljala
proizvodnja in prodaja zivega srebra ter cinobra sredi 16. stoletja, ko je dozivel katastrofo
Spanski rudnik Almaden. V eno najdonosnejsih podjetij v Evropi pa je idrijski rudnik prerasel
Sele v 18. stoletju. Ce je v 16. stoletju v njem bilo zaposlenih le okoli 150 delavcev, ki so letno
pridobili okoli 50 ton zivega srebra in okoli 8 ton cinobra, je v 18. stoletju obrat zaposloval ze
okoli 1350 ljudi, ki so pridobili od 500 do 600 ton zivega srebra in 50 do 60 ton cinobra na
leto. Idrija se je razvijala in pocasi so nekateri predpisi tudi rudarjem, ki so zaradi slabih
delovnih pogojev in zastrupitev s hlapi Zivosrebrne rude zgodaj umirali, delno izboljSevali
zivljenjske pogoje, toda visokih dobickov rudnika notranjeavstrijske deZele niso bile delezne.
Dezelni knez je rudnik v celoti kupil leta 1575 in finan¢ni dobicki so se odlivali v tujino - v
roke vladarja, Se bolj pa v roke tujih trgovskih in podjetniskih his ter bankirjev, ki so rudnik
prevzemali v zakup ali zastavo.

Tudi plemstvo je moralo slediti politiénim in gospodarskim tokovom in izzivom. Zelje

po povecanju svojih dohodkov in po obvladovanju krize zemljiskega gospostva je lahko
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uresnicevalo v glavnem samo iz enega vira - iz svoje zemljiSke posesti: s prikljuevanjem
opustelih kmetij v okvir dominikalne zemlje, s povecevanjem neizmerjene tlake, v katero sta
spadala tudi prodaja in tovorjenje gospodovih kmetijskih presezkov, z obnavljanjem
opuscenih naturalnih dajatev, s povecevanjem mer, v katerih so placevali kmetje svoje
dajatve, z zviSevanjem desetine, z dajatvijo ob smrti starega in umestitvi novega gospodarja, z
odselnino, z novimi dajatvami — tako tistimi za na novo pridobljene njive, kot onimi v zvezi s
paso, izkoris€anjem gozda, z lovom in ribolovom —, kasneje tudi s siljenjem podloznikov, da
kupijo dedno pravico do kmetij itd. Ker vse to ni zadoScalo, so zemljiski gospodje iskali
dohodke tudi zunaj neposredne fevdalne rente: jemali so v zakup novo zemljo in mitninske
urade, v manjS$i meri pa so posegali celo v kreditne posle ter v rudarstvo in fuzinarstvo.
ZasluZzke so skusali povecati tudi z izrinjanjem podloZznikov iz trgovine z Zitom. Tako so v
zitno trgovino posegale najvidnejSe plemiSke druzine v slovenskih dezelah, kot npr.
Schrottenbachi, Wagensbergi, Trautmansdorfi, Herbersteini, Auerspergi, Dietrichsteini,
Rauberji, Lambergi in drugi. Na dolo¢eno denarno stisko zemljiskih gospodov pa je v 16.
stoletju kazala tudi prodaja zemlje podloznikom. Nastal je sloj »svobodnikov« - kmetov (na
Kranjskem jih je bilo okoli sedemsto, na Spodnjem Stajerskem okoli petsto in slovenskem
delu Koroske nekaj sto), ki so bili oprosceni vseh fevdalnih dajatev in so morali placevati le
Se dezelne davke neposredno dezelnoknezjemu (vicedomskemu) uradu. V plemstvu
pravzaprav ni bilo ni¢ vec tistega, kar si je kasneje predstavljal o njem povprecen Clovek
(viteStvo, romantika, zloba). Povsem racionalno ravnanje je plemi¢em zagotavljalo osnovo, da
so si lahko nadeli drugacen videz. Da bi ohranili svojo drugacnost pred mesScani, pa so zaceli
izhajati oblacilni redi - predpisi, ki so natan¢no dolocali, kako morajo biti oblecCeni posamezni
druzbeni sloji.

S komercializacijo zemljiSkega gospostva so bila najbolj prizadeta mesta, ki so zato
zelela omejiti podezelsko trgovino in obrt. Z oZenjem podloznikove poslovnosti pa je bila
prizadeta tudi fevdalceva korist. Leta 1492 so bili na Kranjskem sprejeti ukrepi, ki naj bi v
zvezi s trgovanjem presegli zaostrovanje med mestom in vasjo. Okoli mest in trgov so bila
predpisana razlicno velika obmocja, v katerih ni smelo biti obrtnikov. Kmetje, ki so smeli
svoje presezke prodajati samo na mestnih in trSkih trgih ter na cerkvenih pros$cenjih, pa so
lahko svobodno trgovali na dolge razdalje s soljo, vinom, zitom, Zivino, platnom in drugimi
izdelki domace obrti. VeCkratne ponovitve teh dolo¢b o razmejitvi trgovine v 16. in 17.
stoletju so seveda dokazovale, da je podezelska trgovina ubirala svoja pota. Vloga podloznika
in njegov delez v kup€evanju sta se stalno povecevala in podezelska trgovina je koli¢insko —

ne pa po kakovosti — dale¢ presegla obseg mescanske poklicne trgovine. Na obseg kmecke
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trgovine kaze dejstvo, da je bilo v tovornistvo na Kranjskem stalno vkljucenih od 6.000 do
8.000 konj, trgovina s soljo pa je v drugi polovici 16. stoletja dosegla tudi do 90.000 tovorov
letno. Kmeta sta gnali v posel tako borba za prezivetje kot tudi Zelja po dobic¢ku. Iznajdljivost
in podjetnost sta omogocili, da so se nekateri prebili med bogatejSe kmete in celo uspesne
mescane, vendar pa je veCina ostala v mejah tiste siromasnosti, ki je zagotavljala zgolj
prezivetje. Podloznik, ki je poleg vseh dajatev in obveznosti dobil v placilo tudi tiste, ki so
bile po naravi denarna obveznost fevdalca (letne dezelne odobritve), je najveckrat lahko iskal
izhod iz svojega polozaja le v tolazbi. To je lahko do neke mere dobil tudi v s taborskim
obzidjem obdani cerkvici v Hrastovljah. Likovni zapis mrtvaskega plesa, ki ga je v njej
izdelal Ivan iz Kastava leta 1490, je namre¢ z enakostjo pred smrtjo bogate strasil, podloznike
pa tolazil.

Raznovrsten pritisk, s katerim se je zviSevala zemljiska renta, je ze sam po sebi
spodbujal kmeta k upornistvu oziroma k nezadovoljstvu. ZemljiSka gosposka in »drzava, ki
sta bili v najvecji meri (e Ze ne v celoti) odvisni od velikosti oziroma vrednosti donosa
kmeckih producentov, sta v Casu avstrijsko-beneske vojne Se povecevali zahteve po
financnem prispevku podloZnikov, hkrati pa sta jih vkljucevali tudi v vojsko. Mozje »za
obdelavo zemlje, ne pa za borbo proti prvovrstnim vojakom«, kakor se je o kranjskih
vpoklicanih, ki so mu jih poslali na bojis¢e, resignirano izrazil vojaski poveljnik Kristof
Rauber leta 1508, so v ¢asu vojne izgubljali in zaradi popolne zapore tudi povsem izgubili
moznost trgovanja v smeri proti morju. Iz posameznih ZariS¢ na Kranjskem, kjer se je zaradi
razli¢nih lokalnih vzrokov slabsal polozaj podloznikov $e bolj kot drugod, je v prvih mesecih
leta 1515 zrasla kmecka zveza, ki je zajela velik del dezele. Kmetje, ki so zahtevali staro
pravdo in pravico, da odlocajo o izrednih davkih, so odklonili pogovore s posebnimi
komisarji, ki so prisli v dezelo na prosnjo dezelnih stanov, in sami poslali svoje predstavnike k
cesarju Maksimilijanu v Augsburg. Na dvoru kaj vec od obljub in zahteve, da morajo kmecko
zvezo razpustiti, niso dobili. Poslej so nastale kmecke zveze v vseh notranjeavstrijskih
dezelah, v upornisko gibanje, ki je zajelo skoraj celotno slovensko etni¢no ozemlje, pa je bilo
vkljucenih okoli 80.000 podloZnikov. Nezadovoljstvo je povsod (razen na GoriSkem) preraslo
v odkrit vojaski upor, ki je potekal v dveh valovih. V prvem, v mesecih maju in juniju, so
kmetje dozivljali velike uspehe. Plemstvo na Kranjskem se je moralo umakniti na Kranjskem
v Ljubljano in Kamnik, na Stajerskem v Maribor in na Koroskem v Beljak. V drugem valu, ki
je potekal od srede junija do konca julija, pa je stanovska najemniSka vojska, ki so ji prisli na
pomo¢ Se oddelki cesarske vojske, v ve¢ majhnih in nekaterih vec¢jih spopadih (pri Konjicah

in pri Celju) kmecko vojsko premagala in razprSila. Ko je Jurij Herberstein, ki je bil od
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notranjeavstrijskih stanov imenovan za skupnega poveljnika et za pacifikacijo dezel, z
oddelki skupne stanovske vojske stopil na Kranjsko, je bil upor v kratkem zadusen. Po petih
mesecih kmeckega uporniStva, ki je bilo razen na KoroSkem organizacijsko in vojasko Sibko
ter nepovezano in razdrobljeno na posamezne dezele, je prislo do obracuna. Samo v Gradcu je
bilo usmréenih 161 upornikov. Na Kranjskem je plemstvo podloznikom nalozilo poleg krutih
oc¢isCevalnih akcij Se enkratno denarno dajatev. Le na KoroSkem so si podlozniki zagotovili
doloc¢eno ugodnost - spori med njimi in zemljiSkimi gospodi naj bi bili poslej reSevani v
prisotnosti kmeckih predstavnikov pred rednim dezelnim sodiS¢em za fevdalce. Za povrnitev
Skode je bil »pobesneli druscini«, kot je upornike kasneje oznacil znameniti pisec Janez
Vajkard Valvasor, nalozen Se poseben letni davek — »uporniski pfenig«. Seveda se je za
obnovo v uporu prizadetih gradov povecala tudi tlaka.

Za slovenskim kmeckim uporom — tako so ga oznacevali tudi sodobni viri (Windischer
Bauernbund) — so ostale tudi prve v slovens¢ini tiskane besede. Kakor v zasmeh podloznikom
so se ponavljale v nemski pesmi vojaskih najemnikov, ki je nastala 1515. leta, besede »stara
prauda« in »leukhup, leukhup, leukhup, leukhup woga uboga gmaina«. To geslo kmetov je
postalo odtlej zavezujofe. Uporniska gibanja so zacela puscati sled, ki je poleg drugih
dejavnikov vplivala na pocasno spreminjanje ne ve¢ dosledne tridelne stanovske (duhovscina,

plemstvo, tisti, ki delajo oziroma tretji stan) ureditve fevdalnega sveta.

OBRAMBA PROTI TURKOM IN POVEZOVANJE DEZEL V
»NERAZDRUZLJIVO TELO«

Nemsko cesarstvo so - tako kot druge zahodnoevropske drzave - od dvajsetih let 16.
stoletja dalje pretresali spori okoli verske in cerkvene reforme. TurSko vprasanje, ki je bilo ze
ve¢ kot sto let eno poglavitnih vprasanj na dvorih razli¢nih kr§¢anskih vladarjev, je sedaj
dobilo novo razseznost. Nekaksnemu »sladkemu turSkemu strahu, ki je preplavljal zahodno
Evropo ob pogledu na Sirjenje osmanske povodnji na Balkanu, se je pridruzevalo dozivljanje
Turkov kot kazni za grehe (»Siba bozja«). »Papeznikom« se je turSko zlo zdelo kot kazen za
luteransko odpadniStvo, protestanti pa so videli Osmane kot kazen za nravstveno izprijenost
rimske cerkve. Tudi na slovenskem ozemlju so iz ust katoliskih in protestantskih nasprotnikov
sikale enake obtozbe; toda Ceprav je bil za protestante enak »antikrist Turk inu Papesh« (torej
je prislo celo do besednega izenaCevanja mohamedancev s katoliki), je neposredna ogrozenost
od Turkov obe strani, tako katolike kot protestante, na vojaskem podrocju zdruzevala. V
dezelah na jugovzhodnem robu nemskega cesarstva je tako sicer potekal zagrizen

(neoborozen) boj za uveljavitev novega razumevanja krS¢anstva, toda hkrati so bila vsa
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vojaska prizadevanja usmerjena samo v zaustavitev turSkega priblizevanja Srednji Evropi. Tu
je imel »turski strah« - v nasprotju z ostalo zahodno Evropo - realno osnovo.

Pritisk osmanske drzave proti zahodu je v 16. stoletju sicer nihal po svoji moci, vendar pa ni
nikoli prenehal. Se zlasti se je okrepil, ko je zavladal sultan Sulejman 1. Veli¢astni (1520-
1566). S komaj predstavljivo naglico je ta na vseh straneh Siril obseg turSke drzave. Na
zahodnem Balkanu in v Srednji Evropi je v dvajsetih letih, od zavzetja Beograda (1521) do
uni¢enja ogrskega kraljestva (1526), dvakratnega pohoda na Dunaj (1529, 1532) ter do
ustanovitve Budimskega pasaluka (1541), premaknil mejo proti zahodu za 400 kilometrov.
Zadnji¢ se je pokazala nevarnost za avstrijske dezele leta 1566, ko je osvojil ogrski Siget.
Krscanske sile so bile v tem ¢asu samo dvakrat sposobne organizirati mocnejsi protiofenzivi.
Leta 1537 je priSlo do poskusa mednarodne krScanske vojske pod vodstvom kranjskega
dezelnega glavarja Ivana Kacijanerja, da bi se zaustavilo turS§ko napredovanje v Slavoniji.
Stiri leta kasneje pa je kri¢anska vojska skuSala zavzeti Budim. Obe akciji sta propadli.
Slednja je celo povzrocila, da je moral Ferdinand I. ob sklenitvi premirja leta 1547 pristati na
ponizujoCe pogoje. Za del zahodne Ogrske, ki ga je obvladoval, je moral sultanu poslej
placevati letni davek 30.000 goldinarjev. Meja turSke drzave pa se je slovenskemu ozemlju
priblizala na vsega dva dni jeZe.

Ob majhni materialni in finan¢ni podpori nemskega cesarstva in tudi ostale Evrope ter
ob Sibki obrambni sposobnosti Ogrske in Hrvaske je neposreden boj s Turki ostal pravzaprav
zasebna stvar avstrijske veje Habsburzanov in njihovih dednih dezel. Hrvaska, ki je bila
najbolj na udaru turskih napadalcev, v okviru ogrskega kraljestva ni dobila ustrezne zascite.
Ker je samo izenaCena moc¢ ustvarjala pogoje za pogajanja, hrvasko plemstvo seveda v
poskusih diplomatskih dogovorov s Turki ni imelo uspeha. V iskanju pomoci se je zacelo vse
bolj povezovati s sosednjimi notranjeavstrijskimi dezelami ter vstopati v vojasko sluzbo
habsburSkega vladarja. IzdatnejSo in neposredno vojaSko prisotnost notranjeavstrijskih dezel
na hrvaskem ozemlju pa je omogocila Sele smrt ogrsko-cesko-hrvaskega kralja Ludvika II.
Jagielonca v mocvirjih blizu bojnega polja pri Mohacu leta 1526. Politi¢ni polozaj se je s tem
namre¢ moc¢no spremenil. Predhodno Siroko zastavljene diplomatske akcije Habsburzanov, ki
so vkljucevale tudi Rusijo ter njihove premisljene poroc¢ne spekulacije so se premaknile v
obmocje realnosti. Cesarju Maksimilijanu je namrec¢ leta 1515 uspelo, da je sklenil z ogrskim
kraljem Vladislavom Jagielonskim znamenito dvojno poroko in dedno pogodbo o nasledstvu:
svoja vnuka, dvanajstletnega Ferdinanda in desetletno Marijo, je porocil z otrokoma kralja
Vladislava, dvanajstletno Ano in devetletnim Ludvikom. Habsburzani, ki so nedvomno bili

najuspesnejsi evropski dinasti pri sklepanju poro¢nih zvez in dednih pogodb, so si tako po letu
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1526 lastili pravico do treh kron - ¢eske, ogrske in hrvaske. Na Ogrskem in Hrvaskem je sicer
prislo do odpora in daljse drzavljanske vojne, saj se je del plemstva, ki je imelo pravico, da
kralja voli samo, zavzemal za erdeljskega plemica Ivana Zapoljo, vendar je Ferdinandu ze v
letih 1526 in 1527 uspelo dobiti vse tri krone. Pri tem pa seveda niso odlocale zgolj dedne
pogodbe, na katere so se sklicevali Habsburzani, ampak je bilo predvsem pomembno dejstvo,
da so avstrijski vladar in njegove dedne dezele predstavljali edino politicno in vojasko moc, ki
se je lahko uprla napredovanju Turkov v Srednji Evropi. Okrog jedra habsburskih dednih
dezel je bil takrat postavljen tisti okvir, ki je kasneje prerasel v podonavsko monarhijo. V
danem trenutku pa so razmere nalagale, da si Stajerska, Koroska in Kranjska zagotovijo lastno
varnost z uspesno delujo¢im domacim vojaSkim sistemom ter s trdnjavskim pasom na
podrocju teritorialno vse bolj okrnjenega »kraljestva Dalmacije, HrvaSke in Slavonije«.

Z osvajalnimi apetiti turSkega sultana, ki so merili predvsem preko panonske niZine
proti Dunaju, je bilo povezano novo obdobje turSkih vpadov na slovensko ozemlje. Od leta
1522 do 1532 so turski plenilni oddelki neprestano vpadali. Po obsegu so bili vpadi manjsi kot
tisti v 15. stoletju (od okoli Sestdesetih so bili samo trije ve¢jega obsega - 1522, 1527, 1528),
toda njihova pogostnost je dodobra opustoSila predvsem obmejna podrocja ter gospostva na
ozemlju Dolenjske, Notranjske in Krasa. Cilj ve¢inoma maloStevilnih napadalcev je bil
seveda lov na ljudi in njihovo premozenje, namen visoke turske politike pa je bil zadrzati del
krS¢anske vojske na hrvaSskem in slovenskem ozemlju. To se je pokazalo predvsem v letih
1529 in 1532, ko je imela glavnina turSke vojske nalogo zavzeti Dunaj. V ¢asu obeh pohodov
na avstrijsko prestolnico je bila zelo opustosena Spodnja Stajerska, preko katere se je turska
vojska leta 1532 tudi umikala. Poslej pa so vpadi postali redki in do leta 1559, ko so turski
konjeniki zadnji¢ pridrli na Kranjsko, je do njih prislo praviloma le Se na vsakih nekaj let.

Tako kot so turSki vpadi postajali vse redkejSi, so postajale dezele obrambno
sposobnejse, vojno sito na Hrvaskem pa vse gostejse. Po letu 1522 je zacel dobivati obrambni
sistem vecéje razseznosti. Dezelna vojska, plemiska konjenica in decimalni vpoklic
podloznikov so Se naprej temeljili na izhodiS¢ih innsbruskega obrambnega dogovora. Po
nacelu tega dogovora, ki se je najpogosteje uresni¢evalo - vpoklic vsakega 30., 10. in 5. moza,
so na slovenskem ozemlju lahko postavili na bojno polje okoli 18.000 moz. V prvih
desetletjih 16. stoletja pa so pri obrambi sodelovale tudi ¢ete tujih najemnikov. Te so bile do
okolice, ki naj bi jo §citile, obicajno precej neprizanesljive. Kranjski stanovi, ki so npr. leta
1525 pisali, »da bi rajsi pretrpeli turSki napad«, kot da v dezeli Se naprej vzdrzujejo tuje
najemnike, so predlagali, da dezelni knez v bodoc¢e namesti najemnisko vojsko na Hrvaskem.

S pocasnim kopicenjem obrambne moci na Hrvaskem se je v drugi polovici 16. stoletja zacel
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omejevati vpoklic podloznikov na vsakega 30. moza oziroma na domace najemnike. Iz vrst
vojaSkih obveznikov se je namre¢ izloCilo nekaj sto dobro izurjenih moz, ki so vsako leto
stopili za nekaj mesecev (ali za celo leto) v najem posamezne dezele.

Poleg tako oblikovane deZelne vojske je bilo v zas¢ito podroc¢ja ob slovensko-hrvaski
meji vklju¢eno tudi prebivalstvo, ki se je na novo strnjeno naselilo v delu Bele krajine in v
Zumberku. V dvajsetih in tridesetih letih 16. stoletja se je namre¢ zacel na slovensko ozemlje
usmerjati moc¢nej$i migracijski pritisk z jugovzhoda, ki je bil povezan s spremenjenimi
razmerami v turSki drzavi. Pravoslavno vlaSko-zivinorejsko prebivalstvo je izgubilo
privilegije in Habsburzani so mu ponudili iste ugodnosti, kot jih je imelo prej pod Turki.
Prislo je do organiziranega prihoda vecjih skupin prebivalstva - uskokov, ki jim je Ferdinand
I. leta 1535 podelil svobodo in zemljo v zameno za opravljanje vojaske sluzbe. Medtem ko so
se uskoki, ki so jih v 16. stoletju naseljevali na pustih ozemljih juzne Stajerske, Notranjske,
Krasa in vse do Furlanije, v novem okolju hitro asimilirali, so uskoki na podro¢ju Zumberka
ohranili svojo prvotno identiteto prav zaradi privilegijev in kompaktne naselitve. Od srede
tridesetih let naprej so se uskoki s tega podrocja vedno bolj vkljuevali v obrambno
organizacijo in postali posebno vojasko telo. Podro¢je Zumberka pa se je kasneje izlo¢ilo iz
Kranjske in postalo del Vojne krajine.

Dezelni knez ter stanovi Stajerske, Koroske in Kranjske so se zavedali, da je
obrambna sposobnost dezel odvisna tudi od dobre obvescevalne in signalne organizacije.
Mocno je bila razvejana vohunska sluzba v Bosni in Dalmaciji; prav tako sistemati¢no je bila
organizirana tudi sluzba slov, ki so prenasali vohunska in druga vojaska porocila od postojank
na turSki meji v deZelna glavna mesta. Vsakogar pa je o preteCem vdoru sovraznih cet v
dezelo obvescal kot pajkova mreza razpreden sistem signalnih tock, ki je bil od leta 1522
naértno urejen in meddeZelno povezan. Se danes spominja vrsta vrhov z imenom Grmada na
kraje, s katerih so, kot poroCa Valvasor, v dveh do treh urah opozorili na nevarnost celo
Kranjsko.

V obrambni koncept notranjeavstrijskih dezel sta se vse bolj vkljucevali tudi Hrvaska
in Slavonija. Hrvaski fevdalci, predvsem tisti ob turSki meji, so ostajali prepus¢eni samim
sebi. PustoSenja so izpraznila Stevilna plemiSka posestva, obramba pa brez dohodkov ni bila
mogoca. Obmejne gradove so zaceli predajati v oskrbo kralju Ferdinandu I., sami pa so
stopali v njegovo vojsko kot najemniki. Stanovi notranjeavstrijskih dezel, ki so videli, da se je
za svoje dezele bolje boriti na tujem, so zaceli prevzemati breme za vzdrZevanje kraljeve
vojske in trdnjav na Hrvaskem. Leta 1522 so prevzeli v oskrbo prve tri trdnjave, potem pa je

Stevilo stalno naraScalo: leta 1530 na 7, 1537 na 12, 1542 na 22, 1563 na 55 in leta 1578 na
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88. S stevilom prevzetih trdnjav je narascalo tudi Stevilo trdnjavskih posadk ter mobilnih
oddelkov pehote in konjenice: od okoli 1200 moz v dvajsetih in tridesetih letih se je v letu
1577 povecalo na 4795 moZz. Obrambni pas vzdolz hrvasko-turSke meje, ki se je pocasi
izoblikoval v Vojno krajino, je sodil pod kraljevo vojno oblast in od leta 1556 administrativno
pod cesarski dvorni vojni svet na Dunaju.

Leta 1564 je prislo do spremembe v zvezi z upravo nad Vojno krajino. Kralj Ferdinand
L., ki je bil zadnjih osem let tudi cesar (1556-1564), je umrl in razdelil svoje dezele med tri si-
nove. Maksimilijan II. (1564-1576) je postal cesar, poleg tega pa je kot dezelni knez dobil Se
Zgornjo in Spodnjo Avstrijo. Kot kralj je vladal tudi na Ceskem, Ogrskem in Hrvaskem.
Drugi sin Ferdinand je dobil gornjeavstrijske dezele, najmlajs$i sin Karel (1564-1590) pa
Notranjo Avstrijo, ki je obsegala Stajersko, Korosko in Kranjsko, pokneZeno grofijo Gorisko z
Gradis¢em ob Soci, enklave v Furlaniji, Trst, v Istri pa Pazinsko grofijo z Reko. Karel II.
Notranjeavstrijski se je - enako kot njegova brata - obnasal kot pretezno samostojen vladar. V
svojem glavnem mestu, mo¢no utrjenem Gradcu, je za vodenje samostojne politike ustanovil
enake osrednje urade, kot so bili na Dunaju - tajni svet, dvorno komoro, dvorno pisarno in
regiment. Notranja Avstrija je od leta 1564 pa vse do 1619 predstavljala ozemeljsko celoto v
okviru nemskega cesarstva. Kot avtonomna posebna dinasti¢na tvorba je imela svoje sredisce-
prestolnico, osrednje oblastno-upravne organe in natancno doloene meje. Politi¢no
povezanost dezel je na simbolni ravni izrazal tudi skupni grb. Taka oblastno-upravna struktura
je obstajala v Gradcu za celotno skupino deZel tudi potem, ko je leta 1619 deZelni knez
Ferdinand II. kot cesar preselil dvor na Dunaj. Z omejenimi pristojnostmi je delovala vse do
upravnih reform Marije Terezije sredi 18. stoletja. Hrvaska in Notranja Avstrija pa sta leta
1564 prisli z delitvijo teritorialne dedisCine pod razlicna vladarja. Vendar je zaradi
neposrednega sosedstva dejanska skrb za Vojno krajino ostala Notranji Avstriji. Z
ustanovitvijo dvornega vojnega sveta v Gradcu leta 1578 je odgovornost za obmejni pas utrdb
na Hrvaskem tudi formalno presla na Stajersko, Korosko, Kranjsko in Gorisko.

Za vse bolj celovit zaSCitni sistem, v katerega so sodile tudi glavne orozarne
(Ljubljana, Ptuj, Gradec) in Stevilne Zitne kaSCe, raztresene po slovenskem in hrvaskem
ozemlju, je bilo potrebno zagotoviti vedno ve¢ sredstev. Pod vtisom ogrske tragedije leta 1526
so se »samostani, Skofije in cerkve, cehi in bratstva namenili dati gotovino, dragocenosti,
srebro in zlato pod pogoji, da vse to zberejo samo za to krS¢ansko stisko /pred Turki/ in
nobeno drugo.« Takrat so cerkve na slovenskem ozemlju (pa tudi drugod po dednih dezelah)
precej osiromasili. Zbrane dragocenosti so razvrstili po plemenitosti kovine in jih prekovali v

denar. Toda enkratna poteza ni napolnila brezna denarnih potreb za vojsko, utrjevanje mest ter
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gradnjo trdnjav. Za izgradnjo prve bojne linije od morja do Drave (za slavonski del je skrbela
Stajerska, za hrvaskega pa Koroska in Kranjska) je bilo potrebno zagotoviti stalen finanéni
vir. Na osnovi imenjske rente (Giilt), po kateri so nalagali vojaS8ko obveznost, so
posameznikom doloc¢ili davéno osnovo. Skupni seStevek imenjske rente za vso dezelo pa je
predstavljal dezelno davéno osnovo. Ta se je leta 1542 ustalila in je znaSala za Stajersko
72.000, za Korosko 36.000, za Kranjsko 22.000 in za Gorisko 5.600 funtov denarja.
Vsakoletni dezelni davek, ki so ga seveda morali odobriti stanovi, se je sedaj dolocal v
ulomku od navedenih vsot ali pa v mnogokratniku. Primeri iz posameznih let kazejo, kako je

finan¢na udelezba dezel narascala (v renskih goldinarjih):

leto Kranjska Koroska Stajerska
1537 16.266 39.533 48.800
1556 50.000 60.000 170.000
1578 94.222 100.000 200.000

Glede na povecevanje celotnega vojaSkega podjetja so davki realno narascali, Ceprav je
njihovo zviSanje zlasti od konca 16. stoletja in v 17. stoletju, ko se je dezelna odobritev
ustalila pri Stirikratniku davéne osnove, §la tudi na racun padanja vrednosti denarja. Do leta
1613 so vsi stroski za hrvasko in slavonsko Vojno krajino znasali 27,211.412 goldinarjev. Od
te ogromne vsote so placale Stajerska, Koroska in Kranjska kar 24,952.865 goldinarjev,
cesarska blagajna pa manj kot desetino. Razvejana obrambna organizacija, v katero so bili
vkljuceni vsi sloji prebivalstva, je tako v zadnjih desetletjih 16. stoletja prisla do dokonc¢ne
podobe. DeZelni stanovi Notranje Avstrije so dobili tudi pravico, da v krajinah njihovi ¢lani
zasedejo vsa najpomembnejsSa oficirska in uradniSka mesta. Hrvaska, ki je v Cesarstvu dobila
tolazilen Castni naslov »antemurale cristianitatis«, pa je vse bolj izgubljala vpliv nad Vojno
krajino.

Vojasko-politi¢na skupnost notranjeavstrijskih dezel si je zagotovila varnost in se je,
kot je bilo zapisano v skupnih obrambnih sklepih leta 1578, trdno povezala v »nerazdruzljivo
telo« Stajerske, Koroske, Kranjske in Gorice. K temu je s pomog&jo svetne in cerkvene oblasti
prispevala tudi uveljavitev moc¢ne ideoloske propagande, ki je pri ljudeh sovplivala na njihovo
razumevanje in dojemanje prostora, v katerem so ziveli. Z vzdrZzevanjem protiturskega
razpolozenja (z razglasi, pozivi, tiskanimi letaki, razkazovanjem ujetnikov in orozja, s t. i.
turSkim zvonjenjem, cerkvenimi slikami in freskami, pridigami, molitvami, procesijami, s
pesmimi itd.) so materialna in fizicna bremena prebivalstva, ki jih je prenasalo za zas¢ito sebe
in svojega premozenja, postala na videz znosnejsa, Zivljenjski prostor ljudi pa se je polnil z
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novo vsebino. V predstavni svet prebivalstva se je umestil pojem »domovine«, pojem, ki je
dajal dezeli Custveno vsebino. Med plemstvom je pojem domovine postal hkrati oznaka za
zgodovinski prostor posamezne dezele in tudi celotne Notranje Avstrije. Prepoznavno se je
zacCela izrazati zavest o pripadnosti dezeli — dezelna zavest.

Z meddezelno povezanostjo, ki jo je narekovala predvsem zunanja nevarnost, pa je
bila v tesni zvezi notranja verska razklanost. Misel dvornega pridigarja nadvojvode Karla, da
je Turek »sreca luterancev, sicer bi drugace postopali z njimi«, je realno odslikavala notranje
razmere sedemdesetih let: kazala je na povezavo verskega vprasanja s turSko problematiko,
razkrivala nemo¢ posvetne oblasti dezelnega kneza in opozarjala na izgubljanje vpliva
katoliske cerkve ter na to, da se je med druzbeno elito razbohotil protestantizem. KatoliSkemu
dezelnemu knezu, ki so se mu z delitvijo avstrijskih dezel leta 1564 stroski za obrambo pred
Turki povecali, dohodki pa omejili samo na eno skupino podedovanih dezel, so namre¢ stali
nasproti veCinoma protestantski stanovi. Zaradi ujetosti v odvisnost stanovskih finan¢nih
odobritev za obrambo pred Turki je moral dezelni knez stanovom popuscati pri njihovih
verskih zahtevah. V drugi polovici 16. stoletja so stanovi tako dosegli visek svoje politi¢ne
moci, hkrati s tem pa se je za nekaj desetletij uveljavil protestantizem. Kot veroizpoved
manjSine, omejen predvsem na plemstvo in meScanstvo, je sicer zaobjel predvsem
neslovensko prebivalstvo v notranjeavstrijskih dezelah, vendar je Slovencem dal izjemno

darilo - ustvaril je slovensko knjizevnost in utemeljil slovenski knjizni jezik.

CERKVENE IN DUHOVNE RAZMERE OD USTANOVITVE
LJUBLJANSKE SKOFIJE DO ZACETKOV PROTESTANTSKE
REFORMACIJE

V procesu nastajanja nove drzavne ureditve, v katerem je bledela povezovalna mo¢
vladarja v Cesarstvu, je Friderik III. (oziroma V.) kot deZelni knez Zelel dobiti vecji vpliv na
cerkveno organizacijo v svojih dezelah. Leta 1446 je pri papezu izposloval priznanje pravic,
ki so mu zagotavljale posebne pristojnosti pri izbiri in postavljanju skofov ter mnogih nizjih
duhovnikov. Dve leti kasneje je to potrdil Se dunajski konkordat, ki so ga sprejeli tudi ostali
nemski knezi. Daljnosezne in dolgotrajne pravice, ki jih je zagotavljal konkordat (veljal je do
leta 1803), je skusal Friderik uveljaviti takoj, ko se mu je ponudila priloznost. Pridobitev
celjske dedis¢ine mu je omogocala preureditev cerkvenega podrocja v slovenskih pokrajinah,
hkrati s tem pa zmanjSati vpliv oglejskega patriarha, katerega cerkvena jurisdikcija je v
habsburskih dednih deZelah obsegala ozemlje od Drave na severu do Kolpe na jugu in Sotle

na vzhodu. Po dolgotrajnih pogajanjih o obsegu novega cerkvenega sredisca je cesar leta 1461
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izdal listino, s katero je ustanovil novo skofijo s sedezem v Ljubljani. Prej$nji cesarjev tajnik
Enej Silvij Piccolomini, takrat ze tri leta papez Pij II., je naslednje leto potrdil ustanovitev
nove Skofije. Na sredini slovenskega ozemlja je tako nastalo prvo samostojno cerkveno
srediS¢e, ki je bilo podrejeno neposredno papezu. Ljubljanska Skofija je bila teritorialno
nepovezana, kajti cesar ji je lahko dodelil le tiste zupnije, nad katerimi je imel sam patronat.
Svojo posest je imela na Kranjskem, Stajerskem in tudi na Koroskem. Oglejskim patriarhom,
ki so bili pod beneSkim vplivom, se je cerkvenoupravna moc¢ zelo zmanjsala, ¢eprav je pod
njihovo pristojnost Se naprej (vse do srede 18. stoletja) sodil velik del slovenskega ozemlja.
Sami niso mogli ve¢ podeliti skoraj nobene zupnije, njihovim arhidiakonom in Zupnikom pa
so preprecevali hoditi na cerkvene zbore. Cerkvene vizitacije so lahko opravljali (razen redkih
izjem) le Se preko svojih namestnikov.

Za prvega ljubljanskega Skofa je bil imenovan Sigismund Lamberg (1461-1488),
humanisti¢ni izobraZenec iz stare plemiske druZine. Studiral je v Padovi. V njegovem obdobju
se je izobrazbena raven visje duhovscine izboljsala, saj je skoraj vsa vodilna struktura v novi
Skofiji nadaljevala Studije v renesan¢ni Italiji - v Padovi, Bologni in Ferrari. Za
Lambergovega naslednika je bil v starosti komaj dvanajstih let imenovan vecstranski KriStof
Ravbar. Za skofa je bil potrjen leta 1494, a Skofijo je dejansko prevzel Sele sedem let kasneje,
potem ko je zakljucil Studije v Padovi. Na Skofovskem polozaju je ostal skoraj Stirideset let
(do 1536), vendar je v Ljubljani stoloval le malo casa. Imel je celo vrsto nadarbin in
beneficijev (npr. opat v Admontu in upravitelj sekavske $kofije na Stajerskem), poleg tega pa
je kot vladarjev zaupnik opravljal Se celo vrsto sluzb (v diplomatskih misijah v Rimu,
Neaplju, na poljskem dvoru, kot vojni komisar v benesko - avstrijski vojni, kot kranjski
dezelni glavar in kot cesarski namestnik v Spodnji Avstriji). Za uspeSno delo v cesarjevi in
kraljevi sluzbi je bil nagrajen z naslovom kneza, ki so ga poslej smeli nositi ljubljanski Skofje
vse do leta 1918. Kristof Ravbar je bil nekako najbolj »kompletna« osebnost prve tretjine 16.
stoletja na Slovenskem; odloc¢ilno je vplival tudi na kulturno in duhovno podobo tistega Casa.
Kot tipi¢en renesancni prelat je na Kranjskem zbiral okoli sebe idejam humanizma naklonjene
ljudi ter imel stike s somisljeniki na cesarskem dvoru in na dunajski univerzi.

Ze pri ustanovitvi ljubljanske $kofije in v prvih desetletjih njenega delovanja se je do
doloc¢ene mere kazala velika kriza, ki je v 15. stoletju zajela katolisko cerkev v celoti. Tako je
premoc civilne oblasti nad cerkveno privedla do same ustanovitve Skofije, cerkveni patroni
(tako cesar/deZelni knez kot plemici in meS€ani) pa so imeli Zupne cerkve za svojo lastnino. V
ta okvir je sodila tudi prodaja razli¢nih vrst cerkvenih sluzb. V rokah posameznika so se

kopicile nepovezljive sluzbe, kar ni izpri¢evalo le povezave cerkvene in posvetne oblasti,
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ampak je tdko kopi¢enje onemogocalo neposredno opravljanje vseh teh sluzb. Ne nazadnje je
izguba vpliva oglejskega patriarha (in severno od Drave tudi vpliva salzburSkega nadSkofa) v
slovenskih pokrajinah omogocila vsakrSen cerkvenoorganizacijski in verski nered. Tajnik
oglejskega patriarha Paolo Santonino, ki je v letih 1485-87 spremljal vizitacijske komisije na
njihovih poteh po Koroskem, Kranjskem in Spodnjem Stajerskem, je porocal o 3tevilnih
razvadah, ki so kazale na moralni razkroj v Cerkvi: v dolinah rek Drava in Zilja so v ¢asu
nezasedenosti zupnijskih in podruzni¢nih cerkva nadomescali »duhovnike posvetni laiki ze
kakih trideset let in veC«; spet drugje so duhovniki za doloceno vrsto placila odvezovali svoje
vernike »vsakr$nih vecjih in manjsih izobCenj, ne glede na to, zakaj so jih zadela«; vecina
duhovnikov je imela »gospodinje, in sicer mlade in zale, te pa imajo Se dekle«; na priznanje
redovnic v samostanu Velesovo, »da imajo navado sem ter tja odhajati iz klavzure in
samostanskega obmocja in vcasih obiskati sorodnike, da imajo malone vse osebno lastnino in
da ne kosijo in ne vecerjajo skupaj v refektoriju«, jim je bilo »zabi¢ano, naj se v prihodnje
zdrzijo takihle prekrskov, pa tudi moskih naj ne vodijo v samostan.« Javno prileznistvo,
krémarjenje in ocitno trgovanje duhovnikov, opuscanje samostanske discipline in meniskih
idealov ubostva so bili razSirjeni pojavi, ki so zmanjSevali verodostojnost Cerkve. Kr§€anski
nauk in cerkvena praksa sta se opazno razhajala in zato je cerkveni monopol nad duhovnim
zivljenjem posameznika zacel usihati. Marsikje so verniki sami prevzemali versko pobudo;
organizirali so celo procesije in romanja brez duhovsc¢ine ter gradili nove cerkve.

Krhanje cerkvene enotnosti ter notranje moralno in doktrinarno razkrajanje sta skusala
preseci v bistvu ze reformna cerkvena koncila v Konstanci (1414-1418) in Baslu (1431-1439).
IzniCen je bil takratni izziv husitskega gibanja in vzpostavljena je bila navidezna cerkvena
enotnost. Vendar je klic po obnovi katoliske cerkve »od glave do njenih udov« ohranil
zahtevo po reformah - in to toliko bolj, ker so se nepravilnosti znotraj Cerkve Se naprej
bohotile. Reforma je postala klju¢na beseda, z njo pa se je povezoval vse bolj javen kriti¢ni
odnos do Cerkve kot institucije in do krS¢anskega nauka, katerega resnice je utemeljevala
sholasti¢na teologija. Ostrino svojih misli so proti obstojeCemu cerkveno-verskemu stanju
usmerili tudi pristasi novega duhovnega gibanja - humanizma, ki se je $iril iz Italije in se ob
koncu 15. stoletja in v 16. uveljavil v krogih izobrazencev zahodne- in srednjeevropskega
prostora. Humanisti iz pozabe so reSevali Sirok svet grske in rimske omike, v ospredje
postavljali osebnostno razvitega ¢loveka in odkrivali tako individualizem posameznika kakor
tudi posameznih obdobij. Obrat od bozjega k ¢loveSkemu je imel za posledico tudi novo
dozivljanje vere, ki se je usmerilo v ¢lovekovo iskanje neposrednejSega stika z Bogom.

Humanisti so se usmerili v raziskovanje, v iskanje, prevajanje in komentiranje prvotnih oblik
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Svetega pisma in najrazlicnejSih drugih spisov. Uveljavitev tiska in jezikovna zavezanost
humanistov nadnacionalni latin$¢ini sta med izobrazeno elito omogocili hitrejs§i duhovni
pretok, ki je rusil srednjevesko sholastiko, majal ugled cerkvenih krogov ter hkrati ustvarjal
osnovo za umetnisko in znanstveno svobodo. Dolgotrajen kulturni boj med novodobnimi
»pogani« - humanisti in njihovimi nasprotniki, ki je zadeval predvsem vpraSanja preureditve
notranje in zunanje podobe Cerkve ter vprasanja vsebin Studija na univerzah, je bil v glavnem
omejen na ucenjaske kroge. Dolocen preboj humanisti¢ne misli in vecji vpliv na SirSo javnost
pa je pomenila izdaja satiricnega spisa Hvalnica norosti (Laus stultitiae, 1509) verjetno
najbolj obcudovanega humanista tedanje dobe Erazma Rotterdamskega in objava dela z
naslovom Pisma mrac¢njakov (Epistolae obscurorum virorum, prva izdaja 1515), ki so ga
pripravili somis$ljeniki znamenitega nemSkega humanista Johannesa Reuchlina. Obe besedili
sta na zasmehljiv in ironi¢en nacin Sibali pohlepnost oblastne cerkvene hierarhije, slepo
poboznjastvo in pokornost, praznoverje, ozkost, neznanje in neizobrazenost duhovscCine.
Humanisti, ki so razpirali splosna duhovna obzorja kulturne utesnjenosti na podrocju
knjizevnosti, likovne umetnosti, arhitekture itd., so v odnosu do rimske/katoliske cerkve, ki se
je vecinoma branila novih pogledov na cerkveno in religiozno Zivljenje, hkrati pa ni bila
sposobna preseci notranje krize, oblikovali nekatera nacela (zlasti o osebni, notranji veri
cloveka), ki so dobila — seveda prilagojena novi stvarnosti — mesto v protestantski reformaciji.

Humanizem je dolocen odmev dozivel tudi na slovenskem ozemlju. Kot gibanje, ki se
je sirilo iz Italije, je najprej naSel svoj prostor v primorskih mestih, ki so spadala pod Benesko
republiko. Humanisti, ki so delovali predvsem v Kopru in Piranu, so se uvrscali v italijansko
kulturno sfero in sodili v okvir italijanskega humanizma, s svojim delovanjem pa so vplivali
na slovensko kulturno okolje. Temu krogu je pripadal tudi Peter Pavel Vergerij ml., pravnik,
ki je pisal humanisti¢ne spise, kot diplomat rimske kurije in koprski skof (1536-1548) pa je
sprva nastopal proti protestantizmu. V stiku s protestanti je sprejel njihove ideje in postal
odlocen antipapist. Emigriral je na Wiirttembersko, kjer je vplival na knjizno ustvarjalnost
Primoza Trubarja in hrvaskih protestantov. Pomembno humanisti¢no zariS¢e je nastalo v
habsburskem Trstu na dvoru Skofa Petra Bonoma (Skof 1502-1546). Potem ko se je leta 1523
ze prileten vrnil v Trst iz dvorne sluzbe na Dunaju, je s svojo humanisti¢no usmerjenostjo
nadaljeval v Sirokem krogu somisljenikov, ki ga je zbral okrog sebe. Zavzemal se je za
nekatere ideje reformacije. Kot ucitelj in zaS¢itnik kasnejSega protestanta Primoza Trubarja je
s svojimi nazori nanj vplival, vendar pa svobodomiselnost trzaSkega humanisti¢nega kroga
sama po sebi ni vodila v prelom z obstojeco cerkveno ureditvijo.

Odziv na elitno literarno-izobrazensko gibanje je bil veliko skromnejSi v osrednjem
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delu slovenskega ozemlja. Na védenje o novih miselnih tokovih so sicer kazale knjige
italijanskih humanistov v posameznih osebnih knjiznicah, ki so bile po obsegu razmeroma
majhne, vendar pa je za obCasno humanisti¢no sredis¢e mogoce imeti le dvor ljubljanskega
Skofa, humanista in umetnostnega mecena KrisStofa Ravbarja. Na njem je imel osrednje mesto
Skofov sosSolec in njegov spremljevalec v diplomatskih misijah, mnogostranski Avgustin
Prygl, po svojem rojstnem kraju Lasko imenovan Tyfernus. Bil je prvi zbiralec anticnih
napisov v slovenskem in tudi SirSem srednjeevropskem prostoru ter je imel stike z epigrafiki
po vsej Italiji. Kot arhitekt je po usodnem potresu na Kranjskem v drugem desetletju 16.
stoletja na novo zgradil Skofov dvorec v Ljubljani, preuredil in utrdil pa je Se Skofovsko
rezidenco v Gornjem Gradu. Deloval je tudi na Dunaju, kjer je postavil Skofijski dvorec Juriju
Slatkonji (Georg Chrysippus, Skof 1513-1522), sicer tudi pomembnemu dvornemu
glasbeniku, ki je bil doma iz Ljubljane. V prestolnem Dunaju, kamor so se stekali sokovi
razuma in duha avstrijskih dednih dezel — pa seveda tudi mnogo SirSega okolja —, so ze pred
Pryglom delovali in se uveljavili humanisti¢ni izobrazenci, ki so bili doma iz slovenskih
krajev. Omenimo le nekatere: Tomaz Prelokar iz Celja (Thomas de Cilia) je deloval na
univerzi, bil prvi humanisti¢ni ucitelj cesarja Maksimilijana I., kariero pa je koncal ob koncu
15. stoletja na prestiznem Skofovskem polozaju v Konstanci; Bernard Perger iz Zgornje
S¢avnice, ki je bil tudi dekan, rektor in superintendent univerze, je sestavil prvo humanisti¢no
latinsko slovnico, ki je v dvajsetih letih (do leta 1500) dozivela kar trideset izdaj; Brikcij
(Briccius) Preprost iz Celja, profesor na artisti¢ni fakulteti, je bil kar osemkrat njen dekan in
dvakrat rektor; filozof Matija Hvale (Qualle) iz Va¢ se je zavzemal za humanisti¢no reformo
Studija svojega predmeta na univerzi in je kot prvi Slovenec napisal filozofsko delo
nominalistiéne usmeritve. Vecino svojega Zivljenja je prezivel na Dunaju ali pa kot diplomat
habsburskega vladarja po Stevilnih evropskih drzavah tudi Ziga (Sigismund) Herberstein
(1486-1562), ki je bil doma iz Vipave. Po svojih poslanstvih v Moskvo, kjer si je lajsal
jezikovne zadrege z znanjem »slovenskega jezika, ki mu je bil pri tem delu v veliko pomoc«,
je napisal zelo odmevno knjigo Moskovski zapiski (Rerum Moscoviticarum comentarii,
1549), ki je v Stevilnih prevodih in ponatisih Evropi odkrivala tedanjo Rusijo. V razlicnih
srediS¢ih Srednje Evrope se je Ze v svojem casu uveljavil Jakob Gallus (Jacobus Gallus
Carniolus, 1550-1591), cigar obsezna glasbena zapusCina je ziva Se danes. Velina
intelektualne moc¢i humanisti¢nih izobrazencev se je torej porazgubila in uveljavila izven
domacega prostora, saj jim okolje, iz katerega so izhajali, ni ponujalo moZnosti, kakr$ne so v
duhovno-kreativnem smislu nudila velika oziroma vecja sredisca.

V 16. stoletju je pri Studentih iz slovenskih dezel na izbiro univerze v Italiji (predvsem
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Padova in Bologna) ali Nemciji (predvsem Wittenberg in Tiibingen) vplivala tudi verska
pripadnost. Vendar je vse do ustanovitve graSke univerze 1585 najve¢ Slovencev obiskovalo
fakultete na Dunaju. V letih od 1365 do 1609 se je okoli 3000 Studentov s slovenskega
ozemlja vpisalo na dunajsko univerzo, od tega v skoraj enakem obdobju polovica samo iz
Kranjske. Socialna struktura Studentov kaze, da vecine Se zdale¢ niso predstavljali pripadniki
visjih slojev, temvec¢ ljudje iz srednjih slojev. Velik del Studentov (v dolocenih razdobjih tudi
do ene Cetrtine vseh) je izhajal iz nizjih slojev in celo iz vrst revezev. Izobrazba je postala
pomembna in sluzbe v vse StevilnejSi drzavni upravi so bile dostopne tudi Solanemu
mescanstvu. Manj premoznim je Studij pogosto omogocala karitativna dejavnost, ki je bila
lastna srednjeveski miselnosti, kasneje pa tudi posebni Stipendijski skladi, ki so jih za svoje
slovenske rojake ustanovili meceni, kakor Ze omenjeni Brikcij Preprost v zacetku 16. stoletja,
medicinec in astronom Andrej Perlach iz Svecine sredi 16. stoletja, ljubljanski Zupan in
cesarski uradnik Andrej Hren ter njegov brat Tomaz (sicer ljubljanski Skof) ob koncu 16.
stoletja. Vse do danes se je ohranila ustanova iz druge polovice 17. stoletja, za katero je
poskrbel zupnik v Gross-Rusbachu Luka Knafelj, sicer doma iz Ribnice.

»Beg moZganov«, ki ga je zaznamovala humanisti¢na ideja, je bil iz slovenskega
okolja 15. in 16. stoletja zelo o€iten. V 16. stoletju so na Slovenskem ostajali v glavnem le
protestantski izobrazenci. Nanje so humanisticna nacela vplivala bolj posredno. Vzgibi za
njihovo vztrajanje v domacem okolju in celo vrac¢anje vanj pa so bili povsem drugacni od

tistih, ki so humaniste vodili v svet.

OD ZACETKOV PROTESTANTIZMA DO PRVE SLOVENSKE
KNIJIGE IN PREVODA SVETEGA PISMA

V ohlapnem Svetem rimskem cesarstvu so se od konca 15. in v prvih desetletjih 16.
stoletja zgoscale napetosti, ki so se v poznosrednjeveski druzbi pojavljale in prepletale na
politi¢ni, gospodarski in cerkveno-verski ravni. Cesarjeve nenehne vojne niso prinesle
nobenih drugih sadov razen ogromnih dolgov; dezelne kneze, ki so oblikovali lastne drzavne
teritorije, so omejevali stanovi, skupaj pa so nasprotovali cesarjevi politiki; mesta, Ceprav
drzavna, so iskala moznost za uveljavitev ¢im vecje lastne samostojnosti v svoji gospodarski
moci, trdnih zidovih in tudi v povezavi s posameznimi knezi; niZje plemstvo, ki je bilo kot
stan sredi popolnega razsula, je sanjalo o Siroki zvezi vitezov. Na eni strani je gospodarski
razcvet, ki so ga spodbujala tudi nova geografska odkritja, v mestih povzrocal veliko socialno
razslojenost, na drugi pa je kriza agrarnega gospodarstva odrinila na druzbeni rob velik del

kmeckega prebivalstva. V mestih je prihajalo do prvih cehovskih nemirov, na podezelju pa so
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nastajale kmecke zveze (Bundschuh) in Stevilni kmecki oborozeni nastopi so dosegli svoj vrh
v uporu »ubogega Konrada« leta 1514. Clovek je izgubljal politi¢no orientacijo, duhovne
gotovosti pa mu neprepricljiva cerkvena praksa tudi ni ve¢ zagotavljala. Papeze borgijskega in
medicejskega tipa je bolj kot potrebna notranja reforma Cerkve zanimala krepitev cerkvene
drzave. Oblikovanje reformnih predlogov na V. lateranskem koncilu leta 1512 je ostalo brez
odmeva in odpori proti klerikalizmu ter moralnemu razkroju Cerkve so postajali vse Sirsi. V
vrvenju razliénih procesov, sprememb, mocnih druzbenih kontrastov in ob umanjkanju
duhovne varnosti, ki jo je iskala »navadna duSa« v tradicionalni Cerkvi, je bil potreben le
majhen povod, da se je zacel odkrit upor proti cerkveni hierarhiji in njenemu Zzivljenjskemu
slogu. K temu je pripomogla »sveta trgovina« z odpustki, kot so cerkveni krogi imenovali
hrupno sejmarsko trgovanje s cloveskim hrepenenjem po zveli¢anju.

Proti odpustkom za grehe, ki so jih ljudje kupovali zase ter za zive in mrtve sorodnike,
je nastopil avgustinec, univerzitetni profesor ter pridigar v Wittenbergu na Saskem Martin
Luther (1483-1546). Ni ga zanimala toliko sama akcija prodaje odpustkov, pri kateri so si
delili dobicke cerkev, knezi in bankirji, temve¢ so ga v prvi vrsti vznemirjala teoloSka
vpraSanja v zvezi s tem. Leta 1517 je objavil 95 tez proti odpustkom in v njih zagovarjal
staliS¢e, da zveliCanja ne prinese nobeno dobro delo, odpustek ali romanje. Zato se zvelicanja
ne more zasluziti, ampak se ga doseze le z vero. Odrekel je pravico komur koli odpuscati
grehe, s ¢imer je dejansko zavrnil avtoriteto papeza. 1z Zelje po ucenjaski disputaciji je izziv,
ki ga je Luther postavil pred rimsko cerkev, brz presel v politiko in SirSo javnost. Spor se je
nadaljeval in v naslednjih letih je Luther svoje trditve Se zaostril ter oblikoval nacela
prenovljene cerkve. Zavracal je cerkveno tradicijo, bozji znalaj papeza, nezmotljivost
cerkvenih koncilov, ve€ino zakramentov, menisStvo, vice, post in maso. S tezo o »nevidni
cerkvi« (cerkev je povsod tam, »kjer je v srcih vera«) je odklanjal institucijo cerkvene
hierarhije in priznaval le cerkev vernikov, v kateri je vsak kristjan sam duhovnik pred Bogom.
Neposredni odnos med Bogom in c¢lovekom je vernika vzpostavljal kot subjekt, ki je,
osvobojen kakr$nih koli spon in prisile, podvrzen le bozji avtoriteti. To avtoriteto pa spoznava
samo preko Biblije - razodetja bozje besede, ki mora biti kot knjiga cerkve, druzinskega
ognjisca in posameznika vsakomur razumljiva.

Novi verski nauk, ki je po Luthru vodil k »pravi stari veri, je bil tako radikalen, da ga
Cerkev dejansko sploh ni mogla sprejeti. Potem ko je odklonil zahtevo, da se odrece trditvam
v svojih spisih, je bil Luther v zafetku leta 1521 sve€ano izobc¢en iz rimske cerkve. Nekaj
mesecev kasneje ga je doletelo Se cesarsko izobcenje, ko je na drzavnem zboru v Wormsu Se

enkrat potrdil svoje prepricanje z besedami, ki so se v izroCilu ohranile v obliki kratke

148



formule: »Jaz ne morem drugace, naj mi Bog pomaga!«. Luteranstvo, ki je poslej nastopalo
kot odkrita opozicija katoliski cerkvi, se je zaCelo bliskovito Siriti med vsemi sloji in v vseh
okoljih znotraj nemskega cesarstva. Potem ko so v letu 1529 nekateri knezi in zastopniki mest
»protestirali« proti sklepom katoliSke vecine o cerkvenih reformah na drZzavnem zboru v
Speyerju, se je zacel za pristase krS¢anskih veroizpovedi, ki so se odcepile od katolicizma,
uporabljati izraz protestanti.

Rast nove evangeliCanske cerkve je bila odvisna predvsem od spopada med cesarjem
in predstavniki drZzavnih stanov, ki so v pristopu k protestantizmu videli moznost, da se
popolnoma osamosvojijo. Na drzavnem zboru v Augsburgu, ki ga je leta 1530 sklical cesar
Karel V. z namenom »nastopiti zoper zmote in razdor v sveti veri in priti do edine krs¢anske
resnice«, so protestantski stanovi podpisali augsbursko veroizpoved in jo predlozili cesarju.
Ze od wormskega edikta je protestantska reformacija v Nem¢iji prehajala v protestantizem; z
augsbursko veroizpovedjo, ki jo je pripravil humanist Philipp Melanchthon in odobril Martin
Luther, pa je bila vzpostavljena tudi luteranska cerkev. Luthrovemu zgledu so sledili drugi
reformatorji, ki so ustanovili svoje protestantske verske skupnosti. Tudi na Stajerskem,
Koroskem in Kranjskem, kjer so sicer sledili luteranski reformaciji, so bili znani cvinglijanski
(poimenovanje po utemeljitelju Huldrychu Zwingliju, ki je deloval v Ziirichu; zivel 1484-
1531) in kalvinisti¢ni (poimenovanje po utemeljitelju Jeanu Calvinu, ki je deloval v Zenevi;
zivel 1509-1564) nauki.

Hkrati s Sirjenjem luteranstva, ki je nastalo iz verske pobude, so se oblikovala Se
druzbena gibanja, ki so protestantska nacela prevzela kot idejno vodilo za dosego sicer
povsem politi¢nih ciljev. Leta 1522 je izbruhnil upor nizjega plemstva s ciljem, da se otrese
vpliva rimske cerkve in v imenu nove vere doseze enotnost Cesarstva, v katerem bi poslej
mo¢ drzave slonela na viteSkem stanu. Potem ko se je leta 1523 podrla iluzija Ulricha von
Huttna o »germanski svobodi, se je zacelo veliko bolj fanaticno in razsezno kmecko gibanje
(1524-1526). Upornistvo kmetov, ki je povsod imelo podobne vzroke, se je sedaj zacelo
povezovati z verskimi nagibi. Luthrov nauk o »evangelijski prostosti« in »svobodi
kr§canskega Cloveka« so kmetje razlagali po svoje kot svobodo, ki jih odvezuje vsakr$ne
odvisnosti od posvetnih in cerkvenih gospodov, s tem pa jih tudi opros¢a vseh dajatev. Pod
duhovnim vodstvom Thomasa Miinzerja in njegovih »prerokov«, ki so razglasali nauke
radikalne protestantske sekte prekrs¢evalcev o ponovnem krstu odraslih, o evangelijski
enakosti vseh ljudi in o zanikanju vsakr$ne oblasti, je upor prerasel v pravo kmecko vojno, ki
je zajela osrednjo in juzno Nemcijo ter se razsirila tudi na severne dele Koroske in Zgornje

Stajerske. Luther je obsojal »razbojniske tolpe in kmecke roparje« ter posredno tudi prispeval

149



h krvavemu zatrtju radikalne plebejske smeri reformacije, s tem pa je dosegel, da se je
kmecko prebivalstvo od njega oddaljilo. Z zlomom kmecke vojne, ki je nasla bled odmev tudi
na slovenskem ozemlju (ne sicer v odprtem uporu, ampak bolj v poveCanem nezaupanju
podloznikov do plemstva - kasnejSega nosilca protestantske reformacije), pa ni ugasnilo
delovanje prekrscevalcev. PrekrS¢evalce, razprSene po verskih komunah v nemskih in
avstrijskih deZelah, v Svici, na Ceskem in na Moravskem, so preganjali vsi, tako katoliki kot
protestanti. Odmeven poraz so doziveli leta 1535, ko je po dolgotrajni izolaciji v katoliske
roke ponovno padel Miinster, mesto v Westfaliji, ki so ga prekrsc¢evalci proglasili za sredisce
bozjega kraljestva na zemlji. Prekr§¢evalstvo poslej ni bilo popolnoma zatrto, vendar je bilo
do srede stoletja povsem odrinjeno na rob verske pomembnosti. Na slovenskem ozemlju so
prekrscevalci dozivljali podobno usodo kot drugod. Leta 1530 naj bi bile tako vse jece na
Stajerskem in v celjski grofiji polne teh wkrivovercev«. Prekri¢evalci, ki so bili vezani na
urbana okolja, so se pojavljali le v nekaterih krajih: najprej na Stajerskem v Brucku na Muri,
v Gradcu in v Slovenj Gradcu, v tridesetih in Stiridesetih letih veckrat na Kranjskem v HruSici
pri Ljubljani in v Skofji Loki (leta 1566 jih sre¢amo ¢ v Zapricah pri Kamniku), na
KoroSkem pa v Beljaku, Celovcu, VolSperku in Spittalu. Veckrat so se pojavili tudi v Trstu,
vendar tu le kot obsojenci, ki so jih, pripeljane iz zalednih dezel, poslali na galeje. Ker je bilo
mesto v nasprotju s takratnim obiCajnim stanjem versko strpno, so Trzac¢ani obsojenim
prekrscevalcem veckrat celo omogocili pobeg.

Vsi poskusi oblikovanja protestantskih skupnosti, ki niso bili v interesu nosilcev
politine oblasti, so dejansko propadli oziroma so bili grobo izrinjeni iz druZbenega
dogajanja. Cesar Karel V. je odklonil tudi temeljni dokument luteranstva - augsbursko
veroizpoved, toda Martin Luther se je opiral na dezelne kneze in ti so dejansko prevzeli
cerkveno organizacijo v svoje roke. Nastale so luteranske dezelnoknezje cerkve. Kot odgovor
na cesarjeve zahteve, da je treba vrniti zaplenjene cerkvene posesti in spoStovati avtoriteto
katoliske cerkve, pa so protestantski knezi in mesta leta 1531 v Schmalkaldnu sklenili vojasko
zvezo (Smalkaldenska zveza) ter izsilili verski mir. Verski razkol naj bi dokon¢no razresil Sele
splosni verski koncil. Toda katoliska cerkev je pocasi urejala svoje vrste. Leta 1540 je papez
potrdil Druzbo Jezusovo, red jezuitov, v katerem je dobil papez trdno oporo za obrambo
katoliske vere, pet let kasneje pa je kon¢no prislo v Tridentu do koncila. Glavni namen
dolgotrajnega in veckrat prekinjenega cerkvenega zbora (potekal je v letih 1545- 47, 1551-52,
1562-63) je bil preseci verski prepad in oblikovati pogoje za prenovo katolisSke cerkve,
podobno kot je to zahteval Ze koncil v Baslu v prvi polovici 15. stoletja. Ker je koncil sklical

papez, se ga protestanti niso udelezili. Cesar se je zacel pripravljati na vojno in spopad je
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izbruhnil leta 1546. Vojska Smalkaldenske zveze je bila naslednje leto odlocilno porazena v
mati¢ni domovini protestantizma, na SaSkem, in cesar je leta 1548 vsilil prehodni sporazum
(augsburski interim).

V pricakovanju odlocitve novega sklica cerkvenega zbora so se protestantski knezi in
svobodna mesta pripravljali na vojno, med protestantskimi teologi pa je Ze poprej prihajalo
tudi do doloCenih razhajanj. Philipp Melanchthon, po Luthrovi smrti njegov naslednik, je
omilil nekatere formulacije nauka, proti ¢emur je nastopil Flacius Illyricus (Matija Vlaci¢,
doma iz Labina v Istri), ki je svojo doktrino oblikoval na podlagi zaostritve nekaterih
Luthrovih nacel. Vlaci¢, ki je bil izgnan iz Wittenberga, se je zatekel v Magdeburg, v sredisce
odpora proti interimu. Leta 1552 je priSlo do nove vojne in obratnega rezultata kot pred
Stirimi leti. Cesar je bil poraZen in priznano je bilo svobodno izpovedovanje vere, vendar
tokrat ne ve¢ do naslednjega koncila, ampak do naslednjega drzavnega zbora. Pobudi
zmagoslavnih protestantov so sledili tudi pravniki, ki niso bili prezeti z idejo Cesarstva.
Oblikovali so osnove za sklenitev »trajne« pomiritve med katolicani in protestanti, do katere
je prislo na drzavnem zboru v Augsburgu leta 1555. Mir je dolocal, da imajo deZelni knezi na
svojem ozemlju pravico izvajati reformacijo (ius reformandi). Ta pravica se je kasneje
izrazala v znamenitem reku: »Cuius regio, eius religio« (kdor viada, doloca tudi vero).
Podlozniki so morali sprejeti vero svojih zemljiskih gospodov, ¢e pa tega niso Zeleli, so se
lahko izselili (ius emigrandi). Protestantizem augsburske veroizpovedi je bil z augsburSkim
verskim mirom po petindvajsetih letih drzavnopravno priznan, verski razkol pa legaliziran.

Vprasanje »trajne« verske pomiritve in strpnosti je bilo vprasanje dejanske vojasko-
politiéne moci konfesionalnih nasprotnikov. Protestantizem je bil v razraS¢ajo¢em razcvetu - v
drugi polovici 16. stoletja je pokrival kar dve tretjini Cesarstva -, katolicizem pa je izgubljal
duhovni primat. Vendar je tridentinski koncil, ki ni dosegel visokega cilja - ponovne verske
enotnosti, zmogel oceniti polozaj katoliSke cerkve in dolociti njeno novo pot. Sprejel je vrsto
ukrepov, ki so obsojali zablode in zlorabe v Cerkvi ter uvedel ucinkovito disciplinsko
kontrolo duhovs¢ine. Z opredelitvijo uradne doktrine katoliSke cerkve in utrditvijo
monarhi¢nega principa v njej, je tridentinski koncil postavil tista izhodiSca, na katerih se je
navznoter zacela pocasna, toda vztrajna katoliSka prenova, navzven pa s pomocjo lai¢ne
oblasti tudi katoliska protireformacija.

V tem okviru versko-politine stvarnosti se je na slovenskem ozemlju razvijala sprva
protestantska reformacijska misel, nato pa v drugi polovici 16. stoletja Se deZelnostanovski
protestantizem augsburSke veroizpovedi. Nove verske ideje so se v zacetku pojavljale

predvsem pri kriticno razpoloZenih in humanisti¢no izobrazenih duhovnikih. Prek Trsta, kjer
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je deloval erazmovsko usmerjeni humanist liberalnih in strpnih nacel Skof Peter Bonomo in
kjer je obstajalo prvo protestantsko ZariS¢e ze leta 1523, so iz Benetk prihajali italijanski
prevodi protestantskih knjig. Izvirni nemski reformacijski spisi pa so v slovenski prostor
vdirali iz nemirnih nemskih dezel tudi prek mobilnih socialnih slojev, kot so obrtniski
pomoc¢niki, delno potujoci menihi in Studenti. Prav nemske univerze so bile za Siritev
protestantske reformacije precej zasluzne, Ceprav ne takoj na zacetku. V 16. stoletju je samo v
Tiibingenu $tudiralo okoli 300 mladih Kranjcev, Stajercev, Koroscev in Gori¢anov, ki so se po
vrnitvi naselili po gradovih in mestih ter razsirjali nove verske poglede. Nekateri izmed njih
so kasneje postali protestantski duhovniki - predikanti. Ponavljajo¢i se ukazi nadvojvode
Ferdinanda proti verskim novotarijam in zahteve po zazigu protestantskih knjig pa Ze od
samega zacetka niso imele uspeha nikjer v avstrijskih dednih deZelah. Cerkvena vizitacija v
letu 1528 je na Stajerskem ugotovila, da so mes¢ani v verskih zadevah na splo$no mlaéni, v
Slovenj Gradcu in Radgoni pa je bila privrzenost novim verskim pogledom ze ocitna. Na
Koroskem so mes¢ani ze leta 1526 nastavili protestantskega pridigarja v Beljaku. Pet let
kasneje je luteranstvo v okolici istega mesta veljalo ze za »neozdravljivo rano«. Na
Kranjskem je Ljubljana dobila mocan protestantski krozek leta 1529. Vodil ga je ambiciozni
pisar dezelnih stanov Matija Klombner in v njem je sodelovala tudi vrsta duhovnikov. V
naslednjem desetletju se je protestantska reformacija Sirila po vseh slovenskih pokrajinah; ta
proces ni potekal povsod z enako intenzivnostjo, posebej mocan pa je bil med meScanstvom
in duhovs¢ino. Plemstvo je tedaj Se stalo ob strani. Do neke mere je nastopalo kot zascCitnik
privrzencev nove miselnosti, vendar samo Se ni prestopilo praga, ki bi pomenil odpad od
katolicizma.

V tokove naraSCajoCega verskega razhajanja je v tridesetih letih 16. stoletja vstopil
Primoz Trubar (1508-1586), ki je postal osrednja osebnost slovenskega protestantizma. Rojen
je bil na Ras¢ici na Dolenjskem, v hisi mlinarja in tesarja - podloznika gospodov s Turjaka
(Auerspergov). Po Studiju na Reki, v Salzburgu, na Dunaju in v Trstu je pridobil razmeroma
dobro humanisticno in teolosko izobrazbo, ki se je takrat Ze odmikala od uradnega
katolicizma. Zlasti v Trstu, kjer se je Solal na dvoru Petra Bonoma, je spoznaval anti¢ne pisce
(Vergil), spise Erazma Rotterdamskega, Luthrove, Zwinglijeve, Bullingerjeve, Pellicanove in
Calvinove nauke ter nazore italijanske reformacije socinianizma. Pozneje je Trubar na
Bonomovem dvoru tudi sluzboval, v Casih sile pa je tam tudi nasel zatocisce (1524-27, 1529-
30, 1540-42). Od Bonoma je Trubar, ki je bil leta 1530 posvecen v duhovnika, prejel vikariat
v Laskem, priblizno pet let kasneje pa je prisel za pridigarja v Ljubljano. Povsod je nastopal

proti ljudskemu praznoverju, prikazovanju svetnikov, zidanju novih cerkva, grmel proti
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verskim sektam, v prizadevanju po oznanjanju evangelijske resnice pa ni s kritiko ni¢ manj
prizanasal $e vedno njegovi katoliski cerkvi. Stevilo duhovnikov, ki so sledili Trubarjevim
pogledom, se je povecevalo, pri lai¢ni oblasti na Kranjskem pa je goreci pridigar naletel na
odpor. Iz Trsta, kamor se je umaknil k svojemu zas€itniku Petru Bonomu, se je Trubar lahko
vrnil in postal ljubljanski kanonik Sele po dveh letih. Medtem je v zacetku Stiridesetih let
vodstvo protestantske reformacije v slovenskih dezelah prevzelo plemstvo.

Krog tistih, ki so se zavzemali za Cisti evangelij »brez ¢loveskih dodatkov«, za nauk
opravicenja po veri in za sveto obhajilo pod obema podobama, se je v Stiridesetih letih mocno
razSiril, z njim pa tudi vse glasnejSe zahteve po svobodnem izpovedovanju novega
religioznega prepricanja. Katolistvu se je leta 1548 odpovedal koprski Skof Peter Pavel
Vergerij ml., Ze leta 1543 pa tudi Stajerski dezelni glavar in vrhovni poveljnik hrvasko-
slavonske vojne krajine Ivan Ungnad (1493-1564). Oba sta bila povezana s Trubarjevim
kasnejSim delovanjem na WiirttemberSkem. Na pobudo Petra Pavla Vergerija, ki je postal
diplomat in svetovalec wiirttemberskega vojvode Kristofa, je Trubar po prvih objavah v
slovenskem jeziku opustil gotico in jo nadomestil s humanistiko. V naivnem in
zanesenjaskem razumevanju verske in politicne stvarnosti na Balkanu pod oblastjo Turkov pa
je Vergerij videl Trubarjevo poslanstvo zgolj v SirSem juznoslovanskem okviru. Z izdajo in
razsiritvijo slovanskih protestantskih knjig naj bi namre¢ uspel prodor »prave vere« kar do
Carigrada. Moznost za nastanek takih tiskov je dal strogi luteranec Ivan Ungnad. Z
organizacijsko pomocjo PrimoZa Trubarja je v Urachu ustanovil Bibli¢ni zavod. V §tirih letih
(1561-1564), kolikor je zavod obstajal, so iz§li Stirje slovenski, pet italijanskih in trinajst
glagolskih, cirilicnih in latini¢nih hrvaskih tiskov. Po Stevilu izdaj je to pomenilo razmah
hrvaske protestantske knjizevnosti, dejansko pa ni bistveno vplivalo na sam razvoj
reformacijske misli na Hrvaskem, kaj Sele prek meje v turski drzavi. Knjige so bile izdane, ne
pa tudi razSirjene - ostale so ve¢inoma nerazpecane.

Primoz Trubar se je odpovedal katoliski veri leta 1548, potem ko je zaradi preganjanja
moral zbezati s Kranjskega. Tridentinski koncil in cesarjeva zmaga v Smalkaldenski vojni sta
namre¢ dala katoliSkim silam trenuten polet. Proti vse mocnejSemu protestantskemu
reformacijskemu gibanju na Kranjskem pa je zacel premisljeno in dolgoro¢no delovati
ljubljanski skof Urban Textor (1543-1558). Skusal se je nasloniti na jezuite in zajeziti mo¢no
upadanje Stevila katoliSkih duhovnikov. Na Dunaj, kamor so na njegovo pobudo leta 1551
prisli ¢lani Druzbe Jezusove, ki so takoj ustanovili svoj kolegij, je zacel posiljati dijake iz
slovenskih dezel, enako pa tudi v Rim, v novoustanovljeni Collegium Germanicum. Doma je

Textor dosegel, da je Trubar izgubil vse sluzbe in beneficije. Zaporni nalog, ki ga je izdal
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nadvojvoda Ferdinand leta 1547, je Trubarja prisilil, da je naslednje leto zapustil domovino.
Trubar je dokoncno spoznal, da ne gre ve¢ za reformo cerkve, ampak za verski razkol. Sprejel
je luteranski tip protestantizma, v ozadje pa potisnil vplive Svicarskih reformatorjev. Poslej je
skoraj celo drugo polovico zivljenja (razen obdobja 1561-1565) prezivel v tujini in sluzboval
kot protestantski pastor in pridigar v Niirnbergu, Rothenburgu, Kemptnu, Urachu, Tiibingenu,
Lauffnu in Derendingenu. Vendar je svoje temeljno poslanstvo videl v uveljavitvi
protestantizma doma - med Slovenci. To je lahko poslej uresni¢eval, povsem v skladu s
temelji protestantskega verskega nauka o vernikovem samostojnem spoznavanju in spoznanju
bozje besede, le s pisanjem oziroma tiskanjem knjig. Od okoli petdesetih knjig, ki so jih
ustvarili slovenski protestantski pisci v 16. stoletju, jih je Trubar napisal polovico, pripravil pa
dve tretjini. Za svojo osrednjo nalogo je imel prevajanje biblijske Nove zaveze in Luthrove
Hisne postile. Prva je po delih izhajala v letih 1555-1577 (v celoti je bila natisnjena Se enkrat
leta 1582), druga pa je zagledala Iu¢ sveta po njegovi smrti leta 1595, ze v cCasu, ko je
protestantizem v Notranji Avstriji zaradi ukrepov dezelnega kneza zacel naglo ugasati. Vendar
pa je bila njegova najpomembnejsa knjizevna dejavnost povezana z zgodnejSim obdobjem, v
katerem izdana dela niso potrdila zgolj Trubarjevega genija, ampak so pomenila (in pomenijo
Se danes) neprecenljivo vrednost za slovensko zgodovino nasploh.

Ce je hotel 3iriti novo vero s knjigo, je moral Primoz Trubar najprej reiti vprasanje
knjiznega jezika. Fragmenti slovenske zapisane besede v srednjeveskih rokopisih niso
predstavljali nikakrSne slovstvene tradicije in veljalo je prepricanje, da tega »surovega in
barbarskega« jezika ni mogofe ne pisati ne brati. S prvima knjigama, Katekizmom
(Catechismus) in Abecednikom (Abecedarium), ki nista bili samo prvi slovenski tiskani
knjigi, ampak prvi knjigi v slovenskem jeziku nasploh, je Trubar leta 1550 utemeljil knjizni
jezik: narec¢no razclenjenost slovens¢ine je presegel tako, da se je oprl na govore osrednjega
slovenskega podrocja. S tem je ponudil knjizni standard, ki ga, kot je pisal sam, »vsaki dobri
preprosti Slovenec lehku more zastopiti«. Izdaja prvih knjig in dobro premisljen standard
jezikovnega izraza sta pomenila zaCetek neprekinjenega razvoja ucene kulture Slovencev v
narodnem jeziku. Slovens$¢ina, ki se je do tega Casa zapisovala, se je poslej pisala.

Stanovi Stajerske, Koroske in Kranjske so sredi petdesetih let prestopili iz prikrite
protestantske drze v odkrit protestantizem. K odlocitvi jim je pomagal notranjepoliticni
polozaj v cesarstvu. Karel V., ki je sklepe augsburskega verskega miru dozivel kot osebni
poraz, za neuspesno pa je ocenjeval tudi borbo proti »dednemu sovrazniku, se je odlocil za v
tistem ¢asu zelo nenavadno dejanje - kot cesar je odstopil. Spansko krono, obe Siciliji in

kolonije v obeh Amerikah je namenil svojemu sinu Filipu II., cesarsko krono, ki so jo z eno
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izjemo poslej nosili pripadniki avstrijske veje Habsburzanov, pa je prepustil bratu Ferdinandu
I. (1556-1564), dezelnemu knezu avstrijskih dednih dezel. Politi¢no in financno oslabelost, v
nekaterih pogledih pa tudi prizanesljivost in pomirljivost novega cesarja do protestantizma, so
notranjeavstrijski stanovi izkoristili sebi v prid. Naslonili so se na podporo nemskih
protestantskih knezov, se izgovarjali (zlasti Stajersko plemstvo) na stare privilegije, ki naj bi
jih odvezovali neposredne podrejenosti dezelnemu knezu, in zahtevali versko svobodo.
Formalno je niso dobili, dejansko pa so si jo prisvajali, tako da so iz dezelnih odborov,
mestnih svetov, cerkva in zupnij izrinjali katolike ter njihove duhovne pastirje. Zacelo se je
organiziranje »nemskih« protestantskih cerkva na Stajerskem, Koroskem in Kranjskem,
medtem ko je na Goriskem ostalo protestantsko gibanje Sibko in komaj razpoznavno. Primoz
Trubar je, potem ko se je na povabilo kranjskih stanov zmagoslavno vrnil v Ljubljano
(1561/62-1565), skusal protestantski vpliv okrepiti tudi na Goriskem. Vendar je njegov obisk
v Gorici, kjer je, kot pravi v pismu Ivanu Ungnadu, »pridigal Stirinajst dni zapovrstjo nemski,
slovenski in laski v hisi gospodov Eckov in na gradu v Rubijah«, pozneje ostal brez pravega
odmeva. Protestantsko prepricanje je ostalo tu omejeno na manjsi del plemstva, cemur je v
tistem Casu botrovala tudi precejSnja trgovska izoliranost Gorice. Cestno se je namrec s
Korosko povezala Sele leta 1576, majhen trgovski promet s Kranjsko pa je zacel narascati
potem, ko so v istem ¢asu obnovili cestno povezavo z Ljubljano.

Po vrnitvi na Kranjsko, kjer je postal superintendent protestantske cerkve, se je Trubar
odlocil izdelati cerkveni red, ki naj bi uresniCil njegovo ve¢ let staro idejo o »cerkvi
slovenskega jezika«. Najprej je izdal razmeroma samosvojo priredbo treh veroizpovedi
(augsburske, wiirttemberske in saske) kot veroizpoved »slovenske cerkve« (Articvli oli deili
te prave stare vere kerszhanske, 1562), nato pa je dve leti kasneje natisnil Se njen statut -
precej svobodno prirejen wiirttemberski cerkveni red (Cerkovna ordninga, 1564). Kodifikacija
cerkvene organizacije, s katero je postala slovenscina jezik vseh cerkvenih obredov, verskih
opravil in verskega nauka, je vzpostavljala samostojno »slovensko cerkev« kot organizacijo
sicer samo na Kranjskem, vendar je z uporabo dolo¢b cerkvenega reda izven kranjskih
dezelnih meja segala SirSe v slovenski etni¢ni prostor.

Cerkveni red je postavljal tudi temelje osnovnemu Solstvu v slovenskem jeziku.
Izobrazbo so dajale »domace« in »javne« nemske Sole po mestih, prehod na univerzo pa so
omogocale predvsem protestantske »latinske« stanovske Sole, nekakSne gimnazije, ki so
delovale v glavnih deZelnih mestih — v Ljubljani in Celovcu od leta 1563 ter v Gradcu od leta
1570. Siroka mreza osnovnih $ol, ki naj bi opismenjevale ljudi v sloven3&ini v vsaki Zupniji -

tako v mestih kot trgih in na dezeli —, sicer v praksi ni bila vzpostavljena, vendar se je prav v
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Casu razcveta protestantizma zacela Siriti pisna uporaba slovens¢ine tudi na necerkvena
podroc¢ja javnega zivljenja. Nastala so prva uradna pravna besedila v slovensCini: v zadnjih
desetletjih 16. stoletja Zapovedni list o vinskem davku in prevod zapisa vinogorskega prava
(Gorske bukve), v 17. stoletju, v spremenjenih versko-politicnih razmerah, pa je bila zapisana
vrsta podlozniskih, mescanskih in fevdnih priseg ter prevodov razli¢nih odlokov lai¢ne in
cerkvene gosposke.

Z izdajo cerkvenega reda je Trubar posegel v izklju¢no pravico deZelnega kneza, ki je
edini smel izdajati uredbe o verskih zadevah. Na zahtevo nadvojvode Karla, ki je po smrti
svojega oCeta postal dezelni knez Notranje Avstrije, so Cerkovno ordningo zaplenili, Trubar
pa se je moral iz domovine dokon¢no izseliti. Za ostrej$i nastop proti protestantom pa vneti
katolik Karel ni imel moci. Dolgovi, ki jih je kot vsak Habsburzan podedoval po svojem
predhodniku, in dohodki, omejeni samo na notranjeavstrijske dezele, so mehcali njegov odnos
do protestantskih zahtev. Svoje je dodal Se vedno ve¢ji turSki pritisk na sosednjo Hrvasko.
Leta 1572 je Karel popustil Stajerskemu plemstvu. V ustni izjavi na dezelnem zboru v Gradcu
je - seveda v zameno za odobritev visokih davkov - dovolil plemstvu svobodo vesti in
bogosluzja, imenovanje predikantov ter ustanovitev Sol in cerkva. MeSCanom je priznal
svobodo vesti, ne pa tudi svobode protestantskega bogosluzja. »Grasko versko pomiritev,
namenjeno Stajercem, so kot svojo udejanjali tudi Korosci in Kranjci, hkrati pa zahtevali od
kneza, da formalno prizna enake pravice tudi njim in jih razsiri $e na mesta. Sest let po
»graSki verski pomiritvi« je priSlo do »bruske verske pomiritve«. Na meddezelnem zboru
notranjeavstrijskih stanov v Brucku na Muri je Karel pravice Stajerskega plemstva in
mescanstva razsiril Se na plemstvo in meScanstvo drugih dezel. Poleg tega je dovolil
protestantsko bogosluzje in Solstvo tudi v dezelnih glavnih mestih in Judenburgu. V zameno
za versko popustljivost so stanovi dezelnemu knezu odobrili davke za vec let vnaprej in
prevzeli stroske za Vojno krajino. V paket kupcije med dezelami in nadvojvodo je spadal tudi
sklep o izgradnji moc¢ne in strateSko pomembne trdnjave na Hrvaskem. Naslednjega leta,
1579., je zacel nastajati po nacrtih takrat moderne utrdbene tehnike Karlovac, mesto, ki je
dobilo svoje ime po Karlu, dezelnem knezu Notranje Avstrije.

V Brucku na Muri so stanovi leta 1578 dosegli viSek uveljavitve protestantizma na
Stajerskem, Koroskem in Kranjskem. Cerkveni in $olski red, ki ju je za Stajerce po graski
verski pomiritvi pripravil ugledni nemski protestant David Chytréus, so sedaj sprejeli stanovi
vseh treh dezel, obenem pa tudi sklenili, da bodo na skupne stroske natisnili Biblijo v
slovenskem jeziku. S pristopom k Formuli concordiae (1580), spisu nemskih protestantskih

teologov, ki je urejal enotnost nauka luteranskih dezelnoknezjih cerkva v Cesarstvu, je
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protestantizem na slovenskem ozemlju — predvsem zaradi prizadevanj Primoza Trubarja
(dokument je prevedel v slovenscino ter ga izdal leta 1581) — dobil poleg organizacijske Se
doktrinarno trdnost. Nastavki flacijanstva, ki ga je skuSal na Kranjskem uveljaviti u¢enec
Matije Vlaci¢a Sebastijan Krelj (1538-1567, Otrozhia biblia, 1566, Postilla slovenska, 1567),
so izginili; le deloma so se razvili na Koroskem, kjer pa so iz Celovca in Beljaka najglasnejse
zagovornike te reformacijske usmeritve izgnali. Medtem ko je »nova vera« v okviru Notranje
Auvstrije naSla le skromne odmeve na podro¢jih ob zahodni in juzni meji z Benesko republiko
(na Goriskem se je omejevala na Gorico in Rihemberk/Branik, v Trstu po Bonomovi smrti
med druzbeno elito ni imela prakti¢no nobene podpore, v pazinski grofiji je bilo skromno
zariS¢e le v Pazinu), pa se je ob koncu sedemdesetih let 16. stoletja med luterane pristevala
ve¢ina mes¢anov in plemi¢ev na Stajerskem, Koroskem in Kranjskem.

Eno od bistvenih nacel vsake protestantske (»narodne«) cerkvene skupnosti je bilo, da
vernike Bog nagovarja v njihovem jeziku. Prevod vsega Svetega pisma je bil zato najvisji cilj
protestantskega delovanja. Temu so sledili od vsega zacetka tudi slovenski protestanti, nacrt
pa je uresniCil Jurij Dalmatin (1547-1589). Po prvotnem stanovskem dogovoru bi moral
Biblijo natisniti Janz Mandelc, ki je imel v Ljubljani od leta 1575 prvo tiskarno. Ker pa je
zaradi pritiska dezelnega kneza moral po sedmih letih podjetje zapreti in se umakniti iz
Notranje Avstrije, so leta 1584 Dalmatinovo Biblijo v 1500 izvodih natisnili v Wittenbergu.
Izid celotnega Svetega pisma je pomenil viSek slovenskega protestantskega delovanja, hkrati
pa je ta veliki prevajalski dosezek komaj nekaj veC kot tridesetletne knjizevne tradicije
pomenil dokon¢no uveljavitev knjiznega standarda, ki se je vsaj v temelju ohranil naslednjih
dvesto let. Katolisko pisno izrocilo, ki ni bilo ne po koli¢ini ne po kakovosti zadostno (leta
1574 je v slovenscini izSel le katoliski katekizem), se je v naslednjih stoletjih namrec
naslonilo na knjiZzno jezikovno tradicijo protestantov. Od protestantskih tiskov sta v
naslednjem obdobju katoliske obnove poleg Biblije izpricala svojo uporabno vrednost Se dve
necerkveni slovstveni deli. V knjigi Zimske urice (Arcticae horulae, 1584) Adama Bohorica
(15207 - po 1598?) je dobila slovens¢ina svojo »zakonsko« obliko in ta slovenski pravopis
oziroma slovnica je kot edino delo naSih protestantov 16. stoletja dozivljalo ponatise in
priredbe Se v 18. stoletju. Rektor stanovske Sole v Celovcu, nemski protestant Hieronim
Megiser (1555- 1619), pa je sestavil v jezikih, ki so bili v tedanji rabi na slovenskih tleh
obic¢ajni, prvi nemsko-latinsko-slovensko-italijanski slovar (Dictionarium quatuor linguarum,
1592). Slovenski protestanti so v svojih delih, katerim je lu¢ sveta pomagala ugledati denarna
pomo¢ domacega, predvsem nemsko govorecega plemstva, zmogli ustvariti jezikovna pravila

in vso tisto bistveno terminoloSko pahljaco ter stilno sposobnost izrazanja, ki utemeljuje in
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ozivlja knjizni jezik. Njihovi verski in cerkveni cilji so bili dale¢ presezeni. S knjiznim
jezikom je bila dana tudi tista osnova, ki je kasneje vodila k povezovanju razbite narodne

skupnosti in k politicnemu oblikovanju Slovencev.

HRVASKO-SLOVENSKI KMECKI UPOR IN POJAV LIJUDSKE
RELIGIOZNOSTI

Protestantski pisci, ki so s svojim prevodnim delom in neposredno versko aktivnostjo
pripravljali tla za razSiritev in utrditev nove vere, med »ljubimi Slovenci«, kot je Primoz
Trubar nagovarjal rojake v svojih spisih, v glavnem niso uspeli. Le deloma v okolici manjSih
mest (npr. Radovljice, Kamnika, KrSkega) in fuzinarskih krajev, v ve¢jem obsegu pa samo na
posestvih, kjer so bili gospodje katoliki, je preprosto kmecko prebivalstvo sprejelo
protestantizem bolj za izraz nasprotovanja fevdalnemu gospodu kakor za izraz spoznanja nove
duhovne poti, ki vodi k zvelianju. Na KoroSkem se je luteranstvo zasidralo zlasti med
podlozniki na posestvu bamberSkega Skofa v Ziljski dolini in v prikriti obliki prezivelo
celotno obdobje protireformacije. S posebno skrbjo so kmetje tu ohranjali slovenske
protestantske knjige, jih s prepisovanjem tudi razmnozevali in tako postali zaCetniki
»bukovnikov«, slovenskih piscev - samoukov, ki so v 18. in 19. stoletju prepisovali, prevajali,
prirejali in ustvarjali razlicne spise (predvsem) prakticne in verske vsebine (v verzih, prozi in
dramatiki). Na Stajerskem so postali protestanti podlozniki na gospostvih nemskega viteskega
reda okrog Ormoza, Velike Nedelje in SrediS¢a, na Kranjskem pa na cerkvenih posestvih
briksenskega $kofa okoli Bleda, freisinskega $kofa okoli Skofje Loke in nemskega viteskega
reda okoli Metlike v Beli krajini. Samo v Prekmurju, ki je sodilo k ogrskemu kraljestvu, je
slovensko prebivalstvo sledilo verski opredelitvi svojih zemljiskih gospodov. Poleg
luteranstva se je tu uveljavila ter zaradi ne povsem zatrte verske svobode in ne do konca
izvedene protireformacije tudi ohranila Se strozja kalvinska smer protestantizma.

Verska razprtost druZzbene elite ni bila neposredna stvar podloZznikov in protestantizem
se jih zato ve¢inoma ni dotaknil. Medtem ko morebitna opredelitev kmeta za protestantizem
ni vplivala na njegov socialni polozaj, pa so verska in finan¢na pogajanja med deZelnimi
stanovi in deZelnim knezom prizadela prav kmeta - ne glede na to, ali je bil njegov gospod
katolik ali protestant. Sredstva za Vojno krajino so v drugi polovici 16. stoletja neprestano
nara$cala, raun pa je bil izstavljen v izplacilo podloznikom. Hkrati so na prehodih iz ene
dezele v drugo vse StevilnejSe mitnice in zviSane mitninske pristojbine znotraj dezel kmetom
manjSale, plemstvu pa vecale dohodek. Narascale so tudi carine na ogrsko-nemski drzavni

meji med hrvaSkim in slovenskim ozemljem. Posledice so se kazale v skromnejSem obsegu
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kmecke trgovine in seveda v poveCanem podlozniskem upornistvu, ki je bilo izrazitejSe v
razli¢nih okoljih (na Goriskem, Dolenjskem, v pazinski grofiji, na kranjsko-Stajerski meji).
Vendar se upornisko razpolozenje na teh obmocjih ni pojavilo so€asno in ni preraslo v SirSe
med seboj povezano kmecko gibanje. Nezadovoljstvo na dezelnoknezjih posestvih je dodatno
krepila Se zahteva, da nosilci kmetij svoj dosmrtni uzitek (zakupno pravo) z nakupom
spremenijo v dedno pravico do kmetije (kupno pravo). Zaradi vztrajnega nasprotovanja
kmetov namera deZelnega kneza v glavnem sicer ni uspela, je pa v podlozniStvo potisnila
skorajda ves maloStevilni sloj kosezov, ki niso mogli z listinami dokazati svojih starih pravic
do posesti.

Poleg zoZevanja trgovinskih moznosti kmetov in vecanja njihovih bremen, zlasti
mnogovrstnih oblik tlake, so slabsale polozaj podloznikov na HrvaSkem Se razmere, ki so
izvirale neposredno iz fevdalnih odnosov znotraj zemljiskih gospostev. Napetosti so se
zgostile na posestvih vplivnega ogrskega plemica Ferenca Tahyja, poveljnika obrambnega
podro¢ja proti Turkom med Dravo in Blatnim jezerom, ki je sicer bil v dobrih sorodstvenih
zvezah s hrvaskim plemstvom. Na njegovih posestvih, obseznem Statenbergu na Spodnjem
Stajerskem ter zagorskih gospostvih Susedgrad in Dolnja Stubica, ki sta mu v vegjem delu
pripadala, so se kmetje znasli Se v hujsi stiski zaradi vecletnih posestnih sporov med samimi
fevdalci in iz tega izvirajoCega izgubljanja pravne varnosti. Po izpovedih Ilije Gregorica,
enega od vodij upora, ki je izbruhnil leta 1573, sta prav Tahyjeva krutost in samovolja prebila
prag kmeckega potrpljenja. Poleg cele vrste nasilnih »gospodarskih« potez, ki so §le na racun
podloznikov in v Tahyjev prid, so kmete do skrajnosti ponizevala in prizadela odpeljevanja
deklet na grad, kjer si jih je fevdalec gole ogledal, izbral, izbrane dal okopati in si potem z
njimi teSil spolno strast. Po vecCkratnih neuspe$nih pritozbah in odposlanstvih pri kralju
Maksimilijanu II. so kmetje spomladi 1572 pregnali Tahyja s posestev in ustanovili kmecko
zvezo z namenom, da pripravijo SirSi upor, ki bi zajel hrvaSko in slovensko ozemlje vse do
morja. Poseg kralja, ki je poslal komisijo z namenom, da razis¢e posestne spore in kmecke
pritozbe, ter kraljevi ukaz, da se kmetov ne sme kaznovati, dokler komisija ne konca dela, je
umirila uporniski izbruh. Sele Tahyjeva vrnitev na posest pozno poleti 1572 je spodbudila
kmete k pripravam na upor. Zgodovinski spomin je kmete vzpodbujal k vztrajnosti, hkrati pa
tudi k skrbnej$im vojaskim pripravam, iz katerih je rasla samozavest, a tudi previsoki cilji, kot
so izlo¢itev vloge fevdalcev iz druzbe, vzpostavitev cesarskega namestniStva v Zagrebu,
prevzem skrbi za mejo, mitninska in carinska prostost trgovskih poti za kmecko trgovino ter
pobiranje vseh dajatev z lastnimi ljudmi. Konec januarja 1573, potem ko je hrvaski sabor

proglasil kmete za izdajalce, je upor izbruhnil in zajel Zagorje, segel na Hrvaskem Se juzno od
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Save, na slovenskem ozemlju pa se je navezoval na podro¢je Spodnje Stajerske med rekama
Savo in Sotlo ter se na Kranjskem razplamtel v ozkem pasu juzno od reke Save. Zunaj tega
ozemlja je na Kranjskem izbruhnilo Se nekaj manjsih lokalnih uporov, ki pa zaradi poteka
upora v njegovem jedru niso mogli dobiti Sir§ih razseznosti in niso bili ve¢jega pomena. Na
osrednjem ozemlju, ki je obsegalo okoli 5000 km? in prvi¢ povezalo priblizno 12.000
upornikov ne glede na drzavne oziroma deZelne meje, so namre¢ vojaski oddelki kmetov, ki
so se jim pridruzili tudi nekateri trZzani in me$€¢ani manjSih mest, v spopadih s plemisko vojsko
in ¢etami uskokov kmalu doziveli ve¢ porazov. Sprva so kmetje racunali na pomoc¢ uskokov,
vendar so se ti pridruzili plemstvu. Do dokonénega obracuna z glavnino kmecke vojske je
prislo pri Stubiskih Toplicah, kjer je v nenavadno dolgi bitki na bojnem polju oblezalo do
3.000 upornikov. Po Stirinajstih dneh je bil upor zaduSen. Kmetje so bili, kot je porocal
ocividec iz plemiskih vrst, »z bozjo pomocjo razbiti, pobiti, pobeSeni, nataknjeni na kole,
utopljeni«. Sredi februarja je v Zagrebu sledil Se epilog. Javno sta bila usmréena voditelja
upora Ambroz (Matija) Gubec in Ivan Pasanec. Prvega so kot »kmeckega kralja in cesarja«
kronali z razzarjenim Zivinskim nagobcnikom, ga S$Cipali z razbeljenimi kleS¢ami in ga na
koncu razc€etverili, drugemu pa je bilo s kronanjem prizaneseno.

Kmecki upor, ki je izbruhnil v ¢asu viska verskega razkola, je seveda naletel na
obsodbo tako pri katoliski kot pri protestantski cerkveni in lai¢ni oblasti. Za ene in druge je
veljala iz 13. poglavja Pavlovega pisma Rimljanom izpeljana maksima, da je vsaka oblast
dana od Boga in da je vsak upor proti kateri koli gosposki dejansko upor proti bozjemu redu.
Podlozniku, ki je v premagovanju materialnega sveta ostajal sam, tudi obstojeci verski in
cerkveni okvir ni ve¢ nudil zadostne duhovne tolazbe ter prepricljivega zagotovila o bozji
tostranski in predvsem onstranski naklonjenosti. Deloma iz odpora do obstojece druzbene
ureditve, predvsem pa iz hotenja, ki je imelo namen najti zanesljivejSo pot do zvelicanja, se je
razvilo »novo §tiftarstvo«. Slo je za obliko ljudske religioznosti, ki se je v nasprotju s
katoliskim in protestantskim teoloskim razmislekom ter prakso izrazala v obrednih oblikah z
nekaterimi prvinami poganskih kultov, z neposrednostjo in s poudarjenim izrazanjem custev.
Novo Stiftarstvo je imelo osnovo v predhodnem »stiftarstvu, verskem gibanju z zacetki v
poznem srednjem veku. V 16. stoletju okrepljeno versko gorecnost Stiftarjev, ki se je izrazala
v obliki pogostih procesij, romanj, ¢aS€enja svetnikov, ustanavljanja bratovs¢in, bozjih poti ter
gradnje kapel in cerkva (npr. Nova Stifta pri Gornjem Gradu in Sveta gora pri Gorici), je
katoliska cerkev - v nasprotju s protestanti - sprva dopuscala in celo podpirala. S pojavom
duhovnikov laikov in s teznjami po oblikovanju kmeckih cerkvenih skupnosti pa je prislo do

nasprotovanja takim oblikam duhovnega Zivljenja vaSkega prebivalstva tudi v katoliski
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cerkvi. Vendar so se preganjanja pojavila Sele v osemdesetih letih 16. stoletja, ko je dobila
ljudska religioznost povsem svojevrstne poteze, ki so presegale okvire obstojecih religioznih
idej ter obrednih (in oblastnih) pravil.

Po mnenju vernikov, ki so jih imenovali skakaci, zamaknjenci, bicarji, mucenci,
metaci in novi Stiftarji, naj bi se Bog odlocil uniciti svet. Devica Marija naj bi Boga
preprosila, da tega ne stori, pokoro za grehe pa so prevzeli novi §tiftarji. Po omejenem pojavu
leta 1583 na GoriSkem (Sveta Lucija pri Mostu na Soci) je gibanje naslednje leto izbruhnilo v
precejSnjem delu Kranjske (osrednje zbiralise je bilo na Planinski gori pri Planini na
Notranjskem) in se razsirilo tudi na Korosko. Oblast, ki je ta pojav (sicer mocno pretirano)
povezovala z moznostjo izbruha kmeckih uporov, je ukrepala hitro in uspe$no ter nove
Stiftarje proglasila za heretike, versko sekto pa Zze do pomladi 1585 zatrla. Medtem ko so se v
zacetku 17. stoletja na Kranjskem spet pojavili le posamezni primeri skakacev, pa se je verska
sekta razcvetela na slovenskem Stajerskem med rekama Dravo in Muro, predvsem v
Slovenskih Goricah. S svojim najbolj znanim sredis¢em v Radehovi pri Lenartu je novo
versko gibanje na tem ozemlju zamrlo Sele leta 1622, potem ko so verjetno zaceli izvajati Stiri
leta prej izdani patent dezelnega kneza, ki je namenjal smrt vsakemu c¢lanu te sekte.

Novi Stiftarji, za katere je leta 1607 prost v Gradcu trdil, da so »nekoristni ljudje, ki v
nasprotju z luterani, ki verujejo premalo, verujejo preveC«, so izrazali versko gorecnost na
nenavaden nacin. Na visokih hribih, kjer so mnozi¢no postavljali lesene kapele in cerkve, so
se obicajno zbirali ob sobotah pred mlajem ter prepevali »slovenske pesmi« kot neke vrste
litanij. V nocnih urah so se ob kurjenju kresov poganjali kvisku, se vrteli, zvijali, mucili,
premetavali, tekali skozi ogenj, prisluskovali zemlji, ¢e jim kaj sporoca iz svojih globin, ter
padali v zamaknjenost, iz nje pa v vzdihovanje in jok. Sekavski Skof Martin Brenner je
njihovo vedenje primerjal z vedenjem bozjastnikov, pripadnike sekte pa proglasal za s
hudicem zaslepljene potepuhe in brezdelneze. Prav ocitke, da gre pri skakaskih obredih za
»jasno ¢arodejstvo in sleparijo« ter »¢arovnisko poskakovanje« lenuhov in »brezsramnih
zensk«, je mo€ povezati z odredbo proti potepuhom iz leta 1580 in s CarovniSkimi procesi. Ko
je na Goriskem in Kranjskem izbruhnilo novostiftarsko gibanje, so namre¢ potekali na
Spodnjem Stajerskem 3tevilni proti Earovniski procesi. Sele ko so proti koncu stoletja grmade
s Cloveskimi telesi veCinoma ugasnile, se je razbohotilo novo Stiftarstvo. Petdeset let po
zatrtju te verske sekte na slovenskem ozemlju med Muro in Dravo pa je isto podrocje

ponovno postalo prizorisce najhujsih ¢arovniskih procesov.
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DEZELNOKNEZJA PROTIREFORMACIJA IN KATOLISKA
OBNOVA

Z brusko versko pomiritvijo leta 1578 je protestantizem dosegel svoj visek. Vendar je
bila zmaga dezelnega plemstva tedaj prej navidezna kot resni¢na. Na eni strani je bila namre¢
od vecjih vsot denarja, odobrenih katoliSkemu dezelnemu knezu za obrambo pred Turki,
odvisna vec¢ja verska svoboda skoraj izklju€no protestantskih stanov, na drugi strani pa so
morali stanovi zagotavljati obrambo Ze zaradi samih sebe in ne zgolj zato, da so si kupili
versko svobodo. Plemstvo je tako kljub dezelnoknezji finan¢ni Sibkosti dejansko lovilo
ravnotezje med verskim izsiljevanjem dezelnega kneza in lastno varnostjo ter bilo pravzaprav
nekakSen ujetnik svojega poloZaja. Zavedati se je moralo, da je bila ustna izjava nadvojvode
Karla o verskih svobos¢inah kljub vecjim pricakovanjem stanov skrajni domet njegovega
popuscanja. Prav s povezavo in utrditvijo obrambne organizacije konec sedemdesetih let pa je
Karel ze dobil prve moznosti za nastop proti razbohotenemu protestantskemu prepricanju.

S pravico, da odlo¢a o polozajih v cerkveni hierarhiji, je tudi vladar v avstrijskih
dednih dezelah v dobrs$ni meri vplival na splos$no slabo stanje v katoliski cerkvi v 15. in 16.
stoletju. Tako nadvojvoda Karel sprva ni mogel imeti ué¢inkovite duhovne podpore za svoje
rekatolizacijske nacrte v oslabeli katoliski cerkvi in njeni moralno precej strti ter slabo
izobrazeni niZji duhovs€ini. Obupno cerkveno stanje se je Se posebej odraZalo v samostanih,
kjer je Stevilo redovnikov mocno upadlo, ponekod pa je samostansko zivljenje za nekaj
desetletij tudi povsem zamrlo, kot npr. v avgustinskem samostanu v Ljubljani, v kartuziji Zice
in v kartuziji Jurkloster. Protireformacijo je moral dezelni knez zasnovati premisljeno in kot
politicno akcijo, ki je utirala pot k absolutizmu. Pri tem se je lahko opiral le na nekatere
prenovitveno razpolozene in osve$c¢ene Skofe, na nunciaturo v Gradcu, ki je delovala od leta
1580 do 1622, ter na jezuite, ki so v svojih Solah poskrbeli ne le za vi§jo izobrazbeno in s tem
tudi duhovno raven mladih klerikov, ampak so iz njihovih kolegijev iz8li tudi zvesti in
sposobni uradniki dezelnega kneza. Ob katoliski protireformaciji, ki jo je vodil dezelni knez,
je tako hkrati potekala sicer vztrajna, toda pocasnejsa katoliska reformacija - obnova cerkve,
ki je imela osnovo za svojo notranjo prenovitev in ponovno javno uveljavitev v sklepih
tridentinskega koncila. Protestantska cerkev brez »drzavne« (=dezelnoknezje) podpore
oziroma opore pa dejansko ni imela, dokler so v Cesarstvu veljali sklepi augsburskega
verskega miru, nikakr$ne prihodnosti. Vendar je bilo za dokon¢no zatrtje protestantizma v
slovenskih dezelah potrebno petdeset let - prav toliko, kot jih je ta potreboval do svojega

zenita.
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Nadvojvoda Karel, ki je bil strog katolik, za svoja protireformacijske namere ni imel
vzora in dejavne pomoc¢i na cesarskem dvoru. Njegov brat, cesar Maksimilijan II. (1564-
1576), je bil namre¢ protestantom naklonjen, cesar Rudolf II. (1576-1612), Karlov necak, pa
do njih vsaj strpen. Nadvojvoda je naSel zaveznika le v svojem bratu, tirolskemu nadvojvodi
Ferdinandu, in v svojem svaku, bavarskem nadvojvodi Wilhelmu Wittelsbachu. Leta 1579 so
se ti trije dezelni knezi srecali v Miinchnu in zasnovali program politicne rekatolizacije dezel.
Sklenili so, da bodo na osnovi pravic, ki jih je ponujal Ze skoraj petindvajset let stari
augsburski verski mir, v svojih dezelah postopoma ponovno uveljavili izkljuéno katolisko
vero in s tem dobili v svoje roke tudi vso politi¢no oblast. Karel je z izvajanjem nacrta zacel
takoj. Se v letu miinchenskega dogovora je udaril po slabo razvitem protestantizmu na
Goriskem in izgnal njegove privrZzence; tri leta kasneje je z ukinitvijo tiskarne v Ljubljani
naredil konec protestantskemu tisku na Kranjskem; do konca osemdesetih let je uspela
rekatolizacija kmeckega prebivalstva na cerkvenem SkofjeloSkem in blejskem gospostvu; v
manjSih mestih in trgih dezelni knez ni ve¢ potrjeval mestnih svetnikov, ¢e prej niso prisegli,
da so katoliki; odstavljal je protestantske mestne sodnike (Radgona, Ptuj, Radovljica, Kranj);
prenehale so nastavitve protestantskih predikantov na katoliskih Zupnijah; prenehalo je
prilas¢anje zemljis¢ katoliSke cerkve. Karlu, ki je z dvora in osrednjih vladnih uradov
odstranil vse protestante in jih nadomestil s katoliki, so najtrdnejSo oporo nudili jezuiti. V
Gradcu, kjer so bili prisotni Ze od leta 1573, so ustanovili kolegij - Sol. Po desetih letih
delovanja, leta 1584, jo je obiskovalo okoli 360 dijakov, od teh jih je bila kar polovica s
slovenskega ozemlja. Z univerzo, ki so jo prevzeli jezuiti, pa je po letu 1586 nastalo v Gradcu
visokoSolsko sredis¢e. Iz njega so v naslednjih desetletjih izSli Stevilni izobrazenci vseh
slojev, ki so pripomogli k doslednejsi uveljavitvi dezelnoknezjih nacrtov ter k reformaciji
katoliske cerkve.

Z zafetkom politi¢ne protireformacije so dobile Skofije, ki so s svojimi mejami
pokrivale tudi slovensko ozemlje, za predstojnike izrazitejSe osebnosti od prejSnjih.
Ljubljanski Skof je potem, ko so z Goriske izgnali protestante, postal goriski mestni zupnik
Janez Tavcar (1580-1597). Kot nadvojvodov dezelni namestnik je na Kranjskem izvajal
politi¢no rekatolizacijo, sicer pa se je posvetil predvsem notranji obnovi cerkve. Skladno z
zahtevami tridentinskega koncila je opravljal v svoji Skofiji vizitacije, uvedel letne cerkvene
sinode, dvignil disciplino duhovs¢ine, z ustanovitvijo semenis¢a v gornjegrajski Skofovski
rezidenci pa je odprl pot Solstvu in verskemu pouku. Na njegovo pobudo so prisli na
slovensko ozemlje kapucini in jezuiti. Prvi so leta 1591 dobili svojo samostansko postojanko

v Gorici, v 17. stoletju pa so postala najstevilnejSa redovna skupnost na Slovenskem.
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Samostane so imeli skorajda v vsakem vecjem kraju pri nas. S pridigarskim in spovedniSkim
najpomembnejse nosilce katoliSke prenove. Drugi, jezuiti, ki so po prihodu v Ljubljano leta
1597 ustanovili jezuitski kolegij in enako storili Se v Celovcu leta 1604, Gorici leta 1615, v
Trstu leta 1619 in Judenburgu leta 1620, pa so svoje delo zastavili predvsem na vzgojni in
(versko)izobrazevalni ravni. Tako so postali zaCetniki viSjega Solstva na Slovenskem.
Usmeritev Skofa Tavcarja, ki je utirala pot katoliski protireformaciji in katoliski reformaciji, je
postala zavezujoca tako za njegova mlajSa nadpastirska sodobnika, lavantinskega Skofa Jurija
Stobeja (1584-1618) in sekavskega Skofa Martina Brennerja (1585-1615), kot tudi za
njegovega neposrednega naslednika Tomaza Hrena (1597-1630).

S smrtjo Karla II. Notranjeavstrijskega leta 1590 je protiprotestantska akcija za nekaj
Casa zastala. Karlov naslednik, sin Ferdinand, je bil Se mladoleten in stanovi so v tem videli
moznost, da svoj verski polozaj okrepijo. Dedni poklon namestnikoma mladega nadvojvode,
cesarjevima bratoma Ernestu (1590-1593) in nato Maksimilijanu (1593-1595), so stanovi
pogojevali z zahtevo, da potrdita dezelne privilegije, med katere bi bila vklju€ena tudi bruska
verska pomiritev. Hkrati so stanovi zavlacevali z odobritvijo denarja za slavonsko-hrvasko
Vojno krajino. Sele turki pritisk v zacetku devetdesetih let, ko so napadalcem iz bosenskega
pasaluka druga za drugo padale v roke male in velike trdnjave na hrvaskem ozemlju med
rekama Kolpo in Uno, in se je meja osmanskega cesarstva ustavila le 15 kilometrov pred
Kranjsko, je stanove prisilil, da so trenutno popustili, opravili dedni poklon in zagotovili
denar za vojsko.

22. junija 1593 je solidarnost hrvaskih, krajiskih in nemskih Cet ter Cet iz slovenskega
ozemlja privedla do sijajne zmage nad vojsko polmeseca v bitki pri Sisku na Hrvaskem. 1zid
spopada, v katerem sta se s svojimi vojaskimi oddelki posebej odlikovala kranjska plemica
Andrej Auersperg in Adam Raubar, je pokazal, da je, potem ko je leta 1571 v bitki pri Lepantu
potemnel sijaj turSke mornarice, mo¢ premagati tudi turSko kopensko vojsko. Tako na
Kranjskem kot v takratni cesarski prestolnici in evropsko pomembnem kulturnem srediScu
Pragi proslavljanja, obdarovanja, zahvalne mase, pohvale in hvale Se niso potihnili, ko je
turski sultan Murat III. napovedal vojno cesarju Rudolfu II. Zacela je t. i. dolga vojna (1593-
1606), ki se je razsirila na ozemlje od dalmatinsko-hrvasko-bosenske meje do preteznega dela
Ogrske in spodnjega toka Donave. Glavni poveljnik v vojni proti Turkom je bil cesarjev brat
Matija, ki je bil hkrati tudi prizadevni vzpodbujevalec protireformacije v Gornji in Spodnji
Auvstriji. Protireformacijska akcija v avstrijskih dezelah je tako sovpadala z nastopom pri

jezuitih strogo vzgojenega nadvojvode Ferdinanda v Notranji Avstriji. Leta 1595 je
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sedemnajstletni nadvojvoda prevzel dezelnokneZjo oblast. Ze v naslednjem letu, ko je prevzel
vojaSko pobudo v boju s Turki na Hrvaskem, je doma pometel z iluzijami stanov, da bo
protestantska vera postala zakonita. Energi¢no je odklonil »trgovanje« s stanovi glede
verskega vprasanja in zahteval od njih prisego zvestobe, kot je §la dezelnemu knezu dotle;j.
Zavrnil je misel, da bi v zameno za to v dezelne rocine vkljucil tudi verske svoboscine.
Najprej so se uklonili Stajerski stanovi, nato pa Se koroski in kranjski. S tem je bila ponovno
odprta pot, ki je vodila k dokon¢ni rekatolizaciji in k zlomu politicnega odpora plemstva.
Ferdinand je pri izvajanju protireformacije sledil nacinu, ki so ga uporabljali njegovi
predhodniki - zaceti je moral pri najsibkejSem ¢lenu in osamiti plemstvo. Mesta, ki so sodila
pod njegovo neposredno oblast, so bila najbolj ranljiva. Njihovo odpornost je zmanjSevala vse
vecja gospodarska oslabelost, kar se je kazalo v pavperizaciji in celo depopulaciji mestnega
prebivalstva. Mezde so v 16. stoletju sicer Se narascale in v 17. stoletju v glavnem ostajale na
skorajda enaki ravni, vendar je kupna moc¢ prebivalstva zelo padla. Za dnevno mezdo,
izrazeno v krajcarjih, ki kaze na inflacijo in padec vrednosti srebra, je nekvalificirani delavec

v Ljubljani lahko dobil kot protivrednost naslednjo koli¢ino srebra, ali mesa, ali zita:

leto mezda srebro govedina  pSenica

1500 | 5kr 1,25¢ 2kg 6kg

1600 | 9 kr 3,36¢g 1,32kg 2,3kg

1700 | 11 kr 2,27g 2kg 2kg* (*oz. od 2.2 do 2.8 kg)

(navedene letnice odrazajo stanje tudi ob koncu ali/in v zacetku posameznega stoletja).

Dnevne mezde zidarskih mojstrov, ki so praviloma prejemali najviSja placila v
primerjavi z drugimi poklici, pa so npr. znasale najmanj 200 % ve¢ kot mezde nekvalificiranih
delavcev v Casu od okoli leta 1550 do 1650. Pozneje se je ta razlika povecala Se za okoli 20
%. Sicer pa so mesta ob koncu 16. stoletja trgovinsko siromasili §tevilni zunanji in notranji
vzroki. Od sedemdesetih let dalje so bankrotirale Stevilne bancne in trgovske hiSe v juzni
Nemciji, kar je zaradi njihove povezanosti z gospodarsko dejavnostjo na slovenskem ozemlju
vplivalo na upad trgovine tudi pri nas. Zaradi pomanjkanja ugodnih rudnih nahajalisc,
podrazitve proizvodnje in zmanjSanja konkuren¢nosti na tujih trgih je zacelo propadati
zelezarstvo na Koroskem in Kranjskem, kjer je do konca 16. stoletja prenehala z delom skoraj
tretjina fuzin. Tranzitna trgovina z ogrsko Zivino, ki je bila eden od najvecjih virov bogastva
domacih trgovcev, je na eni strani prehajala v roke bolje organiziranih in usposobljenih
italijanskih trgovskih druzin, na drugi strani pa je zaradi tursSke vojne prislo do prenosa velikih

zivinskih sejmov na sever, na levi breg Donave, s Cimer je zasluzek trgovcev, ki so gonili
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zivino po »ljubljanski cesti« iz Ogrske preko Ptuja, Celja, Ljubljane in Gorice na benesko
ozemlje, moc¢no upadel. Na upad moci nekaterih mest je vplivalo tudi dejstvo, da je brez
pravih naslednikov umrlo nekaj velikih trgovcev ter da se je del obogatelega meScanstva
poplemenitil, nakupil posestva in zacel uzivati zemljisSko rento. Nenazadnje sta financ¢no
pogaco mestnim trgovcem odzirala tudi kmecka trgovina in obrt, ki sta nenehno povecevali
svoj pomen na notranjem trgu. Celo veC: kmecka trgovina je ta okvir v manjSi meri celo
prebijala, saj se je s tovorniStvom vkljucevala v posle na dolge razdalje. Ker je pesala
tranzitna trgovina, je sedaj postala pomembnejSa trgovina na lokalni ravni. Odnos med
sicerSnjima verskima zaveznikoma, mesc¢anstvom in plemstvom, ki je od kmecke podjetnosti
na lokalni ravni tudi samo imelo dobicek, se je zaostril, Se dodatno pa je njune medsebojne
nesporazume spodbujal katoliski vladar. Leta 1602 je Ferdinand izdal stroge predpise za
Kranjsko in dve leti kasneje $e za Stajersko, s katerimi je kmecko trgovino omejeval v korist
mest. Vendar ti poskusi - tako kot oni s konca 15. stoletja - ne v zacetku 17. stoletja in ne
kasneje niso imeli nikakrSnega odmeva. V takSnih razmerah, ko se je ze tako obrobno trzisce
slovenskega prostora Se bolj omejilo in ko v ze rekatoliziranih juznonemskih pokrajinah
protestanti Notranje Avstrije niso ve¢ nasli prave opore, se luterani v mestih na slovenskem
ozemlju niso mogli uspesno upirati ponovni uveljavitvi katoliske vere.

Verska strpnost, ki je bila izraz nemoci, da bi ena stran vsilila drugi svoj politi¢ni in
verski prav, je bila zelo krhka. Ob oceni, da ne bo prislo do notranje vojne, je nadvojvoda
Ferdinand zacel postopno in dosledno izvajati posebej pripravljeni rekatolizacijski nacrt
svojega svetovalca Skofa Jurija Stobeja. Leta 1598 je Sel nadvojvoda pod imenom celjskega
grofa na romanje v Rim. Iz njega se je vrnil trdno odlo¢en, da bo vse svoje dezele
rekatoliziral. Se v istem letu je v vseh deZelnokneZjih mestih in trgih prepovedal protestantsko
bogosluzje, zahteval ukinitev protestantskih Sol in izgon predikantov. Verska pripadnost
dezelnega kneza naj bi naslednje leto postala za vse meScane merilo verske pripadnosti.
Verske komisije so - zavarovane z mo¢nimi oddelki vojske - izvajale ukaz dezelnega kneza na
Spodnjem Stajerskem in Koroskem pod vodstvom $kofa Martina Brennerja, na Kranjskem pa
pod vodstvom Skofa Tomaza Hrena. V treh letih (1599-1601), ko so zazZigali protestantske
knjige, izgnali predikante, rusili protestantske cerkve, molilnice in uniCevali grobisca, se je
med mescanstvom konec protestantskega prisezenega obrazca Tako mi Bog pomagaj in njegov
sveti evangelij umaknil katoliSkemu Tako mi Bog pomagaj in njegovi ljubi svetniki. Le
Celovec je kot dezelnostanovsko mesto klonil Sele 1604. leta. Vec€ina protestantskih mes¢anov
na slovenskem ozemlju je zatajila svoje versko prepri¢anje in ponovno sprejela katolisko

vero, le redki, praviloma bogati, izobrazeni in sposobni, pa so ostali zvesti svoji verski
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opredelitvi in se izselili (to so poceli ze ob prvem protiprotestantskem valu v osemdesetih
letih) v Nem¢ijo, na Cesko in na Ogrsko. Vizitacije so v prvih desetletjih 17. stoletja sicer e
ugotavljale, da obstajajo neprepricljivi katoli¢ani in nekateri protestanti, ki se, kot je zapisal
ljubljanski Skof, »skrivajo v temi kot sove«, vendar se je prikrita protestantska skupnost
ohranila ne med mes$cani, ampak le med kmeckimi ljudmi v nekaj vaseh ob Zilji in Ziljici na
Koroskem.

Nacrt dezelnega kneza, da plemstvo v Notranji Avstriji osami, je v zacetku 17. stoletja
uspel. Glede na skromne preostanke protestantizma je bila katoliska zmaga ocitna.
Mescanstvo, nenazadnje pa tudi podlozno kmecko prebivalstvo, je bilo dejansko
pokatoli¢anjeno. Cas za dokonéni udarec plemstvu so poslej v najvedji meri dolo¢ali zunanji
dogodki. Spori med bratoma, predanim katolikom nadvojvodo Matijem in opravilno vse manj
sposobnim cesarjem Rudolfom II., so sprva (leta 1608/1609) celo zagotovili versko svobodo
plemstvu in mestom v Spodnji in Zgornji Avstriji ter na Ceskem, kar je v Ferdinandovih
dezelah ponovno ustvarjalo upanje na protestantsko obnovo. Ko pa je Matija postal cesar
(1612-1619), so se verske razmere zaostrovale, vendar je ukrepanje dezelnega kneza proti
protestantskim stanovom v Notranji Avstriji zaustavljala (notranje)avstrijsko-beneska vojna
(1615-1617/18). Odlocilen trenutek preobrata je nastopil leta 1618 z uporom Cceskega
plemstva. Skozi okno cesarsko-kraljeve palace v Pragi so plemici vrgli kraljeve predstavnike
(praska defenestracija). VrZeni so padec kljub veliki viSini preziveli, saj so padli na gnoj. Zato
pa skoraj tretjina CeSkega prebivalstva ni prezivela tridesetletne verske vojne, ki jo je ta
dogodek sprozil. Ferdinandu Notranjeavstrijskemu, ki je po umrlem Matiji postal cesar (kot
Ferdinand II. je vladal 1619-1637), nosil pa je tudi ze ¢esko (1617) in ogrsko (1618) krono, je
plemstvo v obeh kraljevinah odreklo pokorsc¢ino in si izvolilo nova vladarja. Z zmago nad
¢eSkim plemstvom v bitki na Beli gori leta 1620 in s ponovno pridobitvijo ogrske krone leto
kasneje je Ferdinand II. v obeh kraljestvih znova vzpostavil svojo oblast. Na Ceskem je zacel
izvajati temeljito versko in politi¢no poenotenje; leta 1627 je proglasil Cesko za dedno
habsbursko kraljestvo.

Ferdinand, ki je bil, preden je postal cesar, v habsburSkih dednih dezelah le dezelni
knez Notranje Avstrije, je po Matiji podedoval tudi Zgornjo in Spodnjo Avstrijo. V svojih
rokah je tako zdruzil habsburske dedne dezele in je zato leta 1621 lahko dolocil, da se poslej
vse te posesti (in od leta 1655 tudi Tirolska) kot nedeljive in neodtujljive dedujejo po nacelu
prvorojenstva (majorat). V odnosu do stanov posameznih skupin dezel je Ferdinand II. svoj
poloZaj moéno okrepil. Potem ko je uveljavil oblast suverena na Ceskem, je lahko zakljugil s

protireformacijo tudi v avstrijskih dezelah. Poleti 1628 je objavil ukaz, da se morajo plemici
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Notranje Avstrije odpovedati protestantski veri, ali pa v enem letu zapustiti Stajersko,
Korosko in Kranjsko. Do leta 1630 je okoli 750 plemicev (od tega jih je po nepopolnih
seznamih znanih 250 iz Stajerske, 160 iz Koroske in 104 iz Kranjske) zapustilo deZele in
odneslo s seboj tudi precej kapitala. Moznost vstopa med plemstvo se je sedaj Se bolj kot prej
odprla zlasti novim doseljencem iz Italije, ki so si svoja gospostva - v veliki meri pa tudi
plemiske naslove - pridobili z denarjem. Na enak nacin so postajali plemici tudi ljudje iz
domacega mes€anskega in celo kmeckega okolja. Sestava plemstva se je mo¢no spremenila.
DeZelne stanove na Kranjskem so poslej sestavljali ¢lani, katerih vecina je izvirala iz drugih
druzin kot tista iz 16. stoletja. Take moci, kot so jo imeli stanovi v dobi protestantizma, le-ti
niso dosegli nikoli ve¢. Z zmago dezelnoknezje protireformacije je bila Notranja Avstrija, ki
je tudi prenehala obstajati kot posebna dinasti¢na tvorba (1564-1619), pokatolicanjena na vsej
druzbeni lestvici. Cerkev se je premoZzenjsko okrepila in povecala verski vpliv, politicno mo¢
pa je pridobil predvsem deZelni knez. Nastopilo je obdobje t. i. konfesionalnega absolutizma
oziroma politicnega absolutizma, Ki je trajalo vse do prve polovice 18. stoletja.

Hkrati z uveljavljanjem suverenosti vladarja oziroma dezelnega kneza je lahko od
zacetka 17. stoletja potekala tudi doslednejSa nenasilna notranja preobrazba Cerkve. Za
dolgorocen uspeh katoliske obnove je bil poleg pastoralnega dela Skofov zlasti pomemben
dvig izobrazbene ravni duhovs¢ine. Ob zanemarjanju in veckrat celo preganjanju osnovnih ol
- te naj bi bile v 16. stoletju celo srediS¢a razsSirjanja protestantskega nauka - so skrb nad
srednjim in vi§jim Solstvom prevzeli jezuiti. Do Solskih reform v 18. stoletju so ti razen
zupnijske Sole v Rusah pri Mariboru, ki je delovala v letih od 1645 do 1758 in je dosegala
raven gimnazije, obvladovali vse gimnazije na slovenskih tleh. V nekaterih mestih so imeli
tudi eno- ali dvoletne pripravljalnice za teoloski Studij v Gradcu. Glavni versko-politi¢ni
namen latinskih Sest razrednih jezuitskih gimnazij je bil enak kot v Stiri- oziroma pet
razrednih protestantskih stanovskih Solah, razpuscenih leta 1598 oziroma 1601: izSolati dobre
pridigarje, ki bodo znali prepricljivo razsirjati »pravo« vero. Izobrazbene in nravstvene
razmere med duhovniki so se ze v prvih desetletjih 17. stoletja izrazito izboljSale. Na
Spodnjem Stajerskem sta bila npr. leta 1617 le dva doktorja in trije bakalavreati teologije,
enajst let kasneje pa je bilo na Stajerskem Ze osemindvajset magistrov in devet doktorjev
teologije. V ljubljanskem jezuitskem kolegiju, katerega gojenci so se praviloma odlocali za
duhovniski poklic, je Stevilo dijakov v 17. stoletju stalno narasc¢alo: leta 1603 se je npr. Solalo
200 dijakov, leta 1636 ze 544, kasneje, leta 1700, pa je Stevilo dijakov naraslo Ze na 659.
Skofi so prek sinod uveljavljali tridentinska prenovitvena nadela, z osebno vzgojo domacih

duhovnikov pa so skusali zagotoviti tudi njihovo zadostno $tevilo v okoljih, iz katerih so sami
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izvirali. Versko Zivljenje se je razmahnilo. Stevilne bratovi¢ine, kongregacije in druge laiske
skupnosti so ozivile in razvile raznovrstne poboznosti: romanja, procesije, molitvene shode,
nove oblike Marijinega ¢as¢enja in podobno. Dijaki jezuitskih kolegijev so prispevali k
utrjevanju katoliSke vere in k utrjevanju vdanosti dinastiji z gledaliSkimi predstavami,
kapucini pa so prirejali pasijonske procesije za preproste ljudi. Med temi premikajo¢imi
slikami - biblicnimi alegorijami z govorjeno besedo - je bila najbolj znana Skofjeloska
pasijonska procesija iz leta 1721, ki jo je priredil in prevedel kapucin pater Romuald
Standreski (Lovrenc Marusi¢, 1676-1748). Predstavlja tudi prvo v celoti ohranjeno dramsko
besedilo v slovensc¢ini. Naklonjenost cerkvenih krogov visoki vokalni in instrumentalni glasbi
pa je dala moznost, da sta dva nadarjena glasbenika, Isaac Pos (Posch) (?-1621/22) in Janez
Krstnik Dolar (1620-1673), delovala tudi v domacem okolju. Zidave novih cerkva, »zlati
oltarji«, vse pogostejse orgle v cerkvah in podobni bles¢eci baro¢ni »dodatki« so spreminjali
vidno in duhovno podobo katoliske cerkve ter hkrati dobo samo.

Vsakdanje zivljenje v ¢asu katoliske obnove je zahtevalo uporabo slovenskega jezika,
o Cemer pricajo Stevilni rokopisni zapisi naboznega (npr. Kalobski rokopis oziroma Knjiga
kranjskih pesmi - Liber Cantionum Carniolicarum), upravnega (npr. razli¢ne prisege) in celo
zasebnega (npr. osebna pisma) izvora. Kljub temu se je sicer nepretrgan razvoj slovenske
pisane besede in knjiznega jezika mocno upocasnil. Na to je deloma wvplival umik
protestantskih piscev na tuje, predvsem pa dejstvo, da obnovljena katoliska cerkev ni
potrebovala skorajda nikakrSne literature v narodnem jeziku. Slovenska pisana beseda, ki je v
dobi protestantizma nagovarjala vse branje veSce prebivalstvo (tega pa naj bi bilo z
uresni¢itvijo osnovnega Solstva ¢im vec), je bila v 17. stoletju, v ¢asu, ko se je slovenscina
skorajda povsem umaknila tudi iz redkih osnovnih $ol, namenjena le duhovscini (ta je potem
slovensko tiskano besedo v cerkvi le posredovala). Iz povsem stvarnih verskih razlogov se je
za »nas slovenski jezik« zavzemal ljubljanski Skof Tomaz Hren, ki je v svojem predanem delu
duhovnika videl predvsem nalogo vzpostaviti katolisko cerkev kot prenovljeno moralno silo.
»Apostol kranjski«, kot je Hrena ob koncu stoletja imenoval Janez Vajkard Valvasor, je v
cerkvi okvirno uveljavil uporabo slovenskega govora na tisti jezikovni ravni, ki je bila
znacilna za slovenske protestantske tiske. Zaradi njegovega prizadevanja je Rim duhovnikom
dovolil uporabljati prevod Biblije Jurija Dalmatina - seveda brez protestantskega uvoda. Leta
1613 je uporabo protestantske Biblije v veliki meri zacela nadomescati izdaja nekaterih
novozaveznih svetopisemskih tekstov z naslovom Evangelija inu listuvi (=pisma), ki jih je v
glavnem po Dalmatinu priredil jezuit Janez Candek. Dve leti kasneje je Candek prevedel 3e

Mali katekizem Petra Kanizija, potem pa v slovenskem jeziku ni bila natisnjena nobena knjiga
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skoraj Sestdeset let. Medtem ko je nabozna knjiZzevnost vzpostavila svojo kontinuiteto z novo
izdajo lekcionarja leta 1672 in dozivela baro¢ni razcvet v pridizni prozi kapucina Janeza
SvetokriSkega (Tobija pl. Lionelli, 1647-1714), ki je v letith od 1691 do 1707 izdal pet
zvezkov (kar 2896 strani) svojih pridig z naslovom Sveti priro¢nik (Sacrum promptuarium),
pa je do katoliskega natisa Biblije prislo Sele na prelomu iz 18. stoletja v 19. (1784-1802).
Takrat je jezikoslovec in duhovnik Jurij Japelj (1744-1807) s sodelavei na novo prevedel
»knjigo knjig« in pri tem presegel nastalo jezikovno neenotnost tako, da se je oprl na jezik
Jurija Dalmatina in ga obogatil z novostmi.

Drzava in cerkev, ki sta v tesni medsebojni povezavi v 17. stoletju dosegli cerkveno-
politi¢no poenotenje, sta potrebovali slovensko pisano in tiskano besedo v glavnem le toliko,
kolikor je jezik predstavljal vzvod za uresniCitev njunih ciljev. Tega ni kazala samo
dolgotrajna odsotnost slovenskih tiskov naboZne vsebine, ki so v obstojeCem obsegu o€itno
zadostovali za cerkvene potrebe, ampak je na to opozarjalo zlasti umanjkanje slovenskega
necerkvenega tiska. Po izdaji italijansko-slovenskega slovarja Gregoria Alasia da Sommaripe
(Vocabolario Italiano e Schiavo, Videm 1607), ki je seveda sodil med dela ucene kulture, je
slojem prebivalstva. To je bila kmecka pratika (Nova krajnska pratika na lejtu MDCCXXVI),
ki je poslej izhajala tudi v nakladi do 30.000 izvodov in je kljub nadvse skromni vsebini -
oziroma prav zaradi nje - izobraZevalno vplivala na preprosto prebivalstvo. Elitna dela ucene
kulture pa so v 17. stoletju in prvih desetletjih 18. stoletja ostajala v latinskem in deloma

nemskem jeziku.

POLOZAJ PREKMURSKIH SLOVENCEV

Ceprav so Habsburzani od leta 1526 pa vse do leta 1918 nosili tudi svetostefansko
krono (ta je bila po letu 1687 zanje tudi dedna), so Slovenci v Prekmurju ziveli v politiénem,
cerkvenem in gospodarskem pogledu povsem lo¢eno od svojih rojakov na desnem bregu
Mure. Vse do konca 17. stoletja Habsburzani niso obvladovali celotnega ogrskega kraljestva
ampak le njegov manjsi del. Po letu 1526 je namrec¢ to nekdaj veliko kraljestvo razpadlo na tri
dele: na osmansko provinco (ejalet Budim), na vazalno sedmograsko knezevino na vzhodu in
na kraljevino Ogrsko, ki se je omejila na obmocje zahodne Ogrske in Slovaske. V ta tretji del
je sodilo tudi Prekmurje. Razdeljeno je bilo v dve upravni enoti, v Zupanijo Zelezno
(severozahodni del Prekmurja) s srediS¢em v Vasvarju in Zupanijo Zala (jugovzhodni del

Prekmurja) s sredis¢em v Zalavarju. TamkajSnje slovensko prebivalstvo je spadalo pod
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razlicne nemske, hrvaske in predvsem ogrske zemljiske gospode. Visoko plemstvo - kot npr.
rodbine Széchy, Batthyany, Széchény, Banftfy - je imelo obsezna strnjena posestva, na katerih
je Sirilo predvsem pridvorno (dominikalno) gospodarstvo. Ko se je konec 17. stoletja meja
osmanskega cesarstva umaknila globoko na Balkan, so se pridvorna zemljis¢a Se povecala.
Hkrati so veliki fevdalci monopolizirali nekatere gospodarske dejavnosti, zlasti izvoz govedi
in vina, od katerih so imeli velike dobicke. V katoliski cerkveni ureditvi pa sta si Prekmurje
delili zagrebska in gydrska Skofija, po letu 1777 pa je Marija Terezija ves prostor prekmurskih
Slovencev podredila sombotelski (Szombathely) skofiji.

V drugi polovici 16. stoletja, ko so turski vpadi na Kranjsko in slovensko Stajersko Ze
prenehali, se je Prekmurje znaSlo pod hudimi udarci osmanskih osvajalcev. Veliki vpadi so se
zaceli ze konec sedemdesetih let (1578) in nadaljevali v osemdesetih letih (1582, 1587, 1588),
posebej izpostavljeno pa je bilo prekmursko ozemlje v ¢asu dolge vojne (1593-1606). Glavno
bojisce avstrijsko-turSke vojne je tedaj postalo obsezno podrocje Ogrske, vendar so bili
potem, ko sta padla v turSke roke Gyodr (1594, ponovno osvojen 1598) in Kaniza (1600),
ogrozeni tako Dunaj kot Gradec in Maribor. S padcem Kanize je bila osmanskim ¢etam odprta
pot proti vzhodni Stajerski. Tako so turki konjeniki Ze naslednje leto vdrli v Medzimurje ter
pustosili vzdolzZ Mure vse do Ljutomera in Radgone. V naslednjih letih, ko so Turki tudi
veckrat skusali zavzeti Lendavo (1601, 1603, 1604), sta se obe strani izCrpavali predvsem v
potuhnjeni in iz¢rpavajoci roparski vojni, v kateri pa si nobena ni mogla zagotoviti odlocujoce
vojaske pobude. Po trinajstih letih vojskovanja so predstavniki polmeseca in kriza sedli za
pogajalsko mizo ter jeseni leta 1606 v Zitavi (Zsitvatorok) sklenili dvajsetletno premirje. Ker
do velikih ozemeljskih sprememb v teku vojne ni prislo (na Hrvaskem so bile npr. le manjse
ozemeljske pridobitve - Petrinja, Moslavina in Cazma; sicer pa je predvsem slavonski del
Vojne krajine mnozi¢no okrepilo iz Turcije prebeglo vlasko prebivalstvo), je obveljalo nacelo,
da vsaka stran obdrzi tisto, kar je v danem trenutku obvladovala. Premirje pa je pokazalo, da
so Habsburzani dosegli pomembno zmago predvsem na politi¢ni ravni. Mirovna pogodba ni
veC nastala kot posledica sultanovega diktata, ampak na podlagi enakopravnih pogajanj:
sultan je Rudolfu II. priznal cesarski naslov in ga imenoval za »brata« (dotlej ga je imel za
»sina«); z enkratnim pocastitvenim darilom pa je bil odpravljen ponizujo¢ davek sultanu, ki
so ga morali Habsburzani Sestdeset let placevati za tisti del Ogrske, v katerem so vladali.
Prvi¢ je bil sklenjen tudi dogovor o ravnanju z ujetniki in o njihovi izmenjavi. Ceprav so
HabsburZani prav v tem uravnotezenem premirju s Turki dobili tisto izhodisce, ki jim je
omogocalo poznejso vzpostavitev politinega vpliva na Balkanu, pa je Se vse do poldrugega

desetletja pred iztekom 17. stoletja ostalo nereSeno vprasanje meje na podro¢ju Prekmurja.
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Med ¢rto, ki veze Blatensko jezero z ustjem Mure na vzhodu, ter med Stajersko mejo in Rabo
na zahodu se je Siril prostor, na katerem je o podloznosti odlo¢ala samo sila.

Nejasno dolocena meja in neuresnicene zelje Habsburzanov, da bi na ogrskem ozemlju
oblikovali Vojno krajino, kot je bila na HrvaSkem, je Prekmurje potisnilo v dolgotrajno
negotovost. Ce so utrjeni kraji in trdnjave znotraj prekmurskega obmogja zagotavljali, da
Turki ozemlja ne bodo mogli zasesti, pa to vendarle ni zagotavljalo u€inkovite zascite in
obrambe. Kmetijsko proizvodnjo je tako v najve¢ji meri zagotavljala sprijaznjenost z
neposredno ali posredno turSko prisotnostjo. Nastal je nenavaden dvojni oblastni poloZzaj.
Turki so prisilili dolo¢ene trge, vasi in tudi posamezne kmetije, da so jim placevale davek v
zameno za to, da jih niso napadali, ropali in pozigali. Toda Turkom tako podvrzZeni kraji niso
bili pod neposredno tursko oblastjo, saj niso bili vkljuceni v tur§ko drzavo. Kmetje so bili Se
naprej podlozni svojim fevdalnim gospodom, ¢lanom ogrskih stanov, ki so jim morali oddajati
dajatve (velikokrat prav zaradi dvojne obremenjenosti koli¢insko zmanjSane ali celo
prepolovljene), za lastno varnost in varnost svojih fevdalnih gospodov pa opravljati tudi tlako
pri utrjevanju gradov in utrdb. Poleg tega plemici niso Turkom placevali nobenega davka, niti
niso priznavali njihove nadoblasti. To nenavadno oblastno stanje, ki je izviralo iz nezadostne
turske moci, da bi ozemlje zavzeli, in zadostne moci, da so ozemlje lahko uspesno ogrozali, so
obcutili nekateri prebivalci Zelezne Zupanije e v sedemdesetih letih 16. stoletja. Poslej se je
Stevilo »podloznih krajev«, ki so morali v tej zupaniji pristati na turski davek, nenehno
povecevalo. Do sredine 17. stoletja pa je na svojevrstni turSki hara¢ pristajala ze vecina
naselbin v Prekmurju. Kljub temu vpadi niso prenehali, saj je bila Zelja napadalcev, da
podredijo celotno prekmursko ozemlje. Svojo »pravico« so skuSali uveljaviti s Stevilnimi
manjSimi vpadi, ki so v ¢asu od leta 1626 do leta 1684 vkljucevali tudi nekaj velikih vpadov,
ki so prizadeli celo Prekmurje. Vendar obdobje miru in varnosti ni nastopilo niti potem, ko je
turSka vojska leta 1683 pred Dunajem doZzivela usodni poraz. Meja osmanske drzave se je
sicer zacela hitro umikati proti vzhodu, a je Sele zavzetje Kanize leta 1690 odvrnilo tursko
nevarnost od Prekmurja.

Prihod cesarskih ¢et v Prekmurje je med prebivalstvom povzrocil novo negotovost.
»Nemski vojaki« so bili namre¢ orodje dunajskega dvora tudi za uveljavitev absolutizma in
hitrejSo rekatolizacijo protestantskih oziroma kalvinskih skupnosti. Vse mocnejse
absolutisticne teznje Habsburzanov so na Ogrskem povzrocile, da je Ze prej dolgotrajno
prisotno kmecko upornistvo »kurucov« preraslo v velik boj za stanovsko samostojnost (1703-
1711) pod vodstvom Ferenca II. Rakoczyja. Uporniski kuruci so zavzeli Grad, Mursko Soboto

in Lendavo, veckrat prezimovali v Prekmurju in plenili okolico in posamezne kraje tako v
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Prekmurju kot v spodnji Stajerski. Sele sklenitev miru leta 1711, s katerim je ogrsko plemstvo
ponovno priznalo habsburSko oblast, je tudi Prekmurju prinesla dolgotrajnejSe obdobje
mirnejSega Zivljenja.

Predvsem turSki vpadi so moc¢no vplivali na demografsko in socialno podobo
Prekmurja. Nizje plemstvo, ki je premozenjsko oslabelo, je deloma padlo v sloj podloznikov,
v najboljSem primeru pa ohranilo svoj polozaj med zakupniki obseznih posesti velikih
fevdalcev. Posebej so turSki vpadi prizadeli polozaj kmeta, ki je bil zaradi stalnih pustoSenj
negotov, zaradi vpetosti v okvir dominikalne posesti pa tudi oropan vsakrSne gospodarske
iniciative. Nekatera obmocja so zemljiski gospodje kmalu kolonizirali z madzarskimi kmeti
(nastala so novo naselja kot na primer Gornji in Dolnji Lakos), vendar je demografska podoba
kazala skromno poseljenost. Na vsem danasnjem prekmurskem ozemlju je konec 17. stoletja
zivelo le okoli 22.000 ljudi. SploSno podobo opustelosti, unicenosti in siromastva so
dopolnjevale Stevilne razvaline cerkva, ki so jih Turki zaceli mnoZi¢no rusiti in pozigati Sele v
¢asu, ko so zaceli izgubljati vojasko pobudo in mo¢.

Na prelomu iz 16. stoletja v 17. so vzporedno z avstrijsko-tur§ko vojno na Ogrskem
potekala rekatolizacijska, s tem pa tudi absolutistina prizadevanja za rimsko cerkev vnetih
Habsburzanov. Protestantizem, ki se je na Ogrskem uveljavljal od okoli leta 1550, je prav ob
koncu 16. stoletja dozivljal velik razcvet. K temu so pripomogli tudi verski begunci iz
Notranje Avstrije, ki so po izgonu iz domovine zas¢ito nasli tudi pri ogrskih plemicih. Ostri
ukrepi proti protestantskemu plemstvu, s katerimi je hotela osrednja kraljeva oblast zlomiti
politicno mo¢ stanov in hkrati povrniti katoliski cerkvi prej od nje odtujena posestva, pa so
izzvala silovito proti habsbursko gibanje pod vodstvom ogrskega plemica in erdeljskega
kneza Istvana Bocskaya. Prislo je celo do upora zoper kraljevsko oblast (1604-1606). S
pomoc¢jo Turkov so Cete upornikov prodrle na Slovasko, s pustoSenji pa ni bilo prizaneseno
niti Prekmurju. Madzarski hajduki in turski oddelki so ropali po tamkaj$njem ozemlju vse do
¢rte Ormoz-Ljutomer-Radgona-Monoster. Najhuje je bilo leta 1605, ko so napadalci prek
Mure vdrli na Mursko polje, pozgali 1.500 his, odpeljali okoli 3.500 ljudi in odgnali Zivino,
do tal pa pozgali Ljutomer in Verzej. Toda sredi leta 1606 je priSlo na Dunaju do verske
pomiritve. Ogrski stanovi so dobili pravico do svobodne izbire vere in odlocitev posameznega
zemljiskega gospoda je bila zavezujoc€a tudi za njegove podloznike. Luterantsvo in deloma
tudi kalvinizem sta v zacetku 17. stoletja dobila na Ogrskem polno veljavo. Slovensko
prebivalstvo je vecCinoma sprejelo protestantsko vero. Toda kakor se je od srede stoletja
rekatolizacijski pritisk poveceval in se je ponovno uveljavljala katoliSka vera pri plemstvu,

tako so tudi Slovenci, e se niso izselili v Sormodsko (Somogy) Zupanijo, kjer so se kasneje
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madzarizirali, postajali spet katoliki. Vendar je slovenska katoliska skupnost dobila podporo v
knjizni obliki v slovenskem jeziku Sele v drugi polovici 18. stoletja. Katoliski zupnik Miklo§
Kiizmi¢ (1737-1804) je pripravil vrsto knjig za Solske in cerkvene potrebe (med njimi
evangelistar Szvéti evangyeliomi, Sopron 1780). Le manjsi del Slovencev v Prekmurju (do
ene Cetrtine) pa je zaradi nikoli do konca izvedene protireformacije ohranil protestantsko vero.
Prekmurski protestanti so tako kot njihovi vrstniki na Kranjskem iskali za svoje slovensko
versko knjizevno delo pomo¢ v Nemciji. V Halleju je leta 1715 izSel prevod Luthrovega
Malega katekizma, ki ga je pripravil Ferenc Temlin; najvecji knjizevni dosezek prekmurskih
protestantov pa je bil prevod celotne Nove zaveze (Nuovi zékon, Halle 1771) »v stari

slovenski jezik« (v prekmurscino)izpod peresa Stevana Kiizmica.

(NOTRANIJE)AVSTRIJISKO-BENESKA VOJNA

Le dve vojni v zgodnjem novem veku sta neposredno prizadeli slovensko ozemlje.
Obe sta - tako kot turSki vpadi - prostorsko zajeli samo obrobna podrocja posameznih dezel.
Prav v cCasu, ko se je v zaCetku 17. stoletja nezadrzno blizal obracun s protestantskim
plemstvom v Notranji Avstriji, a je hkrati v Prekmurju zaradi drugacnega polozaja ogrskih
stanov habsburski rekatolizacijski in absolutisticni nacrt spodletel, je ob jugozahodni in
zahodni meji notranjeavstrijskega ozemlja izbruhnila druga vojna s Prejasno republiko -
Serenissimo. Razlogi zanjo niso bili versko-ideoloski, temve¢ politi¢ni. S prvo avstrijsko-
benesko vojno, od katere je preteklo ze okroglih sto let, je bila druga v tesni zvezi. Mirovni
pogodbi iz Wormsa leta 1521 in Bologne osem let kasneje namre¢ nista zadovoljivo resili
vprasanja meje. Na eni strani so ostala odprta vprasanja »diferenc, to je zemljiS¢ ob meji na
kopnem, ki so jih prebivalstvu obeh strani dolocili za zadovoljevanje skupnih potreb, na drugi
strani pa ni bilo reSeno vprasanje svobodne plovbe na Jadranu, kjer so imeli BeneCani
monopolni polozaj. »Diference« so postale sporna mesta in prostor stalnih manjsih, pa tudi
vecjih spopadov. Zaradi gusarskih napadov senjskih uskokov na beneske ladje in obalne kraje
v Istri je prihajalo do pomorskih bitk ter s strani beneSkega ladjevja celo do blokad Senja ali
celega Kvarnerskega zaliva. Ladje Republike sv. Marka so v€asih napadale tudi vzhodno, se
pravi habsbursko obalo istrskega polotoka. Gospodarsko-politi¢ne razmere so bile zaostrene
tudi na meji med habsburskim Trstom in beneSkimi Miljami. Trst je namre¢ hotel okrepiti
svojo trgovino s soljo na ra¢un beneskih mest Izole, Pirana in Kopra. Na eni in na drugi strani
so Se dodatno nezadovoljstvo povzrocale Stevilne »drobnarije«, kot je bila npr. obveza

nebeneskih ladij, da s priplujem v severni Jadran placajo carino beneski oblasti, ali pa to, da
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trgovcem, ki so prihajali na sejme, ni bil priznan njihov status. Trgovino sta ovirala tudi
strogost in pristranost mitnicarjev, na podrocjih, kjer so kmetje nasprotne strani gojili poljske
kulture za prodajo, pa so oblasti celo prepovedovale prehod preko meje. V severno
jadranskem bazenu in na okoliSkem kopnem so tako nastala krizna zari$ca, ki so se raztezala
od Senja prek kvarnerskih otokov in celotnega istrskega polotoka do Trsta ter njegovega
zaledja, nemirno pa je bilo tudi obmocje ob furlanski meji. Leta 1615 so spori in oborozeni
spopadi prerasli v vojno, ki je dobila ime uskoSka vojna oziroma vojna za Gradisko (it.
Gradisca = Gradis¢e ob Soci).

Nadvojvoda Ferdinand je v vojni lahko rac¢unal le na svoje dezelnoknezje dohodke in
pomo¢ notranjeavstrijskih stanov. Se vedno pretezno protestantski stanovi Stajerske, Koroske
in Kranjske se niso zeleli zaplesti neposredno v vojno. Medtem ko sta bili KoroSka in
Kranjska Ze zaradi blizine bojis¢a veckrat prisiljeni, da sta za obrambo dezel vpoklicali
dezelno konjenico in dezelni poziv peScev (nista pa zeleli svojih obrambnih formacij poslati
prek meje), pa so se Stajerci nenehno izmikali, da bi vpoklicali dezelno vojsko. Vso tezo
vojnih spopadov so tako nosili najemniski vojaki. Pri finan¢nih sredstvih, ki so bila potrebna
za njih, pa so se dezele prav tako obotavljale. Po nenehnih pritiskih dezelnega kneza so dezele
sredstva sicer vedno odobrile, vendar Se vedno ne v zadostni meri. DeZelni knez se je moral
zato za vzdrZzevanje celotnega vojnega podjetja Se dodatno zadolzevati predvsem pri
italijanskih bankirjih na Dunaju. Tak polozaj Ferdinanda, ko je bil v ¢asu vojne v najvec;ji
meri odvisen od samega sebe, se mu je Ze ob koncu vojne, Se zlasti pa kasneje obrestoval tako
v odnosu do notranjeavstrijskih stanov kot v visoki politiki v cesarstvu in v odnosu do
sosednjih kraljevin Ceske in Ogrske.

Vojna se je odvijala razli¢no v Istri in v Poso¢ju. V Istri, ki jo je severno od ¢rte Milje-
Lanisce ter v notranjosti (h Kranjski prikljueni pazinska grofija in Kastavsko gospostvo ob
vzhodni istrski obali) obvladovala habsburSka stran, so imeli v prvem letu vojne pobudo
habsburske cete, v naslednjih dveh pa beneske. Taktika obeh strani je bila enaka - poziganje
hi$ in polj, uni¢evanje vinogradov, sekanje oljk, ropanje, odpeljevanje zivine, pobijanje in
ugrabljanje ljudi. Totalna vojna, ki so jo vodili malostevilni poklicni vojaki in StevilnejSe
kmecko prebivalstvo obeh spolov, je ze v prvem letu tako opustoSilo mejno podrocje, da so se
v naslednjih letih vpadi kmecke gverile pogosto raztegnili v globino ozemlja obeh sprtih
strani. V Posocju, kjer je Republika sv. Marka menila, da je naravna meja njenega ozemlja
Soca, pa so beneske Cete v prvem sunku celo presle spodnji tok reke in zasedle okoli Sestdeset
krajev. Ceprav je vojna kasneje segla tudi visje (beneski oddelki so vpadali v Goriska Brda, na

tolminsko in kobarisko podrocje ter prodrli celo na Korosko v Ziljsko dolino), je glavno
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bojis¢e ostalo v Furlaniji. Tu sta bili strateSko pomembni zlasti dve utrdbi - Palmanova
(komaj dobrih dvajset let staro vojasko mesto) na beneski strani ter GradiS¢e ob Soci, ki so jo
kot edino preostalo habsburSko trdnjavo na desnem bregu Sofe ves €as vojne oblegali
Benecani.

V casu vojne je dozivljal kriti¢ne trenutke tudi Trst. Ko se je vojna razplamtela v Istri
in Furlaniji, so Benecani prevzeli nadzor nad trzaskim zalivom. Nastali polozaj je reSil
angleski gusar in kasneje tudi uspeSen diplomat Robert Elliot, ki je prebil beneSko pomorsko
blokado. Kot ves¢ pomorscak se je zavezal, da bo zgradil za nadvojvodo nekaj bojnih ladij.
Trst je bil obvarovan in v vojni ni bil neposredno prizadet, avstrijska veja Habsburzanov pa
poslej ni opustila misli o zgraditvi lastne pomorske flote.

Z vojaskim vmeSavanjem in diplomatsko dejavnostjo je Spanija, ki so se ji pridruzile
tudi manjSe italijanske drzave, prisilila Benesko republiko k vojaskemu popuscanju in k
sklenitvi miru. Leta 1617 je prislo v Madridu do potrditve mirovnih sklepov, ki so jih Ze
poprej oblikovali v Parizu, vendar se je na istrsko-primorskem bojis¢u vojna zavlekla Se v
1618. leto. Spopadi pod znakom beneskega krilatega leva in znakom habsburskega
dvoglavega orla so prenehali Sele potem, ko sta bili obe strani popolnoma iz¢rpani. Ker vojna
v Istri ni potekala v skladu z vojasko ves¢ino 16. in 17. stoletja (z jasno izrazenimi bojnimi
linijami in zaledjem; tako je spopad potekal le v Furlaniji), so bile posledice za polotok
usodne in dolgotrajne. Beneske oblasti so ob koncu vojne sporocile v svoje politi¢no sredisce:
»Vojna in vpadi v beneski del Istre se ne bi izplacali, saj od tod ni kaj odnesti razen kamenja!«
Skupna ocena posledic spopadov v beneskih treh cetrtinah polotoka je znasala 30 do 50 %
pobitega prebivalstva, 60 do 90 % poruSenih in pozganih his, 90 do 99,5 % unicene ali
odpeljane Zivine in 90 do 98 % opuscenih obdelovalnih povrSin. Odposlanci nadvojvode
Ferdinanda so v pazinski grofiji ugotavljali podobno stanje. V njej naj bi Zivelo le Se nekaj
tiso¢ ljudi, vojna Skoda pa naj bi znasala kar 434.967 goldinarjev.

Po mirovnih sklepih so se Benecani umaknili iz vseh krajev, ki so jih zasedli med
vojno, Habsburzani pa so dali uniciti del uskoSkega ladjevja. Uskoki, ki so se morali iz Senja
odseliti v hrvasko zaledje, so se razselili tudi v Istro, Italijo, v Zumberak, v benesko
Dalmacijo ter celo na Sicilijo in v Neapelj. Meja med Benetkami in Notranjo Avstrijo je ostala
enaka kot prej in se tudi poslej ni ve¢ spremenila vse do propada Serenissime. Na svobodno
plovbo po Jadranu pa je bilo potrebno pocakati Se sto let. Istra je bila gospodarsko in
prebivalstveno opustoSena, Se dodatno pa je leta 1630/31 predvsem obmorska mesta
zdesetkala kuga, ki je tudi sicer Ze veckrat razsajala v 16. in kasneje v 17. stoletju. Tako je

imel Koper, ki je bil za celotno benesko Istro pomembno upravno, cerkveno in gospodarsko
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sredisce, v prvi polovici 16. stoletja od 9.000 do 10.000 prebivalcev, leta 1554 - po letih kuge
- 2310, v zacetku 17. stoletja 4.000, po kugi leta 1631 pa le Se 1800 prebivalcev. Istra je padla
v rev§Cino, kakrSne ni dozivela ne prej ne kasneje. Nastalo siromasStvo so oblasti skuSale
preseci s ponovno obujeno in intenzivnejSo kolonizacijo novega prebivalstva. S prisleki pa je
prislo tudi sovrastvo do njih. Odnos do kolonistov se je dodatno zaostroval zaradi slabega
gospodarskega polozaja. Oblasti so priSlekom tudi dodeljevale neobdelano zemljo ter jim
dajale davcne olajSave. Medtem ko se kolonizacija podezelja s prebivalci iz Italije ni obnesla,
so Italijani znatno pomnozili prebivalstvo v obmorskih mestih. Na podeZelju pa so se obdrzali
kolonisti, ki so kot begunci pred Turki prisli iz zalednih hrvaskih in deloma slovenskih
pokrajin ter iz srednje Dalmacije, pa tudi iz ¢rnogorskih, albanskih in grskih podrocij, ki so
spadala pod benesko oblast. V beneskem delu Istre, na okoli 2586 km?, se je prebivalstvo od
leta 1625 do leta 1741 skoraj podvojilo. To je sicer pomenilo hitrejSo populacijsko rast kot
npr. na slovenskem ozemlju, vendar je prebivalstvo na polotoku takrat doseglo zgolj Steviléno

stanje, ki je ze bilo dosezeno leta 1580:

leto Stevilo preb. gostota preb. na km?
1580 70.000 27,06
1625 36.500 14,11
1741 69.415 26,83

Enako kot beneske oblasti so v svojem delu Istre poceli tudi Habsburzani. Naseljevali
so novo prebivalstvo in mu nudili dolo¢ene davéne olajSave (npr. Sestletno davéno prostost).
Ob tem so na zemljiSkem gospostvu Se naprej ohranjali mocne oblike vaske samouprave. Istra
kot celota je s kolonizacijo novega prebivalstva v 17. stoletju sicer ohranila prevladujo¢
hrvaski znacaj, a je hkrati dobila prepoznavno pisano etni¢no podobo.

Z zmago v (notranje)avstrijsko-beneski vojni — oziroma z neizgubljeno vojno — si je dezelni
knez Ferdinand pridobil mo¢ in ugled, ki sta mu v naslednjih letih zagotavljala lazje in
odlo¢nej$e ravnanje s stanovi Stajerske, Koroske in Kranjske, da jih je podredil, rekatoliziral,
jim nalozil prevzem svojih dolgov in spremenil njihove vsakoletne dezelne zbore v stroj za

odobravanje davkov.

RAZMERE NA PODEZELJU

Absolutizem je vladarju zagotovil politicno zmago nad dezelnimi stanovi, vendar pa

plemic¢ev ni omejeval v njihovem odnosu do podloznikov. Moznost, ki jo je podloznikom
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obetala pravica do pritozbe na vi§jo sodno instanco, in ukaz cesarja Ferdinanda III. (1637-
1657), da patrimonialna sodis¢a hitreje razreSujejo kmecke tozbe, sta bila predvsem
formalnega znacaja. Kmetom namre¢ dejansko nista nudila nobene vec¢je pravne varnosti,
prav tako pa nista omejevala samovolje zemljiskih gospodov. Ravno obratno. Fevdalni red se
je zacasno celo utrdil, razmerje med fevdalnim gospodom in podloznikom je veljalo za njun
privatno-pravni odnos, apetiti zemljiSke gospode pa so se z izgubo njihove politi¢ne vlioge Se
povecali. Razen z Ze obstojeCimi raznovrstnimi in Stevilnimi podloznikovimi dajatvami ter z
razlicnimi oblikami uzivanja kmetij (prve je zemljiski gospod poveceval, druge pa predvsem z
razvijanjem lastnega gospodarskega obrata — ve¢anjem dominikalne zemlje — prav tako skusal
spreminjati v svojo korist) si je zelel fevdalec povecati dohodke (fevdalno rento) Se z novimi
dajatvami. Praviloma so se podloZniska bremena bolj povecevala in spreminjala na vzhodnem
delu slovenskega ozemlja (v Prekmurju, na Spodnjem Stajerskem in Dolenjskem), pri éemer
je slo tudi za uveljavljanje nacela o osebni odvisnosti kmeta od zemljisSkega gospoda. Manjse
so bile spremembe v severnem in zahodnem delu (se pravi na Koroskem, Gorenjskem in
Notranjskem ter na Primorskem, kjer je bila zlasti tlaka redka). Na Kranjskem so si gospostva
v 17. stoletju zacela lastiti pravico do t. i. »v deZeli obicajne tlake«, zgled pa je bil privlacen
tudi za nekatera gospostva v drugih dezelah. To naj bi pomenilo, da naj bi bili podlozniki na
celih kmetijah gospodu na voljo skozi vse leto po Sest dni na teden (razen ob praznikih).
Delovno dajatev bi bilo mogoce nadomestiti z denarjem - robotnino. Seveda naj bi v veljavi
Se dalje ostale tudi v urbarju tocno dolocene razlicne vrste tlake. ManjSe kmetije naj bi imele,
pac glede na velikost, manjse tlaSke obveznosti. V tem obdobju je zacela tudi cerkev pobirati
novo dajatev v naravi, ki se je imenovala bira in je pripadala zupnikom, kaplanom in
cerkovnikom. Vsem oblikam dajatev se je pridruzil Se dezelni davek.

Kljub temu, da so bile obveznosti razlicne od gospostva do gospostva in celo od kmeta
do kmeta, pa povprecno obremenitev podlozne kmetije dobro ponazarja naslednji primer.
Redne obveznosti, ki jih je loSkemu gospostvu leta 1630 deloma v denarju, deloma v naravi in
delno s tlako poravnaval kmet Jurjoci€ iz zirovske Zupe za vsaj 740 goldinarjev vreden grunt,

so — preracunane v denar — znasale:
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dajatve, tlaka med 3 gld in 29 k ter 3 gld in 39 k (in nekaj drobnih dajatev
V naravi)

desetina 7 gld

dezelni davek Sgldin5k

dajatve cerkvi 1 gld in 1,5 k ter 1 gld in 24 k (in nekaj drobnih dajatev v
naravi)

rabotnina 3 gld in 45 k (po letu 1630)

Skupno je moral gruntar leta 1630 pla¢ati med 16 gld in 35,5 k ter 17 gld in 8 k. Ze
leto kasneje pa se je obveznost kmetije samo z odmerjeno rabotnino precej dvignila, tako da
so dajatve (brez upoStevanja drobnih dajatev v naravi) skupno znaSale okoli 21 goldinarjev.
To pa je ustrezalo priblizno $tiri mese€nemu zasluzku nekvalificiranega delavca v Ljubljani
ali priblizno petim mese¢nim prejemkom navadnega vojaka.

Povecane drzavne davke in mocno narasle zahteve zemljiske gosposke je podloznik le
stezka prenasal. Le redko jih je uspesno presegel z dodatno neagrarno dejavnostjo. Ceprav je
turSka povodenj, ki je prej silila z juga, odtekla in je bil na zahodni meji sklenjen mir z
Benetkami (vojno klanje v nemskem cesarstvu pa je bilo dale¢ od slovenskih pokrajin), se je
gmotni polozaj podloznikov vecji del 17. stoletja poslabSeval. Razlogi za to so ticali tudi v
pomanjkanju izboljSav orodja in obdelovalne tehnike. Kmetje, ki so videli glavnega izzemalca
v svojih neposrednih gospodarjih, ne pa tudi v drzavi, ki je predvsem za svoja vojaska
podjetja potrebovala vse veéje kupe denarja, so cedalje pogosteje prihajali v konflikt z
zemljisko gospodo. Upornistvo se je v slovenskem prostoru kazalo na razliénih krajih.
NajizrazitejSe je bilo na Kocevskem (ze od zadnjih desetletij 16. stoletja), na Goriskem v
»prvem« tolminskem uporu leta 1627 in na Stajerskem v manj§ih uporih na $irSem podro&ju
okoli Ptuja.

Kmecko nezadovoljstvo se je zgostilo leta 1635 in iz lokalnega upora na gospostvu
Ojstrica med Vranskim in Trbovljami preraslo v veliki »slovenski« upor proti fevdalni
zemljiski gospodi. Po vecletnih sporih podloznikov z njihovim gospodarjem, biv§im vojakom
Feliksom Schrattenbachom, ki so izbruhnili zaradi ve€anja tlake, pretiranih dajatev, sodnih
glob in povecanja drzavnih- dezelnih davkov, so kmetje odklonili izpolnjevanje svojih
obveznosti. Zaceli so se povezovati s podlozniki sosednih gospostev in tudi $irSe. Neuspesna
posredovanja predstavnikov notranje avstrijskih organov, ki so se po letu 1619 ohranili v

Gradcu (razen dvorne pisarne, ki se je preselila na Dunaj) kot organi posebne upravne enote,
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so se konec aprila iztekla v oborozen spopad med Feliksom Schrattenbachom in njegovimi
podlozniki. Upor se je hitro in silovito razsiril. Kmetje so do srede maja na Spodnjem
Stajerskem oropali in pozgali - tako pravijo razli¢ni soGasni viri - od 35 do 70 graséin,
samostanov in Zupnis¢. Isto¢asno so podlozniki na Kranjskem unicili ve¢ mitnic na meji med
Kranjsko in Stajersko ter pri Postojni. Upor se je tako razsiril tudi po vegjem delu Kranjske
(na vzhodnem Gorenjskem, severnem Dolenjskem, na Kocevskem, v Beli krajini in na
Notranjskem), kjer je padlo v kmecke roke okoli 20 grai¢in. Stajerski in kranjski stanovi so se
na razmeroma veliko ruSilno mo¢ upora, ki je zajel kar 15.000 km? in okoli 15.000
podloznikov, odzvali hitro in do srede maja zbrali okrog dva tiso¢ vojakov. Od teh je bilo
1800 krajisnikov (1300 jih je ostalo na Stajerskem, 500 na Kranjskem), ki so med puntarji
povzrocili velik preplah. Ker se s kranjskimi stanovi niso mogli pogoditi za primerno placilo,
so zaceli kraji$niki vsevprek ropati po vaseh. Prizadeta so bila tudi naselja, ki se uporu niso
pridruzila. Sicer pa so krajisniki po nekaj manjsih spopadih s kmeti (pri Sostanju, pri
Leskovcu pri Krikem, pri Pleterjah in pri Silentaboru) upor hitro zadusili. Mesta se v spopad
med plemstvom in podlozniki niso vkljuc¢ila, ampak so v skladu z lokalnimi razmerami
varovala svoje koristi: Slovenska Bistrica je napad upornikov odbila, Krsko, Ljubljana,
Maribor in Ptuj so se le pripravili na obrambo, Celjani so ujete puntarje spustili, Kostanjevica
in Kranj sta odklonila varovanje plemiskega premozenja, nobeno mesto pa ni hotelo sprejeti
krajisSnikov. Po dveh mesecih je bil upor dokon¢no zatrt. Medtem ko so storjeno Skodo, ki so
jo povzrocili kmetje in vojaski najemniki, v deZelah odpravili Sele po nekaj letih, pa je racun
za udelezbo v uporu nekaj sto kmetov placalo Ze v naslednjih mesecih: nekaj voditeljev so
obglavili in razéetverili, druge so poslali na galeje ali na prisilno delo na Ogrsko, ve¢ina
obsojencev pa je morala placati denarno kazen.

Kmecki radikalizem in njegovo zatrtje nista vzpostavila znosnejSega hierarhi¢no
urejenega druzbenega ravnotezja. Ker se je pahljaca kmeckih bremen Se naprej razpirala, so
ostajali tudi spori in manjsi krajevno omejeni upori. Novi, udobnejsi nizinski plemiski dvorci
in graS¢ine, ki so bili v nasprotju s prejSnjimi, na vzpetinah postavljenimi gradovi lahek plen
kmeckih napadalcev ze leta 1635, so v 17. stoletju nastajali s tlako in denarjem podloznikov.
Ni¢ drugace ni bilo z razko$nimi sakralnimi objekti Zmagovite cerkve (Ecclesia triumphans).
Vsakoletni dezelni davek, ki je bil znan pod imenom kontribucija in je pripadal vladarju (od
ene Sestine do ene Cetrtine njegove visine so prispevala mesta, ostalo pa zemljiska gospostva
oziroma podloZniki), se je takrat ustalil pri Stirikratnem znesku deZelne davéne osnove. Poleg
tega je bila uvedena Se nova izredna kontribucija, ki je narascala hitreje kot inflacija (ta je

sicer bila obCutna le kratek Cas sredi dvajsetih let 17. stoletja). V 18. stoletju sta tako oba
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neposredna davka znaSala kar desetkratno viSino dezelne davéne osnove. Tema davkoma je
bila prikljucena Se vrsta drugih neposrednih davkov, kot so glavarina, premozenjski davek,
davek na hiSe itd. Od druge polovice 17. stoletja pa so — poleg seveda Ze vpeljanih regalnih
dohodkov od rudnikov, gozdov, kovnic, carin in mitnin — cesarjevo blagajno Se posebej polnili
neposredni davki na meso, zivino, alkoholne pijace in podobno.

V 17. stoletju so se uveljavile nekatere nove poljske kulture, ki na gmotni polozaj
podloznika niso mogle bistveno vplivati, so pa morda blaZile morebitna leta lakote. Hkrati so
tudi ustvarjale novo oziroma ocitnejSo razli€nost agrarne podobe posameznih podrocij. Na
Kranjskem se je tedaj uveljavila ajda, ki je bila sicer znana ze v 16. stoletju. Enako je bilo s
koruzo. Ker je prisla na slovensko ozemlje iz Italije, Ogrske in Turcije, se je na Goriskem in v
Ziljski dolini imenovala »sirk«, na Stajerskem, kjer je najbolje uspevala, »kukurutz«, na
Dolenjskem pa je bila znana kot »turscica«. Koruza se je uveljavila veliko hitreje kot v 18.
stoletju krompir (na slovenskem ozemlju znan ze med letoma 1730-1740), ki so ga imeli za
»lepljivega in neprebavljivega«. Krompir, ki so ga imenovali tudi »zemeljska jabolka« ali
»wpodzemeljski kostanj«, so ljudje v avstrijskih dezelah zaceli pogosteje jesti Sele takrat, ko so
jih v to prisilile velike lakote leta 1771/1772. Ponekod se je uveljavil celo Sele v prvih
desetletjih 19. stoletja. V Istri in na Goriskem je v 17. stoletju rasel pomen oljke in vinske trte,
zaradi proizvodnje svile pa se je po letu 1700 na Goriskem izraziteje uveljavljala kultura
murve. Mnogokje, zlasti v ravninskih predelih in ob prometnih poteh, so se kmetje ukvarjali
tudi s konjerejo, saj je bilo tovornistvo ena od poglavitnih neagrarnih dejavnosti podezelskega
prebivalstva. Neodvisno od kmecke konjereje se je v Lipici na Krasu razvila pasemska vzreja
toplokrvnih konj - lipicancev. Iz manjse kobilarne, postavljene v Lipici Ze v drugi polovici 16.
stoletja, je v prvih desetletjih 18. stoletja zrasla velika kobilarna za potrebe vojske in dvora.

Na vasi, katere zunanja podoba je Se globoko v 18. stoletje ostala prakti¢no
nespremenjena, so kmecko poljedelsko dejavnost bistveno dopolnjevali domaca obrt,
trgovina, prevoznistvo in tovorni§tvo. Z razsiritvijo gospodarskega prostora na srednje
Podonavje in severnosavsko podrocje ob koncu 17. in v prvih desetletjih 18. stoletja ter s
proglasitvijo Trsta in Reke za svobodni pristanisci leta 1719 so se razprle nove trgovinske
moznosti, ki so pozitivno vplivale tudi na splosni ekonomski polozaj slovenskih pokrajin.
Gospodarski razvoj na vasi in zunanji gospodarski vplivi so tako vodili k premozenjskemu
razslojevanju na podeZzelju, posredno pa tudi k hitrejSemu drobljenju kmetijske posesti, ki je
sicer bilo prisotno Ze prej. Nakazovati so se zacele velike spremembe v druzbeni strukturi. Pri

bogatejSih velikih in srednjih kmetih (gruntarjih in polgruntarjih) so se vse pogosteje

oo
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obmodjih pojavljali vini¢arji, drugod pa gostaci ali osebénjki (sabénki), ki so kot poljedelski
delavci brez lastnega zemljisa ziveli v svojih kocah. Najbolj se je Stevilcno okrepil sloj
kajzarjev, nekaks$nih polkmetov, ki so vefinoma posedovali majhne kose nekdanjega
skupnega srenjskega zemljisca in se v pretezni meri ukvarjali z nepoljedelskimi dejavnostmi.
Stevilo kajzarjev je ponekod moéno preseglo $tevilo gruntarjev. Ob prometnih poteh so
nastala tudi povsem kajzarska naselja kot npr. Drenov gri¢ blizu Vrhnike. Druzbeno strukturo
prebivalstva in njegovo obcutno narascanje, ki je sicer bilo v obdobju zgodnjega novega veka
v celoti praviloma zmernejSe, kot ga ponazarja tabela, pa kaZe stanje na zemljiSkem gospostvu

v obeh dolinah Sore:

leto St. preb. gruntarji  polgruntarji kajzarji gostaci
1501 3975 757 - 47 -
1630 10.142 819 - 779 115
1784 15.105 867 211 805 789

V celoti stevilo kajz v 18. stoletju verjetno ni preseglo Stevila kmetij. To dokazuje tudi
preglednica druZzbene strukture na SirSem obmocju zupnij ljubljanske skofije, ki je teritorialno
segala na Kranjsko, Stajersko in deloma Korosko (brez upostevanja Zupnij z vedinskim

mestnim prebivalstvom):

leto kmetje kajzarji gostaci ostali skupaj
1754 55.054 19.210 13.934 7218 95.416
57,7 % 20,1 % 14,6 % 7,6 % 100 %

Z razslojevanjem kmeckega prebivalstva so med njimi nastale tudi velike
premozenjske razlike. Nekateri, sicer redki podlozniki in svobodniki so ustvarili precej$nja
premozenja, ta pa so jim omogocila napredovanje na druzbeni lestvici. Kot trgovec z zelezom
je tako denimo obogatel kmecki sin Marko Oblak z gospostva Skofja Loka. Leta 1688 si je
pridobil plemstvo, devetnajst let kasneje pa je kupil postojnsko gospostvo. S Sivici iz Vipave
in Rakovci (Raigersfeld) iz Rakovice blizu Kranja pa so se med plemiske zemljiske gospode
povzdignili kmecki svobodniki.

Habsburska hisa z nikoli polno oziroma vedno prazno blagajno se pri nacrtovanju
»svetovne« politike, ki je bilo po koncu tridesetletne vojne v glavnem razpeta med vojasko in
gospodarsko moc¢no Francijo ter vse bolj kaotiéno Turcijo, seveda ni mogla pretirano
tenkocutno ozirati na strahovito razsajanje kuge v letih 1679-1683 in/ali morebitne slabe

letine doma. Davkom se - kot nobena drzava - ni odpovedala, niti jih ni trenutno zmanjsala ali
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opuscala. Fiskalni pritisk je tako v celotnem delezu kmecke obremenitve postajal vse vecji,
kmetova upornost pa poslej ni bila ve¢ usmerjena samo proti fevdalcu, ampak tudi proti
drzavnim organom. Prav zadnji veliki kmecki upor na slovenskem ozemlju - po Tolmincih, ki
so ga vodili, je bil imenovan kot tolminski upor - je vseboval to dvojnost: sprva je izbruhnil
zaradi novih drzavnih posrednih davkov na vino in meso (oziroma zaradi izsiljevalskega
nacCina pobiranja davka s strani izterjevalca zakupnika), nato pa so kmetje svoje zahteve
razSirili Se na »urbarje« in »staro pravdo«.

Novi posredni davki so ustvarjali uporniski nemir na Tolminskem ze od zacetka 18.
stoletja, prag kmecke strpnosti pa so Se znizevali spori s tolminskim glavarjem, izredno slabe
letine in razsajanje zivinske kuge. Puntarske priprave, ki so sprva prostorsko zajemale §irSo
okolico Mosta na Soci, so se konec marca leta 1713 razvile v velik upor. Povod za njegov
izbruh je bilo ravnanje davénega zakupnika Jakoba Bandela, ki ja dal v Gorici zapreti nekaj
Tolmincev, poleg tega pa je zasegel njihov tovor. S pohodom v Gorico so kmetje zaprte
osvobodili, razrusili ve¢ mitnic med Kanalom in Kobaridom ter razsirili upor tudi v Goriska
Brda. Po nekaj dneh pa je upor zamrl in ponovno izbruhnil konec aprila v veliko ve¢jem
obsegu. Tokrat se je vanj vklju€ilo 720 kmeckih sosesk, ki so na povrsini okoli 2.500 km?
zajemale porecje Soce, nekaj gospostev v Vipavski dolini in »ves proti morju se raztezajoci
spodnji Kras«. V tem drugem delu upora zahteve puntarjev niso bile ve¢ usmerjene samo
proti davénim pobiralcem, ampak tudi proti ze vpeljanim in novim davkom ter mitninam in
mitnicam. Kmetje so ponekod (Rihemberk-Branik, Devin, Svarcenek) terjali stare urbarje in
spoStovanje v njih zapisanih obveznosti. Tu in tam so urbarialna bremena celo sploh
odklanjali. V mesecu maju je zacel upor dobivati vse SirSe razseznosti, kmecka zveza pa vse
trdnejSo obliko. Na ponavljajoCe se proSnje goriskih in kranjskih stanov, naj osrednja oblast
poslje vojasSko pomoc za zaduSitev upora, so na Gorisko prisle Cete iz Vojne krajine. To se je
zgodilo tudi zaradi ugotovitve notranjeavstrijske komore, da je ogrozen idrijski rudnik. V
zacetku junija je na Gorisko prodrlo 600 krajiSnikov, ki so upor zadusili z ocis¢evalnim
pohodom skozi Kras in s spopadom sredi meseca pri Solkanu. Epilog je sledil spomladi
naslednjega leta v Gorici. Enajst puntarjev s Tolminskega je bilo obsojenih na smrt, 150 pa na
razli¢no dolge zaporne kazni. Ostale udeleZzence so po njihovih deZelskih sodis¢ih obsojali na
razliéne zaporne in denarne kazni. Na Tolminskem so nekatere oblike kmecke samouprave
poslej omejili, Zupane in vaske sodnike, ki so se upora udelezili, pa so odstavili.

Tolminski upor je bil zadnji veliki kmecki punt na slovenskem ozemlju. Nasprotja med
kmeckimi podlozniki in zemljiSko gosposko, ki so v preteklih treh stoletjih prerasla iz

pritajenosti v Stevilne odkrite upore ne samo na slovenskem ozemlju, ampak po celem
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nemskem cesarstvu in §irSe v Evropi, tudi v 18. stoletju niso izginila. Vendar sta sprti strani na
slovenskem ozemlju nasprotja pogosteje kot prej reSevali s pravdami. Le redko so spori na

posameznih prostorsko mo¢no omejenih podrocjih Se prerasli v odkrit upor.

TRGOVCI IN MESTA

Vse bolj centralizirana drzava v 17. stoletju Se ni poznala tako u¢inkovite in nacrtne
gospodarske politike, da bi z njo zmogla uspe$no napolniti drzavno blagajno. Bilo je bolj ali
manj vseeno, od kod prihaja denar in na kakSen nacin. Pomembno je bilo samo to , da se je
denar za politicne in vojaske nacrte vladarja stekal v drzavno blagajno v ¢im ve¢jem obsegu
in ¢im hitreje. Izpad dohodka, ki je nastal zaradi temeljitega propada juznonemskih kapitalov,
tridesetletne vojne, omejevanja trgovskih povezav z nemskimi protestantskimi dezelami ter
zaradi izselitve bogatega protestantskega mescanstva in plemstva ob koncu dvajsetih let 17.
stoletja, je vladar skusal nadomestiti s povezovanjem svojih dezel s severno italijanskimi
pokrajinami. V tem sicer gospodarsko nacetem prostoru namre¢ Se vedno ni primanjkovalo
kapitala. MozZnosti, ki so se ponujale na slovenskem ozemlju, so italijanske trgovske druzbe in
posamezniki v polni meri izkoristili. Italijanski (katoliski) poslovneZzi so pocasi prevladali in
obvladali skoraj celoten trg. Vladar jim je proti vnaprejSnjemu izplacilu doloCene vsote
denarja dajal v zakup tudi monopolne pravice, ki jih je imel nad nekaterimi pomembnejSimi
izvoznimi in uvoznimi dejavnostmi oziroma proizvodi. V apaltu (appalto - gre za monopol, ki
je bil na dolocen nacin podeljen v zakup) je bil izvoz zivega srebra, govedi, voska, medu,
platna, lesa iz Goriske in uvoz morske soli, tobaka, angleskega in francoskega sukna ter
raznovrstnega nizozemskega blaga.

Najpomembne;jsi in najdonosnejsi je bil do srede druge polovice 17. stoletja apalt za
izvoz zivega srebra iz Idrije. Po letu 1670 je trgovina z zivim srebrom sicer spet prisla v
drzavne roke, vendar so se v praksi ohranile podobne ali enake zakupne oblike v zvezi s
trgovino ali rudnikom tudi v kasnej$i ¢as. Posebej aktualne so bile takrat, ko je na prelomu v
novo stoletje habsburSki dvor najemal velika posojila pri veletrgovcih in bankirjih v
Amsterdamu. Veliki dobicki so se tako cel cas odlivali v roke tujih kapitalistov in v roke
drzavne blagajne, dolzniSka bremena habsburSkega dvora pa niso dovoljevala niti razvojne
rasti same Idrije. Sele v drugi polovici 18. stoletja je mesto zatelo vidno gospodarsko in
kulturno napredovati. Tedaj je z gospodarskimi reformami pri§lo do modernizacije rudnika,
proizvodnja in prodaja zivega srebra pa sta se do konca stoletja mocno povecali. Idrija je z

okoli 3.600 prebivalci takrat dobila mestni videz, imela je razvito strokovno in
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splosnoizobrazevalno Solstvo, zgradili pa so tudi gledalisce, ki velja danes za najstarejSo
gledalisko zgradbo na Slovenskem. Med dekleti in Zenami rudarjev se je mo¢no razmahnila
sicer Ze od prej znana fina rocna vescina kleklanja Cipk.

Izredno pomembna je bila tudi trgovina z morsko soljo. Zaradi Stajerskega solnega
rudnika Aussee, ki je bil v lasti dezelnega kneza, je bila trgovina z morsko soljo omejena. V
glavnem je segala do reke Drave in tako zajemala vecino slovenskega ozemlja. V nasprotju s
trgovino z Zivim srebrom, ki je zadevala Siroko v evropski prostor segajoce finan¢ne interese,
se je trgovina z morsko soljo omejevala le na domace okolje, vendar se je dotikala veliko
Sirsih slojev prebivalstva. Ob sicer nizki proizvodni ceni soli, ki je prihajala predvsem iz solin
v beneski Istri in v manjs$i meri tudi iz trzaSkih solin, je §lo za distribucijo in porabo izredno
velikih koli¢in. Osebna poraba soli je namre¢ znaSala za pripravo pretezno enolicne prehrane
(mokastih kas, kuhane zelenjave) preprostih ljudi kar dobrih osem kilogramov na leto. Vrhu
vsega je bila potrosnja soli velika ze v sami predelavi mesa. Razpecavanje soli oziroma
trgovina z njo, ki je ponekod znatno prebijala solno mejo na Dravi, sta glede na velike
koli¢ine blaga nudili zasluzek Stevilnim kmeckim tovornikom. Zato so veckratni poskusi
monopolizacije trgovine s soljo in dajanje le-te v apalt posameznim italijanskim trgovcem
(1609/10, 1625) naleteli na hude kmecke odpore. Leta 1634 je bila tovrstna trgovina
podeljena v apalt dezelnim stanovom, kar je sol prav tako znatno podrazilo. Poskusi
monopolizacije trgovine s soljo so predvsem povzrocili obsezno tihotapstvo, ki je pripomoglo
k temu, da se solni apalti dejansko niso obdrzali. Leta 1661 je cesar ukinil solni apalt, vendar
je sol iz drzavnih skladiS¢, ki je bila Se vedno znatno drazja od tiste v beneski Istri, ohranjala
tihotapstvo Se napre;j.

Nemajhno Stevilo ljudi je bilo povezano tudi s proizvodnjo Zeleza in zeleznih izdelkov.
FuZzine, ki so jih zgradili mnogokje na slovenskem ozemlju, so bile v lasti fuzinarskih in
zalozniskih druzb ter posameznih podjetnikov, ki so bili pretezno tujci. Najpomembnejse med
njimi so stale na Kranjskem: v Bohinju, Kropi, Kamni gorici, Zeleznikih, Trzi¢u, Javorniku in
na Jesenicah. Proizvodnja Zeleza, ki je bila vezana predvsem na italijansko trzisce, je bila
odvisna od trgovcev-zaloznikov. Enako je bilo tudi z nekaterimi vejami podezelske obrti.
Njeni izdelki so namre¢ moc¢no presegli potrebe domacega okolja. Platnarstvo je bilo zlasti
mo¢no na gospostvu Skofja Loka, sitarstvo v nekaterih vaseh v okolici Kranja, usnjarstvo
(kordovansko usnje) v Trzicu, izdelovanje lesenih in loncarskih izdelkov pa se je Se posebej
razvilo okoli Kocevja in Ribnice. V eno od sredis¢, ki je preskrbovalo vojsko z orozjem, je
prerasla puskarska obrt v Borovljah. Tam je ob koncu 17. stoletja prek dvesto mojstrov v

svojih delavnicah letno izdelalo do 45000 kosov strelnega orozja.

185



S trgovino so se ukvarjali vsi sloji prebivalstva, vendar je bila ta glede na donosnost
z njo ukvarjal. Z uvozno in izvozno trgovino na debelo (in grosso) in na dolge razdalje so se
ukvarjali le redki veletrgovci grosisti, ki so bili ve¢inoma tujci. Ti sodobni kapitalisti, ki so se
po Sirini in tehniki poslovanja razlikovali od drugih trgovcev, so se ukvarjali z zelo
raznovrstnimi posli. V nove dejavnosti so bili sposobni vloziti velike zacetne kapitale. Od
druge polovice 17. stoletja dalje so se zaCeli na slovenskem ozemlju za stalno naseljevati. Da
bi se izognili mestnemu nadzoru in utesnjujoci organizaciji trgovskih cehov, sprva niso zeleli
postati mesc¢ani (oziroma ¢e so to bili, so si skuSali zagotoviti poseben polozaj). Praviloma so
pridobili plemstvo, nakupili fevdalna posestva in se - Se naprej zavezani veletrgovini - s
posebno diplomo otresli omejujocega polozaja mest. Nekateri med njimi, kot Caharija
Waldreich (1623-1682) iz Augsburga, Jakob Schell (1652-1715) s Tirolskega, ali Peter Anton
Codelli (1660- 1727) in Michelangelo Zois (1694-1777), ki sta se priselila z BergamaSkega,
so z grosisti¢no trgovino (psenica, platno, goveja zivina, olje, sukno, Zelezo, bombaz in drugo
blago ter pridelki), zalozniStvom, rudarstvom in fuzinarstvom, v manj$i meri pa tudi s
preskrbovanjem Vojne krajine, zelo obogateli. Na slovenskem ozemlju so ustvarili prva velika
premozenja, ki so bila vredna od nekaj sto tiso¢ do milijjona in ve¢ goldinarjev. Velika
premozenja so grosistom omogocala, da so svoj kapital vsaj delno oplajali tudi s poseganjem
v trgovino z denarjem. BancniStvo je obsegalo menjalniSke posle, posojanje denarja
posameznikom in deZelnim stanovom ter opravljanje denarnih poslov zanje in tudi za cesarja.
Poleg neposrednega vracanja oplemenitenega denarja z obrestmi so si upniki povracilo
zagotavljali s prevzemom oziroma izterjavo dohodkov od raznih dezelnih in drzavnih mitnin,
davkov in naklad. Z zastavnimi in posojilnimi denarnimi posli so se v Gorici in v Trstu
ukvarjali tudi Judje. Vendar je njihova tovrstna dejavnost bila omejena vefinoma na manj
premozne sloje prebivalstva. Skupnosti Judov so zaradi gospodarskega razvoja Steviléno
narascale (sredi 18. stoletja je trzaska Stela ze skoraj tiso¢ ljudi), toda od konca 17. stoletja so
morale ziveti v getu. Tekmec drazjim judovskim posojilom (obresti na sposojen denar so
znaSale od 15 do 20 %) pa naj bi bile po italijanskem zgledu ustanovljene posojilnice, ki so se
imenovale montes pietatis. Pojavile so se v Trstu (1641) in na Reki (1657), ponujale pa so
cenej$i denar.

Mestni trgovci ve¢inoma niso presegali okvirjev, ki jih je ponujal lokalni trg. Pri tem
so jih ogrozali tako grosisti, ki so z zalozniStvom spodbujali podeZelsko obrt, kot gras¢inska
in kmecka trgovina, ki jim je odzirala zasluzek. Iz stoletja v stoletje ponavljajoce odredbe o

omejitvi podezelske trgovine in obrti so privedle do izdaje podobnega patenta tudi v 18.
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stoletju (leta 1737). Vendar sedaj tudi ze merkantilno usmerjena drzava dejansko ni imela
pravega interesa omejevati kmetove trgovske in obrtne podjetnosti, ki se je razrasla zunaj
mestnih monopolisticnih obrtnih zdruzenj - cehov. Mestni obrtniki so se zato v 17. in v
zacetku 18. stoletja bolj kot kdaj koli prej zapirali v poostrene cehovske okvire. Posledica je
bila, da se je vrsta manjsih mest in trgov priblizala podeZelju (Radovljica, Metlika, Crnomelj,
Kostanjevica, Visnja gora), nekatera pa so obcutno nazadovala (Beljak, Celje, Novo mesto).
Svoje so pri njithovem usihanju dodali Se razli¢ni pozari in epidemije. Ve€jih mest podezelska
trgovina ni prizadela, zato so lahko prevzela tudi tisti delez trgovske dejavnosti, ki so ga prej
obvladovala manjSa mesta. Socialno strukturo vecjega mesta, ki se je z delitvijo dela skozi
daljSe obdobje sicer pocasi, a vztrajno spreminjala, priblizno odslikava popis druzinskih
poglavarjev oziroma nosilcev gospodinjskih skupnosti, ki so leta 1706 v Ljubljani placali

davek (mesni krajcar) na zakol Zivine ali drobnice:

Stevilo %
plemstvo 39 2,58
duhovséina 12 0,79
doktorji 22 1,46
javna sluzba 116 7,69
trgovstvo 45 2,89
obrtnis$tvo 453 30,02
promet 72 4,77
gostinstvo 41 2,72
ribistvo 34 2,25
kmetijstvo 6 0,40
dninarji 44 2,92
usluzbenci plemstva 81 5,37
ostali 48 3,18
revezi 17 1,13
moski brez poklica 243 16,10
zenske brez poklica 236 15,64
skupaj 1,509 99.91

Mesta, v katerih so pravi meScani predstavljali okoli desetino prebivalstva, z
druzinskimi ¢lani pa polovico ali nekaj ve¢, so - ¢e niso populacijsko slabela - ohranjala po
vec¢ desetletij enako Stevilo prebivalstva. Nasploh je prebivalstvo v njih le pocasi narascalo. V
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primerjavi z evropskimi mesti so bila razmeroma majhna. Okoli leta 1700 je imela Ljubljana
priblizno 7.500 prebivalcev, osemdeset let kasneje nekaj manj kot 10.000. V istih letih je imel
Trst najprej do 6.500 prebivalcev, nato pa kot najhitreje razvijajoCe se mesto in kot
pomembno tranzitno in trgovsko sredis¢e skoraj 11.000 (z okolico vred 20.000). Gorica in
Celovec sta okoli leta 1700 imela med 4.000 do 5.000 prebivalcev, okoli 1780 pa med 9.000
in 10.000. Ostala mesta so bila precej manjsa in so obicajno Stela od 600 do 1700 prebivalcev,
nekatera pa Se manj. Od nekaj manj kot 900.000 ljudi, ki so okoli leta 1780 Ziveli na ozemlju
danasnje slovenske drzave, jih je v nevaskih naseljih z ve¢ kot tiso¢ prebivalci Zivelo le do 6
%.

Na zivahnejSo trgovino so od konca 17. stoletja dalje vplivali vojni uspehi habsburske
monarhije in z njimi zvezane ozemeljske pridobitve na ra¢un Turcije. Hkrati s tem je zacelo
prevladovati prepri¢anje o potrebnosti uvedbe merkantilisti¢nih nacel v gospodarstvo. Toda
uvedba ekonomske politike, ki naj bi ve¢je drzavne dohodke zagotovila z ustvarjanjem
presezka izvoza nad uvozom (to pa naj bi se doseglo predvsem z izdelki, narejenimi v
domacih manufakturah), je zahtevala mir in resni¢no moc¢ vladarja. Cesar Leopold 1. (1657-
1705), ki je sicer bil zmagovit proti osmanskemu cesarstvu v t. i. dunajski vojni (1683-1699),
a je zato bil s stalno vojsko tudi vselej na robu finan¢nega zloma drzave, se je zapletel v dve
novi vojni. Na zahodu, kjer je bil skorajda celo vladarsko obdobje v konfliktu s Francijo - pa¢
zaradi njenih apetitov do Spanskega prestola in ozemelj ob Renu ter zaradi njenega podpiranja
protiavstrijske politike ogrskega kneza Imreja Thokoliya in Turéije - je po smrti zadnjega
Spanskega Habsburzana, kralja Karla II., izbruhnila dolgotrajna vojna za Spansko dedis¢ino
(1701-1714). Na Ogrskem pa so absolutistiéne teznje dunajskega dvora v istem casu
povzrocale stalne odkrite upore in zarote domacega plemstva. V eno od zarot, ki se je po
vodilnih vanjo vpletenih hrvaskih predstavnikih imenovala zrinjsko-frankopanska zarota, sta
se zapletla tudi Stajerski fevdalec Erazem Tattenbach in goriSki mogotec Karel Thurn
Valsassina. Ob izbruhu vojne za Spansko dedis¢ino je na Ogrskem vzplamtel nov boj proti
absolutisti¢ni oblasti Habsburzanov. Ze dalj ¢asa trajajo¢i kmecki upor kurucov je tedaj
prerasel v borbo za obnovitev stanovske ureditve (1703-1711). Potem ko so avstrijske Cete
veckrat zmagale v posameznih bitkah nad uporniSkimi oddelki Ferenca II. Rakoczyja, je
prislo do sklenitve miru in ponovne vzpostavitve habsburSke oblasti, ki pa ni bila
absolutusti¢na. Po zaduSitvi upora na Ogrskem pa za uspe$no ohranitev oziroma pridobitev
Spanske krone ni bilo ve¢ moZznosti. Zaradi politiénih Spekulacij, ki so hotele zagotoviti
ravnoteZje sil v Evropi - Habsburzani bi bili namre¢ s pridobitvijo Spanije in njenih

prekomorskih kolonij premocni - sta avstrijski zaveznici (Anglija in Nizozemska) s Francijo
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sklenili predhodni mir in s tem dejansko omogocili, da je Spanski prestol zasedel Filip V.,
vnuk francoskega kralja Ludvika XIV. Z raztreseno posestjo v Italiji, Nemciji in na ozemlju
bivSe Spanske Nizozemske (danasnja Belgija z Luksemburgom) se je teziSce sklenjenega
avstrijskega ozemlja - s tem pa tudi politike - poslej premaknilo proti jugovzhodu in severu, tj.
proti Turciji in Poljski.

Ze v zadnjih dveh desetletjih vladavine Leopolda . in nato v ¢asu njegovega reformno
razpoloZenega sina Jozefa I. (1705-1711) se je v habsburski politiki vedno bolj kazala tudi
teznja po povezavi vseh posesti avstrijske veje dinastije v trdno celoto. Izraz tega hotenja je
bila leta 1711 uvedba imena »Avstrijska monarhija« (Monarchia Austriaca) v uradne
dokumente. Dve leti kasneje je sledila izdaja pragmati¢ne sankcije. Ta dokument je potrjeval
dedno pravico avstrijske vladajoce dinastije do ozemelj nad katerimi je vladala. Dolocal je
nedeljivost in nelocljivost teh ozemelj; po sistemu prvorojenca pa je dajal moznost dedovanja
tudi po Zenski strani. Cesar Karel VI. (1711-1740), ki je kot neuspeSen tekmec za Spanski
prestol nosil ime Karel II1., si je za priznanje pragmati¢ne sankcije prizadeval prakticno skozi
vsa leta svoje vlade. V dvajsetih letih 18. stoletja so jo sprejele vse dedne habsburske
kraljevine in deZele (Stajerska, Koroska, Krajnska in Goriska leta 1720), z diplomatskim
barantanjem pa je cesar tudi od pomembnih evropskih sil dobil zagotovila, da bodo
pragmati¢no sankcijo spostovale. Ko pa je Karel VI. kot zadnji moski pripadnik habsburske
vladarske hise umrl, je o vrednosti in mednarodnem spostovanju tega dokumenta ponovno
odlodalo oroZje. Ze pred zatrtjem ogrskega upora in pred koncem vojne za $pansko dedi§¢ino
je bil dejansko odlocen tudi boj za Panonsko niZino: Avstrija je uspela izriniti Turéijo iz
srednjega Podonavja. Kljub velikim vojnam z osmanskim cesarstvom v 18. stoletju - v letih
1716-1718 je Avstrija kot glavno trajno pridobitev prikljucila Se Banat in vzhodni Srem, v
letith 1737-1739 in 1788-1791 pa sta bili vojni zanjo neuspesni - se je na Balkanu ohranjalo
vojno-politicno ravnotezje. Avstrijska monarhija je postala ena najmocnejSih sil v Evropi.
Skupaj z vse mocnejSo Rusijo je bila najvplivnejsa pri reSevanju t. i. vzhodnega vpraSanja.
Tak polozaj pa je lahko ohranjala in obenem $¢itila dinastijo na prestolu ne le s spretno
diplomacijo in razli¢nimi, tudi spreminjajo¢imi zavezniStvi, ampak tudi z gospodarsko mocjo,
ki je zagotavljala materialne temelje za zadostno Stevilo vojakov. Reformni nacrti zgodnjega
razsvetljenca Jozefa 1. na podrocju uprave in glede izboljSanja polozaja podloznikov so sicer v
obdobju Karla VI. zastali, vendar pa je zaela drzava dejavneje posegati v gospodarstvo.
Nastajati so zaceli veliki kolonizacijski in melioracijski projekti za prebivalstveno opustela
podrocja, ki jih je Avstrija osvojila v vojnah s Turcijo. Leta 1717 je Karel VI. proglasil

svobodno plovbo na Jadranskem morju, dve leti kasneje pa sta Trst in Reka postala svobodni

189



pristanis¢i. Na Dunaju je bila v istega leta (1719) ustanovljena Orientalna kompanija, ki je kot
delniska druzba pod zasCito cesarja imela velike monopolne pravice pri ustanavljanju
manufaktur in pri neoviranem trgovanju s Turcijo. Merkantilisti¢ni ukrepi drzave so zahtevali
tudi izboljSano prehodnost samih deZel. Ob preusmeritvi velikega dela balkanske trgovine v
Srednjo Evropo je bilo potrebno gospodarsko in prometno trdno povezati ozemlje od Banata
do Dunaja in Trsta. Cestno omreZzje pa je bilo popolnoma zanemarjeno in Se najustreznejse za
tovorni promet. Gradnje oziroma popravila cest so se praviloma lotevali le ob izrednih
priloznostih, kot npr. ob pripravah za kar najbolj udoben prihod cesarjeve kocije in njegovega
spremstva v Ljubljano leta 1660. Karel VI. je dal izdelati nove osnove za izgradnjo prometnih
povezav, ki so stanje cest v 18. stoletju bistveno izboljsale. Dolocenih je bilo veC vrst cest,
nacin izgradnje in njihova kakovost. Najpomembnejse so bile t. i. glavne komercialne ceste,
ki so omogocale predvsem dostopnost do svobodnih pristaniS¢ in so hkrati vplivale na razvoj
nekaterih mest. Prek slovenskega ozemlja je potekalo ve¢ glavnih komercialnih cest. Ena je
prek Gradca, Maribora, Celja in Ljubljane vodila do Postojne, kjer se je razcepila na kraka
proti Trstu in proti Reki. Iz Ljubljane je tekla druga glavna komercialna cesta v Beljak (prek
Korenskega sedla), tretja pa v Celovec (prek Ljubelja). IzboljSanje cest je vplivalo tudi na
razvoj civilne poste, ki so jo sli (tekaci in jezdeci) med Ljubljano in Dunajem sicer prvic¢
vzpostavili ze leta 1573. Pozneje so tovrstno posto Sirili v smeri proti Benetkam in v smeri
proti Karlovcu kot pomembnemu srediS¢u Vojne krajine. Sredi 18. stoletja je posta ze lahko
vpeljala vozove za potnike, kar je pomenilo tudi zacetek rednega potniSkega prometa.
Povezati rodovitne panonske ravnice s Trstom pa je pomenilo urediti tudi vodne poti. Leta
1735 so zaceli z odstranjevati ovire iz reke Save in graditi obrezne poti za vleko ladij proti
toku. Merkantilistiéne spodbude so pozitivno vplivale na gospodarski razvoj in v dvajsetih
letth 18. stoletja so se ze zalele pojavljati prve manufakture. Prava uveljavitev
merkantilisticne politike (zaradi mocnega vpliva drzave na gospodarstvo se je za
merkantilizem uporabljal tudi izraz kameralizem) pa je zaznamovala Sele obdobje, ko je po
smrti cesarja Karla VI. v avstrijski monarhiji zavladala njegova h¢erka Marija Terezija (1740-

1780).

KULTURNI RAZCVET IN PORAST PRAZNOVERJA

V primerjavi s postopnim gospodarskim razvojem se zdi, da je zacelo na slovenskem ozemlju
od druge polovice 17. stoletja dalje vreti od duhovne ustvarjalnosti. Nastopilo je obdobje

baroka, ki je kot izraz zmage konfesionalnega absolutizma nad reformacijo zacel prezemati
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vsa podrocja kulturnega zivljenja in ustvarjanja ter jih vkljucevati tudi v $irsi evropski prostor.
Medtem ko so slovensko ozemlje zaceli osvajati italijanski umetnostni vplivi, je ostala
miselnost tistih, ki so poosebljali predvsem plemiSko kulturo, usmerjana k severnjaskim, tj.
nemskim in srednjeevropskim oblikam oziroma idealom. Odprtost prostora za vplive z zahoda
in severa je seveda pomenila sprejemanje novih druzbenih vrednostnih vzorcev in oblik. Med
zgornjimi druzbenimi sloji se je do konca 17. stoletja Siril italijanski jezik, potem pa se je kot
pogovorni jezik ohranil v dobr$ni meri le med druzbeno elito na GoriSkem. Nemski jezik se je
utrdil in zacel presegati pogovorne okvire zgornjih slojev z uveljavljanjem v slovstveni
(literarni in »znanstveni«) tvornosti, ki je sicer Se vedno prvenstveno ostajala domena
latinskega jezika oziroma latinsko piSoc¢ih avtorjev. Spreminjati se je zacela bivalna in jedilna
kultura, oblacilni videz je prevzemal francoske in nemske modne zapovedi, spreminjati so se
zacele higienske in zdravstvene navade ter razvade, v skrajni ekscesni obliki pa se je v tem
obdobju med vsemi druzbenimi sloji izrazilo ¢lovesko praznoverje, se pravi verovanje v
demonicne sile, hudi¢a in v »vesce«, kot so Zenske, ki so bile obtoZene ¢arovnistva, veckrat
poimenovali s slovenskim izrazom viri tistega Casa.

Vidneje so zacele oznacevati ¢as gledaliSke predstave. Poleg pasijonskih procesij in
iger so zaceli za SirSe sloje uprizarjati predstave tudi dijaki jezuitskega kolegija v Ljubljani. Z
Igro o paradizu, ki so jo v slovenskem jeziku pripravili sami po tuji predlogi ali celo po
ustnem izrocilu, so med letoma 1657 in 1670 veckrat nastopali izven svojega Solskega okolja.
Pred cesarjem so leta 1660 uspesno izpricali poznavanje sodobnih gledaliskih usmeritev
ljubljanski gledaliski diletanti, ki so po besedah cesarjevega potnega marsala uprizorili »zelo
zabavno in zelo prijetno lasko glasbeno komedijo«. Sicer pa so se v Ljubljani ustavljale
italijanske gledaliSke skupine, ki so potovale iz Benetk na Dunaj, od leta 1653 dalje pa so
prihajali tudi nemski komedijanti. Pogostnost predstav, ki so se dogajale v palacah premoznih
plemicev ali v mestni hisi, je v 18. stoletju zacela prerascati ze v skoraj prave gledaliske
sezone.

S prihodom tujcev najrazli¢nejsSih poklicev in znanj ter s povecevanjem Stevila tudi ze
doma izSolanih uradnikov se je vecala naklonjenost druZbene elite izobrazbi in znanosti. O
slednji je kranjski stanovski uradnik Adam Sebastjan Siezenheimb v leta 1659 natisnjeni
knjigi o vzgoji mladih plemicev zapisal, da »je najprimernejsSe sredstvo za dosego vzvisenih
misli in izostritev opazovanja, za spoznanje bozje vsemogocnosti in za sluzbo domovini, za
nasvet in pomo¢ bliznjemu, za premagovanje Zzivljenjskih tezav ter za to, da mladost
napolnimo z veseljem in starost s Castjo«. Ta misel je - seveda skladno z duhom casa - v

bistvu sledila predstavam, ki jih je o plemiskem zivljenju ze v prvih desetletjih 16. stoletja
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oblikoval Baldassare Castiglione v svoji znameniti in razSirjeni knjigi Dvorjan (Il
Cortegiano). Idealno vzgojen plemi¢ naj bi obvladal vojaske vesCine, imel humanisti¢no-
retori¢no izobrazbo, med ljudmi pa naj bi nastopal z vso stanu primerno etiketo. V to je med
drugim spadala tudi plemiska zabava, ki se je v drugi polovici 17. stoletja obcasno
manifestirala v uprizoritvah svecanih viteskih igrah na konjih. V teh »karuselih«, nastalih iz
srednjeveskih turnirjev kot obliki nadzorovanega nasilja, so se na dvobojih borile kostimirane
skupine, ki so predstavljale kontinente in posamezne eksote. Skladnost fizicnih in duhovnih
odlik, ki bi plemica loCevale od uveljavljajoée se meScCanske neplemenitosti, naj bi skusal
zagotoviti tudi v zacetku 18. stoletja v Ljubljani ustanovljeni kolegij za domace plemiske
sinove (Collegium Carolinum Nobilium). Na ve¢jo izobrazenost plemstva, na njegovo vé-
denje o razprostranjenosti sveta in o dogodkih v njem pa so opozarjale knjiznice, ki so krasile
marsikateri plemiSki dom. Ob skoraj popolni nepismenosti podeZelja in preteznega dela
mestnega prebivalstva - Se ob koncu 18. stoletja je bilo od vsega prebivalstva na slovenskem
ozemlju pismenih najve¢ do 30.000 ljudi (od 3 do 4 %) - je bilo plemstvo praviloma pismeno
in dvo- ali celo vecjezi¢no. To je veljalo tako za plemice kot za plemkinje. Toda vecina
knjiznic (te je imela na Kranjskem v drugi polovici 17. in v zaetku 18. stoletja ve¢ kot
polovica plemicev) je bilo majhnih in vsebinsko omejenih. Izjemi in izjemni sta bili knjiznica
Auerspergov (Turjacanov) v Ljubljani s 7.000 knjigami ter knjiznica barona Janeza Vajkarda
Valvasorja na njegovem gradu Bogensperku, ki pa je ze konec 17. stoletja z vec tiso€ knjigami
in skoraj osem tiso¢ graficnimi listi pristala v lastniStvu zagrebske Skofije. Sicer pa je zelo
veliko knjiznico pomenila Ze posest od 100 do 200 knjig, medtem ko je vecina knjiznic imela
manj kot 50 knjig. V vsebinskem pogledu so knjige kazale, da plemstva na slovenskem
ozemlju - tako kot tudi v ostalih habsburskih dezelah - na splosno niso vznemirjale nove
utemeljitve modernega naravoslovja, ki so nacenjale ustaljeni pogled na svet in bistveno
spreminjale polozaj ¢loveka v njem. Veliko bolj so ga zanimali potopisi, opisi tujih krajev in
njihove znamenitosti. Seveda na knjiznih policah niso mogli manjkati molitveniki, Sveto
pismo in knjige o zdravilnih rastlinah za ljudi ali konje. Pomembna in za to veckrat
ponatisnjena knjiga dezelnih rocinov, ki je plemstvo potrjevala kot nosilca dezele in mu
vlivala doloCeno samozavest v odnosu do vse moc¢nejsih absolutisti¢nih tezenj drzave, je prav
tako predstavljala standardno delo tedanje knjiznice. Svojo potrditev je plemstvo kot
maloStevilen sloj prebivalstva, ki je Stel manj kot

1 % vseh ljudi na slovenskem ozemlju, videlo tudi v Siroko zasnovanih publikacijah, ki so
predstavljale posamezne dezele. Kot izraz dezelnega patriotizma, ki ga prve klice SirSega

avstrijskega patriotizma niso izkljucevale, je zanimanje za domoznanstvo povsem naravno
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sodilo v tedanjo plemisko kulturo.

Poleg posameznih kronikalnih del nekaterih samostanov in mest, ki so se ohranila v
rokopisu, so v tem obdobju nastajale genealogije vladarskih in domacih plemiskih rodbin.
Izrazito pa je bilo topografsko in kartografsko delo, ki ga je v letih od 1601 do 1605 iz
vojaskih pobud in potreb zacel opravljati avgustinec Ivan Klobucari¢ (Clobucciarich).
Stevilne njegove skice so bile prve upodobitve krajev na slovenskem ozemlju, med te pa so
sodile Se nekatere vedute krajev in trdnjav, ki jih je okoli leta 1639 naredil vojaski inZenir
Giovanni Pieroni. Obsezne slikovne albume z ve¢ sto upodobitvami mest, trgov, samostanov
in gradov, ki so bili kasneje tudi ponatisnjeni ali dopolnjeni, so Kranjska, Koroska in Stajerska
dobile v drugi polovici 17. stoletja. Prvi dve topografiji (Topographia Ducatus Carnioliae
modernae, 1679, in Topographia archiducatus Carinthiae modernae, 1681) sta nastali v
Valvasorjevi bakroreznici, tretja (Topographia Ducatus Stiriae), z letnico izdaje 1681, pa v
delavnici Georga Matthdusa Vischerja. Kartografska prizadevanja tega obdobja so dosegla
svoj vrh nekoliko kasneje v delu Ivana Dizme Florjancica (Floriantschitsch), ki je leta 1744
izdelal prvi zemljevid Kranjske.

Zgodovinopisje, na katerega je vplival predhodni razvoj humanisti¢nih in
jezikoslovnih znanosti, ni bilo zgolj plod znanstvene predanosti piscev, ampak je hkrati
izrazalo tudi hotenje okolja, ki so mu avtorji sami pripadali. Tako se je npr. nasproti
slovanskemu humanisti¢nemu zgodovinopisju, ki je bilo razsirjeno na Poljskem, Ceskem, v
Dalmaciji in drugod, uveljavilo nemsko humanisti¢no zgodovinopisje. Pisci, eni in drugi, so
narode, h katerim so se pristevali, povelievali, jim pripisovali izredno razSirjenost in
podobno. V dezelah Notranje Avstrije so pisci prevzeli nazore nemskega zgodovinopisja,
zgodovina njihove dezele pa je bila del zgodovine nemskega cesarstva. Slovani, v tem
primeru Slovenci, so zato veljali za Germane, ki govore dva jezika. Zgodovinopisna dela so
tako izrazala nemsSko usmerjenost in dezelni koncept, kar je bilo v skladu s povelicevanjem
pravic in vloge dezelanov. Od pomembnih zgodovinopisnih del, ki so nastala v 17. stoletju, se
je Koroska zgodovina (Annales Carinthia, I-II, Leipzig 1612), ki jo je pod svojim imenom
objavil Hieronim Megiser (1554/55- ? 1619), napisal pa koroski predikant in zgodovinar
Michael Gotthard Christalnick (1530/40-1595), neposredno navezovala na protestantsko
obdobje. Nenatisnjeno je ostalo delo goriskega jezuita Martina Bauzerja (1595-1668) Zgodo-
vina Norika in Furlanije (Historia rerum Noricarum et Foroiuliensium), ki je izpricala svojo
vrednost z opisi dogajanja v 16. in 17. stoletju. Pomembno pa je s svojimi teoloskimi in
zgodovinskimi deli zaznamoval dobo ze takrat tudi SirSe priznani mariolog Janez Ludvik

Schonleben (1618-1681). Med Stevilnimi latinskimi in nemskimi knjigami ter rokopisi, ki jih
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je napisal na podrocju retorike, teologije, filozofije in zgodovine, je treba omeniti tudi
priredbo Candkovega lekcionarja. Tako je po sedeminpetdesetih letih zatigja leta 1672
ponovno iz8la knjiga v slovenskem jeziku. Od njegovih zgodovinskih spisov pa sta izstopala
Uveljavljena Emona (Aemona vindicata, Salzburg 1674), ki je predstavljala prvo domace
arheolosko delo ter Stara in nova Kranjska (Carniolia antiqua et nova), od katere je v
Ljubljani leta 1681 izSel le prvi del. Slednje delo je ostalo nedokoncano, kot zgodovina v
obliki analov pa je segalo do leta 1000. Schonlebnov vsestranski pogled na preteklost domace
dezele, pri ¢emer je §lo predvsem za domoznansko polihistorstvo, je »podedoval« in v svojem
delu celovito razvil Janez Vajkard Valvasor (1641-1693).

Valvasorjev rod je izviral iz okolice Bergama v Italiji, vendar je Ze njegov ded v
zacetku 17. stoletja postal kranjski plemi¢ in ¢lan kranjskih dezelnih stanov. Po Solanju pri
jezuitih v Ljubljani si je Valvasor, kot se je spodobilo za mladega plemic, nabiral izkusnje in
znanje v vojaski sluzbi ter na potovanjih, ki pa so mo¢no presegla obi¢ajna modna Studijska t.
i. kavalirska potovanja visokorodnih sinov. Kot radoveden sodobnik, ki se je zanimal za
naravo in njene posebnosti, za umetnost, matematicne in fizikalne vede, vendar tudi za
alkimijo in magijo, si je pridobil razgledanost, ki je dale¢ presegala njegovo domaco okolico.
Po vec kot desetletnih popotovanjih po Evropi in severni Afriki si je na gradu Bogen$perk v
osréju Kranjske uredil bakroreznico. Zacdel je izdajati umetnostna in topografska dela.
Raziskovalni nemir ga je med drugim privedel do izdelave nacrta za predor pod Ljubeljem, do
izuma posebnega nacina vlivanja v bron in do opisa naravnega pojava presihajocega
CerkniSkega jezera, za kar ga je angleska Kraljeva druzba (Royal Society) v Londonu
pocastila s sprejemom med svoje ¢lanstvo. DeZelni patriotizem in tudi spoznanje, da skorajda
nih¢e v tujini ni¢ ne ve o njegovi domovini, »kakor da bi ta vse hvale vredna vojvodina bila le
majhen, neznaten kot evropske zemlje brez lepih mest in krasnih gradov, ki se ne more
primerjati z drugimi dezelami,« pa sta ga privedla k zasnovi in uresni¢itvi ambicioznega
nacrta, da s pomocjo dobrih sodelavcev z vseh vidikov opiSe Kranjsko ter jo predstavi s
podobami in zemljevidi. Leta 1689 je izSlo v Niirnbergu njegovo zivljenjsko delo, 3532 strani
obsegajoca Slava vojvodine Kranjske (Die Ehre Dess Hertzogthums Crain). V tej
»enciklopediji« velikega dela danasnje Slovenije in njene soses¢ine (v knjigo namre¢ ni zajet
le opis Kranjske s priklju¢enim delom Istre in Primorja, temvec¢ tudi Koroske ter splosni opis
Hrvaske in krajev v Vojni krajini) je Valvasor zelo nazorno naslikal podobo druge polovice
17. stoletja; v predstave poznejSih generacij je pravzaprav uspel vsaditi svoje lastne poglede
in videnja. Valvasor, ki je kot ¢lovek »meca in peresa« v bistvu utelesal plemiski ideal, Zal ni

nasel posnemovalca. Kot svojevrstna reakcija na dezelni patriotizem, ki je Trst uvrscal h
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Kranjski, sta se pojavila le municipalizem in z njim povezan zacetek trzaskega zgodovinopisja
(1698). Valvasorjeva ustvarjalnost je pomenila vrh in hkrati pravzaprav konec Siroko
zasnovane polihistorske literature. Povezave z intelektualno elito, ki se je pojavila ob koncu
17. stoletja, ni bilo; morda se je kazala le v tem, da je bil Valvasor do neke mere znanilec
prihajajocega protisholasti¢nega empiristiénega duha, izobraZena plemiska, cerkvena in visja
mescanska elita pa je - Solana v glavnem na italijanskih univerzah in pod italijanskim
duhovnim vplivom - predstavljala dolo¢eno opozicijo jezuitskemu monopolu v kulturi.

Po vzoru rimske Arkadije, bolonjske akademije Gelatov in drugih socasnih italijanskih
ucenih druzb je kronist, zgodovinar in pravnik Janez Gregor Dolnicar (Thalnitscher) (1655-
1719) zbral okoli sebe in stolnega prosta Janeza Krstnika PreSerna ljubljansko intelektualno
elito; leta 1693 je ustanovil podobno druzbo z imenom Academia operosorum Labacensium
(Akademija delavnih Ljubljancanov). Eden od poglavitnih namenov trinajstih pravnikov,
Sestih teologov in Stirih medicincev, ki so v javnost slavnostno stopili leta 1701, je bil, kot so
zapisali v svoja akademska pravila, izdajati »ucene razprave ljubljanskih operozov, teoloske,
juridi¢ne, medicinske, drzavoznanske itn.« Stevilo ¢lanov je naraialo in leta 1714 je
Akademija Stela 42 ¢lanov. Med njimi so bili tudi ugledni tujci, kot npr. italijanski pesnik in
literarni zgodovinar Giovanni Mario Crescimbeni ter Valvasorjev sodelavec, hrvaski pisatel;
in ucenjak Pavao Ritter Vitezovi¢. Ustvarjalnost ¢lanov Akademije, pa tudi drugih, ki so
delovali izven tega kroga, je bila raznovrstnejsa in se je razlikovala od njihovih umetniskih in
znanstvenih predhodnikov. Umetnostna slovstvena produkcija, ki je bila navdihnjena s
klasi¢nimi in renesannimi temami, je majhno umetniSko vrednost praviloma prikrivala z
baro¢nim, retoricno nabuhlim izrazom. Od znanstvenih izdaj pa so izstopale razprave
akademikov Janeza Gregorja Dolni¢arja na podro&ju zgodovine, Janeza Stefana Florijan¢i¢a
(Floriantschitsch von Grienfeld) na podro¢ju ekonomije in zdravnika Marka Grbca
(Gerbezius) na podro¢ju medicine. Omeniti gre tudi razprave neclanov druzbe »delavnih«, kot
predvsem Volfganga Andreja Vidmayerja na zdravstvenem podrocju in barona Franca Alberta
Pelzhofferja na podrocju politi¢nih ved. Akademija je zaradi razlicnih razlogov zamrla leta
1725.

Spisi operozov, ki so se poleg drugih del v slovenskem in nemskem jeziku tiskali v
latin$¢ini vecinoma ze v novoustanovljeni ljubljanski tiskarni (po ustanovitvi tiskarn v Trstu
in Celovcu v prvi polovici 17. stoletja je Ljubljana spet dobila tiskarsko delavnico Sele leta
1678), so dosegli vi§jo znanstveno raven od tiste na jezuitskih Solah. Vendar pa se druzba
izobrazencev nazorsko Se ni mogla otresti sploSnega jezuitskega razumevanja znanosti.

Zasnova univerze v Ljubljani je tako predvidevala jezuitsko univerzo s teolosko in filozofsko
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fakulteto. Fiziki, ki bi se predavala v okviru filozofije, bi bila le jezuitskim pogledom
prilagojena aristotelovska fizika (taksno fiziko so po letu 1704 predavali na ljubljanskem
jezuitskem kolegiju). TrajnejSo podlago za kulturni razvoj pa so dajale uresni¢ene pobude
operozov. Leta 1701 so s knjiznimi darovi ¢lanov Akademije ustanovili prvo javno Studijsko
knjiznico na Kranjskem. Dvajset let kasneje je ta postala last ljubljanske Skofije in del
semeniSke knjiznice. Konec istega leta 1701 je predvsem prizadevnost usluzbenca kranjskih
stanov in glasbenika Janeza Bertolda Hofferja (1667-1718) pripeljala do ustanovitve
filharmoni¢ne druzbe - Academie philharmonicorum. Njen namen je bil, da povzdigne
druzabno zivljenje druzbene elite in da - kot je med drugim pisalo v njenih pravilih — »z
obCasnim igranjem pobozno prikli¢e v spomin tisto nebesko glasbo, ki bo ve¢no trajala.« Zato
pa v Ljubljani ni zazivela risarska akademija (Academia incultorum). Vendar je Academia
operosorum sama nacrtno pospesevala likovne umetnosti do te mere, da se je prav po njeni
zaslugi na slovenskem ozemlju zmagovito uveljavil italijanski barok. Poleg Gradca, ki je
sprejemal umetnostne vzore iz Srednje Evrope in jih posredoval zlasti v svoje Stajersko
okolje, je tudi Ljubljana postala umetnostno sredisS¢e, vendar se je preko nje Siril italijanski
vpliv. Po letu 1700 so mesto ob pomoc¢i domacinov baro¢no majestetizirali severnoitalijanski
gradbeni mojstri, slikarji in kiparji. Iz Ljubljane je tedaj zacel sevati barocni vpliv, ki je segel
v njeno okolico, pa tudi na Korosko, Stajersko in Hrvasko. Barok kot umetnostni stil je bil
tako sprejet v cerkvenih krogih, med plemstvom in mes¢anstvom, ukoreninil pa se je tudi v
ljudski umetnosti na podezelju. Toda v barok kot nain Zivljenja je v vecji meri kot v

ODb postopni gospodarski, kulturni in znanstveni rasti so druzbeno stvarnost uokvirjali
predvsem procesi, kot so razslojevanje podezelja, uveljavljanje politicnega absolutizma in z
njim zvezano krhanje stanovske avtoritete, prizadevanje cerkvenih in lai¢nih oblasti za
popolno rekatolizacijo avstrijskih dezel ter oblikovanje tr§ih moralnih norm druzbene elite.
Le-ta je videla v preprostem kmeckem prebivalstvu, predvsem pa v njegovih obicajih,
povezanih s plodnostjo narave in Cloveka, izrazit primer nemoralnosti. Tem druzbenim
procesom se je po koncu tridesetletne vojne v Evropi pridruzil Se porast Stevila na rob
odrinjenih ljudi, ki so kot potepuhi, beraci in razbojniki vznemirjali posamezne deZele.
Veckrat so se organizirali celo v beraSke zdruzbe in roparske tolpe. Po Goriskem so ropali
posamezniki in tolpe, ki so tja priSli predvsem z beneskega ozemlja, medtem ko je na
Kranjskem v vsakem njenem delu delovala druga roparska skupina: na Notranjsko so vdirale
tolpe iz Istre, na Dolenjskem so »gospodarili« uskoki, ki so jim pravili hajduki, na

Gorenjskem pa je v drugi polovici 17. stoletja najbolj slovel Janez Kosir, znan pod imenom
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Hudi Kljukec, ki je s svojo tolpo ropal tudi po Koroskem in Stajerskem. Roparji so bili
praviloma enako neusmiljeni do vseh slojev prebivalstva. Ni se razvil »socialni banditizem,
ki bi prizadel le fevdalno gospodo, bogate meS¢ane ali predstavnike oblasti, prav tako pa se v
obdobju baroka tudi nikjer ni pojavil »plemeniti hudodelec«, ki bi bogatim jemal in revnim
dajal. Vse hujSe zlo pa naj bi po krscanskem oziroma cerkvenem razumevanju sveta, v
katerem je vidno vlogo igral hudi¢, v druzbeno stvarnost, ki je bila zelo kontrastna, prihajalo
predvsem preko Zenske.

V drugi polovici 17. stoletja je na slovenskem ozemlju potekalo obsezno preganjanje
carovnic (in carovnikov), ki je po svoji intenzivnosti prekasalo tako predhodno obdobje v 16.
stoletju in v prvi polovici 17. kot tudi ¢as po letu 1700. Na Stajerskem so bila glavna Zariséa
carovniSkih procesov v vinorodnih okoliSih Slovenskih goric in Haloz. Posebno mnoZi¢ni so
bili procesi pred sodis¢i v Ormozu, na Ptuju, v Ljutomeru, Mariboru, Radgoni in v Hrastovcu.
Na Kranjskem, kjer je Valvasor leta 1689 v svoji Slavi vojvodine Kranjske pisal, da so
»coprniskim babiscetom« velikokrat »vroce zakurili in jih precej posadili na Zzareci stol,
vendar golazni s tem Se niso mogli docela iztrebiti«, so se odvijali glavni procesi in preiskave
v Skofji Loki, Ljubljani, Ribnici, Cerknici, v vasi Bo&kovo pri Lozu, kjer naj bi bili pobiti kar
vsi vai&ani, na Kogevskem in v Krikem. Soasno kot na Stajerskem in Kranjskem so potekala
preganjanja arovni$tva tudi na Koroskem, kjer so bila glavna sredis¢a v Pliberku, Zeneku,
Humberku in Rozeku. Obtozencem, starim od pet do osemdeset let, ki so pripadali izklju¢no
»kuhali« naj bi toco, povzrocali naj bi pogin govedi, razne bolezni in smrti, se sestajali s
hudic¢em, imeli z njim spolne odnose itd. Ubogi ljudje, ki so verjetno bili prestraSeni in seveda
niso imeli nikakrSnega duhovnega obzorja, so se znasli pred obic¢ajno zelo dobro izobrazeno
in pravno podkovano osebo. Ta je najveckrat bila v eni osebi tozilec, zasliSevalec in hkrati
sodnik. Med najbolj dosledne in vplivne zagovornike preganjanja CarovniStva v avstrijskih
dezelah je spadal ob koncu 17. in v zacetku 18. stoletja profesor prava na innsbruski univerzi
Kristof Frohlich von Frohlichsburg. Med najbolj krute sodnike tistega Casa - vsaka dezela
posebej je imela med sodniki tudi tiste, ki so se posebej odlikovali po svoji krutosti v
zasliSevalnem postopku - pa je spadal doktor prava Janez Jurij Hoc¢evar (Gottscheer), sicer
tudi astronom in skladatelj ter ¢lan Academie operosorum, s pomenljivim akademskim
imenom Candidus (Cisti).

Podlage za vodenje ¢arovniSkih procesov so bile v obstojeci zakonodaji. Medtem ko je
mnogokrat ponatisnjena knjiga z naslovom Kladivo ¢arovnic (Malleus maleficarum, 1487)

predstavljala navodilo in priro¢nik pri obravnavi proti ljudem, ki so bili obtozeni ¢arovnistva,
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je zakonito podlago za tovrstne procese nudil kazenski zakonik cesarja Karla V. (Constitutio
criminalis Carolina), ki je bil izdan leta 1532 in je veljal v celem nemskem cesarstvu. Sum, ki
je doloceno osebo najveckrat pripeljal v preiskavo, je bilo potrebno potrditi z dokazi. Obstoj
carovnistva in ¢arovnice same, njenih slabih del in namenov ter povezavo s hudi¢em je
najprepricljivejSe dokazovalo priznanje osumljene osebe. Priznanje, ki je po starem
srednjeveskem nacelu veljalo za »kralja vseh dokazov«, pa je bilo mo¢ uspesno dobiti z
nadvse krutim preiskovalnim postopkom. Na Stajerskem so prizadevni preganjalci ¢arovnic
izumili posebno obliko »Carovniskega stola«, mucilno napravo, na kateri je precej ljudi
zblaznelo od bolefin in umrlo. Muke so bile tako sestavni del pravosodnega obreda;
preracunana stopnjevana tortura je privedla do priznanja Zrtve, s tem pa je bila odprta pot za
njeno usmrtitev. Z javnim pogubljenjem »Carovnice« so Zrtev namre¢ »ocistili« zloCina,
dejansko pa je Slo za eno od oblik druzbenega discipliniranja s strani med seboj soglasne
cerkvene in lai¢ne oblasti. Od drugega desetletja 18. stoletja dalje je preganjalska vnema, ki je
samo v obdobju od leta 1655 do 1715 zahtevala okoli 400 usmrcenih Zrtev, zacela popuscati.
Carovniski procesi so postali redki, v preiskovalnih postopkih niso veé¢ izkoriscali vseh
torturnih moznosti, prihajalo je do oprostilnih razsodb in le Se izjemoma je bil kdo obsojen na
smrt. Zadnji ¢arovniski proces na slovenskem ozemlju, ki se je leta 1746 koncal z izpustitvijo
obtozenih, je potekal pred dezelskim sodis¢em v Gornji Radgoni. Praznoverje je vsaj med
drzavnimi uradniki zac¢el nadomescati racionalizem. Po ukazu Marije Terezije iz leta 1766 se
je Carovniski proces lahko zacel samo Se z njeno privolitvijo. Dve leti kasneje izdani kazenski
zakonik (Constitutio criminalis Theresiana) je sicer Se predvideval moznost pregona
domnevnih ¢arovnic in brutalno torturo, vendar je vladarica ta del zakonika leta 1776
preklicala.

Ze pogled drzave na zablode praznoverja v prvih desetletjih 18. stoletja je opozarjal na
prodor nove miselnosti, ki je videla moznosti uveljavitve in zas€ite svojih politicnih interesov
le v temeljiti politi¢ni in gospodarski reformi avstrijske monarhije. Z nastopom vlade Marije
Terezije se je pricelo obdobje, ki seveda ni odpravilo sveta ubostva, revs¢ine in socialnih
stisk, pa tudi ne strahu in praznoverja med vecino prebivalstva, vendar so reformni ukrepi, ki
so bruhali z njenega dvora in dvora njenega sina Jozefa II., trgali vezi s starim in okorelim
stanovskim razumevanjem delovanja in upravljanja drzave. Nastopila je doba terezijansko-
jozefinskih reform, cas, ki ga v SirSem pomenu oznacujemo kot razsvetljenstvo ali
prosvetljenstvo, v ozjem, kot obliko vladavine, pa kot prosvetljeni oziroma pravni

absolutizem.
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BAROK V ZENITU

»Mar ne bo akademikov - ker vsakdo od njih deluje edinole v skladu s svojim umom -
prevzela ta silna in slasti polna, tudi v spoznavanje prihodnjih re¢i naravnana vednost o
stvareh od njih prvega zacetka naprej in jih potegnila za sabo tako silovito, da bodo kmalu,
vsak v skladu s svojim umom ali poklicem, preiskovali veliko prav redkih stvari, jih spravljali
iz teme na svetlo in jih dajali na voljo javnosti - v slast sebi in vsakomur drugemu?«
Retori¢no vprasanje, ki ga je zastavil ob vstopu v novo stoletje - leta 1701 - Janez Stefan
Florjanci€ v svojem besedno kipe¢em slavnostnem nagovoru na javni predstavitvi Akadamije
operozov v Ljubljani, je izrazalo na videz velike obete. V besedah, ki so izpostavljale um,
znanje in izobrazbo, spoznavanje, preiskovanje in iz tega pridobljeno izkustvo ter njegovo
dostopnost, lahko iS¢emo prvine v zahodnoevropskem prostoru sedemnajstega stoletja
uveljavljenega empirizma in racionalizma. Toda morebitni posamezni Sibki odmevi obeh
duhovnih sistemov, ki sta oblikovala temeljne podlage za novo obdobje evropskega misljenja
- razsvetljenstva (ta se je v pravem pomenu zacenjal prav okoli leta 1700 v Angliji in
Franciji), niso ustvarili v slovenskem prostoru Se globoko v 18. stoletje nobenih takih
miSljenjskih prebliskov, ki bi predrli bles¢eco tem6 baroka. Prvic je prislo sicer do ¢asovno
daljse koncentracije duhovne elite v domacem okolju, celo poudarjeno v enem mestu - to je
pomenilo, da je prisla iz »teme« na »svetlo« cela vrsta del iz najrazli¢nejSih podrocij, da so se
pravniki povezali v svoje drustvo, fiziki in kirurgi v svoji bratovs¢ini, dostopnost njihovih in
tudi drugih tiskanih latinskih razprav pa je omogocala prva javna knjiznica -, vendar pa
znanstvene discipline, med njimi Se zlasti filozofija, niso zmogle preseci sholasti¢nega
razumevanja svojega predmeta. Znanost, omejena sicer na zelo ozek krog ljudi ali celo na
posameznike, je baro¢no kulturo potrjevala. Vpliv na §irSo stopnjevano custvenost takratnega
Zivljenja, vpetega v jasno zamejen prostor izoblikovanega konfesionalnega absolutizma, pa je
dosegal intelektualni elitizem prizadevnega kroga ljubljanskih operozov z uresnicitvijo
njihovih umetnostnih pobud. Ljubljana, katere pomen kot dezelnega in tranzitnega sredisca se
je povecal na prelomu iz 17. v 18. stoletje, je postala takrat tudi kulturno sredisce SirSega
prostora, kjer se je uveljavljala barocna umetnost. Za njen razvoj, ki je presel v stilno obdobje
zrelosti, pa je bila potrebna prisotnost tujih mojstrov.

Barocni razcvet, ki je zajel vse dezele monarhije, je bil najizrazitejsi na Slovenskem v
Ljubljani. Mesto se je urbaniziralo in zacelo izgubljati podezelski videz. S sakralno in svetno
barocno arhitekturo so zaznamovali mesto, pa tudi SirSi prostor Kranjske, rimski arhitekt

Andrea Pozzo (stolnica, 1701-1706), Benecan Domenico Rossi, ¢lan umetniskega kroga v
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Padovi Girolamo Frigimelico, pa Candido Zulliani ter furlanski arhitekt Carlo Martinuzzi, od
domacinov je izstopal Gregor Macek (Mestna hiSa, prezidana 1717-1718). S koncem turSke
pa tudi drugih vojnih nevarnosti so okoli Ljubljane in tudi drugih vecjih krajev zacele
nastajati namesto utrdbenih gradenj plemiske palace, z njimi pa se je zacela zlasti v 18.
stoletju razvijati tudi vrtna arhitektura. V mestu samem so plemiske palace zacele dobivati
vecji obseg in reprezentativni videz, hiSe meS¢anov pa so zrasle v viSino. Vse vec jih je dobilo
drugo in tudi tretje nadstropje, medtem ko so hiSna dvori$¢a postajala vse manjsa, zaprta in
sencna.

K razkosnemu videzu cerkvenih in svetnih stavb pa ni prispevala le arhitektura, ampak
so bile z njim povezane tudi umetnostne obrti, ki so dosegle svoj Stevilcni visek prav v prvi
polovici 18. stoletja. Za opremo premoznejsih, imenitnejSih ali posvecenih hi§ na podezelju in
v manjsih urbanih skupnostih so skrbele v glavnem podobarske delavnice, ki so glede na
rokodelski znacaj delovale ze ve¢ rodov. V njih so delali spretni rezbarji in slikarji, ki so po
svoje dopolnjevali znane in znacilne predloge. V ve¢ja mesta pa so prihajali osebnostno in
likovno izoblikovani umetniki, ki so jih takrat prav tako uvr$c¢ali med obrtnike. Samo v
Ljubljani je delovalo leta 1730 pet kiparjev in deset slikarjev. Sicer pa so ustvarili
najpomembnejSa dela zrelega in poznega baroka v osrednjem slovenskem prostoru kiparja:
Angelo Pozzo, ki je bil doma iz Padove in Benecan Francesco Robba (Vodnjak treh kranjskih
rek v Ljubljani) ter slikarji: beneski iluzionist Giulio Quaglia (ljubljanska stolnica), verjetno
njegov ucenec Franc Jelovsek, ki je postal vodilni stropni iluzionisti¢ni slikar na Slovenskem,
zelo priljubljen - iz Lorene priseljen - Valentin Metzinger, najmo¢nejsi predstavnik realisti¢ne
smeri ljubljanske baro¢ne Sole Fortunat Bergant, ki je zaslovel tudi kot portretist izobrazene
plemiske druzbe in ljudskih tipov ter stilsko svojski Anton Cebej, ki se je enakovredno
posvetil cerkvenemu oljnemu in fresko slikarstvu. Kot se je v arhitekturi domacih stavbenikov
prepoznavalo prvine okolja, iz katerega so izhajali, tako se je tudi v slikarstvu ljubljanske
Sole, ki je bila sicer pod moc¢nim italijanskim vplivom, kazalo domace likovno izrocilo. Na
Stajerskem, ki je imela svoje umetnostno sredi§ée v Gradcu, pa je prevladovala likovna
poetika severnjaSkega baroka. Tu in na Koroskem je bila na dobrem glasu slovenjegraska
slikarska delavnica Straussov, oCeta Franca Mihaela, ki je deloval predvsem v prvi polovici
stoletja in njegovega sina Janeza Andreja, katerega dela v drugi polovici 18. stoletja so ze
najavljala razpad baro¢nega likovnega sistema. Stevilna dela avstrijskega poznobaroénega
slikarja Martina Johanna Schmidta (imenovanega Kremser Schmidt), ki je deloval tudi na
Slovenskem, pa so krasila marsikatero hi$o na Spodnjem Stajerskem in na Kranjskem. Ker so

delali vsi ti umetniki po naroCilu, je bil prepoznaven tudi vpliv naro¢nikov na samo
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ikonografsko vsebino izdelkov. Mes¢anski barok je bil tako povezan le v cerkveni umetnosti z
aristokratskim-plemiskim, sicer pa se je od njega jasno razlikoval. Plemstvo se je hotelo z
narocenimi vsebinami, ki so zahtevale za njihovo razumevanje povsem doloceno izobrazbo
(prizori iz anti€nega sveta in njegove mitologije, razlicni eksotizmi), zavestno locevati od
mescanskega sloja. Poleg tega so potrjevale plemisko samozavest, njihovo privilegirano in v
preteklosti utemeljeno zasidranost v druzbi, zbirke portretov, ki niso predstavljale Ie
posameznih oseb, ampak tudi njihov bolj ali manj pomemben status v druzbeni hierarhiji.

V plemiski nacin zivljenja je sodilo tudi izrazito etnoloSko zanimanje za tuje dezele in
kulture, ki jih je obdajala skrivnostna »atmosfera«. Medtem, ko je Francijo, Italijo, pa tudi
Anglijo in zahodni del nemSkega cesarstva, preplavljala turSka moda, se je v avstrijskih
dezelah pokazalo izrazitejSe in bolj spros€eno zanimanje za osmansko cesarstvo in njegovo
kulturo Sele po zlomu turske vojske v Porabju pri Monostru (Szentgotthard) leta 1664 in pri
Dunaju devetnajst let kasneje. Turek je Se vedno ostal »dedni sovraznik« in protiturska
propaganda ni bila v ¢asu vojn s Turcijo v 18. stoletju ni¢ manj silovita in raznovrstna od tiste
sto ali dvesto let prej. Vendar se je po zmagoslavnih bitkah in ozemeljskih osvojitvah zacel
spreminjati pogled na »bolnika ob Bosporju« v kulturoloSkem smislu. Superiornost
krscanskega orozja je namre¢ delovala mnogostransko: polozaj nekdanjega branilca je
postavila v vlogo napadalca, odpirale so se moznosti za poteSitev trgovinskih in drugih
gospodarskih apetitov, pridobljeni varnost in samozavest pa sta omogocali povecano in
pravzaprav nenevarno zanimanje za muslimanski svet, za njegovo kulturo in strukturo
despotske oblasti. V knjiznicah koroSkega, kranjskega in Stajerskega plemstva je bilo mo¢
najti ze v 16. in 17. stoletju tiskane izvode »turSkih kronik«, orientalske spise, potopise po
osmanskem cesarstvu, v 18. stoletju ze tudi angleske prevode arabske zbirke zgodb Tiso€ in
ena no¢. Med stanovanjsko opremo plemicev, redkeje tudi meScanov, so sodili tudi Stevilni
predmeti turSkega izvora: odeje, pregrinjala, preproge, konjeniska oprema in posamezni kosi
oziroma cele zbirke orozja. Po letu 1666 je na Slovenskem nastala obsezna (danes v Evropi
najobseznejSa) zbirka oljnih slik - turquerij, ki je sprva krasila prostore gradov Vurberg in
Hrastovec na Spodnjem Stajerskem. Zbirka ni kazala samo resni¢nih in izmigljenih portretov
tursko orientalskih odli¢nikov, ampak so portreti predstavljali ljudstva sveta, tako kot so si jih
predstavljali evropski izobrazeni sodobniki. Prej kot izraz duhovne odprtosti in svetovljanstva
pa se je kazala radovednost in Zelja po spoznavanju daljnih svetov v zamudniskem
posnemanju Ze v zahodnoevropskem prostoru uveljavljenih modnih trendov pri opremljanju
bivalnih prostorov s kitajskimi motivi (chinoserie). Na nekaterih gradovih (kot na primer

Dornava, Maribor, Jablje pri Trzinu) so uredili »kitajske sobe«, ki so ponekod tudi povsem
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izrinile predmetno okrasje iz osmanske drzave. Pogled na bliznji in daljni vzhod se je tako
oblikoval v slovenskem prostoru iz vsaj treh ravni - iz tiste, ki je temeljila na izrocilu
neposredne izkuSnje s turSkimi napadalci, tiste, ki je temeljila na trgovskih, diplomatskih in
drugih nevojaskih stikih ter one, ki je nastala v zahodnih evropskih kr§¢anskih dezelah.
Pogled se od zahodnoevropskega, ki je nastal predvsem na podlagi odkrivanja Orienta (in ne
na podlagi osvajanja, kot sta ga bila delezna v tem Casu zlasti ameriSka kontinenta), ni
prakti¢no v ni¢emer razlikoval. Nihal je med predstavami o ¢udeznem vzhodu, napolnjenim s
sijajem, polteno eroticnostjo in okrutnostjo ter predstavami o barbarskem, grobem in nasilnem
svetu, polnem fanatizma, napadalnosti in elementarnega islama.

Medtem, ko naj bi zanimanje za daljna ljudstva Sirilo duhovni prostor predvsem
izbrancem, je razgibana baro¢na vsebina cerkev s svojo jasno sporocilnostjo - poglobiti vero -
zadevala vse prebivalstvene sloje. Skorajda gledalisko sugestivnost cerkvenih notranjscin so
na prostem obcasno dopolnjevale ucinkovite uprizoritve pasijonskih iger in pasijonskih
procesij. S pravimi gledaliSkimi predstavami pa se je preprosto prebivalstvo mest in trgov
sreCevalo preko uprizoritev burkaSkih ljudskih iger, ki so se izrazale v razli¢icah commedie
dell’arte. Uveljavljen igralec v takem gledaliS¢u improviziranih dialogov in situacijske
komike je bil v Ljubljani rojeni Franc Jozef Gogala, ki je najve¢ deloval po avstrijskih
dezelah in na Dunaju, kjer so v prvih desetletjih 18. stoletja uprizarjali tudi njegovo komedijo
o zmagovitem boju Ernesta Zeleznega s Turki pri Radgoni (Die Tiirkenschlacht bei
Radkersburg 1418). Med urbaniziranimi izbranci, ki so se od zacetka 18. stoletja naprej
kratkocasili tudi ob muziciranju plemiskega filharmoni¢nega druStva, pa so bile najbolj
odmevne italijanske komiéne in resne opere. Stevilo predstav italijanskih in nemskih igralskih
skupin je stalno narasc¢alo (v Ljubljani na primer do trideset predstav letno v prvih desetletjih
18. stoletja, kasneje pa letno tudi preko sedemdeset), tako da se je gledalis¢e zacelo umikati iz
zasebnega okolja v javne, vsem dostopne prostore. Leta 1736 je Ljubljana dobila stalni
gledaliski oder v mestni hiSi (Comedi Haus am Rathaus), kmalu zatem pa so v nekaterih
mestih zgradili gledaliske hise - v Celovcu 1737., v Gorici 1740., v Trstu 1751., v Ljubljani
1765. in v Idriji 17609. leta.

V plemiskem in premoznejSem mescanskem okolju so se v 18. stoletju uveljavile vse
tiste stvari, ki so si utirale pot ze od druge polovice 17. stoletja naprej. Po cestah je vozilo
vedno veC kocij, v hiSah so stene poleg slik krasila ogledala, okna so prekrivale zavese,
obi¢ajna je postala uporaba kozarcev in porcelana ter kavnega pribora, od pohistva pa so
zaceli stoli zamenjevati klopi, skrinje omare, postelje so dobile »nebesa«, nastajale so Ze tudi

prave mescanske dnevne sobe. Sestavni del stanovanjske opreme so postale tudi raznovrstne
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stenske, podne in stojeCe ure, od katerih so bile najpogostejSe t. i. tabernakljaste ure,
imenovane - po ¢asu, v katerem so se uveljavile — »terezijanke«. Dan prebivalcev, ki so si
lahko privoscili razsvetljavo, se je podaljSal v no¢, med drugim se je tudi cas gledaliSkih
predstav pomaknil od popoldanskih v zgodnje vecerne ure. Vedenjski vzorci v pismih,
pogovorih, za mizo in pri jedi so zaceli postajati strozji. Olikanost je dobivala znak socialnega
razlikovanja, ki se je kazala tudi v uporabi francoskega jezika na pisni in pogovorni ravni med
najvi§jo druzbeno elito. Slavni komediograf Carlo Goldoni, ki je preZivel v dvajsetih letih pri
vipavskem grofu leto dni (in Vipavo omenja tudi v svoji igri Kavalir dobrega okusa - Il
cavaliere di buon gusto), pa je Se vedno omenjal v svojih spominih kot zanimivost, da je bilo
preklinjanje v navadi tudi med zenskami imenitnejSega stanu. Pri dnevnih obrokih, ki so
postali trije namesto prej dveh (z vkljucitvijo zajtrka se je dopoldanski obrok pomaknil proti
poldnevu in popoldanski obed proti veceru), pa se je vse pogosteje uporabljal jedilni pribor in
tudi ni¢ ve¢ ni bilo samoumevno riganje, cmokanje, srkanje in spuscanje vetrov. Glede
prehranjevanja je bila splosna znacilnost, da je vecina ljudi jedla ¢rn kruh (iz ajdove in rzene
moke), pSeni¢ni pa je bil na mizah ob nedeljah in praznikih. Predvsem v mestih je porasla
potro$nja govejega mesa, manj pa poraba drobnice in svinjine, medtem ko je cenovno
nedostopnejSa ostala divjacina ter ribje meso, s katerim so se zalagali iz predmestnih in
podeZelskih ribnikov predvsem ob $tevilnih postnih dnevih. Ceprav sta dobila Trst in Reka v
drugi polovici stoletja predelovalni »fabriki« sladkorja, vecina prebivalstva sladkorja ni
poznala, Se manj ga je uzivala. Sladkana hrana - od mesa do omak, sadja in seveda slascic - je
tako postala statusni simbol. K temu so seveda sodile tudi telesno krepkejSe postave. O teh
govori tudi mnogostranski kranjski mecen baron Ziga Zois v pismu znamenitemu pustolovcu
Giacomu Casanovi, ki je leta 1773 veseljacil v Trstu. Ko piSe zakaj njegovi plemiski vrstniki
niso sposobni v Ljubljani uprizoriti komedije, je med Stevilnimi vzroki naStel - sicer
posmehljivo - tudi dejstvo, da so Zenske za oder preobilne. Vendar pa po podobah, ki jih
ponujajo sodobni portreti, ni mogoce povsem prepric¢ljivo trditi, da je bila debelost dejanski
ideal baro¢nega ¢loveka.

V 18. stoletju se je zelo povecala potroSnja alkohola. Medica, ki je bila v predhodnem
stoletju Se pijaca vseh slojev, je tedaj postala pijaca revezev, znatno pa je narasla poraba vina.
Vino je postalo prevladujoca in vsakodnevna pijaca, Zganje je bila praviloma prazni¢na pijaca,
poraba piva pa je narasla na ra¢un vina Sele ob koncu stoletja. Poleg gostiln, kjer so ljudje
lahko tudi igrali karte, domino, Sah in biljard, so se zelo pomnozili vinoto¢i, ki so nudili
dodaten zasluzek mestnemu in trSkemu prebivalstvu. Od napitkov, ki so veljali do tega ¢asa za

nenavadne, so dobili svoje mesto - sprva v uglajenejSih gospodinjstvih - tudi ¢okolada ter
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pozivili ¢aj in kava. Iz okolja zasebnosti je z odprtjem kavarn znacilno prodrla kava. Potem,
ko so bile do konca 17. stoletja ze po vseh zahodnoevropskih mestih, je kavarno leta 1713
dobila tudi Ljubljana. Pitje kave se je sicer Sirilo pocasi in mesta v notranjeavstrijskih dezelah
so dobila kavarne vec¢inoma Sele v drugi polovici stoletja. Vendar pa sta se kava in ob njej
roglji¢ s¢asoma tako uveljavila v celotni avstrijski in kasneje avstroogrski monarhiji, da sta
postala v dolo¢eni meri celo njun prepoznavni znak. Kratica k.u.k. (kaiserlich und koniglich)
je v tem primeru izgubila svojo vseobsegajoco uradniSko strogost in v novem pomenu besed -
kava in kifeljéek-roglji¢ (Kaffe und Kipferl) - na sproscujo¢ in delno tudi samozbadljiv nacin
oznacevala razsirjeno vsakodnevno razvado urbaniziranega prebivalstva. Popotni nemirnez
Johann Gottfried Seume, ki je na svoji poti v Italijo preckal slovenski prostor leta 1803, je
zapisal, da so bile kavarne v Gradcu in v Ljubljani (kjer jih je bilo ob koncu 18. stoletja
sedem) veliko boljSe kot na Dunaju. Trditev je bila morda pretirana, vendar pa dejansko
sporoca, da so bile kavarne v mestih Ze trdno zakoreninjene. Poleg alkohola in kave se je
udomacila med ljudmi Se ena »sladkost« v ¢asu baroka - tobak. Uzivanje posusenih listov te
rastline na razlicne nacine se je moc¢no razSirilo med vsemi, tudi nepremoznimi sloji
prebivalstva. Uvoz in distribucija je zato prinaSala nemajhne dohodke in vladar je kmalu, Ze
leta 1701, vpeljal najprej tobacni monopol, nato pa davek. Seveda je glede na razseznost
potroSnje tobacne opojnosti prislo na eni strani do ustanovitve cesarske toba¢ne manufakture
v Trstu ze v dvajsetih letih, konec petdesetih let pa do stanovske v Ljubljani; na drugi strani
pa do tihotapstva in z njim, podobno kot pri trgovini s soljo, do Stevilnih sporov med kmeti in
usluzbenci zakupnikov monopolnih oziroma dav¢nih pravic.

Od stvari, ki so zaznamovale novo stoletje, je bila novost tudi spremenjen oblacilni
videz. Spremembe v oblacenju pa so se nanasale vedno, in tako je bilo tudi v 18. stoletju,
predvsem na zgornji sloj prebivalstva in le do tiste mere na srednji, kolikor je temu - glede na
gmotne moznosti in oblacilnim predpisom navkljub - uspelo posnemati zgornjega. Velika
vecina prebivalcev mest in trgov (na podezelju so prevladovale pokrajinsko obarvane nose) je
seveda spreminjala svoj enostaven in skromen oblacilni izgled pocCasneje in z velikim
casovnim zamikom, ali pa ga sploh ni spreminjala. Med premoznej$im prebivalstvom, tako
odraslim kot otroki, so pri moskih postali znacilni deli obleke triogelni klobuk, do kolen
segajoC suknji¢, sprva kot suknji¢ dolg in potem krajsi telovnik, ozke hlace, ki so segale malo
¢ez kolena, nogavice in nizki ¢evlji z zaponko. Prej kot izraz potrebe se je kot modni dodatek
uveljavila tudi Zepna ura, imenovana »Cebularica«, »kocijaSka ura« ali »potovalna ura za
jezdeca«. Zenske so nosile z globokim izrezom tesno prilegajoé zgornji del obleke (s

steznikom), bolj ali manj Siroko krinolino in ¢evlje z visokimi petami. Prav v povezavi z
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modnimi zapovedmi pa se je kot nova obrt v mestih pojavilo lasuljarstvo. Zenske so namre¢
nosile moc¢no napudrane visoko pocesane lase ali lasulje, enako so tudi moski krasili svoje
glave z raznovrstnimi lasuljami in imeli v nasprotju s 17. stoletjem, ko je najprej veljala moda
brkov in kozje brade, nato pa v drugi polovici stoletja le brkov, gladek obraz. Doba
napudranih las in obrazov pa je odklanjala uporabo vode pri osebni higieni. Telesna
umazanost je bila splosna in javno kopanje je veljalo za c¢lane vi§jih slojev za nekaj
nezasliSanega in prostaskega. Zato pa so neprijeten vonj neumitih teles toliko bolj skusali
prekriti z izdatno uporabo parfuma.

Okrepljeni gospodarski tokovi, povecana gradbena dejavnost, prisotnost tujih
umetnikov, delovanje akademikov, muziciranje domacih glasbenikov, gostovanje tujih
gledaliskih skupin, vonj in okus po tobaku ter prve popite skodelice kave - vse to je dajalo
obcutek kulturne Sirine in svetovljanskosti. Zdelo se je, da je duhovni prostor sposoben
sprejeti - in sprejemati - tisto informacijsko normo, ki je bila ze uveljavljena v ve¢jih mestih
srednje in zahodne Evrope. Leta 1707 je tiskar Janez Jurij Mayr zacel izdajati prvi ¢asopis na
Kranjskem Tedenske ljubljanske redne in izredne novice (Wochentliche Laybacherische
Ordinari und Extra-Ordinari-Zeitungen), ki pa je po dveh letih ugasnil. Stevilénost tistih, ki so
predstavljali kulturno javnost, ni bila zadostna Se vse do zadnjih desetletij stoletja, da bi
prenesla domac Casopis. Vendar se je razsirjenost tujih Casopisov in tudi domacih tiskov v
obliki letakov vendarle povecCevala. Hkrati s tem je dobila budnejSo in ostrejSo podobo
drzavna cenzura. Oblast pa ni le ¢akala na izdajo tiskov, ampak je skuSala z vnaprejSnjimi
opozorili prepreciti objavo morebitnih zanjo negativnih vsebin. Tako so leta 1751 razglasali
po Kranjskem, Goriskem, v Gradis¢u ob Soci ter na Reki, da bodo pisci za »neutemeljene,
laznive in po vsem videzu namerno izmiSljene« novice kaznovani s Sibanjem, ovaduhi pa
nagrajeni s sto zlatniki. Potem ko so se zacele v Stiridesetih letih velike reforme, ki so
spreminjale upravno-politi¢ni sistem avstrijske monarhije, je namre¢ zacela skrbeti drzavna
oblast tudi za to, da bi poenotila in ustvarila pozitiven pogled prebivalstva na drzavne ukrepe.
Sedaj ni bilo ve¢ vprasljivo konfesionalno poenotenje, ampak je stopila v ospredje predvsem
uveljavitev politiénega poenotenja. Enacaj med konfesionalnim in politicnim je zacel
vrednostno bledeti. Vzpostavljati se je zacelo novo razmerje, v katerem je postajalo
konfesionalno podrejeno politicnemu.

Malostevilna duhovna elita, ki je sama ustvarjala, ali pa dajala pobude za spremembe
kulturne podobe, je spadala v zgornji druzbeni sloj. Na primeru Ljubljane iz srede 18. stoletja
je razvidno - podoben poloZaj pa je bil tudi po drugih mestih, da je tvorilo vi§jo in najvi§jo

druzbeno skupino (duhovniki, plemici, doktorji prava in medicine, uradniki, veliki trgovci in
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redki bogati obrtniki), okoli 10 % ljudi. Okoli 30 % prebivalcev je predstavljalo tiste, ki so z
opravljanjem kakSne gospodarske dejavnosti ohranjali, ali pa zelo pocasi povecevali svoja
srednja in majhna premozenja. V predmestjih, ki so imela preteZzno agrarni znacaj, pa je Zivelo
okoli 50 % prebivalstva (gostaci, sluzinc¢ad itd.), ki se je po svojem gmotnem in
prejemalo najnizje dohodke in z njimi ni moglo ustvarjati za sebe nobene nove premozenjske
vrednosti. Med druzbene skupine, ki raje vzamejo kot dajo - tako je trdil pregovor -, pa so
poleg plemstva in vojakov sodili Se beraci. Slednji so tvorili druzbeno dno, ki je dosegalo -
enako kot zgornji sloj - okoli 10 % mestnega prebivalstva. Ce je bilo samé najplemenitejiega
sloja (plemstva) na slovenskem ozemlju do 1 % prebivalcev, je bilo najniZjega sloja (beracev)
- po podatkih na Kranjskem leta 1767, ko jih je bilo med 3000 in 4000 - od 1 % do 2 %. Prav
beracenje, prosjastvo in potepustvo je ze v drugi polovici 17. stoletja znatno poraslo in je tudi
kasneje vidno zaznamovalo vsakdanjost. Ob zmerni rasti prebivalstva pa vendarle ni toliko
narascalo Stevilo te marginalne skupine, da bi podrlo razmerje obstojece druzbene strukture in
ogrozilo njen najbolj stabilen del. Obsezni radikalni ukrepi discipliniranja - kot so jih bili
delezni posamezniki obtozeni ¢arovniStva in kriminalci, ki so jih vkovali za veslace na galeje,
ali vpregli v vleko ladij nekje na Ogrskem, - za berace na slovenskem prostoru niso bili
potrebni. Njihovo Stevilénost so skuSale mestne in dezelne oblasti obvladovati in nadzorovati,
kasneje pa te ljudi prisiliti tudi k delu. Tako so ze leta 1647 popisali berace najprej v Gradcu,
Stiri leta kasneje pa tudi v Ljubljani. Beraci so dobili posebne plocevinaste znacke, s katerimi
so se loCevali od morebitnih beraskih prislekov, ki so jih mestne oblasti skusale takoj izgnati.
Z uveljavitvijo merkantilistiénih gospodarskih pogledov pa se je spremenil tudi odnos do
usmiljenja in siromastva. Zlasti v posameznih dezelnih sredis¢ih so mescani oblikovali celo
vrsto nacrtov in predlogov, kako naj bi s posebnimi zavodi in celo uboznimi blagajnami (cassa
pauperum) za tiste, ki bi zmogli karkoli delati, odpravili siromaStvo. Oblasti so Zelele imeti od
brezdelnezev vsaj majhno korist in hkrati nad njimi popolni nadzor. Kranjski gospodarstvenik
Franc Rakovec (Raigersfeld) je leta 1730 zapisal takrat ze povsem prevladujoo misel, da je
potrebno pohajkovalce in berafe spraviti s ceste in jih zapreti v prisilne delavnice in
vzgajaliS€a. V njih naj bi »malopridno sodrgo« in »brezbozno pohajkujoco drhal« prisilili k
dostojnemu delu, prave siromake in sirote pa bi s tem bolje preskrbeli, jih poucevali o
kr§¢anskem nauku in jih navadili dela. O ekonomski upravicenosti prisilnih delavnic je
razpravljal tudi kameralisticni teoretik in dunajski univerzitetni profesor Johann Heinrich
Gottlob Justi. O zivljenjskih razmerah za zaprte v prisilnih delavnicah je zapisal leta 1761:

»Ni potrebno, da delajo samo ob vodi in kruhu in da se jih trpin¢i z dnevnim pretepanjem,
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razen seveda v primeru, ¢e ne zelijo opraviti njihovega dela. Dnevno bi lahko dobili funt
kruha, opoldne zelenjavo in zvecer juho, zraven pa Se lahko pivo.« Do ustanovitve zavodov za
reveze v notranjeavstrijskih dezelah je priSlo v vseh njenih glavnih mestih, pa tudi drugih
manjsih, Sele v Sestem in sedmem desetletju 18. stoletja, ko so poskusali v njih organizirati
delo v ve¢jem obsegu. Predvsem sirotiSnice, za katere je Justi predlagal, da v njih ne bi smela
biti oskrba tako slaba, da bi zaradi tega vecina otrok pomrla, naj bi dobile znacaj predilskih
Sol. Toda po nekaj letih je delo v njih prenehalo zaradi ekonomske neuspesnosti. SirotiSnice
pa so ostale, poslej tudi ze kot izraz zgolj socialnoskrbstvene politike v monarhiji. Vendar je
vecina otrok - v vsaki dezeli po nekaj sto - zivela v njih v enako slabih zivljenjskih razmerah
kot pre;j.

Za skrajno ubostvo, ki je sililo ljudi v berastvo, je bilo ve¢ vzrokov - med njimi telesna
invalidnost in duSevna zaostalost, bolezni ter lakote po slabih letinah. Se najbolj pa
pojasnjujejo siromastvo posestne razmere na podezelju, razmere v mestih ter razmerje med
mestom in podezeljem. Razslojevanje na vasi je namre¢ ustvarilo Siroko plast agrarnega
prebivalstva, ki ni bila ve¢ odvisna od dela na svojih kmetijah (kajzarji, gostaci, vinicarji,
hlapci in dekle), v mestih - vsaj v nekaterih vecjih - pa se je sicer obCutno povecala delitev
dela (hisni in drugi posli, manufakturni delavci), vendar je bilo ponujenih rok vec¢ kot dela
zanje. Zivljenje na vasi je bilo na splosno zelo skromno, enako skromen je bil tudi izgled vasi
in vaskih his. V vecstoletnem razvoju so se uveljavili v grobem trije tipi kmeckih hi§ na
slovenskem prostoru: prave dimnice na severu in vzhodu, hiSe s ¢rno kuhinjo v osrednjem
predelu ter ognjiSnice in kaminske hiSe na zahodu. HiSe so bile pretezno lesene, le na
Primorskem, posebno na Krasu so se Ze prej uveljavile kamnite. Vse so bile po udobnosti
oziroma neudobnosti podobne. Z razslojevanjem se je podoba vasi zaCela pocasi spreminjati.
Lesena hisa se je zaCela umikati zidani, poleg kuhinje je nastal Se vsaj drugi, ¢e ne tudi tretji
stanovanjski prostor, poleg hlevov so postavljali tudi gospodarska poslopja. IzboljSan gmotni
polozaj dolocenega dela kmecke populacije je spodbudil potrebe po likovnih delih: slike na
steklo, prve panjske koncnice in celo narocila votivnih slik, ki so jih kot prosnje, zaobljube ali
v zahvalo za sveto pomoc¢ obeSali v cerkvah. Toda vecji del prebivalstva je zaznamovala
revs€ina in kljub zahtevam drzave v drugi polovici 18. stoletja, da se gradnja lesenih his
opusca in tudi na podezelju uposteva izdane pozarne rede, se ni naglo spreminjal zivljenjski
stil podezelskega prebivalstva. Zapis grasSkega fizika iz leta 1788 o stanju na Golici
(Koralpen) v Sobothu (Sobote), ko je razsajala epidemija gripe, odslikava podobo Zivljenja
dobrinega dela prebivalstva in to ne le na Stajerskem, kjer je ob koncu stoletja Zivelo v

dimnicah $e 40 % ljudi, ampak tudi veliko SirSe. Po tem porocilu so ziveli ljudje »skoraj tako
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kot divjaki« v zadimljenih prostorih brez pitne in kuhinjske vode skupaj s kurami in prasici ter
tako odrasli kot otroci nezadostno obleceni.

Mestna in vaSka rev§€ina (tudi tista, ki se je sicer prezivljala z delom) ni mogla niti
smela svobodno sklepati zakonskih zvez, tako da je velik del populacije ostal neporocen,
oziroma so Stevilni sklenili zakon zaradi posestnih razmer Sele po Stiridesetem letu starosti.
Sredi 18. stoletja je bilo na Stajerskem kar 42 % neporoéenih moskih in Zensk med 20. in 40.
letom starosti, na Zgornjem Stajerskem je bilo v povpre¢ju samskih $¢ za 12 % veé, na
rudarskih podro¢jih, kjer je bila znacilna Stevilna poselska populacija, pa je bilo neporocenih
tudi do 75 %. Na eni strani je to pomenilo porast nezakonskih otrok in sirot, s katerimi so
polnili sirotiSnice, na drugi strani pa tak polozaj dobrSnega dela ljudi tudi ni prispeval k
hitrejsi rasti prebivalstva. Medtem, ko si siromasni niso mogli ustvariti druzine, se je dogajalo
pogosto, da so se vdove obrtnikov, Se posebej v obrteh, kjer so bili potrebni izuceni moski,
vnovi¢ omozile z veliko mlajSimi domacimi pomoc¢niki. Tako so na duhovni ravni v
bratov§¢inah (samo na Kranjskem jih je bilo 396, na Stajerskem pa 476) prosili za zveli¢anje
umrlih, na ravni smotrne vsakdanjosti pa so vdove z vnovi¢no poroko obvarovale obrt,
zagotovile varnost zase in morebitne majhne otroke, pomoc¢niki pa so prisli do mojstrstva in,
dokler je bilo Se pomembno zlasti v prvi polovici stoletja, v cehovsko organizacijo. Sicer je
bila, kot kazejo vzorcne ugotovitve, obiCajna starost za tiste, ki so se lahko poro¢ili
(samostojni obrtniki, trgovci in drugi v srednjem ter zgornjem prebivalstvenem sloju) in za
tiste, ki so lahko dobili dovoljenje za poroko (predvsem kmetje), med 20. in 25. letom za
neveste in med 25. in 30. letom za Zenine. DruZine so bile v mestih praviloma majhne in so
imele 3,59 ¢lanov, veéja gospodinjstva pa so Stela povpreéno 6,24 ¢lanov. Stevilo prebivalstva
je okoli leta 1700 Ze znatno presegalo Stevilo prebivalstva izpred dvesto let, vendar je bil prav
po letu 1700 znacilen stacionarni razvoj prebivalstva. Nataliteta je v povpre¢ju le malo
presegala mortaliteto in obe sta valovali okoli 35-tih promilov. V drugi polovici stoletja je za
nekaj desetletij zacela opaznejSa rast prebivalstva. Prebivalstveno orientacijo predstavlja
popis iz leta 1754, po katerem naj bi bilo na celotnem Stajerskem 696.606, na celotnem
KoroSkem 271.924, na Kranjskem 344.544 in na Goriskem (verjetno s Trstom) 102.347
prebivalcev. Po ocenah, nastalih na podlagi tega in drugih popisov, pa naj bi bilo na ozemlju
danasnje drzave Slovenije leta 1754 do najve¢ 830.000 prebivalcev, Sestindvajset let kasneje,

leta 1780, pa ze 893.000.
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O NOVIH SVETOVIH, BOGU IN OBLASTI

V razgibani druzbeni strukturi na Slovenskem so tekle v istem prostoru razli¢ne
vsebine zivljenjskih ritmov. Poudarjeno zanimanje in povecano vedenje o tujih dezelah in
drugih civilizacijah (kot se je to odrazalo deloma Ze v knjiznicah, turquerijah in chinoserijah),
pa sta vnaSala v zavest plemiSkega in meScanskega okolja povsem nove razseznosti
razumevanja ¢loveka v prostoru in ¢asu. Informacije o novih svetovih Azije in zlasti Afrike,
Juzne in Severne Amerike so posredovali tudi misijonarji — predvsem plemiski in meS¢anski
sinovi —, ki so iz dezel avstrijske monarhije odhajali v misijone v vecjem Stevilu Ze od konca
17. stoletja, pogosteje pa v 18. stoletju. Med njimi so nekateri opravljali poleg verskega
poslanstva tudi raziskovalno in znanstveno delo. Tako si je vidno mesto med misijonarji v
Aziji pridobil v Mengsu rojeni Avgustin Hallerstein, jezuit, ki je svojo odli¢nost dokazoval s
knjigami in razpravami ter kot dvorni astronom in vodja matemati¢nega oddelka v Pekingu s
stiki v Londonu, Parizu in Petrogradu. V Mehiki je deloval jezuit Marko Anton Kapus, doma
iz Kamne gorice, ki je bil profesor in rektor kolegija v Matapeju. Sodeloval je v raziskovalni
ekspediciji do Kalifornijskega zaliva, opisoval naravna bogastva podroc¢ja sonorskih
Indijancev in njihovo Zivljenje. V latinski Ameriki, zlasti v Urugvaju in Paragvaju, je deloval
Volbenk Inocenc Erber, ki je bil doma iz Ljubljane ter jezuit Ignac Cirheimb (Cierheim), ki se
je rodil na hmeljniskem gradu. Neznani svetovi ljudstev, predvsem tistih na nizji razvojni
stopnji, so stopali s svojo slikovitostjo v miselne sisteme Evropejcev. Rojevati se je zaCela
»znanost o ¢loveku, ki jo je v Kopru rojeni Gianrinaldi Carli v svojih spisih o prebivalcih
nove celine imenoval »andropologia«.

Misli o primerjalni naravi ¢loveka pa so zahodnoevropskim razsvetljencem odpirale
vrsto vprasanj o tem ali so krepost, dobrota, um, resnica in pravica v izklju¢ni evropski
posesti, ali niso eticna ravnanja, kot odgovor na ta vpraSanja, veljavna v znacilnih oblikah za
vse Clovestvo. In medtem, ko so se v drugi polovici 18. stoletja zaceli zgodovinarji, kot je bil
na primer Edward Gibbon, sprasevati o vzrokih za rast in zaton dolocenih civilizacij, so
filozofi ze dalj Casa ugotavljali na eni strani povezanost vseh kultur in njihove skupne osnove,
na drugi pa - glede na razlicne ravni razvoja -, da je cloveku dana moZnost neskoncnega
izpopolnjevanja. »Dobri divjaki« Jeana Jacquesa Rousseauja pa so se le redkokdaj zdeli tako
zanimivi in za znanost poucni tistim, ki so jih - v nasprotju z zahodnoevropskimi kabinetnimi
ucenjaki - srecali osebno. Med zagovorniki ideje univerzalizma, kot iskanja nekega skupnega
izvora in skupne narave ter »praktiki«-osvajalci je bila nepremostljiva razlika. Naceloma je

bila sicer naloga misijonarjev, da bi »nevedni spoznali in slepi spregledali« oziroma, kot je
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dejal Ze v 16. stoletju nek Spanski konkvistador v Srednji Ameriki, da je naloga osvajalcev in
njihovih duhovnih spremljevalcev, »da bi razsvetlili tiste, ki prebivajo v temi«. Dejansko je
Slo za uresni¢evanje Cloveku lastne sle po osvajanju in zadostitvi neizmernega pohlepa, za
katerim so seveda stale merkantilistine politike posameznih evropskih drzav. Isto¢asno, ko je
v 18. stoletju cvetoCa prekoatlantska trgovina prepeljala ve¢ milijonov ¢rnih suznjev v obe
Ameriki, je zacelo dobivati uni¢evanje domacega prebivalstva na teh kontinentih znacaj
genocida. Bolj ko je postajala zahodna Evropa kulturno razvita in bolj ko je prodirala v tuje
svetove, bolj se je zavedala, da postaja srediSce sveta. Njena premo¢ navzven je spodbujala
znotraj nje etnocentrizem, hkrati pa oblikovala evropocentri¢no podobo nasproti neevropskih
ljudstev, ki jim je z osvajanjem - odvzemanjem njihove individualnosti - odrekala tudi lastno
zgodovinsko dostojanstvo.

V casovnem loku poznega 17. in v 18. stoletju — v casu novih politi¢nih in
gospodarskih (in z njimi osvajalnih) konceptov novoveske drzave — so z utemeljitvijo
modernega naravoslovja in novimi utemeljitvami filozofije, zlasti angleski (Isaac Newton,
John Locke), francoski (Francois-Marie Arouet Voltaire, Jean Jacques Rousseau, Denis
Diderot, Jean le Rond d’Alembert) in nemski razsvetljenci (Gotthold Ephraim Lessing,
Immanuel Kant) opredelili tudi nov odnos do Boga. Bog ni bil ve¢ neposreden gospodar in
urejevalec medc¢loveskih odnosov, bog je postal manj poosebljen in bolj metafizi¢en. Misli o
bozjem so se cepile v dvojice med bogom in ¢lovekom, med (nezavedno) harmonijo narave in
svobodo misljenja, med danostjo in ustvarjanjem, med nezgodovino in zgodovino. Bog je kot
prapocelo omogocil zavedno ustvarjanje, vplivanje ljudi na svoj ¢as in na zgodovino. Bog je
bil stvarnik Zemlje in Cloveka, stvarnik na zemlji pa ¢lovek. Pogledi duhovne elite so seveda
spreminjali tudi odnos do Cerkve in njene vloge v zivljenju. Vendar pa razprave o
sekularizaciji dolo¢enih cerkvenih dejavnosti, razprave o liberalizmu in individualizmu ter
klic po pogumnem in doslednem uveljavljanju razuma, — ki so ga razsvetljenci izrazali z
znamenitim rekom »Sapere aude!« rimskega pesnika Horacija —, najveckrat niso pomenile
zanikanja boga in nadnaravnih sil. Napadi na Cerkev ter na slepo zavezanost ljudi veri in
Cerkvi so vecinoma prihajali iz vrst prepriCanih kristjanov in tudi trdnih katolikov. Med
razsvetljence se namre¢ niso uvrscali zgolj redki posamezniki-filozofi, ampak tudi Sirsi (Se
vedno sicer zelo ozki) krogi izobrazencev, ki se niso poglabljali v ideje o cloveskem
izpopolnjevanju in naravnih pravicah, ampak so se dejavno, tudi v okviru drzavne politicne
oblasti, zavzemali za povsem jasno doloene posami¢ne reforme v okviru drzave. Pri tem pa
absolutisticna oblika vladavine ni bila vprasljiva. Prav nasprotno. Skoraj v vsej Evropi je bila

taka oblika vladavine pravilo in ideal. V to je spodbujala tudi zmaga merkantilisti¢nih nacel v
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gospodarstvu, ki je za svojo uspeSnost potrebovalo v drzavi enoten in zas¢iten notranji trg.
Uresnicitev merkantilisticnih nacel pa je lahko zagotovil samo absolutni monarh. Uveljavljeni
merkantilizem je tako sooblikoval drzavno suverenost in z njo suverenost vladarja; proces pa
je potekal tudi v obratni smeri.

Zglede za oblikovanje vseobsegajote monarhove oblasti je ponujala privla¢nost
patriarhalnega vzhodnjaSkega despotizma. Zagledanost je merila pravzaprav v oblastni sistem
tistih azijskih drzav, ki jih Evropi ni uspelo podrediti, niti v njih naceti veljavno razumevanje
oblasti (Ceprav je dozivljala vojaske uspehe do najblizjega despotskega soseda — turSkega
sultana — ze od druge polovice 17. stoletja naprej). Zagovorniki absolutne monarhije so trdili,
da bi vladar lahko izpeljal reforme, ki bi vodile k skupni blaginji, le tako, da bi se dvignil
visoko nad vse svoje podloznike. Z »reformami od zgoraj« namre¢ ne bi ustvarjal razkola
med interesi drzave in interesi posameznika, ampak bi sam v svoji osebi uteleSal skupni
sploSni interes. Polozaj monarha kot »oceta naroda« pa se je v drugi polovici 18. stoletja
spremenil z dotokom razsvetljenskih idej (drzavnopravne in naravnopravne filozofije) o
enakosti in enakovrednosti vseh ljudi ter z loCitvijo drzavnega interesa od monarhovega
oziroma podreditvijo monarhovega interesa drzavnemu. Od »oceta naroda« je postal vladar
»prvi sluzabnik drzave«, ki naj bi — kot izvajalec drzavnega interesa in kot zakonodajalec —
tezil k drzavni blaginji, a hkrati vladal z neomejeno oblastjo. Tako dojeta oblast, izrazena v
obliki »razsvetljene despotije«, je postavljala njene prebivalce v nacelno enak polozaj. Vendar
v odnosu do drzave ni ustvarjala enakih drzavljanov, ampak je ustvarila obcutek, ki se je
zakoreninil v miselnost ljudi ponekod vse do najnovejsih ¢asov, da so v odnosu do drzave le
njeni podaniki.

Kljub naklonjenosti nekaterih vladarjev do razsvetljencev in njihovih idej ter celo
oblikovanju lastnih filozofskih pogledov do vpraSanj oblasti in delovanja drzave, je vladarje
peljala pot v morebitni razsvetljeni absolutizem preko »delujoce resnice« (la veritd effetuale
delle cose), kot jo je razumel ze Niccolo Machiavelli. Le z ugotovitvijo dejanskega stanja
doma in v mednarodnih odnosih so namre¢ monarhi lahko zagotovili pogoje za svoje uspesno
ravnanje, ki pa je za dosego cilja - to je drzavne blaginje - vkljucevalo uporabo vseh sredstev.
Monarhi so svoje povsem egoisticno politicno obnasanje, ki se je glede na okoli§¢ine nenehno
spreminjalo, opravic¢evali z drzavnim razlogom (raison d’état). Ta je postal odlocujoce vodilo
vojaskih in diplomatskih potez drzav pri zagotavljanju ravnotezja moc¢i v Evropi. Prav pri
lovljenju meddrzavnega ravnotezja, ki seveda ni nastajalo iz hotenja po priblizno enaki moci
drzav, temvec iz strahu, da ena ne dobi dominantne vloge, pa je bil polozaj v Svetem rimskem

cesarstvu nemskega naroda najbolj zapleten.
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Cesarstvo po tridesetletni vojni ni nikoli ve¢ - vse do svojega konca leta 1806 -
delovalo kot politicna enota. Potem, ko je vestfalski mir leta 1648 dolocil versko razprtost, je
omogocala ohlapnost te skupnosti 355-tih bolj ali manj samostojnih kneZevin in mest, da so
posamezne kneZevine zacele kopiciti moc€ in $iriti vpliv. DeZelni knezi so imeli po mirovnem
sporazumu celo suvereno pravico (Landeshocheit), da lahko sklepajo sporazume izven
cesarstva. Najbolj uspesno je utrjeval svojo povecano posest brandenburski volilni knez, tako
da je predstavljala sredi 18. stoletja teritorialno strnjena in v razsvetljenem absolutizmu
poenotena Prusija eno najucinkovitejSih vojaskih sil v Evropi in hkrati glavno sovraznico
Auvstrijske monarhije. V prostoru, ki so ga obvladovali Habsburzani kot dinasti, pa je potekalo
oblikovanje absolutisti¢ne oblasti pocasneje, kot se je to dogajalo na primer znotraj cesarstva
v Prusiji oziroma zunaj njega na primer v Franciji. Na eni strani so bili Habsburzani namre¢
ujeti kot cesarji v idejo ohranjanja svetovnega imperija (Imperium mundi), na drugi pa so
lahko ¢rpali svojo mo¢€ le iz strnjenega ozemlja avstrijskih dednih dezel, ¢eskega in ogrskega
(v okviru njega Se hrvaskega) dednega kraljestva ter drugih posesti, kjer so veljali za
neposredne vladarje: v Spanski (= avstrijski) Nizozemski in v Italiji. Habsburzanom so tako
preprecevale hitrejSe oblikovanje moderne drzave predvsem ovire, ki so do dolo¢ene mere
izhajale iz dvojnosti njihovega vladarskega polozaja, iz etnine, jezikovne in kulturne
razli¢nosti prostora nad katerim so neposredno vladali ter dezelne zavesti vladajocih elit, ki se
Se ni podrejala vseobsegajoo drzavni misli. Habsburzani so lahko odgovorili na sodobne
gospodarske in politi¢ne izzive le z »izdvojitvijo Avstrije« iz cesarstva. Prestizni naslov sicer
praznega cesarskega dostojanstva so skuSali ohranjati v okviru dinastije z veliko
prizadevnostjo, vendar je vse bolj bledela duhovna povezava z idejo cesarstva. Zacela se je
oblikovati nova drzavna identiteta, identiteta Avstrijske monarhije, ki so ji pomagali k
uveljavitvi vojaski uspehi proti osmanskemu cesarstvu na evropskem jugovzhodu ter na
zahodu ozemeljski sporazumi po Spanski nasledstveni vojni. »Pater familias«, imenovan tudi
»dezelni oCe«, je zacel predstavljati novo drzavo, ki jo je Zelel zasCititi s pragmati¢no
sankcijo. Dinasticna stremljenja absolutisti¢nega kneza, ki je povezoval monarhijo Se vedno
zgolj personalno - preko svoje osebe, pa so se lahko uresnicila le, ¢e je uspel zagotoviti
poenoteno drzavo in njen ucinkovit imunski sistem: upravo, zadostna financ¢na sredstva in
vojsko.

Sveto rimsko cesarstvo nemskega naroda tako ni bilo, kot so ugotavljali ze v 18.
stoletju, ne sveto, ne rimsko in ne cesarstvo; doseci »blaginjo drzave«, o kateri so na Siroko
razpravljali in menili, da bi morala biti cilj vsakega razsvetljenega monarha, pa vsaj v prvi

polovici 18. stoletja ni pomenilo zagotoviti blaginjo ljudem, ampak predvsem doseci dejansko
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mo¢ drzave.

TEREZIJANSKO-JOZEFINSKE REFORME IN OBLIKOVANJE
ABSOLUTISTICNE DRZAVE

Zascitni sistem, ki ga je zagotovil cesar Karel VI. svoji héerki - naslednici vseh dednih
habsburskih posesti, se je pokazal za nezadosten takoj po njegovi nenadni smrti. Obljube, ki
so jih dale Karlu pomembne evropske sile, da bodo spostovale pragmati¢no sankcijo, so bile
pozabljene. Avstrijska monarhija ob koncu tridesetih let namreC ni vlivala zaupanja, da je
mocna sila. Njeno ranljivost je izdajala izgubljena vojna s Turcijo (1737-1739), predvsem pa
prazna blagajna, velika notranja zadolZzenost ter Sibka stalna vojska, ki je Stela komajda
50.000 moz. Z nastopom Marije Terezije (1740-1780) so se tako uresniCile napovedi
najuspesnejsega vojskovodje Habsburzanov Evgena Savojskega, ki je trdil sredi tridesetih let
— tik pred svojo smrtjo —, da bo vladar uspel povezati svoje dezele v celoto (ein Totum) in
zagotoviti njeno varnost samo s 140.000 vojaki, ali pa si bodo skuSale razdeliti monarhijo
Francija, Bavarska, Saska in Prusija. Nobena od njih namre¢ ni priznavala monarhiji
drzavnosti. Nanjo so gledale kot skupino dezel in kraljevin do katerih imajo pravico tudi one,
seveda Ce spregledajo dedne pravice Marije Terezije in upostevajo le sorodstvene povezave.
Zacela je t. 1. avstrijska nasledstvena vojna (1741-1748) in v koalicijo omenjenih nasprotnic
avstrijske monarhije je stopila e Spanija. Vojni pohod je Ze leta 1740 zadel pruski kralj
Friderik II. (kasneje je dobil vzdevek Veliki). V dveh t. 1. Slezijskih vojnah (1740-1742, 1744 -
1745) je veliko manjsa Prusija osvojila skoraj celotno Slezijo, ki je bila najbolj razvita in
industrializirana pokrajina v Srednji Evropi. Karel, bavarski vojvoda iz dinastije
Wittelsbachov (neko¢ velikih zaveznikov Habsburzanov), je zasedel Linz in Prago ter se
oklical za CeSkega kralja (1741), leto kasneje pa je bil izvoljen kot Karel VII. za cesarja
(postal je prvi cesar po letu 1437, ki ni bil Habsburzan). Francija in Spanija sta Zeleli dobiti
predvsem posesti v Italiji.

Triindvajset let stari Mariji Tereziji je poleg avstrijskih dezel lahko ponudila izdatno
pomo¢ le Ogrska. Z dojenckom v rokah, Cetrtim otrokom od Sestnajstih, kolikor jih je rodila
svojemu mozu Francu Stefanu Lotarinskemu (s katerim je ustvarila habsbursko-lotarinsko
dinastijo, ki se je obdrzala do leta 1918), se je leta 1741 kot ogrska kraljica obrnila na stanove
po pomoc, ki naj bi ohranila vse njene posesti neokrnjene in zdruzene pod njenim zezlom.
Naklonjenosti ogrskih magnatov pa si mlada kraljica ni pridobila le zaradi njihovega
usmiljenega pogleda na nemoc¢no mater z otrokom - prestolonaslednikom Jozefom, ki je bil

prvi moski potomec v dinastiji po vec¢ kot dvajsetih letih -, ampak si je zagotovila njihovo
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vojasko pomoc s tem, da jim je potrdila stanovske privilegije. Ohranjene plemiske pravice so
zagotavljale Ogrski Se naprej samostojno pot, sicer povezano z Avstrijsko monarhijo preko
vladarjev, vendar oddvojeno od uveljavljanja njihovih absolutisticnih reformnih prijemov.
Pomoc¢ ogrske konjenice (in denarna pomo¢ Anglije, ki ni pristala na poruSeno evropsko
razmerje sil) je bila v avstrijski nasledstveni vojni odlocujo¢a. Pomembno je bilo pri tem tudi
dejstvo — predvsem je veljalo kot moralno zadosCenje —, da je bil po smrti cesarja Karla VII.
izvoljen in okronan za novega cesarja Franc Stefan Lotarinski (Franc 1., 1745-1765).
Protiavstrijski koaliciji se je nacrt, po katerem bi Mariji Tereziji ostala le Notranja Avstrija ter
Ogrska s Hrvasko, izjalovil. Z mirom v Aachnu leta 1748 se je habsburSka monarhija sicer
odpovedala v Italiji le Parmi, Piacenzi in Guastalli v korist Spanije, morala pa je $e enkrat
potrdila boleto izgubo Slezije v korist Prusije. Vendar je s sklenjenim mirom obranila
nasledstvo v monarhiji in preprecila njeno delitev. Kot stalnica je ostalo poslej nasprotje med
Prusijo in Avstrijsko monarhijo (med Hohenzollerni in Habsburzani, med protestantizmom in
katolicizmom). Stalnica vladarske politike Marije Terezije in njenih svetovalcev pa je ze med
tekom same vojne postalo tudi spoznanje, da je potrebno za varnost monarhije in morebitno
povrnitev izgubljenega ozemlja zagotoviti najmanj 108.000 moz stalne vojske ter iz
neposrednih davkov okoli 15 milijonov goldinarjev na leto za njeno vzdrZevanje. Za dosego
takega cilja pa so bile potrebne splosne spremembe upravnega in davénega sistema, tem pa so
sledile (oziroma so §le pravzaprav povsem logi¢no z njimi vstric) tudi Stevilne druge reforme.
»Augustissima«, kot so naslavljali Marijo Terezijo v Evropi in doma, — ¢eprav ni bila nikoli
uradno cesarica in sama ni prevzemala tega naslova, razen naslova »cesarica Zena« in
»cesarica mati«, — je prevzela v svoji Avstrijski monarhiji v lastne roke druzbeno naértovanje
v najsirSem pomenu. Vzor za Stevilne reforme pa je nasla pri svoji glavni nasprotnici Prusiji.
Osrednje oblastne pisarne na Dunaju so bile razprSene in po svoji zavezanosti preve¢
podrejene posameznim dezelnim interesom ter s tem tudi pogosto v medsebojnem nasprotju.
V samih dezelah pa je bilo pobiranje davkov, nabiranje vojakov ter deljenje pravice pod
nadzorom plemstva in njihovih stanov. Ce je Zelela vladarica zagotoviti varnost monarhiji in -
cetudi na videz protislovno - tudi varnost stanov, je morala zmanj$ati njihovo omejevalno mo¢
z oblikovanjem nove drzavne uprave. Nalogo je Marija Terezija zaupala Friedrichu Wilhelmu
Haugwitzu, spretnemu in izkusenemu politiku, ki se je izkazal Ze v prvi polovici Stiridesetih
let pri postavljanju centralizirane uprave v tistem delu Slezije, ki je ostal v habsburskih rokah.
Po ugotovitvah upravno-finanénega stanja v posameznih dezelah in po prvih reformnih
poskusih v njih je Haugwitz izdelal nacrt (Haubdsystem), ki je predvideval prevzem

stanovske srednje (dezelne) in nizje (lokalne) uprave v drzavne roke, s tem pa tudi razdelitev
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in pobiranje davkov. Pretezno neizrazitemu nasprotovanju stanov tej koreniti upravni (in s tem
dejansko ustavni) reformi monarhije pa so v dobr$ni meri botrovale predhodne ugotovitve
Haugwitzovih komisij, ki so kazale na veliko zadolZenost dezel, zaostala placila davkov,
razsirjeno korupcijo v obliki »daril« na vseh stopnjah dezelnih sluzb in podomaceno
upravljanje. Tako stanje je bilo znacilno tudi za Kranjsko, ki je imela za 2.800.000 goldinarjev
dolga, za razna »darila« pa je v zadnjih stopetdesetih letih izdala okoli 1.500.000 goldinarjev
ter Korosko, ki pa je — poleg dolga 4.000.000 goldinarjev — izdala za razna »darila« priblizno
enako vsoto kot Kranjska, vendar v zadnjih sto letih.

Temeljna izgradnja oblastne birokratske piramide je potekala od leta 1747 do leta
1749. Na ravni osrednjih drzavnih organov je Haugwitz zdruzil ¢esko in avstrijsko kanclersko
pisarno, ki je z ustanovitvijo novih drzavnih oblastnih organov izgubila nekdanji pomen.
Osrednji organ — podoben drzavni vladi — je od leta 1749 zdruzeval finan¢ne in upravne
zadeve (Directorium in publicis et cameralibus), ze leto prej pa je bilo ustanovljeno vrhovno
sodis¢e (Oberste Justizstelle). S tem je bila oblast lo¢ena na politi¢no in sodno. Z direktorijem
se je leta 1753 zdruzil Se komercijski direktorij, s ¢imer je osrednji oblastni organ dosegel
nadzor nad notranjo politiko, financami in gospodarstvom. Od glavnih osrednjih uradov so
bili med drugimi posebej pomembni Se dvorni vojni svet in generalni vojni komisariat za
vojaske zadeve ter drzavna pisarna (Staatskanzlei), ki je delovala ze od leta 1742 v bistvu kot
zunanje ministrstvo. Ko je postal leta 1760 najpomembnejSa oseba reformne politike
dunajskega dvora kancler Wenzel Anton Kaunitz-Rietberg (in je to ostal naslednjih trideset
let), je priSlo do navidezne omilitve centralne moci direktorija, s tem da je njegove pristojnosti
razdelil na ve¢ uradov. Vendar je hkrati zgostil mo¢ odloc¢anja v novo ustanovljenem uradu, v
maloStevilnem drzavnem svetu (Staatsrat), ki je obravnaval vse drzavne teme (tudi ogrske
polovice) in kateremu so bili podrejeni vsi ostali osrednji uradi v drzavi.

Na dezelni ravni so bile ustanovljene vlade, ki so bile neposredno podrejene
dunajskim osrednjim uradom, iz rok pa so stanovom odvzeli tudi sodstvo. Leta 1747 sta dobili
vladi Kranjska in Koroska, leto kasneje $e Stajerska. Po sprva razliénih poimenovanjih teh
osrednjih deZelnih upravnih organov v Ljubljani, Celovcu in Gradcu, so se od leta 1749
naprej imenovale dezelne vlade »reprezentanca in komora«. Sprva so bile kranjski vladi
podrejene Se Goriska, Gradis¢e ob Soci in Trst z Reko. Leta 1748 pa je bila ustanovljena
posebna »merkantilna provinca Primorje«, ki je zdruzevala pristanis¢a Kraljevica (Porto Re),
Bakar, Reka in Trst ter Oglej; izpod pristojnosti Kranjske sta prisli tudi Goriska z GradiS¢em
ob Soci, ki sta dobili svojo dezelno vlado leta 1754. Upravni sistem je na deZelni ravni dobil

jasne okvire, ¢eprav je do same ustalitve sistema preteklo Se dobri dve desetletji. Potem, ko so
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bili z ustanovitvijo dezelnih vlad in deZelnih sodiS¢ razpusceni v letih 1748/49 osrednji
notranjeavstrijski uradi v Gradcu, ki so obstajali Ze od druge polovice 16. stoletja naprej (in ni
bilo tudi nobene potrebe ve¢ po dezelnih vicedomskih uradih), je prislo v letih 1763 do 1765
do ponovnih poskusov oblikovanja skupne vlade za Notranjeavstrijske dezele. Namera ni
uspela, saj so dezelne vlade ohranjale neposreden stik z osrednjimi uradi na Dunaju. Ostala so
le nova imena za deZelne vlade: na Stajerskem se je imenovala deZelna vlada gubernij, na
Koroskem, Kranjskem in GoriSkem pa deZelno glavarstvo. Leta 1776 je prislo do razpustitve
merkantilne skupnosti pristaniS¢ in Ogleja. Slednji je bil priklju¢en Goriski z Gradis¢em ob
So¢i, Trst z njegovim obmocjem je dobil samostojen gubernij. Reka, ki se je vezala predvsem
na Hrvasko in Slavonijo ter naprej na vzhod (s cesto Karolino do Karlovca in potem naprej po
rekah Kolpi in Savi), pa je bila priklju¢ena hrvaskemu kraljestvu. Tri leta kasneje je bila Reka
podrejena ogrskemu namestnistvu, vendar je do neke mere ohranila avtonomijo kot »corpus
separatum« ogrske krone.

Na lokalni ravni so bila dezelnim vladam podrejena novo ustanovljena okrozja -
kresije. Okrozni glavar (Kreishauptmann), kot najpomembnejsi uradnik, je imel v rokah
nadzor nad zemljiSkimi gospostvi, mestno upravo ter s tem nadzor nad razdelitvijo in
pobiranjem davka. Kresij, ki so ostale kot upravne enote v dezelah naslednjih sto let, je bilo
na Stajerskem pet (Judenburg, Bruck na Muri, Gradec, Celje /bilo je v celoti slovensko/ in
Lipnica, ki jo je zamenjal leta 1750 Maribor /bilo je slovensko-nemsko/), na Koroskem so bile
najprej tri (za Zgornjo Korosko v Beljaku, za Srednjo Korosko v Celovcu, za Spodnjo
Korosko v Velikovcu), nato pa — leta 1783 — dve s sredis¢i v Celovcu in v Beljaku. Koroska
okrozja so v svojem severnem delu zajemala ve¢inoma nemsko prebivalstvo, na jugu pa
manjsi slovenski del prebivalstva. Na Kranjskem so bile kresije tri (za Gorenjsko v Ljubljani,
za Dolenjsko v Novem mestu, za Notranjsko v Postojni), na GoriSkem in v Gradi§¢u ob Soci
pa sta bili sprva dve okrozji, nato pa od leta 1754 eno s sedezem v Gorici. Trzaska uprava je
opravljala naloge kresije sama.

Tej upravno-oblastni vertikali (direktorij, dezelne vlade, okrozja) so bile na vsaki ravni
dodane S$tevilne upravne naloge, ki so zadevale trgovino in obrt, promet, Solstvo, zdravstvo
itd. Nekdanja mo¢ stanov je bila izgubljena, saj so tradicionalni stanovski deZelni in lokalni
upravni organi izgubili vsakrSni vpliv. Vse javno-pravne zadeve so bile namre¢ prepuscene
drzavnim uradom. Razdelitev davkov med zemljiSka gospostva so odrejali kresijski uradniki,
razdelitev davka na gospostvih med podloZznike pa so lahko nadzorovali. Le pobiranje
nekaterih davkov komornega in stanovskega izvora je bilo do leta 1758 (potem pa ni¢ vec)

dovoljeno pobirati stanovom; tudi zato, da bi prikrili izgubljeni vpliv plemstva. K
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zakonodajnim novostim so lahko stanovi dajali le mnenja, najpomembnejSa naloga —
odobritev letnega davka —, ki jih je predstavljala neko¢ kot partnerje deZzelnemu knezu pri
sooblikovanju deZelne politike, pa je postala zgolj zunanji videz. Ce sta v zaéetku zgodnjega
novega veka nastali dezelnostanovska in dezelnoknezja administracija, ki sta druga drugo
dopolnjevali (Ceprav vsaka s svojimi interesi) v okviru teritorialno zakljuéenega in pravno
poenotenega teritorija (=dezele), je nastala v drugi polovici 18. stoletja administracija v
upravno poenoteni drzavi (=avstrijski polovici monarhije), ki je dezelnostanovsko
izkljucevala. Slednje sicer ni ukinjala, ampak jo je dejansko zaobsla. DrZzavna uprava je zacela
prevladovati, pri ¢emer je absolutisti¢ni centralizem nasel pot, da je z drzavno upravno
strukturo na srednji (dezelni) ravni ohranil okvire histori¢nih dezel. Ta upravni polozaj, ki se
je delil na center in na dezele, je ostal dejansko vse do razpada monarhije leta 1918. Upravne
reforme, ki jih je uvedel leta 1782/83 Jozef II. z oblikovanjem dveh »novih« gubernijev v
Gradcu in Trstu (prvi je kot veliko upravno obmodje zajemal Stajersko, Korosko in Kranjsko,
drugi pa poleg Trsta Se Gorisko z GradiS¢em ob Soci), so namre¢ leta 1791, kmalu po
Jozefovi smrti, opustili.

Oblikovanje drzavne uprave je vkljuevalo tudi ustvarjanje stabilne strukture
uradnikov in z njimi uinkovit sistem nadzora. Delovanje uradnikov se je zacelo povsem
jasno locevati od njihovega zasebnega zivljenja. Z hierarhi¢no doloc¢enimi pristojnostmi so
ustvarjali upravni organizem, vdan kroni in od nje odvisen, ki ga je zacela odlikovati
natanénost in brezosebnost. V administraciji sicer Ze dolgo uveljavljena pisna oblika
obCevanja je zagotavljala dosledno in prepricljivo delovanje, ki je sedaj zahtevala tudi veliko
vecje Stevilo racionalno izobrazenih ljudi.

Z novo in poenoteno upravno organizacijo je tako dobila Marija Terezija u¢inkovito
orodje, s katerim je lahko zagotovila drzavi neposreden nadzor nad dohodki od davkov in
moznost do njihove izkljuéne uporabe. Negodovanje, ki je nastalo med deZelami, ko je
vladarica razdelila mednje 15 milijonov pricakovanega neposrednega davka (kontribucije), je
zatrla tako, da je najbolj neposlusni dezeli Koroski, — ki ni pristala na za ve¢ let vnaprej
doloc¢eno vsoto, — odrekla za dvajset let (1750-1770) pravico do kakrSnegakoli ze tako
omejenega sodelovanja v zvezi z davénimi zadevami. Pri tem se je vladarica oprla na
wkraljevsko pravico« in s tem jasno pokazala ostalim dezelam meje njihovega odlocanja. Za
zagotovitev stalnega dotoka vecjih sredstev pa je morala izvesti davéno reformo. V smislu
»bogu prijetne in ljube enakosti«, dejansko pa zaradi skrajne obremenjenosti podloznikov, je
reformni nacrt predvidel tudi obdavcitev plemstva. Sprva so to prikrivali t. i. »recesi«

(sporazumi), vpeljani 1748. leta, po katerih je plemstvo prispevalo denarna sredstva kot
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nadomestilo za vojaske obveznosti v naravi, ki pa jih - razen dajanja vojski »kvartirja«, ki kot
dolznost ni ugasnila - ze dolgo ni bilo ve¢ predvsem zaradi novosti v orozju, sprememb v
vojskovanju in stalne (poklicne) vojske. Ko pa je bila izpeljana med leti 1748 in 1757 t. i.
»terezijanska davcna rektifikacija« (davéna izboljsava) z oblikovanjem nove davéne knjige
(»terezijanski kataster«) in popisom dajatev, je bila z njo ukinjena tudi dotakratna davéna
prostost dominikalne posesti. Z ocenitvijo dohodka od zemljis¢a in s posebnim komisijskim
pregledom te ocene (s ¢imer so priSle na plano tudi t. i. »zamol€ane imenjske rente«, to je
utaje dohodkov od zemljiS¢, ki niso bili nikjer zabelezeni zaradi najrazli¢nejSih vzrokov kot
npr. ob zamenjavi lastnika ipd.), je bil doloen davek, ki je z imenom »dominikalna
kontribucija« izviral iz sedaj obdavfene dominikalne posesti, z imenom »rustikalna
kontribucija« pa iz rustikalne posesti. Izraz dominikalna posest (obicajno se je zanjo
uporabljalo nemsko ime hof ali meierhof oziroma slovensko »marof« ali pristava) se je
uveljavil v 18. stoletju in je oznaeval po izvoru nekdanjo pridvorno zemljo, s katero je
neposredno upravljal fevdalec, obdelovali pa so jo podlozniki s tlako. Vecinsko rustikalno
posest pa je v 18. stoletju oznacevalo na kmetije razdeljeno fevdalno zemljisce, ki so ga
uzivali podlozniki po dosmrtnem (zakupnem) ali dednem (kupnem) pravu in so bili za
njegovo uzivanje obremenjeni s Stevilnimi obveznostmi. Med te obveznosti so kot najtezje
breme spadale raznovrstne tlake, Se zlasti tista, s katero so morali kmetje obdelovati
dominikalno zemljo. Kljub temu, da je bila dominikalna posest obdavéena manj kot
rustikalna, je prinasala v skupni znesek kontribucije do ene tretjine sredstev, medtem ko sta
ostali dve tretjini odpadli na rustikalno posest. Neposredni davek, ki je bil s tem enakomerneje
porazdeljen med dezele in njihovo prebivalstvo, se je mo¢no povecal in je znasal ze v
petdesetih letih na Stajerskem okoli 1.100.000 goldinarjev, na Koroskem okoli 460.000, na
Kranjskem okoli 260.000 in na GoriS8kem 75.000 goldinarjev. Skoraj dva milijona goldinarjev
tega davka (poleg njega se je nabralo v notranjeavstrijskih dezelah Se priblizno enkrat toliko
dohodkov iz posrednih davkov) je bilo sedaj na razpolago drzavi. Stajerskim, koroskim in
kranjskim stanovom, ki so si do tega Casa izplacevali tudi precejSnje vsote denarja za oskrbo
Vojne krajine prav na racun kontribucije, pa je bila poslej odtegnjena tudi ta moznost.
Osrednji uradi na Dunaju, ki so zaceli nacrtovati povsem jasen drzavni proracun, so prevzeli v
svoje pristojnosti tudi oskrbovanje Vojne krajine. Z reorganizacijo tega militariziranega
teritorija po polkih in njegovo popolno izdvojitvijo iz Hrvaske sredi stoletja, pa se je tudi
okrog 50.000 moz hrvaske in slavonske krajiSke vojske spremenilo v redno vojsko Avstrijske

monarhije. Velik del ¢et iz te ogromne kasarne so lahko uporabljali poslej na razlicnih
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reforma v glavnem koncana in so se kazali njeni finan¢ni uc¢inki, so se bojis§¢a znova odprla.
Avstrijska monarhija se Sleziji ni hotela odpovedati, Prusija je Zelela povecati svoj
vpliv v cesarstvu z novimi ozemeljskimi osvojitvami, v sporih pa sta bili tudi Francija in
Anglija. Raison d’etat je narekoval, da so se oblikovale nadvse nenavadne koalicije.
Auvstrijska monarhija je sklenila zvezo s svojo veéstoletno glavno nasprotnico Francijo (tej
zvezi so se prikljucile e Svedska, Rusija in Poljska), Prusija pa je sklenila zvezo z Anglijo in
Portugalsko. Potem, ko je leta 1756 izbruhnila vojna, so se prikljucile tem koalicijam Se druga
vecja in manjSa kraljestva ter knezevine, ki so videle konkretne koristi za sebe na tej ali oni
strani. Razplamtela se je doslej najvecja vojna, ki je zajela skoraj celo Evropo in interesna
obmocja evropskih kolonialnih sil na morju, v Severni Ameriki, Kanadi in vzhodni Indiji. V
teku vojne so se koalicije delno spreminjale, saj so najpomembnejSe udelezenke v vojni
skrbno pazile na uravnotezenost moci v medsebojnem razmerju. Tako je Avstrijska monarhija
zelela popoln poraz Prusije, Francija le njeno oslabitev, tako Marija Terezija kot Ludvik XVI
pa nista hotela, da bi se — kljub zavezniStvu — preve¢ okrepila mo¢ ruske cesarice Katarine II.
Po sedmih letih je ostala Avstrijska monarhija (v tej zanjo tretji Slezijski vojni) sama proti
Prusiji. Vojasko in finan¢no iz€rpane strani so sedle za pogajalsko mizo in mirovni sporazumi,
nastali v Parizu in Hubertusburgu leta 1763, so potrdili enako teritorialno stanje v Evropi, kot
je bilo pred vojno, velike spremembe pa v kolonijah. Politi¢ni vpliv so pridobile Anglija,
Rusija in Prusija. Francija je izgubila vodilni poloZaj v kolonijah in v Evropi, znatno pa je
vojna oslabila tudi Avstrijsko monarhijo. Davéne in denarne reforme (leta 1750 je prinesla
denarna reforma t. i. konvencijski denar in stabilni terezijanski srebrni tolar, leta 1762 pa so
skusali pokriti notranje drzavne dolgove z vpeljavo papirnatega denarja - bankovcev) so vstop
v vojno omogocile, niso pa mogle pokriti finan¢nih izgub dolgotrajne vojne, ki ni prinesla
nobenih ozemeljskih pridobitev. Medtem, ko se je Marija Terezija navzven sprijaznila z
izgubo Slezije, saj se ni ve Zelela zapletati v vojne, pa je njen sin Jozef II., — ki je postal po
ocCetovi smrti leta 1765 kot cesar in sovladar matere aktiven predvsem v zunanji politiki in
vojnih zadevah, — sledil politiki, ki naj bi prinesla, ¢e e ne Slezije, pa vsaj ustrezno
ozemeljsko nadomestilo zanjo. V t. i. kompenzacijskih vojnah je najprej leta 1772 — ob prvi
delitvi Poljske — dobila Avstrijska monarhija (v koaliciji z Rusijo in Prusijo) Galicijo, nato pa
si je leta 1774 prikljucila Se Bukovino, ki jo je izsilila od Turcije kot nadomestilo za ruske
ozemeljske pridobitve v rusko-turSki vojni. Pet let kasneje pa je Prusija preprecila, da bi
Habsburzani prikljucili svoji monarhiji dobro tretjino Bavarske v t. i. bavarski nasledstveni
vojni. Dobili so le Inn Viertel, majhno ozemlje severno od Salzburga. Kasnejsa prizadevanja

Jozefa II., da bi zamenjal avstrijsko Nizozemsko za Bavarsko in s tem povecal strnjeno
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ozemlje monarhije, v zadovoljivi meri nadomestil izgubo Slezije ter nevtraliziral mo¢
Friderika II. Velikega, pa so prav tako propadla prav zaradi Zze povsem hegemonisticnega
poloZzaja Prusije v nemskem cesarstvu. V Casu vseh teh vojn, ki so po ozemeljskih izgubah v
stiridesetih letih (Slezija) prinesle monarhiji tudi ozemeljske pridobitve v sedemdesetih letih
(Galicija, Bukovina, Inn Viertel), se je poleg upravne in davéne reforme, ki sta vzpostavljali
monarhijo kot suvereno drzavo, izoblikovala Se ena - verjetno najprepricljivejSa - lastnost
drzavne suverenosti: iz cesarske vojske je nastala vojska Avstrijske monarhije. Medtem, ko
same vojne in tuje vojske niso neposredno prizadele slovenskega prostora, pa je bila udelezba
slovenskega prebivalstva v novo organiziranih — po pruskem vzoru reformiranih — mobilnih
enotah pehote, artilerije in konjenice prakticno povsod tam, kjer je monarhija skuSala ubraniti
ali uveljaviti svoj interes s silo.

Vojaski neuspehi v prvih letih vladanja Marije Terezije so seveda narekovali, da se
vojaski stroj temeljito spremeni in prilagodi novim taktikam in tehnikam bojevanja, hkrati pa
uposSteva tudi novo razumevanje drzave. Sicer stalne, vendar pa najemniSke vojske
(sestavljene bodisi iz domacih ali tujih najemnikov), naj bi nadomestile stalne in redne
vojaske enote, sestavljene iz vojasSkih obveznikov. Da bi ukrepi prizadeli vse dezele ¢imbolj
enakomerno, so po prvem popisu prebivalstva, — ki naj bi bili poslej vsake tri leta, — leta 1754
dolocili Stevilo obveznikov glede na Stevilo prebivalstva v dezeli. Na tej osnovi je bilo
doloceno, da prispeva slovenski prostor v okviru notranjeavstrijskih dezel 6000 moz. Tekom
naslednjega desetletja in pol pa je priSlo do pomembnih sprememb pri zagotavljanju
zadostnega Stevila vojakov. Vojaskim polkom so dolocili ozemeljska obmocja, iz katerih so te
enote lahko dobile tolik$no Stevilo moz, kolikor so jih potrebovale za njihovo polno sestavo.
V Casu miru je Stel polk 2070 moz, 4476 moz pa v Casu vojne. V letih 1770 do 1773 so v
okviru teh obmogij dolo¢ili manj$e naborne okraje (na Kranjskem in Stajerskem je naborni
okraj predstavljalo po ve¢ zupnij skupaj, na KoroSkem pa strnjeno obmocje nekdanjega
dezelskega sodis¢a s krvnim sodstvom) ter gospostvo, ki je po potrebi nabor izpeljalo.
Ostevilcili so hiSe, popisali Zensko in mosko prebivalstvo in dolocili obveznike. Vendar vojna
obveznost ni bila sploSna. Pomembnost gospodarstva za dosego »drzavne blaginje« je silila
drzavo, da je spregledala vojasko obveznost vsemu prebivalstvu mesta Trsta, sicer pa je bila
drzava v zvezi z vkljucitvijo moskih v vojaske vrste zelo »liberalna« in zelo pristranska
hkrati. Vpoklica so bili opros¢eni vsi privilegirani sloji (duhovs¢ina ter plemici, uradniki,
zdravniki, advokati in njihovi sinovi), vsi obrtniki, trgovcei in vsi vec¢ji kmetje s prvimi sinovi
in zeti, vsi nosilci kmetij, ki so bile tudi manjSe od Cetrtine grunta. Poleg teh je bil prihranjen

vpoklic tudi tistim, ki so opravljali »potrebne poklice«, tako na primer oglarjem in drvarjem

220



ali v mestih na primer tlakovalcem ulic. Dejansko se je znaSel v vojski socialno
neprivilegirani sloj moske populacije, ki je po poreklu ve¢inoma spadal med najrevnejse in
najSibkejSe podloznike. Predpisov, ki so predvidevali zdrave ter najmanj pet Cevljev in tri
palce (167 cm) visoke moske za pehoto in artilerijo oziroma pet ¢evljev in en palec (162)
visoke moske za konjenico, se »nabiralci« vojakov niso mogli dosledno drzati, ker je pogosto
primanjkovalo takih nabornikov. Obvezniki, med sedemnajstim in Stiridesetim letom starosti,
so se pred vpoklicem velikokrat poskrili, zbeZali na Hrvasko (Ogrsko), kjer vojaska obveznost
ni bila vpeljana, ali pa so se celo pohabili. Vojaska obveznost je bila namre¢ dosmrtna vse do
leta 1802, ko je bil vojaski rok skrajSan (glede na posamezni vojaski rod) na deset oziroma
Stirinajst let. »Krvni davek« drzavi je bil v posameznih letih precejSen (v Casu bavarske
nasledstvene vojne leta 1778 je Stajerska vpoklicala 9450, Koroska 3381, Kranjska 4801 in
nekatere olajSave, ki so jih vpeljali za vojake (dopust, od leta 1776 naprej moznost poroke,
skrb za njihovo starostno onemoglost in invalidnost, skrb za njihove otroke), niso spremenile

odklonilnega odnosa do vojske.

VPLIV DRZAVE NA POLOZAJ PODLOZNIKA

Med Stevilnimi slikami, ki so ponazarjale polozaj kmeta, je verjetno ostala najbolj v
zavesti ljudi v zgodnjem novem veku tista, ki jo je vrezal v les Hans Weiditz zZe leta 1530: na
plecih kmeta, vpetega v korenine drevesa, so pocivali - primerno razporejeni po svoji
pomembnosti vse vise proti vrhu drevesa - predstavniki vseh druzbenih slojev in dostojanstev.
Medtem, ko je postavitev kmeta tudi na vrh krosnje pomenila nekaksno napoved placila, ki ga
bo delezen kmet nekoC v prihodnosti, pa je odmerjalo njegov stvaren polozaj in vpliv mesto
ob dnu drevesnega debla. Za tistega, ki je bil kmet, je namre¢ veljalo, da je podloznik. Razen
redkih svobodnikov (na primer na Kranjskem jih je bilo leta 1784 vsega le Se 399) so bili vsi
kmetje na celinskem delu slovenskega prostora podlozniki. Kmet je pod razlicnimi pogoji
sprejel v uzitek zemljo zemljisSkega gospoda in si s tem zagotovil razli€en podlozniski poloZzaj.
Bistveno za kmeta-podloznika pa je bilo, da je moral del svojih pridelkov, dohodkov in dela
oddvojiti zemljiSkemu gospodu v zameno za uzivanje zemljis¢a. Kanali, po katerih so
odtekale od kmeta raznovrstne obveznosti, so bili Stevilni, prepleteni in zapleteni, pa¢ odvisni
v glavnem od samega podloZnikovega polozaja in od spremenljivega gospodarskega ter
politi€nega interesa njegovega neposrednega gospoda in drzave. Enostavna enacba, ki jo je

moral reSevati kmet iz leta v leto, pa je bila, da je zagotovil z agrarno (in neagrarno)
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dejavnostjo dovolj za sebe in za obvezno oddajo: kmet = samooskrba + dajatve. Prav z
zaCetkom velikih reform na prelomu v drugo polovico 18. stoletja je zelela drzava
poenostaviti in poenotiti mocno odvisen in raznolik kmetov polozaj tako v odnosu kmeta do
zemljiSkega gospoda kot v odnosu drzave do kmeta. V skladu z uveljavljanjem nacel
fiziokratizma je videla drzava na agrarnem podro¢ju pomembne koristi v izboljSanem in
svobodnejSem polozaja kmeta. Povecal naj bi se njegov interes za agrarno proizvodnjo,
povecala naj bi se koli¢ina kmetijskih pridelkov in izdelkov, utrdila naj bi se davéna moc¢
kmeta, v duhu populacionisti¢ne politike drzave naj bi vse to zagotovilo tudi povecano §tevilo
rojstev in prebivalstva, z njim pa bi bilo zagotovljeno tudi zadostno Stevilo za vojsko
sposobnih moz. Ce je hotela drzava doseéi uspehe v tako zastavljenem reformnem programu,
katerega uresni¢evanje v ¢asu Marije Terezije Se ni pomenilo ukinjanje fevdalnega sistema, je
morala kmeta dejansko zascititi tako, da je omejila moznosti fevdalnih zemljiskih posestnikov
pri samovoljnem in pretiranem izkori§¢anju podloznikov.

Ze z izpeljavo davéne rektifikacije so bile zelo jasno dolodene pravice gospostev in
hkrati prepreCene nekatere zlorabe nad kmeti. Preko posebnih knjizic, ki so bile izdane
vsakemu podlozniku, je kresija lahko opravljala nadzor nad vsakoletnimi »odrajtanimi«
obveznostmi kmeta, obenem pa gospostva niso ve¢ mogla prevaliti dezelna bremena na
podloznika. Natan¢no doloCene obveznosti kmeta se niso smele zviSevati, vrhu tega so
sCasoma dolocili tudi zgornje meje obcCasnih dajatev, ki so bile posredno povezane z
uzivanjem kmetije (poro¢na taksa, umrs¢ina, odhodnina oziroma odselnina, prims$¢ina).
IzboljSanje kmeckega poloZzaja je pomenila tudi ureditev tlake. To so urejali robotni patenti in
v podrobnostih $e dodatne uredbe. Od leta 1772 naprej je bila tlaka prepovedana na Goriskem
v tocno dolo¢enih dnevih, ko je bilo v vinogradih ali na poljih najve¢ dela. Zaradi
nasprotovanj stanov po maksimiranju tlake pa je priSlo do izdaje robotnega patenta za
Stajersko in Korodko Sele leta 1778, za Kranjsko pa celo leta 1782. Tlaka je bila na
Stajerskem in Koroskem omejena ne glede na velikost kmetije na najveé tri dni na teden,
oziroma je znaSala najve¢ 156 dni na leto (pri ¢emer se je od aprila do oktobra Stelo za
delovni dan dvanajst ur, od oktobra do aprila pa osem ur). Na Kranjskem pa je bila glede na
velikost kmecke posesti tlaka razlicno odmerjena: za cel grunt je znaSala lahko najvec Stiri dni
na teden oziroma 208 dni na leto, za tri¢etrtinski grunt 156, za polovi¢ni 104, za Cetrtinski 78,
za osminski 52, za Sestnajstinski pa 26 dni na leto (pri Cemer se je v omenjenem
spomladansko-poletnem c¢asu Stelo za delovni dan 10 ur, v jesensko-zimskem casu pa je
delovni dan lahko trajal od son¢nega vzhoda do zahoda). Morebitne neporabljene dneve

vozne in roéne tlake niso smeli zemljiski gospodje prenasati v naslednje dni. Ce so bile tlaske
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obveznosti pred to ureditvijo ponekod manjse, je tako ostalo tudi poslej. Z ureditvijo tlake (in
pritiskom drzave po razdelitvi dominikalne zemlje na kmetije) pa so se zacCela tudi
prizadevanja za njeno popolno odpravo (robotna abolicija). Skromne predhodne poskuse po
odpravi tlake na dezelnoknezjih in mestnih gospostvih je prekinila nova davéna in urbarialna
regulacija, ki naj bi samodejno ukinila tlako in jo spremenila v denarno obveznost. Po t. i.
jozefinskem katastru (1785-1789) je postal zemljiski gospod dejansko rentnik. Kmet je bil
dolZan poravnati le v denarju svoje obveznosti, ki pa niso smele presegati 30 % vrednosti
bruto dohodka kmetije (12 2/9 % od vsega kosmatega dohodka je bila delezna drzava, 17 7/9
% pa je Slo zemljisSkemu gospodu). Kmetu naj bi ostalo 70 % dohodka (od tega naj bi dal
dolocen prispevek Se za cerkev, Solo in obCinsko upravo), kar je pomenilo skoraj obrnjeno
razmerje s prejSnjim stanjem. Blizu temu, kar je bilo predvideno sedaj, da kmetu ostane, so
prej znasale vse njegove obveznosti. Ta ukrep Jozefa II. (in ukrepi, ki so delno Ze sredi
Sestdesetih in Se zlasti v zacetku osemdesetih let zagotavljali — poleg vecje sodne varnosti —
osebno svobodo podlozniku) pa je bil tako korenit, da je bistveno spreminjal obstojeci
druzbeni red oziroma odnos med zemljiSkim gospodom in kmetom. Enoten odpor plemstva
proti uresniditvi tega patenta je povzro¢il na Stajerskem, Koroskem in Kranjskem njegov
preklic ze nekaj mesecev po smrti Jozefa II. leta 1790. Ostale Jozefove reforme v zvezi s
kmeckim polozajem pa so ostale v veljavi.

Do dolo¢ene mere so lajSale polozaj kmeta tudi reforme v sodstvu. Kmet je iskal svojo
pravico v sporih z zemljiSkim gospodom poslej mimo patrimonialnega sodis¢a na visjem
okroznem sodiscu, ki kot drzavni organ ni bil pod neposrednim vplivom zemljiskega gospoda.
V pravdnih zadevah proti zemljiSkemu gospostvu je moral zastopati kmete podlozniski
odvetnik, ki je bil sprva eden od drzavnih uradnikov, po letu 1761 pa je bil »cesarski doktar«
(advocatus subditorum) veckrat postavljen iz vrst poklicnih odvetnikov. Kmecke pritozbe
sicer velikokrat niso bile reSene v kmetov prid, tudi zato ne, ker so bili uradniki interesno in
tudi stanovsko povezani s fevdalci. Zlorabe, ki so izvirale iz zavedanja moci in polozaja
zemljiSkega gospoda, tako niso izginile in na storjene krivice podlozniki niso odgovarjali
samo s pritozbami na sodi$¢u, ampak tudi z nasilnimi dejanji in manjSimi upori, omejenimi na
posamezne kraje in gospostva (kot na primer na Brdu pri Kranju leta 1783 zaradi vsiljevanja
tlake). Kljub temu pa je nova sodna struktura vendarle omejevala fevdalno samovoljo, hkrati
pa tudi kmecko upornistvo.

Bolj kot pravdni postopki in (ne)pristranost na sodiscih je zagotavljalo lazje vsakdanje
zivljenje uzivanje neposrednih svobos¢in. Z letom 1765 je bil odpravljen t. i. Zenitni konsenz,

po katerem so se lahko porocili podloznik in njegovi otroci le, ¢e so imeli privoljenje svojega
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gospoda. Leto kasneje je bil izdan patent, ki je prepovedoval poroke potepuhom, beracem,
invalidom, starcem, dela nesposobnim in ljudem, ki so ziveli od milos¢ine, ni pa odrekal
porocne pravice tistim, ki niso imeli dovolj lastnih sredstev za prezivljanje. Te naj bi napotili
— po dvornem dekretu za Kranjsko in Stajersko Ze iz leta 1765 — v predilnice in manufakture.
Reformni ukrep, ki je bistveno spreminjal osebno podloznost, pa je bila odprava osebne
nesvobode, ki jo poimenujemo tudi z izrazom »odprava nevoljnistva«. Po predhodni izdaji
patenta za Cesko, je bil leto dni kasneje - 1782 - izdan za vsako deZelo posebej tudi patent za
Notranjo Avstrijo. Bistveno se dolocila v patentih niso razlikovala. Predvidevala so prosto
poroko podloznikov po prej$nji prijavi, prosto gibanje podloznikov ob upostevanju nabornih
predpisov, prosto izbiro poklica in prost odhod brez oprostilnega pisma, odpravo dela na
gospodovem dvoru (razen treh let, ki so jih morale odsluziti sirote kot povracilo za izkazano
varustvo) ter ponovno so potrdila dotakratne omejitve dajatev, ki tudi niso smela izhajati iz
pravnega naslova osebne nesvobode oziroma nevoljniStva  (Leibeigenschatft).
NajpomembnejSe vsebinske pravice so torej zadevale prosto gibanje in prosto izbiro poklica.
Stanovi, ki z reformnim ukrepom JoZefa II. niso bili zadovoljni, so dosegli le to, da pravica
prostega odhoda ni veljala za nosilca kmetije, ¢e je ta zelel kmetijo zapustiti in ni imel za sebe
ustrezne nadomestitve. Omejitev je tako sicer pomenila, da gospodarji kmetij (podlozniki)
niso bili povsem osebno svobodni, vendar pa dejansko ta prepreka ni predstavljala velike
ovire na slovenskem ozemlju. Nerazvitost dezel (skromna manufakturna proizvodnja) namrec
ni ponujala velikih moznosti zaposlitve izven kmetij, tako da morebitne nove puste kmetije
niso nastajale zaradi odhoda gospodarjev kmetij. Veliko bolj gotovo je bilo celo, da so -
navkljub moznosti odhoda - doma ostajali tudi njegovi otroci, ki so ziveli pri hisi kot tete in
strici ter Cakali na morebitno priloznost za poroko in prevzem drugih kmetij.

Medtem, ko gospodarski nacrt in populacionisti¢ni nacrt drzave nista bila medsebojno
usklajena in zato dvorna politika ni bila dosledna v zvezi z vprasanjem, ali je bolje, da ostane
grunt po smrti nosilca posestne pravice nedeljiv (na to je odgovarjala pritrdilno gospodarska
politika), oziroma ali je bolje, da se kmetija v takem primeru deli (na to je odgovarjala
pritrdilno populacionisti¢na politika), pa je bila enotna zahteva osrednjih organov, da se krepi
v vseh deZelah osebna posestna pravica podloznikov. Ze pred terezijanskimi reformami so
uzivali vsi kmetje posestne pravice po kupnem (dednem) pravu na dezelnoknezjih zemljiskih
gospostvih, na ostali nekomorni posesti pa je prevladoval po dezelah zakupni (doZzivljenjski)
oziroma na KoroSkem prostosajni uZitek posestne pravice. Na GoriSkem in v Istri je bil in
ostal v veljavi veCinoma kolonat. Pot, ki je vodila do boljsih pogojev uzivanja zemljisca, je

bila po dezelah razli¢na, vendar je sprva peljala preko patenta o sklepanju pogodb med
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kmetom in zemljisSkim gospodom, ki ga je izdala vladarica leta 1753. Patent je odrejal, da
mora pogodbe med zemljiskimi gospodi in podlozniki pregledati najprej pristojna kresija. Ta
je podala o njih svoje mnenje, ki ga je morala potrditi nato Se reprezentanca. Drzava si je s
takim postopkom prizadevala zascititi kmeta, tako da mu ne bi novi dogovori z zemljiskim
gospodom prinasali slabse pogoje na kmetiji, kot jih je uzival dotakrat. Po nespostovanju
vladari¢inih odredb na Koroskem, s katerimi je v Sestdesetih letih zahtevala prenehanje
dodeljevanja kmetij na zaCasen nacin in uveljavitev moZnosti nakupa uzivalne in dedne
pravice, pa je leta 1772 izdala neposreden dekret za to dezelo, s katerim je spremenila
prostosajni uzitek kmetij v kupni. Kmetje so morali placati le ob menjavi gospodarja na
kmetiji prims¢ino v visini do ene sedmine vrednosti zemljisca kot kupnino za dedno pravico.
Na Kranjskem in Stajerskem je bila vladarica prizanesljivej$a in je do srede sedemdesetih let
izdala dekrete, ki so predvidevali prevedbo iz zakupnih kmetij v kupne na podlagi sporazuma
med zemljiskimi posestniki in kmeti. Nekaj iz nezaupljivosti kmetov do svojih gospodov in v
dobrs$ni meri zaradi pomanjkanja denarja, ki je bil potreben kmetu za nakup boljSega statusa
na kmetiji, je tekla prevedba kmeckih posestnih pravic sprva v obeh dezelah pocasi, potem pa
je proces stekel hitreje predvsem na Stajerskem. Leta 1786 je bilo v graikem, mariborskem in
celjskem okrozju vsega le Se 794 zakupnih zemljis¢, v ljubljanskem, postojnskem in
novomeskem okrozju pa je v istem ¢asu ostalo Se 14.860 ali 57 % zakupnih zemljis¢.
Reformni ukrepi, ki so zagotavljali kmetom boljsi osebni polozaj, ugodnejsi uzitek
posesti in nenazadnje delno tudi ve¢jo sodno zascito v odnosu do fevdalnega gospoda, so se
ujemali z uveljavljanjem novega gospodarskega koncepta - fiziokratizma, ki je povezoval
tako agrarne kot neagrarne dejavnosti v celovit gospodarski sistem. Temeljno vodilo vladarju
(oziroma njegovim svetovalcem) pri vodenju nove gospodarske politike je izhajalo iz
fiziokratske ideje, da izvira iz zemlje vse kar je potrebno za dosego drzavne blaginje. Pri tem
bi moral monarh dopustiti ¢im bolj naravno delovanje gospodarstva in zato odstraniti Stevilne
umetno ustvarjene ovire, kot so cehovska zaprtost, mestne avtonomije oziroma imunitete,
dezelni privilegiji, notranje carine, najrazlicnejSi monopoli. Ne da bi se drzavna gospodarska
politika povsem odrekla merkantilisticnim prijemom pri urejanju gospodarskih zadev, Se zlasti
ne v odnosu do tujine, pa je fiziokratizem prevladal v monarhiji po letu 1770. Povsem v
skladu z novim razumevanjem gospodarstva je bilo prizadevanje drzave, da zboljSa ne samo
ze omenjeni polozaj kmeta, ampak tudi samo obdelavo kmetijskih povr§in. Namen je bil, da
bi izboljSano kmetijstvo zagotovilo med drugim tudi obseznejSe gojenje industrijskih rastlin
doma, s tem pa bi se povecalo Stevilo manufaktur in proizvodnja v njih. Vecjo kmetijsko

proizvodnjo naj bi pomagale dose¢i kmetijske pospeSevalne sluzbe — »kmetijske druzbe«.
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Leta 1764 je bila ustanovljena kmetijska druzba najprej v Celovcu, nato leta 1765 v Gorici in
Gradcu, leta 1767 v Ljubljani in leta 1770 Se v Trstu za trzasko okolico ter severno Istro.
Glede na naravne danosti so pospeSevale gojenje znacilnih kultur za posamezno pokrajino,
sicer pa so imele soroden program. Jasno je razvidna dejavnost kmetijskih druzb iz primera
Druzbe za kmetijstvo in koristne umetnosti (Gesellschaft fiir die Ackerbau und niitzliche
Kiinste) na Kranjskem. S svojimi pobudami je skuSala Siriti industrijske rastline (lan in
konopljo) in izboljsati njihovo kakovost z bolj§im semenom, pospesevati sajenje murv, da bi
povecali gojenje sviloprejk (to je bilo sicer bolj znacilno za Gorisko), od krmilnih rastlin je
dajala prednost detelji, z razdeljevanjem skupnih srenjskih pasnikov (proces se je zavlekel Se
globoko v 19. stoletje) je spodbujala gojenje zivine v hlevih in poudarjala pomen gnojenja
polj, uvazala je plemenske zivali za dvig govedoreje in konjereje, svetovala boljSo vzrejo
ovac, ustanavljala poskusna posestva (na Ljubljanskem barju, na Stajerskem je bilo tako
poskusno posestvo v Pekrah pri Mariboru), pospesevala sadjarstvo, spodbujala je saditev
krompirja, opozarjala na prekomerno izsekavanje gozda in spodbujala pogozdovanje itd.
Tipicen predstavnik fiziokratizma, ki se je kot tak potrdil tudi v praksi, je bil
gospodarstvenik in mecen Peter Pavel Glavar (1721-1784), Zupnik v Komendi ter lastnik
gradu in posesti LanSprez na Dolenjskem. Bil je prizadeven ¢lan Kranjske kmetijske druzbe,
ki se je na svojih posestvih posvetil kmetijskemu gospodarstvu in ¢ebelarstvu ter o tem tudi
pisal. Na njegov predlog je kmetijska druzba poskrbela na primer za lesene ¢ebelje panje, ki
so jih potem razdelili med podloznike in z njimi nadomestili stare koSe iz slame in protja. Na
pobudo druzbe je prevedel (ne pa objavil) tudi knjigo Abhandlung vom Schwirmen der
Bienen (Razprava o cebeljih rojih) kranjskega rojaka Antona Janse (1734-1773), doma iz
Breznice na Gorenjskem, ki se je uveljavil na Dunaju kot ¢ebelar in kot prvi ucitel]
cebelarstva na tamkajSnji posebej za to ustanovljeni Soli. Na pobudo kmetijske druzbe, ki je
skrbela tudi za dvig komercialnih obrti (na primer z uvajanjem kolovrata z dvema vretenoma),
so ustanovili v Ljubljani - od konca Sestdesetih do srede osemdesetih let - mehanicno,
kmetijsko in risarsko 3olo, ter predilske Sole v Ljubljani, Skofji Loki in Koéevju. Bila pa je
Kranjska kmetijska druzba tudi edina v avstrijskih dezelah, ki je izdajala v sedemdesetih letih
zbornik s kmetijskimi nasveti (Sammlung niitzlicher Unterrichte) in tedenske novice
(Wochentliches Kundschaftsblatt, 1775-76), v katerih so bili objavljeni drzavni ukrepi, trzne
cene, posestne zadeve ter tudi teoreticna razmisljanja o fiziokratizmu in vesti o dogodkih
doma in v tujini. Racionalni svet Jozefa II. pa je videl v kmetijskih druzbah ve¢ stroskov kot
izmerljivih neposrednih ucinkov in tako so od srede osemdesetih let naprej prenchale z

delovanjem. Vendar je bil vpliv kmetijskih druzb, v katerih so delovali predstavniki druzbene
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elite razsvetljenskih in fiziokratskih prepricanj, na razvoj poljedelstva sicer posreden toda
nemajhen. Gospostva so namre¢ z uvajanjem novosti v kmetijski proizvodnji postavljala novo
gospodarstvo na podeZelju, z njim pa vplivala tudi na pocasi spreminjajoco vasko podobo.

Uveljavljanje reformnih ukrepov je kmeta Se vedno postavljalo ob dno druzbene
lestvice, vendar je postal na eni strani osebno svobodnej$i, na drugi pa z obdelavo zemlje
lahko tudi gospodarsko uspeSnejsi in premoznejSi. Toda uvajanje novosti v kmetijsko
proizvodnjo (kolobarjenje, nove kulturne rastline, hlevska Zivina, gnojenje, itd) je koli¢ino
kmetovega dela podvojilo; tudi zato, ker je delovno orodje ostajalo povecini nespremenjeno
(zelezen plug je popolnoma nadomestil lesenega Sele ob koncu 19. stoletja). V agrarnem casu,
ki ga v grobem opredeljujejo letni €asi in z njimi zvezan ritem poljskih del, se je vsakdanji
delovni ritem v drugi polovici 18. stoletja zacel spreminjati. Na novo razumevanje
proizvodnega ¢asa kazejo tudi Stevilni pregovori, ki so nastajali sicer v glavnem v 19. stoletju,
so pa po svojem izvoru tudi starejSi. Morda je najbolj znan tak rek, ki je splosno v zavesti
ljudi Se danes, »rana ura, zlata ura«. Povecalo se je tudi Stevilo delovnih dni v letu. Do vecjih
sprememb v 17. stoletju je bilo prostih dni veliko in tudi delovni ritem ne prenapet. Poleg
nedelj je bilo tako na primer v Zupnijah Radovljice in Ljubljane Se 70 dni nepremicnih in
premicnih zapovedanih praznikov, v kranjski zupniji je bilo takih praznikov za skoraj 60 dni,
v Piranu in okolici pa 63 dni. Po letu 1642 je cerkev zapovedane praznike skr¢ila za polovico.
Dobrih sto let kasneje, leta 1754, pa je poleg nedel;j ostalo le Se 13 zapovedanih praznikov, pri
c¢emer so ostali prazni¢ni dnevi postali soprazniki, za katere je bila obvezna masa, ne pa
prepoved dela. Leta 1771 se je Stevilo »dela praznih dni« ustalilo. Sopraznike so odpravili in
doloc¢eno je bilo le 16 zapovedanih praznikov (kar je ostalo v veljavi skoraj do konca
monarhije). Od 110 do 122 nedelavnih dni na leto (vklju¢no z nedeljami) Se v prvih desetletjih
17. stoletja, jih je ostalo samo Se 68 v drugi polovici 18. stoletja.

Vse reforme, ki so zadevale kmeta zavezanega tradicionalnemu okolju, so se dogajale
sorazmerno hitro - v teku ene generacije. Kmeta, Ceprav so mu bile spremembe naklonjene, so
navdajale z nezaupanjem in ga hkrati moc¢no begale. Dajale so mu vecje pravice in
svobos¢ine, mu odvzemale stare obveznosti, a so mu gospodarski ukrepi v duhu fiziokratizma
nalagali nove. Ob smrti Jozefa II. in preklicu nekaterih njegovih odlocitev so kmetje izgubili
ze nekatere pridobljene pravice in njihova pri¢akovanja so se razblinila. Pocutje kmetov ob
koncu stoletja je zabelezil razsvetljenec Anton Tomaz Linhart v drugem delu njegovega
Poskusa zgodovine Kranjske in ostalih deZel juznih Slovanov Avstrije (Versuch einer
Geschichte von Krain und den iibrigen Landern der siidlichen Slaven Oesterreichs, 1791) z

besedami: »Nespravljivo sovrazijo svoje zemljiske gospode, ki jih imajo za tladitelje.«
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OBRT IN »INDUSTRIJA« TER POMEN TRSTA

V dvorni politiki je prevladoval vecji del 18. stoletja gospodarski koncept
merkantilizma, katerega ideje so prenikale v avstrijski prostor Ze od konca 17. stoletja
predvsem preko »prve generacije« teoretikov, kot so bili Johann Joachim Becher, Philipp
Wilhelm Hornikh in Wilhelm von Schrdder. Tudi v slovenskem prostoru in njegovi Sirsi
okolici so delovali teoretiki kameralizma in merkantilizma, ki pa razen v svoji neposredni
okolici niso bili poznani, ker so ostali njithovi spisi nenatisnjeni. Vendar pa so bila
razmiSljanja Philippa Rosenberga iz KoroSke, Tomassa de Gerardija iz Trsta, Franca Rakovca
iz Kranjske v prvi polovici 18. stoletja ter v drugi polovici stoletja Johanna Petra Webra iz
Stajerske, na splo$ni ravni takratne ekonomske misli. V nasprotju s kasnej$o uveljavitvijo
fiziokratizma, ki je z dopustitvijo skorajda popolnega gospodarskega liberalizma odpiral pot
podjetnisSki tekmovalnosti in konkurenci, naj bi bilo po ekonomski misli merkantilizma
mozno doseci blaginjo in mo¢ drzave s poseganjem same drzave na vsa obmocja javnega
zivljenja. Vse mocnejSe drzavno uradniStvo je tako velik del pozornosti usmerilo v
vzpostavitev merkantilisticnega gospodarskega modela, ki naj bi naceloma sicer zagotovil
drzavno blaginjo, dejansko pa ublazil (ali celo povsem odpravil) gospodarsko in s tem
finan¢no zaostajanje Avstrijske monarhije za zahodnoevropskimi. Tako je drzava podeljevala
posameznikom ali (in) druzbam dolocene ugodnosti v zvezi z mitninami, s t. i. privatnimi ali
ekskluzivnimi privilegiji jim je odstopala praviloma zaCasne monopolne pravice za
proizvodnjo nekaterih vrst blaga in izdelkov na dolo¢enem ozemlju, sama pa je ustanavljala
tudi drzavna podjetja. Z gospodarsko rajonizacijo je skuSala ugotoviti industrijske prednosti
posameznih dezel in v njih zagotoviti uspesen razvoj posameznih panog tudi z denarnimi
podporami (subvencijami). Leta 1747 so bili po dezelah ustanovljeni komercni konsesi
(uradi), podrejeni osrednjemu komerc¢nemu uradu na Dunaju, z nalogo, da skrbijo za razvoj
manufaktur in vse tiste dejavnosti, ki so z izrazom »komercij« zajemale Sirok pojem trgovanja
in trgovine. S€asoma so dobili ti gospodarski uradi Se nalogo, da ugotavljajo vsakoletno
razmerje med izvozom in uvozom (bilanciranje), sestavljajo komercne tabele, nacrtujejo
razvoj za naslednje leto in podobno. Rojevala se je statisti¢na sluzba (z njo pa nova veda
statistika), ki naj bi s Stevilkami izrazila ¢imbolj popolno gospodarsko stanje v monarhiji.

V skladu s fiziokratskim spoznanjem, da mora drzava ¢im manj posegati v
gospodarstvo, so bili drzavni gospodarski uradi v dezelah leta 1776 razpusceni, zmanjSevale
pa so se, oziroma so ponekod povsem usahnile, tudi drzavne subvencije. Predvsem Jozef II.,

ki je bil veliko bolj velikodusen od Marije Terezije pri podeljevanju plemiskih naslovov
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podjetnikom, je bil zelo zadrzan z dodeljevanjem drzavnih subvencij t. i. »milijonarjem, ki so
bili la¢ni in Zzejni izdelovalci projektov brez krajcarja v Zepu«. Veliko olajSavo za
gospodarstvo, predvsem za trgovino in za konkuren¢ni boj sposobnejSo proizvodnjo, pa je
pomenil fiziokratsko-merkantilisticni ukrep, sprejet Ze leto pred razpustom konsesov, ki je
ukinil znotraj monarhije carine med njenimi dezelami oziroma posameznimi carinskimi
obmodji. Enotno carinsko ozemlje je po letu 1775 zajemalo Cesko, Moravsko, del Slezije,
Zgornjo in Spodnjo Avstrijo ter Notranjo Avstrijo (Stajersko, Korosko, Kranjsko, Gorisko z
Gradis¢em ob Soci in majhen obmorski pas t. i. Litorale). Zunaj tega prostora je ostal Trst kot
nekak$no sodobno brezcarinsko podrocje ter ogrska polovica monarhije s Hrvasko.
Pospesevanje proizvodnje pa je odpiralo SirSo pot v industrijsko modernizacijo (kapitalizem)
predvsem tam, kjer je bila ze doslej trdnejSa gospodarska podlaga. Prav za notranjeavstrijske
dezele pa so dvorne sluzbe ugotavljale ze sredi Sestdesetih let, da gospodarski polozaj dezel ni
ugoden. Manjkalo naj bi prave obrtne marljivosti in podjetniSkega duha. Premalo je bilo
domacega kapitala, veliko skromnejse kot v severnejSih pokrajinah monarhije pa so bile tudi
drzavne subvencije. Ob koncu osemdesetih let je bilo v notranjeavstrijskih dezelah (vklju¢no s
Trstom in Reko) 53 w»velikih« fabrik in manufaktur (suknarn, usnjarn, steklarn, svecarn,
papirnic ipd.), v katerih je bilo v vsaki neposredno zaposlenih ve¢ kot 100 ljudi - skupno do
7000. Na delovni proces v teh »velikih fabrikah« se je vezalo vsaj Se trikrat toliko ljudi kot je
bilo v njih zaposlenih. Izven tega proizvodnega kroga je bilo seveda zaposlenih Se vec tiso¢
ljudi v fuZinarstvu in rudarstvu ter v Stevilnih manjsih fabrikah (obrtnih podjetjih), zalozniskih
manufakturah ter obrteh.

Medtem, ko je drzavna politika vecji del 18. stoletja podpirala neagrarno proizvodnjo s
posebnimi privilegiji, je morala hkrati rahljati tiste, ki so temeljili na pojmovanju
srednjeveske svobode. Srednjeveska »libertas«, ki ni pomenila ni¢ drugega kot na dolocen
stan vezano pravico (privilegij), je postala preozka, z njo pa tudi s cehovskimi redi
zavarovana obrtna proizvodnja. Med ukrepe, ki so naznanjali v zacetku stoletja stalno aktivno
drzavno politiko proti vplivu cehov, je sodil leta 1725 izdani patent. Obrtnikom, ki niso bili
vklju€eni v cehe in so opravljali svoje delo potujo¢ od vasi do vasi (tako delo so imenovali
Stera ali Stira, obrtnika pa Ster), so dovolili opravljati njihovo delo, ¢e so placali doloceno
za$¢itnino. Leta 1732 pa je cesarski patent o rokodelstvu za notranjeavstrijske dezele posegel
neposredno v samo delovanje cehov. Med drugim je dolocal, da veljajo cehovska pravila le,
¢e jih potrdi dezelni knez; omogocil je pritozbe proti mojstrom izven cehovske organizacije;
prepovedal je dogovarjanje med cehi o enotnih cenah ter mezdah; zagrozil je, da bo v primeru

neposlusnosti vladar cehe povsem ukinil. S tem so cehi izgubili dolocene pristojnosti, dezelni
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knez pa je dobil nad njimi nadzor. Avtonomija cehov je bila dejansko ukinjena. V naslednjih
desetletjih v dvornih uradih ni prenehala diskusija o koristnosti popolne ukinitve cehov,
vendar pa takega ukrepa vladarica ni izdala, ker bi verjetno ostal brez pravega uinka zaradi
razlicne cehovske tradicije po posameznih dezelah. Prevladala je usmeritev, ki je lomila
cehovsko mo¢ s tem, da je vse bolj $¢itila obrti, ki niso bile cehovsko organizirane. Sredi
petdesetih let je bila izdana prepoved ustanavljati nove cehe in siljenje nevezanih obrtnikov v
obstojeCe, deset let kasneje, leta 1765, pa je priSlo do locitve obrti na policijske in
komercialne. Prve so bile usmerjene k proizvodnji, ki je nasla svoje odjemalce v neposredni
in bliznji okolici, druge pa so proizvajale vec in za $ir$i trg. Ta delitev obrti, za katere se je v
tem Casu ze uveljavil izraz profesija (za obrtnika pa profesionist), je imela namen osvoboditi
podjetnejSe od lokalnih oblasti. Komercialne, katerih Stevilo se je sCasoma vecalo, so bile
namre¢ podrejene drzavnim oblastem v dezelah, policijske, katerih Stevilo se je stalno
manjSalo (ob koncu stoletja jih je bilo na primer v Ljubljani le deset: pivovarji, sodarji,
tiskarji, podkovaci, krojaci, cevljarji, mizarji, suknostrizci in tesarji), pa mestnim
magistratom. Gospodarsko-organizacijski pomen cehov je poslej mo¢no obledel. S¢asoma je
bil opuscen Se strog cehovski predpis o obveznem popotovanju pomocnikov, v osemdesetih
letih pa je Jozef 1. izenacil glede pravic mestne in podezelske obrtnike, ukinil omejitve glede
Stevila mojstrov in pomoc¢nikov v posamezni obrti, vse tiste obrti, ki so zahtevale doloceno
duhovno izobrazbeno nadgradnjo (kiparji, slikarji, ucitelji, apotekarji, kirurgi, babice), pa je
oprostil vseh Se preostalih cehovskih omejitev in jih proglasil za »proste umetnosti«. Izjema
pri teh dolgotrajnih reformnih prijemih v obrtni proizvodnji so bili le boroveljski puskarji, ki
jih kot specialne vojne proizvajalce niso uvri¢ali v nobeno izmed obrtnih skupin. Ze od leta
1732 so boroveljski profesionisti (sredi stoletja jih je bilo 312) sodili pod dolocen nadzor
dvornega vojnega sveta, ki je zagotavljal stalna in znatna narocila strelnega orozja (do 40.000
kosov letno). Proces, v katerem se je izgubljal in povsem izgubil gospodarski vpliv cehov, je
tako trajal skorajda vse do konca stoletja, ko so od nekdanjega pomena cehov ostale samo Se
teatralne srednjeveske ceremonije z namiSljenimi dostojanstvi predstojnikov cehov ob
praznikih njihovih patronov in ob sprejemu novih ¢lanov.

Merkantilisti¢ni in fiziokratski ukrepi so vplivali na gospodarsko sprostitev in z
razrasCanjem splosne gospodarske aktivnosti se je poveceval obseg dejavnosti predvsem
komercialnih obrti, v okviru katerih so se oblikovali tudi novi poklici. Na gospodarski razvoj
slovenskega prostora je v dobrs$ni meri vplivala prehodna trgovina in Trst, medtem ko prostor
sam ni zagotavljal velikih razvojnih spodbud. V primerjavi z nekaterimi drugimi deli

avstrijske polovice monarhije je za notranjeavstrijski del (in z njim vecino slovenskega
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ozemlja) veljalo skorajda nekak$no gospodarsko zatiSje. Tako naj bi bilo okoli leta 1770 v
notranjeavstrijskih dezelah najmanj 15.000 profesionistov obeh vej obrti, na slovenskem
prostoru (s Trstom in Prekmurjem) pa naj bi bilo v priblizno istem c¢asu okoli 4500
profesionistov v petindvajsetih panogah komercialnih obrti. Na Ceskem je bilo le nekaj let
kasneje, leta 1776, samo profesionistov v komercialnih obrteh skoraj 57.000, njihovo Stevilo
pa je dvanajst let kasneje naraslo na 122.000. Veliko Steviléno rast komercnih profesionistov
sta dosegali tudi Moravska (od 22.000 na 31.000 v priblizno istem ¢asu) in Spodnja Avstrija
(od 25.000 na 34.000 v letih od 1783 do 1790). Podobno sliko obrtne razvitosti oziroma
nerazvitosti pa je kazala tudi primerjava med mestoma Trstom in za slovenski prostor
gospodarsko (in kulturno) vse pomembnejSo Ljubljano. Glede na Stevilo prebivalstva, kar je

veljalo tudi za primerjavo z dezelami, je bila v Trstu poklicno pestrejSa obrtna mreza znatno

gostejsa:
leto St. preb. St. zaposlenih % zaposlenih v obrti
v obrti
Ljubljana | 1706 7500 453 16,5
1754 9000 680 13,2
Trst 1700 6433 1013 6,3
1775 10.644 1960 5,4

Trst se na drugi strani sicer ni mogel primerjati z velikimi pristani$¢i ob severni obali
Sredozemlja in na evropski obali Atlantika, vendar pa je njegova stalna gospodarska rast v 18.
stoletju izoblikovala mesto v trgovsko sredisce, ki je bilo pomembno za vso monarhijo. V
zaCetku stoletja so Habsburzani usmerili ve¢jo pozornost proti Jadranu, potem ko so jim
mirovni sklepi po $panski nasledstveni vojni prinesli Neapelj, Sardinijo in kasneje v zameno
zanjo Sicilijo. Karel VI. ni bil ve¢ pripravljen prenasati beneSkega prisvajanja Jadranskega
morja, hkrati pa je skuSal cCimbolj povezati italijanske habsburSke posesti na jugu z
italijanskimi in avstrijskimi na severu. Trstu (pa tudi drugim notranjeavstrijskim pristani§¢em)
je izdal vrsto ugodnosti in pravic (1717, 1719, 1725, 1731), ker naj bi v glavnem prav preko
Trsta potekala preskrba v dve smeri: Milan naj bi zalagali predvsem z neapeljsko soljo,
Neapelj pa s severa predvsem z zelezom, s platnom, suknom in volnenim blagom. Ti
gospodarski nacrti dvornih strategov na Dunaju se niso najbolje obnesli. Sredi tridesetih let se
je moral Karel VI. odpovedati Neaplju in Siciliji v korist Spanskih Bourbonov (v zameno so
Habsburzani dobili za dobro desetletje Parmo in Piacenzo) in veliki pomorski nacrti - tudi v
zvezi s prizadevanji za postavitev vojne mornarice - so na Dunaju potihnili. Trsta to dogajanje
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ni znatno prizadelo, saj so bile za njegov razvoj veliko pomembnejse gospodarske povezave,
ki so naravno spenjale mesto s slovenskim in naprej proti Dunaju z avstrijskim ozemljem, na
vzhod pa tudi z novo osvojenim ozemljem Ogrske in Slavonije.

Ugodnosti, ki jih je uzival Trst pod Karlom VI., je bilo mesto delezno tudi s strani
Marije Terezije. Sele v njeni dobi jih je lahko tudi v polni meri udejanjil. Poleg starega mesta
je zacelo nastajati novo »terezijansko mesto«. Medtem, ko so v istem Casu hirala obmorska
mesta v beneskem delu slovenske Istre zaradi trgovsko-prometne odrezanosti od zaledja, je s
prihodom tujih trgovcev, podjetnikov in obrtnikov zacel Trst preras$¢ati v mednarodno
trgovsko sredisce. Vsakemu trgovcu je bilo dovoljeno pripluti v pristanisce, trgovati in izpluti
polovici 18. stoletja razsirile nad celotno mesto. Gospodarska rast mesta je bila obcutna.
Kazala se je v stalnem nara$canju koli¢ine in vrednosti blaga, Se bolj kot v naras€anju Stevila
ladij v naras¢anju njihove nosilnosti ter tudi v tem, da je v pomorskem prometu pocasi

upadala sicer vecinska udelezba beneskih ladij:

leto priplulo ladij odplulo ladij skupna vrednost kolic¢ina blaga
blaga

1761 3348 3138 6,7 milj. gold. 14.504 ton

1764 4131 4103 7,8 milj. gold. 26.880 ton

1780 5191 5206 16,2 milj. gold. 82.015 ton

Kot uvozno-izvozna luka je bil Trst v veliki meri pristaniS¢e Notranje Avstrije. Od
celotne vrednosti blaga, ki je priSlo v Trst iz zalednih dezel v Sestdesetih letih stoletja, je
namre¢ odpadlo okoli 50 % na Stajersko, Korosko in Kranjsko (predvsem Zelezo, Zivo srebro,
platno), od celotne vrednosti blaga, ki ga je Trst izvozil v svoje Siroko zaledje (predvsem
olivno olje, bombaz, za¢imbe, juzno sadje, sladkor, kava), pa je v istem Casu odpadlo na
omenjene deZele le od 30 do 40 %. Velik del trzaske trgovinske izmenjave se je namrec zacel
vezati na Zgornjo in Spodnjo Avstrijo z Dunajem. S€asoma je ta trgovina Se narascala, tako da
je postajal slovenski prostor gospodarsko vse bolj prehodno ozemlje za center monarhije.

S koli¢inskim povecevanjem tovora v pristani§¢u - in tudi v samem mestu, kjer je
porasla blagovna proizvodnja v vse StevilnejSih obrtnih delavnicah in manufakturah - se je
poveceval tudi prevoz in tovorjenje blaga iz zaledja v Trst in obratno. Z izboljSavo predvsem
glavnih komercialnih cest pa se je preoblikoval tudi promet. Tovornistvo, ki je v dobr$ni meri
nudilo zasluzek prebivalstvu siromasnega Krasa, sicer ni pojemalo (oziroma le v komaj

opazni meri), vendar pa se je mocno povecalo »furmanstvo« (prevoznistvo): leta 1760 so
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prepeljali z vozmi okoli 2000 ton blaga, leta 1794 pa ze okoli 22.000 ton. Hitrejsi in po
obsegu zelo povecan pretok blaga je pospesil tudi razvoj civilne postne sluzbe. Leta 1730 je
tekla jezdna postna sluZzba po glavni cestni Zili od Trsta preko Ljubljane in Gradca do Dunaja
ze dvakrat tedensko, od leta 1784 pa vsak dan (po drugih glavnih komercialnih cestah je
potekala enaka poStna povezava dva do trikrat tedensko). Postnim jezdecem se je v drugi
polovici stoletja prikljucil na glavnih cestnih prometnicah Se stalni prevoz potnikov v
potniSkih kocijah in v manj udobnih toda hitrejSih poStnih vozovih. S poenotenjem carinskega
podro¢ja v zadnji Cetrtini stoletja pa je odpadla Se ena ovira za razvoj samega Trsta in za
nemotenejsi pretok blaga po avstrijski polovici monarhije. Carino je bilo potrebno placati
samo Se pri izvozu iz Trsta v kopno zaledje. Trgovcem in potnikom so poslej - poleg sicer
izboljSanih toda Se vedno slabih cest, mostov in re¢nih brodov - pomenili hujSo nadlogo le Se
roparji, ki pa jih je oblast skuSala onemogociti z ustanovitvijo vojaSkih postojank na
Goriskem in Kranjskem (na njih Se danes spominja toponim Ravbarkomanda pri Postojni).
Trst se je predvsem v drugi polovici stoletja razvil v cvetoCe trgovsko mesto.
Mednarodna skupnost trgovcev in podjetnikov (Italijani, Nemci, Judje, Grki, Srbi, tudi redki
Anglezi in Holandci) je s cesarskimi privilegiji ustanovila vse tiste trgovske organizacije -
borzo, pomorske zavarovalniSke druzbe, banke in nenazadnje strokovno Solo za pomorstvo -,
ki so omogocale izvedbo velikih trgovskih poslov; hkrati pa je z izgradnjo verskih objektov
poskrbela za duhovni mir Stevilnih verskih skupin (poleg najstevilénejsih katoli¢anov so bili v
mestu Se izraeliti, srbski in grski pravoslavci, kalvinci, luteranci in » Armenci«). V etni¢no in
versko strpnem mestu, - ki je bilo gospodarsko moc¢no navezano na svoje vzhodno in
severovzhodno slovensko in avstrijsko ter ogrsko-slavonsko zaledje, duhovno pa je v njem
vedno prevladovala italijanska kulturna usmeritev -, so se z gospodarsko rastjo pojavljale

vedno mocnejSe zahteve po avtonomiji in meScanskih svobos¢inah.

SOLSTVO IN CERKEV

Mariji Tereziji in Jozefu II. je uspelo s preoblikovanjem Avstrijske monarhije v
absolutisticno drzavo centralizirati in s tem monopolizirati odlo¢anje o bistvenih zadevah, ki
so omogocale suvereno delovanje drzave navzven in navznoter (vojska, notranje in zunanje
zadeve, finance, sodstvo s posodobljeno zakonodajo, gospodarstvo). Gospodarski razvoj,
politi¢ni interesi ter nenazadnje tudi sodobni razsvetljenski idejni tokovi pa so med bistvene
zadeve, ki naj bi sodile v drzavno pristojnost, uvrscali tudi vzpostavitev celovitega sploSnega

izobrazevalnega sistema in nadzor nad njim. Drzava, ki je videla v ve¢ji opravilni sposobnosti
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svojih podloznikov moznost za vecjo gospodarsko in finanéno mo¢ (na to je kazalo tudi
ustanavljanje oziroma podpiranje strokovnih $ol, kot na primer Sole metalurSke in kemicne
usmeritve v Idriji, navti¢ne v Trstu, obrtne v Celovcu in Ljubljani ter vrste predilskih Sol;
posredno so sodile v ta okvir Se v vseh glavnih dezelnih mestih ustanovljene babiske Sole), je
zelela omogociti prebivalstvu predvsem dostop do sploSne elementarne izobrazbe, hkrati pa
odvzeti Cerkvi vpliv na vseh stopnjah izobraZevalnega sistema. Ze v petdesetih letih je
vladarica izpeljala popolno podrzavljenje univerze v monarhiji, leta 1770 pa je razglasila, da
je celotno Solstvo »politicum« - stvar drzave. Po nekaj letih je bilo Solstvo povsem v drzavnih
rokah.

Ob diskusiji o tem, ali je potrebna Sola za preproste ljudi, so se med plemstvom in
duhovs¢ino, enako pa tudi med drugimi socialnimi skupinami, oblikovala zelo nasprotujoca
staliS¢a v slovenskem prostoru: tista, ki so videla v izobraZevanju podlago za kulturno in
gospodarsko rast posameznika in skupnosti ter ona, ki so videla v vztrajanju pri duhovni
zaostalosti ljudi zagotovilo za njihovo zvestobo cerkvi in drzavi. Cerkveni krogi so tako
pogostokrat izrazali bojazen, da bodo kmetje, ¢e bodo znali brati in pisati, spoznali svoj beden
polozaj, se uprli gosposki in se odrekli katoliski veri, Ceprav so se hkrati tudi navdusevali, kot
je zapisal zupnik v Grizah, za »izvrstno in sveto misel, osnovati Sole v vaseh, da bo draga
mladina bolj omikana, kot so njeni zivinski roditelji.« Med predlogi, ki pa so prihajali na dvor
v zvezi s postavitvijo osnovnega Solstva, je v zacCetku leta 1772 priSel nacrt Blaza Kumerdeja
(1738-1805). Predlagal je ustanovitev javnih Sol na Kranjskem, ki bi jih obiskovali vsi otroci
ne glede na spol in stanovsko pripadnost. Vladarici je med drugim zagotavljal, da bi
opismenjeni ljudje lazje premostili tezave nevednosti (praznoverja) in revscine, lazje bi
razumeli v dezelnem jeziku objavljene zahteve drzave, lahko bi bolje spoznali verski nauk in
gospodarski sistem, bolje bi gospodarili, postali bi trgovsko gibkejsi in boljsi placniki davkov
ter nenazadnje tudi bolj§i vojaki. Sola bi morali biti v slovenskem jeziku, saj bi le tako lahko
zajela vse otroke, zato pa bi morali imeti prevedene ustrezne Solske knjige (ucbenike) tako za
ucence kot za ucitelje. Prizadevanja Blaza Kumerdeja, ki je bil leto dni zatem nagrajen z
ravnateljskim mestom na ljubljanski normalki in kasneje Se z mestom Solskega nadzornika v
celjski kresiji, pa so se delno uresnicila Sele ¢ez nekaj let.

Tako kot je bila vecina pomembnejsih vojskovodij in svetovalcev, nacrtovalcev ter
izvajalcev velikih reformnih projektov Marije Terezije in Jozefa II. tujcev (vojaki Leopold
Joseph Daun, Gideon Ernst Laudon, Franz Moritz Lacy, drzavnik Friedrich Wilhelm
Haugwitz, pravnika Karl Anton Martini in Josef Sonnenfels, zdravnik Gerhard van Swieten),

tako je bil tudi Solski reformator Johann Ignaz Felbiger prislek, ki je pred tem uspesno

234



preoblikoval katolisko Solstvo v pruski Sleziji. Do doloéene mere oblikovan po pruskem
zgledu je bil 1774. leta izdan Splosni Solski red (Allgemeine Schulordnung, tri leta kasneje je
bila prevedena v slovenscino), ki je zakonsko utemeljil osnovno Solo kot drzavno ustanovo.
Predvideval je obvezno obiskovanje pouka za otroke od Sestega do dvanajstega leta starosti v
treh vrstah »nemskih« javnih Sol: Stirirazrednih normalkah (do konca sedemdesetih let so bile
ustanovljene v glavnih dezelnih mestih in v Trstu), trirazrednih glavnih Solah (v ve¢jih mestih
in trgih) ter enorazrednih trivialkah (predvsem na podeZelju v ve¢jih vaseh). Sole naj bi bile
»nemske«, Ceprav je oblikovalec Solskega reda poudaril s tem izrazom predvsem nasprotje do
»latinskih Sol«. Pouk v nemskem jeziku namre¢ marsikje sploh ni bil mogo¢ zaradi neznanja
tega jezika. V pedagoskem pripomocku za metodo pouka (Kern des Methodenbuches, delo je
bilo prevedeno tudi v slovens¢ino v celoti in v izvlecku) je Felbiger zato dolocal, da naj se v
okolju, kjer ni materinski jezik nemski, sprva uc¢ijo v materinsc¢ini, nato dvojezi¢no, tako da bi
v zadnjih razredih glavne Sole in normalke lahko potekal pouk samo v nems€ini.
Uresni¢evanje splosnega Solskega reda, - ta je dolocal tudi pristojnosti glede ustanavljanja in
vzdrzevanja osnovnih Sol ter uciteljev, Solski predmetnik in njegovo vsebino ipd., - pa je
potekalo pocasi in po dezelah razli¢no. Desetletje in pol po njegovi izdaji, okoli leta 1790, so
nasteli na Kranjskem 58 Sol s 3154 ucenci, na KoroSkem 157 Sol s 8567 ucenci in na
Stajerskem 376 $ol s 20576 udenci. Samo na slovenskem etniénem prostoru v monarhiji pa je
verjetno nekaj nad 8000 ucencev obiskovalo 4 normalke, 8 glavnih Sol, 141 trivialk in nekaj
istrskih mestnih Sol. Pouk samo v slovenskem jeziku oziroma dvojezi¢ni pouk, ki je
prevladoval v teh Solah, pa je zahteval Solske knjige v slovenskem jeziku (abecednik, berilo,
racunica, katekizem, pesmarica). Drzava, - ki je bila prisiljena v elementarno Solstvo uvesti
slovenski jezik, Ce je hotela nadaljevati z nems¢ino in jo uveljaviti kot vsem razumljivi skupni
uradni jezik -, je, ne da bi hotela, sprozila proces poenotenja slovenskih jezikovnih pravil.
Obledela tradicija knjizne slovenscine 16. stoletja in na dialekte razdrobljena slovens¢ina 18.
stoletja, sta morali dobiti nov, sodoben in enoten knjizni standard. Tako je slovens¢ina v
osnovnih Solah in v prevodih nemskih ucbenikov (ter v razlicnih vladarskih patentih in
odredbah) spodbujala k oblikovanju jezikovnih pravil slovenskega jezika in k njegovi vecji
uveljavitvi v javnem zivljenju nasploh; hkrati je med narodno zavednimi svetnimi in
cerkvenimi izobrazenci zacelo prodirati prepriCanje o Siroki koristnosti pismenosti in
izobrazbe.

Drzava je prevzela nadzor tudi nad ostalim vi§jim Solstvom. Potem, ko so na
Portugalskem, v Franciji in v Spaniji postopno odpravljali jezuitski red (v veliki meri zaradi

njegove moci v kolonijah) in ga je papez Klemen XIV. ukinil pod pritiskom teh drzav leta
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1773, je, Ceprav nerada, razpustila jezuitski red v avstrijski monarhiji (ki ni imela
prekomorskega imperija) tudi vneta katoliCanka Marija Terezija. S tem je bila drzavi nekako
olajSana pot do popolnega nadzora nad srednjim in vi§jim Solstvom, ki so ga imeli do tega
Casa jezuiti. Vladarica je z jezuitskim premozenjem ustanovila Solski sklad, obenem pa na
Solah — sicer z razSirjenim in posodobljenim predmetnikom — ohranila biv§im jezuitom
Stevilna uciteljska mesta. Na gimnazijah, ki so postale Se bolj elitisticne kot prej in dostopne v
glavnem le za plemiske otroke, je zacela dobivati ve¢jo veljavo nems€ina (v Gorici
italijans¢ina) v odnosu na sicer Se prevladujoco latin§¢ino. Na licejih, ki so imeli kot nekakSne
razsirjene gimnazije vlogo visokoSolskih institucij v dezelnih glavnih mestih, pa je bilo mo¢
Studirati Stiriletni teoloski, dveletni filozofski in tudi dve do triletni medikokirurski Studij v
Celovcu in Ljubljani.

Medtem, ko so iz slovenskega etni¢nega prostora izSli in se izven njega uveljavili
poliglot in uc¢enjak Janez Sigismund Valentin Popovi¢ (1705-1774) v Nemciji in na Dunaju,
filozof Franc Karpe (1747-1806) v Olomoucu, Brnu in na Dunaju, pravnik Franc Ksaverij
Jelenc (1749-1805) v Innsbrucku in Freiburgu in verjetno takrat najbolj znan matematik v
monarhiji Jurij Vega (1754-1802) na Dunaju, pa so predvsem na Kranjskem poucevali in
ustvarili imenitna dela nekateri gradbeniki, zdravniki in naravoslovci, ki so prisli od drugod.
Dunajc¢an jezuit Gabrijel Gruber (1740-1805), ki je deloval kot profesor tehni¢nih predmetov
na liceju, je bil zasluzen zlasti za izgradnjo recnega prekopa v Ljubljani. Prekop, prepreceval
je poplavljanje narasle reke, je koncal v zacetku osemdesetih let vojaski inZenir Kranjec
Vincenc Struppi (1733-1810), ki se je ukvarjal z izsuSevanjem mocvirja tudi pri Ogleju in z
gradnjo ceste od Senja proti Karlovcu. Z izrednim, predvsem naravoslovnim raziskovanjem,
ki so ga spodbujala tudi zmagovita fiziokratska nacela, pa sta se odlikovala zdravnika: Tirolec
italijanskega porekla Giovanni Antonio Scopoli (1723-1788) in Francoz Baltazar Hacquet
(1739/40-1815). Scopoli je bil sredi petdesetih let nastavljen v Idriji za rudniskega zdravnika
in nato Se za profesorja na tamkajs$nji tehni¢ni Soli. Ve¢ino svoje raziskovalne pozornosti je
posvetil razlicnim naravoslovnim podro¢jem (botaniki, zoologiji, mineralogiji, kemiji,
metalurgiji) in si pridobil precejSen ugled tudi izven monarhije. Med Stevilnimi knjigami in
razpravami sta (bili) najpomembne;jsi knjigi o rastlinskem svetu Kranjske (Flora Carniolica,
1760, 1772) ter knjiga o zuzelkah v tej dezeli (Enthomologia Carniolica, 1763). Scopolija je
sredi Sestdesetih let nasledil v Idriji Hacquet, ki je postal kasneje, med drugim, tudi profesor
vseh predmetov na medikokirurSki stolici ljubljanskega liceja. Bil je strokovno izredno
podkovan in izobraZen razsvetljenec, zato pa v okolju, kjer so razsvetljenske ideje pronicale le

med redke posameznike, pogosto ni naletel na razumevanje. V enaindvajsetih letih, kolikor jih
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je prezivel na Kranjskem, je z nameni radovedneza in raziskovalca vecCkrat prepotoval
Kranjsko in druge alpske dezele ter tudi Liko in Bosno. Napisal je ve¢ kot Sestdeset Studij iz
Sirokega polja naravoslovja, najpomembnejSa pa je (bila) Oryctographia Carniolica (1-4,
1778-1789), ki obsezno predstavlja geoloske, mineraloske, botani¢ne in delno tudi etnoloske
znacilnosti kranjske dezele. Prav narodopisno podobo dezele je zelel svetovljanski Hacquet
predstaviti v posebni peti knjigi, ki pa je kot nedokonCano delo izSla Sele v zacetku 19.
stoletja. Hacquet je pisal in objavljal, poleg nekaterih drugih, tudi o premagovanju ¢rnih koz -
ene najhujs$ih nalezljivih bolezni, ki je ciklicno na vsakih nekaj let izbruhnila v obliki
epidemije in zahtevala veliko Zrtev. Prva uspesna cepljenja v obliki variolacije, ki so bila sicer
prej izjema kot pravilo in Se to predvsem med visjimi sloji, pa sta izvajala (in o tem tudi
pisala) Ze sredi sedemdesetih let goriski zdravnik Anton Muznik (1726-1803) in zlasti ob
koncu stoletja zdravnik Vincenc Kern (1760-1829).

Solske reforme so vzpostavile izobrazevalno vertikalo in drzavno kontrolo nad njo,
izboljsale so predmetne vsebine, posredno spodbudile tudi empiricno (izkustveno)
raziskovalnost in vpeljale nacelo obveznega pouka za otroke, kar naj bi privedlo do splosne
pismenosti prebivalstva. Po smrti JoZefa II., leta 1790, pa je reformni projekt, ki je zadeval
razvoj osnovnega Solstva, zastal. Dezelni stanovi, povsem odrinjeni od vsakr§nega odlo¢anja
v Casu Jozefove vladavine, so na poziv Leopolda II. (1790-1792), da naj posljejo svoje
predloge, pritozbe in Zelje v zvezi z njihovim polozajem in preklicano davéno ter urbarialno
ureditvijo, pohiteli in Ze do srede leta 1790 oblikovali posebne spomenice. V njih so kranjski
in Stajerski (pa tudi drugi) stanovi zahtevali odpravo trivialk na podezelju. Po zahtevah
kranjskih stanov naj bi vsi trije tipi osnovnih $ol ostali samo v mestih, vendar pouk na njih ne
bi bil obvezen. Nekateri fevdalci so v strahu pred nalezljivim virusom francoske revolucije
zahtevali celo Sole samo za plemice, ljudstvo pa, kot je trdil grof Kajetan Auersperg, mora
ostati neumno in pobozno. Do tako omejevalnih posegov v osnovno Solstvo ni prislo, vendar
je Stevilo trivialk po letu 1790 zacelo upadati. Nad Solstvom pa si je do zacetka 19. stoletja
ponovno pridobila vpliv Cerkev.

Cerkev je v drugi polovici 18. stoletja, prav tako kot se je to dogajalo na drugih
podrocjih drzavnega interesa, dozivljala velike spremembe. Drzava je sicer potrjevala Cerkvi
vlogo skrbnice nad duSami njenih drzavljanov, vendar je hkrati videla v pastirskem delovanju
Cerkve le uresnic¢evalko njenih hotenj in vizij. V odnosu do Cerkve je zato posegala ne samo
v njeno organizacijsko ureditev, ampak tudi na izrazito versko in notranje cerkveno podrocje.
Dolgotrajna politi¢na prizadevanja habsburskih vladarjev, da si podredijo Cerkev, so tako

dosegla svoj visek prav v ravnanju Marije Terezije in Jozefa II. Predvsem cerkvenopoliti¢ne
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reforme Jozefa II., ki jih oznaCujemo tudi z izrazom jozefinizem, so tezile k popolni
podreditvi katoliske cerkve absolutisti¢ni drzavi in s tem k ustanovitvi nekaksne drzavne
Cerkve.

Vzporedno z izrazitim zunanjim (drZavnim) pritiskom na katolisko cerkev, ki je Zelel
ustvariti iz duhovnikov drzavne »uradnike v ¢rnih suknjah«, pa so se pojavljale teznje po
prenovi Cerkve tudi v okviru nje same. Reformni katolicizem — njegovi nasprotniki so ga
imenovali janzenizem, privrZzence gibanja pa janzeniste (po zacetniku dogmati¢nega,
moralnega in politicnega gibanja Corneliju Jansenu - 1585-1638) — se je delil v dve povsem
razli¢ni skupini. V prvo skupino so sodili kleriki, ki so se zavzemali za janzenizmu soroden
moralni rigorizem. Dosledno naj bi sledili zahtevam tridentinskega koncila in verski praksi
brez nabuhlega videza, kot so ga izrazale Stevilne procesije, verske bratovs¢ine in razlicne
oblike ljudske poboznosti. Druga skupina, kateri je bila baro¢na poboznost enako odvec¢na kot
prvi, pa je videla moznost verske prenove v sodelovanju z drzavo. Privrzenci te struje so se
naslanjali na miselno izrocilo italijanskega duhovnika in filozofa Ludovica Antonija
Muratorija (1672-1750 - s svojimi deli je vplival na Marijo Terezijo in navduseval tudi Jozefa
I1.), ki je zamejeval delovanje Cerkve v polje duhovnosti in vere, vse ostalo pa prepuscal
drzavi. V tdko razumevanje polozaja Cerkve so se vpletale Se radikalnejse ideje francoskega
galikanizma (gibanje za samostojno »galsko« = nacionalno cerkev) in zlasti v katoliSkem delu
nemskega cesarstva razsirjenega febronianizma (po trierskem pomoznem Skofu Johannu
Nikolausu von Hontheimu - 1701-1790, ki je uporabljal psevdonim Justinus Febronius).
Febronianizem se je zavzemal za omejitev papezeve moc¢i na raven castnega polozaja.
Avtoriteto monarha-papeza naj bi zamenjala avtoriteta cerkvenega koncila, kot so obvezovali
sklepi sprejeti Ze na baselskem koncilu. S tem bi se mo¢ Skofov v odnosu do papeza zelo
povecala. Za njihovo povsem samostojno versko delovanje v Skofijah, pa so za razsvetljeni
katolicizem vneti Skofje potrebovali pomo¢ laicne oblasti. Dezelnim knezom-vladarjem so
priznavali pravico poseganja v zunanji ustroj cerkvene organizacije pri reformiranju katoliske
cerkve. Téko staliS¢e pa se je ujemalo v doloceni meri s pogledi Jozefa II., ki je zelel
organizirati drzavo po racionalnih vidikih, po katerih bi imela katoliska cerkev podrejeno
vlogo v okvirih drzavnih meja. Reformni katolicizem, — ki ga je poosebljal na slovenskem
prostoru ljubljanski Skof Janez Karel Herberstein (pomozni $kof 1769, redni 1772-1787) — in
jozefinizem sta kot reformni gibanji nasli za nekaj let skupni interes. Uresnicitev cerkveno-
politicnih reform absolutisticnih vladarjev v obsegu, kot so se zgodile, je bila zato mozna
samo s podporo reformno razpoloZenih cerkvenih krogov.

Marija Terezija, ki v svoji globoki vernosti ni bila naklonjena razsvetljenskim idejam,
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je v odnosu do cerkve oblikovala politiko, ki jo je nadaljeval, sicer v mnogo bolj odlo¢ni
obliki vendar pa po isti poti, tudi njen razsvetljenskim nazorom zavezani sin Jozef II. Menila
je, da vse dejavnosti, ki jih je Cerkev opravljala, Cerkvi niso bile zaupane od Jezusa in
apostolov, zato naj bi bile tudi ali pa samo odgovornost krone. Njeni reformni ukrepi so
vplivali na versko Zivljenje in cerkveno delovanje predvsem na treh ravneh. Prva je zadevala
ljudske poboznosti in vplivala na ¢ustveno plat preprostih ljudi. Ze v petdesetih letih je
vladarica prepovedala gostije pri krstih, sedmine, streljanje ob cerkvenih in svetnih praznikih
in Se druge ljudske navade in razvade. Ukrepi na drugi ravni so izrazali nezaupanje drzave do
nenadzorovanega delovanja Cerkve. Od leta 1746 so se zvrstile Stevilne prepovedi, ki so
onemogocale objavo papeskih in Skofovskih dolocCb ter pastirskih pisem brez predhodnega
dovoljenja drzave, prepreCevale vizitacije tujim redovnim predstojnikom na ozemlju
monarhije in izobrazevanje duhovscine v tujini, odvzele cerkvi nadzor nad tiskom in celotnim
Solstvom itd. Tretja raven ukrepov pa je zahtevala administrativno prilagoditev cerkvene
ureditve drzavnim okvirom. Za absolutisticni ustroj monarhije je bila obstojeca cerkvena
jurisdikcija oglejskega patriarhata, ki se je razprostirala razen ¢ez ozemlje ljubljanske Skofije
¢ez ves slovenski prostor juzno od Drave, povsem odvec¢. Habsburzani so sicer Ze doslej
preprecevali vsakr$ni vpliv na duhovs¢ino v delu njihovih dednih dezel s strani Benecanom
podrejenega oglejskega patriarha, vendar je bilo mozno prese¢i neuradno cerkveno razdelitev
Sele ob spremenjenih razmerjih moc¢i med Avstrijsko monarhijo in Benesko republiko. Leta
1751 je papez oglejski patriarhat ukinil in ustanovil dve nadskofiji: videmsko za beneski del
in gorisko za habsburski del prejSnje patriarhije.

Marija Terezija je s svojimi cerkveno-politicnimi reformami zozevala pristojnosti
Cerkve in v dobrSni meri ze tudi nadzorovala njeno delovanje. Vendar njenih reformnih
ukrepov niso oznacevali za ruSenje notranjega ustroja in moralne avtoritete Cerkve. Nasploh
je prepletanje njenega uspe$no izpeljanega reformnega razpolozenja z njeno konservativno
dostojanstveno zivljenjsko drzo (in tudi nestrpnostjo do drugovercev predvsem Judov in
protestantov) ohranilo njeno podobo v spominu ljudi kot pojem dobre in pametne vladarice s
starSevskim odnosom do svojih podloZznikov. V hotenju podoben svoji materi, v uresnicitvi
reformnih nacrtov pa veckrat prenagljen, je bil njen intelektualno obdarjeni despotski sin
Jozef II.

V zelji, da spremeni obstojece stanje, je Jozef II. precenjeval svojo absolutisticno
vladarsko moc, ki se je prej kot neomejena oblast pokazala za oblast brez nadzora. Potem, ko
je zavladal leta 1780 samostojno, je Jozef nadaljeval delo matere z normativnim urejanjem

monarhije na vseh podro¢jih, vendar pa so postale razseznosti pravnega absolutizma pogosto
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pretirane in vseobsegajoce. Z neprenehnim izdajanjem raznovrstnih uredb, odlo¢b, mandatov
in patentov je zelel predpisati vse, do potankosti opredeliti vlogo posameznika in prepreciti
vse, kar bi morebiti ogrozalo in kako drugace vznemirjalo drzavo. Prihajalo je do povsem
absurdnih prepovedi (na primer pecenja medenjakov, ¢e§ da uzivanje tega peciva Skodi
prebavi) in tudi smiselnih novosti (na primer zaradi razsajanja stekline nadzor nad Stevilom
psov, uvedba pasje znaCke in davka na pse na Kranjskem leta 1785). Najbolj temeljito,
sistemati¢no in z nekaterimi ukrepi tudi daljnosezno pa je posegel na cerkveno podrocje.
Enako kot v ¢asu Marije Terezije so potekali tudi cerkveno-politi¢ni ukrepi Jozefa bolj
ali manj istocasno, vplivali pa so na versko zivljenje vsega prebivalstva, delovanje duhovs¢ine
in cerkveno upravno ureditev. Prepovedim Marije Terezije, ki so zadevale izrazanje vere in
odnos do smrti (oziroma zivljenja) na podarjeno viden nacin, je JoZef dodal Se nekatere. Med
drugim je odpravil procesije, nekatere praznike, leta 1783 ukinil bratovs¢ine in njihovo
premozenje namenil verskemu skladu, dolocil celo koliko sve¢ lahko gori na oltarju, dolocil
Stevilo mas ipd. Z doloc¢bo, da morajo zaradi varcevanja z lesom ljudi pokopavati namesto v
krstah v platnenih vrecah oziroma rjuhah, pa je naletel na tako oster odpor prebivalstva, da je
odredbo po dolocenem casu preklical. Na sploSno osuplost med protireformno razpolozeno
duhovs¢ino v monarhiji in v Rimu je naletela odredba, ki je razpirala verske moznosti. Leta
1781 je Jozef izdal toleran¢ni patent, s katerim je dovolil protestantom (luterancem in
kalvincem), pravoslavcem in Judom svobodno veroizpoved. Zadostno Stevilo nekatolisSkih
vernikov je lahko zgradilo svoj verski objekt, e so se pri tem izognili gradnji tako ocitnih
znakov kot so zvoniki in vhodi v cerkve iz glavnih ulic. Katoliska cerkev je ostala sicer Se
naprej privilegirana, vendar pa so se nekatolikom odprle enake drzavljanske moznosti pri
opravljanju najrazlicnejsih sluzb in poklicev. Na slovenskem ozemlju ta ukrep ni povzrocil
posebnega vznemirjenja, saj nekatoliCanov skorajda ni bilo. Prizadeta pa je bila papeska
avtoriteta. PapeZz Pij VI. se je odlocil za potovanje na Dunaj, da bi osebno preprical cesarja
Jozefa II. v opustitev tako korenitih verskih posegov. Po 350-tih letih je bil to prvi papez, ki je
obiskal kako dezelo v nemSkem cesarstvu. Vendar pa politicno potovanje, ki je leta 1782
peljalo papeza na Dunaj prek Gorice, Ljubljane in Maribora, ni obrodilo nobenih sadov.
Toleran¢ni patent, ki je pomenil preobrat v tradicionalni politiki Habsburzanov do verskega
vprasanja, je ostal, nadzor nad Cerkvijo pa se je Se bolj poostril. Pri neposrednem delovanju
duhovnikov je vladar predpisal celo vsebino pridig, pri izobrazevanju duhovnikov pa je
dolo¢il Stevilo novincev in bogoslovna semenis¢a zdruzil v vec¢jih mestih. Od leta 1783 je bil
za osem let ukinjen teoloski Studij v Ljubljani (za tri tudi filozofski). V Gradcu pa je bilo

ustanovljeno generalno semenisce, ki je bilo namenjeno bogoslovcem iz Stajerske, Koroske,
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Kranjske, Goriske in Trsta.

Najbolj trajno in usodno so zarezale cerkveno-politicne reforme s spreminjanjem
upravno-organizacijske lai¢ne strukture Cerkve in z opredelitvijo vloge redovnih skupnosti.
Po odlocitvi, ki jo je Jozef II. sprejel v zacetku leta 1782, naj bi v ve¢ valovih ukinili vse
samostane, ki niso prispevali ni€ k rasti drzavne blaginje, oziroma niso bili za njeno rast nujno
potrebni, so se med nekoristnimi samostani znasli predvsem kontemplativni in spokorni
redovi, med koristnimi pa zlasti tisti, ki so opravljali Solske dejavnosti in se ukvarjali z nego
bolnikov. V slabem desetletju je bilo od 2163 Zenskih in moskih samostanov v Avstrijski
monarhiji (skupaj z Ogrsko) razpuScenih 738; od okoli 65.000 redovnikov in redovnic se je
njihovo $tevilo ve¢ kot prepolovilo. Na Stajerskem, Koroskem, Kranjskem, Goriskem in
TrzasSkem je bilo ukinjeno 65 moskih in Zenskih samostanov (cistercijanov, kartuzijanov,
benediktincev in benediktink, klaris, karmeli¢anov in karmeli¢ank, nekaterih francisSkanov
itd.), ostalo pa jih je 31 (kapucinov, franciSkanov, minoritov, urSulink, usmiljenih bratov,
dominikancev in Se nekaterih). Ogromno cerkveno premozenje je prislo pod drzavno upravo.
Ocenjena vrednost Cistega premozenja nekaterih najvecjih samostanskih gospostev, ki so bila
odvzeta posameznim redovom, je znasala tudi po veé sto tisod goldinarjev (Vetrinj, Zide,
Sticna, Mekinje, Bistra). Hkrati je postala drzava dedi¢ kulturnega bogastva samostanskih
knjiznic in arhivov, ki je bilo odpeljano v Gradec, na Dunaj in deloma tudi v Ljubljano. S
premozenjem ukinjenih samostanov so bili po dezelah ustanovljeni verski skladi. Namenjeni
so bili za vzdrzevanje sedaj »brezposelnih« redovnikov in redovnic, za podporo podezelskim
Solam ter za »prekvalifikacijo« redovnikov v lai¢ne duhovnike, ki so jih potrebovali v celi
vrsti novo nastalih zupnij. Vzporedno z ukinjanjem samostanov je namre¢ potekala tudi
preureditev Zupnijskih meja. Zupnije so bile po velikosti pogosto med seboj neprimerljive in
vse tudi ne ozemeljsko zaokrozene. V treh letih, od 1782 do 1785, so pod nadzorom drzavne
oblasti Skofije izvedle racionalni nacrt nove Zupnijske razmejitve. Glede na kriterij, da naj
zupnija Steje okoli 700 dus, zupnijska cerkev pa naj bo za farane oddaljena najve¢ eno uro
hoda, je nastalo na slovenskem prostoru ve¢ deset novih Zupnij in skoraj 350 »lokalnih
kaplanij«. Slednje naj bi s€asoma z zagotovitvijo zadostnih dohodkov prav tako postale
zupnije. Z enakomerno razprostranjenostjo Zupnijske mreze je na eni strani duSnopastirska
sluzba »drzavne« Cerkve lahko dosegla vse prebivalstvo, na drugi strani pa je drzava dosegla
s predpisi o doslednem vodenju mati¢nih knjig, ki so jih vodili Zupniki, natan¢nejsi pregled
nad prebivalstvenim stanjem v celoti in po posameznih dezelah, okroZjih in manjSih
lokalitetah. Po velikosti neprimerljivo veliki in upravno-organizacijsko tudi ne v skladu z

dezelnim ali vsaj okroznimi mejami pa so bili tudi zgodovinsko nastali teritoriji Skofij.
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Nasprotovanje salzburSkega in goriSkega nadskofa smiselnejsi teritorialni preureditvi
Skofijskih mej znotraj monarhije, je sicer zaviralo hitrejsi potek same reforme, ni pa ga zavrlo.
Ob koncu postavljanja Zupnijske mreze je zaCelo v letu 1785 spreminjanje Skofijskih me;.
Lavantinski $kofiji (sedez Sent AndraZ) je bilo priklju¢eno velikoviko okroZje na Koroskem
in celjsko na Spodnjem Stajerskem, krika $kofija (sedez Celovec) se je z izjemo velikovikega
okraja zacela pokrivati z dezelnimi mejami KoroSke. Sekovska Skofija (sedez Gradec) je
dobila graSko in mariborsko okrozje. Ljubljanska Skofija je zaokrozila svoj teritorij, tako da se
je ve€inoma pokrivala z deZelnimi mejami. Najbolj boleci pa so bili posegi na Primorskem,
kjer se je vpliv goriskega nadskofa povsem izgubil. Na pritisk Jozefa II. je papez gorisko
nadskofijo ukinil leta 1788 in prenesel sedez Skofije v Gradis¢e ob Soci in nato leta 1791
nazaj v Gorico (goriSko-gradiSka skofija). S prenosom Skofijskih pristojnosti iz Gorice v
Gradis¢e ob Soc¢i pa je bila ukinjena tudi trzaska in picenska Skofija ter njun teritorij
prikljucen Skofiji v Gradis¢u ob Soci. Leta 1791 je bila ponovno ustanovljena trzaska skofija,
kateri je pripadalo tudi ozemlje tri leta prej ukinjene picenske Skofije. Izven teritorija Notranje
Avstrije je ostala Se koprska Skofija na skrajnem zahodu slovenskega etni¢nega ozemlja in
somboteljska Skofija (sedeZ Szombathely), ki je vklju¢evala prekmurske Slovence na
skrajnem severovzhodu slovenskega etni¢nega ozemlja. Z novo razmejitvijo $kofij je dobila
Ljubljana prvega nadSkofa (Mihael Brigido, 1787-1806) in mesto metropolije (1787-1807).
Podrejene so ji bile skofije s slovenskim prebivalstvom juzno od Drave, zaradi nasprotovanja
salzburSkega nadSkofa pa ne tudi ostale Skofije (krska, lavantinska in sekovska) z deloma
slovenskim prebivalstvom.

Marija Terezija in Jozef II. sta v pol stoletja moc¢no spremenila podobo Avstrijske
monarhije. Z mnozico reformnih ukrepov sta omejila stanovsko moc (in reSila plemisko
oblast), osvobodila gospodarstvo cehovske zaprtosti, omejila in omajala papezev vpliv na
Skofije v monarhiji, oslabila cerkvene redovne skupnosti in z mnozico institucij centralizirala
monarhijo v drzavno skupnost. Odpirala se je pot v modernizacijo druzbe. Ta se je vezala v
zahodni Evropi predvsem na industrializacijo, na Slovenskem pa se je pojem modernizacije

vezal na pojem boja za narodno avtonomijo.

SLOVENSKI PROSTOR IN DRUZBA OB KONCU 18. STOLETJA

Ko se je leta 1789 v Parizu uprlo ljudstvo in je padla Bastilja, so se tudi oci
zagovornikov jozefinskih reform na slovenskih tleh zaskrbljeno uprle proti Franciji. Vesti, ki

so prihajale iz Pariza in so jih zdaj obSirneje, zdaj le kratko objavljali v dezelnih prestolnicah
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izhajajoci Casniki, so se zdele kot poslednje svarilo. V Gradcu in Trstu Stevilnej$i, v Ljubljani
in Celovcu redkejsi simpatizerji jozefinske reformne politike so cesarja opozarjali, da mora
pri reformah vztrajati. Odlo¢nej$i med njimi so celo glasno ugotavljali, da je glavni vzrok za
francosko revolucijo v absolutizmu Ludvika XVI., in so Jozefa II. pozivali, naj se opre na
reformno razpoloZene pripadnike plemstva, mescanstvo in »tretji stan«, ¢e se zeli izogniti
francoskim podobnim prevratnim dogodkom. Zavedali so se, da razvoja, ki ga je spodbudila
terezijanska in joZefinska politika ni bilo ve€¢ mogoce ustaviti in se je z njo zacel nov cas, ki
bo postopoma v temeljih spremenil druzbeno in gospodarsko podobo habsburskih dezel.
Anton T. Linhart (1756-95), najpomembne;jsi predstavnik slovenskega razsvetljenstva, je tako
v prvem delu nemsko pisanega Poskusa zgodovine Kranjske in ostalih dezel juznih Slovanov
Auvstrije (1788) napovedoval pocasno, a korenito izginjanje izvirnih znacilnosti »kranjskega
ljudstva« in ugotavljal, da bo mogoce v prihodnosti Zivljenje »starih Kranjcev« spoznavati le
po opisih leta 1689 izdane Slave vojvodine Kranjske Johanna Weicharda Valvasorja (1641-
93).

Napoved je v resnici bolj veljala za prihodnost kot za svet, ki ga je mogel Linhart
opazovati okoli sebe. Ob koncu 18. stoletja je bil proces spreminjanja Sele na zacetku. Na
ozemlju danasnje Slovenije je tedaj zivelo nekaj manj kot 900 000 ljudi; na obmocju vse
tedanje slovenske poselitve morda Se dobrih 200 000 vec. Socialna sestava prebivalstva se Se
ni bistveno spremenila: velika ve€ina prebivalcev (okoli 93 %) je Zivela na podezelju, le slab
odstotek je bilo plemstva, mesta pa so bila majhna in so Stela med 600 in 1700 ljudi. Vec
prebivalcev je imelo le okoli deset mest. V notranjosti Gorica, Idrija, Celovec, Maribor in
Ljubljana, kjer je ob koncu 18. stoletja bivalo 9000 do 10 000 ljudi, na obali pa Koper, Izola,
Piran in Trst, kjer se je Stevilo prebivalstva od zacetka 18. stoletja povecalo za Stirikrat (leta
1800 naj bi jih bilo v Trstu 28 000). Nagla rast Trsta je bila posledica priseljevanja iz njegove
bliznje in bolj oddaljene okolice, kar pa je bilo v tistem asu e izjemen pojav. Stevilo
prebivalstva je namre¢ tudi na dezeli le poc€asi narascalo: visoko rodnost je spremljala visoka
smrtnost, lakot in epidemij Se ni bilo konec, zaradi velike umrljivosti otrok zlasti v zgodnjem
otroStvu pa tudi na vasi Se ni bilo velikih druzin in prenaseljenosti, ki bi silila k odseljevanju v
mesta.

Reforme so Se pospesile proces razslojevanja in kmetje so v nekaterih pokrajinah, kot
na Kranjskem, ze sredi 18. stoletja predstavljali le polovico podezelskega prebivalstva,
kajZarjev in gostacev pa je bilo ve¢ kot 40 %. Tako kot v prejSnjih stoletjih so tisti, ki se niso
mogli preziveti, iskali in nasli zasluzek v domaci obrti, Zelezarstvu in prometu. Velik del

neagrarne proizvodnje, trgovine in prometa je bil Se vedno vezan na podezelje in marsikje
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pomembnejsi vir dohodka kot kmetijstvo. Celo Kranjska, ki je v gospodarskem razvoju
zaostajala za Korosko in Stajersko, je bogatila deZelne finance z izvozom neagrarnih
proizvodov. IzvaZala je platno in Zelezo, uvazala pa zito in Zivino, saj ji je obojega
primanjkovalo.

Splosne kulturne razmere so se — tako kot druzbene in gospodarske — pocasi
spreminjale. Podezelsko prebivalstvo v veliki vecini ni imelo nikakrSne izobrazbe in je bilo
pred uvedbo splosne Solske obveznosti leta 1774 skoraj v celoti nepismeno. Tudi med
prebivalci mest je bil delez pismenih in Solanih zelo skromen. Z uvedbo obveznega Solanja je
bil na poti k izboljsanju razmer storjen Sele prvi korak. Financ¢na plat organizacije Solstva je
bila namre¢ prepuscena pokrajinskim, okroznim in lokalnim oblastem, denarja in Solanih
uciteljev je bilo malo, pa tudi nasprotniki splosne Solske obveznosti med duhovsi¢ino in
plemstvom so Se povzdigovali svoj glas. Kljub novim predpisom je Solo sprva obiskovalo le
malo Stevilo otrok in ob koncu 18. stoletja je bilo v podroc¢jih s slovensko govorecim
prebivalstvom Se vedno nepismenih ve¢ kot 90 % ljudi.

Modernizacija gimnazij, na katerih so ob koncu 18. stoletja poleg bivsih jezuitov in
drugih duhovnikov Ze ucili tudi posvetni ucitelji, ni napredovala ni¢ hitreje. Drzavne
gimnazije so bile v devetdesetih letih 18. stoletja v Ljubljani, Celovcu, Mariboru, Gorici,
Novem mestu, Trstu in Kopru, v Idriji pa so tri privatne gimnazijske razrede vzdrzevali
rudarji. Liceji, ki so po ukinitvi jezuitskega reda prevzeli vlogo nekdanjih jezuitskih visjih
Studij, so delovali v Ljubljani, Gorici in Celovcu. Za izobrazbo duhovs€ine sta skrbeli
Skofijski semenis¢i v Ljubljani in v Gradcu. Vsi, ki so Zeleli nadaljevati Studij na univerzi, pa
so morali na Dunaj, saj je imela v letih 1782—1827 tudi najblizja — graska — univerza (z izjemo
Studija teologije) le znacaj liceja.

Preklic nekaterih reform in negotova usoda drugih po smrti JoZefa II. sta posebej
vznemirila kmecko prebivalstvo. Kmecki poloZaj se je z marija-terezijanskimi in jozefinskimi
reformami res izboljSal. To je med kmeti vzbudilo nova upanja, a tudi nove strahove. Na
podezelju so se najprej — Se za Jozefovega zivljenja — Sirile govorice, da bo reformam prej ali
slej sledila dokon¢na odprava fevdalnega sistema, po njegovi smrti pa se je krepil strah, da
bodo oblasti kmetom odvzele Ze pridobljene pravice. Spomladi 1790 so na Kranjskem in
Spodnjem Stajerskem izbruhnili veliki kme&ki upori, ki jih je zadusila $ele vojska. Pod vtisom
kmeckega nezadovoljstva in vesti o poteku revolucije v Franciji so celo nekateri, desetletje
prej Se nepopustljivi in trdi zemljiski gospodje pozivali k prijaznejSemu ravnanju s kmeti. V
letith 1790/91 si je na Kranjskem pridobil sloves podlozniSkega zagovornika ljubljanski

odvetnik Jozef Lukman, ki se je v obrambo kmetov z ve¢ spomenicami obrnil tudi na cesarja.
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Del zagovornikov jozefinskih reform pa se je ogreval za predlog, da se v stanovih okrepi
prisotnost meScanov in dopusti zastopstvo kmetov. Toda pozivi oblastem, naj ugodijo
kmeckim pros$njam in pritoZbam, niso imeli vecjega uspeha.

Ve¢ razumevanja so na Dunaju pokazali za zahteve deZelnih stanov, ki so v ¢asu vlade
Jozefa II. izgubili skoraj vse pristojnosti, neposredno po njegovi smrti pa zahtevali obnovitev
nekaterih dezelnih in stanovskih avtonomnih pravic. Obnovljeni so bili stanovski uradi
(Ceprav z zelo omejenimi nalogami), ukinjen je bil graski gubernij, Kranjska in Koroska sta
zopet dobili svoji vladi, na GoriSkem pa je bila dezelna vlada ustanovljena na novo. Manj
sprememb je dozivelo sodstvo: od leta 1782 skupno dezelno sodstvo za Korosko in Kranjsko
so znova razdelili in kot prizivno sodiS¢e za notranjeavstrijske dezele ustanovili visje sodisce
v Gradcu. Jozefinski cerkveni sistem je ostal v glavnem v veljavi vse do leta 1848. Toda
semenisca so bila ponovno podrejena Skofijam in ukinjanja samostanov je bilo konec. Papez
Pij VL je leta 1791 sedez v jozefinskem casu ustanovljene gradiScanske Skofije prenesel nazaj
v Gorico. Na novo so zazivele tudi romarske poti. Med njimi so nekatere postale zelo
priljubljene — npr. na sv. Visarje pri Trbizu, na Sveto goro pri Gorici in na Brezje na
Kranjskem.

Simpatizerji  jozefinskih reform, razsvetljenskih filozofov in francoskih
revolucionarnih idej so se kot drugod v habsburski monarhiji tudi v dezelah s slovenskim
prebivalstvom Se leto ali dve po smrti Leopolda II in vzponu Franca II na prestol sestajali v
tajnih kroZkih in prostozidarskih lozah. Taksni kroZki so bili v Gradcu, Celovcu, Ljubljani in
Trstu. V vseh teh mestih so delovale tudi prostozidarske loze. Kljub temu sta bila na
slovenskem ozemlju po letu 1792 simpatij za francosko revolucijo in »jakobinstva« obtozena
le dva kranjska plemica: grof Leopold Stanislav Hohenwart in baron Siegfried von Taufferer.
V isti sapi sta znana le dva simpatizerja francoske revolucije, ki sta stopila v neposreden stik z
revolucionarno Francijo. To sta bila graski Student prava Johann Kuprtin Navr$nik, doma iz
Slovenskih Konjic na spodnjem Stajerskem, ki je v letih 1793-95 bival v Parizu, in baron
Siegfried von Tauferer, ki je bil v letith 1794/95 v francoski sluzbi v Italiji. Taufferer je za
revolucionarno vlado v Parizu celo pripravil nacrt oboroZene vstaje proti Habsburzanom, ki
naj bi absolutisticno ureditev na Dunaju zamenjala z oblastjo, organizirano po nacelih
francoske revolucije. Leta 1795 so ga Avstrijci ujeli in naslednje leto na Dunaju usmrtili kot

izdajalca.
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NOVI DUHOVNI TOKOVI IN ZACETKI NARODNEGA
»PREPORODA «

Stoletja veljavni raba in hierarhija jezikov se v 18. stoletju Se nista bistveno
spremenili. Kot jezik Cerkve, znanosti in $ol je imela do druge polovice stoletja Se vedno prvo
mesto latin§¢ina, vendar sta jo Ze izpodrivali nems¢ina in na jugozahodu italijans¢ina, ki sta
bili uveljavljeni kot jezika vi§jih slojev, uradov in sodiS¢. Velika vecina prebivalstva na
ozemlju s slovensko govorecim prebivalstvom je seveda tudi vnaprej znala samo en jezik —
slovens¢ino. To ni veljalo le za kmecke podloznike in podezelane, marvec tudi za nizje sloje v
mestih, v manjSih mestih pa neredko celo za vecino prebivalcev. Pogovorni jezik vi§je druzbe
— plemstva, meS€anstva in izobraZenstva — je bil nemski, na jugozahodu italijanski, v
Prekmurju madZzarski, marsikje, Ceprav le v izbrani druzbi, tudi francoski. Toda velik del visje
druzbe je bil hkrati dvo- ali ve¢jezien in je tu bolje, tam slabse, govoril in razumel jezik
preprostega prebivalstva.

Rabo enega ali drugega jezika so potemtakem — kot stoletja prej — dolocali socialno
okolje, raven pogovora (ali dopisovanja) in socialna pripadnost ljudi, ki so stopali v stik. Pri
tem so se v slovenskem prostoru (kot Se marsikje v Srednji in celo Zahodni Evropi tedanjega
Casa) jezikovne meje v pretezni meri ujemale s socialnimi in etni¢nimi. NemSko govoreci
prebivalci so bili kljub ostankom nemskih jezikovnih otokov (zlasti na Kocevskem) na
podezelju in med nizjimi mestnimi sloji v veliki manj$ini, zato pa so prevladovali v vi§jih
socialnih slojih mest in med plemstvom. Razmere med slovensko govorec¢im prebivalstvom
so bile ravno obratne; Slovenec, ki se je zelel povzpeti po socialni lestvici, se je moral najprej
nauciti jezika elite. Klic avtorja nemsSko pisane in leta 1768 v Ljubljani izdane Kraynske
grammatike avgustinskega meniha Marka Pohlina, ki je odlo¢no zavracal tujce in izobrazene
sonarodnjake, ker da zanicujejo kranjski jezik, in slovensko govorece sodezelane pozival, naj
se ga ne sramujejo, je bil zato dvakratno prevratnisko dejanje: na eni strani je spodbujal k
vec€ji samozavesti pri uporabi slovens¢ine, na drugi pa v jeziku odkrival vez, ki je slovensko
govorece Kranjce druzila v posebno, od nemsko govorecih kranjskih prebivalcev razlicno
jezikovno enoto.

Z izidom Pohlinove Kraynske grammatike leta 1768 se je zacela pri Slovencih prva oz.
zgodnja doba modernega narodnega gibanja, ki so ga slavisti po ¢eSkem zgledu poimenovali
»narodno prebujenje ali narodni preporod«. Pohlinu so ze v sedemdesetih in osemdesetih letih
18. stoletja sledili drugi pisci, predstavniki duhovs¢ine in tanke plasti laicnega izobraZenstva,

ki so se posvetili pisanju slovnic, slovarjev, pesmaric, Solskih knjig in priro¢nikov za kmeta,
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hkrati pa so zapisovali slovarsko gradivo, ljudske pesmi in narodne obicaje ter prevajali Sveto
pismo in druga nabozna in posvetna besedila. Njihovo delo je potekalo v ozkih krozkih in je
bilo brez posebnega programa, toda ze sama misel na dvig ljudskega jezika na raven, ki je bila
do tedaj privilegij jezikov elit, je bila pomemben prelom s tradicijo, saj je tezila k opuscanju
stoletne kulturno-jezikovne prakse in je slovenscini odpirala pot v javno rabo.

Slovensko narodno »prebujenje« je imelo — podobno kot socasna zgodnje-narodna
gibanja drugod v Srednji in Zahodni Evropi — svoje korenine v velikih druZbenih in duhovnih
spremembah 18. stoletja. Mescanstvo na slovenskih tleh je bilo res SibkejSe in se je poCasneje
krepilo kot v razvitejSih delih habsburSke monarhije, toda z absolutisti¢no reformno politiko,
ki je spodbujala razvoj obrti in trgovine, prenasala upravne posle na poklicno uradniStvo in
tezila k zmanjSevanju cerkvenega vpliva, je kljub pocasnejSemu razvojnemu ritmu tudi v
prostoru med Alpami in Jadranom raslo Stevilo lai¢nih izobrazencev, uradnikov in celo
mescanskih podjetnikov, ki so aktivno posegali v javno zivljenje. Z relativno sprostitvijo
duhovnega ozracja v drugi polovici 18. stoletja se je poveCalo zanimanje za naravoslovje in
zgodovino, hkrati pa se je z racionalisticnimi in razsvetljenskimi vplivi uveljavljal stvarnejsi,
kriti€nejsi, k problemom konkretnega okolja usmerjen pogled na svet. SrediS¢a strokovnih
srecanj in pogovorov so postale kmetijske druzbe, po odhodu jezuitov in ukinitvi jezuitskih
kolegijev tudi liceji in v Primorju po italijanskem zgledu ustanovljene akademije. Poskus
obnovitve Akademije delavnih v Ljubljani (po zgledu baro¢ne Akademije operozov) se ni
posrecil. Z mislijo se je najprej Ze konec sedemdesetih let ukvarjal Solnik in jezikoslovec Blaz
Kumerdej (1738-1805), ki si je ustanovo zamislil kot zdruzbo raziskovalcev wkranjskega
jezika«. Toda njegov nacrt ni uspel in Akademija operozov, ki so jo ponovno ustanovili leta
1781 v Ljubljani, je zivela le kratek cas.

Toda novi nazori in nove ideje so, Ceprav postopoma, vztrajno prodirali tudi na
slovenska tla. O nekaterih najnovejsih naravoslovnih spoznanjih (celo o Newtonovi fiziki) so
na srednjih Solah seznanjali dijake Ze jezuiti, med naravoslovci, ki so v drugi polovici 18.
stoletja delovali na Kranjskem, pa sta se proslavila predvsem dva tujca: Giovanni Antonio
Scopoli (1723-88) in Baltazar Hacquet (1740—1815). Scopoli, ki je bil doma s Tirolske in je
skoraj desetletje in pol sluzboval kot zdravnik in profesor v Idriji, je postavil temelje
proucevanju rastlinstva na Kranjskem in v sosednjih dezelah. Hacquet, sicer Francoz (po vsej
verjetnosti severnofrancoskega rodu), je bil sprva prav tako zdravnik v Idriji, nato pa profesor
na liceju v Ljubljani. Utemeljil je fizikalno geografijo Kranjske, hkrati pa je razvil pravi
razsvetljenski program, s katerim je opozoril na nekatera klju¢na vpraSanja razsvetljenske

misli in racionalisticne filozofije. To je bilo toliko pomembneje, ker se domaci izobrazenci, ki
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so poznali dela nemskih in francoskih razsvetljencev, vecinoma niso lotevali filozofskih tem.

Z vplivi reformnega katolicizma in zagovorniki jozefinske cerkvene politike med
duhovs¢ino je duh nove dobe prodrl tudi v cerkvene kroge. Simpatizerji reformnega
katolicizma so sicer odklanjali janzenistiéne dogmatske razlage, vendar so se spogledovali z
janzenisticnim moralnim rigorizmom. Njihov najpomembnejsi predstavnik je bil ljubljanski
Skof Karel Janez Herberstein (Skof v Ljubljani od 1772 do smrti 1787), ki je s svojimi nazori
in knjiznico vplival na vrsto slovenskih izobraZencev, med drugim na Antona Tomaza
Linharta in Jurija Japlja (1744—-1807). Slednji je bil glavni avtor prvega katoliSkega in po
protestantskem Dalmatinovem drugega prevoda Biblije v slovens¢ino (1784-1802). Svez
veter je bilo cutiti tudi na drugih podroc¢jih. Med znanstveniki slovenskega rodu je ob koncu
18. stoletja zaslovel matematik Georg (slovensko Jurij) Vega (1754—1802). Skromnejsi so bili
dosezki v arhitekturi in likovni umetnosti, kjer se je nadaljevalo obdobje baroka. Pravi vzpon
je dozivljalo slikanje na steklo in panjske konénice, ki je postalo pomembna oblika ljudskega
1zrazanja.

Za plemiski, mescanski, uradniSki in izobrazenski sloj je bila seveda privlacnejSa
uveljavitev gledalis¢a. Potem ko je leta 1765 odprlo vrata stanovsko gledalisce v Ljubljani, je
ob koncu Sestdesetih let dobila svojo gledalisko stavbo Idrija, proti koncu stoletja pa Se
nekatera druga mesta. Na gledaliskih odrih so nastopale nemske in italijanske igralske in
pevske skupine, hkrati pa so Ze v Sestdesetih in nato posebej v osemdesetih letih prirejali
predstave domaci amaterji. Tudi ti so igre ve¢inoma uprizarjali v nemscCini: uprizoritev
slovenske priredbe Richterjeve Die Feldmiihle na odru stanovskega gledalis¢a v Ljubljani, ki
jo je leta 1789 pod naslovom Zupanova Micka pripravil Anton T. Linhart, je bila zato za vse,
ki so se zavzemali za vec¢jo veljavo slovens¢ine, pomemben dogodek. Leto kasneje (1790) je
Linhart v slovens¢ini in pod naslovom Ta veseli dan ali Mati¢ek se Zeni priredil Se
Beaumarchaisovo Figarovo svatbo. Glasbo k Mati¢ku je po Mozartovih vzorih napisal Janez
Krstnik Novak (1756—1833), tedaj najpomembnejsi na Kranjskem ziveci predstavnik glasbene
ustvarjalnosti. Toda Linhartovemu Figaru oblasti zaradi njegove protiplemiske osti niso vec
odprle poti na oder: prvic so ga uprizorili Sele v zacetku leta 1848 v Novem mestu.

Ceprav je bilo slovensko kulturno gibanje v 18. stoletju $e¢ malostevilno in
nepovezano, je naglo pridobilo pristase v vecini s Slovenci poseljenih dezel. Z uvedbo splosne
Solske obveznosti je bilo treba prebivalstvu, ki razen materins¢ine ni znalo drugega jezika, na
najnizji Solski stopnji zagotoviti pouk v slovens¢ini, zato pa je bilo treba napisati ucbenike.
Reforma Sole in odpor poskusom oblasti (posebej v Casu vlade Jozefa II.), da bi nemsc¢ino

uveljavile kot enotni jezik uradov in Sol vse monarhije, sta nekatere slovenske Solnike celo
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spodbudila, da so se zavzeli za pouk v slovens¢ini tudi v visjih Solskih razredih. Stevilo
slovenskih knjig je vztrajno raslo, poleg uc¢benikov, priro¢nikov za kmete in naboznih spisov
pa so iz§la tudi prva slovenska posvetna leposlovna besedila. V zadnjih desetletjih 18. stoletja
so se s kratkimi prigodniSkimi verzi Ze oglasali verzifikatorji iz razli¢nih s Slovenci poseljenih
dezel, sloves prvega slovenskega pesnika pa si je pridobil duhovnik Valentin Vodnik (1758-
1819), ki je leta 1806 izdal pesnisko zbirko Pesme za pokusino.

Toda eno temeljnih vpraSanj, vpraSanje natancnejSe opredelitve slovenskega jezika in
naroda, je ostalo nereSeno. Pisci, ki so pisali in izdajali besedila v slovens¢ini, so se na eni
strani Cutili za del velikega ljudstva Slovanov, ki je segalo vse do Rusije, na drugi pa za
prebivalce dezel, v katerih so ziveli. Pohlin je pisal in govoril o kranjskem jeziku in kranjski
gramatiki, koroski slovni€ar Ozbalt Gutsman (1727-90), ki se je slovenske jezikovne
enotnosti zavedal bolje kot Pohlin, pa o »windische Sprache«, kar naj bi pomenilo govor
koroskih Slovencev. Pomemben korak k jezikovnemu poenotenju je storil Jurij Japelj pri
prevajanju Biblije, ko se je oprl na Dalmatinov prevod in protestantsko slovensko knjizevnost
16. stoletja. Podobno pocasi kot zavest o slovenski jezikovni enotnosti je dozorevala tudi
zavest o enotnosti slovenskega naroda. Ta je prisla prvi¢ jasno do izraza v izobrazenskem
krogu, zbranem okoli barona Sigismunda (slovensko: Zige) Zoisa.

Baron Sigismund Zois (1747-1819), sin italijanskega oceta in slovenske matere, je bil
tedaj najbogatej$i, po mnenju nekaterih sodobnikov pa tudi najbolj izobrazen moZ na
Kranjskem. Potoval je po zahodni Evropi, znal ve¢ tujih jezikov in postal pod vplivom
razsvetljenstva deist in prostozidar. Okoli sebe je zbral pisano druzbo izobraZencev, ki so se
sreCevali v njegovi hisi v Ljubljani. Sam ni napisal pomembnejsih besedil, toda v svoji, za
tedanje slovenske razmere bogati knjiznici je imel poleg naravoslovnih knjig tudi Voltaira,
Popa, Boileauja in skrajSano izdajo Enciklopedije. Med stalnimi gosti Zoisovega omizja so
bili nekateri najpomembnejsi predstavniki zgodnjega slovenskega kulturnega gibanja, tako
tudi Anton T. Linhart, ki je v napovedi svojega dela Versuch einer Geschichte von Krain und
den tibrigen Ldndern der siidlichen Slaven Oesterreichs prvi izrazil misel, da so prebivalci
»prostora med Dravo in Jadranom« po »jeziku in izvoru« eno samo, od drugih juZnih
Slovanov razli¢no ljudstvo. Linhart Slovencev Se ni imenoval z njihovim kasnej$im imenom
Slovenci, toda svojo zgodovino je izrecno zasnoval kot zgodovino ljudstva, ki ga jezik,
kultura in zgodovina ne glede na upravno-politicno razdeljenost povezujejo v posebno celoto.
Iz Zoisovega kroga sta iz§la tudi pesnik Valentin Vodnik in jezikoslovec Jernej Kopitar (1780—
1844). Vodnik se v devetdesetih letih 18. stoletja ni preizkusal le v pesniStvu, ampak tudi v

izdajanju prvih slovenskih pou¢no-zabavnih koledarjev in Casnikov (Velika pratika 1795-97,
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Lublanske Novice 1797-1800). Jernej Kopitar pa je leta 1809 spoznanje o enotnosti
slovenskega jezika mednarodno uveljavil s prvo slovensko, v nems€ini napisano znanstveno
slovnico, ki je iz§la v Ljubljani pod naslovom Grammatik der slavischen Sprache in Krain,
Kdrnten und Steiermar).

Med nemskimi in slovenskimi kulturnimi prizadevanji v 18. in v zacetku 19. stoletja
Se ni bilo nasprotja. Avstrijske oblasti knjizevni dejavnosti v slovens¢ini niso nasprotovale, saj
Se ni ogrozala tradicionalne hierarhije kultur in jezikov. Linhartovo Zupanovo Micko so leta
1789 brez zapletov igrali v ljubljanskem stanovskem gledalis¢u, italijanski pevci pa so ob
opernih nastopih in odkritem pritrjevanju poslusalcev veckrat peli tudi v slovenskem jeziku.
Sredi 18. stoletja so bili Slovenci po ocenah Vasilija Melika v druzbenem in kulturnem
pogledu v podobnem poloZaju kot Bretonci v Franciji. Prav z jezikovnim in knjiZzevnim
gibanjem, ki se je zaCelo v drugi polovici 18. stoletja, pa se je med Slovenci zacel proces, ki je

zgodovinski tok usmeril v bistveno drugacno smer, kot je tekel razvoj v Bretanji.

VOINE S FRANCOZI IN ILIRSKE PROVINCE

Leta 1797 so Francozi pod Napoleonovim vodstvom premagali Avstrijce v severni
Italiji, nato pa umikajoc¢im se avstrijskim vojaskim oddelkom sledili ob So¢i proti Koroski in
Dunaju. Del francoskih ¢et pod poveljstvom generala Bernadotta — kasnejSega Svedskega
kralja — je tedaj zasedel velik del ozemlja s slovensko govorecim prebivalstvom, med drugim
tudi Ljubljano. Francoski poveljniki so prebivalce, ki so se pod vtisom avstrijske
protifrancoske propagande ponekod umikali v gozdove ali bezali proti severu, mirili z
razglasi, izdanimi tudi v slovensc¢ini. Pri tem so leta 1797 ostali na slovenskih tleh le slaba dva
meseca, saj so se po premirju v Leobnu (18. aprila) zaceli ze umikati. Tedaj se je prvi¢ in
zadnji¢ v Ljubljani ustavil tudi Napoleon.

Ze leta 1805 so Francozi drugi¢ zasedli deZele s slovensko govore¢im prebivalstvom.
Tokrat je bil francoski zasedbeni rezim trsi kot prvi€. Francozi so zasegli s avstrijsko drzavno
premozenje, breme vojaSke oskrbe so naloZzili prebivalstvu, dezele pa so obremenili z
visokimi davki. Druga francoska zasedba, ki je prav tako kot prva trajala le slaba dva meseca,
je na ta nacin ostala prebivalstvu v precej slabSem spominu.

Francoska vojska je s Slovenci poseljeno ozemlje tretji¢ zasedla leta 1809. Avstrijske
oblasti so tedaj s protifrancosko propagando, spodbujanjem avstrijskega domoljubja in
ustanavljanjem deZelne brambe prebivalstvo nacértno pripravljale na odpor. Odklonilno

razpolozenje so po prihodu Francozov Se povecali njihovi ukrepi: prispevki in dajatve, ki so
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Napoleona so pri ustanovitvi Ilirskih provinc vodili gospodarski in vojaski motivi: s to
750 km dolgo tvorbo na obmoc¢ju med Jadranom, Italijo, habsbur§ko monarhijo in osmanskim
carstvom si je Francija zagotovila za svoje gospodarstvo in trgovino prepomembno
suhozemsko povezavo proti Vzhodu in Turciji, obenem pa je na delu morske obale, ki ga
dotlej Se ni nadzorovala, uveljavila carinsko zaporo in prekinila trgovske vezi med Avstrijo in
Veliko Britanijo. Ilirske province so mednarodnopravno pripadale francoskemu cesarstvu,
Ceprav ustavno niso bile njegov sestavni del. Med ozemlji, ki jih je osvojila napoleonska
Francija, so imele poseben poloZzaj: njihovi prebivalci so imeli ilirsko drzavljanstvo, toda na
njihovem ozemlju so izobesSali francosko zastavo in uporabljali cesarski grb. V Provincah so
veljali francoski zakoni, vendar ne vsi. Nekatere ustanove so nosile cesarsko, druge le ilirsko
ime. Ilirski uradi so bili podrejeni pariSkim ministrstvom in v sodnem pogledu je bilo zanje
pristojno visje sodis¢e v francoski prestolnici. Toda Province v upravnem pogledu niso
posnemale francoske upravne organizacije, saj njihove temeljne upravne enote niso bili
departmaji, temveC pokrajine -intendance, ki so jim nacelovali intendanti s pristojnostmi
francoskih departmajskih prefektov. Z izjemo Vojne Hrvaske, ki je bila ob Sestih civilnih
edina vojaska pokrajina, so se Province upravno delile na distrikte, kantone in ob¢ine. Na ¢elu
celotne civilne uprave je bil glavni intendant, ki je bil podrejen guvernerju. Kako pomembni
so bili pri odlocitvi o ustanovitvi Provinc politi¢ni in vojasko razlogi, prica dejstvo, da so bili

vsi njihovi guvernerji z izjemo zadnjega, Fouchéja, vojaki.
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Province so obstajale le Stiri leta, francoski uradniki pa so se pri njihovi upravi ubadali
z velikimi tezavami: na svojih poloZzajih so se naglo menjavali in razmere v dezelah, ki so jih
upravljali, so slabo poznali. Na velike probleme so zadevali tudi pri organiziranju oblasti na
nizji, obcinski ravni, saj domace prebivalstvo za nove upravne naloge vecinoma ni bilo
usposobljeno ali pa je sodelovanje s Francozi odklanjalo. Toda nova uprava in zakonodaja sta
pomenila za ozemlja, ki so prisla leta 1809 pod Napoleonovo oblast, velik napredek in prvo
sreCanje z moderno mescansko druzbo. Francozi so v letih 1809-13 v Ilirskih provincah
uvedli enakost pred zakonom in splosno vojasko obveznost za vse drzavljane, poenotili so
davéni sistem in odpravili davéne privilegije. Podrzavili so sodstvo, ukinili patrimonijalna
sodisc¢a in zemljisSkim gosposkam odvzeli javnopravne funkcije, hkrati pa so vpeljali moderno,
uradniSko upravo in modernizirali Solstvo. Mnogi med francoskimi ukrepi v kratkem casu
francoske vlade Se niso pokazali pozitivnih rezultatov. Zato pa so priSli hitro do izraza
negativni ucinki nekaterih med njimi.

Na gospodarske razmere je mo¢no vplivala ze nova avstrijsko-francoska meja, saj je
prekinila tradicionalne prometne in trgovske poti v smeri sever—jug ter razdelila
notranjeavstrijski prostor v dve drzavi, kar je prizadelo prebivalce na obeh straneh meje.
Krizo je Se poglobila celinska zapora, ki je ohromila trzaSko in istrska pristani§¢a. Francozi so
sicer nacrtovali gradnjo novih cest, ki bi omogocile prevoz blaga iz Turcije prek Ilirskih
provinc v Italijo in Francijo, toda njihova izgradnja je pocasi napredovala. Breme novih
cestnih gradenj — kot celotno finan¢no breme francoske uprave in vojske — naj bi nosilo
prebivalstvo Ilirskih provinc. Visoka davéna bremena so seveda krepila protifrancosko
razpoloZenje in ostala na slovenskih tleh pod ljudskim imenom »fronki« v slabem spominu §e
vec kot stoletje po odhodu Francozov.

Kmetje so bili nad francosko oblastjo posebej razocarani. Francozi so sicer z
nekaterimi ukrepi izboljSali njihov polozaj. Javnopravno, v skladu z Napoleonovim
drzavljanskim zakonikom, kmet ni bil ve¢ podloznik, temve¢ enakopraven drzavljan,
zemljisSka gosposka je izgubila upravne in sodne pravice, odpravljene so bile kmetove osebne
obveznosti in sluznosti, med njimi tlaka, ki ni bila vezana na zemlji§ko posest. ZniZane so bile
tudi dajatve zemljiSkemu gospodu, saj je kmet neposredno sam placeval davke drzavi. Toda o
kmecki odvezi ali izenacitvi s kmeti v Franciji ni bilo govora. Zemljiski gospodje so ostali
lastniki zemlje in kmet jim je bil za zemljo, ki jo je obdeloval, Se naprej dolzan dajati dajatve
in opravljati razlicna dela. Francoski pritisk na kmeta, naj izpolnjuje svoje obveznosti, je
nezadovoljstvo Se povecal; zato ni presenetljivo, da so se v letih 1811-13 kmetje veckrat

uprli. Toda z vidika francoskega drzavnega vrha se je zdelo pomembneje pridobiti plemstvo
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Francoske oblasti so imele tako tudi med slovenskim prebivalstvom malo privrzencev.
Proti sebi so imele zagovornike starega reda, kmecko prebivalstvo, vec¢ino duhovsc€ine in vecji
del meScanstva, ki je bilo Se presibko, da bi se lahko navdusilo za ideje in ustanove moderne
mescanske druzbe. Z liberalno gospodarsko politiko in odpravo cehov so si pridobile
nasprotnike med obrtniki, ni¢ manj nenaklonjeni pa jim niso bili niti vsi drugi, ki so jih
prizadele gospodarske tezave, novi davki in financni predpisi. V ozkem krogu francoskih
simpatizerjev so prevladovali izobrazenci, reformno usmerjeni frankofilski uradniki in vecji
trgovci. Ceprav se Francozi v razmerju do Cerkve niso bistveno oddaljili od joZefinskih
staliS¢ in v Ilirskih provincah niso posnemali cerkvene politike v Franciji, si s svojo politiko
verske enakopravnosti in razmejevanja pristojnosti med drzavo in Cerkvijo niso mogli
pridobiti tradicionalno katoliSkega slovenskega prebivalstva. Nasprotno: vrnitev Judov, ki so
se, Ceprav le posamicno, spet pojavili na Kranjskem in KoroSkem, ustanavljanje
prostozidarskih loz (v Ljubljani, Kopru in Trstu), predvsem pa civilnopravni predpisi, ki so
uvajali civilno poroko in civilno vodenje mati¢nih knjig, so nezaupanje do francoske oblasti
Se povecevali. Ve¢jih simpatij jim ni pridobila niti reorganizacija Solstva, ki je zaradi
finan¢nih tezav in kratke dobe francoske vlade ostala le pri zacetkih, cetudi je pomenila
pomemben napredek v primerjavi z organizacijo Solstva pod Habsburzani.

Francozi so Cerkvi vzeli nadzor nad Solstvom, uvedli namesto treh avstrijskih
osnovnosolskih oblik (trivialke, normalke, glavne Sole) enotno Stirirazredno osnovno $olo in
olajsali prehod v gimnazije in strokovne Sole. Hkrati so razsirili mrezo nizjih gimnazij, v
Trstu, Kopru in Gorici ustanovili vi§je gimnazije — liceje, v Ljubljani pa centralno Solo, ki so
jo leta 1811 preimenovali v akademijo. Akademije so bile v Franciji visoke Sole, ki so nastale
v Casu revolucije. Francoska akademija je bila v tej luci prva prava visoka Sola na slovenskem
ozemlju. Imela je pet oddelkov: teoloskega, filozofskega, pravnega, medicinskega in sprva
tudi tehni¢nega. Na akademiji v Ljubljani je Studiralo 200-300 Studentov. Njeni ucni jeziki so
bili francos¢ina, italijans¢ina in latin§¢ina. Glavno mesto Ilirskih provinc je tako leta 1811
postalo pomembno Solsko srediSce, kjer se je izobrazevalo vec kot tiso¢ dijakov.

Toda novi Solski sistem ni imel trdnih finanénih temeljev. Francozi so financiranje
osnovnih $ol in nizjih gimnazij nalozili ob&inam, ki bremena veéinoma niso zmogle. Stevilo
osnovnih Sol se zato ni povecalo, temvec se je marsikje celo zmanjSalo Kmalu po ustanovitvi
so prenchale z delom tudi nekatere nizje gimnazije. Francoske Solske reforme si v taks$nih
razmerah med uditelji in prebivalci niso pridobile vedjih simpatij. Se najbolj zavzeto so jih

pozdravili nekateri pripadniki slovenskega kulturnega gibanja, ki so v francoskem Solstvu
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Toda uradni jezik Ilirskih provinc je bila francos¢ina. V uradih na nizji, dezelni in
obcCinski ravni, kjer uradniki in stranke niso znali francosko, sta bili v rabi §e nems¢ina in
italijansc¢ina. Slovens¢ino so v uradovanju uporabljali le v neposrednem stiku s prebivalci, ki
niso znali nobenega teh jezikov. V francoscini, nekaj ¢asa pa tudi v nems¢ini in italijanscini,
je prav tako izhajal uradni list Ilirskih provinc Telegraphe Officiel. Problem rabe slovensc¢ine
v uradovanju je bil nedvomno tudi v tem, da slovenski jezik v zacetku 19. stoletja Se ni imel
izoblikovanega pravnega in upravnega izrazoslovja, primanjkovalo pa je tudi izobraZenih
Slovenceyv, ki bi lahko prevzeli uradniske posle. Vendar to za francoski odnos do slovenscine
ni bilo odlocilno: mnogo pomembneje je bilo, da so jezikovne in etnicne razmere v Ilirskih
provincah nekoliko bolje poznali le francoski uradniki, ki so v njih ziveli in skoznje potovali.
Precej manj so jih poznali in razumeli v Parizu. Se veé: visokih francoskih uradnikov v
francoski prestolnici in celo Casopisnih porocevalcev, ki so porocali iz Ilirskih provinc,
jezikovne in etni¢ne posebnosti »llirije« ve¢inoma niso prav ni¢ zanimale.

Ustanovitev Ilirskih provinc je pri nekaterih pripadnikih srbskega in hrvaskega gibanja
v Dalmaciji in slovenskega kulturnega gibanja na Kranjskem kljub temu vzbudila velika
pricakovanja. Eden vzrokov za to je bilo ze samo ime Ilirske province. Za Napoleona je bilo
to predvsem ime iz antike, ki ni imelo posebnega etni¢nega ali narodnega pomena. Med
Slovani na Balkanu in celo v avstrijskem drzavnem vrhu pa je bilo to Ze stoletja ime, ki so ga
uporabljali za Slovane, juzne Slovane ali za srbski ali hrvaski jezik govoreCe prebivalce
Bosne in Dalmacije. Misel, da so francoske Ilirske province obnovitev anti¢ne slovanske
Ilirije, ki je zasuznjena zivotarila od rimske zasedbe dalje in jo je Sele Napoleon priklical v
novo zivljenje, je v pesmi Ilirija ozivljena leta 1811 izrazil tudi pesnik Valentin Vodnik.
Vodnikova oda Iliriji in Napoleonu je bila s slovansko in profrancosko usmeritvijo prvi, cetudi

Se mocno nedolocen poskus politiéne opredelitve slovenskih narodnih ambicij. Toda Vodnik
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Francoska vojska je zacela zapuscati Ilirske province poleti leta 1913. Septembra in
oktobra so Ljubljano in slovensko ozemlje zopet zasedle avstrijske ¢ete. Vecina slovenskega
prebivalstva je ohranila Francoze v slabem spominu. Spomin nanje se je zacel spreminjati Sele
proti koncu 19. in v zacetku 20. stoletja, ko so zaceli v zaostrenih nacionalnih razmerah v
monarhiji pred prvo svetovno vojno svobodomiselno usmerjeni slovenski izobrazenci
Francoze slaviti kot osvoboditelje izpod avstrijske oblasti. Ugotavljali, da je Napoleonova

oblast v treh letih Ilirskih provinc za Slovence storila ve€ kot Avstrija v celem stoletju.

VRNITEV AVSTRIJICEV: DRUZBENI IN GOSPODARSKI
RAZVOJ V PREDMARCNI DOBI

Auvstrijske oblasti po odhodu Francozov na ozemlju nekdanjih Ilirskih provinc niso
odpravile vseh ukrepov napoleonskega cesarstva. Tiste, ki so po vzoru reformne politike 18.
stoletja brez nevarnosti za absolutisti¢ni rezim tezili h gospodarski in upravni modernizaciji
ter h krepitvi osrednje drzavne moci, so ohranile. Tako niso obnovile cehov in
patrimonialnega sodstva, vrnile zemljiskim gospostvom pravice do pobiranja davkov in ne
preklicale v francoski dobi uveljavljene deljivosti zemljis¢. V veljavi so veCinoma ostale tudi
francoske upravne meje, upravo na okrajni ravni pa so delno zopet dobile v roke »delegirane
gosposke«, ki so morale nastavljati Solane uradnike in so se zaradi stroskov uradniskih nalog
otepale. Zato so jih postopoma zamenjali okrajni komisarjati, kar je na slovenskem ozemlju,
ki je za francoske vlade spadalo v Ilirske province, ze pred letom 1848 vodilo k podrzavljenju
javne uprave.

Bistveno drugace so v drzavnem vrhu na Dunaju ravnali, ko je §lo za reforme, ki bi
lahko ogrozile obstojeci avstrijski politicni in druzbeni red. Avstrijski uradniki so kmecko
prebivalstvo takoj po prevzemu oblasti opomnili, da fevdalno razmerje ni bilo pretrgano in da
morajo kmetje ne le Se naprej placevati urbarialne dajatve in opravljati tlako, temvec tudi
poravnati zaostale obveznosti do zemljiSkih gospodov. Odpravljene so ostale samo nekatere
osebne sluznosti, hkrati pa je ostala v veljavi odloc¢itev, da mora kmet placevati davke
neposredno drzavi in se mu zato dajatve gosposki zmanjSajo za petino. Stari red je bil v
glavnem obnovljen tudi v Solstvu in v cerkvenih zadevah. Duhovs¢ina je zopet prevzela

vodenje mati¢nih knjig, v €asu Ilirskih provinc sklenjene civilne poroke je bilo treba potrditi s
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Z ohranitvijo nekaterih in le delno odpravo drugih francoskih reform so bile razmere v
dezelah, ki so v letih 1809—13 spadale v Ilirske province, in podrocjih, ki so bili ves ¢as v
avstrijski posesti, vse do leta 1848 precej razli¢ne. V avstrijskem drzavnem vrhu so nekaj ¢asa
celo razmisljali, da bi del nekdanjih Ilirskih provinc povezali v posebno celoto in so leta 1816
ustanovili t. 1. »Ilirsko kraljestvo«. To je obsegalo ve€ino s Slovenci poseljenega prostora:
Kranjsko, Gorisko, Trst z neposrednim zaledjem, najprej beljasko in po letu 1825 tudi
celoviko okrozje, Gradis¢ansko in Cedad z okolico, poleg tega pa e vso Istro in do leta 1822
Reko in Civilno Hrvasko juzno od Save. »llirsko kraljestvo« je imelo svoj grb, naslov »kralj
Ilirije« pa je bil sprejet v vladarski naslov. Goriski nadskof je leta 1830 dobil naslov
»metropolita Ilirije«.

Toda »llirsko kraljestvo« je bilo le tvorba na papirju. Njegovo ozemlje sta v resnici
sestavljala dva gubernija, ki sta bila neposredno podrejena centralnim uradom na Dunaju.
Trzaski gubernij je zdruzeval Trst, Gorico, GradiS¢ansko, Istro in do leta 1822 dele Hrvaske,
ljubljanski gubernij pa Kranjsko, beljasko okroZje in po letu 1825 vso Korosko. Stajerska, ki
ni bila del »llirskega kraljestva«, je spadala v graski gubernij DeZele niso imele avtonomnih
pristojnosti, eprav so se stanovi na Stajerskem in Koroskem 3e sestajali, leta 1818 pa so jih
obnovili tudi na Kranjskem. V trzaskem guberniju do obnovitve dezelnih stanov ni prislo.
Meje med dezelami so se pri tem v glavnem ustalile in se — z nekaj izjemami — do leta 1918
niso ve¢ spreminjale. Dezelnim mejam so se prilagajale cerkvene: Ljubljanska Skofija je bila
po obsegu izenacena s Kranjsko, zahodne meje Gorisko-gradiscanske skofije (od leta 1830
znova Goriske nadskofije) so uskladili z novo zahodno gorisko dezelno mejo, Koprska skofija
pa je bila zdruzena s trzasko (1828).

V druzbenem in gospodarskem razvoju so se v prvi polovici 19. stoletja nadaljevali
procesi, ki so jih spodbudile in absolutisticne reforme. V kmetijstvu so Sele tedaj v vecjem
obsegu prodrli fiziokratski obdelovalni postopki in kulture: prevladalo je triletno in Stiriletno
kolobarjenje brez prahe, vztrajno se je poveceval pridelek koruze, krompirja in krmilnih
rastlin, vse veC pa so sadili in sejali tudi razne strnis¢ne poljscine. Velikih lakot — zadnja je

bila leta 1817— ni bilo ve¢, Ceprav je zita za domace potrebe Se vedno primanjkovalo. Gojenje
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Opisano novosti so se seveda hitreje uveljavljale v blizini vecjih trziS¢ in
pomembnejSih prometnih poti kot v odro¢nejSih vaseh in krajih. Podezelje je tako kazalo v
predmarcni dobi, delno pa tudi Se kasneje, kaj raznoliko podobo: v vaskih naseljih v blizini
mest, vecjih cest in prometnej$ih rek so marsikje ze prevladovale zidane hise in kamnita
poslopja, kmetje pa so del svojega pridelka prodajali na trgu. Toda v isti sapi so bila v vseh s
Slovenci poseljenih pokrajinah, vcasih celo nedale¢ o Zivahnih prometnic in trznih sredis¢, Se
naprej obmoc¢ja, kjer so vasi z lesenimi in slamo kritimi kofami ohranjale skoraj
nespremenjeno tradicionalno podobo, njihovi prebivalci pa so s pridelkom krili predvsem
svoje potrebe in le izjemoma trgovali z okolico. Prometna mreza je bila Se preslaba, da bi
dezelna gospodarstva povezala v trdnejSo celoto in denarja je zlasti na podezelju
primanjkovalo. Deljivost zemljiS¢, ki so jo uvedli Francozi in je po vrnitvi Avstrijcev ostala v
veljavi, je dodatno pospesSevala razslojevanje na vasi: Stevilo majhnih kmetij in kajzarjev je
raslo Se hitreje kot prej, Stevilo bogatejsih kmetov pa je padalo ali se v najboljSem primeru ni
spreminjalo. Pomemben del dohodka podezelskega prebivalstva so bili Se vedno zasluzki v
nekmetijskih dejavnostih, zlasti v Zelezarstvu in prevozniStvu, pa tudi v domaci obrti, posebej
v suknarstvu in platnarstvu.

Nekmetijsko gospodarstvo, kljub novostim v prvi polovici 19. stoletja Se ni dozivelo
pomembnejsih sprememb. Prvi parni stroj na ozemlju danasnje slovenske drzave so leta 1835
postavili v sladkorni rafineriji v Ljubljani. Sest let kasneje je bilo na tleh danasnje Slovenije
osem, leta 1847 pa petindvajset parnih strojev. Povecalo se je tudi Stevilo deloma ze
mehaniziranih manufaktur, ki so bile Se tesno povezane z zalozniStvom in domaco, kmecko
obrtjo. Prizadevanja po proizvodni modernizaciji so se ve¢inoma omejevala na uvajanje
tehni¢nih izboljSav in orodij, vendar niso globlje posegla v tradicionalno organizacijo in nacin
dela. Sestava nekmetijskega gospodarstva se tako do leta 1848 ni obcutneje spremenila.
NajpomembnejSa nekmetijska proizvodna panoga je bilo tudi vnaprej zelezarstvo, ki je po
obsegu proizvodnje in tehni¢ni plati na slovenskih tleh ob¢utno zaostajalo za Zelezarskimi
obrati na severnem Koroskem in severnem Stajerskem. Zelezovo rudo so v predmaréni dobi
Se iskali in kopali na razmeroma obseZznem ozemlju, toda v vecini je bila slabe kvalitete. Med

zelezarskimi podjetij so po Stevilu prednjacile majhne fuzine, delavnice in kovacnice, ki so
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Poleg zelezarstva so dezelam s slovenskim prebivalstvom v prvi polovici 19. stoletja
prinaSale pomemben dohodek Se druge nekmetijske dejavnosti. Rudnik Zivega srebra v Idriji
je sicer proizvajal precej manj kot v zadnjih desetletjih 18. stoletja, vendar je Se vedno
zaposloval vec¢ kot 500 rudarjev. Od zacetka stoletja rasla proizvodnja svinca. Poveceval se je
tudi izkop premoga. Med obrtnimi panogami je osrednje mesto ohranjala tekstilna
proizvodnja: zrasle so prve strojne bombazne predilnice, sukno, platno in Zimo pa so tudi
naprej tkali in proizvajali predvsem na dezeli. Razmere so bile naklonjene tudi steklarstvu,
papirnistvu, predelovanju sladkornega trsa, ¢evljarstvu in raznim drugim obrtnim panogam, ki
so se ukvarjale s proizvodnjo potroSnih izdelkov. Vendar so imele vse te obrti glede na
zelezarstvo in tekstilne panoge le drugoten pomen. Nekmetijsko gospodarstvo je potemtakem
ohranjalo predmoderno, predindustrijsko podobo, glavni energetski vir pa je ostajala voda.
Premog se je le pocasi uvajal v proizvodnjo. S Slovenci poseljene pokrajine so v tem pogledu
ze pred letom 1848 zaostajale za razvitejSimi predeli monarhije, ki so se hitreje
industrializirali.

Zaostajanje v razvoju in modernizaciji Zelezarstva in nekaterih drugih nekmetijskih
panog v Notranji Avstriji in na slovenskih tleh so najbolj vneti ob¢udovalci tehnike in
industrije zaskrbljeno opazali ze v tridesetih letih 19. stoletja. O potrebi po hitrejsi
gospodarski modernizaciji so razpravljali v kmetijskih druzbah, leta 1838 pa so v Gradcu na
pobudo razsvetljensko usmerjenega nadvojvode Johanna (Slovenci so ga prekrstili v Janeza)
ustanovili Se Zdruzenje za podpiranje in pospeSevanje industrije in obrti v Notranji Avstriji.
To je imelo svoji podruznici tudi v Ljubljani in Celovcu. V Gradcu so videli glavno nalogo
novega zdruzenja v razsirjanju informacij o tehni¢nih in industrijskih novostih, v spodbujanju
navdusenja nad njimi ter v podpiranju podjetniSke vneme, saj so, zvesti razsvetljenskim
predstavam menili, da sta za potrebno gospodarsko posodobitev potrebna predvsem »znanje«
in »volja«. S tem so sicer — skupaj s kmetijskimi druzbami — v notranjeavstrijske dezele
vnasali ozrac¢je nemirne radovednosti in utrjevali spoznanje o potrebi po spremembah, toda
njihov vpliv je ostajal omejen na ozek krog €lanov in bralcev drustvenih glasil. Med njimi so

prevladovali podjetnejsi zemljiski gospodje, fuzinarji, gras¢inski oskrbniki, vecji obrtniki in
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Denarni zavodi, ki so v predmaréni dobi nastajali na ozemlju s slovenskim
prebivalstvom, kapitala v glavnem Se niso posojali ali vlagali v gospodarstvo. Leta 1820 je
bila kot druga hranilnica v Avstriji ustanovljena Kranjska hranilnica v Ljubljani. Sledile so ji
hranilnice v Celovcu, Trstu in Gorici. Velike zavarovalnice so nastale v Trstu, protipozarno
zavarovanje pa so Sirile tudi zavarovalnice iz Gradca in Dunaja. Toda kapitala za vecja
vlaganja v gospodarstvo je primanjkovalo. Med domac¢imi podjetniki so imeli vecje kolicine
kapitala v rokah predvsem zemljiski gospodje, lastniki fuzin in rudnikov. V predmar¢ni dobi
pa so se nato postopoma zZe uveljavljali podjetnejsi trgovcei in obrtniki kmeckega izvora in
slovenskega rodu, ki so vecali svoje premoZenje ter postali pravi novodobni kapitalisticni
poslovnezi. Zacetnik gospodarskega vzpona trgovske druzine Kozler je bil kmecki sin Ivan, ki
je ob koncu vojn s Francozi obogatel s trgovino s sadjem in v Casu krize v zacetku dvajsetih
let svoje premozenje poveCal z nakupom nepremic¢nin. OcCe Fidelisa Trpinca, enega
najuspesnejSih slovenskih podjetnikov, je bil sin blejskega kmeta in kramarja; svojo
podjetnisko pot je zacel z zakupom mostnine in uZzitnin, nadaljeval pa s trgovino s
poljedelskimi izdelki. Poseben ugled si je s svojimi gospodarskimi sposobnostmi pridobil
neSolani notranjski trgovec Janez Kalister, ki se je s trgovino, zakupi davkov in Spekulacijami
povzpel med najbogatejSe ljudi na tedanjem slovenskem ozemlju.

Leta 1836 so oblasti javnost prvi¢ obvestile o nameravani gradnji Zeleznice od Dunaja
proti Trstu. Ze priprave na gradnjo »juzne« Zeleznice so spodbudile zanosna pri¢akovanja in
optimisti¢ne nacrte, obenem pa tudi tesnobo in strah pred prihodnostjo. V kmetijskih druzbah
so ugibali o tem, kaj utegne krajem ob progi prinesti nova prometna pot in ni manjkalo
zaskrbljenih glasov, ki so svarili pred gospodarskim prepihom, ki ga bo povzrocila »Zelezna
cesta«. Pri tem so se v glavnem vsi strinjali, da je gospodarska prihodnost notranjeavstrijskih
dezel predvsem v posodobitvi kmetijstva in Zelezarstva. O nerentabilnosti obstojece, z ostanki
fevdalnega razmerja obremenjene organizacije kmetijskega gospodarstva in potrebi po ¢im
prej$nji zemljiski odvezi je le izjemoma stekla beseda, saj so oblasti tak§nim razpravam vse
do leta 1848 ostro nasprotovale. Toda posamezniki so se ze prav dobro zavedali, da bo z
zeleznico tudi na slovenskem ozemlju zavel nov veter, ki bo povzrocil daljnosezne druzbene
in gospodarske spremembe. Prvi odsek juZne Zeleznice na slovenskih treh — progo od Gradca
do Celja — so odprli za promet leta 1846. Leto prej so zaceli graditi odsek proti Ljubljani, ki

so ga izrocili prometu leta 1849.
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V relativno ugodnih gospodarskih razmerah predmaréne dobe je naglo raslo tudi
prebivalstvo. Zdravstvene in higienske razmere so se izboljSale, stare kuzne bolezni so
prenehale razsajati, pojavile pa so se nove. Vseeno je smrtnost padla skoraj za Cetrtino (od 36
na 26 promilov), kar je bil predvsem rezultat manjSega umiranja v otrostvu. Z vecjim Stevilom
prezivelih se je povecevalo Stevilo druzinskih ¢lanov, ki so morali od doma, da bi si zasluzili
kruh. Na dezeli je marsikje Ze prislo do relativne prenaseljenosti, kmecki sinovi in hcere, za
katere na kmetiji ni bilo ve¢ prostora, pa so se selili v mesta. Med mesti se je v predmaréni
dobi posebej povecalo Stevilo prebivalstva v Trstu in Ljubljani. V Trstu je poraslo za 86,4
odstotka, v Ljubljani pa za okoli 75 odstotkov (od 9900 leta 1817, nekaj ve¢ kot 17 000 leta
1847). Ljubljana je bila do leta 1848— podobno kot Gradec in Trst — glavno mesto gubernija,
torej upravno srediSe za dve dezeli (za Kranjsko in KoroSko). Za prestolnicama obeh
sosednjih gubernijev je sicer vedno bolj zaostajala, toda v isti sapi je zaCela prav v prvi
polovici 19. stoletja povecevati prednost pred Celovcem in Gorico. Zaradi lege v blizini
nemirne Italije je leta 1821 postala za nekaj mesecev celo prizoris¢e velikega mednarodnega
diplomatskega sreCanja — kongresa Svete alianse. To je bil — poleg potresa leta 1895— za

Ljubljano vsekakor najvecji dogodek v 19. stoletju.

SPLOSNE KULTURNE RAZMERE V PREDMARCNI DOBI

Obdobje 1815-48 kljub policijskemu in cenzurnemu pritisku tudi v kulturnem pogledu
ni bilo Cas zastoja. Na to kazejo Ze podatki, ki govore o obisku osnovne Sole. Okoli leta 1810
je hodil na slovenskem ozemlju v Solo vsak sedmi Soloobvezni otrok, leta 1847 vsak tretji.
Obisk Sole je bil sicer razliCen po pokrajinah: najslabsi je bil na Dolenjskem in Notranjskem,
najboljsi pa v Stajerskem Podravju. ToZzbe za gospodarski in kulturni napredek vnetih moz, ki
so tarnali nad zaostalostjo in nevednostjo slovenskega kmeta, so bile torej, vsaj kar zadeva
nekatera obmocja, upravi¢ene. Vendar je nesporno, da je vztrajno raslo tudi Stevilo ol in z
njimi ljudi, ki so znali brati in pisati.

Auvstrijske oblasti so po odhodu Francozov na ozemlju Ilirskih provinc obnovile stari
sistem trivialk, glavnih Sol in normalk. Med Solami je bilo najvec¢ trivialk, saj je bilo glavnih
Sol in normalk na vseh slovenskih tleh le Sestnajst. Sedmim gimnazijam (v Ljubljani, Novem
mestu, Celju, v Mariboru, Celovcu, Gorici in Kopru) sta se pridruzili dve: obnovljena
gimnazija v Trstu in privatna gimnazija v Idriji. Vi§jeSolski Studij je potekal v licejih (v
Ljubljani, v Celovcu in Gorici), vendar je bil omejen na obicajna dva letnika filozofije in na

Stiriletni Studij bogoslovja. V Ljubljani in Celovcu (Ceprav tu le do leta 1833) je bil v okviru
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Polozaj slovens¢ine v Solstvu se v primerjavi z dobo pred prihodom Francozov ni
obcutneje spremenil. V mestih in vec¢jih krajih je bil u¢ni jezik v osnovni $oli vefinoma
nemski, v Primorju in na GoriSkem italijanski, na podeZelju pa na preteznem delu ozemlja s
slovenskim prebivalstvom slovenski. V slovens¢ini je ve€inoma potekal tudi ponavljalni pouk
v nedeljskih Solah, s katerimi so leta 1816 razsirili Solsko obveznost za kmecko mladino. Toda
v gimnazijah sta bila u¢na jezika povsod — celo v Primorju — le nems¢ina in latin$¢ina.
Nemscina in latin$¢ina sta bila tudi jezika pouka na licejih. S slovenskega vidika sta bili
pomembni pridobitvi stolici za slovenski jezik na licejih v Gradcu (1812 oz. 1823) in v
Ljubljani (1817). V prvi vrsti sta bili namenjeni uradnikom in duhovnikom, ki niso bili ves¢i
slovenscine. Tako je slovens¢ina prvi¢ postala licejski uéni predmet. Na gimnaziji in na liceju
v Gorici so tecaj slovens¢ine organizirali Sele leta 1848, v Celovcu pa je bila slovens¢ina u¢ni
jezik na babiski Soli in v celovskem semeniScu.

Duhovsc¢ina je v predmarcni dobi ohranjala pomembno mesto v javnem zivljenju; njen
vpliv se je na nekaterih podrocjih celo povecal. Toda delez duhovnikov med izobrazenci je v
isti sapi padal, kar kaZe na napredujo¢ proces laizacije. Studij bogoslovija je bil sicer $¢ vedno
najcenejsa, slovenskim kmeckim sinovom najdostopnejSa smer visoke izobrazbe in
duhovniski poklic je zlasti med kmeckim prebivalstvom Se naprej uzival velik ugled. Kljub
temu je zacelo opazno rasti Stevilo mladih Slovencev, ki so se pri izbiri Studija odlocali za
druge poklice ali se zatekli v bogoslovje Sele potem, ko pri Studiju drugod niso uspeli.
Duhovscina je bila zato po svojih nazorih dokaj neenotna. V njenih vrstah je bilo nemalo
ljudi, ki so zastopali razmeroma svobodomiselna staliS¢a, hkrati pa videli v razSirjanju
najrazli¢nej$ih znanj — med drugim znanja slovenscine — eno svojih pomembnih nalog. Moc¢an
vpliv so ohranjali jozefinci in t. i. janzenisti, ki so s strogostjo in nasprotovanjem ljudski
poboznosti prihajali ne le v spore s cerkvenimi oblastmi in verniki, temve¢ tudi s pristasi
redemptoristiCnega gibanja, ki je oznanjalo preprosto in vedro vero. Med njegovimi
obcudovalci je bil tudi Friderik Baraga (1797-1868), kasnejsi Skof v Zdruzenih drzavah

Amerike, ki se je po vecletnih sporih s kranjskimi jozefinci v zacetku tridesetih let 19. stoletja
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O dogodkih doma in po svetu so prebivalce poleg popotnikov obvescali nemsko pisani
pokrajinski ¢asniki. Casnikom, ki so za&eli izhajati Ze v 80. letih 18. stoletja in so po letu 1815
razsirili obseg, so se pridruzili zabavno — informativni priloge in listi. Oboji so — res da v
soglasju z avstrijskimi uradnimi stalis¢i, a vendar presenetljivo azurno — porocali ne le o
dejavnosti avstrijskega drzavnega vrha in visokih drzavnih in deZelnih uradnikov, temve¢ tudi
o politi€nih razmerah v raznih delih Evrope in po svetu. Hkrati so objavljali domoznanske in
knjizevne sestavke, Clanke o gospodarskih in tehni¢nih novostih ter prikaze kulturnih
zanimivosti. Njihovo pisanje je bilo prezeto z avstrijskim in dezelnim domoljubjem. V
leposlovnih, potopisnih in domoznanskih sestavkih so prevladovali vplivi romantike, v opisih
gospodarskih in tehni¢nih novosti pa zadrzano cudenje in strah pred prenaglimi
spremembami. Med sodelavci pokrajinskih ¢asnikov in informativnih listov so bili tudi
slovenski avtorji in Casopisi so obcasno objavljali sestavke v slovenscini. Slovenci so uspeli
svoj Casopis po dolgoletnem prizadevanju dobiti Sele v zadnjih letih predmar¢ne dobe. Od leta
1843 je Kranjska kmetijska druzba v Ljubljani izdajala Kmetijske in rokodelske novice,
tednik, namenjen poduku kmetov in rokodelcev, ki pa je kot edini slovenski Casopis v
predmarc¢ni dobi naglo prerasel v splo§no izobrazevalno in narodno glasilo.

Notranjeavstrijski in slovenski prostor torej v obdobju 1815-48 ni bil slabo obvescen o
poglavitnih teznjah in dogodkih tedanjega Casa. To je razkrivalo tudi umetnisko, kulturno in
znanstveno zivljenje, ki se razen z nekaj izjemami ni odlikovalo po opaznejSih dosezkih,
vendar pa tudi ni izkazovalo pretiranega zamudniStva. Med tujimi pesniki, ki so jih posnemali
domaci verzifikatorji in objavljali pokrajinski listi, so prevladovali drugo oz. tretjerazredni
romanti¢ni ustvarjalci, ki so ugajali manj zahtevnemu okusu. Podobno so med obiskovalci
stanovskih gledalis¢, kjer so sprva gostovale tudi italijanske, nato pa vse bolj samo nemske
igralske skupine, uzivali ve¢ji ugled Bauernfeld, Denhartstein in Kotzebue, kakor Raimund in
Nestroy. Med proznimi pisci je bil — kot drugod v Avstriji in Nemciji — posebej priljubljen
moralnovzgojni Christoph Schmid, po katerem se je deloma zgledoval tudi avtor prve
slovenske povesti Sre€a v nesreci Janez Cigler (1836).

V cerkveni gradnji, podobarstvu in kiparstvu je v prvi polovici 19. stoletja Se

prevladoval barok. Nove klasicisticne teznje so se v arhitekturi uveljavile zlasti v Trstu, ki je
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Pogoji za znanstveno delo so bili v predmar¢ni dobi Se skromnejsi kot za umetnisko.
Leta 1811 ustanovljeni graski Joanneum naj bi po zamisli svojega ustanovitelja nadvojvode
Janeza postal izobrazevalno in znanstveno srediS¢e za vso Notranjo Avstrijo. Kljub
njegovemu pomenu so znanstvena prizadevanja v posameznih dezelah dobila prepotrebno
institucionalno osnovo Sele z nastankom dezelnih muzejev in strokovnih drustev. V leta 1831
odprtem ljubljanskem muzeju je prevladalo zanimanje za naravoslovje, vendar so v njem
zbirali tudi zgodovinsko gradivo. Podobno je bilo predvsem k naravoslovju usmerjeno leta
1839 v Ljubljani ustanovljeno kranjsko muzejsko drustvo. Znanstvene knjige, zgodovinske
listine ter zanimive naravoslovne predmete so hranile tudi privatne plemiske knjiZnice in
zbirke. Na Kranjskem je imel pravi zasebni muzej z bogato biblioteko in zbirko umetnin
baron Jozef Kalasanc Erberg (1771-1843), nekaj Casa ucitelj otrok cesarja Franca I in lastnik
gradu Dol pri Ljubljani. Ljubitelje zgodovine in vse, ki so se zanimali zanjo, so tesneje
povezala Sele zgodovinska drustva za Kranjsko, Stajersko in Korosko, ki so zaéela z delom
leta 1843.

Z naravoslovjem in zgodovino so se zdaj bolj sistematicno, zdaj zgolj ljubiteljsko
ukvarjali domacini in priseljenci. Naravoslovci so s popisovanjem rastlinstva in Zivalstva
nadaljevali tradicijo deskriptivnega naravoslovja 18. stoletja, pri ¢emer je po letu 1830 tudi

SirSe v Avstriji povecalo zanimanje za naravne znacCilnosti Kranjske in njen kraski svet.
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Pod vplivi romantike in z rastjo slovenskega narodnega gibanja se je v prvi polovici
19. stoletja naglo vecalo tudi zanimanje za slovenski jezik in slovansko jezikoslovje. Med
pisci, ki so se lotevali razli¢nih jezikovnih in knjizevnih vpraSanj, zbiralci jezikovnega
gradiva ter avtorji slovnic in slovarjev je bilo malo pravih jezikoslovcev. Prevladovali so
duhovniki in ljubitelji slovenske besede, njihovo delo pa je bilo kljub temu, da se je njihov
krog Siril, Se naprej slabo povezano in nesistematicno. Eden redkih Siroko izobraZzenih
poznavalcev jezikoslovja in evropske knjizevnosti je bil profesor na ljubljanskem liceju in
licejski bibliotekar Matija Cop (1797—-1835). Najpomembne;jsi jezikoslovec slovenskega rodu
v predmarc¢ni dobi Jernej Kopitar je kot cenzor in kustos v Dvorni knjiznici zivel na Dunaju
ter le ob¢asno in od dale¢ posegal v slovenska jezikovna razpravljanja. V Stiridesetih letih pa
si je na Dunaju s svojim jezikoslovnim znanjem pridobil ugled Franc Miklosi¢ (1813-91), ki
je postal leta 1849 prvi profesor slavistike na dunajski univerzi in nekoliko kasneje redni ¢lan
cesarske akademije.

Kulturno in druzabno Zivljenje v vecjih mestih na ozemlju s slovenskim prebivalstvom
se v prvi polovici 19. stoletja ni razlikovalo od zivljenja v podobnih mestih drugod v Avstriji.
V mestnih elitah so prevladovali pripadniki plemstva, drzavnega in deZelnega uradniStva,
duhovs¢ine, mescanskega izobrazenstva in vojastva. Jezik njihovega pogovora je bila Se
naprej nemscina, v nekaterih krogih in na obali italijans¢ina, v Prekmurju madzars¢ina, na
priloZznostnih »soiréejih« ali »dinejih« pa je bilo slisati tudi kak$no francosko besedo. Mestni
veljaki so se srecevali v gledaliScu in na koncertih, pa ob nedeljskih in prazni¢nih masah, na

razli¢nih zabavnih, posebej plesnih prireditvah, v drustvih, kot so bila strelska in kazinska, na

264



SLOVENSKA NARODNA ZAVEST IN NARODNO GIBANIJE

Velika vecina ljudi na ozemlju s slovensko govoreCim prebivalstvom v prvi polovici
19. stoletja Se ni bila nacionalno opredeljena, med custvi pripadnosti pa sta prevladovala
obcutje pripadnosti pokrajini in obcutje pripadnosti monarhiji, ki sta jo uteleSala dinastija in
cesar. Znanje slovenscine je bilo sicer — kot v stoletjih prej — razSirjeno tudi v visjih slojih,
toda tradicionalna razmerja med jeziki se Se niso spremenila. Izobrazena in plemisko-
mescanska druzba je pripadala nemski, italijanski in madzarski kulturi ter je zacela Sele
postopoma dobivati moderno nacionalno zavest, ki je spodbujala k razmejevanju in
diferenciaciji.
IstoCasno se je nadaljevalo oblikovanje in Sirjenje slovenske narodne zavesti, ki se je zacelo v
zadnjih desetletjih 18. stoletja. Ta proces je pred letom 1848 potekal Se razmeroma pocasi,
neredko »od cloveka do ¢loveka, od prijatelja do prijatelja, od duhovnika in kaplana do
vernika« (V. Melik). Custvo narodne pripadnosti pri tem ni bilo nujno povezano z zavestjo o
poreklu in materin§¢ini, saj so se za Nemce zaradi tradicionalne pripadnosti nemSkemu
kulturnemu svetu opredeljevali tudi mnogi slovensko govoreci ljudje. Del izobraZenstva in
mescanstva, ki je Cutil simpatije do obeh narodnosti in kultur, slovenske in nemske, je
izkazoval pripadnost obema ali pa je nihal med zavezanostjo zdaj eni, zdaj drugi. V takSnih
razmerah Se ni prihajalo do izrazitejSih nacionalnih zaostritev; slovenska knjizevna
prizadevanja so Se uzivala naklonjenost in podporo tudi med nemsSkimi izobrazenci. Mnogo
bolj so bile do slovenske kulturne ustvarjalnosti nezaupljive avstrijske oblasti, ki so
nasprotovale vsaki spremembi v tradicionalni kulturni in jezikovni hierarhiji ter odloc¢no
zavracale izrazitejSe nacionalno opredeljevanje.

Toda Stevilo narodno usmerjenih Slovencev se je vztrajno vecalo. Z njihovo Stevil¢no
rastjo je raslo Stevilo slovenskih knjig in publikacij, hkrati pa je posebej v najbolj slovenski

dezeli Kranjski, ime »Slovenec« in »slovenski« izpodrivalo pokrajinski oznaki »Kranjec« in
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Taksni, Se mo¢no nezahtevni usmeritvi slovenskega kulturnega gibanja se je ob koncu
dvajsetih let 19. stoletja postavil po robu krog izobrazencev okoli jezikoslovca Matije Copa in
pesnika Franceta PreSerna, ki si je Ze zastavil ambicioznej$e cilje. Cop je menil, da za
uveljavitev slovens¢ine ne zadostuje le preprosto, kmetu namenjeno pisanje; slovenski jezik
bi bilo po njegovem mnenju treba dvigniti na takSno raven, da bo lahko postal izrazno
sredstvo »najvisje knjizevne umetnosti«. Zato je z veliko vnemo podprl pesniski zbornik
Krajnska cbelica, ki je izSel v Stirih zvezkih v letih 1830-34 (peti jim je sledil Sele leta 1848).
V Krajnski ¢belici je sodelovala vecina tedanjih slovenskih pesnikov, vendar je po umetniski
moci dale¢ izstopal France Preseren (1800—49), veliki pesnik slovenske romantike in eden
najpomembnejSih slovenskih literarnih ustvarjalcev sploh. Njegove pesmi, zbrane v Poezijah
(1847), so postale vir navdiha generacijam slovenskih knjizevnih ustvarjalcev. Preseren je bil
v isti sapi eden redkih slovenskih izobrazencev predmarcne dobe, ki je odkrito izpovedal
svoje narodne in politicne nazore. V pesmi Zdravljica (1844), ki je po nekaterih domnevah
nastala pod poljskimi in francoskimi vplivi, je klical k boju za narodno osvoboditev ter v
skladu z predstavami zgodnjega liberalizma — pozival k bratstvu in soZitju med narodi.

Upanja, da bo Krajnska cbelica prerasla v trajnejSe knjizevno glasilo, se zaradi
nasprotovanj cenzure niso uresni¢ila. Avstrijske oblasti so Sele v zacetku Stiridesetih let 19.
stoletja izdale soglasje k izdajanju slovenskega Casopisa Kmetijske in rokodelske Novice, ki
ga je izdajala Kranjska kmetijska druzba. Urednik Novic je postal Zivinozdravnik Janez
Bleiweis. Novice so pod geslom »V diru Casa vtone, ki z njim ne plava« tezile k razsirjanju
novih gospodarskih znanj, orodij in postopkov, preganjale zaostalost in vrazeverje ter pozivale
k Solanju in napredku. Druzbenim in politicnim temam so se previdno izogibale, zagotavljale
so lojalnost cesarju in monarhiji ter prisegale na tradicionalne kulturne in verske vrednote.
Toda hkrati so neprikrito spodbujale zavest o pripadnosti slovenski narodni skupnosti in

ljubezen do slovenskega jezika ter obravnavale najrazli¢nejSa jezikovna, Crkopisna,
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Urednik Novic Janez Bleiweis je bil fiziokratsko in razsvetljensko usmerjeni
konservativec, ki je nasprotoval radikalnejSim druzbenim in politiénih spremembam,
slovensko prihodnost pa je videl v poCasni, na kmetijstvu in kmetu utemeljeni modernizaciji
slovenskega prostora. Zato se je — Ceprav so med naroc¢niki Novic prevladovali duhovniki in
lai¢ni izobrazenci raznih poklicev — obracal predvsem na kmeta. Vendar se je pri tem dobro
zavedal, da imajo Novice — kot edini slovenski list predmaréne dobe — tudi SirSe poslanstvo.
Novice so v tej luci vse od zacetka nagovarjale vse Slovence in imele dopisnike po vsem
slovenskem ozemlju. Leta 1844 so v odi cesarju Ferdinandu, ki jo je spesnil Jovan Vesel
Koseski, prvic omenile »Slovenijo« kot domovino Slovencev. Bleiweisovemu okusu so bili
blizu preprosti domoljubni pesniki in pateti¢ni narodni pevci, toda je v Novicah objavil tudi
ve¢ PreSernovih pesmi. Novice so imele obenem pomembno vlogo v prizadevanjih po
poenotenju slovenskega Crkopisa. V letih 1843—46 so kot ¢rkopis sprejele »gajico« (tako
imenovano po voditelju ilirskega gibanja na Hrvaskem Ljudevitu Gaju) in na ta nacin
nadaljnjemu razvoju slovenske pismenosti zagotovile enega prepotrebnih temeljev.

Uveljavitev gajice je bila ena redkih trajnejSih sledi, ki jih je na slovenskih tleh
zapustilo ilirsko gibanje. To se je po letu 1830 razmahnilo na Hrvaskem, njegov utemeljitelj
Ljudevit Gaj (1809-72) pa se je navdihoval pri panslavizmu Jana Kollarja in njegovem
staliS¢u o Stirih velikih slovanskih jezikih: ruskem, poljskem, ¢eSkem in ilirskem. Gaj je
zagovarjal misel o juZnih Slovanih — starih Ilirih, ki naj bi dokazovala, da so juZni Slovani en
narod in morajo zato teziti k oblikovanju enotnega knjiznega jezika. Na HrvaSkem je gibanje
pospesilo proces narodnega in jezikovnega zdruzevanja, od Slovencev pa je zahtevalo, da
pristanejo na novo jezikovno hierarhijo: vlogo literarnega jezika za izobrazence naj bi
prevzela »ilirS¢ina«, slovenscina pa bi ostala jezik literature za preprosto ljudstvo. Ilirizem je
v tej lu¢i tudi med Slovenci krepil obcutke pripadnosti slovanstvu, toda z zavracanjem
slovenscine kot literarnega jezika si ni pridobil vec¢jega kroga somisljenikov in pristasev.

Slovensko gibanje je imelo v predmarcni dobi Se vedno jezikovno — kulturno naravo in
si Se ni zastavljalo politi¢nih ciljev. Pred letom 1848 so svoje politicne nazore bolj ali manj
posredno in prikrito izrazali le redki slovensko govoreci posamezniki, krog ljudi, ki so svoje
narodne opredelitve ze povezovali s konkretnimi politi¢nimi predstavami in pri¢akovanji, pa
je bil Se zelo ozek. Tako ni presenetljivo, ¢e je imel tujec, ki je pred letom 1848 potoval preko
slovenskega ozemlja in se ni podrobneje seznanil z lokalnim prebivalstvom, vtis, da je prisel v
nemski prostor. Mesta so imela nemski videz, jezik uradov je bila nemsc€ina, jezik pogovora

na ulici in v javnih prostorih prav tako. Francoski slavist Cyprien Robert, ki je v Stiridesetih
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REVOLUCIJA LETA 1848 IN ZEDINJENA SLOVENIJA

Vest o tem, da je na Dunaju 13. marca 1848 izbruhnila revolucija, je v Ljubljano tri dni
kasneje prinesel potnik, ki je imel na prsih pripet bel trak, kot so ga nosili pristasi revolucije v
drzavni prestolnici. Novica se je naglo razsirila po mestu in povzrocila veliko razburjenje.
Predstavniki oblasti in mestne elite so jo proslavili s predstavo v slovesno razsvetljenem
gledalis¢u, zagovorniki reda in miru pa so ustanovili »narodno strazo«.

Ljubljana se je na novico o revoluciji na Dunaju odzvala podobno kot druga avstrijska
mesta, ¢eprav manj burno kot Gradec ali Celovec. Vest o nemirih na Dunaju ni prisla povsem
nepric¢akovano; bolj nepri¢akovan je bil nagel Metternichov padec. Kriti¢ni spisi in broSure, ki
so pozivali k odpravi absolutizma in ostankov fevdalizma, so ze pred letom 1848 krozili tudi
po ozemlju s slovensko govore¢im prebivalstvom. O revolucionarnem vrenju v Italiji, Franciji
in posameznih delih monarhije je od zacetka leta 1848 prav tako porocalo dezelno Casopisje.
Toda mescanstvo, med katerim razen v Trstu ni bilo lastnikov ve¢jih proizvodnih obratov
(prevladovali so trgovci, obrtniki in izobrazenci raznih poklicev), je bilo na nagel konec
absolutizma nepripravljeno in je Sele oblikovalo svoje politicne predstave. Vznesenejsi
mesc¢anski predstavniki so se v okroznicah in spomenicah cesarju zahvaljevali za obljubljeno
ustavo, nazdravljali Avstriji in Nemciji ter se zavzemali za svobodo tiska, enakopravnost pred
zakonom, pravico zdruzevanja, svobodne volitve in druge liberalne zahteve. Za zadrzano
politiko ¢akanja se je opredelil tudi Janez Bleiweis z Novicami, ki je pozival k potrpezljivosti
in »mirnemu pri¢akovanju dobrot«, ki jih bodo prinesli novi zakoni in ¢asi. TakSna politika je
ustrezala vecini slovenskih mes€anov in izobrazencev, ¢eprav so se tudi med njimi ze pojavili
zagovorniki svobodomiselnih nazorov in stalis¢.

Revolucionarni nemir in cesarjeve obljube so s posebej velikimi pric¢akovanji
pozdravili kmetje. PrepriCani, da je koncno prisel ¢as zemljiske odveze in da je zemlja odslej
njihova, so marsikje prenehali oddajati dajatve, odklanjali tlako ter zavracali placevanje
davkov. V krajih, kjer so bili v napetih odnosih z zemljiskimi gospodi, so se upirali, napadali

gradove in plenili gras¢inska poslopja. Ponekod se je njihova jeza obrnila tudi proti
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Narodno vprasanje v prvih tednih po mar¢nem prevratu Se ni spodbujalo nestrpnosti in
hude krvi. S slovenske strani je bilo sicer sliSati pritozbe, da je poveljniski jezik narodne
straze samo nemski, v Ljubljani pa je v zacetku aprila priSlo do spora zaradi na gradu
izobeSene zastave. Razresili so ga tako, da so frankfurtski nemski zastavi dodali belo-modro-
rdece kranjske dezelne barve, ki so postale slovenske narodne barve. Toda Slovenci in Nemci
so vec¢inoma Se skupaj vzklikali svobodi in cesarju, nemsko pisani pokrajinski Casniki so bili
Se odprti za slovenska staliS¢a in vladalo je prepricanje, da bo mogoc¢e odnose med narodi v
monarhiji urediti v miru in slogi. Nekaterim slovenskim zahtevam (npr. zahtevi po pripustitvi
slovens¢ine v urade) so pritegnili tudi kranjski stanovi. Misel na novo, veliko Nemcijo, v
katero bi spadala tudi Avstrija, prav tako Se ni povzroc€ala razhajanj. Med njenimi pristasi so
bili mnogi Slovenci, ki so menili, da slovensko ozemlje in Avstrija glede na tradicionalne vezi
nekako samo po sebi umevno spadata v ustavno preurejeni in ¢asu primerno organizirani
prostor nekdanjega nemskega cesarstva. O tem, kaksne bi bile posledice taksne prikljucitve
veliki Nemciji za nadaljnji obstoj HabsburSke monarhije in kaksne za slovensko prihodnost,
se Se niso sprasevali.

Slovensko-nemski odnosi pa so se naglo zaostrili, ko so zaceli slovenski izobrazenci
po zgledu drugih narodov oblikovati svoje narodnopoliticne zahteve. Prvi, ki se je lotil te
naloge, je bil celovski kaplan Matija Majar (1809-92). Ze v drugi polovici marca 1848 je
slovenske rojake pozval, naj ne zamudijo velikega trenutka in naj »kot svoboden narod stopijo
med svobodne narode«. Trdil je, da so vsi habsburski narodi bratje in naj zato spostujejo drug
drugega, toda vsak med njimi — tudi Slovenci v »Sloveniji« — naj zivi, kakor mu je drago.
Majar je sprva za Slovence zahteval le uvedbo slovens¢ine v Sole in urade, v spomenici, ki jo
je sestavil v zacetku aprila pa je svoje zahteve razsiril. Ugotavljal je, da so Slovenci poseben
narod, ki mora dobiti svoj »sabor« in pozval k tesnejSi zvezi z »brati« na Hrvaskem in
Dalmaciji. Le nekaj dni za Majarjem in neodvisno od njega so se oglasili na Dunaju ziveci
slovenski izobrazenci in Studentje. V ve¢ oklicih in spomenicah so se zavzeli za slovensko
jezikovno enakopravnost in zdruZitev v razlicne kronovine razdeljenega slovenskega
narodnega ozemlja v eno samo, slovensko dezelo. 20. aprila 1848 so na Dunaju ustanovili

drustvo Slovenija (njegov predsednik je postal tedaj Ze priznani slavist Franc Miklosi¢) in
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Program Zedinjene Slovenije je — ¢eprav leta 1848 Se nejasen in nedoreCen — pomenil
radikalen prelom z dotedanjo jezikovno in kulturniSko usmeritvijo slovenskega gibanja.
Nedvoumno je tezil k odpravi starih dezelnih meja in k preureditvi habsburSke monarhije v
zvezno drzavo, v kateri bi Slovenci — kot vsi drugi narodi — uZivali upravno, politicno in
gospodarsko avtonomijo. Toda zagovorniki programa Zedinjene Slovenije so bili leta 1848 Se
Steviléno skromna skupina, ki s sklicevanjem na »sveto in naravno« pravico vsakega naroda
do »svobodnega razvoja« ni mogla racunati na S$irSo podporo. Za vecino slovensko
govorecega mescanstva in izobrazenstva je bila misel na Zedinjeno Slovenijo prenasilen
odmik od zgodovine in zato klic k spremembam z nepredvidljivimi posledicami. Janez
Bleiweis je sicer ni povsem odklanjal, ugotavljal pa je, da je preradikalna, saj Slovenci za
njeno uresnicitev $e nimajo dovolj »dusne moci«. Stvarni urednik Novic s svojimi ocenami ni
bil dale¢ od resnice. Misel na delitev zgodovinskih pokrajin in ¢rtanje novih dezelnih meja v
korist nedolocene, Se nikoli obstojec¢e Slovenije je bila tuja tudi mnogim Slovencem, ki so se
ze cutili Slovence, pri tem pa ohranjali mo¢no pokrajinsko zavest ter videli v domaci dezeli
prvo, najblizjo domovino.

PrevratniSka pomlad leta 1848 je tako Slovence priklicala v politicno zivljenje, toda
njihov glas je bil Se Sibak in negotov. Avtorji in najbolj vneti zagovorniki programa Zedinjene
Slovenije so zveline prihajali iz slovenskega narodnega obrobja (Gradec, Celovec) in
avstrijske prestolnice, kjer so svoje predstave oblikovali pod vtisom tamkaj$njih
svobodomiselnih nemskih krogov, na Dunaju in v Gradcu pa tudi pod vplivom pripadnikov
drugih slovanskih narodov. Na gibanje, ki se je razvilo na slovenskih tleh, posebej v »najbolj
slovenski« dezeli Kranjski in njeni prestolnici Ljubljani, so odlocilneje kot ozracje v teh
mestih vplivale domace razmere, ki so bile mnogo manj naklonjene spremembam in bolj
zaznamovane s tradicijo. Stajerski Slovenci so sicer do sredine maja 1848 zbrali veé tiso¢
podpisov za Zedinjeno Slovenijo, peticije v podporo slovenskemu narodnemu programu pa so
podpisovali tudi drugod po slovenskem ozemlju. Vseeno slovensko gibanje — v nasprotju s

¢eSkim, hrvaskim ali celo slovaskim — leta 1848 ni imelo mnozi¢nejSe narave: Slovenci niso
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Prvi vedji politi¢ni preizkus, pred katerim so se podobno kot drugi narodi zahodnega
dela habsburske monarhije leta 1848 znasli Slovenci, so bile volitve v vsenemsko skupscino v
Frankfurtu. Avtorji programa Zedinjene Slovenije in njihovi somisljeniki so po zgledu Cehov
odklonili volitve v frankfurtski parlament z argumentom, da so Slovenci in ne Nemci. V
skladu s ceskim prepricanjem, da lahko avstrijske Slovane le ustavno preurejena in
neokrnjena habsbur§ka monarhije zavaruje pred nemsko in rusko ekspanzivnostjo, so videli
nasprotnika v slehernem nazoru, ki je ogrozal habsbursko drzavno celovitost. Toda odkriti
nasprotniki Frankfurta so bili na slovenskih tleh zopet le manjSina. Vec€ina slovenskih
volivcev je brez posebnega navdusenja sledila navodilom avstrijske vlade, naj se udelezijo
volitev maja 1848. Za volitve v vsenemsSko skups¢ino so se opredelili tudi nekateri
svobodomiselno usmerjeni Slovenci, ki so pri¢akovali, da bodo v Frankfurtu prevladale
liberalne teznje, v narodnem pogledu pa bo dobila vecino ideja o »zvezi nemskih drzav«, v
kateri bodo imeli tudi Avstrija in Slovenci svoje enakopravno mesto. V tak$nih razmerah je —
v nasprotju s Cesko, kjer je bila udeleba na volitvah zaradi protifrankfurtske agitacije
razmeroma skromna — nasprotovanje vsenem$kemu parlamentu na slovenskih tleh belezilo
vedji uspeh le na Kranjskem in spodnjem Stajerskem.

Volitve v frankfurtsko skupS¢ino so bile za Slovence — podobno kot za drugo
prebivalstvo Nemske zveze — povsem nova zgodovinska izkusnja. Ceprav v pripravah nanje
Se ni prislo do pravega politicnega boja, so povzrocile veliko vznemirjenje. Vesti o cesarjevem
begu z Dunaja v Innsbruck in novem uporu na Dunaju maja 1848 so napetost Se povecale.
Dunajski liberalci in demokrati med slovenskim prebivalstvom niso imeli mnogo pristaSev.
Dunaj¢anom bolj naklonjeno vzdus$je je zavladalo Sele v zacetku junija, ko so se zacele
priprave na volitve v drzavni zbor in se je izkazalo, da so bile dunajske majske barikade

kronane z uspehom. Tedaj so svoje strani malostevilnim slovenskim ob¢udovalcem dunajskih
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Vendar tovrstnim spremembam v razpoloZenju Se vedno ni sledila odlo¢nejsa akcija.
Ljubljana se ni postavila na ¢elo slovenskega narodnega gibanja, kot so jo vabili najbolj
goreCi slovenski narodnjaki. Nasprotno, politicno pobudo so v rokah obdrzali Slovenci z
narodnega obrobja in izobraZenci iz Gradca in z Dunaja. Ti so bili tudi glavni pobudniki
slovenskega sodelovanja s Hrvati in Cehi, h kateremu so posamezniki pozivali vse od zacetka
politicnega nemira. Vendar se tudi tovrstne zamisli kljub navduSevanju nad slovansko
Stevilénostjo, niso mogle v resnici uveljaviti. Poziv »bratom Slovanom, s katerim so Cehi 1.
maja 1848— kot protiutez vsenemski skups¢ini v Frankfurtu — sklicali vseslovanski kongres v
Pragi, je s slovenske strani podpisal slavist Franc Miklo8i¢, med tristo udelezenci pa so se ga
zavzemala za preureditev habsburske monarhije v federativno drzavo, tudi slovenske zahteve:
zdruzitev slovenskega narodnega ozemlja v kraljevino Slovenijo s prestolnico Ljubljano,
priznanje diplomatske veljave slovenskega, jezika, uveljavitev slovenskega jezika v uradih,
Solah in sodstvu ter ustanovitev univerze v Ljubljani. V istem Casu se je odposlanec graske
Slovenije, ki se je udelezil zasedanja hrvasSkega sabora, v Zagrebu, zavzel za slovensko-
hrvasko »bratsko vzajemnost«.

Volitve v drzavni zbor na Dunaju junija 1848 so potekale ponovno nemirno in ob
razmeroma nizki udelezbi na obmocjih, kjer je bila udelezba nizka Ze ob volitvah za
Frankfurt. Vendar je bil rezultat presenetljiv, saj so se kmetje tam, kjer so prisli na volitve,
odlocali za zastopnike iz svojih vrst ali za izobrazence, ki so jim zaupali. Na ozemlju s
slovenskim prebivalstvom ni bil tako v drzavni zbor izvoljen noben duhovnik in noben
gra$¢ak, med izvoljenimi mozmi pa so prevladovali zagovorniki svobodomiselnih pogledov.
Polovica izvoljenih poslancev je bila slovensko usmerjenih, izraziti slovenski nasprotniki pa
so bili v manjSini. Slovenski poslanci so odpotovali na Dunaj, kjer je julija 1848 zacel
zasedati avstrijski drzavni zbor, brez posebnega programa ali dogovora o skupnem
nastopanju. Tudi v drzavnem zboru se niso tesneje povezali in so v glavnem nastopali vsak
zase. Kljub temu so se Ze v razpravi o zemljiski odvezi zvecine priblizali zagovornikom
liberalnih pogledov. Nekateri med njimi so bili odlo¢ni nasprotniki odveze z odSkodnino in so
trdili, da je zahteva po odSkodnini v nasprotju z nacelom »drzavljanske enakosti«. Hkrati so
svobodomiselna gledanja zastopali tudi v drugih vprasanjih. Ljubljanski odvetnik Matija

Kav¢i¢ je tako odklanjal izraz »ustava« (nemsko »Verfassung«), ¢e$ da je presploSen in je
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Toda oktobra 1848, ko se je revolucionarni Dunaj dvignil v obrambo Ogrske, so
slovenski poslanci in voditelji v upanju na cesarjevo podporo narodni enakopravnosti in
ustavni preureditvi monarhije podprli dvorno in vladno politiko. Podobno kot Cehi so
dunajske revolucionarje proglasili za privrzence »frankfurtsko-nemske in madzarske stranke«,
ki nasprotuje »enakopravnosti drugih avstrijskih narodov, posebej slovanskih«. Pod vplivom
taksnih staliSC je vecina slovenskih poslancev po izbruhu vstaje zapustila Dunaj ter se vrnila
domov, malostevilni, ki so v prestolnici ostali in so se postavili na stran revolucionarjev, pa so
bili doma delezni kritik in graje, Potem, ko je drzavni zbor v drugi polovici novembra zacel
znova zasedati v Kromerizu, je svoj nalrt preureditve monarhije v Stirinajst narodno-
zgodovinskih enot, predlozil tudi ljubljanski odvetnik Matija Kavc¢i¢, vendar zanj ni dobil
podpore niti med sonarodnjaki. V ustavnem odboru drzavnega zbora je po dolgih
razpravljanjih prevladalo stalice sredine, ki se je zavzemala za ohranitev starih kronovin; te
bi bile razdeljene v okrozja z omejeno lokalno avtonomijo, meje okrozij pa naj bi se kar
najbolj skladale z jezikovnimi in etni¢nimi mejami. V zafetku marca 1849 je ustavni odbor
kon¢no izoblikoval osnutek ustave in ga predlozil drzavnemu zboru. Drzavni zbor pa ni imel
ve€ obravnaval, saj ga je vlada 7. marca 1849 razpustila.

Slovenske politicne veljake sta, kot je zapisal Casopis Slovenija, razpust drzavnega
zbora v Kromerizu in oktroirana ustava »osupnila«. Konservativnejsi del izobrazenstva in
mesc¢anstva je nemocno pri¢akoval, da bo vsaj oktroirana ustava obveljala, svobodomiselnejsi
pa je odkrito izrazal svoje razocaranje. Oktroirana ustava je med drugim omenjala leta 1816
ustanovljeno Ilirsko kraljestvo, v ¢emer so nekateri privrZenci slovenskega gibanja videli
znak, da vlada $e misli na zdruzitev slovenskega ozemlja v posebno »ilirsko« enoto. Vendar
so se tudi ta priakovanja naglo izkazala za neutemeljena. Z novo upravno razdelitvijo leta
1849 je ostalo slovensko narodno ozemlje razdeljeno na deZele, guberniji pa so bili
odpravljeni. Nova, v skladu z etnicnimi mejami oblikovana okrozja, ki jih je predvidevala
»oktroirana« ustava, so bila ustanovljena samo na Stajerskem.

Neuresnic¢ene so bile tudi druge slovenske zahteve. Leta 1849 je vlada z odlocitvijo o
prevodu drzavnega zakonika v narodne jezike sicer prvi¢ uradno priznala slovenski jezik in
hkrati nalozila dezelam, naj tudi deZelne zakone prevajajo v »deZelne« jezike. Leto kasneje je

zacel v Ljubljani izhajati prvi slovenski uradni list Ljubljanski casnik. Toda vladne
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Slovenci niso wuspeli v letth 1848/49 doseCi uresniCitve nobene svojih
narodnopoliti¢nih zahtev, Ze nastanek slovenskega politicnega programa in prvi poskusi
oblikovanja gibanja v njegovo podporo pa so pomenili prelomen preobrat v narodnem
razvoju. Zahteva po zdruzitvi slovenskega narodnega ozemlja v avtonomno celoto, ki bo —
vkljucena v $irsi, federalno urejeni vecnarodni drzavni okvir — uzivala kar se da Sirok in odprt
vhome rule«, je postala slovenski narodnopoliticni vzor. Vse do razkroja komunisti¢ne
Jugoslavije v osemdesetih letih 20. stoletja je ostala temeljno, ¢eprav v razli¢nih obdobjih

razlicno moc¢no vodilo slovenske narodne politike.

PETDESETA LETA 19. STOLETJA, SLOVO OD TRADICIJE

Ozemlje, na katerem je bolj ali manj strnjeno zivelo slovensko govorece prebivalstvo,
je sredi 19. stoletja obsegalo okoli 24 000 km®. Jezikovna meja na zahodu, proti italijanskim
in furlanskim sosedom, je tekla od Trzaskega zaliva do Tilmenta po robu med Furlansko
nizino in kraskim hribovjem. S slovensko govorecimi prebivalci je bila poseljena dolina
Rezije, nato pa se je meja dvignila na Kanin in se spustila v Kanalsko dolino. Od tu se je ¢ez
Karnijske Alpe usmerila proti Zilji na KoroSkem. Slovensko-nemska jezikovna meja je na
Koroskem najprej vzhodno od Smohorja preckala Ziljsko dolino, razmejevala slovensko in
nemsko govorece prebivalstvo v Ziljskih Alpah, krenila mimo Beljaka na Osojske ture in nato

¢ez Gosposvetsko polje proti severovzhodu, kjer se je obrnila proti Dravi in tekla na
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Na tem prostoru (priblizno seveda, saj jezikovno-etnicne meje niso bile skoraj nikjer
jasne crte) je sredi 19. stoletja zivelo nekaj vec¢ kot 1 300 000 ljudi, od tega nekaj vec kot 1
milijon 150 000 Slovencev. DeZelne meje so potekale tako, da so imeli slovensko govoreci
prebivalci vecino le v dveh deZelah: na Kranjskem in na GoriSkem. Povsod drugod so bili v
manjSini. Od starih neslovenskih jezikovnih otokov so se ohranili le nem$ko govoreci
Kocevarji na Kocevskem (leta 1857 jih je bilo okoli 23 000) ter nemski naseljenci v Kanalski
dolini in na Beli pe¢i. Drugod so Nemci oz. nemsko govoreci prebivalci ziveli predvsem v
mestih. Vecinsko italijansko govore€a so Se naprej ostajala primorska mesta Koper, Izola in
Piran. Italijani in Furalni so predstavljali nekaj ve¢ kot polovico prebivalstva tudi v Gorici. V
Trstu in Gorici je bil poleg Italijanov in Slovencev opazen Se delez nemsko govorecih
mescanov.

V drugi polovici 19. stoletja je na ozemlju s slovenskim prebivalstvom kljub visoki
rodnosti in padajo¢i smrtnosti nastopilo obdobje demografskega zaostajanja. Slovenci so v
rasti prebivalstva pred prvo svetovno vojno obcutno zaostali za habsburSkim povprecjem.
Stevilo prebivalstva se je le pocasi povedevalo, kar naj bi bila predvsem posledica
gospodarskih razmer in z njimi povezanega izseljevanja. Ceprav so bile spremembe postopne
in prostor s slovenskim prebivalstvom ni poznal »industrijske revolucije«, so petdeseta leta
19. stoletja predstavljala prelomnico v gospodarskem in druzbenem razvoju. Z zemljiSko
odvezo, s svobodnejSo trgovinsko in obrtno politiko v Avstriji in z izgradnjo juzne Zeleznice
od Dunaja do Trsta leta 1857 se je sredi stoletja tudi za slovensko govorece prebivalstvo zacel
¢as modernega trznega gospodarstva. Kmet je razen v delu Goriske in slovenske Istre, kjer je
obstajal kolonat, postal lastnik zemlje, ki jo je obdeloval. Odskodnino za odvezo, davke in
dajatve, ki jih je do leta 1848 lahko deloma poravnaval v pridelkih, je moral zdaj placevati v
denarju; zato je bilo treba ¢im vecC proizvodov prodati na trgu. Podobno so morali v boj za trg
in kupce rokodelci, obrtniki in mali podjetniki, ki so jih po odpravi carinskih in obrtnih
omejitev vse bolj ogrozali cenejSi industrijski proizvodi. Tudi juzna zeleznica je dezelam,

skozi katere je stekla, vzela pomemben del dohodkov, saj je unicila prevoznistvo ter pospesila

275



Pri tem so bili na novo odmerjeni davki z odskodnino za odvezo, ki so jo oblasti
nalozile slovenskemu podezelju, kjer je po zemljiski odvezi prevladovala razmeroma majhna
zemljiSka posest (do 10 ha), za kmecko prebivalstvo veliko financno breme. Kmecko stisko je
dodatno povecevalo nereSeno vpraSanje uporabe pasnikov in gozdov, ki so ga oblasti reSevale
do konca sedemdesetih let 19. stoletja (ponekod pa celo Se dlje). Veliki zemljiski posestniki so
po zemljiski odvezi obdrzali obsezne povrSine zemlje in gozda, velik del ob¢inskih pasnikov
pa je bil razdeljen med individualne kmecke lastnike. Najslabse so jo odnesli majhni kmetje in
kajzarji, saj so dobili premajhne dele paSnikov in gozdov, da bi lahko oskrbeli zivali ter si
nabrali lesa in drv (ali pa so za nekdanje pasniske in gozdne pravice prejeli le skromno
odSkodnino). Ker je bilo tudi denarja od nekdaj uspesnih kmeckih obrti, kot sta bila sitarstvo
in platnarstvo, vedno manj, so zaceli Ze v drugi polovici petdesetih let rasti kmecki dolgovi.
ZadolZevanje pri mestnih in vaskih oderuhih je v naslednjih desetletjih spravilo mnoge
kmecke lastnike ob hiSo in kmetijo.

V kmetijskih druzbah so se poskusali rasto¢i krizi v kmetijstvu postaviti po robu z
obi¢ajnim pozivanjem k modernizaciji in prevzemanju novih kmetijskih postopkov in tehnik.
Prepricanje, da bo kmetijstvo Se nekaj Casa ostalo glavni vir dohodka za slovensko
prebivalstvo in da slovenski prostor za moderno industrializacijo Se naprej nima pravih
moznosti, je delil tudi Janez Bleiweis. O ve¢jih novih industrijskih obratih, ki bi napovedovali
moderno industrializacijo, res ni bilo ne duha ne sluha. Nekaj novih podjetij je — poleg
premogovnikov v Zasavju — zraslo ob juzni Zeleznici, drugace pa je dozivljal obCutnejsi
gospodarski razvoj predvsem Trst. Drugod je nekmetijsko gospodarstvo ohranjalo
tradicionalno podobo; na slovenskih tleh so Se naprej prevladovala majhna obrtna in
manufakturna podjetja.

V Novicah, ki so bile po prenehanju izhajanja vecine drugih slovenskih ¢asopisov v
petdesetih letih osrednje slovensko glasilo, so vzroke za gospodarsko zaostajanje iskali
predvsem nizki izobrazbeni ravni prebivalstva. Razlogi za zaostanek so bili seveda precej
globlji: domacega kapitala je primanjkovalo, pretezno hribovito ozemlje s skromno
surovinsko bazo in vecinsko predmoderno gospodarsko sestavo pa ni bilo posebej zanimivo
za tuje vlagatelje. Toda pri tem tudi tozbe o kulturni zaostalosti slovenskega kmeta niso bile
brez osnove. Za slabo izobrazbeno raven prebivalstva je bilo v nemajhni meri krivo osnovno

Solstvo, ki po letu 1848 ni dozivelo pomembnejsih sprememb. Nacrt reforme osnovne Sole v
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Leta 1849 uveljavljena upravna razdelitev slovenskega ozemlja je z manjSimi
spremembami ostala v veljavi do konca habsburske monarhije. Stajerska je bila v skladu z
oktroirano ustavo, ki je predvidevala oblikovanje okrozij na podlagi »etni¢nih mejag,
razdeljena na tri dele. Ti so ustrezali delitvi na zgornjo, srednjo in spodnjo Stajersko; pri tem
je le »mariborsko okroZje« (spodnja Stajerska) imelo slovensko ve&ino. Primorska, ki je
ostala upravna celota, je bila razdeljena na dve okrozji. Eno je obsegalo Istro, drugo pa
Gorisko. Mesto Trst je skupaj z najblizjo okolico imelo poseben polozaj in posebno ustavo.
Ob koncu petdesetih let je bila novi upravni ureditvi prilagojena tudi cerkvena ureditev na
Koroskem in Stajerskem. Lavantinska $kofija, ki je bila e od joZefinskih reform pretezno
slovenska, je leta 1859 prepustila Krski svoje ozemlje na Koroskem, hkrati pa je od graskega
(sekovskega) Skofa dobila Zupnije v mejah »mariborskega okrozja«. Lavantinski Skof Martin
Slomsek je leta 1859 $kofijski sedeZ iz obrobnega St. Andraza na Koroskem prenesel v
Maribor. Na slovenskem ozemlju je bilo od konca petdesetih 19. stoletja let tako pet
katolikih Skofijskih sedeZev: v Ljubljani, Gorici, Mariboru, Celovcu in Trstu. Posamezni deli
ozemlja s slovenskim prebivalstvom so poleg tega spadali Se v grasko (Sekovsko), zagrebsko
in Sombateljsko (Sombathely) Skofijo. Protestanti v Prekmurju in Porabju so imeli svojo
cerkveno organizacijo.

Slovensko kulturno in politi¢no gibanje je po porazu revolucije leta 1848 in po zmagi
novega absolutizma za dobro desetletje utihnilo. Matija Majar je leta 1851 ugotavljal: »S
politiko sedaj ni ni¢ zaceti — samo opazovati moramo, kaj se godi — in skrbno se literarnega
dela poprijeti. To je sedaj nasa politika.« Krog Slovencev, ki so se odkrito opredeljevali kot
Slovenci, se je zopet skrcil na skromno Stevilo lai¢nih izobraZencev in duhov$¢ine. Med
raznimi poskusi, da bi ustanovili slovensko leposlovno glasilo, je trajneje zazivel le mese¢nik

Uciteljski tovari$, ki je zacel leta 1852 izhajati v Celovcu. Leta 1851 je bila prav tako v
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Slovensko gibanje je torej ponovno dobilo predvsem knjizevno-kulturno naravo, v
javnosti pa je bila obnovljena tradicionalna, hierarhizirana jezikovna praksa z nems$¢ino na
vrhu. Nazori in pogledi moz, ki so dajali ton in smer slovenski kulturni dejavnosti, so bili tudi
naprej precej razlicni. Aktivne usmerjevalce slovenskega narodnega in kulturnega zivljenja v
petdesetih letih 19. stoletja lahko v grobem razdelimo na tri skupine. Prvo je poosebljal vedno
na kompromise pripravljeni, vendar nesporno slovensko opredeljeni Janez Bleiweis, ki je
odkritosréno verjel, da je prakti¢no izobrazevanje »ljudstva« prva in najpomembnejSa narodna
naloga. Drugo sta poosebljala lavantinski Skof Anton Martin Slomsek in urednik Zgodnje
danice Luka Jeran (1818-96). Slomsek je bil velik ljubitelj slovens¢ine ter sam avtor vecjega
Stevila naboznih in vzgojnih besedil, toda v isti sapi dosleden legitimist, nasprotnik revolucije,
industrijskega kapitalizma in liberalizma ter zagovornik trdega opiranja na »bozje postave«.
Jeran, ki je s Slomskom v dobrs$ni meri delil duhovno obzorje, je v Zgodnji danici zastopal
ultramontanska in klerikalna staliSca. Tretji skupini so pripadali svobodomiselnej$i mladi
ljudje — delno srednjesolci, delno visokosolski Studentje —, ki so se s svojim pesniskim in
pisateljskim delom zaceli odmikati od romantike v smer realizma. Vec¢inoma so bili vzneseni
obCudovalci pesnika Franceta PreSerna in privrzenci slovanskih in slovenskih gesel iz leta
1848. Njihova najizrazitejSa predstavnika sta bila pesnik Simon Jenko (1835-69) in
vsestranski literarni ustvarjalec Fran Levstik (1831-87).

Prvi dve skupini sta v narodnem in kulturnem zivljenju mo¢no prevladovali. Vsaka
svoje glasilo sta imeli v Novicah in Zgodnji danici, ki sta bila vecino petdesetih let 19. stoletja
edina slovenska casopisa. Duhovs€ina je imela odlocujo¢ vpliv tudi na knjizevno in
izdajateljsko dejavnost. »Ljudstvu« namenjene publikacije in knjizne izdaje so imele tako —
podobno kot v predmarénem cCasu — pretezno nabozen, domoljuben in poudarjeno
moralisti¢en, pecat; kljub temu pa so — kot kazeta prevoda Campejeve priredbe Robinzona
(1849, 1851) in Koce strica Toma Harriet Beecher Stowe (1853) — v ponudbo zabavnega
branja ze prodirale sodobnejSe teznje. Izvirno pesni§tvo in prozo so oznacevale razlicne
kvalitetne ravni, pri ¢emer so v mlajsi, k realizmu usmerjeni pesniski in pisateljski generaciji
nastajala tudi izpovedno mocnejsa literarna besedila. Ta so izhajala v Novicah, v koledarjih, v
pesniSkih zbirkah in obc¢asnih knjiZevnih publikacijah. Nov tip prozne pripovedi, ki je imela
neprikrito narodno-politi¢no ost in si je pridobila Sirok krog bralcev sta ustvarila Fran Levstik

z Martinom Krpanom (1858) in Ferdo Kocevar Zavéanin (1833—78) z Mlinarjevim Janezom
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Z znanstvenim delom so se v petdesetih letih organizirano ukvarjali le v zgodovinskih
drustvih. V njih so se posamezniki v razsvetljensko-zgodnjeliberalnem duhu posvecali
popisovanju deZelnih zgodovin. Kljub temu da so bili med ¢lani teh druStev tudi Slovenci, je
njihova dejavnost potekala samo v nemsCini. Pozivi, naj »slavna druzba« kranjskih
zgodovinarjev izda kranjsko zgodovino v slovenskem jeziku, so ostali brez uspeha. Namesto
tega so Novice v drugi polovici petdesetih let odprle strani kvazi strokovnim sestavkom
duhovnika in pisatelja Davorina Trstenjaka (1817-90), ki je dokazoval slovensko avtohtonost
in tiso¢letno narodno prisotnost v prostoru med Alpami in Jadranom. Trstenjakovo pisanje
sicer ni imelo ve¢jega odmeva, razkrivalo pa je slovensko obcutje nemoci in negotovosti v
razmerah absolutizma in nemskega pritiska.

Slovenska mesta v kratkem obdobju let 1848/49 niso vidneje spremenila zunanjega,
nemskega videza. Od zacetka petdesetih let je javno in druZabno Zivljenje tudi tam, kjer je Ze
kazalo slovenske znake, znova dobilo nemsko obelezje. Oblasti so bile, podobno kot v
predmaréni dobi, skrajno nezaupljive do javnega izrazanja narodne pripadnosti. Ugotavljale
so, da Slovenci — kot drugi nenemski narodi monarhije — Se nimajo »dovolj avstrijske
zavesti«. Zemljevid slovenskih deZel, ki ga je v obsegu predstav o ZdruZeni Sloveniji
pripravil kartograf Peter Kozler, leta 1853 ni mogel vec iziti niti pod naslovom Zemljevid
kraljestva Ilirije. Slavnostna proslava stoletnice rojstva pesnika Valentina Vodnika leta 1858 v
Ljubljani pa je bila znak, da absolutisti¢ni pritisk Ze popusca. Vseeno se je nov Cas za
slovensko narodno gibanje lahko zacel Sele, ko so bil po avstrijskih porazih v Italiji (1859)

absolutizmu v habsbur$ki monarhiji dokon¢no Steti dnevi.

279



ZACETEK USTAVNE DOBE: SLOVENSKA POLITIKA ISCE
SVOJO PODOBO

Slovenski voditelji so odpravo absolutizma in zacetek ustavne dobe pozdravili z
zadrzanim optimizmom. »Kranjci so prakticen narod, ki pri vsaki novini Caka, kaj bo
dejansko iz nje,« je oktobra 1860, ob razglasu oktobrske diplome, zapisal Bleiweis. Njegova
previdnost ni bila toliko izraz dvoma o dejanskih namenih dunajskih oblasti kakor prepricanja
o §ibki socialni osnovi slovenskega gibanja. »Kar je Galicija in Ceska, to Slovenija ni,« je
ugotavljal Bleiweis in pojasnjeval svojo misel takole: »Ondi je narodne gospode, narodnega
mescanstva obilo; pri nas narodne moze teh vrst lahko na prste prestejemo.« Da je imel
Bleiweis v marsi¢em prav, se je pokazalo leta 1861 pri prvih dezelnozborskih volitvah.
Priprave na volitve so bile nesistematicne in slabo koordinirane, politi¢ni tabori pa Se
neizoblikovani. Na opredeljevanje volivcev so v prvi vrsti vplivala osebna poznanstva in
simpatije, manj narodna in politicna stalis¢a kandidatov. Bleiweis je bil tako na Kranjskem
izvoljen v treh razli¢nih krajih naenkrat, kar nazorno kaze na politicno neorganiziranost,
obenem pa tudi na slovensko stisko s poslanskimi kandidati. Kljub politi¢cnim nejasnostim so
se volivci na slovenskem ozemlju v izbiri med kandidati konservativnih in liberalnih nazorov
leta 1861 znova opredelili za liberalno stran. TakSen rezultat je bil med drugim posledica
dejstva, da kmetje — kot leta 1848— niso volili duhovnikov. Ceprav teh ni kandidiralo malo, je
bil izvoljen le eden.

Volilni sistem z volilno geometrijo in oblikovanjem volilnih okrajev Slovencem ni bil
naklonjen. V socialnem pogledu je dajal prednost veleposestnikom in meS¢anom, v narodnem
pa Nemcem. Kmecko prebivalstvo, ki ga je bilo v dezelah s slovenskim prebivalstvom okoli
80 odstotkov in je bilo v veliki vecini slovensko, je v deZelne zbore volilo le dve petini
poslancev. Slovenci so bili tako v dezelah, kjer so ziveli, vse do leta 1918 skromneje
zastopani, kot bi bili, ¢e bi bilo merilo dejansko Stevilo slovensko opredeljenega prebivalstva.
Toda pri dezelnozborskih volitvah leta 1861 Se ni prihajalo do izrazitejSih slovensko-nemskih
in slovensko-italijanskih zaostritev. Glavna zahteva, s katero so leta 1861 nastopili narodno
opredeljeni Slovenci, je bila zahteva po enakopravnosti slovens¢ine v Solah, na sodisc¢ih in v
uradih. Tej zahtevi ni tudi med poslanskimi kandidati, ki so kasneje nasprotovali slovenskem
taboru, nih¢e oporekal. Nasprotno: zdelo se je, da je delezna vsesplosnih simpatij in podpore.
Med dezelnozborskimi poslanci tako ni bilo malo moz, ki so bili izvoljeni s slovenskimi
glasovi, pozneje pa so se opredelili za nemsko stran. Slovensko gibanje je na volitvah

dozivelo obc¢uten neuspeh: v kranjskem dezelnem zboru se je med 36 opredelilo slovensko 13
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Vodilno vlogo v slovenskem narodnem gibanju je v Sestdesetih in sedemdesetih letih
19. stoletja obdrzal Janez Bleiweis. V Casu volitev je sicer poskuSala na volivce vplivati tudi
Zgodnja danica, toda njene usmeritve — prvo »katoliSka vera«, Sele nato »narod« in
slovens¢ina — ni podpirala niti vsa duhovsCina. Bleiweisov krog se je v razpravi o
drzavnopravnih vprasanjih jasno opredelil za ustavno monarhijo, drugace pa je sledil zmerno
konservativnim staliS§¢em in se izogibal liberalno-katoliskim sporom. Slovenska politika vsaj
do razprave o konkordatu leta 1867 ni imela klerikalnega obelezja. V obdobju vlade
ministrskega predsednika Antona Schmerlinga (1861-65) so slovenski voditelji nasprotovali
centralizmu in v dunajskem drzavnem zboru pritrjevali federalisticni desnici, vendar niso
spodbujali k nacelni opoziciji proti vladi. Po Schmerlingovem odhodu (1865) so podprli
konservativno usmerjeno vlado grofa Richarda Belcredija. Tak$na, previdna in umirjena
politika pa je imela tudi odkrite nasprotnike. Liberalneje misleCe izobrazenstvo je bilo
StevilnejSe na Stajerskem, od koder je dobilo slovensko narodno gibanje v Sestdesetih letih
najve¢ novih spodbud.

Zahteva po Zedinjeni Sloveniji je ostajala slovenski narodnopoliticni ideal, toda
slovenski poslanci in voditelji je potem, ko so jo leta 1861 zapisali v svoj program, skoraj niso
ve¢ omenjali. Odnosi med pristasi slovenskega gibanja in njihovimi nasprotniki so se namre¢
po volitvah naglo zaostrili. Na vecini slovenskega ozemlja sta se izoblikovala dva tabora:
slovenski in nemski. Ze Bleiweis je opozoril, da to poimenovanje ni povsem to¢no, saj so bili
med nasprotniki slovenske politike tudi Slovenci. Sam je nasprotnike slovenskega gibanja
razdelil v tri skupine. V prvo naj bi spadali obrtniki in uradniki, ki so sicer doma govorili
slovensko, v javnosti pa so v zelji po vecji veljavi uporabljali nems¢ino. V drugo je uvrstil
vse, ki so bili »odvisni od prvih«, vendar pa »v srcu« niso bili protislovensko usmerjeni. V
tretji pa naj bi bili »pravi Nemci«, pripadniki nemskega meScanstva in uradniStva. Prav ta
skupina naj bi najglasneje nasprotovala slovenskim narodnim zahtevam in ocitala Slovencem
separatizem in izdajo.

Vendar Bleiweisove tri skupine slovenskih politiénih nasprotnikov le nepopolno
ponazarjajo tezave, s katerimi so se v prizadevanju po Sirjenju narodne zavesti in pridobivanju

privizencev sreCevali slovenski politicni voditelji. Osebne ambicije in koristi so res
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Program Zedinjene Slovenije je bil torej pod vtisom ostrih nemskih kritik in spoznanja
o Sibkem socialnem zaledju slovenske politike po letu 1861 v politicnih nastopih slovenskih
narodnjakov potisnjen v ozadje. Slovenski poslanci in voditelji so se omejevali na zahteve po
narodni in jezikovni enakopravnosti, hkrati pa so se ob raznih priloznostih navdusevali nad
slovanskim in juznoslovanskim jezikovnim in narodnim sorodstvom. Celovski duhovnik
Andrej Einspieler (1813-88) je sicer poskusal zahtevi po Zedinjeni Sloveniji zagotoviti SirSo,
»zgodovinsko« utemeljitev in se je ukvarjal z mislijo na modernizirano obnovitev Notranje
Avstrije. V njej bi posamezne dezele ohranile zgodovinske meje, Slovencem pa bi bila
priznana avtonomija. Toda Einspielerjeva Notranja Avstrija si ni pridobila SirSega kroga
privrzencev. V oeh Nemcev, ki so na Stajerskem in Koroskem prevladovali, je problem po
nepotrebnem zapletala, z vidika Slovenceyv, ki bi bili v tak$ni notranjeavstrijski zvezi Se vedno
v manj$ini, pa nista niesar reSevala.

Slovensko kulturno in politi¢no Zivljenje se je v Sestdesetih letih odvijalo v Citalnicah.
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Ljubljanska citalnica je postala matica vseh citalnic, Ljubljana pa se je v Sestdesetih
letih 19. stoletja spreminjala v prestolnico slovenskega kulturnega in politinega gibanja.
Mesto je sicer na zunaj Se naprej ohranjalo nemski videz, vendar so se v njem mnozila
slovenska drustva. Leta 1863 so po ¢eskem zgledu ustanovili telovadno drustvo Juzni Sokol,
leta 1864 prvo slovensko znanstveno druStvo Slovensko matico in leta 1866 Dramati¢no
drustvo, ki je zbiralo okoli sebe ljubitelje gledaliske igre. Hkrati je bila Ljubljana pomembno
tiskovno in izdajateljsko srediSce. Slovenska literatura je od zacetka Sestdesetih let dozivljala
nagel razcvet, kar je med drugim razkrivalo rastoce Stevilo knjiznih publikacij. V knjizevnem
ustvarjanju je prevladovala postromantika, vse mocnejSe pa so bile tudi prvine realizma; med
pesniki je poleg Frana Levstika izstopal Simon Jenko, med pisatelji pa Josip Jurci¢ (1844—81),
sicer ob¢udovalec Walterja Scotta. Ustvaril je prvi slovenski roman (Deseti brat, 1866),
pomemben pa je tudi njegov prispevek k domaci dramatiki. Leta 1866 je ljubljanska citalnica
postavila na oder tudi prvo slovensko opereto Benjamina Ipavca (1829-1908), ki se je
proslavil kot najpomembne;jsi predstavnik slovenske glasbene romantike.

Za vse bolj zivahno slovensko kulturno in politi¢no gibanje so Novice, ki so v obsegu

nekaj strani izhajale enkrat tedensko, postajale pretesne. Zato je leta 1863 grasc¢ak Miroslav
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Auvstrijski drzavni vrh in vlada sta sicer od zacetka Sestdesetih let nacelno zagovarjala
staliS¢e o jezikovni in narodni enakopravnosti. Dezelnim uradom in sodiS¢em sta priporocala
uporabo dezelnih jezikov pri obCevanju s strankami, ki niso obvladale nemsc¢ine. V dejanskem
zivljenju pa je bila praksa kljub vladnim razglasom in priporo¢ilom odvisna od lokalnih in
dezelnih razmer, od dobre volje in jezikovnega znanja uradnikov ter od pripravljenosti strank,
da si z vztrajanjem in trmo zagotovijo svoje pravice. Slovensc¢ina si je tako le pocasi utirala
pot v pisarne in sodne dvorane. Na Kranjskem je na sodiscih v stiku s strankami, ki so znale
samo slovensko, postala njena uporaba obvezna leta 1867. V kranjskem deZelnem zboru se je
vidneje uveljavile Sele po letu 1867. Povsod drugod je bil polozaj slovens¢ine precej slabsi
kot na Kranjskem in celo ljubljanska obcina je, Ceprav je bila do leta 1868 v slovenskih rokah

in je imela slovenskega Zupana, uradovala v nems¢ini.

KREPITEV SLOVENSKEGA GIBANJA IN NJEGOVE DELITVE

Dogodki, ki so v letih 1866/67 zatresli habsburSko monarhijo, so vplivali tudi na
slovensko gibanje. Avstrijski poraz v vojni s Prusijo leta 1866, ki je odpiral vrata zdruzevanju
Nemcije pod pruskim vodstvom in omogocil nadaljnje zdruzevanje Italije, je bil za slovenske

narodne voditelje dokaz, da je »zgodovinske meje« mogoce spreminjati. Zdelo se jim je, da je

284



Pod vplivom ozracja, ki so ga povzrocili ti dogodki, se je del slovenskih politikov ze
leta 1866 ponovno oglasil z zahtevo po Zedinjeni Sloveniji. Hkrati se je krepila podpora
slovenskemu gibanju na podeZelju in v mestih. Slovenski tabor je na volitvah v deZelne zbore
januarja leta 1867 zabeleZil prvi prepricljiv volilni uspeh. Kmecko prebivalstvo je v veliki
vecini podprlo slovenske kandidate, na Kranjskem pa so slovenski kandidati zmagali tudi v
vecini mest in v trgovski zbornici. Slovenci so tako v kranjskem dezelnem zboru prevladali, v
goriskem pa so bili skoraj izenadeni z italijanskimi zastopniki. V slovenskem delu Stajerske
so prodrli v kmecki kuriji. Volitve so razkrile, da si je slovensko gibanje med prebivalstvom
pridobilo pomembno podporo. »Zdaj Sele moremo prosto dihati, zdaj Se le smemo reci, da je
slovenski narod v resnici na svetu, da zivi, da se zrelo politisSko giblje in da nismo samo
narodopisen pojem,« je v Novicah zanosno vzklikal pravnik Valentin Zarnik (1837—-1888).

V zaostrenem vzdus§ju, ki je spremljalo razprave o dualizmu, je vlada februarja 1867
razpustila nekatere dezelne zbore s federalisti¢no vecino. Med njimi je bil tudi kranjski. Kljub
moc¢nemu vladnemu pritisku so Slovenci na ponovnih volitvah marca 1867 izgubili le nekaj
mandatov v mestni kuriji in v kranjskem dezelnem zboru obdrzali vecino. Z volilnimi uspehi
se je leta 1867 okrepilo tudi slovensko zastopstvo v drzavnem zboru, kjer se je Stevilo
slovenskih poslancev povzpelo na osem. Slovenci so v nasprotju s Cehi, ki so drzavni zbor Ze
od leta 1864 bojkotirali, sklenili, da gredo na Dunaj in se dualizmu uprejo. Poskus takti¢nega
nasprotovanja in socasnega dogovarjanja z vlado pa se ni posrecil. Slovenski poslanci so v
zacetku zasedanja drzavnega zbora sicer sloZzno ugotavljali, da pomeni nemsko-ogrska delitev
monarhije slovensko in avstrijsko »smrt«, toda ko je bilo treba glasovati, so dvignili roke za
izjavo v podporo dualizmu. Osuplim volivecem doma so spremembo svojih staliS¢ pojasnjevali
z vladnimi obljubami o razsiritvi dezelne samopurave in o vecji veljavi slovensCine v Solah in
uradih. Naglo pa se je izkazalo, da ni §lo le za vladne obljube. Vlada je namre¢ v zameno za
slovenske glasove odobrila tudi gradnjo Zeleznice Ljubljana—Trbiz, za katero so se Slovenci

potegovali ze nekaj casa. Koncesijo zanjo je dobil poslanec Lovro Toman, ki jo je za
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Ravnanje slovenskih drzavnozborskih poslancev je poglobilo nasprotja v slovenskem
gibanju. Slovenska politika, Ze razcepljena v staroslovensko (konservativnej$o) in
mladoslovensko (liberalnej$o) strujo, se je razdelila Se ob vpraSanju politi¢ne taktike. Na eni
strani so bili pristasi »realne« oz. kompromisne politike, na drugi odlo¢ni zagovorniki
Zedinjene Slovenije. V konservativni struji so se tedaj - posebno ob razpravi o preklicu
konkordata - zaceli kazati vse vidnejsi znaki klerikalizacije. Preklicu konkordata se je posebej
upirala duhovs¢ina, ki je bila v slovenskem prostoru glavna opora narodnega gibanja na
podezelju. Slovenski voditelji so zato v zaostrenih razmerah, ki jih je sprozala razprava o
vlogi Cerkve v javnem zivljenju, zaceli popuscati cerkvenim pritiskom. Zahteve po obrambi
katoliskih nacel in cerkvenega vpliva so vkljucili v slovenski narodni program. Ob mar¢nih
volitvah leta 1867 so prvi€ nastopili z geslom: »Vse za vero, cesarja in domovino.« Hkrati so
se v odporu proti nemsSkim liberalcem z nastajajo¢im nemskim konservativnim in klerikalnim
taborom: v drzavnem zboru so tako stopili v skupen klub s klerikalnimi Tirolci.

Klerikalizacija konservativcev in njihova previdna narodna politika sta leta 1868
spodbudili svobodomiselne Stajerske Slovence, da so v Mariboru ustanovili ¢asopis Slovenski
narod, ki je postal glasilo slovenskih »naprednjakov«. Casopis je najprej izhajal trikrat
tedensko, po preselitvi urednistva v Ljubljano leta 1872 pa je postal dnevnik. Zavzel se je za
»moc¢no in svobodno Avstrijo«, ki bo Slovence varovala pred italijansko in prusko
nevarnostjo, odklanjal pa je dualizem. Zagovarjal je federalizem, se navduSeval nad
slovanskim in juznoslovanskim sodelovanjem in za glavni slovenski politi¢ni cilj razglasal
Zedinjeno Slovenijo. Toda v vrsti vpraSanj, ki so bila sestavni del programa avstrijskega in
evropskega liberalizma, se ni jasno opredelil ali pa je celo zastopal staliS¢a, ki so bila
liberalizmu tuja. V cerkvenem pogledu je tako priznaval tesno povezanost KatoliSke cerkve s
slovenskim narodom. V politicnih konfliktih, ki so zadevali tudi Cerkev, je skusal zagovarjati
nevtralno staliS¢e, v gospodarskih vprasanjih pa je zavracal trgovinsko in obrtno svobodo ter
pozival k zas¢iti »domacega dela«. Stalno iskanje kompromisa med liberalnimi naceli in
domaco stvarnostjo je bila znalilna Sibkost slovenskega liberalnega tabora, ki mu je
prepricljivost in politi¢ni ugled jemala tudi kasneje.

Zahteva liberalnega kroga po odlo¢nejsi narodni politiki pa je naglo naletela na plodna
tla. Ob koncu Sestdesetih let je priSlo na slovenskih tleh prvic do mnozi¢nih narodnih
zborovanj. Pobudo za velika zborovanja na prostem po vzoru irskih »meetingov«, po ceSkem
zgledu imenovanih »tabori«, so zopet dali Stajerski Slovenci. V letih 1868-71 je bilo na

slovenskem ozemlju 18 taborov, ki se jih je v povpre¢ju udelezilo pet do Sest tiso¢ ljudi (v
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Veliki politi¢ni pretresi od sredine Sestdesetih let dalje so med Slovenci okrepili zelje po
tesnejSem sodelovanju z drugimi slovanskimi narodi. Najpomembne;jsi slovenski vzorniki so
bili politiéno in gospodarsko razvitejsi Cehi, nasprotovanje dualizmu leta 1867 pa je
spodbudilo zivahne stike tudi s Hrvati. Razmeroma S$tevilen je bil tudi krog izobraZzencev, ki
se je v navdusenju nad pripadnostjo »veliki slovanski druzini« in z mislijo »raje Rusi kakor
Prusi« u€il rus¢ine in cirilice ter se oziral k Rusiji. Trije vneti obudovalci Rusije so se leta
1867 v znak protesta proti nemski politiki celo udelezili etnografske razstave v Moskvi, ve¢
slovenskih izobrazencev pa je odslo v Rusijo pod vtisom vesti o carskih reformah. Toda za
vznesenimi vseslovanskimi Custvi in klici k slovanski in juznoslovanski vzajemnosti ni bilo
jasnejSega cilja in politicnega programa. Tak program je poskuSal izoblikovati Sele
»jugoslovanski kongres«, ki se je pod vtisom nemske zmage nad Francijo decembra leta 1870
sestal v Ljubljani. Tudi to sreCanje, ki so se ga udelezili Slovenci, Hrvati in srbski predstavnik
iz Vojvodine, pa ni priSlo dalje od ugotovitve, da Zelijo habsburski Jugoslovani, ¢e bo po
francosko-nemski vojni ogrozen obstoj monarhije, »ziveti skupaj«. Edini konkretni rezultat
»jugoslovanskega« sre€anja v Ljubljani je bila ustanovitev ¢asopisa Siidslawische Zeitung, ki
je zacel leta 1871 izhajati v Sisku, vendar je Ze ¢ez pol leta ugasnil.

Slovenski tabor je vse do prve polovice sedemdesetih let kljub notranjim delitvam in
razlikam nastopal razmeroma enotno. Tako je Se naprej veljalo, da obstojata na ozemlju s
slovenskim prebivalstvom le dva tabora oz. dve »stranki« — narodna, tj. slovenska, in nemska.
Nemski tabor je odklanjal naziv »narodni« in se je razglasal za liberalnega, protiklerikalnega
in »zvestega« ze sprejetim ustavnim zakonom. V Ljubljani so Nemci leta 1868 ustanovili
Ustavno zdruzenje (»Verfasungsverein«), obenem pa zaceli izdajati svoje glasilo Laibacher
Tagblatt. Svoja glasila so imeli tudi Nemci v Celju in Mariboru. Med pripadniki »nemske
stranke« so bili uradniki, trgovci, obrtniki, moZzje svobodnih poklicev, v manjsih krajih in na
podezelju pa tudi gostilnic¢arji in lokalni veljaki. Med njimi je bilo kar precej Slovencev.
Ceprav nemska stali¢a vedinoma $e niso bila skrajna, pa so se z rastjo in vse vedjo
mnozicnostjo slovenskega gibanja slovensko-nemski odnosi ze v drugi polovici Sestdesetih let
mocno zaostrili.

Taborsko gibanje je v zacetku sedemdesetih let, potem ko ga je v ¢asu francosko-
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Leta 1872 so se staroslovenci odlo¢ili za zvezo z na Dunaju ustanovljeno
drzavnopravno stranko (Rechtspartei), mladoslovenci pa so jo odlo¢no odklonili, saj so trdili,
da pomeni njen program nesprejemljiv povratek k zgodovinskemu pravu in konservativnemu
nazadnjaStvu. Obe struji v slovenskem gibanju sta se zdaj odkrito spopadli; njuna nesoglasja
so se pred drzavnozborskimi volitvami leta 1873, ki so bile prvi¢ neposredne, kar bi moralo
biti za Slovence ugodno, spremenil v pravi »kulturni boj«. Sprta slovenska tabora sta v
volilnem boju nastopila vsak s svojimi kandidati in agitirala drug proti drugemu. Politi¢ni
neuspehi in preSibko druzbeno zaledje so liberalce prisilili, da so se sredi sedemdesetih let
znova sporazumeli s klerikalno-konservativnim taborom. Leta 1876 so stopili v poslanski
klub drZzavnopravne stranke, ki ga je vodil grof Karl Sigismund Hohenwart, med obema
sprtima taboroma slovenske politike pa je zopet zavladala »sloga«, ki je nato trajala do
devetdesetih let 19. stoletja (ponekod pa Se dlje).

Konservativno-liberalni razcep je med Slovenci vzbujal nejevoljo in kritike, zato je
bila obnovitev sloge delezna vsesploSnega odobravanja. Toda v resnici je obnovljena »sloga«
pomenila podreditev liberalcev in zmago konservativcev, ki so odtlej prevzeli pobudo v
slovenski politiki v svoje roke. V letih sloge so morali liberalci stalno sklepati kompromise in
odstopati od svojih nacel. Hkrati so morali Slovenci, povezani z nemskimi konservativci,
ponovno potisniti v ozadje program Zedinjene Slovenije. Za naravnopravno argumentacijo, s
katero so ga utemeljevali, niso imeli posebnega posluha niti njihovi ¢eSki in hrvaski
zavezniki, ki so se sklicevali na lastno zgodovinsko pravno tradicijo. Se manj so Slovence
lahko razumeli Poljaki, ki so dobili v sedemdesetih letih pomembne koncesije v Galiciji. O
narodnem zanosu, ki je spremljal slovenske volilne uspehe v drugi polovici Sestdesetih let in
taborsko gibanje, ni bilo tako sredi sedemdesetih let ve¢ ne duha ne sluha.

Slovenci so v ¢asu nemskih liberalnih vlad v letih 1872-1879 doziveli vrsto volilnih
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V  pomanjkanju mocnejSega gospodarsko dejavnega meScanstva so  bili
najpomembnejsi dinami¢ni dejavnik slovenskega gibanja Se naprej posvetni izobrazenci, ki so
bili v pokrajinah, v katerih so ziveli Slovenci, razlicno mocno in $teviléno zastopani. To je
neizogibno vplivalo na usmeritev in moc¢ slovenske politike v posameznih dezelah. Slovensko
gibanje na Koroskem, kjer je bilo slovensko posvetno izobrazenstvo posebej Sibko, se je le
pocasi prebijalo iz zagetnih teZav. Precej drugaéne so bile razmere na Stajerskem, kjer je bilo
liberalno usmerjeno slovensko izobrazenstvo dejavnejSe in mocnejSe kot na Kranjskem,
vendar ne dovolj moc¢no, da bi si v volilnem boju pridobilo zadostno podporo v mestih.
Najboljsi je bil slovenski polozaj na Kranjskem, ¢eprav je v sedemdesetih letih tudi tu potekal
hud volilni boj za mesta. Slovenci so leta 1877 prav zaradi nemske zmage v mestni kuriji
izgubili ve€ino v kranjskem dezelnem zboru, kar je bil velik udarec za slovensko politiko v
celoti.

V nasprotju z dezelami, kjer so Ziveli skupaj z nemSkim prebivalstvom, so imeli
Slovenci v Primorju, na GoriSkem, v Trstu in Istri, kar dva nasprotnika: avstrijsko uradnistvo
in italijansko gibanje. Slovenski polozaj je bil najboljSi na Goriskem, kjer so Slovenci
predstavljali dve tretjini prebivalstva, italijanska vecina v dezelnem zboru pa je bila presibka,
da bi lahko povsem nadvladala. Slovens§¢ina je bila v goriSkem deZelnem zboru enakopravna
z italijans¢ino, razmeroma mocno slovensko politicno gibanje, v katerem je bila opazno

zastopana liberalna struja, pa je imelo svoja drustva in svoje ¢asopisje. Drugace je bilo v
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Slovensko gibanje torej v sedemdesetih letih Se ni bilo tesneje povezana celota in ni
imelo ne skupnih politi¢nih ustanov, ne skupnih politi¢nih strank. Casopisi, ki so izhajali v
Ljubljani, so sicer odstopali prostor prispevkom z vsega slovenskega ozemlja, toda pri tem so
bili v prvi vrsti glasnik slovenskih kranjskih in Stajerskih stalis¢. Tudi nedvoumno rodoljubno
opredeljeni pripadniki slovenskih narodnih elit so Se ohranjali mo¢no pokrajinsko zavest.
Skoraj povsem loceno od Slovencev v avstrijski polovici monarhije se je odvijal Zivljenje
Slovencev v Beneski Sloveniji in na Ogrskem. Pricakovanja, da bodo italijanske oblasti po
vkljucitvi Benecije v kraljevino Italijo leta 1866 obnovile avtonomne pravice, ki jih je
prebivalstvo Ze uzivalo v Casu Beneske republike, so se izkazala za neutemeljena. Jezik
uradov, sodiS¢ in Sol je bil italijanski, oblasti pa so neprikrito tezile k italijanizaciji
neitalijansko govorecega prebivalstva. Ohranitev slovenskega jezika in etni¢ne zavesti so v
takSnih razmerah podpirali predvsem duhovniki in maloStevilni lai¢ni izobrazenci, ki so
vzdrzevali stike s Slovenci v habsburski monarhiji in se vkljucevali v tamkajSnje slovensko
narodno Zivljenje.

Z dualizmom so se poslabsale tudi narodnostne razmere med Slovenci na Ogrskem.
Ogrski parlament je sicer leta 1868 sprejel poseben zakon o nacionalnostih, ki je ob uradni
madzars¢ini dopuscal uporabo nemadzarskih jezikov v uradih, Solah in na sodisc¢ih, toda na
ozemlju med Muro in Rabo, kjer je Zivelo slovensko govorece prebivalstvo, zakona skoraj
niso izvajali. Tako je bila tudi med ogrskimi Slovenci javna raba slovens¢ine omejena
predvsem na cerkvene pridige in publicisticno dejavnost ozkega kroga slovenskih
izobrazencev. Reka Mura je ostajala tezko premostljiva prepreka pri povezovanju ogrskih
Slovencev z rojaki v avstrijski polovici habsburSke monarhije. Vseeno so se stiki — posebej
zaradi prizadevanja Stajerskih Slovencev — od zacetka Sestdesetih let opazno mnozili.

Med problemi, s katerimi se je od druge polovice Sestdesetih let dalje resneje soocalo
slovensko gibanje, je bilo tudi socialno oz. delavsko vprasanje. V letih 186769 so nastala na
slovenskih tleh prva delavska izobraZevalna druStva. Sprva so zdruzevala predvsem obrtniSke
in rokodelske, manj pa industrijske delavce. Njihovi ¢lani so bili tako slovensko kot nemsko

govoreCi delavci, v narodnem pogledu pa so vecinoma zastopala nadnarodno stalisce.
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Protiturska vstaja v Bosni in Hercegovini leta 1875 je v drugi polovici sedemdesetih
let odprla vprasanje o habsburski politiki na Balkanu in ponovno postavila na dnevni red
»jugoslovansko vprasanje«. Vstaja je naletela na velike simpatije med slovenskim
mes¢anstvom in izobraZzenstvom. V ve¢ slovenskih krajih so zbirali pomo¢ upornikom, nekaj
deset Slovencev pa je celo odSlo v Bosno, da bi se borili na strani vstajnikov. Mladoslovenci
so upali, da bo na tleh evropske TurCije zrasla moc¢na slovanska drzava, ki bo opora tudi
slovenskemu narodnemu gibanju, staroslovenci pa so podpirali avstroogrsko okupacijo Bosne
in Hercegovine. Po berlinskem kongresu, ko je do okupacije res prislo, so se staroslovenci
zavzeli za zdruzitev obeh novopridobljenih pokrajin s hrvaskim in slovenskim ozemljem v
juznoslovansko Ilirijo. Glavne tocke slovenskega programa, ki so ga sprejemali oboji, pa so
slej ko prej ostale odprava dualizma, federalizacija Avstrije in Zedinjena Slovenija.

Slovensko znanstveno in kulturno zivljenje je bilo sedemdesetih letih — tako kot v
Sestdesetih - tesno povezano z narodno-politicnimi teznjami. Poleg deZelnih strokovnih
drustev, v katerih so se srecevali Nemci in Slovenci, so nastajala narodna druStva na povsem
slovenski podlagi. Njihov cilj je bil pospeSevanje slovenske strokovne, kulturne in umetniske
dejavnosti. Leta 1872 je bila tako v Ljubljani ob Filharmoni¢ni druzbi, ki je postala nemsko
zdruzenje, ustanovljena Glasbena matica. Slovenska matica, ki naj bi kot osrednje narodno
znanstveno in kulturno drustvo skrbela za izdajanje domacih strokovnih in literarnih del, je v
sedemdesetih letih na knjizni trg posiljala predvsem ucbenike, poljudno-strokovne priro¢nike
in priljubljena, manj zahtevna knjizevna dela. Ceprav so med mati¢nimi strokovnimi
publikacijami sprva prevladovali prevodi oz. priredbe, so bila njena publicisticna prizadevanja
pomembna spodbuda razvoju slovenskega strokovnega izrazoslovja. Pravi razcvet je
dozivljala Druzba sv. Mohorja v Celovcu, ki je imela leta 1875 Ze okoli 25 tiso¢ ¢lanov. Kljub
usmeritvi k izdajanju vzgojnih, naboznih in poucnih knjig za preprostega bralca je $irila svoj
knjizni program tudi na druga podrocja.

V drugi polovici Sestdesetih let je postal najvplivnejSa osebnost slovenske knjizevnosti
pesnik in pisatelj Josip Stritar (1836-1923), ki je v sedemdesetih letih na Dunaju izdajal

literarno revijo Zvon. Stritar se je v svojem literarnem delu zgledoval po raznih evropskih
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Dramati¢no drustvo, ki je delovalo v Ljubljani, ni imelo svojega odra in je obcasno
gostovalo v stanovskem gledali§¢u, se Se ni moglo pohvaliti z zahtevnej$imi uprizoritvami.
Njegov program, sestavljen iz preprostih ljudskih iger in operet, se ve¢inoma ni dvignil nad
¢italniSko raven. Na glasbeno ustvarjanje, ki je bilo prav tako tesno povezano z narodnim
gibanjem, je vplivala romantika. Prevladovala je vokalna glasba, instrumentalna pa je bila Se
Sibka. Med skladatelji sta se z melodi¢nimi in domoljubnimi skladbami posebej priljubila
Davorin Jenko (1835-1914) in Anton Hajdrich (1842-78), z obseznim opusom in
premisljenimi komornimi in orkestralnimi kompozicijami pa je izstopal Benjamin Ipavec
(1829-1908). V cerkveni glasbi se je v sedemdesetih letih zacelo ceciljansko gibanje, ki je
zavracalo posvetne glasbene vplive in se navezovalo na cerkveno glasbeno tradicijo 16. in 17.
stoletja.

V likovni umetnosti je, kot v prej$njih obdobjih, Se naprej pripadalo prvo mesto
slikarstvu. S smrtjo slikarjev krajinarjev Marka Pernharta in Antona Karingerja (1829-70) se
je koncal cas prehoda od romantike k realizmu in zacelo novo obdobje, ki je v naslednjih
desetletjih vodilo k preusmeritvi slovenskih slikarjev od italijanskih in dunajskih zgledov k
nemskim in francoskim. V generaciji ustvarjalcev, s katero se v slovenskem slikarstvu zac¢enja
doba modernega akademskega realizma, sta se na evropsko umetnostno raven dvignila brata

Subic (Janez, 1850-89, Jurij, 1855-90).

292



KRIZA KMETIJSTVA, NEURESNICENA ZELJA PO
INDUSTRIALIZACIII

V Sestdesetih letih je postajalo vse bolj jasno, da slovenskih gospodarskih zelja zlepa
ne bo mogoce uresniciti. Kriza v kmetijstvu se je kljub zatrjevanju strokovnjakov, da gre le za
prehodno obdobje, vztrajno poglabljala. Novi in moderni industrijski obrati, ki so ve¢inoma
nastajali v tradicionalno uspesnih gospodarskih panogah, so iz slovenskih prehajali v nemske
in tuje roke. Gradnja Zeleznic je pocasi napredovala, vendar se ni usmerjala k oblikovanju
zelezniske mreze, ki bi slovenski prostor povezala v zaokrozeno gospodarsko celoto. Po veliki
finan¢ni krizi leta 1873 pa je prislo v gradnji Zeleznic v dezelah s slovenskim prebivalstvom
sploh do zastoja, ki je trajal skoraj dve desetletij.

Posebej tezke Case je prezivljalo podezelje, ki je postalo bolj kmetijsko, kot je bilo v
prej$njih desetletjih in celo stoletjih. S prenehanjem zalozniske dejavnosti, fuzinarstva,
kmecke trgovine ter upadanjem prevozniStva in domace obrti je bil kmet vse bolj odvisen
samo od prodaje svojih pridelkov. Velik del kmeckega prebivalstva je sicer Se vedno poskusal
ve¢ potreb zadovoljiti z lastnimi mo¢mi in pomoc¢jo vaskih obrtnikov, toda to je lahko le
omililo, ne pa tudi odpravilo denarno stisko. Na skritih mestih in v »nogavicah« se je neredko
nabralo komaj dovolj denarja za placilo davkov in odskodnine od zemljiske odveze, v€asih pa
— kot kazejo prisilne davéne izterjatve — tudi to ne. Drzavni davki, ki so do zaCetka
sedemdesetih let vztrajno rasli, so bili za kmeta Se posebej tezko breme.

Uveljavljanje trznih odnosov je na pretezno hribovitem slovenskem ozemlju tako
zaradi pocCasne rasti moderne cestne in zelezniSke mreze potekalo mo¢no neenakomerno, s
pocasno industrializacijo pa so prebivalci, za katere v kmetijstvu ni bilo ve¢ kruha, le stezka
nasli zaposlitev v mestih in nekmetijskih obratih. Z delitvijo kmetij in prodajo njihovih delov
— bodisi zato, ker so bila zemljis¢a premajhna in se jih ni splacalo ve¢ obdelovati, bodisi
zaradi potreb po denarju (placevanje dolgov) — pa se je na vasi nadaljevalo in zaostrilo
razslojevanje. Ob naglo rasto¢em Stevilu malih kmetov, kajzarjev, dninarjev, vinicarjev in
drugih kmeckih delavcev se je oblikoval in krepil sloj velikih in bogatih kmetov, ki so se ob
kmetijstvu ukvarjali Se z drugimi, najve¢ trgovskimi posli ter tako vecali svoje premoZenje in
vpliv.

Kmecki dolgovi so postali v drugi polovici 19. stoletja eden najvecjih problemov
slovenskega podezelja. Kot drugod po Evropi in monarhiji, kjer Se ni bilo kmeckih bank in
posojilnic, se je tudi na slovenskem ozemlju kmet zadolzeval predvsem pri vaskih oderuhih

ali mestnih Spekulantih. Posojanje denarja kmetom je postalo donosen posel in pomemben vir
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Ucinkovito kmecko vklju€evanje v trZzno gospodarstvo bi lahko omogocila le nagla
posodobitev kmetijstva, toda ob vsesploSnem pomanjkanju denarja so se obdelovalni postopki
le pocasi spreminjali. Ceprav se je v glavnem uveljavil neprekinjen kolobar brez prahe, je v
poljedelstvu Se naprej prevladovalo ro¢no delo. Stroji (mlatilnice, slamoreznice in vetrovnice)
so se zaceli na premoznejSih kmetijah v ve¢jem obsegu pojavljati Sele ob koncu stoletja,
zelezni plug pa je lesenega izpodrinil Sele po letu 1900. Kmetje so poskusSali dohodek od
obicajnega pridelka povecati s sadjarstvom, hmeljarstvom, Eebelarstvom, sirarstvom in
vinogradniStvom. V reji zivine sta imeli prvo mesto govedoreja in svinjereja, nekdaj cvetoca
ovcereja pa je zaradi konkurence avstralske volne propadla skupaj z domaco tkalsko obrtjo.
Tezke zivljenjske in gospodarske razmere na vasi so Se zaostrovale razne naravne ujme, zlasti
povodnji in pozari. Ceprav se je §irilo protipoZarno zavarovanje je ogenj zapedatil usodo
prenekatere nezavarovane kmecke hise. Stevilo gasilskih drustev se je zacelo hitreje mnoziti
Sele od osemdesetih let 19. stoletja dalje.

Zaradi pocasnega gospodarskega razvoja se je tudi podoba slovenskega podezelja in
slovenskih mest v drugi polovici 19. stoletja le pocasi spreminjala. Leta 1869 je Zivelo na
obmocju danasnje Slovenije Se ve¢ kot 80 odstotkov podezelanov, leta 1900 pa je njihov delez
Se vedno znaSal nekaj ve¢ kot 73 odstotkov prebivalstva. Nova vaska naselja sicer niso vec
nastajala, zato pa so se Sirile stare, zlasti grucaste vasi. Novi industrijski obrati in prometne

poti veCinoma Se niso obcutneje posegli v naravno okolje. Med izjemami so bili kraji ob juzni
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Med delniSkimi druzbami, ki so v Sestdesetih in sedemdesetih letih nastale na
slovenskem ozemlju, so bile najve¢je in najmocnejSe Zelezarske in premogovniske. Kranjska
industrijska druzba, ki so jo leta 1869 ustanovili ljubljanski, vec¢inoma nemsko govoreci
podjetniki, je zdruzila v svojih rokah vecje Stevilo kranjskih Zelezarskih obratov. Toda Ze v
sedemdesetih letih so zaSli v hudo krizo in leta 1888 so jih kupili dunajski in berlinski
podjetniki, ki so Jesenice spremenili v moderno industrijsko sredisc¢e. Trboveljski
premogokopni druzbi, ki so jo leta 1873 na Dunaju ustanovili dunajski ban¢niki in kranjski,
vecinoma ljubljanski podjetniki, se ni godilo mnogo bolje. Druzba se je sicer naglo Sirila, toda
ze leta 1880 se je polastil francoski kapital in ostala je — poleg Juzne Zeleznice, ki je bila v
francoskih rokah od leta 1857 — njegova najmoc¢nejSa postojanka na slovenskih tleh.

Glavni vir slovenskega kapitala so bili Se vedno trgovski posli, zakupi davkov in
posojila kmetom, kar pa veCinoma ni zadostovalo za vlaganja in vzdrzevanje velikih
industrijskih obratov. UspeSneje so se razvijala manjSa podjetja kot npr. tekstilne tovarne,
parni mlini, steklarne in usnjarne. Med uspes$nimi zelezarskimi podjetij, ki niso delovala v
okviru velikih delniskih druzb, so bile po modernizaciji v sedemdesetih in osemdesetih letih
7elezarni v Storah pri Celju in v Ravnah na Koroskem ter livarna druZine Samassa v
Ljubljani. V Celju je leta 1873 odprla vrata drzavna cinkarna, eden redkih vecjih industrijskih
obratov v Ljubljani pa je bila leta 1870 ustanovljena drzavna tobacna tovarna.

Toda zaZelenega gospodarskega poleta ni bilo. Notranja in zlasti tranzitna trgovina
preko slovenskega ozemlja sta sicer obCutno porasli, saj je Trst postal ne le pomembno
sredozemsko, temveC tudi evropsko in prekomorsko pristaniSce, toda prostor v njegovi
neposredni blizini od tega ni imel ve¢jega dobicka. S svobodno obrtno in trgovinsko politiko
in Juzno zeleznico je vanj dotekalo ve¢ konkurencnega industrijskega blaga in kmetijskih
izdelkov, kot jih je bil sposoben izvoziti, kriza v kmetijstvu, propadanje tradicionalnih
rokodelstev in obrti ter razmeroma velika izguba dohodka od nekdanjega prevozniStva pa so
otezevali hitrejSo akumulacijo domacega kapitala. V takSnih razmerah so postajala vse
glasnejsa opozorila, da spadata med temeljne predpogoje industrializacije razvit denarni trg in
razvejana prometna, zlasti ZelezniSka mreza.

Toda razvoj ban¢ne mreze in posojilnic je bil razmeroma pocasen. Kranjski hranilnici
v Ljubljani, ki je bila v rokah nemskih veletrgovcev in je uspeSno vecala svoj kapital, so se

sicer v Sestdesetih in v sedemdesetih letih pridruzile podruznice madzarskih, ¢eskih in
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Rast trzaSkega pristanis¢a in izgradnja sueSkega prekopa (1869) sta ob koncu
Sestdesetih in v zacCetku sedemdesetih let v trzaSkem zaledju vzbudila nova upanja in
pricakovanja. V kranjski trgovski in obrtni zbornici so bili prepri¢ani, da lahko dezele v
industrijsko podrocje. Z lego ob »vratih Orienta« naj bi imela najboljSe pogoje v tem pogledu
Kranjska. Nemski in slovenski ¢asopisi so objavljali ambiciozne nacrte za Zeleznice, ki naj bi
prek Kranjske in prek slovenskega prostora povezovale evropski Zahod in Nemcijo s Turcijo,
Ogrsko z Italijo ter severne avstrijske in ¢eSke pokrajine z Trstom. Leta 1872 je tako nastal
tudi prvi vseslovenski prometni in gospodarski nacrt za izgradnjo Zelezniske mreze, ki bi
slovensko ozemlje povezala v gospodarsko celoto. Toda oblasti na Dunaju niso imele za
naérte pokrajin v trzaskem zaledju ne posluha, ne denarja. Se naprej so gradile predvsem
proge, ki so JuZno Zeleznico povezovale z Ogrsko, Hrvasko, Benecijo in Istro. Za slovensko
ozemlje sta bili pomembnejsi le progi Ljubljana—Jesenice— Trbiz (1870) in Maribor—
Celovec— Beljak (1872), ki sta povezali Korosko s Kranjsko in spodnjo Stajersko. Do
zivahnejS$e gradnje Zeleznic na slovenskih tleh je prislo Sele v devetdesetih letih 19. stoletja.

V tak$nih razmerah je bilo slovensko mescanstvo, ¢eprav se je krepilo, tudi v drugi polovici
19. stoletja Se zelo Sibko. Slovenski mesScanski sloj so poleg malostevilnih veletrgoveev in
industrijskih podjetnikov tvorili ve¢ji obrtniki, mestni trgovci in pomes¢anjeni bogati kmetje,
ki so si nabrali premozenje z oderustvom in trgovskimi posli, njegov najstevilnejsi in narodno

najdejavnejsi del pa je bilo Se naprej pripadniki svobodnih poklicev in izobrazZenci.

POLITIKA MAJHNIH KORAKOV

Francoski slavist Louis Leger, ki je leta 1882 obiskal Ljubljano, je Slovence oznacil za
»malo trgovski« in »zelo katoliSki narod«, ki je »moc¢no navezan na dinastijo«, a poln

»moralne volje«, da se upre ponemcevalnim pritiskom. Legerja so k sklepu o Slovencih kot
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Leta 1879 so nemski liberalci izgubili ve¢ino v drzavnem zboru na Dunaju in cesar je
za ministrskega predsednika imenoval grofa Eduarda Taaffeja. Vladni pritisk je popustil in
ceprav so bile razmere po pokrajinah Se naprej razlicne, se je slovensko gibanje povsod
okrepilo. Vseeno Sirjenje slovenske zavesti tudi zdaj ni povsem izpodrinilo drugih obcutenj
pripadnosti. Ne le preprostejSe prebivalstvo, temve¢ tudi me$€anstvo in izobrazenstvo je
ponekod moc¢neje in drugje Sibkeje ohranjalo tradicionalno pokrajinsko zavest, hkrati pa se je
cutilo tesno povezano z monarhijo in dinastijo. V oceh vecine Slovencev veliki narodni
sovraznik nista bila drzava in cesar, temve¢ neslovanski sosedje, se pravi Madzari, Italijani ter
— najnevarnej$i in »najbolj brezobzirni« med njimi — Nemci. Vseeno so slovenski narodni
ideologi vse do konca 19. stoletja tudi Nemce delili v ve¢ skupin. V prvi so bili
»nemskutarji«, ki so bili — kot narodni odpadniki in »nacionalni tatovi« — delezni najvecjega
zani¢evanja. V drugi so bili obcudovalci »cesarske Nemcije«, »prusaki«, »pangermani« in
»bismarkovci, ki so z velikonemskimi teznjami po splos$ni oceni ogrozali ne le nenemske
narode v monarhiji, temve¢ vso drzavo. V tretji pa so bili »pravi in poSteni Nemci«, se pravi
Nemci »po rodu«, ki so se odlikovali z zvestobo habsburski hiSi. Po mnenju slovenskih
narodnih voditeljev so bili to edini Nemci, s katerimi se je bilo mogoce pogovarjati in
sporazumevati (do devetdesetih let 19. stoletja so mednje — kot slovenski politi¢ni zavezniki —

spadali predvsem nemski konservativci).
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Slovenci so Taaffejevo vlado podpirali in po mnenju slovenskih zgodovinarjev v
njenem &asu dosegli najveg, kar so sploh dosegli v habsburski monarhiji. Cas Taaffejeve vlade
je bilo pomemben mejnik predvsem za Kranjsko, ki jo je vlada kon¢no priznala za slovensko
dezelo. S prenehanjem vladne podpore, ki jo je uzival v sedemdesetih letih, je kranjski nemski
tabor izgubljal pristase in volivce. Mestni, trski in vaski karieristi, ki so ga v ¢asu vladnega
pritiska podpirali, so prestopili na slovensko stran. Leta 1882 so Slovenci zopet dobili vecino
v ljubljanskem mestnem svetu, leta 1883 pa tudi v kranjskem deZelnem zboru. Kranjski trgi in
mesta so drug za drugim podprli slovenske poslanske kandidate in po letu 1885 je ostalo
pomembnejsa nemska postojanka le Se Kocevje, sredis¢e najvecjega nemskega jezikovnega
otoka v dezeli. Od leta 1883 so bili za dezelne glavarje na Kranjskem imenovani samo Se
Slovenci, v letih 1880 —92 pa je imela Kranjska prvi¢ in zadnji¢ tudi slovenskega deZelnega
predsednika. To funkcijo je opravljal sicer Dunaju lojalni, vendar nedvoumno slovensko
opredeljeni uradnik Andrej Winkler. V casu njegovega mandata se je povecalo Stevilo
slovenskega uradni$tva, zrasla pa je tudi veljava slovenscine kot jezika uradovanja.

Razmere so se tudi drugod spremenile v slovensko korist, vendar v mnogo manjsi meri
kot na Kranjskem. Na Stajerskem je bil sicer od leta 1884 namestnik deZelnega glavarja
Slovenec, Slovenci pa so v osemdesetih letih zopet okrepili svoj polozaj v kmecki kuriji
Stajerskega dezelnega zbora, ki je bil v prejSnjem desetletju oslabljen. Toda v mestni kuriji so
Se naprej prevladovali nemski zastopniki in pomembnejsi spodnjestajerski trgi in mesta, med
njimi Maribor, Celje in Ptuj, so ostajali trdno v nemskih rokah. Vladnih razglasov, ki so Sirili
rabo slovens¢ine v uradih, celo na Kranjskem niso povsod spoitovali. Na Stajerskem in na
Koroskem, kjer je bilo slovenskega uradniStva bistveno manj in je bil nemski odpor do
uveljavitve slovensc¢ine v uradih mnogo vecji, pa so slovenska prizadevanja za jezikovno
enakopravnost zadevala na $e vedje tezave. Nemski pritisk na Stajerskem in Koroskem ni
popuscal. Nasprotno: z odporom Taaffejevi politiki, ki je po prepricanju $tajerskih in koroskih
Nemcev umetno spodbujala slovenski narodni razvoj, se je Se poveceval. To je prislo med
drugim jasno do izraza ob popisih prebivalstva, saj je Stevilo Slovencev v obeh dezelah kljub
nespornemu naravnemu prirastku, ne le relativno, temvec tudi absolutno padalo.

Podobno pocasi in razlicno po dezelah je napredovalo uveljavljanje slovenscine v
Solstvu. Osnovne Sole so bile samo na Kranjskem skoraj v celoti slovenske, drugod (z izjemo
na Koroskem) pa se je Stevilo slovenskih osnovnih Sol povecevalo. Slovens€ini so odprli vrata
tudi v ve¢ nizjih gimnazijah (v Ljubljani ze leta 1873) ter v realnih in strokovnih Solah.
Seveda se je lahko uveljavila kot u¢ni jezik le v kombinaciji z nemscino in samo pri nekaterih

predmetih. U¢ni jezik v vi§jih drzavnih gimnazijah je ostajala nems$c¢ina, le na drzavni
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Za slovensko politiko so bila osemdeseta leta obdobje »sloge«: liberalci so se podrejali
konservativcem, slovenski poslanci v drzavnem zboru na Dunaju pa konservativnemu
Hohenwartovem klubu. Vsi so sklepali kompromise s Taaffejevo vlado, ki je v zameno za
svoje politi¢ne odlocitve pri¢akovala podporo in zmernost v narodnih zahtevah. Ena osrednjih
osebnosti slovenskega politicnega Zivljenja v tem cCasu je bil liberalno usmerjeni zgodovinar
Fran Suklje (1849 —1935), ki je zastopal stalis¢e, da politika skrajnosti v Avstriji ne bo nikoli
uspesna. Suklje se je zato zavzemal za »proznost« v narodnih vprasanjih, za politiko majhnih
korakov in za razsiritev dezelnih avtonomij, zahtevo po Zedinjeni Sloveniji pa je razglasal za
nerealisti¢no. Sukljetov krog je po zaslugi pisatelja Janka Kersnika, ki je v kranjskem
dezelnem zboru ugotavljal, da potrebuje slovenska politika »mladostne elasticete«, dobil ime
»elastikarji«, med njegovimi nasprotniki pa so bili starejsi in mlajSi radikalnejsi liberalci.
Politi¢ne poglede slednjih razkriva leta 1885 zapisana misel pisatelja Ivana Tavcarja, da lahko
Slovenec in Slovan sklepata vse vrste kompromise, vendar nikdar z Nemci. Toda pod vtisom
rastoée moéi katoliskega tabora je med liberalci Ze leta 1886 prevladalo Sukljetovo stalisce, s
¢imer je usmeritev k »elasticiteti« med njimi dokon¢no zmagala.

S prevlado »elasti¢nih« pogledov v liberalnih vrstah in s premocjo katoliskega tabora
je imela slovenska politika v osemdesetih letih enoten katoliSko-konservativen pecat. V
konservativnem taboru se je ze za Bleiweisovega Zivljenja, Se bolj pa po njegovi smrti (1881)
krepila politicna in nazorska nestrpnost. Bleiweis je vse do svoje smrti celo med nasprotniki

uzival sloves nespornega politicnega voditelja. Po njegovi smrti tak$nih osebnosti ni bilo vec,
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V osemdesetih letih se je v isti sapi — podobno kot drugod v Avstriji — tudi na
slovenskih tleh nadaljevalo oblikovanje tretjega tj. delavskega politicnega tabora. V prvi
polovici osemdesetih let je imel v ljubljanskem delavskem drustvu glavno besedo Franc
Zeleznikar (1843 —1903), krojaski pomocnik in evropski popotnik, republikanec in
obcudovalec pariSke komune, ki je kranjske delavce pod geslom »dinamit in petrolej«
pozival, naj se pripravijo na blizajoo »socialno revolucijo«. Ceprav sta Zeleznikar in njegovo
delavsko drustvo ostala le pri besedah, so oblasti leta 1884, v Casu zaostrenega vladnega
nastopa proti socialistom, ljubljanskega delavskega voditelja in njegove somisljenike zaprle in
Zeleznikarja obsodile na dolgoletno zaporno kazen. Ljubljansko delavsko drustvo se je leta
1887, ko je obnovilo dejavnost, povezalo z avstrijskim socialnodemokratskim gibanjem. Na
ustanovnem kongresu avstrijske socialnodemokratske stranke v Hainfeldu za novo leto
1888/89 sta slovenske delavce zastopala dva predstavnika. Odtlej se je delavsko gibanje na
slovenskem ozemlju razvijalo v okviru in pod vplivom avstrijske socialne demokracije.

Sprostitev, ki jo je za Slovence (Ceprav predvsem na Kranjskem) v narodnem pogledu

pomenilo obdobje Taaffejeve vlade, je mocno spodbudila slovensko izdajateljsko in
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Ceprav je velik del slovenskih strokovnjakov $e vedno pisal v nemséini, se je Stevilo
znanstvenih in strokovnih del v sloven$€ini iz leta v leto vecalo. Slovenska matica je
nadaljevala z izdajanjem strokovnih in leposlovnih publikacij. Zemljepisnim, naravoslovnim,
fizikalnim in  medicinskim  prirocnikom so se pridruzile prve slovenske
umetnostnozgodovinske in filozofske knjige. V takSnem ozracju so se med slovenskimi
znanstveniki Ze pojavljali posamezniki, ki so pisali samo v slovens¢ini. Eden prvih med njimi
je bil zgodovinar Franc Kos (1853-1924), utemeljitelj slovenskega znanstvenega
zgodovinopisja. Politika majhnih korakov, ki je bila sicer delezna kritike radikalcev razli¢nih
barv, torej ni ostala povsem brez rezultatov. Vendar so se resni¢no novi ¢asi v slovenski

politiki in kulturi zares zaceli Sele v devetdesetih letih 19. stoletja.

LETA ZAOSTRITEV IN POLITICNI VSTOP V »MODERNO

Padcu Taaffejeve vlade leta 1893 je sledilo obdobje negotovosti. Napovedi domacih
in tujih opazovalcev, da se bodo odnosi med Nemci in nenemskimi narodi po Taaffejevem
odhodu naglo poslabsali, so se izkazale za to¢ne. Eden prvih velikih sporov, ki je razburil
narode v avstrijski polovici monarhije, je bilo celjsko gimnazijsko vprasanje. Taaffejeva
vlada, ki je leta 1888 brez posebnega nemskega odpora uvedla slovensko-nemske vzporednice
v niZji gimnaziji v Mariboru, je Slovencem v zameno za podporo v drzavnem zboru obljubila
podobne vzporednice tudi na gimnaziji v Celju. Ko je postalo vprasanje celjskih vzporednic
leta 1894 aktualno, so celjski in Stajerski Nemci zagnali vik in krik. Slovenci so se obrnili po
podporo na Slovane. Spor okoli gimnazije v Celju je dobil razseznost vseavstrijskega spora
med Nemci in Slovani, vlada Taaffejevega naslednika grofa Windischgritza, ki je leta 1895 po
pooblastilu drzavnega zbora uvedla slovenske vzporednice na niZji gimnaziji v Celju, pa je

padla.
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Ob koncu 19. in v zacetku 20. stoletja so se slovensko-nemski odnosi mo¢no zaostrili,
narodnostno opredeljevanje prebivalstva na Stajerskem in Koroskem pa se je opazno
spreminjalo v slovensko Skodo (na Koroskem se je Stevilo prebivalcev s slovenskim
obcevalnim jezikom v letih 1880 —1910 znizalo za 20 %). Glavni vzrok za padanje Stevila
prebivalstva s slovenskim obcevalnim jezikom v avstrijskih statistikah je bila nemska
gospodarska, druzbena in politicna premo¢, spreminjanje narodnostne podobe v nemsko
korist pa je dejansko pomenilo, da se je del do tedaj slovenskega prebivalstva iz razli¢nih
razlogov — naj bo politi¢nih ali materialnih — namesto za slovensko opredelil za nemsko stran.
Vse to je potrjevalo prepricanje mnogih Slovencev, da jim grozi nevarnost predvsem s strani
Nemcev in manj s strani Italijanov. Razmere na zahodni slovenski meji so bile namre¢ prece;j
drugacne. V Gorici in Trstu je proces italijanizacije slovenskih doseljencev celo skoraj zastal.
Vzroki za to so bili razli¢ni. Slovensko mes¢anstvo se je posebej v Trstu uspesno krepilo,
slovensko in italijansko delavstvo pa je brez vecjih tezav sodelovalo. Hkrati je bil italijanski
kapital razmeroma $ibak in sam ogrozen od nemskega in dunajskega. Avstrijske oblasti so
poleg tega nasprotovale rasti ne le slovenskega, temvec tudi italijanskega narodnega gibanja.
Zato italijanizacijskega pritiska vec¢inoma niso podpirale. V Trstu in okolici je imela
slovenska politika razmeroma moc¢no oporo med slovenskim prebivalstvom in je v zafetku
20. stoletja uspesno tekmovala z italijanskimi liberalci, pomemben napredek pa so Slovenci
dosegli tudi v Gorici. Precej slabse so bile razmere v Istri, kjer se je italijanski pritisk v
zacetku 20. stoletja stopnjeval.

Pod vplivom okrepljenega nemskega pritiska na severni meji, zaostrenih napetosti v
monarhiji in katoliske zahteve po »locitvi duhov« se je od zacetka devetdesetih let oblikovalo
tudi slovensko politicno prizorisce. Zmernejsi politiki v liberalnem in katoliSkem taboru so
bili sicer Se pripravljeni na skupno politi€no nastopanje, toda mlajsi in radikalnejSi na obeh
straneh so slogaSko politiko vedno bolj odlo¢no zavracali. Na drzavnozborskih volitvah leta
1891 sta na Kranjskem obe slovenski politicni skupini zadnji¢ nastopili s skupnimi kandidati.
Katoliski tabor je dozivljal pravi polet in je leta 1892 v Ljubljani organiziral prvi slovenski
katoliski shod, ki je izoblikoval katoliski politicni program. Liberalci, ki so se pod pritiskom
razmer tudi sami organizirali, so leta 1891 ustanovili svoje Slovensko drustvo in tri leta
pozneje (1894) razglasili ustanovitev Narodne (od leta 1905 Narodno napredne) stranke,
njihovi katoliski nasprotniki pa so zaceli uporabljati ime KatoliSka narodna stranka (od leta
1905 Slovenska ljudska stranka). Liberalno-katoliSke sloge na Kranjskem je bilo tako konec.
Leta 1899 je prislo do razcepa Se med privrzenci katoliske stranke in liberalci na Goriskem,

na Stajerskem pa sta se obe skupini razsli v letih 1906/07. Strankarski logitvi je povsod sledila
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Program katoliSke stranke je v glavnih potezah — vendar v posodobljeni obliki — sledil
Mahnic¢evim tockam: »Troje je, za kar se moramo ... poganjati z vsemi mo¢mi: prvi¢ socialna-
pravice na podlagi enakopravnosti.« V teznji po uresni¢enju teh ciljev se je stranka zgledovala
po avstrijskih krs¢anskih socialcih in njihovih ¢eskih somiSljenikih. Zavzemala se je za
spreminjanje socialne in gospodarske zakonodaje v kmetovo in delavéevo korist, ustanavljala
je kmecke zadruge ter obrtna in delavska drustva. V narodnem pogledu je zagovarjala zahtevo
po jezikovni enakopravnosti in univerzi. Za glavna politicna nasprotnika je razglaSala
liberalce in zaradi krepitve delavskega gibanja tudi socialno demokracijo. Ceprav ni uspela
politicno organizirati »vsega slovenskega ljudstva«, kot so upali in napovedovali njeni
voditelji, je v razmerah zaostrene kmecke krize in negotove gospodarske rasti v zadnjih dveh
desetletjih pred prvo svetovno vojno dobesedno obvladovala podezelje, hkrati pa Sirila vpliv
na delavstvo in mesc€anstvo v manj$ih mestih in trgih.

Toda program, s katerim je slovensko katoliSko gibanje v zadnjem desetletju 19.
stoletja krenilo v smer »moderne«, ni bil po volji vsem njegovim veljakom. Konservativna
struja strankinih voditeljev je prisegala na stare stanovske druzbene predstave ter zavracala
zgledovanje po avstrijskih krSCanskih socialcih, ki po njenem mnenju niso priznavali
cerkvenih in drzavnih avtoritet. Modernejsa in dinamicnejsa struja, ki se je zavedala pomena
socialnega vpraSanja, pa je nasprotno dokazovala svojo tesno povezanost s kr§¢anstvom in
ugotavljala, da je krS¢ansko socialno gibanje »edina« alternativa »brezboznemu socializmu«.
Ze govorniki na I. katoliskem shodu v Ljubljani (1892) so se sklicevali na »delavsko«
encikliko papeza Leona XIII (Rerum novarum, 1891), obtozevali liberalizem za razpad
tradicionalne stanovske druzbe in revs¢ino ter menili, da se mora Cerkev zaostrenim

razmeram postaviti po robu z zahtevo po pravi¢ni socialni zakonodaji. »Predstavljati si
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predstavnik novega tipa avstrijskega socialnega duhovnistva. S krS§€anskosocialnimi idejami
se je seznanil v zaCetku devetdesetih let na Dunaju, svoje nazore pa je oblikoval pod vplivom
W.M. Kettelerja, Karla v. Vogelsanga in papeske okroznice Rerum novarum ter jih razlozil v
Stevilnih knjigah in ¢lankih. Njegove Crne bukve kmeckega stanu (1895) so bile programsko
vodilo slovenskega krS$¢ansko-socialnega gibanja, njegov Socializem (1901) pa prvi knjizni
prikaz zgodovine socializma v slovens¢ini. Krek je bil na eni strani nasprotnik liberalnega
kapitalizma, na drugi pa tudi socialisticnih naziranj o razrednem boju. Njegov vzor je bila
solidarno in harmoni¢no urejena stanovska druzba, utemeljena na dogovoru med delavci in
lastniki kapitala. Misel na stanovsko drzavo je pozneje postopoma opuscal in se posvetil
iskanju reSitve socialnih nasprotij v okvirih modernega parlamentarizma. Najpomembnejse
sredstvo v procesu preoblikovanja kapitalizma je bilo po njegovem mnenju zadruznistvo.

Krek si je s praktiénim gospodarskim in politiénim delom v zadnjem desetletju pred
prvo svetovno vojno pridobil ugled in zaupanje, kakrSnih od Bleiweisove smrti ni uzival
noben drug slovenski politik. Preprican, da lahko kmeta in delavca iz krempljev revscine resi
le ucinkovito »samoobrambno« organiziranje, se je ob pomoc¢i somisljenikov z vso vnemo
posvetil ustanavljanju katoliskih delavskih drustev in kmeckih zadrug. Slovenska krscansko-
socialna zveza, ki ji je naceloval, je leta 1913 Stela 462 delavskih drustev. Ta so skrbela za
delavsko izobrazevanje ter za gmotno in socialno izboljSanje delavskega polozaja. Leta 1909
je bila prav tako na Krekovo pobudo, ustanovljena Jugoslovanska strokovna zveza, ki je
povezovala katoliske strokovne (sindikalne) delavske organizacije. Ze leta 1894 je zacel Krek
po Raiffeisnovnem zgledu ustanavljati tudi kmecke zadruge, posojilnice in hranilnice.
Katolisko zadruzniStvo je upocasnilo propadanje kmeta, razprodajo kmetij in izseljevanje s
podeZelja. Skupaj s strokovnimi Solami, ki so bile podobno ustanovljene na Krekovo pobudo,
je zadruznistvo pospesilo posodabljanje kmetijstva.

Krekovi nazori, zlasti njegovi pogledi na delavsko vprasanje, so bili konservativcem v
katoliski stranki prevec revolucionarni. Toda kr$¢ansko socialne ustanove so krepile strankino
volilno zaledje in njeno politicno moc; zato jih tudi Krekovi nasprotniki niso odlo¢neje
odklanjali. Krek naj bi sprva kratko razmi$ljal o ustanovitvi posebne kr§¢ansko-socialne

stranke, vendar je to misel kmalu opustil in vse do svoje smrti deloval v okviru Katoliske
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Razprave o volilni reformi in o uvedbi splosne volilne, ki so jo v slovenskem
katoliskem taboru v nasprotju z liberalci, zavzeto podpirali, so ze v prvem desetletju 20.
stoletja privedli do preoblikovanja Katoliske narodne stranke za Kranjsko v vseslovensko
politiéno organizacijo. Kranjska katoliSka stranka se je tako leta 1905 preimenovala v
Slovensko ljudsko stranko (SLS) in se razglasila za »zastopnico slovenskega ljudstva«.
Vendar Sirjenje kranjskega katoliSkega politicnega vpliva na druge dezele s slovenskim
prebivalstvom ni potekalo brez tezav. Politi¢no in drustveno Zivljenje se je Se skoraj povsod
odvijalo v dezelnih okvirih. Prizadevanja slovenskega katoliSkega vodstva v Ljubljani po
raz$iritvi dejavnosti kranjskih katoliskih organizacij s KatoliSko narodno stranko na ¢elu na
ves »slovenski jug monarhije« so zlasti na Koroskem in Goriskem naletela na zavracanje in
odpor.

Sirokopotezna politika katoliskega tabora je najbolj $kodila liberalcem. Slovenski
liberalizem za kmetijsko krizo in socialno vprasanje, pa tudi za velikopoteznejSo politicno
organizacijo ni imel posluha. Njegovi voditelji so sicer govorili o podpori kmetu ter
ustanavljali zadruge in strokovne delavske organizacije, toda svojo glavno nalogo so videli v
podpiranju srednjega mescanstva in temu cilju podredili tudi liberalno zadruznistvo. Krekove
zadruge so sprva sprejemali s simpatijami, ko pa so videli, da pridobivajo volivce katoliski
strani, so jih zaceli zavracati. Na Kranjskem so liberalci Ze na prvih deZelnozborskih volitvah
po koncu sloge — v devetdesetih letih 19. stoletja — doziveli hud poraz na podezelju, na
Stajerskem in Goriskem, kjer so imeli med kmeti ved ugleda, pa se je $tevilo njihovih
pristaSev osipalo. V zadnjem desetletju pred prvo svetovno vojno je kranjska Narodno
napredna stranka na volitvah nastopala samo Se s kandidati v vecjih trgih in v mestih, na
dezeli pa je podpirala t. i. »neodvisne kandidate«. Prizadevanja za ustanovitev samostojne
liberalne kmecke stranke so obrodila sadove le na Goriskem, kjer je leta 1907 nastala
liberalna agrarna stranka.

Nesposobnost liberalnih veljakov, da bi se u¢inkovito spopadli s socialnim vprasanjem
in katoliS8ko stranko, je razdelila liberalni tabor in sprozila glasne kritike med mlajSimi

izobrazenci in Studenti, ki niso odobravali strankine enostranske zagledanosti v meS¢anstvo.
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Z reformami, ki so Sirile volilne pravico, se je v zadnjih dveh desetletjih pred prvo
svetovno vojno na slovenskem ozemlju — kot drugod v monarhiji — zaostril boj za volivce.
Volilna reforma leta 1896 je pri drzavnozborskih volitvah poleg dotedanjih Stirih uvedla Se
peto, splosno kurijo. V njej so volili vsi moski drzavljani, stari nad 24 let. Od zacetka 20.
stoletja so bile splosne kurije postopoma uvedene tudi pri volitvah v dezelne zbore. Leta 1907
pa je bil pri volitvah v drzavni zbor sistem kurij sploh odpravljen, saj je bila za moske
drzavljane uvedena splosna in enaka volilna pravica. Reformi drzavnozborskih volitev sta
imeli za Slovence v glavnem ugodne ucinke. Po letu 1907 so imeli v drzavnem zboru 24
poslancev, kar je ustrezalo delezu slovenskega prebivalstva v zahodni polovici monarhije.
Slabse so bile razmere v dezelah, kjer so bili volilni okraji Se naprej oblikovani v slovensko
skodo (na Koroskem, na Goriskem, na Stajerskem in v Istri). V strankarskem pogledu je

demokratizacija volilnega sistema koristila predvsem katoliski stranki, liberalno pa je dodatno
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Medtem ko so v SirSem cislajtanskem okviru z volilnimi reformami najve¢ pridobili
avstrijski socialni demokrati in postali leta 1907 druga najmocnejSa stranka v drzavnem
zboru, socialni demokraciji na slovenskem ozemlju ni uspelo izboriti si svojega predstavnika
v parlamentu. Ustanovitelji Jugoslovanske socialno demokratske stranke, ki je nastala leta
1896 v Ljubljani, so sicer Zeleli v skupnem boju povezati vse »jugoslovanske siromake« v
monarhiji, toda stranka je bila zaradi Sibkega delavskega gibanja v Dalmaciji in Istri v bistvu
slovenska. Glavna sredi$¢a socialnodemokratskega gibanja so bila pomembnejSa mesta z
industrijsko in rudarsko okolico, na Koroskem pa so imeli socialni demokrati oporo tudi na
podezelju, med kmetijskimi delavci. V narodnostno meSanih obmocjih so bili slovenski
delavci vkljuceni v nemSkoavstrijsko in italijansko socialnodemokratsko stranko. Slovenski in
italijanski socialni demokrati so uspesno sodelovali, na KoroSkem in v juznoStajerskih mestih
pa zaradi odklonilnega staliS¢a koroske in Stajerske nemske socialnodemokratske organizacije
do takSnega sodelovanja ni prislo.

Jugoslovanska socialno demokratska stranka se je programsko in prakti¢no zgledovala
po avstrijski socialdemokraciji; njeni voditelji so, razen nekaj izjem, slabo poznali marksizem
in v prostorih njenih organizacij so Se marsikje visele slike nemskega socialnodemokratskega
voditelja Ferdinanda Lassalla. V vsakodnevnem politicnem boju so se slovenski
socialdemokrati zavzemali za demokratizacijo politicnega zivljenja v Avstriji, za splosno in
enako volilno pravico za Zenske in moske, za dosledno loc¢itev Cerkve od drzave, za
brezplacen in nekonfensionalen pouk na vseh stopnjah in za uresnicitev delavskih stanovskih
zahtev. Stranka je svojo politicno dejavnost opirala na strokovne (sindikalne) organizacije,
hkrati pa je prirejala politicne shode, podpirala in organizirala stavke ter ustanavljala
konzumna druStva in zadruge. Od leta 1898 je izdajala svoje glasilo (Rdec¢i prapor 1898—
1911, Zarja 1911-15). Svoje Casopise so imele tudi vecje socialnodemokratske strokovne
organizacije. Sedez Jugoslovanske socialnodemokratske stranke je bil nekaj ¢asa v Ljubljani,
nekaj ¢asa pa v Trstu (kjer je bila sploh najvecja koncentracija slovenskega delavstva).

V zacetku 20. stoletja je malostevilno socialdemokratsko intelektualno jedro okrepila
skupina mladih izobraZencev, ki so Studirali v Pragi in se tam navdu$ili za Masarykove
nazore. T. i. »masarikovci« so zavracali marksizem ter poudarjali eti¢ni in socialni pomen
vere. Toda v isti sapi so odklanjali tudi klerikalizem in podobno kot narodni radikali obsojali
ravnodusSen odnos vecine liberalne stranke do delavske in kmecke stiske. K socialdemokratski
stranki jih je pritegnil prakticni strankin program. Politicne in socialne zahteve

socialnedemokracije so imeli za pravicne, pri tem pa so zagovarjali postopno in premisljeno
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Osrednja tema slovenske politike pred prvo svetovno vojno je bilo prej kot slej
nacionalno vprasanje. Zaostrene nacionalne razmere v monarhiji so v devetdesetih letih 19.
stoletja od vseh treh slovenskih strank terjale, da posodobijo in na novo opredelijo svoje
narodne zahteve. Kljub temu je bil narodni program katoliske in liberalne stranke Se naprej
zelo skromen. Obe sta govorili o jezikovni enakopravnosti in narodni avtonomiji, priloZnostno
omenjali Zedinjeno Slovenijo ter se zavzemali za ustanavljanje novih slovenskih kulturnih in
izobrazevalnih ustanov. Socialni demokrati niso bili ni¢ udarnejsi; njihova stalis¢a so bila celo
mnogo manj jasna in konkretna. Pod vplivom vodilnega ideologa, pisatelja in publicista
Etbina Kristana (1867 —1953), so zastopali mnenje, da nacionalno vpraSanje ni politicno,
temve¢ kulturno. Zato je treba nacionalno avtonomijo zagotoviti zgolj osebno in ne
ozemeljsko, torej kot pravico vsakega posameznika, da se priznava h kateremukoli narodu se
hoce. Kako uresniciti tak§no avtonomijo pa tudi Kristan ni znal dolo¢neje pojasniti.

Po padcu Taaffejeve vlade in neuspehu Badenijevih reform je bilo v drzavnem zboru
prekinjeno slovensko sodelovanje z nemSkimi konservativei. Slovenski meS¢anski stranki sta
se zaceli ozirati po novih zaveznikih. V slovenski katoliski stranki so nekaj casa upali na
zaveznistvo z avstrijski kr§¢anskimi socialci, vendar je njihovo glasovanje z nemskimi
nacionalci ob celjskem gimnazijskem vpraSanju hitro napravilo konec taksSnim
pricakovanjem. T. i. »binkoStni program« (1899), s katerim so avstrijske nemSke meScanske
stranke skupno zavrnile misel na narodno in jezikovno enakopravnost, je dokon¢no razkril, da
Cehi in Slovenci med nemskimi strankami nimajo prijateljev. V tak3nih razmerah so se zacele
vse tri slovenske politicne stranke ozirati proti vzhodu: katoliska v prvi vrsti k Hrvatom,
liberalci in socialni demokrati pa tudi k Srbom in celo Bolgarom. Katoliska stranka se je
povezala s skupino hrvaskih pravasev okoli lista Domovina in je skupaj z njimi leta 1898
oblikovala t. i. trialisti¢ni program. Ta je tezil k zdruzitvi slovenskega ozemlja s pokrajinami,
ki jih je imela stranka prava za hrvaske (celinska HrvaSka, Dalmacija in Bosna). V nasprotju s
katoliskimi prvaki so se liberalci spogledovali s Hrvati in Srbi v monarhiji in zunaj nje, pri
¢emer pa svojih drzavnopoliti¢nih in jugoslovanskih predstav niso znali dolo¢neje opredeliti.

Nejasno je bilo tudi stali§¢e socialne demokracije, ki je pod Kristanovim vplivom vztrajala, da
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Ceprav je postala »jugoslovanska« usmeritev od konca 19. in zaletka 20. stoletja
sestavni del slovenske mescanske in socialdemokratske politike, je bilo gibanje, ki ga je
spodbudila neenotno, v razli¢nih letih razlicno zivahno, obenem pa omejeno na izobrazenstvo
in na narodno dejavnejsi del mesS¢anstva. Zanimanje za dogodke na Hrvaskem, v Bosni, v
Srbiji, v Makedoniji in drugod na Balkanu, ki Ze prej ni bilo majhno, se je Se povecalo. Ob
obcasnih srecanjih, prireditvah, obiskih in potovanjih je bilo izrecenih in zapisanih veliko
navduSenih besed, nato pa sta zopet zavladala dvom in negotovost. V slovenskih strankah in
casopisju so hrvasko-srbske zaostritve ob koncu 19. stoletja spremljali z obZzalovanjem; zato
so z odobravanjem pozdravili njihovo pomiritev in nastanek politicne zveze hrvaskih in
stbskih strank t. i. hrvaSko-srbske koalicije (1906). Simpatij sta bila delezna tudi prevrat v
Srbiji leta 1903, s katerim so se v Beogradu na prestol povzpeli Karadordevici, in Ilidenska
vstaja v Makedoniji istega leta. Toda slovensko oziranje na Vzhod in na Balkan je bilo Se
naprej predvsem izraz zanesene vere v moc¢ in prihodnost slovanstva, ni pa pomenilo
odvracanja od Dunaja oz. Avstrije.

Z oblikovanjem mescanskih strank in z uveljavitvijo socialne demokracije je
slovensko politicno zivljenje v devetdeset