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PREDGOVOR

Na pobudo Slovenske Matice sem pripravil novo izdajo svo-
jega orisa starejSe slovenske zgodovine, objavljenega leta 1935 »
zbirki Kosmos Jugoslovanske knjigarne v Ljubljani pod naslovom
»Zgodovina Slovencev od naselitve do reformacijec. Nova izdaja
ie v mnogih pogledih nova knjiga. Delno sem spremenil zasnovo,
oznacevanje in delifev v obdobja, poglavja in odstavke. Nekatera
poglavja sem bistoeno spopolnil ali na novo napisal, nekatera
razsiril, druga pa tudi skrajsal. Povecal sem oddelek >Viri in
literatura«, dodal mu naslove nekaterih starejsih del in razprao,
zlasti pa vseh vaznejsih, objavljenih po letu 1933. Zemljevidi so
spopolnjeni oziroma novi. Slik je ve¢ in deloma so druge. Dodani
$0 imeniki krajev, oseb in stvari, ki jih v izdaji iz leta 1933 ni.
Iz razlogovo, ki so utemeljeni v razvoju nase zgodovine, se mi je
zdelo umestno oznaditi zarezo, ki jo v njej predstavlja 15. stoletje,
tudi v nasloou.

M. Kos
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DOBA PRYOTNE SKUPNOSTI
OD STARE KAMENE DO ZELEZNE DOBE

Velikansko &asovno razdobje, ko je ¢lovek Zivel v najstarejsih
znanih oblikah druzbenih stopenj, oznaujemo enotno kot dobo
prvotne skupnosti ali praskupnosti. Ker je to prva doba ¢lovekove
preteklosti in njegovega Zivljenja, jo imenujemo tudi pravek ali
prazgodovinska doba. S ¢asovno neopredeljivimi zadetki sega za
sto tisoce let pred nage letostetje.

Tudi ta doba je zastopana v preteklosti zemlje, ki so jo kasneje
naselili Slovenci, vendar v zgodovino Slovencev v oZjem pomenu
besede ne spada, kakor tudi ne sledeéa ji rimska doba in doba tako
imenovanih selitev ljudstev. Zato hotemo ta obdobja v »Zgodovini
Slovenceve obravnavati le na kratko, v obliki uvoda v kasnejsa
izvajanja, ne smemo jih pa preskotiti. Marsikaterega pojava v zgo-
dovini Slovencev ni mogode razumeti brez poznavanja davne pre-
teklosti zemlje in ljudi, ki so na kasneje slovenskih tleh prebivali
pred prihodom nasih prednikov. Kolikor je predslovenska doba
§ Svojimi razmerami vplivala na zgodovinsko dogajanje sledece ji
slovenske dobe, bomo to 3e posebej povedali in podértali.

V dobi prvotne skupnosti, pred rimsko zavlado v nasih krajih,
se je ¢lovek spreminjal ne samo kot fizi¢no bitje, marveé tudi po
vrstah in nac¢inih, kako je proizvajal, pridobival in uporabljal sred-
stva, ki jih je potreboval za obstanek na posameznih stopnjah
druZbenega razvoja. Od najstarejsih zaznavnih dob, ko so ljudje
ob nabiranju sadeZev in zelis¢ verjetno Ziveli v krdelih, pa do Ze
sorazmerno razvitega poljedelstva in Zivinoreje, ko so se zaceli
druziti v rodovno-plemenskem redu, ko za¢no nato oblikovati ple-
menske zveze pod vodstvom vojaskega plemstva in se pritenja
druzba razslojevati, poteka razvoj tudi na nasih tleh in usmerja
razdelitev velikanskega tasovnega razdobja v ve¢ dob, ki od njih
vsaka obsega tisotletja ali vsaj vel sto let:

Po razvojnih stopnjah in z oznatbo materiala, iz katerega je
¢lovek v enem ali drugem obdobju v glavnem izdeloval orodje in
orozje, pa lo¢imo dobo kamna, bakra, brona in Zeleza. Ta obdobja
delimo zopet na poddobe, tako kameno v staro ali paleolitik (to
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Pred prihodom Slovencev

zopet v starejSo in mlajSo), srednjo ali mezolitik, in mlado ali neo-
litik. Prehod od neolitika k dobi brona je doba bakra, vendar je ta
sorodnejsa neolitiku kot dobi brona. Zelezno dobo zopet loéijo
arheologi navadno v staro ali hallstattsko in v mlado ali laténsko
dobo, prvo imenovano po najdiséu Hallstatt v Zgornji Avstriji,
drugo po najdi3éu La-Téne ob Neuchatelskem jezeru v Svici.

Vse te dobe in poddobe so zastopane v zgodovini zemlje, ki so
jo kasneje naselili Slovenci. Vsaka ima poseben znadaj v druz-
benem in gospodarskem razvoju, za vsako je znadilna posebna
materialna kultura. To¢neje ¢asovno jih je tezko opredeliti, kajti
ne javljajo in ne koncujejo se povsod ob istem dasu. Za slovensko
zemljo nekako velja, da je segala stara in srednja doba kamna
priblizno do leta 3000 pred na3o ero, mlada doba kamna nekako
do leta 1900, prehodna doba bakra do okoli leta 1800, doba brona
od okoli leta 1800 do priblizno leta 1000 pred naSo ero in Zelezna
doba od okoli leta 1000 do zacetka naSega letostetja.

STARA IN SREDNJA KAMENA DOBA. Nedvomno je bila Ze v stari
in srednji kameni dobi (paleolitik, mezolitik) slovenska zemlja ob-
ljudena. Najstarejsi sledovi ¢loveka na danasnjih slovenskih tleh
so iz zadnjega obdobja stare kamene dobe, ki je v ¢asovnem ob-
mo¢ju ledene dobe zadnje medledeno obdobje. Ljudje teh pra-
davnih €asov so se prezivljali z nabiranjem sadezev in zelig¢, v
nekem kasnejSem razdobju, ko je izdelovanje oroZja in orodja na-
predovalo, pa tudi z lovom in ribolovom.

Nemara je Ze obstajala delitev dela med moZem in Zeno. Po-
glavitni mozev opravek je bil pa& izdelovanje orozja in orodja
(no7i, $ila, strgala in podobno), ki je iz obsekanega in klanega
kamna, Zivalskih kosti, rogovja in lesa. Tako orozje in orodje je
sluzilo mozu zlasti pri lovu in ribolovu, Zeni pa pri pripravljanju
hrane. Ta je tudi skrbela za ogenj, tedaj je bil namre® Ze znan.
Jamske dupline so najbolj zavarovana in znana ¢lovekova stanc-
valiS§¢a v paleolitiku in mezolitiku, nekatera, na primer visoko
lezeo Potocko zijalko na gori OlSevi v Karavankah, moremo ozna-
¢iti kot neke vrste lovsko postajo.

Telesnih ostankov paleolitskega ¢loveka v Sloveniji sicer niso
nasli, vendar nam je iz bliZine slovenske zemlje znano eno najpo-
membnej$ih najdis¢ okostnih ostankov paleolitskega ¢loveka v
Evropi; odkrili so ga leta 1899 pri Krapini na Hrvatskem. Najdbe
iz Potocke zijalke in Se druge, v zadnjih desetletjih odkrite (jama
Pod kalom pri Nabrezini, Betalov spodmol pri Postojni, Parska
golobina pri Pivki, Postojnska jama, Mornova zijalka pri SoStanju,
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Doba prvotne skupnosti. — Od stare kamene do Zelezne dobe

Spehovka pri Zgornjem Doli¢u, Njivice pri Radeéah in e drugod),
kazejo, da je bila Slovenija Ze v paleolitiku poseljena, &etudi ne
prevec na gosto.

MLADA KAMENA DOBA. Mnogo bolj Zivo podobo si moremo
ustvariti o nasi zemlji v mladem obdobju kamene dobe, v neoli-
tiku. Takrat ¢lovek tudi pri nas ni veé samo ribi¢ in lovec, marveé
tudi Ze stalno naseljen Zivinorejec in poljedelec, ki pozna in ima
nekatere domade Zivali in obdeluje zemljo z motiko, zlasti v mlaj-
Sem neolitiku. Svoja stalna domovja ima v zemunicah, vkopanih
v zemljo, in tudi éetverokotnih nadzemskih ko¢ah, gradi jih naj-
rajsi ob vodah in moévirjih ali pa prebiva, zlasti na Krasu, $e vedno
v prirodnih jamah in votlinah. Neolitski ¢lovek je enakomerno,
¢etudi ne preveé na gosto naseljen po vsej dezeli. Znaéilno za neo-
litsko kulturo pri nas in drugod je glinasto posodje z raznoliko
ornamentiko, izdelano s prosto roko. Orozje in orodje, ki rabi {a-
kratnemu &loveku, je $e vedno iz kamna, zivalskih kosti in rogov,
toda Ze lepo obdelano in zglajeno. Neolitska kultura je Ze razno-
lika, pripada razliénim skupinam, nanjo vplivajo mnogotera pre-
seljevanja in promet, govoriti smemo cel6 o neke vrste trgovski
1zmenjavi; njeni sledovi gredo iz naSih krajev v Italijo, na sever
do Donave in globoko v Pamnonijo. Neolitski ¢lovek pokopava v
posamezne grobove in vse kaze, da ima neke vrste verske predstave.
Tudi Zivi 7e v neki primitivni druzbeni, vsaj rodovni organiza-
ciji. Neolitska doba na Slovenskem je trajala priblizno do leta 1900
pred naSo ero.

DOBA BAKRA. Ze proti koncu neolitske dobe je zacel ¢lovek
za svoje orozje in orodje uporabljati baker. Doba bakra je pre-
hodna doba od neolitika v dobo brona; to posebno lepo vidimo
iz najdb na nasih tleh. Po vrstah proizvodnje je doba bakra e
podobna mladi kameni dobi. Ceprav prevladujeta poljedelstvo in
Zivinoreja, imata lov in ribolov $e vedno vazno vlogo. Razvito je
rudarstvo s topilniSivom bakra, tkalstvo in Ze naprednejSe lon-
Carstvo. Orodje in posodje je v glavnem tako kot v neolitiku, iste
so, kot vse kaZe, verske predstave in kult, prav tako zemunice in
nadzemne hiSe kot stanovali$¢a. Na Ijubljanskem barju imamo
posebnost te dobe, stavbe na koleh ali koli¢a; njihovi zacetki se-
gajo Se v mlajSo neolitsko dobo. Lesene hise so postavljene na kole
neposredno ob obalo ali pa v obrezne plitvine jezera, ki je takrat
valovalo preko danasnjega Ljubljanskega barja. Najdbe na Ljub-
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Pred prihodom Slovencev

ljanskem barju Stejejo v posebno zvrst tako imenovane slavonske
kulture, ki se je v dobi bakra &irila od dana$nje Slavonije kot
sredisca.

DOBA BRONA. Dobi kamna in bakra sledi doba brona in traja
v nasih krajih nekako od leta 1800 do okoli leta 1000 pred naso ero.
Najdb iz te dobe je pri nas primeroma malo, tudi najdi$¢a so fe
slabo raziskana. Bron, novo zlitino iz bakra in kositra, bolj odporno
in zato bolj uporabno kot baker sam, je dobivala deZela sprva od
zunaj, posebno iz Italije in Ogrske, kasneje ga je izdelovala sama.
Cimdalje manj izdelujejo orozje in orodje iz kamna. Znacilna za
dobo brona so z zidovjem utrjena gradis¢a na visinah ali v raznih,
sicer teze pristopnih krajih. To kaze, da so se zalele oblikovati
plemenske skupine; te se med seboj ze tudi vojskujejo in so jim
potrebni utrjeni kraji za obrambo in v zato&iste. Pojavi se zasebna
lastnina, delitev dela (Zivinorejci, poljedelci, pastirji) in najstarejsa
razporeditév v razrede. Od zunaj so prevzeli mnoge oblike orodja,
orozja in posodja; to govori za trgovski promet in razvitejSo obrt-
nisko dejavnost.

V dobi brona lezi Slovenija ob trgovskih potih, ki vodijo iz
Italije proti severu in vzhodu; bron in kultura brona sta se raz-
sirila ob njih na Balkan in evropski sever. V severne kraje je vabila
trgovee predvsem kupéija z jantarjem, v deZele Vzhodnih Alp so
pa italski trgovei prihajali v prvi vrsti po zlato in sol. Ljudje se
v dobi brona — kot Ze deloma v dobi bakra — obla¢ijo v lanena in
volnena oblaéila. Glavno orozje, bodalo in dolg meé, sta povedini
uvozna predmeta iz Iialije in Ogrske. Od orodja so nasli najveé
sekir. Mrli¢ce pokopavajo pod velike gomile, v mlaj$i dobi tudi
sezigajo, pepel pa shranjujejo v zarah ali ga kar spravljajo v
zemljo.

DOBA ZELEZA, HALLSTATT. Okoli leta 1000 pred nado ero za¥no
tudi v naSih krajih uporabljati Zelezo, sprva samo za okrasje,
potem pa za vsako orozje in orodje. Kakor bron, ki so ga tudi ge
nadalje uporabljali, so tudi Zelezo vpeljali trgovei z juga (iz Italije
in Gréije). V starej$i dobi Zeleza, ki jo arheologi imenujejo hall-
stattsko in gre v naSih krajih do okoli leta 400 pred nago ero, je
orozje, orodje in nakit Ze zelo mnogovrstno. Mnogi predmeti so
uvozeni iz Italije, druge so pa znali izdelovati tudi doma. Med
predmeti je imenovati zlasti take iz bronaste plo¢evine, ki so bogati
na oblikah in sijajno okraSeni (na primer »situle« imenovana vedra,
pasne spone itd.). Od Baltika je v nase kraje po tako imenovani
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Doba prvotne skupnosti. — Od stare kamene do Zelezne dobe

jantarski poti uvozen jantar; sluzi kot nakit. Izkopine, na primer
iz obseznih grobis¢ in seli¥¢ na Vadah, z Mosta na Soéi, Libne pri
Krskem, Postele pri Mariboru, iz Brega pri RoZeku in drugih kra-
jev, nam kaZejo veliko raznovrstnost predmetov, ki so jih upo-
rabljali ali pa tudi zamenjavali po trgovskih poteh. Ralo je hall-
stattski dobi Ze znano. Glavna opravka sta Zivinoreja in poljedel-
stvo. HiSe so deloma Ze zidane. Utrjena Stevilna gradiica se vrste
ob vaznih prometnih &rtah, zgrajena so zlasti na viinah, po prirodi
kraja teze dostopnih. Mrive v hallstattski dobi pokopavajo ali pa
sezigajo. Grobovi so tako imenovani plani grobovi ali pa so nad
ostanke umrlega nasuli gomile.

Sorazmerno visoko je bila razvita zivinoreja, poljedelstvo, ru-
darstvo, predelava kovin in trgovina; vse to je ustvarjalo premo-
Zenje, ki pa 7e ni enakomerno razdeljeno. Nastanejo veje razlike
v razporeditvi druzbe, imovitej$i se dvignejo nad manj imovite in
se dokopljejo do oblasti; odliénej$i v rodu postanejo naéelniki
rodov in plemen. Plemena se po potrebi vezejo v plemenske zveze
pod vodstvom enega plemena, Zive pa tudi v sporih in bojih. Gra-
dis¢a so sredig¢a rodov in plemen. Pojavlja se suZenjstvo.

Slovenija je v hallstattski dobi gosto naseljena dezela, posebno
Notranjska, Kras, Dolenjska, Bela krajina, Ljubljanska kotlina,
Savska dolina med Sevnico in BreZicami, Sogka in Dravska dolina.
Glavna naselitvena obmo&ja v hallstattski in tej sledeci laténski
dobi so postala kasneje glavna naselitvena obmoé¢ja Slovencey.

Nosilei hallstattske kulture na Slovenskem so mmnogovrstna
ilirska_plemena. Pripadajo indoevropski etniéni skupini. Ozemlje
od juzne Koroske in Furlanske niZine pa do vzhodnih mej4 Bosne
in Hercegovine predstavlja enotno skupino hallstatiske kulture,
ki se po svojih tipi¢nih znadilnostih deli v ve¢ manjsih. Glavno
ilirsko pleme pri nas so Japodi, rimski pisci cesarske dobe jih dele
v primorske in gorske: stanujejo na ozemlju med Julijskimi Al-
Pami in severozahodno Bosno. Kolapiani prebivajo ob srednji Savi
in spodnji Kolpi, Nori¢ani v osrednjem delu Vzhodnih Alp, Karni
od TJulijskih Alp do Krasa in Trsta, Histri v Istri.

DOBA ZELEZA. LA TENE. Razvoj starejSe Zelezne dobe so pre-
trgali indoevropski Kelti, nosilei tako imenovanega laténskega
obdobja 7elezne kulture (nekako od leta 400 do zatetka naSe ere).
Okoli leta 400 so zageli prodirati od zahodnih strani in so v 3. sto-
lf{tju zagospodovali med drugim v Vzhodnih Alpah ter delih Ogrske
NiZine in Balkanskega polotoka. Bilo je vet plemen, od njih priha-
Jajo za nago zemljo na severu v postev Tauriski; ti so se v Vzhodnih

e
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Alpah pomesali z ilirskimi Nori¢ani ter segali proti jugu Se na
danasnja gorenjska tla. Ob zgornjem Jadranu in na Krasu so tréili
Kelti na ilirske Japode in se z njimi tudi pomeSali. V vzhodnih
delih Kranjske so ziveli keltski Latobiki s sredii¢em v Neviodu-
numu (Drnovo pri Krikem). Tudi v zahodnem delu Panonske rav-
nine so prebivala nekatera keltska plemena.

Kelti so bili, podobno kot Iliri, predvsem poljedelci in Zivino-
rejei, bavili pa so se tudi s kopanjem rud (sol, zlato, Zelezo), s trgo-
vino, z rudarstvom in izdelovanjem kovinskih predmetov. Norisko
zelezo, iz njega izdelano orozje ter iz re¢nega peska Drave, Labot-
nice in drugih voda pa iz Visokih Tur pridobljeno zlato so glavni
izvozni predmeti Vzhodnih Alp v Italijo. Promet je bil Ze sorazme-
roma obsezen, kajti'griko-makedonski ter spodnjeitalsko-sicilski no-
vec 4. in 3. stoletja pred naSo ero so nasli na mnogih krajih. Keltsko-
ilirska plemena so pa kovala tudi lasten novec; ta je sprva podoben
srebrnemu denarju kralja Filipa II. Makedonskega in ima kot
napis od 1. stoletja pred naSo ero dalje imena poglavarjev noriskih
plemen. Ta so organizirana v plemenskih zvezah. Zaprte gorske
doline in kotline so kot Se mnogokrat kasneje na nasih tleh pospe-
Sevale nastanck zlasti manjSih plemenskih zvez. Velje plemenske
zveze v Vzhodnih Alpah pa niso nastale, razen v primerih zunanje
nevarnosti, ko so se manjsa plemena strnila k skupnemu odporu.
Tako nam je razumeti norisko kraljestvo, o katerem govore rimski
viri.

Laténska kultura na nasih tleh ni bila zasidrana posebno glo-
boko. Znaéilna je za keltske zavojevalee, ti pa predstavljajo samo
redko in zgornjo plast prebivalstva. Le malo je samo laténskih
selis¢ in najdb, pa Se te so iz kasnejSega ¢asa. Skoraj povsod je
laténska kultura pomeSana z ilirsko-hallstattsko ali pa je sploh ni,
tako da ponekod sledi ilirsko-hallstattski neposredno rimska kul-
tura. Zelo znatilna so mogoina okopna gradis¢a ilirsko-keltskih
plemen: vrste se ob vaznih potih in prehodih in so Ze kar neke vrste
mestna sredi$¢a teh plemen.

RIMSKA DOBA

RIMLJANI V NASIH KRAJIH. V zadnjih dveh stoletjih pred za-
¢etkom nasega letostetja so bila keltska in ilirska plemena na nagih
tleh izpostavljena dvojnemu zelo moénemu pritisku, germanskemu
od severa in rimskemu od juga in zahoda. Severni se najmocneje
pokaze ob navalu Cimbrov leta 113 pred naSo ero; ti tréijo na
svojem pohodu v Alpah na Nori¢ane in njihove zaveznike Rim-
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1Z STAROSLOVENSKIH GROBOV NA BLEDU IN V BOHINJU

5
Prva vrsta: dva obsenéna obrotka ketlaikega tipa (9.—10. stol.) in srebrn uhan panonskega tipa
'(I:". 51_01-)- — Druga vrsta: brofa iz brona (9.—10. stol.) in uhan ketladkega tipa (9.—10. stol.). —

retja vrsta: jezi¢ek za pas, obrski (7. stol.). Predmeti so v zbirkah Narodnega muzeja v Ljubljani
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ljane ter jih'pri Noreji (verjetno pri Neumarktu na Zgornjem Sta-
jerskem), glavnem mestu Nori¢anov, premagajo. Vpad Cimbrov
zakljuluje starejSo dobo Keltov v Vzhodnih Alpah.

Rimljani so hoteli prepreéiti Sirjenje in vdiranje ilirsko-kelt-
skih plemen v Italijo, zato so ustanovili Ze leta 181 pred naSo ero
kolonijo Aquilejo in od tod — potem ko so si Ze poprej podvrgli
primorsko Dalmacijo — zaceli tipati in prodirati v Alpe in krasko
zaledje. V prvem stoletju pred naSim letoStetjem je bila odporna
sila alpskih prebivalcev Ze toliko zmanjSana, da so se Rimljani za
Oktavijana-Avgusta in njegovih sinov lotili okupacije alpskih in
podonavskih dezel. Prvi korak rimskega uspeha v Podonavju in
v Alpah je bila zmaga nad Panonci, Dalmati in kraskimi Japodi
leta 35 pred naso ero; od njih so posebno zadnji v Metulumu (kraj
se do danes ni povsem zadovoljivo lokaliziran) trdovratno branili
svojo neodvisnost. Vojni podvigi so koncali tako, da so leta 15 pred
naso ero prisle pod oblast Rima alpske in predalpske dezele vse do
zgornje Donave, v letih 11—8 pred naso ero pa Panonija do Do-
nave. Veliki upor ilirsko-keltskih plemen v Panoniji in Dalmaciji
leta 6 po nasi eri, ki bi bil mogel uniéiti uspehe Rimljanov v Noriku
in Panoniji, so rimske legije zadusile, tako da je leta 9 postala
Panonija zopet rimska, naslednje leto pa tudi Dalmacija. Meja Ita-
lije je raztegnjena do Ra3e, meje rimskih provine pa do Donave.

Ogromno, na novo pridobljeno ozemlje so Rimljani wvrstili
v upravni sistem svoje drZzave, ga razdelili na province in mestne
okraje, nastanili z vojaskimi posadkami in ga preZeli s svojimi
druZbenimi in gospodarskimi uredbami, s svojo kulturo in civili-
zacijo.

Zemlja, ki so jo kasneje naselili Slovenci, je v rimski dobi ob-
segala: italski pokrajini Venecija in Histrija; ti sta segali do gre-
benov Julijskih Alp, kraskih prehodov, SneZnika, Ucke in Rase
ter spadali k Italiji; provinca Norik (Noricum), nekdanje kraljestvo
Nori¢anov, obsegala je Zgornjo in Spodnjo Avstrijo do Donave in
zahodno od Dunajskega gozda, okraj Lienz, Korosko in zahodni
del Stajerske, tako da sta spadali mesti Celeia (Celje) in Flavia
Solva (pri Lipnici) e k Noriku; Panonija, ki je obsegala vzhodni
rob Stajerske z mestom Poetovio — Ptujem, Podonavje vzhodno od
Dunajskega gozda z Donavo kot mejo na severu in vzhodu, slo-
vensko in hrvatsko Posavje, Srem, severni rob Bosne in severo-
zahodni del Srbije. Panonijo je cesar Trajan razdelil okoli leta 102
do 107 v Zgornjo Panonijo (Pannonia superior) na zahodu in
Spodnjo Panonijo (Pannonia inferior) na vzhodu. Za Dioklecijana
(okoli leta 300) sta bili obe Panoniji razdeljeni v Stiri province: v
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Rimska doba

Spodnjo in Zgornjo Panonijo ter v provinci Valeria in Savia; sre-
dis¢e Spodnje Panonije je bilo v Sremu, glavno mesto Zgornje Pa-
nonije pa je bilo Sabaria (Sobotis¢e — Szombathely), Valeria se je
Sirila med Blatnim jezerom in Donavo, Savia pa med Savo in
Dravo s sredis¢em okoli Siska. Po Markomanskih vojnah in pred
letom 238 je bilo odcepljeno od Panonije skrajno zgornje Posavje
(to je Gorenjska, SirSa ljubljanska okolica in del Notranjske), tako
da je od takrat potekala italsko-noriska meja na Trojanah, italsko-
panonska pa pri Grosupljem na Dolenjskem. Spremembe pokra-
jinskih meja so v zvezi z ukrepi zvelati varnost driave na zunaj.

Province so razdeljene na mestne gkolise ali »mestac (civitates),
na primer okoliSe, ki se imenujejo po Emoni, Celeji, Poetoviju, Vi-
runumu, Neviodunumu itd. KaZe, da so se Rimljani pri razdelitvi
na »mesta« ozirali na nekdanje meje med ilirsko-keltskimi plemeni,
mnoga naselja mestnega znadaja iz ilirsko-keltske dobe pa so po-
stala mesta v rimski dobi. Uprava provinc in »mestc je bila v glav-
nem taka kot drugod na ozemlju rimske drzave. Kar so v upravi
Rimljani Se pustili staremu prebivaleu, ni bilo mnogo. Del zemlje
80 zasegli kot »drzavno zemljo«; kar mu je je pa ostalo, je moral
zanjo pladevati redni zemljiski davek, ¢eprav ga sicer Rimljani niso
dajali. Med stare prebivalce so se kot uradniki in vojaki kot prebi-
valei v mestih in zemljiski posestniki vrivali naseljenci iz drugih
krajev dryave in tako pripomogli k romanizaciji.

Rimske ceste, delno naslednice prastarih prometnih potov
prejinjih ¢asov, so na gosto prepregale naso zemljo. Glavne so:
AquileiaﬁPlb'ckenpass—Gailberg—Teurnia (St. Peter im Holz pri
SPi’ttalu)—Katschberg—]uvavum (Salzburg). Aquileia—Kanalska
dolina—Meclaria (Meglarje)—Santicum (Beljak)—Virunum (na Go-
Sposvetskem polju)—Noreia (verjetno pri Neumarktu)—Hohen-
tauern—Phyrnpass—Ovilava (Wels)'.?)AquileiafVipaw'ska dolina—
Castra (Ajdovié¢ina)—Ad Pirum (HruSica)—Longaticum (Logatec)
—Nauportus (Vrhnika)—Emona (Ljubljana)—Atrans (Trojane)—
Celeia (Celje)—Poetovio (Ptuj)—Halicanum (pri Spodnji Lendavi?)
—Sabaria (Soboti3¢e, Szombathely)—Scarabantia (Sopronj, Oeden-
I’“{:’J)-—Carnuntum__ (pri Petronellu ob Donavi). Aquileia—izvor Ti-
mave—Tarsatica (Trsat). Aquileia—izvor Timave—Tergeste (Trst)
—Parentium (Poreé)—Pietas Julia (Pulj)Emona—Praetorium La-
EObicorum (Trebnje na Dolenjskem)—Neviodunum (Drnovo na Kr-
Skem polju)—Siscig (Sisak). Celeia—Colatio (Stari trg pri Slovenjem
Gradcu)— Juenna (pri Globasnici Podjuno)—Virunum (pri Gospe
Sveti). Druga in manjia pota so vodila $e iz Emone preko Ljubelja
v Virunum, iz Emone preko Iga in Blok na Kras, iz Neviodunuma
2
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Pred prihodom Slovencev

v Celejo, iz Poetovija v Flavijo Solvo (pri Lipnici na Stajerskem),
iz Poetovija v Murso (Osijek), po Dravski dolini iz Panonije v
Norik. Mimo vecjih krajev, ki jih te ceste povezujejo in so bili v
seznamu cesta nasteti, je omeniti Se vojaska »taboriS¢ac; ta so se-
dezi legij, Rimljani so jih v velikem $tevilu vzdrZevali zaradi var-
nosti in obmejnega polozaja nasih dezZela.

DRUZBA, GOSPODARSTVO, ROMANIZACIJA, KRSCANSTVO. Kot
drugod so Rimljani s svojim gospostvom tudi na na$ih tleh uvedli
druzbeni in gospodarski red, ki ga najbolj oznaduje velika zem-
ljiska posest v rokah posameznika z velikim Stevilom suznjev in
kolonov; ti zemljo obdelujejo, vendar, kot kaZe, ne v veé¢jem ob-
segu. Poljedelstvo in Zivinoreja, sadjarstvo in vinogradni$tvo so bile
sorazmerno visoko razvite agrarne panoge, tako da so dajale iz-
delke celo za izvoz (Zivina, sir). Velik delez v izvozu gre tudi
rudam iz rudnikov, ki jih na veliko izkorii¢ajo. Cenjena sta bila
zelezo in svinec iz noriSkih rudnikov in zlato, izprano iz peska
alpskih rek. Teh in drugih predmetov se je polastila zunanja iz-
vozna trgovina, preko Aquileje usmerjena v glavnem v Italijo.
Manj pomembna od trgovine je bila obrt, ki z nekaterimi izdelki
posnema Italijo (nakit, kiparstvo, stavbarstvo v kamnu), v drugih
pa kaze moéno konservativne poteze in tradicijo starih domacinov.

Podjarmljenje Ilirov in Keltov je najvaznejsi dogodek v zgo-
dovini nase zemlje v dobrem pol tiso¢letju pred prihodom Slo-
vencev. llirsko-keltsko prebivalstvo je v stoletjih rimskega go-
spostva zrtvovalo mnogo svoje samobitnosti, ali romanizaciji ni
nikdar povsem podleglo. Marsikatero besedo iz keltsko-ilirskih go-
vorov, mnogotero potezo fizi¢ne in duhovne strukture Keltov in
Ilirov so prevzeli germanski, slovanski in drugi osvajalci. Staro
prebivalstvo se je hitreje romaniziralo v mestih kot na dezeli, hi-
treje v krogu visjih druzbenih slojev kot niZjih, se pod vplivom
gospodarskih razmer rimskih prislekov, vere, vojue sluzbe, urad-
nega latinskega jezika in prometa izenalevalo in spajalo v »Rim-
ljane«. llirsko-keltski prvaki so zapadali sorazmerno naglo roma-
nizaciji, si ustvarjali veliko posest in se uvri¢ali v vrste rimskih
velikih posestnikov zemlje. Case gospodarskih in drugih kriz so
ti vzdrzali, medtem ko so marsikaterega kmeta-domacina strle,
tako da si je iskal reSitev v razmerju kolona na zemlji velikega
posestnika. PocasnejSa je bila romanizacija v vaseh in vob&e na
dezeli. Tu se je stari jezik Keltov in Ilirov obdrzal Se dolga stoletja,
mogoc¢e do prihoda Slovencev, prebivalstvo se je mnogo kréeviteje
kot v mestih oklepalo svojih starih osebnih imen. ohranjevalo svoja
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domaca imena za kraje, vode in gore, se dr¥alo svojih starih boZan-
stev z domagimi imeni, svoje stare no¥nje in starih verskih obitajev
ter obredov; nekateri so se ohranili preko vseh dob velikih vpadov
in selitev vse do Slovencev in Nemcev. Se dolgo pod rimskim go-
spostvom je staro prebivalstvo gradilo svoje velike nadgrobne go-
mile po starem naéinu. Rimljani se vsemu temu niso upirali, ko-
likor ni nasprotovalo njihovim drzavnim koristim.

Novo in znaéilno potezo daje zgodovini kasnejSe slovenske
zemlje Sirjenje kri¢anske vere Ze v rimski dobi. Prve vesti o kri¢an-
stvu pri nas imamo iz 2. stoletja, mnoZijo se v 3. stoletju, obilo jih
pa je iz 4. in 5.stoletja. Aquileia je Ze v preddioklecijanski dobi
sredisce; od tam se je nova vera $irila proti severu in vzhodu. Za
cesarja Dioklecijana (284 do 303) se je kricanstvo Ze sila razpro-
strlo in ob ¢asu velikih preganjanj tedanjega Casa tudi mnogo
utrpelo. Ko je s Konstantinovim ediktom (313) postalo dovoljena
vera, si je v kratkem ¢asu uredilo svojo upravno organizacijo s celo
vrsto Skofijskih sedeZev. Pokrajine Norik, Istrija in Venecija so
podrejene metropolitu v Aquileji, Panonija onemu v Sirmiju
(Sremska Mitrovica). Kri¢ansko Zivljenje je bilo v nasih krajih v
4. in 5. stoletju Zivo in razborito, dokaz temu je poleg pisanih po-
rocil in ostankov kritanskih cerkva in napisov tudi Sirjenje verskih
sekt, posebno arianizma; ta je v 4. stoletju zaasno zasegel tudi vso
Panonijo. S prevlado pravovernega katolicizma nad arianizmom
so propadle v zadnji &etrtini 4. stoletja Se zadnje postojanke sta-
rega poganstva. Kult boga Mitre, ki so ga Sirili zlasti vojaki in
trgovei iz orienta, je bila ena najmotnejsih med njimi.

Bolj ali manj uspe$na romanizacija je obenem s Sirjenjem
kri¢anske vere ter z navali ljudstev od onstran Donave priprav-
ljala tisto stanje nafe zemlje, na kakrino so v 6. stoletju naleteli
Slovenci in ga v marsi¢em nasledili.

-

SELITVE LJUDSTEV

>BARBARI« V NASIH KRAJIH. V drugem stoletju po naSem Stetju

S€ spreminja rimska ofenziva ob Donavi e v defenzivo drZavnih
meja. Uvaja jo vpad germanskih Markomanov, ki prestopijo
leta 166 Donavo ob noriskih in panonskih mejah in prodrejo do
Benetije. Markomani so sicer po dolgotrajni vojni odbiti, meja ob
onavi je obnovljena, toda Rimljani opuste poslej misel na vsako
Osvajanje na levem bregu reke. Vojaske posadke in obrambne na-
Prave na vaznih to¢kah v notranjosti provine naj povetajo sploino
varnost. Mednje spada vojagko taboris¢e v Lotici v Savinjski do-

2%
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lini, ob vaZnem potu iz Panonije preko Norika v Italijo. Preure-
ditev meja naj okrepi varnost Italije. V ta namen je okoli leta 200
mestni okoli§ emonski odlo¢en od Panonije in prikljuéen Italiji.

Panonija in Norik Rimljanom sicer ostaneta, postaneta pa kot
obmejni provinci v naslednjih stoletjih pozori§ée pogostih vpadov
onstran Donave bivajo¢ih ljudstev. Posebno Panonija je torisce
vseh tistih severnih in vzhodnih sbarbarove, ki so jim od 4. do
6. stoletja Italija in Balkan cilj zavojevanja ali tudi samo ple-
njenja in pustosenja. Vojasko plemstvo na ¢elu jih v to vodi in je
hkrati organizator ve¢ ali manj dolgotrajnih plemenskih zvez;
potreba in Zelja Steviléno porastlega ljudstva po obseznejsi in plod-
nejs$i obdelovalni zemlji pa sili po drugi strani plemena na pot in
pohode v nove kraje. Panonija je kakor poljana, na kateri se pred
svojimi pohodi proti jugu ali zahodu plemena »barbarov« zbirajo
in pripravljajo. Tuja ljudstva in plemena v Panoniji ogrozajo obe
polovici rimskega imperija, zahodno in vzhodno, v kateri je kul-
turno Ze od zdavnaj, politi¢no pa od konca 4. stoletja dejansko
razpadal.

Torisée »sbarbarove« je postala Panonija, zlasii potem ko se je
med leti 267—275 Rim odrekel Dakiji in je preko Ze zoZenih meja
zadel puscati na drzavno ozemlje manjSa germanska plemena, za
katerimi so v zaledju pritiskala veéja in moénejSa. Prvi so bili ger-
manski Vandali, od srede 4. do zaletka 5. stoletja naseljeni v Pa-
noniji; vendar pa niso tam pustili znatnejsih sledov o svojem bi-
vanju. Se ko sede Vandali v Panoniji, navale vanjo okoli leta 375
Kvadi; ti spadajo v vrsto tistih plemen, zaradi katerih pise leta 396
cerkveni pisec Hieronim: »Ze dvajset ali ve¢ let se sleherni dan
preliva rimska kri med Carigradom in Julijskimi Alpami.«

Velike obrambne naprave in kasteli — »zid na Alpah« so jih
imenovali Rimljani — ki jih je ob mejah Italije dala graditi rimska
drzava od druge polovice 3.stoletja dalje, niso mogle trajno za-
drzati »barbarov« onsiran kraskih prehodov in Alp. Na nasih tleh
- moremo slediti takim obrambnim zaporam pri Vrhniki, na Hrusici,
v Ajdovséini in pri Velikih Malencah blizu izliva dolenjske Krke
v Savo. Utrjena mesta z mo¢nimi vojaskimi posadkami spopolnju-
jejo ta obrambni sistem.

Se mnogo veéjo fkodo od Kvadov in Vandalov je prizadelo
rimskim mejam in ozemlju ljudstvo nomadskih Hunov; ti so na-
valili od severa in vzhoda in se okoli leta 380 naselili ob srednji
Donavi in Tisi ter svojo oblast razsirili globoko v Panonijo in Dal-
macijo. V meSanici plemen, ki so nastopala v druzbi in v plemenski
zvezi Hunov, so bili verjeino tudi Ze Sloveni. Takrat se je zdelo, da
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je Panonija 7e izgubljena za rimski imperij. Rimske novee so nasli
na panonskih tleh v velikem S$tevilu iz 3. in 4. stoletja, redki pa so
1z 5. stoletja. Trgovski promet z Italijo in Balkanom ponehuje in
od Casa do ¢asa celo popolnoma zastane. Preko danasnje slovenske
zemlje vodijo vojaski poglavarji sbarbarove — vpadalcev svoja
krdela in ljudstva v Italijo. Eden med njimi je bil Vizigot Alarih
v prvih letih 5. stoletja. Prejkone je bila ob enem njegovih vpadov
Emona porugena, toda kasneje so jo zopet pozidali. Zatasno so se
Vizigoti zadrZevali tudi v vzhodnoalpskih predelih, niso pa se za
trajno naseljevali in tamkaj ostali. Med tem Ze propadle obrambne
naprave »barbarove¢ niso mogle ve¢ zadrZevati. Zato so v prvi tre-
tjini 5. stoletja postavili nove, najvet v vrstah dolgih zidov. okrep-
Ijenih s stolpi, na &rti od Retine preko Notranjske (Prezid, Selo,
Rob, Rakitna, Logatec) do Hruice, nad Vrhniko in ob poteh iz
Gorenjske v zgornje Posoéje; na KoroSkem pa so nam znane take
obrambne naprave v Ziljski dolini (Meglarje).

Na ofenzivo proti mogo¢ni plemenski zvezi, ki jo je proti sredi
5. stoletja ustvaril Atila v Podonavju in Potisju, Rim ni mogel mi-
sliti. Spodnje Posavje je morala rimska drzava v posebni pogodbi
izroditi sbarbarome, zgornje je ostalo $e nadalje v rimski oblasti.
Po donavski in kraski poti vdirajo Huni globoko v Italijo, Germa-
nijo in Galijo, rusijo tudi na na$ih tleh mesta in kraje ob svojih
vdornih poteh (Poetovio, Celeia, Emona).

~ Bolj varen od Panonije je bil Norik. Se sredi 5. stoletja se ome-
hjajo tamkaj rimski uradniki in rimske vojaske posadke, toda
oblast Hunov sega Ze tik do noritkih mej4. Srea je bila, da je z
Atilovo smrtjo (leta 453) razpadla hunska plemenska zveza. Na-
sledniki Hunov v Panoniji postanejo Ostrogoti ali Vzhodni Goti;
v tej deZeli jih najdemo ze izza konca 4. stoletja. Prejsnje sredisce
Atilove plemenske zveze je sedaj izhodif¢e vojnih pohodov tega
germanskega ljudstva, ki ogroza sosednje rimske province in prodre
ha svojih vojnih in plenilnih pohodih po noriskih tleh vse do
zgornje Drave.

Tudi meje Se rimskega Norika se zaéno takrat majati. V Obdo-
navskem Noriku napadajo dan za dnem v drugi polovici 5. stoletja
sosednja germanska plemena tamkaj Se obstojete rimske kastele.
Zveze 7 Italijo in jugom ponehujejo. Obupani in malodus$ni Romani
se selijo iz ogrozenih pokrajin. Knez germanskih Skirov, Odoaker
PO imenu, ki stoji na strani Rima in romanskih provincialov, sicer
unici plemensko tvorbo enega teh germanskih osvajalcev, Rugijcev,
ne posreti se mu pa obdrzati za Rim donavsko mejo v Noriku.
Pritisk germanskih plemen nanjo postaja ¢imdalje moénejsi. Lan-
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gobardi zavzamejo proti koncu 5. stoletja zemljo Rugijcev v da-
nasnji Moravi in severnem delu Spodnje Avstrije. Odoaker sam
zapusti z velikim Stevilom Romanov Obdonavski Norik in se od-
pravi v Italijo, strmoglavi tam leta 476 zadnjega zahodnorimskega
cesarja in postane sam kralj Italije. Le v alpskem Notranjem No-
riku se s teZavo Se vzdrzuje rimska provincialna uprava in krs¢an-
ska cerkev. Drugod so meje drZzave Ze povsod predrte in na Siroko
odprte vpadom »barbarov«. Se za Odoakerjevega kraljevanja (prej-
kone okoli leta 488) so meje Ttalije zopet pomaknjene od Trojan in
Grosupeljske kotline na grebene Julijskih Alp in kraske vrhove.

Ostrogoti so medtem prenesli teZisée svoje oblasti iz Panonije
v severozahodne dele Balkanskega polotoka in dobili odli¢nega
vodjo v kralju Teodoriku. Vzhodni Rim v svoji nemoc¢i ni znal
drugega, kot da je izigraval eme »barbare« proti drugim. Kmalu
prejme kralj Ostrogotov od vzhodnorimskega cesarja poziv, naj
strmoglavi »tirana in uzurpatorja< Odoakerja ter pridobi. Italijo
zopet cesarstvu. Ostrogoti so se klicu odzvali in leta 489 ob vstopu
v Italijo Ze v prvi bitki ob Soéi premagali Odoakerjevo vojsko.
Italija se odpre germanskim Ostrogotom; ti v njej zavladajo in si
urede svojo drzavo. Ta je obstajala Se v zaletku Sestega stoletja.
v katerem se selijo naSi predniki v Vzhodne Alpe, na Kras in v del
Panonije.

Meje ostrogotske drzave segajo do Srema in danaSnjega Beo-
grada, preko zgornjega Podravja in globoko notri v Dalmacijo. Za
njenega obstanka so dozZivele nase pokrajine Se enkrat dobo soraz-
mernega blagostanja in do neke mere razmere, kakrsne so bile Se v
rimskih &asih. Pisma, ki jih je pisal Teodorikov minister Cassio-
dorus, imenovan Senator, nam v nazornih besedah opisujejo raz-
mere tudi na ozemlju, ki so ga sto let za tem zasedali na%i predniki.

Goti so bili na dana¥njem slovenskem ozemlju tudi naseljeni.
Vendar bi se motili, &e bi dejali, da jih je bilo veliko. V glavnem so
bile to vojaske posadke, raztresene v nekaterih mestnih seligéih in
kastelih. Ena takih gotskih postojank je bila v Kranju, kot kazZejo
to najdbe iz obseZnega tamkaj odkritega grobi¥¢a. Ogromno vecino
zivlja pa predstavljajo Se vedno Romani in veé¢ ali manj romanizi-
rano staro prebivalstvo.

Kmalu po smrti ostrogotskega kralja Teodorika (526) je pa
postalo drugage. V Bizancu je v tistem ¢asu vladal cesar Justinijan;
njemu je bila stalno pred oémi obnova rimskega cesarstva v nekda-
njem obsegu. Kakor mnoge druge na ozemlju nekdanjega imperija
nastale drZavne tvorbe barbarskih osvojevalcev je bila njegovim
na¢rtom na potu tudi ostrogotska. Bil je Se opojen po zmagi nad
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afrikanskimi Vandali, ko se je Ze vmesal v razmere v Italiji in
Ieta 535 zacel z Goti vojno. Celih dvajset let je trajalo, da se je
Bizantincem posreéilo streti trdovraten gotski odpor. V tem ¢asu so
tudi nase dezele dobile vrsto novih gospodarjev. Ze v prvih letih
vojne so morali Goti opustiti oblast nad pokrajinami med Jadran-
skim morjem in Panonsko nizino. Od morske strani so njihovo go-
spostvo oklepala in ogrozala Bizantincem prijazna mesta in prebi-
valstvo ob Jadranu, ki je stalo odlo¢no na strani »Rimljanove proti
germanskim »barbarom«. Od druge strani se je pa mejam gotske
drzave v podonavskem delu Panonije na nevaren nacin priblizal
Bizanc in ze v zaletku vojne pridobil Srem. Gotsko gospostvo v
Primorju in Posavju je bilo stisnjeno od morja in kopne strani, zato
je konéno moralo propasti, teprav poznamo tudi nekaj poizkusov,
da bi se obnovilo.

Gotska vojna in dogodki, ki so z njo v zvezi, so pripeljali v nase
pokrajine dva nova gospodarja germanskega rodu: Langobarde in
Franke. Franki, skriti zavezniki svojih germanskih rojakov Gotov,
so med bizantinsko-gotsko vojno zasedli celinsko Benedijo in raz-
Sirili oblast tudi preko Vzhodnih Alp, tja do panonskih meja. V
skofijah Notranjega Norika nastavljajo v tistih €asih frankovski
skofje svoje svecenike. ViSek doseze frankovska ekspanzija za ¢asa
kralja Teodeberta; ta se v pismu na bizantinskega cesarja Justi-
nijana Sirokousti, da sega njegova drzava od Donave in panonske
meje pa do bregov oceana. Teodebert je imel v mislih cel6é zvezo
z germanskimi Langobardi in Gepidi proti Bizancu. Pretkana poli-
tika bizantinskega cesarja in smrt frankovskega kralja leta 548 sta
uni¢ila germanske naérte v Podonavju. Justinijanu se je posreéilo,
da je iz germanske zveze izrinil Langobarde, ponudiv§i jim zasedbo
Panonije; to se je zgodilo okoli leta 546.

Ob istem &asu gre boj Gotov za svobodo v Italiji h koncu.
Zadnji gotski napori v letih 554—555 niso mogli prepreciti obno-
vitve cesarstva. Bizanc zavlada zopet v Italiji in izrine ¢ez nekaj
let tudi Franke iz Benecije. Z bizantinsko osvojitvijo beneske celine
je bilo zapisano propadu tudi levo krilo frankovske oblasti v
Vzhodnih Alpah, nekako na danas$njih koroskih tleh. Bizantinci
pomaknejo v severovzhodnem kotu Italije svoje meje do prehodov
preko Julijskih Alp in Krasa. Onstran teh, na veéjem delu danas-
njih slovenskih tal, sede Langobardi; Justinijan jih je sam tjakaj
izvabil. Bizantinska oblast ne sega ve¢, kakor nekod gotska, na
drugo stran alpskih in kraskih prelazov v smeri proti Panoniji.

Mejo Italije ob robu Beneéije, med skrajnim severnim zalivom
Jadranskega morja in vrhovi Alp so Bizantinci ojadili z vojaskimi
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posadkami in z vrsto utrdb, nekatere so bili tamkaj verjetno ze
pred njimi zgradili Goti. Nadaljevanje bizantinske zgornje Italije
je bizantinski Notranji Norik v povirju zgornje Drave. Bizantinska
je 8e Istra, je Posotje in trzaski Kras do Sneznika in Nanosa. Trst
je v drugi polovici 6. stoletja bizantinsko mesto.

Pod Langobardi pa je sredi 6. stoletja ozemlje od kragkih pre-
hodov in zgornje Save pa globoko noter v panonske nizine, medtem
ko gorski svet v notranjem delu Vzhodnih Alp ni v njihovi oblasti.
Podoba je, da je v Kranju, ki je kot kraj z imenom Carnium ob-
stajal nedvomno Ze v rimski dobi, bila kot poprej v gotski tudi v
langobardski dobi mo¢na naselbinska in vojaska postojanka. Tudi
Poetovio — Ptuj je med mesti, ki so jih Langobardi dolgovali pre-
ra¢unani darezljivosti bizantinskega cesarja. Bizanc pa v vseh teh
krajih ni imel ve¢ besede. Navzlic temu so bili Langobardi skraja
odli¢ni zavezniki Bizanca. Vso dobo, ko so imeli Panonijo v svoji
oblasti, so branili bizantinsko dr¥avo pred njenimi sovrazniki.
Konéno zmago nad Goti je Bizantincem nedvomno olajSalo in po-
spesilo zanesljivo langobardsko zavezniitvo v panonskem zaledju.

Tem bolj je ¢udno, da sre¢avamo Ze &ez nekaj let nekdanje
bizantinske zaveznike v Panoniji kot osvajalce bizantinske Italije
In nasprotnike Bizanca. Klju¢ za ta preobrat v langobardsko-bizan-
iflltl§kih odnosih je iskati v panonskih razmerah Sestdesetih let 6. sto-
etja.

V Panoniji so bili Langobardi sosedi germanskim Gepidom; ti
S0 se ob zatetku gotsko-bizantinske vojne naselili v poprej gotskem
Sremu. Prav zaradi Srema pa so se sprli Gepidi in Langobardi. Ti
S0 si pokrajino lastili in se najbrz sklicevali na to, da jim je Pano-
n1j0 podelil cesar Justinijan. Gepidi so poraZeni, nato s cesarjevim
posredovanjem sklenejo z Langobardi mir.

Prav takrat so pa v Podonavje v Sirokem loku od Dunajske
}fotline pa do Zeleznih vrat zaéeli siliti $tevilni rodovi Slovenov.
Ze _ko je sedel na carigrajskem prestolu cesar Justin I. (518—527).
S€ Je pojavilo na spodnji Donavi pleme Antov; bizantinski pisci ga
Stejejo med Slovene. Kmalu za njimi pa — zlasti odkar je v Bi-
Zancu zavladal leta 527 cesar Justinijan — slede v gostih krdelih
Sloveni. Sloveni, Anti in plemena neslovanskih Bolgarov napadajo
odslej ob spodnji Donavi bizantinsko zemljo, obenem pa v prvi
Polovici 6. stoletja v velikih mnoZicah neubranljivo prodirajo ob
Karpatih in preko njih. Med rodovi, ki so se takrat pomikali v Po-

onavje, so bili predniki tudi tistih Slovenov, ki so nekaj deset-
{etij za tem zaceli naseljevati Vzhodne Alpe in severozahodne kra-
ske predele.
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Ze Justinijanu se je z diplomatsko akcijo posreéilo, da je razbil
slovensko-anisko-bolgarsko zvezo in s tem odvrnil za nekaj let
vpade »barbarov« na bizantinsko drzavno ozemlje. Ali ne za dolgo.
Nova in za ljudstva srednjega Podonavja usodna doba se zagenja
z nastopom turSko-tatarskih nomadskih |Obrov, kakor so jih ime-
novali Sloveni, ali Avarov, kakor jih oznacujejo Bizantinci in
zahodna Evropa. Sprva so malo zapazeni, a Ze okoli leta§'56QXse
prikaZejo na obérnomorsko-podonavsko-balkanskem pozoriséu,
unié¢ijo plemensko zvezo Antov, si podvriejo glavna bolgarska
plemena, pritisnejo na Bizantince in Franke. V zacetku so se oboji
ubranili pred njihovo nadleznostjo: Franki na Labi, Bizantinci na
Donavi. Toda Sele odnosi med obema germanskima ljudstvoma
takratnega srednjega Podonavja, Langobardi in Gepidi, so pripe-
ljali Obre v srednji Evropi do nastopa, ki mu gre svetovnozgodo-
vinski pomen.

Odkar je bil med Langobardi v Panoniji postavljen za kralja
Alboin (okoli leta 565), so nastale nove sovraznosti med njimi in
Gepidi. Alboin si je hotel priboriti prosto pot proti Bizancu. Ker so
mu bili Gepidi napoti, je predlagal Obrom, svojim novim in zma-
govitim sosedom, skupno uniéenje gepidske drzave, za plaédilo pa
gepidsko zemljo, polovico gepidskega vojnega plena in deseti del
langobardskih ¢red. Res je prislo do vojne med Langobardi — Obri
na eni in Gepidi na drugi strani; v tej doZive ti tak poraz, da je z
njim izginila gepidska drzava (566—567). Mnogo veéjo korist nego
Langobardi so imeli od zmage Obri. Srema, ki so ga med vojno pri-
dobili Bizantinci, se jim sicer $e ni posretilo iztrgati, pal pa so za-
sedli ostalo dotedanjo gepidsko zemljo. Langobardi so tako dobili
za soseda Obra, zaenkrat sicer Se kot »prijatelja«, v resnici pa Ze
nevarnega tekmeca. V soseséini Bizantincev, ki imajo v svojih
rokah Srem, kljué do Balkana, in mogoénih Obrov, ki so postali
gospodarji nad prekodonavsko zemljo, je postalo Langobardom
tesno v okolju, iz katerega se skuSajo slej ko prej refiti. Italija,
staro hrepenenje germanskih plemen za velikih selitev, se jim je
pokazala bolj kot kdaj poprej cilj, vsakega napora vreden.

Tudi razmere v Italiji, kjer je bila bizantinska obnovljena
oblast vse prej kot priljubljena, so Langobarde vabile k odhodu iz
Panonije. Vendar je njihov kralj Alboin na previden nadin zago-
tovil svojemu ljudstvu morebiten povratek v Panonijo. Zgodovino-
pisec Langobardov, Pavel, imenovan Diakon, nam o tem odhodu
svojih rojakov v Italijo poroca: »Tedaj je Alboin lastno zemljo, to
je Panonijo, podelil svojim prijateljem Obrom na ta nadin, da se
morejo Langobardi zopet vrniti na svojo grudo, ako bi jim bilo to
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kdaj potrebno. Tako so torej Langobardi, zapustivii Panonijo, od-
hiteli z Zenami, otroki in vsem blagom, da bi zasedli Italijo. V Pa-
noniji pa so sedeli 42 let. Od3li so pa iz te meseca aprila, v prvi
indikeiji, drugi dan po sveti veliki noéi, ki se je tistega leta po
ratunu praznovala na dan 1. aprila, ko je po uélovetenju Gospo-
dovem preslo 568 let.«

Langobarde je pot iz Panonije v Italijo vodila preko dana$nje
slovenske zemlje. Glavni prehod in dohod jim je kazala stara rim-
ska cesta Poetovio (Piuj)—Celeia (Celje)—Emona (Ljubljana)—
Aquileia. Pavel Diakon nam prihod Langobardov na meje Italije
popisuje z besedami: »Ko je torej kralj Alboin z vso svojo vojsko
In mnozico mesanega ljudstva priSel na skrajne meje Italije, se je
povzpel na goro, ki se dviga v tistih krajih, in si je — kolikor je
mogel s pogledom obseti — ogledal del Ttalije. Ta gora se od takrat
Imenuje zaradi tega, kakor pravijo, Kraljeva gora.« Nato pripove-
duje Pavel, kako je kralj Alboin z Langobardi zasedel obmejno
pokrajino ItaIije, sItalija pa ima na vzhodu, tam kjer
se drzi Panonije.« tako nadaljuje na pisec, »§iroko odprt in popol-
noma raven dohod.«

Opis Pavla Diakona ob vstopu Langobardov v Italijo ima v
mislih nekatere dele zemlje, ki je kmalu za tem postala slovenska.

rehod ez goro, s katere je langobardski kralj videl del Italije,
ham je iskati v gorovju in gozdovih, ki lo¢ijo zgornje Posavje od

Ipavske doline. Tod so se stikale meje Italije in Panonije, preko
HruSice je vodila velika rimska cesta Panonija—Italija. Pavlov
Siroko odprt in popolnoma raven vhod v Italijo moremo iskati v
Vipavski dolini.

GERMANI PRED PRIHODOM SLOVENCEV, KONEC ANTIKE. Z od-
odom Langobardov v Italijo neha za zemljo, ki so jo kmalu za tem
zasedli Slovenci, doba, ko so nad njo ali gospodovali ali pa se v njej
vsaj zacasno zadrZevali Germani: Goti, Franki, Langobardi. No-
beden od teh ni imel sredista svojega gospostva prav na bodotem
“S!ovenskem ozemlju. Ostrogotom je to le privesek izven Italije in
Jm odpade, kakor hitro mo&neje pritisne Bizanc. Franki segajo v
zgornje Podravje, njihova oblast je le politi¢no-osvajalna, ne pa
olonizatoriéna. Frankovski klin na zgornji Dravi in gotski preko
rasa in Alp na Savo nista vzdrzala. Tudi Langobardi segajo le
elno na naga tla. Kdo bo v stoletju pred prihodom nagih prednikov
gospodoval v Vzhodnih Alpah in na severozahodnem Krasu, o tem
m1so odlocali na nasi zemlji, marveé v Bizancu; tam je za vlade
Justinijana sila, odlotujoéa o politiénem gospostvu tudi na nasih
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tleh. Z Justinijanovo smrtjo leta 563 \Je izgubil Vzhodni Rim odlo-
¢ilno besedo nad politi¢no usodo kasnejSe slovenske zemlje.

Germanov je bilo na naSih tleh kaj malo. Jedro so vojaki,
raztreseni in nastanjeni v posadkah po deZeli. Zasedba nasih krajev
po Germanih je &asovno le kratkotrajna, ima pretezno znacaj pre-
hodnega vojaskega osvajanja, nestalnega in beZznega naseljevanja,
ki ni moglo spremeniti niti etni¢ne podobe deZele niti pustiti glob-
ljih sledov v druzbeni in gospodarski ureditvi. Ce je kaj Germanov
na nas$ih tleh ostalo, so bili to le malostevilni drobei, ki so se kmalu
pretopili med druga ljudstva. Za tdko podobo o Germanih na nasih
tleh pred prihodom Slovencev govore tudi sorazmerno malostevilne
arheoloske najdbe in vestna proudlitev tistih krajevmnih imen, o
katerih nekateri menijo, da bi bila po izvoru germanska.

Germani so se mudili na nasih tleh prekratek in le prehoden
¢as, zato niso razvili svojih naéinov v agrarnem gospodarstvu in
vpeljali svoje zemljiske odnose v taki meri, da bi bili ti mogli vpli-
vati na tedanje gospodarstvo; zato tudi niso bistveno vplivali s
svojimi druzbenimi ureditvami. Ce pa je na primer kak Ostrogot
prisel do velike posesti na nasih tleh, je to pa¢ upravljal po nadinu
anti¢nih velikih zemljigkih posestev s Stevilnimi suZnji in koloni.
Ta naéin gospodarjenja se je obdrzal v svojih tradicionalnih ob-
likah, vsaj ponekod, nedvomno vse do desetletij pred prihodom
Slovencev, v primorskih krajih (Istra, rob Furlanije), koder so se
ohranili v preteznem $tevilu $e Romani, pa tudi preko konca 6. ali
zaletka 7. stoletja. Gospodarski razvoj je tudi v nasih krajih Sel
v glavnem isto pot, ki je zanj vobée v rimski drZzavi za pozno antiko
znatilna. Sprva svobodni koloni so vedno bolj vezani na zemljo in
izenacevani s suznji. Veliki zemljiski posestnik dobiva vedno ve&jo
oblast nad svojimi suznji in koloni in jih moéno izkoris¢a; to vodi
marsikje do uporov. Ljudje so vezani dedno in strogo na stanovske
poklice. Province so za ¢asa barbarskih vpadov navezane glede
varnosti in obrambe same nase, Zivotarijo dale¢ od velikih sredis¢
Italije in Balkana, zato se vedno bolj kulturno in gospodarsko
osamosvajajo. V gospodarstvu se to kaze v prizadevanju, da bi
zadostile v lastnih mejah gospodarskim potrebam, glede kulture pa
v mo¢ni provincializaciji ohranjenih spomenikoy.

Vecina prebivalstva pred prihodom Slovencev obstoji §e vedno
iz Romanov ali vsaj na zunaj romaniziranega starega prebivalstva,
ki govori ali izkvarjeno latindéino ali pa Se celo v jeziku starega
keltskega ali ilirskega Zivlja. Velja mesta Se stoje, ¢etudi so mo-
gote ze pozidana in popravljena iz razvalin, ki so jih zapustili
$tevilni navali sbarbarove. Kr§€anstvo ni propadlo. Ohranilo se je
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v obliki pravovernega katolicanstva, ne arianizma germanskih
osvajalcev. V Trstu, Emoni, Celeji, Virunumu, Teurniji in Aguntu
Se obstoje kofijske stolice, izven mest po deZeli pa kricanske
cerkve in obéine.

V mestih zaledja je ostalo Se nekaj starorimske upravne ure-
ditve, ve¢ pa v primorskih, ki so pod bizantinskim gospostvom z
antié¢no dedis¢ino v ustavi in upravi polagoma in okrnjeno preha-
jala v srednjeveske ¢ase in razmere. Marsikje se prebivalstvo seli
1z manj za$¢itenih mest in krajev v teZe dostopne uirjene poloZaje
In v zavarovana gradi$¢a v goratem svetu. Stare rimske ceste so Se
dobro uporabne. Cel6 nekoliko prometa in trgovine jih je Se oziv-
ljalo. Novei, ki so jih nasli na nasih tleh, kaZejo e like bizantinskih
cesarjev Justinijana I. (527—565) in Justina II. (565—578). Antika
se izzivlja v zadnjih utripih.

S prihodom Slovencev neha za nasSe kraje stari vek z zna&il-
nimi druzbenimi, gospodarskimi, politi¢nimi in kulturnimi ure-
ditvami, zatenja pa se doba, ki smo jo po obi¢ajni razdelitvi zgo-
dovine vajeni imenovati srednji vek. Zgodovini Slovencev in nji-
hove zemlje v tem obdobju do peinajstega stoletja je posvedena
pri¢ujoda knjiga.
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OD NASELITVE DO DEVETEGALS TOLEL A

Slovenska zgodovina v razdobju od naselitve do devetega sto-
letja kaze toliko enotnosti in enotnih potez, da radunam stoletja od
‘naselitve ob prelomu Sestega v sedmo stoletje pa do okoli leta 900
kot eno njenih obdobij. Devetemu stoletju gre pri tem prehoden
_Znacayj.

Rodovno plemenski druzbeniin gospodarski
_red, v katerem so ziveli Slovenci ob prihodu v novo domovino, se
Je za &asa naseljevanja zadel umikati novim oblikam druzbenega in
gospodarskega Zivljenja z znaCilnostmi, kot so druzbeno razsloje-
_vanje, prehajanje v razredno druzbo in postopno nastajanje imo-
_.vinskih in druzbenih neenakosti. V ta in tak staroslovenski druz-
beni in gospodarski razvoj, ki Ze sam po sebi ni brez zatetkov neke "
Usmerjenosti v fevdalni red, je pa prinesel mogoéne spremembe
VdO{‘&v dalnega reda zahodnega tipa. Zacel je vdirati med
_Slovence s prikljuéitvijo bavarsko-frankovskemu zahodu. Fevdalni
_red zahodnega tipa je ne samo zaradi pritiska bavarsko-frankov-
Skega zahoda nadvladal tistega, v katerem so Slovenci dosihdob ~
__Ziveli, marve¢ predvsem zato, ker je bil viSji po razvojni stopnji.

Germanizacijo Slovencev in njihove zemlje imenujem v
CelOﬁIi‘Bcés, ki je ne samo kolonizatori¢no, marveé tudi druzbeno,
-.Bospodarsko, politi¢no, versko in kulturno“n;gb—éi—la_ vplival, pre-
kvagal in vdiral med Slovence in na slovenska tla. Zacel se je Ze
-‘L@rugi“poloviqi_& stoletja, viSek pa je dosegel v razdobju od 10. do

\gj@l_e’ga, zato ga bomo v tej knjigi podrobneje obravnavali pri
tem razdobju.

M toletje je v nasi zgodovini prehodna doba, ko se
Stary slovenski druzbeni in gospodarski red Ze kriza s fevdalnim
l?_d.gm,_m}l_lodnega tipa. Kljub temu, da drugi ¢im dalje bolj prevla-

_duje, so se e v 0. stoletju iz domadega razvoja mocno uveljavile

_E%Qi?_ p_p_neoc}_xﬁ_s}tbst'i (vstaja pod Ljudevitom Posavskim, Kocljeva
3
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knezevina, misija Konstantina in Metoda). Zato Stejem deveto sto-

letje, kljub zacetni kolonizatori¢ni, druzbeni, gospodarsk1 in kul-

turni germanizaciji, Se v obdobje. ki mu je glavna karakteristika
~ slovensko samostojno zwl;en;e

Politi¢ni prikljugitvi na zahod sledi in je z njo tesno povezano
uvajanje krs¢anske vere. Imamo prve organizacijske oblike
kritanske cerkve in uprave na Slovenskem. Poseben in zelo po-

“memben politi¢en in kulturni pomen gre kri¢anstvu, ki se je Sirilo
med Slovence z misijo, ki sta jo zacela Konstantin in Metod.

Slovenskanaselitev ima v 9. stoletju obseg, ki ga kas-

neje ni nikdar razdirila in ki je tistihdob prostorninsko najvedji v

~slovenski zgodovini vob&e. Zatetki nemikega naseljevanja med Slo-

vence v 9. stoletju ga v bistvu $e niso zozili. Sele v obdobju, ki sledi,
se prvotno slovensko naselitveno obmodje znatno zmanjsa.

Slovenec se v razdobju med koncem 6. in koncem 9. stoletja Se
ne loti od mejasev istega rodu in krvi na jugu in jugovzhodu.
“Ondod $e ni ostro zaértana meja dveh drZav, ki jo je kasneje ustva-
rila zavojevalna in polititna osvojitev, ureditev zemljiskih gospo-
stev pa izgradila in Zivo zarezala.

Le v tem razdobju se oblikujejo med Slovenci lastne drZavne
_tvorbe, nastanejo v njihovi sredi iz pogojev njihovega razvoja.
Ena je karantanska kneZevina z razvojnimi razdobji — a) pri-
kIJucena v Samovo plemensko zvezo, b) samostojna kneZevina,

c) pod bavarsko frankovsko nadoblastjo. Druga je panonska kne-
L Zevina za ¢asa kneza Koclja. Le v tem razdobju slovenske zgodo-
“vine je bil razvoj v smeri zatetnega oblikovanja domacega fevda-
lizma tako mocan, da je sopripomogel k nastanku obeh slovenskih
samostojnih knezevin. V tem razdobju Se izhajajo med Slovenci iz
njih samih teznje po neodvisnosti z naslonitvijo na istorodne in
sorodne sosede. Temu je dokaz prikljucitev vsaj dela Slovencev

panonskemu judevitu in njegovi vstaji in naslonitev kneza Koclja
na Veliko Moravsko.

Casovna zareza na zacetku tega obdobja slovenske zgodovine
je naselitev Slovencev v novo domovino v njihovem takratnem
~druzbenem in gospodarskem redu. z njihovo kulturo in vero. —
Zunanjo ¢asovno zarezo na koncu tega obdobja pa predstavljajo
‘prihod in navali MadZarov in konec Vzhodnofrankovske drzave.
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‘Madzari uni¢ijo na vzhodnih slovenskih tleh velik del politi¢no-
_upravnih tvorb frankovske dobe, razdvojijo z naselitvijo srednjega
Podonavja Slovence prostorninsko od severnih Slovanov. unicijo
ali pa vsaj zadrZijo germanizacijo na velikem delu takratne slo-
_venske zemlje in pretopijo vase velik del slovanskega Zivlja na
staropanonskih tleh.

\POZO'RI.C;CIC SLOVENSKE ZGODOVINE V SREDN]JEM VEKU

FRIRODA, OBSEG IN OBLIKA SLOVENSKE ZEMLJE. V uvodnem po-
glavju k zgodovini Slovencey v srednjem veku se mi zdi primerno
Spregovoriti o zemlji, na kateri so ziveli nasi predniki od preselitve
1z Zakarpatja v novo domovino, nekdaj po obsegu mnogo veéjo kot
je danes. Kakor drugod je tudi pri nas ozemlje, na katerem so

_ziveli in Se Zive Slovenci, njegova velikost in oblika, meje in pre-
hodnost, povrsje zemlje in sestava tal, vodne razmere, podnebje in
rastlinstvo vplivalo na gospodarski, drubeni, politi¢ni in kulturni
razvoj; v mnogo¢em ga je soodlotalo, ¢eprav — to se mi zdi po-
trebno naglasiti — ne vedno in pod vsakim pogojem.

Ozemlje, ki je bilo in je pozoriste slovenske zgodovine, je kar
se da mnogovrstno in v svoji prirodi mnogoli¢no. Slovenska zemlja
Sega v visoko alpsko pogorje, obsega z gozdom pokrite obsirne pla-
Dote in gorovja, sredogorski svet in gri¢evja, ravnine v alpskih
kotlinah in ob vecjih rekah, se razprostira preko velikega dela

_kragkega sveta — golega in obrai¢enega — se Siri do skrajnega roba
ZgOI'njeitalijanske in je po drugi strani Se del Panonske niZine, sega
od morja do meja vecnih ledenikov. Slovenska zemlja. nekdanja in
sedanja, je del zemeljske povriine, na kateri se stikajo in krizajo

- morfoloske in geoloske, klimatske in vegetacijske meje, preko
Katere vodijo od zgodnjih zaznavnih ¢asov njene preteklosti po-
membna pota vojaskega osvajanja in trgovskega prometa, dovaja-
Jo¢a vanjo v vseh dobah, za ve¢ ali manj ¢asa, ljudstva razliénih
jezikov, druzbenih, gospodarskih in kulturnih stopenj.
> Mnogoli¢na geografska sestava slovenske zemlje je povzro-
¢ila, da so geografski ¢initelji v njeni zgodovini zelo pomembni,
nekateri so njen razvoj soodlogali in ga pospeSevali, drugi so mu
podlegali.

t Strnjeno ozemlje slovenske naselitve za ¢asa svojega najvec-

_Jega obsega, to je v 9. stoletju, je segalo do vrat Trsta, Krmina
In_Cedada, \ zgornja povirja Drave, Mure, Anize in Traune na_

zahodu, do Donave in Se preko nje na severu ter najmanj do Blat-

e
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nega jezera na vzhodu. Danes je zahodna slovenska meja od Dra-
_gonje v Istri pa do Kanalske doline v glavnem ista kot pred trinaj-
_stimi stoletji. Silno se je pa premaknila severna meja; danes poteka
na priblizni érti Smohor v Ziljski dolini, Dobraé, izliv Zilje v Dravo,

_med Osojskim in zahodnim delom Vrbskega jezera, tik juzno od
Celovca, na juznih pobo&jih Svinje planine, ob Dravi pri Labotu,

_preko visin Kozjaka, ob severnem podnozju Slovenskih goric do
Radgone, na ¢rti Radgona—Raba zahodno od Mono$tra in na &érti
Monoster—Lendava.

~ Ako primerjamo povrsino »Sklavinijec frankovskih Zasov v
9. stoletju, ko je bila po obsegu najvecja, z zemeljsko ploskvijo, na
kateri prebivajo Slovenci $e danes, vidimo, da so Slovenci izgubili
v enajstih stoletjih pribliZzno dve tretjini ozemlja. Odgovor na vpra-
sanje, kako so mogli Slovenci izgubiti tako razseZen del svoje ne-
kdanje zemlje, nam daje ne samo zgodovina slovenske zemlje in
Slovencev v srednjem veku, temvec tudi prouc¢evanje geografskega
“polozaja nasih tal.

Ce si ogledamo obliko zemeljske povrsine, na kateri so prebi-
vali Slovenci ob ¢asu najvedje razéirjenosti, se nam ta na zemlje-
“vidu ne zdi ravno nevarna, kajti dovolj je zaokroZena, njen obseg
od juga proti severu in od zahoda protl vzhodu je priblizno enako
“velik; poleg tega se v pasu, ki meri v zraéni ¢rti okoli 300 kilome-

" trov, naslanja na istorodno narodno telo. Geografska ploskev v dobi
najvelje slovenske razSirjenosti v srednjem veku kaZe kveéjemu
eno samo nevarno mesto, to je klin, ki se zadira ob zgornji Dravi
—proti zahodu, kjer je onstran Lienza v 7.stoletju tekla najzahod-

' nejsa slovenska meja. Prav ob tej skrajni, v zahodno smer porinjeni
t1paln1c1 Slovencev so se prvi¢ spopadli nasi predniki s sosedi na
‘zahodu, vsaj tako nam zgodovina porota.

SLOVENSKE MEJE. Dravska vrata v alpski meji so torej prva
_pripeljala Nemce do Slovencev in mednje. Ti so jih v 7. stoletju Se
“odbili in do 8. stoletja ubranili svojo osrednjo pokrajino, Karanta-

_ mnijo, pred novimi prisleki. Pregrada visokih Alp, ki je sto petdeset
let branila slovensko zemljo, je pa takoj padla, ko se je s politi¢no
in versko prikljuéitvijo karantanskih Slovencev na zahod v temeljih
zacel rusiti njihov stari red. Visoke Alpe, od furlanskih mej4 do
Dachsteina, navidez prirodni branik, ki bi si ga alpski Slovenci

“teze boleegamorowe ki ni branilo, marveé
je v svojem okrilju imelo pota, ki so dovajala med Slovence tuji
rod in red. Zgodovinska dejstva so moc¢nejSa od prirodne meje,
‘kakrs$no predstavljajo visoke Alpe.
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SPIS O SPREOBRNITVI BAVARCEV IN KARANTANCEV

(rokopis 546, list ', iz 12. stoleija, v Nacionalni biblioteki na Dunaju). — Zagetek ¥ p_rc"l)d'-l?'
Po Borutovi smrii pa so na ukaz Frankov poslali Bavarci Slovencem na njihovo prosnjo nazaj

Gorazda Ze kristjana, ti pa so si ga napravili za vojvodo



Od naselitve do devetega stoletja

‘Mnogo nevarnejsa in prej nego alpska je bila propadu zapisana
obdonavska meja Slovencev. V tem prastarem evropskem prehod-

nem ozemlju so postali tamkajinji sorazmerno malostevilni Slovenci,

zrtev ljudstev, ki jim je $lo za oblast nad velikimi vrati, vodegimi
" iz Neméije v srednje Podonavje. Slovenski zivelj v Obdonavju med
_Bavarsko in Panonsko nizino je strlo premikanje in gospostvo no-
madskih osvojevalcev (Obrov, MadZarov) ter gospodarska, druz-

bena, kulturna in kolonizatori¢na ofenziva Nemcev. Ti si prav

v obdonavskem prehodu ustanove najmoénejso dinastiéno tvorbo
na vzhodu — jedro bodoc¢e Avstrije.

V geografskem oziru zelo neugodna je bila tudi severovzhodna
slovenska meja, ki jo moremo imenovati panonsko. Odprta ravnina
~ proti Donavi in spodnji Rabi ter lahko valovit svet ob Zali, zgornji
Rabi in Blatnem jezeru je bil ugodno tori$¢e nomadskih ljudstev,
ki so, slede¢ velikemu azijsko- evropskemu stepncmu pasu, prispeli
do AIp in se z lahkimi konjenidkimi krdeli raj$i zadrZevali v od-
prtem in ravnem svetu kot v gorah in hribih, za konjeniske trume

teze dostopnih. Slovani na panonski meji so bili izpostavljeni mot-

nemu druzbenemu in gospodarskemu pritisku, podlozni§ivu in raz-
narodovanju od strani obeh nomadskih ljudstev, Obrov in MadZa-
‘rov, s katerima so v novi domovini prisli v dotik. Trenje ljudstev v
Panonski nizini je Slovane v njej deloma strlo, deloma potisnilo
ob njene robove. Najprej so se Slovenci pod obrskim pritiskom
umikali v predalpski in alpski svet. Po propadu obrske sile so presli
v_protisunek in si v panonskem odseku priborili cel6 neke vrste
samostOJnostl to dokazuje panonska knezevina Pribine in Koclja.

Panonska nizina izkazuje za kratek ¢as cel6 privlatno silo za slo-

venski zivelj. Toda istotasno s slovenskim blI‘JOI]]OIIl in uveljav-

lJan]em pljuskne v Panonijo germanizatori¢ni val in med Slovence

na gosto naseje nemske koloniste. Nemski pritisk v Panonijo sicer
ni bil dolgotrajen, kajti ze ob koncu 9. stoletja ga je uniéil naval
drugega nomadskega ljudstva, Madzarov. Ti so nekdanje panonsko-
slovensko ozemlje zmanjsali od prl])lvno 10.000 kvadratnih kilo-
metrov na okroglo danasnjih 1000 kvadratnih kilometrov, mu torej
pustili le eno desetino nekdanjega pribliznega obsega.

Proti jugovzhodu, med Muro in Istro, je priroda slovenske
zemlje, kot to najoéiineje kaZejo smeri vseh velikih nagih rek in
dinarskega gorskega sistema, najoze povezana z zgornjim jadran-
_skim Primorjem, dinarskim Krasom, srednjim in spodnjim Posav-

jem ter Podravjem, tako da bi po nujnosh geografskih ciniteljev’

“morali Ze od zdavnaj ob Savi, Dravi in Kolpi pri¢akovati veliko in
“enotno drzavno tvorbo. Le enkrat v prvem obdobju naSe preteklosti
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Pozoris¢e slovenske zgodovine v srednjem veku

naletimo na tak zaetek, to je za vstaje pod vodstvom Ljudevita
Posavskega, ki pa pod pezo moénejsih sil propade. Te so bile najsil-
_nejSe, ko je tuje vojaiko in polititno zavojevanje ob prelomu
_prvega v drugo tisoletje naSega letoStetja zasekalo v ozemlje,
enotno po prirodi in Zivlju, v naravi zemlje kaj slabo utemeljene
_polititne meje. Te so razbile ozemlje enotne slovanske govorice in
Zivlja ob Dravi in Savi ter tako oddelile Slovence od Hrvatov. Tam,
kjer bi po prirodi, krvi in jeziku najprej pricakovali skupno in
enotno oblikovanje druzbenega in gospodarskega, politiénega in
kulturnega Zivljenja, ga v srednjem veku nase zgodovine ni bilo.
V prirodi dobro utemeljena je zahodna slovenska meja nasproti
romanskemu svetu. Crta, ki lo¢i med Timavo in zgornjim Tilmen-
_tom kragki in gorski svet od Furlanske niZine, je v glavnem Ze naj-
manj trinajst stoletif meja med slovanskim in romanskim Zivljem.
Zgodovinski ¢initelji ob ¢asu slovenskega naseljevanja so jo od
Svoje strani Se bolj utrdili. V politicnem oziru je nase Posoéje s
Krasom v srednjem veku pripadalo na zahodno stran, vendar je
‘bila ta pregibka, da bi bila mogla povzroditi premaknitev narod-
Jostne meje med Alpami in morjem nam v skodo. Nasprotno, moé¢-
nejse od italskih so struje, ki dovajajo na Soco in Kras kulturne in
-Kolonizacijske tokove ter druzbeno-gospodarski red severnih dezel.
Zato je zemlja med severnim Jadranom, alpskimi grebeni in kra-
Skimi prehodi skoraj ves srednji vek po veliki veéini prednji pro-
. 8tor yzhodnega in severnega zaledja, ne pa zemlje, ki se Siri od-
ondod proti zahodu.

KOTLINE — KRAJINE — DEZELE. Pa ne samo prirodo pokrajin
ob slovenskih mejah, temvec tudi notranjih dezela moramo pri pro-
_UCevanju njene zgodovine jemati v postev. Zna&ilno podobo dajejo
_Dotranji Sloveniji kotline sredi gora in hribovitega sveta: koroska,
Zgornjestajerske, graska, celjska, ljubljanska. Nanje navezuje in iz
njih izhaja glavno politiéno Zivljenje v dobi, ko med Slovenci na-
stajajo in se oblikujejo fevdalne tvorbe.
Najpomembnej$a od vseh je v slovenski zgodovini srednjega
. veka korogka kotlina s srediiéem na Gosposvetsko-celovikem polju.
- Ze v antiki je politi¢no, gospodarsko, kulturno in kultno jedro ilir-
skih in keltskih plemen, nato rimskega Notranjega Norika, v slo-
venski dobi pa postane zibelka samostojne slovenske drzavne
~tvorbe. Koroska je gorska pokrajina sredi vzhodnoalpskega sveta,
_ od vseh strani jo obdajajo gore, skozi katere vodijo pota le v ozkih
soteskah ali preko visokih prelazov. Priroda jo je dolo¢ila za
__Osrednjo slovensko pokrajino; okoli nje bi se nanizale ostale. Zgo-
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dilo se je sicer drugace, vendar je Koroska 3e dolgo obdrzala obvla-
“dujoé polozaj med pokrajinami v Vzhodnih Alpah. Okoli stare
~_Karantanije — Koroske je ustvarila frankovska, nato “doba velike
nemske ekspanzue v zas¢ito nemSke drzave na slovenski zemlji na”
severu in vzhodu venec obrambnihkrajin. Te so imele naravna sre-
dis¢a v gorskih kotlinah nase zemlje: Karantanska krajina v graski,
— Savinjska krajina v celjski, Kranjska v ljubljanski kotlini. Po-
dravska krajina je bila v siroko proti vzhodu odprtem Podrav;u
premalo zasidrana, zato je zgodaj izgubila samostojnost in se pri-
_druzila Karantanski krajini oziroma nastajajoéi Stajerski.
- Mog kotlin in gora okoli njih se je v slovenski zgodovini fev-
dalne dobe izkazala kot zelo velika. Razbila je slovensko zemljo na
dezele, nastale iz krajin, in pospeSevala Ze itak moéno rodovno in
plemensko razcepljenost Slovencev.

Kotline — krajine — deZele so slabile odpornost Slovencev in
prepreéevale oziroma ovirale njihovo zedinjevanje v moéno poli-
titno in kulturno enoto. Ob pokrajinsko razbitih Slovencih je bila

| germanizacija nthovﬂl severnih krajin mnogo laZja, kot bi bila ob

" geografsko enotni in vse Slovence obsega]om politi¢ni tvorbi. Po-
polnoma so se ponemdile zgornjestajerske in graska kotlina, de-
loma pa celovika. Slovensko Zivljenje se umika vedno bolj v kotline
— krajine — dezele, ki leze v obmo&ju velikega in Ze od prastarih
¢asov znanega in uporabljenega prehoda iz Panonije v [talijo: v
Podravje, Posavinje in Posavje ter tem bliZnje in nanje prislonjene
predele. Prekmurje in del Pomurja na severovzhodu, Kras in Po-
so¢je na jugozahodu so braniki ob Sirokem pasu Slovencev med

~ Panonsko in Furlansko niZino.

Geografska raznolikost in razkosanost slovenske zemlje v kra-

1 jine — dezele je olajSala delo sosedom. Slovenska zemlja v sred-
; njem veku ni bila nikdar ena sama politi¢na edinica. Od veéje ali
ImanjSe moéi sosednjih drzav in tujih gospodarjev je bilo odvisno.
| koliki del Slovenije bo komu pripadal. Borba za gospostvom nad
“slovensko zemljo je eno obseznejsih poglawj njene srednjeveske
zgodovine. Proti koncu dobe, ki jo obravnava ta knjiga, je odloéena
v korist habsburske Avstrije; ta zdruzi v svojem okviru — seveda
iz svojih, ne pa iz koristi famka_{ prebivajoéega ljudstva — skoraj
vse Slovence, ze razbite na histori¢no-politicne edinice — dezele.

Tako prevladujejo v srednjeveski zgodovini Slovencev nad
enofnostjo in zedinjevanjem ¢initelji razkosavanja in razdruZe-
vanja. Tudi priroda slovenske zemlje s svojo raznolikostjo in pre-

“hodnostjo je bila pri tem do neke mere soodlotujoéa.
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IME ZA SLOVENCE IN SLOVENIJO. Ko so se pojavili na%i predniki
v alpskih, kraskih in panonskih predelih, so jih imenovali sosedje
na zahodu in jugu z imeni, s katerimi so vobée oznaéevali pripad-
_ nike velike slovanske skupine. V latinskih pisanih virih tiste dobe
_ 80 Slovenci »Sclavi¢, »Sclaveni« (Sclavani, Sclavini), » Winedi« (Wi-
nadi, Winades), pri nekaterih pa, ki niso prav lotili med german-

_skimi Vandali in slovanskimi Venedi, celo Vandali. Od teh oznach
_Je nedomace ime Vinedi ali Venedi; pojavi se ze v prvem stoletju

_ Dhasega letoStetja in je v veljavi za Slovane vobée. Z njim so svoje
slovanske sosede radi oznatevali Nemci. Ime se je v obliki »Win-

_dische« za Slovence ohranilo do danasnjih dni. Poleg Vinedi, Ve-
_nedi ali Vindi pa so Slovenci — prav tako kot drugi Slovani — ze

V najstarejSih ohranjenih pisanih virih oznaeni kot »Sclavenic
(Sclavani, Sclavini). »Slovjenec, v ednini »Slovjening, so se Slovani

Sami imenovali. Slovenci so to domaco in za Juzne Slovane prvotno

_Splono veljavno oznatho prevzeli kot svoje narodno ime, le da so
Novo obliko Sloven (namesto Slovjenin) ob naslonu na Zensko Slo-
_venko spremenili v Slovenec, Slovenci (kakor je na primer iz mo-
skega gorjana ob Zenski gorjanki nastala oblika gorjanec). Glede
_Prevzema stare domade oznatbe za Slovane vob&e so Slovenci sli
iy skupno pot s Slovaki, Slovinci na Pomorjanskem in vzhodnoslovan-
\_f_kimi Sloveni pri Novgorodu ob Ilmenskem jezeru. Namesto oblike
_>Sclavenic (Slovjene) je za oznako Slovanov in z njimi Slovencev
~Prisla v latinskih virth ¢imdalje bolj v rabo in jo na splo$no Ze v
._9- stoletju izpodrinila oblika »Sclavic. S tem imenom so v latinskih
virih srednjega veka Slovenci najéeite oznadeni.
DeZela, ki so jo naselili Slovenci, se Zze v virih 9. stoletja ime-
__n}{jzs_lpvenija (Sclavinia). Slovenija je v tem ¢asu in tudi kasneje

_Pojem za etniéno podroéje Slovencev. K Sloveniji ne Stejejo tuji i

pisci le Karantanijo, Spodnjo Panonijo in v okviru teh zopet manjse

predele (Zilja, Lurnsko polje na Zgornjem Korotskem, Dudlebska
grofija na danagnjem NemSkem Stajerskem), marveé tudi druge

_Pokrajine, v katerih so takrat prebivali Slovenci. Jezik, ki ga go-

3
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_vore Slovenci, je slovenski (prvié leta 970 ‘»I'i'ligu_é_stzlai?aniscé@

_Narodno ime zacnejo ze v prvih stoletjih slovenske naselitve

_lzpodrivati pokrajinski in zgodovinski nazivi. Kranjska, ki je
ostala najbolj slovenska pokrajina, je ze piscu 8. stoletja »domovina -
ovenceve (Carniola Sclavorum pafria). Bolj kot Kranjei pa so

_bili zahodnemu svetu v srednjem veku znani Slovenci kot prebi-
_ valci Karantanije ali Koroske, kakor bi danes dejali. Karantanija
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je v tisti dobi po Slovencih zelo na gosto naseljena pokrajina; ker

“pa Ji gre tudi v politi¢cnem pomenu od vseh dezel, v katerih takrat

prebivajo Slovenci, prvo mesto, zacenja pomenjati Karantanec to-
liko kot Slovenec in Karantanija kot Slovenija, br# ko spozna Slo-
vpnce zahodna Evropa.

DRUZBA IN GOSPODARSTVO OB NASELJEVANJU.)O druZbenih in
gospodarskih razmerah na3ih prednikov za naselitve in v prvi dobi

~ po njej moremo iz sodobnih pisanih virov naravnost le malo raz-

brati. Posredni viri, kot so jezik, mkopamne tradicionalna litera-
tura ter primerjava z razmerami pri drugih slovanskih ljudstvih,
nam morejo do neke mere spopolniti pi¢le podatke so€asnih piscev.

“Juzni Slovani Zive po pricevanju 70'0dovmoplqcev iz 6. in 7. sto-
_letja »od nekda} v demokracul« in »nimajo za vladarja _po eneé‘é-
¢loveka« oziroma zive sbrez oblasti in v medsebojni mr#nji in ne
poznajo vojaékcga reda<. Vrhovnega in enotnega vodstva tudi ne
poznajo, »vse javne zadeve, prijetne in neprijetne, upravljajo

skupno«. Tako je Zivel ob naselitvi pa¢ tudi tisti del Juznih Slo-

" vanov, ki se je kasneje zatel imenovati Slovenci. Rodovno- ple-

menski red imenujemo_druzbeni ustroj, ki ga moremo razpoznati
1z navedenih podatkov “starih piscev.

_Osnovna druzbena edinica, ki so jo nasi predniki prinesli iz
7akarpat]a v novo domovino, je buognSkuplne z rodbinskimi
_ ¢lani, ki izhajajo od istega oceta in so 1stega rodu, zive kot enako-
_pravni ¢lani ene hiSne skupnosti. Ta naéin druzbenega reda je
pogojen in povezan z gospodarstvom. V poljedelstvu prevladu]e
_pozigalniski naéin obdelave. V posekanem gozdu, pognojenem s
pepelom pozganih dreves in grmovja, so z motiko prekopane in
najvec za dobo treh let posejane njive; te se potem prepuste pasi
in nato zopet gozdu, namesto teh pa urede take njive v gozdu dru-

: god Taka obdelava zemlje z znacilnim ])1e1u1kdn]em nestalnih

njiv, moéno ekstenzivna, more biti po pravilu le produkt skupnega
dela Stevilnih ¢lanov hisnih skupnosti, vkljucenih v rod. Obdelo-

~ valna zemlja je bl\upna lastnina, pridobljena v skupni obdelavi,

pridelki so na razpolago za skupno uZzivanje.
Prihodu v novo domovino je sledila ustaljenost naselitve in
stalnost naselbin. Premikanja rodov iz kraja v kraj in premikanja

_njiv ni vel; njive postajajo stalne, obdelava polja redna. Zemljo pa
7e veé ne dele enakomerno med posamezne ¢lane; Ze pri tem upo-

© Stevajo polozaje in zasluge, zlasti take, ki so jih posamezniki pri-

dobili pri zavojevanju nove domovine in v bojih s sosedi. Iz Sirokih -
plasti svobodnih se dvigajo vplivnejsi poglavarji rodov, Zup in
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_plemen. Vetji ali manjsi plen, pridobljen v VOJnlh pohodih, je
~mogel dati podlago za znatne razlike v premozenJu in tako boga-
tejSe tudi v druzbenem oziru lo¢iti od manj imovitih. Imovitejsi
tudi zaénejo pridobivati suznje.
="Ze v Casu naseljevanja in z njim povezano se je torej zadelo
razredno razslojevanje z neenakostmi v imovinskem in druzbenem
pogledu. Kolektivna obdelava postaja manj potrebna: skupno delo,”
Skllpna lastnina {er skupno uZivanje se umikajo individualni last-
_ninj in uzwanju posameznih druzin. Te so vkljucene v stalne vaske
e Obune ali srenje, nastajajo¢e na naseljenem ozemlju v novi domo-
.. vini. Velike druzine, v katere je vklju¢eno sorodstvo ene rodbine
s hiSnim poglavarjcm sinovi in héerami ter njihovimi otroki, zive,
_UZivajo in obdelujejo v hignih in gospodarskih skupnostih (moremo
ik imenovati_zadruge) zemljo, ki jo je dodelila vaska obé&ina. V
_okviru tch in takih druzin poteka marsikje tudi naselitev na novem
ozemlju in pridobivanje obdelovalne zemlje. Del te pa ostane ko-
lektivna lastnina; to je. srenj ska zemlja pasmkl, voda, gozd); njo
vsi pripadniki obéine ualvago in 1zra{)1]a]o skupno. Rodovno-ple-
__Menski druZbeni ustroj se hkrati z ustaljenostjo naselitve, z nastan-
- kom stalnih naschj in njiv, z delitvijo zemlje med druzine vaskih
Obcm in s pojavi imovinske ter druZbene neenakosti umika redu,
_Xi vodi v razredno razslojevanje tudi pri Slovencih.
Veqe ali manjSe $tevilo rodov je pripadalo enemu plcmenu.
TE emena so se delili tudi Slovenci; katera so to bila, je tezko]
Povedati. Obrsko gosposivo je moglo marsikatero staro slovensko
_Pleme razbiti, druga pa so se mogoce razkropila ob naselitvi. Morda
_Je tudi poseben znacaj ozemlja, ki so ga Slovenci naselili, mogel -
“ali vplivati na naselitev v obsegu starih plemen ali pa na obliko-
Vanje novih plemenskih edinic.
Tudi 3e po razpadu rodovno-plemenskega druzbenega ustrola
o0 56 e med Slovenci ohrdn1.1e_,_zu_]3«<;~ Te so od vaskih obun viSje enote
_in zajemajo navadno vec vasi. Najstarejsl _zapisani ‘podatek za
Ofnad)o nacelnika zupe, zupana — ta je sicer znana tudi drugod

i §

_bo Slovcmsl\em svetu — nam je ollran]en prav s s]ovenskega
\%ﬂnlja 3 Jopan qui vocatur Ph) ss0¢« — Zupan, ki se imenuje Tlso,
S€ omen Jamméa_Slomnm pri Kremsmunsuu na danaan]lh 7
7g0rnJeavstr1]sk1h tleh.
Na tej pribliZni razvojni stopnji so bili v druzbenem in gospo-
arskem razvoju Slovenci, ko so prisli in se naseljevali v novi do-
movinj v zadn_]lh desetletjih 6. in v prvih 7. stoletja. Potrebno se mi
zdi, da’si najprej ogledamo, pod katerimi zunanjimi pogoji in pod
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vplivom katerih silnic so se naselili, zatem pa, kako je naselitev v
podrobnostih potekala. S tem v zvezi si hotemo najprej predoéiti
razmere v srednjem Podonavju kmalu po sredini 6. stoletja.

PRIHOD 7 OBRI. SLOVENCI IN OBRI. Potem ko je bila v letih 566
iI_1 567 unicena sila germanskih Gepidov, o ¢emer smo govorili ze

v enem prejsnjih poglavij, ﬂgg_,(_)_b_,ri_ dosegli gospodujoé polozaj v

srednjem Podonayju. Langobardi se jim umaknejo v Italijo, Gepidi
in preostali drobci germanskih ljudstev pridejo pod nadvlado
__Obroy, prav tako pa tudi velike mnozZice Slovenov, ki najmanj od
" zatetka 6. stoletja prodirajo ob Karpatih in preko njih ter ob Do-
navi navzgor. MaloStevilno nomadsko ljudstvo Obrov vkljuéi za

" nekaj desetletij »neStevilno« ljudstvo Slovenov v plemensko zvezo

in ji postane gospodar.

Odkar je v Carigradu zavladal Justin II. (565), se Je spreme-
nila smer blzantmske politike do severnih sosedov. Ne vet ‘obljube,
pogajanja in darovi, kot za Justinijana, marvec odklanjan]e obr-
~skih zahtev je na dnevnem redu. Posledica ojacenega polozaja
~Obrov v srednjem Podonavju in spremenjene bizantinske politike

| so pogosti navali Obrov in njim podrejenih Slovenov preko Donave
| in Save na bizantinska tla. Pa tudi Sloveni sami brez Obrov napa-

_dajo bizantinsko zemljo. Ne gre odrekati Slovenom lastne pobude’
in samostojnosti v prodiranju in naseljevanju na Balkan, vendar so
bili Obri po svojem gospodujoéem polozaju, s svojo taktiko in z
dejansko pomojo navsezadnje vendarle vzmet, ki je v vedno novih
" ofenzivah prozila navale Slovenov na Balkan, takoé da so si ga ti
v primeroma kratkem &asu poveéini osvojili.

NekaJ podobnega lahko re¢emo o Slovenih, ki so zaceli siliti
na Kras in v _Alpe. Slovenci, nasi predniki, naseljujejo te zemlje.
" Ce bi ne bili imeli Obrov za hrbtom in med seboj, bi si nemara
nikdar ne bili upali tako dale¢ in odpor sosedov bi bil brez dvoma

| vecji. Kakor na Balkanu se lotevajo Sloveni v Alpah in na severo-

zahodnem Krasu naseljevalnih in osvajalnih pohodov, deloma na
lastno pest, deloma v druzbi in pod vodstvom Obroy. Velikim

' uspehom Obrov v Panoniji, od katerih _je zlasti omeniti padec Sir-
“mija (danes Sremska Mitrovica) leta[582 izpod bizantinske oblasti

7 pod Obre, slede mocnejsi sunki Slovenov proti zahodu. Ne bo brez

" vsake zveze, da so se prav po padcu Sirmija sprostili mo¢ni valovi

Slovenov v Vzhodne Alpe in proti mejam Italije. Ko prvi¢ sami
ne uspejo proti Bavarcem, jim pridejo drugi¢ Obri na pomoé& in

~uspeh je tu. Naselitev Krasa so brez dvoma pospesdili, ako cel6 ne

omogod¢ili navali Obrov v Furlanijo.
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Marsikatere pokrajine so si pa Sloveni znali osvojiti prav go-
tovo tudi brez obrske pomoti. Sloveni so v dobi naseljevanja znali
nedvomno sukati meé¢ prav tako kot vedina osvajalskih ljudstev v
Casu velikih selitev. Tudi podrejenost Slovenov pod Obri ni mogla
J.)iti povsod enaka. Ponekod je bila nemara res hlapcevska, drugoaq
3 je imela oblike zaveznistva, ponekod je bila tezko ob&utna, drugod
e skoraj ni bilo. Nacin sosedstva obeh ljudstev, gospodarski znacaj

o
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LISTINA BAVARSKEGA VOJVODE TASILA IZ LETA 769

(mk“DiS 5a, list 73, v DrZavnem arhivu v Miinchenu). — Z listino daruje Tasilo med drugim
zemljo od potoka Tesido pa do meja Slovencey, to je do potoka, ki teée z gore Anaras

-0 Steviléna mo¢ enega in drugega ter krajevne razmere so mogle
_Yplivati na razli¢ne oblike soZitja med Sloveni in Obri. Gotovo so
__bili Sloveni Obrom mocneje podlozni v panonskih ravninah, kjer
_ 50 bila sredi¢a obrske sile, nemara tudi tisti nasih prednikov, ki
50 se naselili v obmoéju velikﬁeété'Pahonija-—-ltalija, ob kateri so
\_pbri od preloma 6. v 7. stoletje dalje vdirali proti Ifaliji, in pa ob
.._cesti Panonija—Bavarska, koder so vpadali proti mejam frankov-
_ ske dr¥ave. Manj ob&utna pa je bila nedvomno obrska nadoblast
.V goratih predelih, v alpskih dolinah in kotlinah, kamor so obrske
% Oll_j"ehi‘éke Cete teZze prodirale oziroma se tamkaj manj okretno
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gibale. V notranjosti Alp so nemara le nekatere vojaske posadke
“Obrov opozarjale Slovence, da stoji nad njimi obrski kagan. Ena

takih posadk je bila . mogoce na Koroskem, tam kjer lezi danes kraj

Vovbre. Slovensko ime nam govori o Obrih, nemsko Heunburg (po
starem Hunenburg) pa o Humh, kakor je v spominu na nekdanje
Hune, sorodnike po izvoru in znacaju, imenoval Obre zahodni svet.

Vse pa, Obre, Slovene in nemara Se drobce iz prejSnjih Sasov
preostalih ITjudstev je v Sirokem prostoru od panonskih nizin pa
notri v Alpe in do Krasa druZila plemenska zveza, v kateri je paé

Ober imel gospodujo¢ polozaj. Ober-nomad je kon¢no vendarle

tisti, ki Zivi od truda in pridelka Slovena-poljedelca; pod svojim

vodstvom prav mnogokrat uravnava vojne pohode Slove: enov vpliva
“na premikanje in llﬂSBI]C\ anje slovenskih plemen.

Tam, kjer je bilo obrsko gospostvo obéutno, je nedvomno

ustvarjalo odnose podlozniStva, izhajajoce iz nasprotstva med obr--

skim in slovenskim nacinom Zivljenja in gospodarstva: nomad in
gospodujo¢i Ober izkoris¢a delo podrejenega Slovena-poljedelca.
Napat¢no pa bi bilo trditi in predpostavljati, da so bili Sloveni celé
kot celota suzenjsko podlozni obrskim gospodarjem-tlaciteljem. Ne
“more drzati, da bi bili Slovenci kasneje presli iz obéega obrskega
hlapéevstva v nemsko in da so jih Nemci kot hlapce enostavno
prevzeli.

CAS PRIHODA V NOVO DOMOVINO. V primeroma kratkem ¢asu
so Slovenci dosegli in zasedli poredje Mure, zgornje Drave in

~zgornje Save. Do leta 568 je vetina dana$njega slovenskega ozemlja

_Se v oblasti germanskih Langobardov. Komaj ¢etrt stoletja kasneje
" se pa Slovenci in Obri Ze bijejo z Bavarci ob zgornji Dravi in silijo

~ preko trzaskega Krasa v Italijo. Odhod Langobardov iz Panomjc ‘

i Itﬂllj() leta 368 je omogo¢il vdiranje Slovencey, pred njimi, za
njimi ter z njimi pa Obrm v osréje Vzhodnih Alp in preke Krasa
na meje [talije.

Glede posameznosti in zaporednosti slovenskega naseljevanja
moremo trditi, da so po letu 580 Slovenci zasedli okolise nekdanjih
skofij v Celeji ( C_e;l;e) in Emoni (Ljubljana), okoli. 590 jZe okoli§

“Ekofije, ki je imela sedez v mestu Teurnia (bll?u danasnjega Spit-

" tala na 7g01u]em Korogkem) in deloma ze tudi Skofije s sedeZem
v mestu Aguntum pri danadnjem Lienzu. Skofje teh mest se pred
slovenskim in obrskim pritiskom umikajo proti morju in v [talijo.
“Zadnji emonski Skof Patricij in celjski $kof Johannes Zivita kot
“begunca v okolici oglejskega patrlarha in v Istri. Sled zadnjega

.skofa anti¢ne Celeje vodi iz Istre v daljno Sicilijo in se tam izgubi.
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__Yirunski in ptujski skof pa se sploh ve¢ ne omenjata. Njuni gkofiji,
_ ki sta bili v zgornjem Podravju navalom od severovzhoda naj-
__ boprej izpostavljeni, sta nemara med prvimi prenchali. Teurnijska
__In aguntska Skofija pa sta vzdrzali Se nekaj ¢asa. Lega v gorah,
_ Se neogrozena zveza z Ialijo in oddaljenost na zahodu jima je
za nekaj let Se ohranilo obstoj. Trditi pa smemo, da sta okoli
hileta 590 propadli tudi Ze teurnijska in aguntska Skofija, toda Ze
_Pod dvojnim pritiskom, obrsko-slovenskim od vzhoda in bavar-
_skim od zahoda. Beg kofov iz poverjenih jim $kofij in propad ]
. cerkvene uprave je vse, kar moremo razbrati iz pi¢lih virov. 1]
Cerkveni poglavarji se ob obrsko-slovenskih navalih nimajo
_ve¢ kje opirati na svetno oblast. Langobardov na prehodnem
0zemlju med Ttalijo in Panonijo po letu 568 ni ve¢, kvetjemu se
flrie Se kaka leta ob poteh v nekaterih postojankah med Furlanijo
.10 zgornjim Posavjem, tako mogoce v Kranju) Frankovska oblast |
.V zgornjem Podravju je Ze pred odhodom Langobardov in pri-
hodom' Slovencey propadla. V Vzhodnih Alpah je nastala v zad-
_1jih desetletjih 6. stoletja praznina brez pravega gospodarja. pdj’
_Vzhoda jo izpolnijo, prodirajoé ob rekah navzgor, Slovenci in Obri,
_od zahoda silijo vanjo po skrajni zgornji Dravi germanski Bavarci.
\__Qll)oji kaj kmalu tréijo drug ob drugega in zgodovina nam Ze po-
rOEa_P prvih bojih nasih prednikov. Kar o tem vemo, nam kaze,
_kako dale? so v kratkem ¢asu Slovenci Ze prodrli in kako je bilo/
2 njihovimi sosedi v osréju Alp ter na vratih Italije. Dat

SLOVENCI, OBRI, BAVARCI, BIZANTINCI IN LANGOBARDI OKOLI
LETA 600. Bavarci so zahodnogermansko pleme, ki se je v zatetku
_ 6. stoletja naselilo med zgornjo Donavo in Alpami, prodrlo tudi v te
0 se nekako ob istem ¢asu kot Slovenci v Vzhodne Alpe pomaknilo |
hl?a-lﬁlﬂi;BI@Dnerja v_zgornje Poadizje ter od tam pritisnilo proti
zgornji Dravi. Kolikor povedo zgodovinski viri, so se tu prvi¢ okoli
_‘etal593) Bavarci in Slovenci spopadli. Bavarski vojvoda Tasilo je
<2 vojsko vdrl v dezelo Slovencev, jih premagal in se z velikim
—Plenom vrnil domov. Slovenci mu niso ostali dolzni. Prisla jim je
- Da pomoé obrska vojska: in ko so Bavarci zopet napadli Slovence,
_Je dva tiso¢ Bavarcev mrivih oblezalo: tako poroca Vir.
_,Skoraj ob istem ¢asu kot ob zgornji Dravi se pojavijo Slovenci
..... Obri ob mejah [talije in Istre. Tamkaj so tréili na bizantinske
_8ospodarje v Istri, v Furlaniji pa na Langobarde. Langobardi so
..V vzhodnem delu nekdanje rimske Venecije uredili eno najpomemb- -
<. nejsih pokrajin svoje drzave: Furlansko vojvodino. Mir, ki so ga
‘_Ij’a_ng()bardi pred svojim odhodom v Italijo sklenili z Obri, je nekaj -
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desetletij branil severovzhodne meje sedaj langobardske Italije

- pred sovraznimi vpadi od vzhoda. Ni pa varoval Istre, ki je takrat

bizantinska pokrajina in se razprostira proti severu $e preko trza-
_ skega Krasa ter velikega dela Notranjske vse do érte Timava—
Nanos—Snezmk\]_stm Jjie v zadnjih letih 6. in v prvih 7. stoletja
cilf vzajemne politiéne in vojne akcije zdruZenih Obrov, Slovenov
in Langobardov, kajti eni kot drugi so nasprotniki Bizanca. Ni na-
kljucje, da se ob severovzhodnih mejah Italije Sloveni prej ome-
njajo v Istri kot v Furlaniji, ki je v oblasti Langobardov, prijateljev
in zaveznikov Obrov in z njimi Slovenov. Pisma takratnega papeza
Gregorija L. tozijo o naSih prednikih, ki najmanj od leta 599 na-
padayo bizantinsko Istro. Leta 600 pise pape? solinskemu skofu, da
“je zelo potrt in vznemirjen zaradi Slovenov, ker so preko Istre Ze

zaleli siliti v Italijo.To je prvi znani zapisani podatek, ki z imenom

Sloveni (Sclavi) omenja naSe prednike v severnem jadranskem Pri-
mor]u Tudi $e v prvih letih 7. stoletja napadajo Langobardi, Obri
in Sloveni bizantinsko Istro.

Kmalu pa so se razmere ob istrskih mejah spremenile. Pre-
_mirje, Li 50 ga leta 603 sklenili Langobardi z bi?antinskim cesarjem
bizantinski mir, Langobardom ni ve¢ dovoljevalo napadov na bi-
_ zantinsko ozemlje Ti prenehajo z sovraznostmi nasprotl Bizancu,
" ne pa tudi Obri in Sloveni, ki napade nadaljujejo in jih raztegnejo
tudl na svoje zaveznike od véeraj, na Langobar(fe

Prvié silovito navale Obri — in nedvomno tudi njim podreieni

j Sloveni — v langobardsko Furlanijo okoli leiap Furlanski voj-

~voda Gisulf se je sovraznikom pa¢ postavil v bran, a je bil pre-

magan. Langobardi so se zatekli za utrjeno obzidje mesta Cedada

_in sosednjih gradov. Obri pa so glavno mesto Furlanije, Cedad,

zaceli oblegati in ga — vir pravi zaradi izdaje — zavzeli. Silna

': mnozica Furlanov in Langobardov je morala takrat v obrsko rob-

" stvo. Med njimi sta bila tudi Taso in Kako, sinova furlanskega
~vojvode, a se jima je posrecilo, da sta iz suzenjstva usla in nato po

- ocetovi smrti prevzela vodstvo Furlanske vojvodine. Ob istem éasu

~ kot Obri Furlanijo, zopet napadajo Sloveni bizantinsko Tstro. Zelo
~ verjetno je, da je nove slovenske navale v Istro omogocila obrska
~ vojska v Furlaniji in da sta oba vpada, v Istro in Furlanijo, v zvezi.
“Od Sneznika do Tilmenta je okoli leta 611 morala vzdrzati bizan-
tinsko-langobardska meja velik pritisk napadajoé¢ih »barbarove.

Obri, zapocetniki in vodje sovraznih akcij proti Langobardom
in Bizantincem, niso naseljevali ozemlje, ki so ga napadali in pu-
stoili, Kolonizacijo so prepustili podrejenim Slovenom; ti se v zvezi
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__ 2 vojaskimi pohodi in uspehi ter pod zaitito obrske sile pocasi na-
_ seljujejo vse tja do meja ravne Furlanije, medtem ko se Obri po
oncanih vojnih odpravah s plenom obloZeni vradajo v svoja

Panonska stanovali§¢a.
Po velikem navalu iz leta 611 nam viri ve¢ ko pol stoletja ne

__borotajo o novih obrskih pohodih v Furlanijo. To je v zvezi z veliko

plemensko tvorbo, ki jo je na severu zapoéel Samo. Njegova akcija 1

ni ostala brez vpliva na Obre in Slovene ter na medsebojno raz-

__vencev od Obrov traja do tretjega desetletja 7. stoletja. Takrat se

. velik del Slovencev s tujo pomocjo osvobodi obrskega jarma in si

Polozi temelje lastne drzavnosti,- Dogodek je v zgodovini Slovencev
tako pomemben, da moremo z njim po pravici zakljuéiti obrsko
obdobje slovenske zgodovine. Mimo tega je pa Se en vaZen razlog,

1 nas opravi¢uje konéati pribli#no s tretjim desetletjem 7. stoletja
bryvo obdobje zgodovine Slovencev v novi domovini. Do takrat so

5¢ namre¢ Slovenci razprostrli — zaenkrat Se zelo na Siroko —

_preko ozemlja, ¢igar meje tudi v dobi najveéje razSirjenosti kot
_stalnj naseljenci v glavnem niso nikdar presegli. Konec obrske nad-
Vade nad ve&jim delom Slovencev se ujema po casu s slovensko
_Daselitvijo do skrajnih meja v smeri proti zahodu in severu.
mesino se mi zdi spregovoriti podrobneje o naselitvi Slovencev

V novi domovini.

NASELITEV V NOVI DOMOVINI

SMERI, OBMOCJA IN TOKOVI NASELJEVANJA. Smeri slovenskega
Naseljevanja v Vzhodne Alpe in na Kras so sle na splosno v praveu

[

. Merje obeh teh dveh ljudstev. g |
Ozka skupnost slovenske usode z obrsko in odvisnost Slo-

Yzhod—zahod. Slovenci so poveéini_del {istih skupin Slovenov, ki |

9pravka z dvema velikima strujama slovenske naselitve, Sibkejso

i‘!..§1¢de§ Muri, Dravi in Savi ter njih manjSim pritokom naselili
Y komaj polstoletni dobi v Sirokem obsegu Vzhodne Alpe ter severo-
zahodni del Krasa. Povecini so bili eno s Sloveni, ki so ob istem

7 Fviasu naseljevali__pre’[g)ﬂbrave, Save in Donave Balkanski polotok

‘1 ¢éz Dinarske planine prodirali na Jadransko morje. Lahko
tfecemo: fisti del Slovenov, ki mu je do danes ostalo ime Slovenci,

4
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Séverno in moénejso juzno. Ko so Sloveni prispeli do rek, ki tecejo’
.Y splosni smeri od zahoda na vzhod, so se obrnili ob teh navzgor

-0 se, prodirajo¢ preko Karpatov, okrenili v zgornjem srednjem |
~-todonavju proti zahodu in jugozahodu, v spodnjem srednjem Po-
M_donavju pa proti zahodu. KaZe se, da imamo v Vzhodnih Alpah

~
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_je v zadnjem Cetrtletju 6. in v prvem &etrtletju 7. stoletja dosegel
na zahodu meje Furlanske ravnine in pridel ob istem gasu Ze blizu
“izvirov rek ZlIJe Drave, Mure in Anize. Okoli leta§.625 se imenuje
~ Ziljska dolina Ze slovenski okraj in prav kmalu za tem se bijejo
_ Slovenci z Bavarci pri starem Aguntu; ta je stal tam, kjer lezi
danes vas Stribach pri Lienzu na Vzhodnem Tirolskem.

Od naseljevanja kraskih in dela alpskih predelov se razlikuje
po ¢asu in smereh prihod Slovenov v danasnje niZje- in zgornje-
d 'avqtrijskd Podonavje. KazZe, da so Sloveni v te obdonavske predele
~ prispeli od vzhodnih strani ze kmalu po letu 550, ko je bilo v teh
krajih konec frankovskega gospostva.

V zgodovini naseljevanja Slovencev je razlikovati ve¢ naselit-
venih tokov in obmoéij. ki so — v raznih smereh — pripeljali in
- razprostrli nae prednike v pokrajine SirSega obsega in velje za-
okrozenosti. Razume se, da obstoje med posameznimi obmoéji in
~ tokovi zveze in prehodi in da je zgodovina enega in drugega na-

selitvenega toka ali obmo¢ja ve¢ ali manj povezana z obsegom in
potekom sosednjega, da so se posamezni tokovi in naselitvena ob-
mocja mesala, krizala in drobila. KazZipoti in usmerjevalci posamez-
nim tokovom, smerem in obmo&jem so bili: laZe ali lahko pristopno
ozemlje, kjer niti gozd niti moévirje ali kaks$ne druge naravne
ovire niso branile dohoda in prehoda, dalje umetna pota, posebej
takrat $e dobro uporabne ceste in pota iz rimske dobe, nazadnje Se
ozemlje, ki ga je ze predslovensko prebivalstvo v kulturnem
pogledu osvojilo in prezelo.

Pri opisu naselitve v novi domovini zalenjamo s pokrajinami,
ki so Se do danes ohranile slovensko prebivalstvo, in prehajamo
za tem na tiste, ki so bile nekdaj po Slovencih naseljene, a niso
danes veé.

DOLENJSKA IN BELA KRAJINA. Od pokrajin danasnje slovenske
zemlje je bila Dolenjska v predslovenski dobi ena najgosteje
sellem]l prvi vrsti velja to za Dolenjsko medmm)
Krko in Savo. Arheologki zemljewd te pokra]me v starem veku
nam kaze izredno gosto mreZo prazgodovinskih in rimskih selis¢,
_potov in najdb. Preko vodi v rimski dobi velika cesta Emona (Ljub-
“ljana)—Praetorium Latobicorum (Trebnje)——Nevmdunum (Drnovo
pri Krikem)—Siscia (Sisak); ta je nedvomno sluZila prihajajotim
Slovencem kot kazipot _Prl njlhovem prodiranju proti zahodu. Del
Slovencev se je ob njej ustalil in naselil §irok pas ob obeh straneh

“velikega rimskega pota, marsikje navezujo¢ na naselitveni prostor
iz prazgodovinskega in rimskega Casa.
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Od juZne strani Slovenci niso prodrli v ve¢jem Stevilu na oZja
_dolenjska tla. Med novomegko kotlino in Belo krajino se je &iril
_gozdni pas, mnogo vedji od danadnjega, ki je v prvih stoletjih v
novi domovini lo¢il v selitvenem in politicnem pogledu Slovence
.0b Krki od naseljencev v dana$nji Beli Lra]ml Bela krajina od
KOlpc pa do roba GOI‘_]dI]( ev in kocevskih gora ter 7°mlpa
je dobila prvi dotok svojega slovanskega preblvalstva od preko-
__Kolpske, danes hrvatske strani. Juzno od Krke se nadi prednlkl
__bPrvotno niso naselili mnogo preko érte Mehov Krka—
_Dvor— juzni rob Suhe ]\rd]me/]\()(,evskega ozemlja se je Ze v pred-
slovenski dobi naselitev komaj dotaknila. Tudi Slovenci so se iz-
ogibali tezko prodirnih gozdov med Krko in Kolpo, ¢eprav mne
Smemo reci, da tega ozemlja niso poznali oziroma ga niso naselili,
Cetudi _zelo naredko. Za prva stoletja slovenske naselitve moremo

trditi, da je pas gozdov od Save pri Mokricah pa do Ribnigke™

dohne locil nabehtvenn obmo¢je ob Krki od naselitvenega obmo¢ja
z jedrom v danasnji Beli krajini.
V podrobnem so Slovenei na Dolenjskem v prvih ¢asih najbolj
_Na gosto naselili nizko gri¢evje in hribovit svet, ki lezi med Gor-
Janci in Kumom, Krko in Savo. Ob spodnji Krki je rob ravnine
“dobil ze zgodaj intenzivno kolonizacijo, medtem ko je ravnina,
_ bokrita e z velikimi gozdovi, slabSe poseljena. Rimsko mesto
Newodunum, ki je stalo tam, kJer lezi danes vas Drnovo na Krskem
polju, ni pustilo sledu svojega imena v krajevnem nazivu slovenske

dobe niti ni ’ramkai nastalo ve¢je slovensko naselje. Mo¢na naselit- -

vl
et

_ Vena jedra ze prvih Slovencev na Dolenjskem je iskati okoli Sent-

]el‘neJa ob Mirni okoli Mokronoga, v okolici Trebnjega, okoli Sti¢ne
_In v Grosupeljski kotlini.

W NOTRANJSKA IN KRAS. r’—prostom okoli Grosuplja in Smarja
e naseclitveno o])mo(,Je povezano z obmocjem Ljubljanskega barja.”

b njegovem juznem in vzhodnem robu se razcepi. Eno sega od
ga in PreserJa v okolico Vrhnike, drugo pa ob stari rimski cesti
in preko gricevja vzhodno od te v okolico Ljubljane in se tam strne

g,

5 posavskim naselitvenim obmocjem. Iz grosupeljske okolice je Sel -

_Mo%an naselitvens tok, slede¢ proti jugu starim potom iz predslo-
venske dobe,| Obljudeno je Ze zgodaj Dobrepolje, okolica Velikih
Las¢ in Ribnitka dolina skoraj do Kocevja. Iz prostora Velike

asée—Ribnica je tamosnje naselitveno obmocje povezano z No-r

1tI'i‘tnpsko in Krasom. Bloska planota to\z gozdovi manj pokrito in_
Zze od davnih ¢asov naseljeno in kultivirano ozemlje, odpira na
SteZaj vrata slovenskemu dotoku proti zahodu. Daleé naokrog ni

4%
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tako ugodnega prehoda z Balkana proti mejam Italije. Na jugu
zapira pot profi morju Sirok gozdnat pas, ki se $iri od ribniske
Velike gore proti Snezniku ter Risnjaku in odpira Sele ob morju
svobodnej$i prehod v Istro. Proti severu in severozahodu se pa

" razprostira obSiren gozdnat predel od Rakitniske planote preko
logaskih gozdov na Hrusico, ustvarjajo¢ veliko pregrado med Ljub-
ljansko kotlino in Krasom. Res je, da je peljala preko HruSice v
smeri Ljubljana—Vrhnika—Logatec—Podkraj—Ajdovsc¢ina rimska
cesta prvega reda. Ali zdi se, da ta, izkréena skozi velike gozdove,
ni imela posebnega pomena za pretok slovenskega Zivlja od Save

" na Kras in Vipavo. Naselitveni otoki rimske dobe sredi gozdov
ostanejo samotne naselbine tudi v slovenski dobi in prevzamejo
anti¢no ime (HruSica je prevod latinskega Ad Pirum, Logatec je
nastalo iz Longaticum).

_G_Iavm prehod Slovencev na Kras in proti morju je iskati slej-
kOpI‘B] na Blokah. Takoj onstran Bloske planote je nastalo, na-
“vezano na Stevilna selis¢a iz prazgodovinske in rimske dobe, mo¢no
slovensko naselitveno jedro okoli Starega trga pri Lozu, z odcepom
do Prezida proti jugovzhodu in do Cerkmce—Plamne proti severo-
“zahodu.

Iz okolisa Stari trg—Cerknica—Planina sta kazala Slovencem
proti zahodu dva pota, oba znana 7e antiki. Eden vodi od Cerknice
preko Planine v Postojnsko kotlino, drugi iz Lotke doline na
zgornjo Pivko in v dolino Reke. Obmorski prehod vzdolz velike
_rimske ceste Tarsatica (Trsat) —Aquileia (Oglej) za doseljevanje
“Slovencev ne pride v poster. Bil je pot hrvatskih rodov ob njihovem
prodiranju v Istro.

( Kras__]e v starem veku zelo na gosto naseljena pokrajina. Kot
drugod se nav ezuje. “slovensko naseljevanje tudi tu na obseg in pro-
7etost predslovenske naselitve in na zemljo, ki je Ze pridobljena

~za obdelavo. Na Notranjskem se jedra naselitve danes prav tako
~ kot e v predslovenski dobi drze obmodij pestenjaka in laporja, ki
Jju v severnem delu namaka Pivka s pritoki, v juznem pa Reka.
- Kjer se je neko¢ od HruSice do Sneznika vrstil venec japodskih
seliS¢ in gradi¢, nastanejo v smereh antiénih potov sredi$éa naj-
_stargjée slovenske poselitve (Hrenovice, Kosana, Vreme, Trnovo).
Proti jugu so Slovenci gosto naselili pas gri¢ev in brd med notranj-
“sko Reko in veliko cesto Trst—Reka. Do te ceste nekako gre rodo-
vitno in z vodo bogato ozemlje peS¢enjaka in laporja ter z njim
_obseg slovenske naselitve; onstran ceste se zatenja nerodovitna in
K vodo revna Ci¢arija, ki zato k naseljevanju ni vabila in je dobila

|
4
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svoje redko prebivalsivo pove¢ini mnogo kasneje in deloma iz
drugih smeri. Ob priblizni ¢rti Sapjane—Podgrad—HruSica—
_ Materija—Hrpelje se je slovenska naselitev v severni Istri ustavila.
Na trzaski Kras je vodilo Slovence Ze ob prelomu 6. v 7. sto-

letje v glavnem dvoje potov: s Pivke preko Razdrtega in SenoZed

GOSPA SVETA

_ter od Reke preko Vrem in Skocijana. Stara slovenska naselitvena
k jedra moramo iskati okoli Tomaj ja in SeZane.

Sem prilivu SI()vencm' odprlo mocnejsemu nasel jevanju okro‘.J dve
Sto let potem, ko je Slovenec Ze sedel na [g()ln_]em Krasu. Mesto
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Trst z okolico, ki je bilo ob prihodu Slovencev pod oblastjo
vzhodnorimskega cesarja, se je s svojim romanskim prebivalstvom,
prezetim s politi¢nimi. druzbenimi, gospodarskimi in kulturnimi
starorimskimi tradicijami, stoletja branilo slovenskih doseljencev;
s tem pa ni reteno, da se niso Slovenci 7e v prvem poltisocletju

“svojega bivanja na Jadranu naseljevali v manjsem obsegu v takrat
po obsegu in Stevilu prebivalstva Se majhnem Trstu. Naselitveno
obmoéje nasih prednikov se je ob trzaskem mestnem ozemlju raz-
delilo na dvoje: eno gre preko Boljunca in Doline v istrsko Pri-
morje. drugo pa v severozahodni smeri na goriski Kras.

D_lstrsko Primorje je dobilo slovensko prebivalstvo po prvih
vdorih in naselitvi okoli leta 600, v _vetjem obsegu dve sto let za
tem. S prihodom pod Franke 1&@81(3 frankovska drzavna oblast
kot marsikje drugod na svojem ozemlju zacela naravnost po na-
¢rtu pospesevati doseljevanje Slovanov tudi v Istro. V mislih je

“imela drzavno gospodarsko korist: Slovane posiljati v puste kraje, -

~_kajti bolje je, da so ti naseljeni in od njih plac¢ujejo davek, kot~

pa da so brez haska pusti. Romansko prebivalsivo Istre se je
sicer drzavni kolonizaciji Slovanov in hkrati vdiranju in uvajanju
frankovskega fevdalnega reda ter karolinskemu pojmovanju

“drzavne oblasti odlo¢no upiralo in se tradicionalno oklepalo svo-
jega druzbenega in gospodarskega reda, ali brez pravega uspeha.
Slovenci naseljujejo v mo¢nejSem obsegu okoli leta 800, paé preko
prehodov, ki vodijo iz okolisa Rodika in Kozine, mﬁjskn—koprskn
zaledje in naselijo proti jugu zlasti ozemlje ob obeh straneh ceste
proti Buzetu. Ob tej so tréili na kolonizacijo Hrvatov, ki se je od
Buzeta razprostrla proti severu. V blizino morja in do morja se
je pa slovenska naselitev v strnjenem obsegu pomikala po ¢asu
kasneje in v ved stopnjah.

GORISKO IN VIPAVSKO. Primeroma lahko pristopni trzaski in
goriski Kras so naselili Slovenci v vseh njegovih predelih precej
enakomerno, sorazmerno gosto in zgodaj. Mogo¢e je bil Kras v

“rimski in rani slovenski dobi nekoliko bolj obraséen, kot je danes,
“vendar ga niso pokrivali v takem obsegu veliki gozdovi, posekani

kasneje, kakor to veckrat beremo. Na goriskem Krasu je iskati
‘vecje naselitveno jedro Slovencev okoli I\(‘omna-: V zahodnem delu
‘gre mocan slovenski naselitveni tok v smeri Zgonik—Devin—
|Opatja sela vse do roba Krasa proti Furlanski ravnini. V smeri
“proti morju pa je, kot kaze, slovenska naselitev dosegla morje naj-
~_prej pri Devinu in s tem odsekala Trst od sklenjenega romanskega
_ozemlja v Furlaniji.
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V zgornjem delu Vipavske doline je mo¢no naseljeno rodovitno
gricevje med Vipavo in Branico, na ravnini ob reki pa predvsem
obrobni predeli. V zgornjem delu doline se firi mo¢no naselitveno
jedro okoli Vipave in Ajdovitine, v spodnjem pa okoli Sempasa.
Visoko na obronke Trnovskega gozda segajo stara slovenska se-
liS¢a, nastala v blizini ali na mestu predslovenskih gradis¢. Vas
.Corica, nastala ob zadnjem izrastku »gorice, je ustanova Slovencev.
Na Soti v tem odseku tete ostro zaértana meja med Slovenci in
Romani-Furlani. Pri Loéniku se zasute slovenska jezikovna meja
proti zahodu. Goriska Brda vse do Furlanske ravnine so Slovenci
naselili na gosfo in se v prvi dobi meSali z romanskim prebival-
Stvom. Brigki naselitveni tok se nadaljuje proti severozahodu v
¢edadsko zaledje in ob zgornji Ter; tu se spoji s Slovenei, ki so po
Nﬁiﬁi.néﬁ?&qml'odirali proti Furlanski ravnini. Tudi Slovenci ob
NadiZi in Tern, imenovani danes Beneski_Slovenci, so nasli ob
svojem prihodu v te kraje Se romansko prebivalstvo.

Slovenski val, ki je s predstrazami okoli leta 600 dosegel ravno
Furlanijo, se je med morjem in Tilmentom ustavil ob &rti, kjer
mejijo Kras, Goriska Brda in izrastki Alp ob ravnino, ter se na
njej obdrzal preko trinajst stoletij vse do dana3njega dne. Zakaj
80 se Slovenci ustavili ravno ob tej ¢rti in se niso kot mnoga druga
ljudstva pred njimi spustili v ravnino?

Ko so po kontanih gotskih vojnah prisli Bizantinci v posest
Severovzhodnega kota Italije, so uredili ob njenih alpskih in kra-
skih mejah verjetno ze po Gotih zapoceto vojasko utrjeno mejo;
ta naj bi bila branila vzhodnim in severnim ljudstvom dohod preko
Krasa in Alp v ravnino. Za Bizantinci so Langobardi zagospodo-
vali po zgornji Italiji, obrambne naprave prevzeli in jih kot drugod
ob mejah svoje drzave izgradili med zgornjim Tilmentom in skraj-
Nim severnim zalivom Jadranskega morja proti Slovencem in
_Obmm. Meja, urejena na vojaski naéin, je obstajala iz sistema utr-
Jenih gradov, gradisé in sotesk. Obmejni pas je drzavno langobard-
?Im naselitveno ozemlje, poseljeno s svobodnimi, v langobardskem
Jeziku »arimani¢« imenovanimi ljudmi. Naselbine »arimanov« se
menujejo »arimanijec, seli¢a langobardskih rodov pa »farac, kakor
se glasi langobardska beseda za rod. Srediste langobardskega mej-
hega ozemlja v Furlaniji je mesto Forum Tulii, danes Cedad. Kraj
J€ s svojim antiénim imenom dal oznaébo pokrajini (Furlanija,
furlansko Fridl, italijansko Friuli), zase pa ohranili kratkomalo
Naziv Civitas, tq je »mesto« vobée, kar so Slovenci spremenili v
Efﬂ_f_lﬂ Furlani oziroma Italijani v Cividal(e), srednjeveska nem-
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S¢ina pa v Sibidat. Lahko dolo¢imo glavne postojanke in &rto
langobardske utrjene meje. Poteka od sotesk pri Pusji vesi (Ven-
zone) in Huminu (Gemona) na severu, preko Rtina (Artegna) in
Nem (Nimis) na Cedad. V juznem delu so v pasu utrjeni kraji
Ipplis, Krmin (Cormons), verjetno Solkan (Siliganum) pri Gorici,
seliste enega langobardskih rodov ali »fare« Farra pri Gradiski
in ob severnem zalivu Jadrana grad Potium ali Pucinum pri
Devinu. Pred to érto in ob njej, kjer se stikajo skrajni izrastki
Alp in Krasa s Furlansko ravnino, se je v 7. in 8. stoletju ustavil
naselitveni val Slovencev. Zadrzala ga je langobardska utrjena
meja in postala odlo¢ilna za oblikovanje in potek slovenske za-
hodne meje med Alpami in severnim Jadranom. V glavnem je
ostala nespremenjena od 7. stoletja pa do danasnjih dni.

Kot drugod na Slovenskem tudi v naSem Primorju prebival-
_stvo_prej$njih Casov s prihodom nasih prednikov ni povsem izgi-
nilo. Nasprotno, mnogo ga je ostalo, Zivelo nekaj ¢asa ob Slovanih
in med njimi ter jim posredovalo imena raznih krajev, voda in
gora; ker ga je bilo v primerjavi z novimi doseljenci mnogo manyj,
se je polagoma z njimi spojilo in prevzelo tudi njihov jezik. Vendar
so imena mnogih krajev ostala tudi preko teh sprememb. Cim bolj
ko se pomikamo proti zahodu, tem bolj se taka imena mnoze. To
kaZe, da je v smeri proti zahodu starega prebivalstva ostalo veé
in dlje ¢asa kot v predelih, ki leze bolj proti vzhodu. Imena rek,
kot Sofa in NadiZa, raznih krajev, kot Bovec, Kobarid, Tolmin in
Kanal, imena kot Matajur in Kras se iz naSega jezika ne dajo raz-
loziti. Se ve¢ pa je takih imen ob morskem obreZju in v oZjem
primorskem pasu, saj se je tam staro prebivalstvo v bolj strnjenem
obsegu obdrzalo, ohranilo nazive svojih naselbin (na primer Trst,
Koper, Piran) in svoj iz stare latini¢ine izhajajo¢i romanski jezik.
Ta se je v danasSnji furlan$¢ini ohranil do danes, medtem ko je
stari trzaski govor, ki je bil najbliZji furlansé¢ini, z zadnjimi sle-
dovi izzvenel v zafetku 19. stoletja. Italijans¢ina v obliki bene-
Skega dialekta se je razvijala pocasi in postopoma, vzporedno s
politi¢nim, gospodarskim in kulturnim vplivom Benetk.

Slovensko naseljevanje na Krasu in v Posoéju je potekalo
dovolj hitro in je bilo sorazmerno moéno. Eden izmed razlogov
za to je bil nedvomno ta, da so bili ti predeli Ze izza predsloven-
skih ¢asov skoraj brez pomembnejih utrjenih mest in gradov, ki
bi bili s svojo upravo in vojaskimi posadkami mogli drZzati deZelo
dljé v bizantinski ali pa v langobardski oblasti in jo tako zadrZati
pred hitrejSo in mo¢nejSo slovansko naselitvijo, kot se je to zgodilo
na primer na sosednjem istrskem polotoku.
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SAVINJSKO. Vrnimo se iz primorskih krajev v osrednje dele
slovenske zemlje. Reka Sava ni kazala smeri motnejSemu naselit-
venemu toku Slovencev. Posebej velja to za njeno ozko in globoko
vrezano dolino med Radefami in Litijo. Smeri naseljevanja gredo

“RO vrhovih wisoko nad gladino Save, se drZe rajsi starih gorskih
prehodoy in potov kot pa obreznih steza v globini. Slovensko na-
seljevanje ozemlja, ki ga na jugu omejuje Sava, na severu gorski
vrhovi od Donatke do Konjiske gore, na zahodu pa spodnja Sa-
vinja in Hudinja, je naravno nadaljevanje naseljevanja v sosed-
njem Hrvatskem Zagorju in mu je tudi po svojem znaaju enako.
StarejSe naselbine, najve¢ manjsi zaselki, leZe na gorskih visinah,
vV ozke in_mnogokrat zamocvirjene doline se ne spuscajo. Tudi
ravnin, kolikor jih to ozemlje-pozna, se starejSa slovenska koloni-
zacija izogiblje.

Celjska kotlina so zelo moé¢na in po &asu rana slovenska na-
selitvena tla, okoli katerih se vrste manjSa jedra s sredis&i okoli
Vojnika, Sostanja, Mozirja in Vranskega, V srednjem delu Savinj-
ske doline, med Celjem in Braslovéami, se drZe starejSa seliS¢a
zlasti roba ravnine, segajo pa tudi Se primeroma visoko na okoliske
gri¢e, medfem ko je bolj raven svet pogostokrat pozoriste mlajse
naselitve. Sredi med gozdovi so Slovenci Ze primeroma zgodaj
poselili hribovit svet med Savinjo, Hudinjo in Pako. Od Hudinje

v Salesko dolino sega mot¢no naselitveno obmoéje v smeri od Voj-
nika preko Dobrne na Velenje. Ta smer kaze glavno izhodisée za
naselitev Mislinjske doline.

Iz Celjske kotline proti zahodu segajo tri mo¢na naselitvena
obmogja. Prvo zasede zgornjo Savinjsko dolino, naseli tudi obrobje
hriboy in ustvari v prostoru Redica—Ljubno vetje, okoli Lug in
Soléave pa Ze primeroma zgodaj dvoje manjiih naselitvenih sre-
dis¢. Dve ve&ji naselitveni obmo&ji vezeta Celjsko kotlino z Ljub-
Jjansko. Slabge sledi Dreti, ima v gorskem kotu okoli Gornjega
grada in Nove Stifte staro naselitveno jedro ter doseZe preko
Crnivea poboéja ob Crni ter z njimi dolino Kamniske Bistrice;
mocnejsi tok pa gre v smeri rimske ceste Celeia—Atrans (Trojane)
_——Emona in se pred Trojanami razcepi na dvoje manjsih, od njih
Je eden naselil Tuhinjsko dolino, drugi pa okoli§ Crnega grabna.
Za celoten okraj med Menino planino na severu, Savo na jugu,
Celjsko kotlino na vzhodu in Ljubljansko na zahodu je znaéilna
ha Siroko raztegnjena naselitev po vrhovih in visinah; &asovno
Sega v prva stoletja po prihodu nasih prednikov ter ji dajejo zna-
Cilno naselitveno podobo $tevilni zaselki.
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Proti severovzhodu se je obsavinjsko naselitveno obmoéje Si-
rilo v povirje Dravinje in v prostor okoli Slovenske Bistrice ter se
je ustavilo Sele ob robu Dravskega polja. Na juZne obronke Po-
horja sega moéno Sirjenje obsavinjskega slovenstva Ze zgodaj, in
to primeroma visoko navzgor. Sele vi§ji, gosto obraséeni obronki
in za naselitev v prvih slovenskih stoletjih nevabljivo Dravsko
polje je ustavilo nadaljnje razSirjanje v smeri proti severu in
severovzhodu.

LJUBLJANSKA KOTLINA. V Ljubljanski kotlini lezijo glavna
selis¢a starejSega izvora v podnoZju obrobnega gorovja pa gora,
ki gledajo iz ravnine kot otoki. V vzhodnem robu se vle¢e mocan
naselitveni pas vzdolz Kamniske Bistrice od Stahovice do Ihana.
Mocan tok je v smeri proti severu in severozahodu naselil Ze v
zgodnji dobi tudi podnozje gorenjskih planin od Mengsa do
Zirovnice. V njegovem obmo&ju leze, da omenim le nekatere v
listinah omenjene kraje starejSega izvora, Komenda, Lahovée,
Cerklje, Preddvor, Kovor, Begunje in Rodine. Podoben, vendar
slabsi tok spremlja jugovzhodni rob Ljubljanske kotline od Ljub-
ljane do Kranja. Med obema obrobnima tokovoma je bila ravnina
ob ¢asu starejSe slovenske naselitve pokrita marsikje z gozdom v
veliko veéjem obsegu kot danes.[Veliki gozdovi so pokrivali takrat
Sorsko polje, Se v veéji meri ravnino med planinami in Savo. Le
nekateri kraji, podobni otokom, nastanejo sredi gozda.

JVj juznem delu Ljubljanske kotline je Ljubljansko barje mo¢na
naselitvena ovira, okoli katere se, deloma v smereh rimskih cesta,
krecejo Sibkejsi naselitveni tokovi.fAnti¢na Emona ni pustila sledu
v slovenskem krajevnem poimenovanju. Mesto starih zidin in ruse-
vin je slovensko prebivalstvo imenovalo »gradisée« oziroma »mirje«.
Najblizja naselbina Slovencev, Ljubljana, nastane ob prisojnem
juznem pobo&ju danasnjega ljubljanskega grajskega gri¢a, vendar
v okolisu, ki je bil naseljen Ze v mostiséarskih éasih in v dobi
zeleza. Proti jugozahodu je segalo naselitveno obmoé¢je manjSega
obsega v smeri stare ceste Emona—Longaticumlin zasegalo v tem
pravecu Se prostor okoli Logatca.

GORENJSKO. Na Zgornjem Gorenjskem se starejSa in gostejSa
plast naselbin drZi podnoZja Karavank in vobée levega brega Save,
medtem ko je podnozje Jelovice in desna stran Save slabSe in de-
loma tudi kasneje naseljena. Onstran Radovljice se razSiri naseli-
tev enakomerno preko obeh bregov izpod Korena tekode Save in
zgodaj ter mo¢no zajame blejski kot. Vasi okoli Blejskega jezera
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moremo oznaciti kot zelo moéno naselitveno jedro gorenjskega
slovenstva. V dolini izpod Korena ickote Save gre sklenjena na-
selitev starej$e dobe komaj do Jesenic. Od tu navzgor pokrivajo
dolino $e veliki gozdovi. V doline Karavank in Kamniskih planin
prvi Slovenci Se ne prodirajo. Preko njih ne segajo v prvih sto-
letjih strnjene naselitvene zveze s Slovenci na Korogkem, taks da
potom preko Korena in Ljubelja v zgodovini slovenskega naselje-
vanja v prvem razdobju ne gre znatnejsi pomen. V velikanskih
gozdovih, ki se Sirijo od Karavank preko MeZaklje, Pokljuke in
Jelovice, je edini pomembni naselitveni otok Bohinjski kot. V Bo-
hinju se naveZe na znatno naselitev iz predslovenske dobe koloni-
zacija iz prve slovenske dobe; s staroslovenskimi grobovi v Srednji
vasi je dokazana najmanj za deveto stoletje.

OD ZGORNJE SAVE DO ZGORNJE SOCE. Veliko naselitveno
obmo¢je Slovencev sega preko Skofjelotkega in polhograjskega
hribovia proti zahodu. V Selgki dolini se razsiri tudi preko oboje-
stranskega hribovja ob Selski Sori, zastane pa Ze pri danagnjih
Zeleznikih. Podobna je naselitev Poljanske doline, drZi se dna
doline, gre pa Ze zgodaj tudi v hribe. Vendar se poljansko obmotje
ni kot selsko ustavilo, marvet se je nadaljevalo v smereh proti
Zirem in zgornji Idrijci, pomnozeno s tistim, ki je v hribe in do-
line od Polhovega Gradca, Horjula in Vrhnike sém Ze zgodaj pri-
peljalo $tevilno prebivalstvo. Predrlo je med Zirmi in Cerknom
Sirok gozdni pas na ozemlju, kjer se lo¢ijo vode v Jadransko in
Crno morje. Ta Siroki pas gozdov sega v dobi slovenskega naselje-
Vanja na jugu do &érte Planina—Razdrto—Vipava—Ajdovséina—
Sempas—Trnovo nad Gorico, na vzhodu ima pa za mejo Cepovan-
sko dolino, Idrijco ter ozemlje vzhodno od Cerkna in Koritnice v
dolini Bace; nad Basko dolino prehaja v visoko pogorje Julijskih
Alp. Tam, kjer je bil najoZji, med zgornjo Poljansko Soro in Cerk-
ljanskim, je vodila preko Ze v predslovenski dobi znana pot, ki je
pac pripeljala na zgornjo Soco, Idrijco in Bato tudi ve¢ji del ondot-
nega slovenskega prebivalstva.

Ounstran gozdnega pasu je Cerkno z okolico staro in motno
naselitveno jedro Slovencev. Planota med Bago in Idrijco je mnogo
bolje naseljena kot ozka dolina Idrijce, ki jo zlasti v njenem zgor-
njem delu pokriva $e neprodiren gozd. V dolini Bale sega glavni
tok slovenske naselitve le nekako do dana$nje Koritnice; tam je
Ze v rimskih ¢asih preckal dolino zaporni zid.

Ob zgornji So¢i se drzi starejsa slovenska naselitev glavne
doline med Tolminom in Kobaridom, zlasti tudi prisojnih bregov
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na levi strani reke. Visoko v gore starejSa kolonizacija ni silila,
dokler je bilo zanjo v dolinskih predelih, na prisojnih poboé&jih in
na ugodno leze¢ih ravneh dovolj prostora. Sele v sorazmerno mlajsi
dobi nastajajo na Tolminskem in Cerkljanskem vasi tudi vise v
hribih, na izkréenem, gozdu iztrganem ozemlju; nastajajo tudi
stalna naselja iz nekaterih sprva le obéasno obljudenih planinskih
postojank. Na prazgodovinska in rimska selis¢a se navezujejo naj-
starejSa slovenska. Mo¢no naselitveno jedro okoli Vol¢ in Tolmina
je po skanalu« ob srednji Soéi in preko gosto in zgodaj naseljene
Banjske planote povezano z goriskim naselitvenim ozemljem. Ob
So¢i navzgor gre obmoéje slovenske naselitve do Bovike kotline
in nastane tam mo¢nejSe jedro. Trenta je sprva Se nenaseljena.
Od Kobarida se odcepi moéna struja slovenskega naseljevanja na
zgornjo Nadizo. Z gorisko-briskim tokom je naselila gore v ¢edad-
skem in tarentskem zaledju. Vse kaZe, da je obsofki naselitveni
tok bil preko Predela Ze zgodaj v zvezah z naselitvijo zgornjega
Podravja. )
ZGORNJE PODRAVJE velja v zgodovini naseljevanja slovenske
zemlje obravnavati v posebnem poglavju. Kakor marsikje drugod
na na$ih tleh se navezuje slovenska naselitev prostorninsko tudi tu
tesno na tiste predele, ki jih je Ze predslovensko prebivalstvo na-
seljevalo in pridobilo za kulturo zemlje. Glavna predslovenska
naselitvena jedra postanejo prav taka sredii¢a in izhodis¢a slo-
venske naselitve in nekatera obdrze pokrajinska in krajevna imena
iz predslovenske tudi v slovensko dobo. Krajevna imena predslo-
venskega izvora se po prihodu Slovencev v zgodovinskih virih
med prvimi omenjajo. Doline rek so bile Slovencem ob njihovem
prihodu v zgornje Podravje eden glavnih kazipotov. To se zlasti
lepo vidi na Zgornjem KoroSkem in Vzhodnem Tirolskem, saj sega
tam slovenska naselitev tipalkam podobno globoko in visoko med
sneznike. Da so bile reke eden glavnih kaZipotov Slovencem ob
njihovem prodiranju v koroske in tirolske Alpe, kaze tudi zgodnji
prevzem imen vseh vedjih voda, pat s posredovanjem prebivalstva
predslovenske dobe, ko to e ni bilo poslovenjeno in jim je v last-
nem jeziku moglo sporocati nazive, ki jih je samo uporabljalo (na
primer Drava, Krka, Glina, Zilja itd.). Pota, znana in nastala Ze
v predslovenskih ¢asih, so bila Slovencem ob njihovem prihodu
v dezelo odli¢en kaZipot pri Sirjenju in naseljevanju, vendar bolj
taka, ki prepregajo dezelo v glavnem od vzhoda proti zahodu, kot
pa pre¢na od juga proti severu. Kljub krajevnim oznatbam, pre-
vzetim iz starega veka in od prebivalcev te dobe, in kljub prostor-

60



Naselitev v novi domovini

ninski povezavi naselitve, ki ima sledove tudi v kasnej$i upravni
razdelitvi dezele, pa pomenja slovenska naselitev Koroske za kra-
jevno imenoslovje tako moéno spremembo, kot jo ta deZela v svoji
kasnej$i zgodovini nikdar ve¢ ne pozna.

KRNSKI GRAD (V OZAD]JU GOSPA SVETA)

Glavni zvezni pas Slovencev na Koroskem z ostalimi je mi-
.Slin.iSkO-podjunski, v smeri stare rimske ceste Colatio— Juenna.
anj pomembna je kot spojna zila s Slovenci na Koroskem pot
ob Dravi med Pohorjem in Kozjakom. Zelo slab slovenski tok je
naselil Labotsko dolino, saj tam krajevna imena slovenskega izvora
po Stevilu daleé zaostajajo za nemskimi. Podjuna, ime anti¢nega
1zvora, je prva pokrajina Koroske, ki so jo Slovenci na gosto na-
selili. Rob ravnine, ne pa sredina, kaZe v tem okolisu posebno
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moé¢no naselitveno-prostorninsko povezavo z antiko in postane
glavno pozorii¢e starejSe poselitve. V gore proti Djeksam in Pu-
strici prodira slovensko naseljevanje le pocasi.

Poglaviino jedro in izhodi$ée nadaljnje slovenske kolonizacije
na Koroskem je Gosposvetsko—polje s Sirokookolico (Celovika
kotlina). K naselitveni veljavi slovensiva v tem delu zgornjega
Podravja je znatno pripomogla njegova kulturna in kolonizacijska
osvojitev in prepojitev ze v predslovenski dobi. Ozemlje, ki je bilo
naseljeno in kulturi tal pridobljeno Ze v starem veku, z anti¢nim
Virunumom prometno, upravno in cerkveno sredisée Koroske, je
postalo téko tudi v zgodnji dobi slovensko-karantanske zgodovine;
zasegla ga je moc¢na starejSa slovenska kolonizacija. Za poselitev
imajo velik pomen stare prometne ¢rte, ki se stekajo v anti¢nem
Virunumu in okoli njega. Tudi ime za dezelo (Carantanum —
Karantanija — Korosko) ima tod svoj izvor. Ime »Carantanume
je vezano poglavitno na kraje v Sirokem okolisu Gosposvetskega
polja. Sklepamo, da je bilo prvoino pokrajinsko ime prav za ta
okoli§, a se je prav zaradi njegove politi¢ne in cerkveno-upravne
pomembnosti razsirilo ze v predslovenski dobi na vso dezelo med
Turami in Karavankami. S poznoanti¢nim imenom »Carantanume
oziroma »Carantanic so zaceli oznalevati stari pisci tudi dezelo, ki
je izza konca 6. stoletja postala slovenska, pa tudi njene prebivalce.

Iz okolisa Gosposvetskega polja gredo smeri slovenske nase-
litve v pasovih na vse strani: proti jugozahodu v prostor med
Vrbskim jezerom in Dravo, proti zahodu na Vrbsko jezero, kjer se
drzi slovensko naselitveno obmoé¢je smeri rimske ceste Virunum—
Santicum in proti severu.

Zgodaj in na gosto so Slovenci naselili ozemlje ob zgornji Glini;
tam je nastalo mo¢no jedro naselbin okoli krajev Potvinj (Tiffen),
Trg (Feldkirchen) in Zokava (Himmelberg). Od tod na Osojsko
jezero in proti Beljaku ni segel veédji slovenski naselitveni tok, pa¢
pa v dolino skrajne zgornje Krke (okoli Nesave — Gnesau). Zelo
gosto je bil naseljen svet med Trgom in St. Vidom, obljudil ga je
tako moc¢an oddelek hrvatskega plemena, da se okolis Se v 10. sto-
Jletju imenuje shrvatski okraje.

Proti severu je sledil mo¢an naselitveni tok Slovencev v smeri
rimske ceste iz Virunuma v dolino zgornje Mure. Ob tej érti se
vrsti troje vecjih naselitvenih jeder: na Krappfeldu, okoli Brez in
sna Grasupljem« okoli danainjega Neumarkta. Od glavnega toka
so se odcepili stranski in slab%i v doline Kr¢ice, Vimice, zgornje
Krke in Motnice. Slovenci se v njih drze bolj gorskih obronkov kot
ozkega dolinskega dna.
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RoZ ima ime predslovenskega izvora in obsega dvoje ve&jih
naselitvenih obmo¢ij. eno Zgornji Roz do karavanskega potoka
Suhe, drugo vzhodni del do Frajbaha. Obedve se navezujeta na sta-
rejSe pokrajinske in naselitvene enote. Zelo mo¢na je bila starejsa
slovenska naselitev okoli Beljaka in v dolini spodnje Zilje. Kakor
v RoZu sledi slovenska naselitev tudi tukaj prostorninsko pokra-
jinskim in naselitvenim enotam starejSe dobe, prevzemaje iz te
tudi oznatbo za Beljak in Ziljo. Okolis Beljaka je izhodis¢e za
slovenske kolonizacijske tokove v Ziljsko, Kanalsko in Zgornje-
dravsko dolino. Slabo so naselili Slovenci gorski svet med Ziljo in
Dravo in severno beljasko ozemlje okoli Kirchheima in Arriacha.

Iz Koroske je naseljena dolina furlanske Bele (Fella) s stran-
skimi predeli noter do MoZaca (Moggio). Redko slovensko koloni-
zacijo stavimo v razdobje od 9. do 11. stoletja. Spodnji del porecja
Bele je romaniziran od 13. stoletja dalje, le v Reziji se je ohranilo
slovensko prebivalstvo do danasnjih dni.

V Ziljski dolini se drzi prvotna slovenska naselitev dolinskega
dna. Od nekdaj je bil po Slovencih mo¢neje naseljen $e danes pre-
tezno slovenski del doline. Preko Karnskih in Ziljskih planin v
Furlanijo oziroma v dolino Drave slovenska naselitev ni segla, pa¢
pa v skromni meri v skrajni zgornji del doline, imenovan danes
Lessachtal, in tréila tam na Romane.

Slovenska naselitev Zgornje Koroske ima glavni dohod po
Dravski dolini. Lurnsko polje (Lurnfeld) z okoliSem je zelo mocno
slovensko naselitveno jedro in izhodis¢e nadaljnje slovenske ko-
lonizacije Zgornje Koroske. Tod so mo¢ne zveze z antiko, saj je
zapustila sledove v mnogih krajevnih imenih in dolgotrajnem ob-
stanku romanskih naselbin. Iz Lurnfelda so naseljene do svojih
skrajnih koncev doline rek Lieser, Malta in Moll. V Molltalu se
dr7i slovenska naselitey bolj prisojnih pobodij in dolinskega roba
hego Sirokega. poplavam izpostavljenega in mnogokrat zamocvir-
Jenega dolinskega dna. Tu so Slovenci posebno gosto naselili spod-
nji in skrajni zgornji del doline, saj segajo njihova Ze stara selis¢a
pod ledenike Grossglocknerja. Ob ozkem Liesertalu se slovenska
naselitev dri prej pobodij, kjer teko Ze stare prometne ¢rte, kot
pa ozkega dolinskega dna.

Ob skrajni zgornji Dravi je bil okoli§ Lienza motno slovensko
naselitveno jedro in izhodis¢e za naselitev gorskih dolin danasnjega
Vzhodnega Tirolskega. Iseltal, Defereggental in Virgental so na-
selili Slovenci do vigine okoli 1300 metrov, Tauerntal pa do viSine
okoli 950 metrov. Potok, imenovan danes Kristenbach, ki se pod
Anragko planino izliva v Dravo, je Ze leta 769 oznalen kot meja
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Slovencev. Narodnostna meja iz leta 769 je postala politi¢na meja
Karantanije proti zahodu in cerkvena meja med salzbursiko in
briksengko Skofijo.

NA ZGORNJI MURI IN ANIZI. V dobi najvecje ekspanzije v 7.
in 8. stoletju so sklenjene naselbine Slovencev dosegle na zahodu
mejo, ki gre od Kristenbacha na greben Defereikih planin, obide
preko Hochgalla DeferesSko in Virgensko dolino in se povzpne na
Visoke Ture; tam so mejniki nekdanjega slovenskega Zivlja trije
najvisji vrhovi tega pogorja, Dreiherrenspitze, Grossvenediger in
Grossglockner. Visokogorski prehod Windischscharte v Turah
(2727 metrov) ima ime Se iz Casov, ko je Sel promet iz Salzbur-
skega na zgornjo Mollo, kjer je bila slovenska naseljenost moéna
in je dolgo trajala. Od Visokih Tur je $la meja nekdanjega slo-
venstva preko Ankogela na Nizke Ture in jim sledila nekako do
prehoda Radstidter Tauern. Od tod gre meja navzdol v dolino
zgornje Anize, jo presete zahodno od Schladminga in se povzpne
na nasprotni strani na Dachsteinsko pogorje. Na severni strani so
Slovenci obljudili Se povirje zgornje Traune okoli jezer Altaussee
in Grundlsee. Od pogorja Totes Gebirge se je meja sklenjenega
slovenskega ozemlja spustila v zgornjeavstrijsko alpsko predgorje.

Na zgornjo Muro in AniZo so se Slovenci naselili od dveh
strani: iz Korogke, najve¢ preko prehoda pri Neumarkiu, in po
Muri navzgor. Prav moc¢na je bila slovenska naseljenost v dolini

_Mure od Brucka do Judenburga. V okolisih Leobna, St. Michaela,

Knittelfelda in Fohnsdorfa moramo iskati veéjih slovenskih na-
selitvenih jeder. Prav tako so Slovenci na gosto naselili vse stran-
ske doline. Kjer se te razdirjajo v vecje kotline, nastajajo mocnejse
naselitvene skupine (Trofaiach, Seckau, Polz, Zeiring). Zgornja
Mura je bila po Slovencih naseljena do izvirov v danes salzbur-
skem Lungavu. Prav isto velja za vse stranske doline, ki so severno
od Mure deloma $irSe kot dolina glavne reke. Od Ober-Wilza do
Mauterndorfa se vlece na prisojni strani Nizkih Tur gosta vrsta
slovenskih naselbin, ki segajo iz dolinskega dna visoko v gore. Tudi
dolina Murice in pritokov kaZe moc¢no slovensko naselitev, ki se
giri preko razvodja na Semmeringu tudi na severno stran in je
posebno gosta v nekaterih stranskih dolinah (Tragoss, Aflenz).

Wl Glavni tok slovenske naselitve od zgornje Mure na zgornjo
Anizo je Sel iz moénega naselitvenega jedra v prostoru St. Michael
—Leoben—Trofaiach ob potoku Liesing navzgor preko Schober-
passa v dolino potoka Palten in z njim pod Rottenmannom dosegel
dolino Anize. Ta je naseljena po Slovencih predvsem v odseku od
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Admonta do Schladminga, slabo na juzni, mo¢neje na prisojni
severni strani. Od zgornje AniZe segata dva moé¢nejSa slovenska
tokova proti severu, eden gre pod Totes Gebirge v povirje Traune,
drugi veZe preko prelaza Pyhrn Slovence ob AniZi z onimi na
zgornjeavstrijskih tleh.

Cel6 v pore¢ju reke Salzach na danasnjih salzburskih tleh
najdemo v nekaterih krajevnih imenih sledove slovenske naselje-
nosti. Vendar ta ni bila strnjena. Slovenske naselbine v teh krajih
50 raztresene na redko in so mogoce posledica posameznih sloven-
skih vpadov, o katerih imamo podatke iz 7. in 8. stoletja.

PANONSKO OBMOCJE. Slovenski naselitveni okolis zase je
obmod¢je, ki se ob srednji Dravi, srednji Muri in zgornji Rabi od- -
pira proti vzhodu. Ker je v rimskih &asih pripadalo povecini
l?anoniji, ga imenujemo panonsko. V prvih stoletjih po prihodu
Slovencev si ti to ozemlje dele z Obri. Slovenci so naseljeni pre-
teZno v zahodnem delu, Obri pa na vzhodu. KazZe, da je bilo
Slovanov v obsefnem prostoru med izrastki Alp, Dravo in Donavo
za obrskega gospostva veliko manj kot pa kasneje v dobi fran-
kovske kolonizacije. Mejo med Obri in Slovenci kakor vobce
haselitveno podobo tega ozemlja za starejSo dobo natan¢neje tezko
Podamo, kajti obrska nadvlada, $e bolj pa kasneje madzarski na-
vali so jo hudo zabrisali. Toliko moremo re¢i, da se Slovenci v
prvih stoletjih po naselitvi drze v glavnem nizkega grievnatega
In sredogorskega sveta, veéjih ravnin, dolinskega dna ob rekah in
botokih ter proti vzhodu siroko odprtega ozemlja se pa izogibljejo.
Na ta nagin so gosto naselili Haloze, juZno in zahodno obrobje
Dravskega polja med Ptujem in Mariborom in zahodni del Slo-
venskih Goric, medtem ko je njihov vzhodni del, nekako od érte

_,Pt“j——Radgona, ozemlje mlajsih slovanskih kolonizacij: prve izza
dobe po obrskih vojnah, druge po madZarskih navalih.

Na velikih ravninah ob rekah slovenska naselitev ni bila
Posebno motna in je tem redkejSa, &im bolj se pomikamo proti
vzhodu. Osredototena je bolj na posamezne za obrambo pripravne
Postojanke in okolise, ki so bili Ze v predslovenski dobi gosto na-
seljeni, kot pa na Siroko raztresena. Eno takih moénejsih jeder
Naseljenosti ob. Muri, ki se navezuje na mo¢no naselitveno in kul-
turno sredisce antitne dobe, moramo iskati na Lipni§kem polju.

Med Muro in Rabo, Rabo in Labnico in onstran Labnice v
da’}a§njem juznem Gradis¢anskem se drzi prvotna slovenska na-
seljenost v glavnem gri¢evnatega sveta. Ozemlje vzhodno od Mure
J€ pozoriste kasnejSe moc¢ne nemske kolonizacije.

5
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OBDONAVSKO OBMOCJE. V danes avstrijsko Obdonavje in
sosednje alpske predele so prigli Sloveni Ze nekoliko desetletij pred
rojaki, ki so se po letu 568 razgirili v osré¢ju Vzhodnih Alp in na
Krasu. Po smrti kralja Teodeberta je okoli leta 550 propadla fran-
kovska oblast v Obreznem Noriku. Severno Podonavje se je od
Bavarske do Erdelja na Siroko odprlo vdiranju Slovenov, medtem
ko so pristop v notranje Vzhodne Alpe in na Kras Se do leta 568
zapirali Langobardi. Tako se je zgodilo, da so Sloveni prej kot
notranje Vzhodne Alpe naselili obdonavske Alpe in Predalpe od
Dunajskega lesa do reke Traune, ki se pod Linzem izliva v Donavo,
pa Se preko nje. Obdonavske Slovene vzhodno od reke AniZze so
podvrgli Bavarci, saj so se kmalu za Sloveni razsirili preko da-
na¥nje zgornjeavstrijske zemlje. Ti Sloveni morajo poslej platevati
Bavarcem tribut, ohranijo pa osebno svobodo. Reka Aniza postane
v spodnjem toku meja med Bavarsko in slovensko-obrsko zemljo.
Sele uspehi Karlovih obrskih vojn so premaknili mejnike od AniZe
dale¢ na vzhod.

Naselitev: Slovenov v Obdonavju je kaj neenakomerna. Slo-
veni so naseljeni v ve¢jih ali manj$ih otokih, med njimi je ostalo
Se mnogo starega romanskega in romaniziranega prebivalstva, na-
selilo pa se je tudi kmalu mnogo bavarskega. Vecjemu Stevilu
naselbin moremo slediti v okrajih, ki jih je kulturno prezelo Ze
predslovensko prebivalstvo, ter v obmo¢ju starih rimskih cesta, ki
so prav tako tukaj kot drugod na slovenskih tleh dober kazipot
naseljevanju nasih prednikov. Ne manjka pa jih tudi v na novo
izkréenem ozemlju, kjer se omenjajo Sloveni kot gozdni delavei.

Na danasnjih zgornjeavstrijskih tleh so se Sloveni Ze v soraz-
meroma zgodnjem ¢asu naselili med rekama Anizo in Trauno, tako
da se neki tamosnji okraj v 9. stoletju imenuje celé skraj Slovenove
(pars Sclavanorum). Mnogo Slovenov je bilo v tako imenovanem
>Miihlviertelc severno od Donave, med re¢icama Miihl in Naarn.
V smeri proti jugu gre pas mocnejSe slovenske naselitve ob reki
Steyr navzgor. Preko te, njenega pritoka Teichelbacha in prelaza
Pyhrn je zgornjeavstrijsko slovensko ozemlje povezano s slovensko
naseljenostjo ob zgornji Anizi. Gosto in strnjeno naseljene sloven-
ske naselbine se nehajo proti zahodu priblizno na érti Trauna—
Donava—reéica Miihl in ob njej navzgor proti severu. Ob tej se
vrste posebno na gosto imena vrhov, gora in krajev, ki so sestav-
ljena z ywind<, Sn—takokaZejo, da se je ob njej za Bavarca zacela
- bolj Strn]ena zemlja Vindov-Slovenov (n. pr. Hochwindhag, Wind-
feld, Windberg, Windischdorf itd.). Pa Se preko Traune do Inna in

tudi onstran te reke, dale¢ v bavarski zemlji, najdemo imena

66



Naselitev v novi domovini

krajev, ki so otitno slovanska ali vsaj govore o nekdanjih slovan-
skih prebivalcih. Vendar niso teh krajev mnaselili Slovani sami,
marvec¢ so prejkone Bavarci posiljali sem nesvobodne Slovane kot
gozdne in poljske delavee, povedini ujetnike iz vojn karolinske
dobe. Niso pa ti Slovani, naseljeni sredi bavarske zemlje, le pri-
padniki Juznih Slovanov, marveé tudi slovanskih plemen na
severu, od katerih so Nemci nekatere tudi imenovali Vinde.

ST. PETER IM HOLZ

2 ""b"mJt‘.m Korotkem (mesto anti¢ne Teurnije in prve kritanske cerkve med Slovenci na\
Zgornjem Korofkem)

Posebno goste pa slovanske naselbine na danagnjih zgornje-
avstrijskih {leh tudi na desni strani Traune niso bile. Le po ne-
_ﬂlerih krajih so bili Sloveni nasproti preostalemu romanskemu
M pa germanskemu prebivalsivu v vedini. Krajevna imena, ki so_-
1’ I."Vezi z besedo »Bavarec« (Baierberg, Baiereck in podobna), ka-
“€Jo, da so bili tamkaj Bavarci nasproti obdajajo¢im jim Slovenom |
v manjsini. Ali takih krajev ni mnogo. Ve¢inoma so Sloveni v |
Manjsini nasproti drugorodnemu prebivalstvu, ki zivi po svojil
domagih obicajih, navadah in pravnih uredbah lo¢eno od sosedov.
_§_f_)_d9bniki so se te lo¢enosti in posebnega polozaja slovenskega
Z“’?J'ﬂ zavedali in ga to¢no razlikovali v listinah. Sloveni med

NiZo in Trauno, ki jih je ob ustanovitvi leta 777 dobil v last
amostan Kremsmiinster, se glede narodnostne pripadnosti nava-
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jajo s posebnim poudarkom. Leta 827 je bil v bliZini danasnjega
Linza sodni zbor in dolo¢al mejo med cerkvijo v Buchenau in
ozemljem Slovenov; tedaj se ti kot izvedenci in pric¢e strogo lo&ijo
od navzotih Bavarcev. Ce so Sloveni predmet darovnice, so ozna-
¢eni; to prica, da je bila pripadnost k slovenskemu rodu v 8. do
10. stoletju na danasnjih zgornjeavstrijskih tleh v mnogih krajih
izjema in posebnost. Iz prvih let 10. stoletja nam je ohranjena

uredba, ki urejuje trgovski promet med bavarskimi in vzhodnimi
zemljami. Ta listina, po kraju Raffelstitten pod Linzem, kjer je
bila zapisana, imenovana raffelstittenska carinska uredba, Se
vedno strogo lo¢i med avarci in domalimi Slovani, te pa zopet
toéno od tujih Slovanov, ki stanujejo izven bavarske zemlje in so
z njo le v trgovskih zvezah.

Na ozemlju danasnje NiZje Avsirije se naselitvene razmere
Slovenov v nekem oziru razlikujejo od onih zahodno od reke Anize.
Tu Sloveni do 9. stoletja niso pomesani z Bavarci, marve¢ lo¢eno
naseljeni poleg Se preostalega romanskega in romaniziranega pre-
bivalstva ter obrskih selis¢. Bavarci za¢no to ozemlje naseljevati
Sele v 9. stoletju po konCanih obrskih vojnah. Slovenska naselitev
med Anizo in Dunajskim lesom ni bila posebno mo¢na. Ve&jih
ravnin ob rekah in visokih gord se Sloveni izogibljejo. Najbolj se
drze sredogorskega in gri¢evnatega sveta med ravnino in visokimi
gorami, zlasti tam, kjer izstopajo reke iz teh v poloznejsi svet. Ob
nekaterih rekah prodrejo Sloveni nekoliko globlje v gore, nikjer
pa ne druzi slovenskih naselbin na dana3njih niZjeavstrijskih tleh
z onimi v notranjosti Vzhodnih Alp tako mocan pas slovenskih
naselbin, kot smo mu sledili v Zgornji Avstriji ob nekdanji rimski
cesti, ki je vodila preko prelaza Phyrn v dolino zgornje Anize.
Sirok, z gozdovi pokrit in skoraj neposeljen pas od prelaza Phyrn
do Semmeringa lo¢i podonavske Slovene od karantanskih.

Norigko Podonavje je bilo v rimski dobi intenzivno kultivirana
in naseljena zemlja. Vrsta rimskih kastelov je varovala ob Donavi
severno mejo cesarstva in $tevilne naselbine so Se dolgo zatociste

I ~starega prebivalstva.[ Zato se ¢udimo, da niso Sloveni kot drugod,

| kjer so prodrli na ozemlje nekdanjega rimskega gospostva, s §te-
vilno naselitvijo obljudili Ze bogato kultivirano zemljo. Vzrok, da
tega v Podonavju niso storili, je iskati v poloZaju ozemlja, ki je
bilo stalno odprto obrskim navalom in predstavljalo veliko vdorno

.__pot proti zahodu. Ni naklju¢je, da najdemo, kolikor je bilo na
danasnjih niZjeavstrijskih tleh slovenskih naselbin, pove¢ini skoraj
vse stran od velikih obrskih vpadnih cesta.
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S

Po politi¢nih gospodarjih se dezela vzhodno od AniZe imenuje

Avarija, po prebivalcih Slovenih tudi Slovenija. Kakor onstran f
AniZe so tudi tostran reke Bavarci imenovali Slovene Vinde. Prav |

s tega ozemlja, iz okolice dana3njega Melka ob Donavi, nam je~
1zpri¢an najstarej$i zapisan dokaz oznac¢he Vindi za Slovene (832,

»Uuinades¢). Po Vindih so tudi tostran AniZe imenovali Nemci

Stevilne kraje, kjer so bivali sredi med nemskimi prisleki Se Slo-

veni (n. pr. Winden, Windischendorf, Windberg itd.).

Tudi na sever od Donave segajo slovenske naselbine. Od reke
Naarn pa do reke Krems slede Donavi redko sejane in v dolgem
pasu. Velik gozd, nekdaj mnogo ve&ji kot danes, je med Donavo
. Kampom lo¢il naselbine slovanskih rodov ob Donavi od Slo-
vanov severno od njega. Tam pa, kjer Donava iz soteske Wachau
prite¢e pri Kremsu v Siroko in odprto polje, so se pomaknile na-
felbine obdonavskih Slovanov v blizino slovanskih na severu. Med
l'ullnom in Bratislavo je Velikomoravska drzava mejila na Donavo.

V zahodnem delu Dunajske kotline so prislonjene slovenske

naselbine na rob takrat %e zelo obseznega Dunajskega gozda.

_D_flgl_es pri Nemcih navadno oznatbo za Dunaj so prevzeli Slovani
PO vsej verjetnosti od anti¢nega naziva Vindobona in jo v obliki
>Weniac, sporoceni prvi¢ leta 881, posredovali Nemcem. Notra-

Djosti Dunajskega gozda in njegovih podaljskov proti jugu in

Jugozahodu Sloveni skoroda niso naselili. Prav tako so se izogibali

velike ravnine, ki se od obronkov Dunajskega gozda Siri proti

}’Zhodu. Ta je bila v oblasti obrskih krdel, a med njimi za vecje

In trajnejSe slovenske naselbine ni bilo ugodno mesto. Sorazmerno

mocna slovenska naselitev okoli Semmeringa ob danainji avstrij-

S}(o-étajcrski meji pa ze spada v obmocje, ki obsega naselitev do-

IIDE_ Murice in sosednjih predelov.

ZNACA], OBSEG IN KRAJ SLOVENSKE NASELITVE. Za raz]ago
Znataja, obsega in kraja slovenske naselitve je vazna cela vrsta
Vprasanj. Eno glavnih je, kje se je pred slovensko naselitvijo in
?h njej razprostiral gozd, kje ga ni bilo, kje so bila tla zamo&vir-
Je.na_, kje suha in za naselitev ugodna; vasno je tudi vpraSanje,
KJe je kakovost plodne zemlje in voda ustvarjala pogoje naselitve,
zrabo zemlje in s tem omogotala &loveku zivljenje, kje se je ¥irila
tflk_O imenovana kulturna pokrajina, to je, kje so bili najprej kul-
tivirani predeli neke dezele. To so splodni razlogi, ki prihajajo pri
vsaki kolonizaciji v postev.

Za zgodovino slovenske naselitve pa je Se en izsledek zgodo-

Vinskega znaaja posebno vaZen. Cee vzamemo arheolosko karto,
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ki riSe najdisca, stavbe, selica, pota itd. iz dobe pred prihodom
Slovencev in jo primerjamo s tisto, ki nam kaZe obseg starejSe
slovenske naselitve, ugotovimo sledete: naselitvena in kulturna
pokrajina, ki nam jo ponazoruje arheoloska karta predslovenske
dobe, se navadno presenetljivo krije z obsegom starejSega sloven-
skega naselitvenega obmocja. Ali z drugini besedami: Slovenec se
je maselil prvensiveno tja, kjer je naSel Ze za kulturo pridobljeno
zemljo, odprt, mo¢no izirebljen ali pa z gozdom le slabo zarasel
svet. Slovenec se je prvenstveno naselil na ozemlje, ki jo je kulturi
tal pridobil Ze njegov prednik. Te vrste kontinuiteto, kontinuiteto

naselitve kulturne pokrajine, ne pa kontinuiteto naseljenceyv, lahko
fia Slovenskem zasledujemo daled nazaj, v nekaterili predelih noter
do dobe Zeleza. Pri tem gre celé veéja vloga predrimski kot rimski
dobi. Stara pota, po katerih so se na Slovenskem Ze pred Rimljani
naseljevala, pomikala in trgovala ljudstva, so tudi pota slovenskih
kolonizacijskih tokov. Umetne ceste, ki so jih Rimljani iz vojaskih
razlogov zgradili skozi gozdove, stopajo kot kazipota slovenske
kolonizacije v ozadje pred Se starejSimi poti, ki so jih ubirala stara
ljudstva ne toliko iz vojaskih, kot iz selitvenih in trgovsko-promet-
nih razlogov. Veliki gozdovi marsikje usmerjajo slovenska koloni-
zacijska obmo&ja; kot Ze njegov prednik, predslovenski clovek,
tudi Slovenec vanje spocetka ni rad prodiral. Ogiblje se jih prav
tako kot zamocvirjenih dolinskih tal, sovraznemu vdoru ter pre-
hodu lahko pristopnih ravnin in seveda nepristopnemu gorskemu
svetu. Naselil pa se je zlasti rad tja, kjer je naSel Ze od prej za
kulturo tal pridobljeno zemljo, sledil je pétom prometa in premi-
kanja prej$njih dob, iskal stratelko vaZne tofke in si izbiral oko-
liSe, v katerih je zivel Ze predslovenski prebivalec.

Zgodovinarji so nekolikokrat obravnavali vpraSanje, kaj so
Slovenci prvenstiveno naselili, ali gore in hribe ali ravninski svet.
Na to vpraSanje smo Ze odgovorili: predele, ki so bili Ze od poprej
kulturi pridobljeni ali vobée za obnovo gospodarske kulture pri-
kladni. Po prirodi zemlje pa so to bili: prvenstveno nizje gri¢evje
in hribovje, pri tem pretezno prisojni polozaji: visoko v hribe in
gozd prvotna slovenska kolonizacija ne gre. Ozemlje starejSega
slovenskega kolonista v glavnem niso Siroka dolinska, vec¢krat za-
modvirjena tla, odprte ravnine in osojni polozaji, paé pa pasovi
in predeli ob robu ravnin in dolinskih tal, prisojne lege in tudi
Siroko odprte kraske planote, seveda povsod, kjer je-tako naselitev
omogocala pru-oda zemlje. ,

70



Naselitev v novi domovini

ROMANI. DEDISCINA ANTIKE. Slovenci so se podobno kot Slo-
vani vobée Sirili in naselili v sorazmerno kratkem ¢asu. Ni naloga
te knjige, da bi globlje raziskovala, zakaj se je to tako naglo in na
zelo obseZnem prostoru zgodilo, zlasti ko je bil ta Ze vsaj eksten-
zivno naseljen. Zdi se, da bomo morali bolj kot doslej navajati za
vzrok asimilacijsko silo Slovencev, saj so vsrkali prebivalstvo, na-
stanjeno v svojem naselitvenem obmo¢ju pred prihodom in ob
njem. Kajti Slovani, ki so naselili Vzhodne Alpe in Kras, niso nasli
ob prihodu te pokrajine neobljudene. Od starega prebivalstva so
ostali Se bolj ali manj $tevilni deli. Bili so to ali potomci nekdanjih
Rimljanov, Romani, in govorili ze hudo izkvarjeni latinski jezik
E_lli pa tudi starejSe prebivalstvo keltskega in ilirskega izvora, ki se
Je sporazumevalo deloma po latinsko, deloma pa verjetno Se v do-
maci govorici. Mogoce je bil tukaj tudi kak drobec tistih Germanov.
].\'i so pred Slovenci nekolikokrat beZno presli ali pa mimogrede
meli v svoji oblasti del kasnej3e slovenske zemlje.

Na Romane so naleteli nasi predniki zlasti v mestnih nasel-
binah, kolikor jih je burne ¢ase barbarskih vpadov vobée prezi-
velo; nekatera njihova imena so prevzeli Slovenci; $e ve¢ pa so
naleteli nanje v utrjenih postojankah izven mest, ki zlasti od 5. sto-
letja dalje postajajo iz zacasnih zato€i$¢ v sili trajna naselja sta-
rega in preostalega prebivalstva, tako mestnega kot podeZelskega.
Na Slovenskem so take postojanke bile na primer na Trebincu pri
dolenjski Mirni, na Rifniku blizu Celja. v Tinju pri Zusmu in v

ranjem pri Sevnici.

Nasi predniki niso ob prihodu pri poimenovanju delali razlike

_Mmed vsemi temi preostalimi ljudstvi in njihovimi drobei. Imenovali
S0 jih prav tako kot nove romanske sosede v Istri in Furlaniji
takrat, kasneje in e danes, s skupnim imenom Vlahi ali Lahi.
Oznatbo so prevzeli Slovani in z njimi Slovenci od Germanov; ti
50 Romana in prebivalea rimske drZave vobée imenovali Valh. Na
fe. nekdanje Valhe, Vlahe in Lahe med nami spominja $e do danas-
hjega dne vrsta krajevnih imen, od katerih naj navedem nekatera
na danasnjem slovenskem ozemlju: Lahovée pri Cerkljah na Go-
renjskem, Laska vas (nemsko nekdaj Welischdorf) pri Celju. La-
hovice pri Ajdovitini, Vasinje (iz Lainje) pri Velikoveu (nemsko

allersberg) in Lagko ob Savinji. Skoraj pri vseh teh in Se drugih
Krajih, ki se imenujejo po Lahih, potrjujejo tudi najdbe, izrotilo
1 dokazane oziroma v ruSevinah ohranjene predslovenske nasel-
bine na tistem mestu ali v blizini, da so Slovenci naleteli $e na staro
Prebivalstvo, v Cigar soseS¢ini so se naselili. Na ozemlju, ki postaja
od konca 6. stoletja slovensko, niso bili preostanki starega prebi-
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valstva povsod enako moé¢ni. V Podonavju so bili Vlahi med Slo-
venci in v slovenski soseS¢ini Stevilnejsi zlasti na danasnjih zgor-
njeavstrijskih tleh. V juZnem delu Gradis¢anskega so se v skritih
gorskih dolinah obdrzali Romani globoko noter v srednji vek. Manj
jih je bilo na danasnjih zgornjeStajerskih tleh, saj v antiki vobée
niso bila posebno gosto naseljena. Na KoroSskem in v drugih bolj
goratih pokrajinah se je staro prebivalstvo ohranilo najdlje v od-
ro¢nih, od velikega prometa vstran leze¢ih dolinah, vanje se je za-
teklo pred slovenskimi in obrskimi vpadniki ali so ga pa ti tjakaj
pregnali. Na Krasu, ob Soéi in NadiZi je bilo ob slovenskem prihodu
starega prebivalstva $e primeroma vec.

Na splosno pa teh Vlahov na slovenskem ozemlju ni ostalo
veliko. Romani in romanizirani prebivalei so se pred prodirajo¢imi
Slovenci zgo$tevali in ohranjevali v ve¢jem Stevilu tostran, deloma
onstran ¢rte, ki je od konca 6. stoletja dalje vezala med Jadranom
in Donavo skrajne totke slovenske strnjene razsirjave v zahodno
smer. Ta pas zajema tostran te érte Slovensko Primorje, zahodni
del Ziljske doline, zgornjo dolino in povirje Drave in del danasnje
Zgornje Avstrije. V e ve¢jem Stevilu pa so se onstran omenjene
érte med Jadranom in zgornjeavstrijsko Donavo obdrZali in zgo-
stili Romani, umikajo¢i se pred Slovani. Zgostitev Romanov v po-
sebno etni¢no skupino Furlanov tik ob zahodni slovenski meji,
mo¢ne romanske postojanke v tirolskih in salzburskih Alpah pa
na danaS$njem Zgornjem Avstrijskem se dajo lepo razloziti iz teh
romanskih beguncev s slovenskega ozemlja; ti so se ustavili in
zgostili v mo¢nejSem Stevilu tam, kamor za njimi pritiskajo¢i Slo-
venec ni ve¢ v strnjenem obsegu prodrl.

Vpliva staroprebivalcev na duhovno in telesno strukturo slo-
venskih doseljencev ne smemo podcenjevati pa tudi ne precenje-
vati. Posredovali so jim mnogotere pridobitve materialne kulture.
V plansarstvu, rudarstvu in obrti so se mogli Slm@nm od starega
prebivalstva marsikaj nauciti. Najdbe v stareslovenskih grobovih
iz 7., 8. in 9. stoletja nam pogostokrat kazejo, kako so se izdelki
obrti oblikovno v mnogih primerih naslonili na poznoanti¢no tra-
dicijo, kako so Slovenci, pa¢ s posredovanjem staroprebivalcev ali
pa sami, od nje jemali in pod njenim vplivom oblikovali nakit,
orozje in orodje.

Preostalo staro prebivalstvo je Slovencem posredovalo tudi
svoja imena za gore, vode in kraje. Skoraj vse vecje slovenske reke
imajo ime prevzeto od predslovenskega prebivalstva in iz njegove
govorice (Savus — Sava, Dravus — Drava, Aesontius — Soc¢a, Ara-
bone — Raba, Corca — Kokra, Corcoras — Krka, Colapis — Kolpa,
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Glina, Zilja, Mura). Manj krajev je ohranilo v slovens¢ini stari
naZ‘iV (Poetovio — Ptuj, Celeia — Celje, Juenna — Juna ali Junska
deling, Bilachininm — Beljak, Carnium — Kranj, Longaticum —
ogatec, Meclaria — Meglarje, Tergeste — Trst, Atrans — Trojane).
Od imen nekaterih cels ve¢jih krajev pa ni sledu v slovenskem
rajevoem imenoslovju (primerjaj Emona, Neviodunum, Colatio).
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Nekatera slovenska imena so prevod anti¢nih (Peé, juzno od Go-
rice — Ad Fornulos, Hrusica — Ad -Pirum). Mesta so propadla,
razen tistih v Istri, ki so bila ob prihodu Slovencev pod bizantin-
skim gospostvom. Julijske Alpe in Kras pozna Ze antika. V de-
zelnih imenih Korosko, Kranjsko in Istra ti¢ijo oznatbe predslo-
venske dobe. Mnogo je na Slovenskem imen krajev, voda in gora,
ki se iz sloven3¢ine ne dajo razloziti in so jih mogli Slovencem
posredovati preostali staroselci.

Mesta starih seli$¢, na katera so prihajajo¢i Slovenci zaradi
preostalih zidin postali posebno pozorni, so imenovali mirje, mi-
ris¢e ali podobno (mir == zid). Mnoge ostanke starih obrambnih na-
prav, ki so jih deloma sami prevzeli in uporabljali, imenujejo
gradiice, gradina in podobno, pa tudi kostel, to je iz latinskega
castellum, medtem ko pomenja gradec prvenstveno utrjeno posto-
janko staroslovenske dobe. Stevilni taki gradci nastanejo na mestu,
v bliZini ali ob predslovenskih gradis¢ih. Kasneje so tudi nekateri
gradovi fevdalne dobe in nekatera mesta, nastala ob vaseh ali ob
gradis¢ih, prevzela ime Gradisée (Ljubljana, Brezice, Radovljica).
Slovenci so se sprva radi naseljevali v obmo¢ju in v prostornin-
skem okoliSu predslovenskih gradi¢. Marsikje se je do meja, do
katerih segajo obmocja gradisé, razprostrla tudi slovenska koloni-
zacija starejSe dobe in marsikje obdajajo venci starih gradi$¢ sta-
rejSa slovenska naselitvena obmodéja, ki so po obsegu mogla biti
veCje zupe.

Kraji ob razmeroma dobro ohranjenih in tlakovanih rimskih
cestah dobe imena kot Cesta, Ceste ali Tlake. Starino kraja, ki sega
po kontinuiteti pogostokrat Se v dobo predslovenske naselitve,
oznatuje neredkokrat pridevek sstaric (Stari trg, Stara vas, Staro
mesto). Ze v ¢asu, ko so Slovenci bili kristjani, dobe selis¢a ali
ostanki nekdanjega starega »ajdovskega« prebivalstva pridevek ali
oznatbo sajdovskic (Ajdovicina, Ajdovski gradec). Na taka »aj-
dovska« mesta je Slovenec — Ze kristjan — rad postavljal cerkve,
posvecene sv. Juriju, sv. Mihaelu ali sv. Marjeti, na Primorskem pa
sv. Sacerbu (nastalo iz »sanctus Servulusc<), saj so vsi ti veljali kot
zmagovalei nad »ajdovskime« zmajem.

SLOVENSKO OZEMLJE OB NASELITVI IN DANES. Ozemlje, ki so
ga Slovenci v 6. in 7. stoletju prostorninsko zasegli in naselili, je bilo
prav obsezno. Povedini pa ni bilo na gosto naseljeno. Po nekaterih
krajih je Se prebivalo predslovensko prebivalstvo, mnogi predeli
pa so bili $e povsem mnenaseljeni.] Ce prenesemo obseg starejSe
slovenske naselitve na zemljevid, nam pokazZe, da je bila ta soraz-
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merno najbolj gosta na ozemlju, kjer Se danes prebivajo Slovenci,
Ceprav so tudi tukaj Siroki, Se danes obstojeci ali pa pozneje iz-
kréeni gozdni in gorski pasovi delili posamezna naselitvena ob-
mocja. Na splo$no je bil svet, ki je danes povecini nemski, po
Slovencih v manji meri naseljen kot ozemlje, na katerem prebivajo
Slovenci e danes. Slovenstvo pa je v danes nemskih predelih se-
galo Ze v zelo zgodnji dobi dale¢ onsiran meja, kjer danes prene-
hava slovenska govorica. Pred 1200 leti se omenja meja Slovencev
blizu izvirov reke Drave, danes se za¢enjajo Slovenci ob tej reki
pri Beljaku, ta pa je ve¢ kot 100 kilometrov oddaljen od nekdanje
slovenske meje, ¢e merimo oddaljenost po zratni érti. Pred 1200 leti
se omenjajo Slovani blizu danasnjega Linza na Zgornjem Avstrij-
skem; zra¢na érta od tam pa do Celovea, kjer se danes zacenja
slovenska govorica, meri skoraj 200 kilometrov. Slovenci so torej
v stoletjih izgubili veliko zemlje. Nekdanje slovenske meje na
severu in severozahodu so od danasnjih severnih slovenskih meja
oddaljene za stotine kilometrov. Zakaj se je toliko slovenskega
etni¢nega ozemlja izgubilo?

Odgovor na to vprasanje nam daje poglavje nase zgodovine,
ki ima naslov germanizacija slovenske zemlje. Po prostoru zavzeto
slovensko naselitveno ozemlje v 9. stoletju, ko je bilo slovensko sir-
jenje najvelje, cenim na priblizno 70.000 kvadratnih kilometrov.
Pri tem ra¢unu upo$tevam na zahodu ozemlje do Furlanske rav-
nine, Karnskih Alp, izvirov Drave, Visokih Tur, Dachsteina in reke
Traune, na severu kot mejo Donavo do Dunajske kotline, na
vzhodu zahodni del nekdanje Pribinove in Kocljeve kneZevine, na
jugovzhodu in jugu pa ¢rto, ki je danes meja med Hrvati in Slo-
venci. Obseg okoli 70.000 kvadratnih kilometrov je manjsi od po-
vréine Ljudske republike Srbije (88.563 kvadratnih kilometrov, z
Vojvodino in Kosmetom), ve¢ji pa od povrsine danasnje Ljudske
republike Hrvatske (66.280 kvadratnih kilometrov). Danes meri
ozemlje, na katerem prebivajo Slovenci v strnjenem obsegu, okoli
24.000 kvadratnih kilometrov. Obracun glede slovenske zemlje v
enem tisoCletju njene zgodovine, od 9. do 19. stoletja, se torej glasi:
izguba okoli 46.000 kvadrainih kilometrov ali drugaée povedano:
danes prebiva Slovenec na ozemlju, ki je priblizno le ena tretjina
povrsine, na kateri se je pred tiso¢ leti na Siroko razprostrl. Pri tem
pa moramo znova poudariti, da ni bilo, zlasti ne ozemlje, ki je bilo
kasneje ponemceno, povsod gosto naseljeno, da so se zlasti preko
njega razprostirala visoka neobljudena gorovja in obseino go-
zdovje. Tudi gostota prebivalsiva od dale¢ ni bila taka, kot je
dandanes.
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DRZAVA KARANTANSKIH SLOVENCEV

SAMO IN NJEGOVA PLEMENSKA ZVEZA. V prvi polovici 7. stoletja
je nastala slovenska karantanska knezevina s knezom na celu. Za
to so bili odlo¢ilni pogoji druzbenega razvoja v zvezi z zunanjimi
dogodki.

V tretjem desetletju 7.stoletja se je razmerje Obrov do Slo-
vanov temeljito spremenilo. To je povzrocila vrsta dogodkov. V za-
cetku dvajsetih let 7. stoletja se kopicijo pojavi, ki kazejo na vecjo
aktivnost med ljudstvi od rek Saale in Labe na severu pa do Fur-
lanije na jugul#fV to gibanje so kmalu pritegnjeni Slovenci v
Vzhodnih Alpah. Na severu je bil ,bdlo¢ilnega pomena nastop
Sama; o njem pravi vir, da je bil po poreklu frankovski trgovec.
Samo je leta 623 stopil na ¢elo dela severnih Slovanov, ki so se Ze
upirali svojim obrskim tladiteljem, jih osvobodil obrskega jarma,
uredil mo¢éno zvezo slovanskih plemen in njene meje kmalu raz-
Siril tudi preko Slovencev v osréju Vzhodnih Alp. Ti so takrat, ko
so se Slovani na severu-ze osvobojevali obrskega gospostva, Se
vedno jetali pod obrskim jarmom in vrhu tega imeli opravka s
svojimi langobardskimi in bavarskimi sosedi. Prvi so vdrli celé v
obmoéje slovenske naselitve v zgornjem Podravju in zavzeli okoli
leta 625 sokraj Slovencev, ki se Zilja imenuje«, vse do kraja, zva-
nega Meglarje (pri danasnjem Podklostru). Preko sto let je nato
zgornja in srednja Ziljska dolina ostala v langobardski oblasti.

Se huje kot osvoboditev dela Slovanov pod vodstvom Sama
izpod oblasti Obrov je le-te zadel leta 626 velik poraz pri obleganju
Carigrada. Mogotna obrska sila je tam utrpela hud udarec in mo¢
Obrov je odslej padala. Slovanska plemena na Balkanu in v Podo-
navju so se takrat oddahnila in se po vrsti zacela osvobojevati.
Brez dvoma je poraz Obrov pred Carigradom ojaéil tvorbo, ki jo
je Samo — zdi se, da kmalu po tem letu — v obliki plemenske
zveze raziril 626 tudi preko Slovencev. Iz piélih podatkov o tisti
dobi moremo vendarle razlo¢iti obrise slovanske plemenske zveze,
ki sega najmanj od Labe pa do zgornje Drave in Save ter do fur-
lanskih meja in ki je za nekaj desetletij postala mogoéna obrambna
zapora proti Obrom na vzhodu in Germanom na zahodu.

Samova plemenska zveza je postala tako mogo¢na, da so jo
zadeli upostevati in se je bati tudi njeni germanski sosedje na za-
hodu, Langobardi, Bavarci, Franki in drugi. Slovencem se o€ividno
ni posrecilo, da bi bili Langobardom zopet vzeli Ziljo, pa¢ pa se
nadi predniki, sedaj Ze zdruZeni, kakor kaZe, v veliko Samovo
zvezo, vojskujejo na lastno pest z Bavarci in jih premagajo okoli
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leta 626—629 pri starem Aguniu (blizu danasnjega Lienza v zgornji
dolini Drave). O kaki pomo¢i, ki bi jo to pot nudili Slovencem
Obri, kakor nekaj desetletij poprej. ni govora. Z zmago pri Aguntu
so pomaknili Slovenci meje prav do izvirov reke Drave in postali
Bavarcem nevaren sosed. Bavarci naravnost prosijo frankovskega
kralja, naj jim zavaruje hrbet pred vzhodnimi ljudstvi in podjarmi
Obre, Slovane in druga ljudstva noter do meja bizantinskega ce-
sarstva. Ta prosnja je pri§la prav Frankom in njihovemu kralju
Dagobertu, ker je z veliko akcijo germanskih ljudstev hotel raz-
Siriti frankovske meje preko nevarne Samove zveze in preko
obrske zemlje, needine v notranjosti in strte po carigrajskem po-
razu. Se celo cerkev naj bi pomagala frankovskim nac¢rtom, to pa
ni ¢udno, kajti duhovnik in vojaski osvajalec sta takrat opravljala
pogostokrat vzajemen posel. Misijonska akcija sv. Amanda, prvo
znano porocilo o Sirjenju kr§¢anske vere med Slovendi, se je pone-
srecila. Prekinil ali onemogoéil jo je pat poraz, ki ga je doZivela
germanska zveza. Sele dobrih sto let kasneje je hkrati s politi¢nim
in vojnim uspehom Nemcev moglo pridobiti kr§¢anstvo med Slo-
venci trdnejsa tla.

Leta 631 je izbruhnila velika vojna med slovansko in ger-
mansko zvezo. Alamani in Langobardi so sicer premagali Slngl_{lg,
ali odlo¢ilno ni bilo to, marved tridnevna bitka pri@g&f}
(pri Kadafiu na severozahodnem Ceskem?); tam se je merila glavna
slovanska vojska s frankovsko pod vodstvom kralja Dagoberta in
jo silovito porazila. Slovanska zmaga pri Wogastisburgu je zago-
tovila nadaljnji obstoje Samove zveze in ji omogocila Se vetji raz-
mah, obenem z njo pa tudi utrdila njeno zaveznico, mlado slo-
vensko kneZevino v Karantaniji.

KARANTANSKA KNEZEVINA, KNEZ, PRVAKI, NESVOBODNI. Ne-
dvomno obstoji od Samove dobe dalje slovenska kneZevina v Ka-
rantaniji. O njej sicer ne vemo mnogo, vendar lahko za gotovo
recemo, da je bila od obrske oblasti neodvisna, v svoji notranjosti
svobodna tvorba, ki ji vkljuéitev v Samovo plemensko zvezo daje
odporno mo¢ proti osvajalnim podvigom Germanov na zahodu po
eni strani, po drugi pa proti obrski, ¢eprav zmanjSani sili na
vzhodu. Isto¢asni druzbeni razvoj med Slovenci je iznad mnoZice
svobodnih dvigal do velje veljave prvake v dezeli in med njimi
tudi kneza, zato je pripomogel, da je ta z vklju&itvijo in nasloni-
tvijo na Samovo plemensko zvezo mogel priti do oblasti v dezeli.
Pod enakimi druzbenimi pogoji je pa seveda nastala tudi tvorba,
ki ji je bil Samo na &elu.
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== Karantanska kneZevina ne obsega vseh Slovencev, marveé le
Zupe karantanskih Slovencev v osréju Alp.fNa Eelu ji je knez. Ne
vemo, kako so ga Slovenci z doma¢im imenom imenovali — mogode
vojvoda, verjetneje knez. Vojvoda bi se po imenu ujemalo z latin-
skim »dux«, kakor ga imenujejo tuji viri; knez pa je bil za Slovence
tudi kasnejSi nemski naslednik karantanskega vojvode, frankovski
grof (comes). Karantanski knez je imel po vsej verjetnosti sedez na
Gosposvetskem polju pri dana$njem Krnskem gradu (Karnburg).
Tu, kjer se kasneje nahaja tudi sedez nemskega upravnika v Karan-
taniji, je stoloval prejkone slovenski knez. V tem okolisu, ki je bil
eno najmotnejsih korosko-slovenskih naselitvenih jeder, je mimo
politiénega s kri¢anstvom nastalo kasneje tudi cerkveno srediite
dezele (cerkev Gospe Svete, sedez pokrajinskega Skofa).

Kako je karantanski knez priSel do oblasti nad slovenskimi
rodovi v Karantaniji, ne moremo to¢no povedati. Domnevati pa
smemo, da so prvenstveno vodstvo, zmoznosti in zasluge pri zavoje-
vanju in vojnih podvigih pripomogle, da so si Karanianci enega
svojih prvakov izbrali in postavili za poglavarja. KakSen obseg in
znacaj je imela v podrobnostih oblast karantanskega kneza, je tezko
reci. Gotovo je, da so si sredi 8. stoletja sledili v dednem nasledstvu
¢lani istega rodu.

Pa ne samo knez kot prvi med prvimi, tudi iz Siroke plasti svo-
bodnih se zalenjajo izlofevati posamezniki in bi jih mogli imeno-
vati »plemiée« med Slovenci.

Clane kneZje rodbine v Karantaniji in njihovo bliZjo okolico ali
druzino, vplivne in premoZne plemenske in Zupne poglavarje,
kasneje tudi blizjo okolico panonskih knezov Pribine in Koclja,
moremo Steti med take staroslovenske splemite« ali prvake (prin-
cipes), kakor jih omenjajo med karantanskimi Slovenci viri fran-
kovske dobe. Polozaji, ki so bili povezani s pravico ali priliko
pridobivati vefje imetje od ostalih, premoZenje, suznje in plen ob
vojnih pohodih pa zemljisko posest, so — enako kot kneza — posa-
meznike med svobodnimi dvigali nad ostale in ustvarjali »plemice«
in s tem premozenjske in druzbene neenakosti. Tako so usmerjali
tudi Slovence v razvoj, ki bi ga mogh oznaditi kot zaetno pot v
fevdalni red in fevdalno druZbo, in to Ze v Casu pred nemsko
zavlado.

Bili so pa Ze tudi pred zavlado Nemcev nekateri med Slovenci
po svojem druzbenem poloZaju drugim podrejeni, nesvobodni. Med
suznje in vob¢e nesvobodne je nedvomno presel vsaj del starega
prebivalstva, ki so nanj Slovenci ob svojem prihodu v novo domo-
vino naleteli in mu v velji ali manj$i meri odvzeli svobodo. To
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predslovensko prebivalstvo je bilo kri¢anske vere, zato pomeni Se
danes ponekod beseda kritenica deklo. Vojni ujetniki, dalje Slo-
_ venci, ki so kakorkoli izgubili svobodo, in kupljeni suznji so tvorili
prav tako del staroslovenskih nesvobodnih ljudi v ¢asih Ze pred
Nemeci. Vendar polozaja suznjev pri Slovencih ne gre primerjati
s polozajem suznja v starem veku, ko je bil ta bolj gospodarjeva
stvar kot ¢lovek. Staroslovenski suzenj je bil ¢lan druzine; odnos
suznja do gospodarja imenujemo patriarhalno suZenjstvo.

[SLOVENCI, OBRI IN FURLANIL|Prvi po imenu znani knez karan-
tanskih Slovencev je Valuk (Wallucus dux), omenja se v zaetku
30ih let 7. stoletja. Da je bila njegova kneZevina neodvisna od obr-
skih in germanskih sosedov, kaze to, da iS¢e v slovenski krajini
kneza Valuka pribezalisée bolgarski knez Alciok s sedem sto Bol-
gari. Ti so se sprli z Obri v Panoniji in so od tod pregnani iskali
najprej zavetja pri Frankih, nato pa pri Slovencih. Tudi Arnefrit,
sin furlanskega vojvode Lupa, i&¢e politi¢no zatoé¢is¢e med karan-
tanskimi Slovenci in si ho¢e celé z njihovo pomocjo priboriti fur-
lansko vojvodstvo, kar se mu pa ne posreéi. Vse to bi ne bilo mogoce,
ako bi del Slovencev takrat ne bil samostojen.

Pred Obri so imeli Slovenci v Karantaniji in na poteh med
Panonijo in Furlanijo zaenkrat mir. Obrska sila, ki jo v notranjosti
razjedajo trenja in boji, je oslabljena. Slovensko kneZevino §¢iti
predvsem zveza s Samovo drzavo. Dokler Zivi Samo. ni slisati o
obrskih napadih na slovensko zemljo ali pa o pohodih Obrov v
ltalijo. Ker so vodili ti preko slovenske zemlje ob stari cesti Pano-
nija—I[talija, smemo sklepati, da so se za Samove dobe otresli tudi
Slovenci ob Savinji in Savi obrske nadoblasti. Kakor hitro je pa
Samo umrl (658) in je po njegovi smrti njegova plemenska zveza
razpadla, za¢no zopet Obri s pohodi preko slovenske zemlje v Ita-
lijo oziroma v Furlanijo. Kolikor vemo, so po Samovi smrti Obri
prvi¢ navalili verjetno leta 664.

S ponovnimi obrskimi pohodi se pa sprozijo tudi samostojni
slovenski sunki proti Furlaniji, ki imajo deloma kolonizatori¢no-
osvajalni, deloma pa samo plenilni znacaj. V dobo prvega velikega
obrskega vpada po Samovi smrti spada tudi prvi znani slovenski
naval proti glavnemu mestu Furlanije, Cedadu; Slovenci so se ga
hoteli polastiti, toda so jih Langobardi pri Bris¢ah ob mostu &ez
reko Nadizo premagali. Poraz pri Bris¢ah je. tako se zdi, zadrZal za
nekaj casa slovenske sunke z gora proti Furlanski ravnini. Novo
slovensko napadanje proti Furlaniji in Langobardom se je zatelo
Sele v zadetku 8. stoletja, ko je okoli leta 703—705 gospodoval na
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Furlanskem vojvoda Ferdulf. Vojvodska oblast v Furlaniji takrat
ze zdavnaj ni bila tako mo¢na kakor Se sto let poprej. Lango-
bardska kraljevska mo¢ je strla in ponizala nekdaj mogoéno
vojvodsko. V ¢asu slabe furlanske vojvodske oblasti in ojalenja
obrske so se Slovenci zopet ohrabrili in se zaceli pomikati s ¢re-
dami globlje proti Furlanski ravnini. V teznji, da bi si pridobili
bolj%o plodno in pasno zemljo, so pa tré¢ili na strnjene furlanske
naselbine in prili v spore s furlanskimi pastirji. Iz mejnih ro-
parskih napadov in prepirov se je okoli leta 704 razvilo vojno
stanje med furlanskimi Langobardi in Slovenci. Furlanska vojska
dozivi hud poraz. Sam vojvoda Ferdulf s celokupnim furlanskim
plemstvom obleZi na bojis¢u. KasnejSe zgodovinopisje, ki nam o
tem poroca, je skuSalo izgubljeno bitko opraviciti z izdajo furlan-
skega vojvode.

Po tej veliki in odloé¢ilni bitki pri neznanem kraju so se Slo-
venci, kot kaZe, vedno bolj priblizevali Furlanski ravnini. Lango-
bardi se jim niso mogli dolgo upirati, kajti v omenjeni bitki so
izgubili cvet svojega plemstva. Sele ko je dorastel nov rod in Fur-
laniji zavladal vojvoda Pemo, zvemo za nove boje med Slovenci in
Langobardi, tedaj pa Ze v sami Furlanski ravnini. Okoli leta 720
so se trikrat spopadli pri Lavarianu, kraju, ki leZi juzno od Vidma,
danasnjega glavnega mesta Furlanije. Zdi se, da so bili boji neod-
logeni, kajti furlanski vojvoda je kar na bojis¢éu — tako pravi vir
— sklenil s Slovenci mir.

Slovenci kaZejo pri teh navalih, vdorih in bojih sami, v&asih
pa tudi zdruzeni z Obri, veliko napadalno silo; doZivljajo sicer tudi
neuspehe, v glavnem pa so njihovi sunki proti Furlanski ravnini
uspesni. V 7. in 8. stoletju se vedno bolj priblizujejo Furlanski rav-
nini in krajem v njenem obrobju, v prizadevanju, da bi si pridobili
bolj%o in plodnejSo zemljo. Vendar se jim ne posredi, da bi ravno
Furlanijo zasedli; pa& pa so jim uspehi v bojih s sosedi na zahodu
omogodili, da so polagoma naselili brda in gore v danasnji Beneski
Sloveniji, Goriskih Brdih, ob So¢i in Nadizi, kjer prebivajo Se
danes. Po neodloeni bitki pri Lavarianu vlada odslej ob NadiZi in
Soéi od Tilmenta pa do morja med Langobardi-Furlani in Slovenci
mir. Vsaj langobardski zgodovinopisec Pavel Diakon, ki je pogla-
vitni vir za omenjene dogodke in to dobo naSe preteklosti, nam o
nadaljnjih bojih ne poroca.

Ureditvi mirnih odnosov na furlanski meji je sledil konec
langobardske oblasti na Koroskem. Slisali smo, da je okoli leta 625
pridel pod Langobarde sokraj Slovencev, ki se Zilja imenuje« vse
tja do Meglarij. Sto let kasneje (okoli leta 730) so se Slovenci v svoji
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Karantanski kneZevini oc¢itno Ze toliko okrepili, da so ne samo iz-
trgali Langobardom gospostvo nad Ziljsko dolino, temveé celo
prodrli preko Karnskih Alp, také da je pred slovenskim pritiskom
moral $kof iz mesta Julium Carnicum (danes Zuglio v Karniji)
iskati zatoCis¢e v Cedadu.

PRIKLJUCITEV NA ZAHOD

PRIKLJUCITEV NA BAVARCE IN FRANKE, Dobrih sto let je obsta-
jala neodvisna slovenska kneZevina v Karantaniji. Pogoji druzbe-
nega razvoja v zvezi s Samovo plemensko tvorbo so ji omogocili
nastanek in nadaljnji obstanek v neodyvisnosti od Langobardov, Ba-
~varcev in Obrov. Vse to pa je podpiral v gorah zavarovan polozaj,
kamor so zlasti obrske konjeniske ¢ete teZe prodirale. Po Samovi
smrti in razpadu njegove plemenske zveze so Obri zopet zaceli
napadati furlanske meje, Karantanijo pa, kakor kaze, so puscali
v miru. Proti sredini 8. stoletja pa postaja obrska sila zopet napa-
dalnejsa. Zvemo za nov naval v Furlanijo, obenem pa tudi za vojni
podvig, naperjen proti karantanski knezevini, ko ji je bil na celu
knez Borut po imenu. Ker Obri ogroZajo karantanske Slovence,
dezelo v neodvisnosti od frankovske oblasti.

7 Bavarci so bili Karanianci v drugem Cetrtletju 8. stoletja celo
v zavezniSkem razmerju, saj so se jim pridruzili z vojasko pomodjo,
ko so se leta 743 spopadli Bavarci in I'ranki. Bavarci so si priza-
devali po popolni neodvisnosti zlasti nasproti Frankom, zato so
iskali prijateljev v soseS¢ini; to in povecana obrska nevarnost je
utegnila biti vzrok. da se je nekdanje sovrazno razmerje med Ba-
varci in Karantanci spremenilo v zaveznisko. Bavarci so bili v
spopadu s Franki porazeni, skusali pa so obdrzati kljub temu svojo
dezelo v neodvisnosti od Frankov.

Na tako Bavarsko in na take Bavarce, pred kratkim zaveznike
na bojnem polju, so se sedaj karantanski Slovenci v stiski pred
Obri obrnili s pros$njo za pomo¢. Obri so nemara menili, da so
Bavarci zaradi poraza v spopadu s Franki oslabljeni in je pri-
meren cas, da pritisnejo na njihove zaveznike na vzhodu, karan-
tanske Slovence, in s tem tudi na Bavarce. Dogodki, ki slede prosnji
Karantancev, so prelomnega pomena za njihovo nadaljnjo usodo in
slovensko zemljo ter za Slovence vobée: pomenijo izgubo samostoj-
nosti in zacetke vkljuevanja slovenske zemlje in Slovencev v
druzbeni in gospodarski red, vero in politi¢ne tvorbe evropskega
zahoda.

6 o =
83



Od naselitve do devetega stoleija

Vir, ki nam poroca o tem tako usodnem dogodku starejse slo-
venske preteklosti, je »Spis o spreobrnitvi Bavarcev in Karantan-
ceve, Cigar avtor ni znan po imenu. Ceprav je napisan pristransko
in s stalis¢a Salzburga, je glede obilnih podatkov najpomembnejsi
pisani vir za zgodovino Slovencev v 8. in 9. stolefju. S preprostimi
besedami pravi: »Ne dolgo za tem so zaceli Obri s sovrazno silo
hudo pritiskati te Karantance. In takrat je bil njihov knez Borut
po imenu, ta je dal naznaniti Bavarcem proti njim (Karantancem)
pomijakoco se obrsko vojsko ter jih prosil, naj bi mu prisli na po-

==~ mo¢. Ti so pa takoj prisli, premagali Obre in zaobljubili Karan-

—

tance ter jih podvrgli podloZnistvu kraljev in enako tudi njihove
sosede. In nato so odpeljali s seboj talce na Bavarsko. Med temi je
bil Borutov sin Gorazd po imenu, zanj je njegov ofe prosil, naj ga
vzgoje kri¢ansko in napravijo iz njega kristjana. In tako se je zgo-
dilo. In isio je zahteval za Hotimira, sina svojega brata.«

Bavarci, ki jim je bil takrat za vojvodo Odilal se torej niso
dali mnogo prositi, ko so imeli priloznost razsiriti in utrditi lasino
politiéno obmod&je in odvrniti obrsko nevarnost od slovenske in s
tem posredno in neposredno tudi od lastne zemlje. Bavarska je bila
takrat formalno del frankovske drzave, a si je stalno prizadevala,
da bi ostala neodvisna dezela pod vodstvom vojvod iz rodu Agilel—

_fingov. Razsiritev bavarske oblasti na vzhodu je mogla le ojaciti

polozaj Bavarske, posebno nasproti teZnjam Frankov. Zato so Ba-
varci takoj pograbili priliko, da so lahko posegli v karantanske
razmere, in si s talci zagotovili to, po ¢emer so hrepeneli. To se je
zgodilo kmalu po letu 743, ko so Franki premagali Bavarce in nji-
hove zaveznike, med drugim tudi Slovence, zaokroZeno povedano

~ okrog leta 745.

Navzlic pokoritvi leta 743 pa Bavarska ni posebno rada pri-
znavala frankovske nadoblasti. Leta 749 so se Bavarci zopet uprli;
ko pa je frankovski majordom vkorakal v dezelo, so se
morali ponovno podvre¢i fratkovskemu gospostvu, dati talce in
obljubiti, da se ne bodo veé puntali. Franki so postavili za vojvodo
mladega @ mu pa v znatni meri omejili oblast.

Tudi v slovenski Karantaniji za¢nejo odlocati Franki, kdo bo
tamkajs$nji knez. Borutov sin Gorazd postane knez na ukaz mo-
gotnega frankovskega majordoma Pipina (najprej leta 749, naj-
kasneje novembra 751). Ker je Gorazd Ze tri leta nato umrl, mu
sledi — s pristankom Pipina, od novembra 751 kralja Frankov —-
kot karantanski knez Gorazdov bratranec Hotimir (najprej proti
koncu leta 751, najkasneje leta 753).
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V Ze omenjenem »Spisu o spreobrnitvi Bavarcev in Karantan-
ceve, ki je glavni vir za te dogodke. beremo. da so Bavarci zaoblju-
bili in podvrgli Karantance, vzeli s seboj na Bavarsko talce, med
njimi ¢lane karantanske knezje rodbine, da so Slovencem na njihovo
prosnjo poslali na ukaz oziroma s pristankom Frankov kneza, prvi¢
Gorazda, drugi¢ Hotimira ter da so tema nato podelili Slovenci
kneZje dostojansivo. Kaksen je bil glede na vse to poloZaj slovenske
Karantanije in njihovih knezov nasproti Bavarski in Frankom
i kakSen poloZaj so slovenski knezi zavzemali v deZeli sami? Iz
vsega sledi, da ni navzlic besedilu vira »(Bavarci) so jih podvrgli
podloznistvu kraljeve smatrati polozaja karantanskih Slovencev
enakega hlapéevski pokoritvi, marve¢ da je med Bavarei oziroma
Franki po eni strani in karantanskimi Slovenci po drugi strani
obstajal neke vrste pogodbeno dolofen odnos.

Karantanski Slovenci so navzlic pokoritvi obdrzali svoje do-
mace kneze. Njihov polozaj v zgodovini frankovske dobe ni osam-
ljen. Podobne razmere nahajamo $e pri nekaterih negermanskih
ljudstvih ob mejah frankovske drzave. Karantanskemu e najbolj
podoben poloZzaj so zavzemali v dobi Karla Velikega slovanski Ve-
leti ali Vilci iz skupine Polabskih Slovanov, ki so prebivali v da-
nasnji severni Nemdciji. Tudi ti morajo dati Frankom talce, obdrze
pa kneze domace krvi iz stare dinastije. Odnos frankovske drzavne
oblasti do sosednjih slovanskih ljudstev vse od Baltiskega morja pa
do Jadrana je bil sicer razli¢en, toda nikjer ne naletimo v zacetku
na popolno politi¢no vkljuenje tega ali drugega slovanskega ljud-
stva v frankovsko drzavo.

Slovenci so torej zaenkrat obdrzali svoje domace kneze, le-ti
so smeli nastopiti svojo knezjo oblast — ako so Karantanci za
to prosili — s pristankom Frankov, nato so jim Slovenci sami
podelili kneZje dostojanstvo. Za Gorazda je reteno, da so ga Slo-
venci »napravili za kneza«, za Hotimira pa, da »mu je ljudstvo
dalo knezevstvoe. Vse kaze, da se za navedenimi besedami skriva
in da sega ze v to dobo naSe preteklosti obred izvolitve in umestitve
korogkih knezov, ki nam je v podrobnosiih znan iz mnogo kasnejse
dobe in ki se navadno oznatuje kot »ustoli¢evanje koroskih
vojvod«.

(K_Q_SEZI)O])red izvolitve in umestitve koroskih knezov je tesno
povezan s polozajem, ki so ga med Slovenci zavzemali kosezi ali
kasazi oziroma kasezi, kakor se glasi zanje naziv na kasnejsih ko-
roskih in Stajerskih tleh. Kosezi so bili po Stevilu moéan in ugleden
sloj starokarantanskega svobodnega prebivalsiva. Kaze, da so bili
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slovenski plemié¢i in prvaki iz okolice karantanskega kneza v asih,
ko se je tudi v stari Karantaniji zacelo druzbeno razslojevanje, po
izvoru vsaj delno kosezi. Ko so prisli Nemci k nam, so zavzemali
kosezi v slovenski druzbi polozaj, ki je bil podoben polozaju pleme-
nitih ljudi na NemSkem, zato veljajo pri Nemcih za plemenite.

7 Slovenski kosez je za Nemca glede na druzbeni polozaj tako rekot
plemenit clovek, plemié. Zato ustreza slovenskemu nazivu kosez
nemski naziv sedling« in naselbini kosezov nemsko krajevno ime
»Edling« ali »Edlingen«. Ime kosez ali kasaz se nam je ohranilo
v imenih mnogih naselij: Koseze (pri Ljubljani, pri Moravéah na
Gorenjskem, na Notranjskem)f Kasaze/ (pri Celju, v Podjuni, v Zil}-
ski dolini), KajZice (pri Bil¢ovsu na Koroskem) in Stevilni nemski
Edlingi. Slediti moremo kosezom skoraj povsod na nekdanjih in se-
danjih slovenskih tleh, zlasti pa v predelih, o katerih vemo, da so
bili 7e zgodaj in sorazmerno gosto naseljeni, pa v Sirokem obmocju
okoliSev, ki jim je Sel v posameznih pokrajinah osrednji poloZaj. V
Bohinju so Ziveli v Srednji vasi in sosednjih selih, najdemo jih na

+ gosto okoli Bleda in Trzi¢a, v ljubljanski okolici pri Siski, Tgu in
pod Molnikom, Stevilni so bili okoli gorenjskih Morave in Zagorja
ob Savi, na Dolenjskem jim sledimo skoraj povsod na zgodaj na-
seljenem ozemlju, na Notranjskem pa okoli Prema. Na Stajerskem
so bile mo¢ne naselbine kosezov okoli Celja (Teharje), Stevilne tudi
danes v nemskem delu dezele.

Zlasti mnogo je bilo kosezov na Koroskem. Najveé jih je v ze
zgodaj gosto naseljeni sredini deZele: ob zgornji Glini, v Siroki
okolici Gosposvetskega polja in ob Krki, ne manjkajo pa tudi v La-
botski dolini, v Podjuni, RoZu, okoli Vrbskega jezera in Beljaka, v
Ziljski dolini in na Zgornjem Koroskem. Kosezi so bili Ze v stari
slovenski Karantaniji tako ugleden in pa¢ tudi Steviléen sloj prebi-

“+valstva, da jim je $la prva beseda pri izvolitvi in umestitvi koro-
Skega vojvode. Ta je postal knez v dezeli po volji kosezov. Kaze,
da sega ta pravica kosezov Ze v dobo slovenskih karantanskih

knezov.

0 1ZvOLITEV IN UMESTITEY KOROSKIH VOIVOD. Od poroéil, ki so
se nam ohranila o izvolitvi in umestitvi koroskega vojvode, ima
najbolj starinski znacaj popis izvolitvenega in umestitvenega
obreda, ki je dodan kot vrinek v dveh rokopisih nemske pravne
knjige, imenovane »Svabsko zrcalo« (Schwabenspiegel), napisane v
drugi polovici 13. stoletja. Popis sam pa velja za obred, kakrSnega
so opravljali, po vsem sode&, v 11. ali celo Se v 12. stoletju. Domne-
vati smemo, da je bil blizu tistemu, po katerem so Ze v dobi svo-
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bodne slovenske Karantanije volili in umes¢ali karantanskega
kneza. Obred je potekal ob tako imenovanem knezjem kamnu: ta
je okrog 68 centimetrov visoki spodnji, navzgor obrnjeni del stebra,
ostanek razvalin izza rimskih ¢asov v blizini Gospe Svete. KneZzji
kamen je stal na prostem na Gosposvetskem polju nedale¢ od Krn-
skega gradu.

UMESTITEYV IN USTOLICENJE NA GOSPOSVETSKEM POL]JU

(podoba v rokopisu Avsirijske kronike o 95 gospostvih v Mesini in univerzitetni knjiZnici v Bernu,
list 66’, iz druge polovice 15. stoletja)

Kako je obred potekal v dobi slovenske Karantanije? Koliko
se je spremenil v &asih po nems$ki zavladi, vse do oblik, kakrsne
nam, veljavne za 11. in 12. stoletje, opisuje vrinek v Svabskem
zrcalu.

Za Casa slovenske Karantanije se je v starejsi dobi posvetovala
zaradi izvolitve novega kneza — ¢e je s smrtjo ali kako drugace
deZela prej¥njega izgubila — paé ljudska skups$éina, to je vsi SVO-
bodni v dezeli, med njimi so seveda tudi kosezi. Mogoce se je Ze
v svobodni Karantaniji zbor voliveev zoZil na koseze, kakor je bilo
to pod Nemci vsaj do 11. stoletja, toda ne na koseze v celokupnem
Stevilu, marve¢ na dolo¢ene zaupnike med njimi, ki so se pod
vodstvom iz lastne srede izbranega koseskega sodnika zbrali na
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svojem zboru. Tamkaj je vpraSal sodnik vse skupaj in vsakega
navzotega koseza posebej, ¢e se ta. ki je namenjen za vojvodo, zdi
njim in dezeli koristen. dober in prikladen. Ce je dobil pritrdilen
odgovor in je vefina bila za predlaganega, so se odpravili koseski
zastopniki pa tudi vse ljudstvo h knezjemu kamnu na Gosposvetsko
polje; tam je bil za vojvodo namenjeni in izvoljeni po obicaju
dezele sprejet v njihovo sredo in mu je bila izro¢ena oblast v de-
zeli. Zgodilo se je to s posebnim obredom, také da so bodotega
vojvodo posadili na paSnega konja in ga, prepevaje pesmi-hval-
nice, peljali ter vodili trikrat okoli kamna.

Ze v prvi nemski dobi je doZivel obred nekatere spremembe.
V casu, ko je Karantanija bila pod vrhovno oblastjo Frankov, je
dal najprej frankovski kralj pristanek, Sele nato so ga Karantanci
postavili za vojvodo. V dobi slede¢e nemske srednjeveske drzave
je tudi Se kralj imenoval in predlagal kosezom novega vojvodo,
nato pa so ga ti formalno izvolili in po obredu umestilif Od ¢casov,
ko so Karantanci oziroma Korosci sprejemali medse vojvode tuje
krvi, so vpeljavo med Karantance simboli¢no izrazali na ia naéin,
da so za vojvodo namenjenega preoblekli v obleko domacega slo-
venskega ljudstva — ta je bila pa¢ tudi obleka kosezov — to je
v suknjo, plas¢ in klobuk s trakom sive barve in v rdefe prevezane
opanke.

Potem ko se je v dezeli utrdila nem$ka oblast in je bil z njo
vpeljan fevdalni red, je izvolitvi in umestitvi po kosezih sledila Se
podelitev deZele Koroske vojvodu v fevd od strani krone. V vmes-
nem casu, to je od izvolitve in umestitve pa do fevdne podelitve, je
imel novi vojvoda oblast le §e od kosezov. V tozbah, ki bi bile na-
perjene proti vojvodu v tem vmesnem ¢asu. ga je sodil poseben
»deZelni sodnike. Ko vojvoda pride. da bi prejel Korosko od kralja
v fevd, se pojavi pred vladarjem — ker je do takrat vojvoda le
Se po volji kosezov — v ljudski obleki, v kateri je bil umescen.
Sele ko vojvoda prejme deZelo od krone v fevd. slee ljudsko
obleko in se uvrsti med fevdalce.

V stoletjih se je starodavni naéin izvolitve in umestitve koro-
Skega kneza Se nadalje v mnogo¢em spremenil in razsiril, posebno
s sestavinami, ki so nekoroikega in neslovenskega izvora. Fevda-
lizem in kri€anstvo sta v ‘mnogotem vplivala na prvotni obred.
Prldruzﬂo se mu je predvsem drugo dejanje. ki se dogaja pri tako
imenovanem vojvodskem stolu na Gospowetskem polju. Ta stol je
zlozen iz obdelanih, kamnov, ki izvirajo iz razvalin nekdanjih
bliznjih rimskih naselij; ima dva sedeza, vzhodnega so imenovali
vojvodovega, zahodnega pa v kasnejsih ¢asih sedez goriskega grofa,

88



Prikljuéitev na zahod

ta je bil namreé palatinski grof na Korofkem. Se danes stoji tam,
kjer je stal neko¢, na Gosposvetskem polju nedale¢ od ceste, ki
pelje iz St. Vida v Celovec. Verjetno je stal Ze majmanj okoli
leta 1000. S prvotno umestitvijo koroskega kneza vojvodski stol
nima zveze: po svoji funkeiji je stol, na ¢igar enem sedezu sedi
ze umesceni vojvoda in sodi, kasneje tudi podeljuje fevde in spre-
jema poklonitve.

Obicaj in obred izvolitve in umestitve kneza na Gosposvetskem
polju je bil med koroSkimi Slovenci tako ukoreninjen, da ga tudi
nemski oblastniki niso mogli niti hoteli opustiti. Na¢in — ne nje-
gova vsebina — se zaenkrat bistveno tudi ni spremenil, ko so Nemci
zaceli posiljati med koroske Slovence grofe in vojvode tuje krvi.
Zbor kosezov je Se imel pravico voliti in tudi vsaj formalno odklo-
niti vojvodo, ki jim ne bi bil po godu.

Izvolitev in umestitev koroSkega deZelnega kneza je znamenit
spomenik stare slovenske Karantanije. V svojih temeljih sega nazaj
v prednemsko dobo nase preteklosti. V svojem bistvu je prevzet
tudi v nemsko dobo, zato ponovno kaze, da se karantanski Slovenci
v 8. stoletju niso podvrgli Bavarcem in Frankom v hlapéevski po-
koritvi, marve¢ v neke vrste pogodbeni obliki, ki jim je med drugim
ohranila vsaj formalno vazen akt svobodnega drzavnega Zivljenja,
izvolitev in umestitev novega kneza na Gosposv eiskem polju.

Pogodbeno obliko bi mogli iskati v sporazumu, sklenjenem
med novimi nemskimi gospodarji, ki prinasajo v dezelo svoj druz-
beni in gospodarski red, in najpomembnejsim druzbenim slojem v
dezeli sami, s kosezi, ki so iz8li iz domacega druzbenega razvoja.
V vsebino sporazuma spada paé vloga kosezov pri izvolitvi in ume-
stitvi novega kneza, tdko jim jo novi oblastnik vsaj formalno Se
prepusca. V kasnejSem razvoju so posebne razmere v razvoju Ko-
roske zlasti glede odnosajev med vojvodsko oblastjo in plemstvom
v dezeli, kljub nasprotovanju od raznih strani, Se skozi stoletja
ohranile starodavni obred na Gosposvetskem polju, &etudi v spre-
menjenih oblikah.

’PRVO KRsCANS'lVO MED SLOVEI\CI S politi¢no prikljucitvijo
karantanskih Slovencev na zahod gre vzporedno in je dejansko
njen bistven del verska p1‘1liuut(_,v. Dotlej so Slovenci zZiveli Se v
stari veri v bogove, ki so jo prinesli iz zakarpatske slovanske
skupnosti. 7 bavarsko-frankovsko nadoblastjo pa zacenja kot
vazno orodje le-te prodirati kri¢anska vera tudi med Slovence.
Knez Borut sam Se ni bil kristjan. pa¢ pa je po poroéilu vira dal
kri¢ansko vzgojiti in krstiti sina Gorazda. Ali se je to zgodilo iz
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politi¢ne prera¢unjenosti ali na bavarski pritisk? Ce pomislimo na
kasnejSe protikri¢anske upore, bi dejali, da prihaja v poitev eno
kot drugo: Bavarci bi s kri¢anstvom priklenili Karantanijo tesneje
na Bavarsko, okrepili s tem mo¢ in samostojnost te deZele in imeli
za hrbtom zanesljivejSega soseda. Knez in njegova okolica sta pa
mogla uvideti, da bi utegnili fevdalni odnosi. kakrini so bili takrat
ze mo¢no vpeljani v frankovski drzavi in jih je kri¢anstvo pospese-
valo, mo¢ kneza in njegove okolice povzdigniti, zlasti ker je bila
mo¢ svobodnih rodov in plemen v tistih ¢asih v Karantaniji ne-
dvomno Se zelo velika.

Prvo kri¢anstvo med Slovenci je organizirala salzburska sko-
fijska cerkev. Ze takoj ob prvi politi¢ni prikljuéitvi karantanske
Slovenije na Bavarsko-Frankovsko si je salzburSka Skofija znala
pri papezu Cahariji (741—752) zagotoviti cerkveno pripadnost Ka-
rantanije. Pod vplivom Salzburga se je za kneza Hotimira krsc¢an-
stvo med karantanskimi Slovenci 7e znatno razmahnilo. Salzburska
cerkev si je v slovenskem knezu znala vzgojiti zvestega pristasa
in ga s tesnimi vezmi navezati na svoj sedez, samostan sv. Petra
v Salzburgu; tja je Hotimir kot knez Karantancev pladeval celo Ze
letni davek in od tam je po besedah vira prejemal »nauk in sluzbo
krs¢ansko«. Kmalu je salzburika cerkev zalela s prvo cerkveno
organizacijo med Slovenci.

Vir pravi, da je knez Hotimir prosil najprej Skofa Virgila, ki
je stal tedaj na ¢elu salzburske $kofije, naj obis¢e njegovo ljud-
stvo. Virgil mu ni mogel osebno ugoditi, pa¢ pa mu je poslal okoli
leta 760 svojega namestnika »pokrajinskega« $kofa, Modesta po
imenu, in z njim vrsto duhovnikov-misijonarjev. Ti posvetijo med
slovenskimi Karantanci prve kritanske cerkve: cerkev pri Gospe
Sveti, kjer je prejkone bila tudi stolica $kofa Modesta. cerkev na
Lurnskem polju, prednico danainje cerkvice St.Peter im Holz blizu
Spittala na Zgornjem Korotkem, in cerkev »ad Undrimase. ki jo
moramo iskafi v dolini zgornje Mure v okolifu kasnejse fare Fohns-
dorf. Lega prvih dveh cerkva je posebno zanimiva. Postavljeni sta
na mestih, kjer so bila 7e v antiki vazna poIitiEna, kulturna, pro-
meina in cerkvena sredi$éa. Cerkev Gospe Svete je nastala v ne-
posredni blizini sedeza zgodnjekri¢anske Skofije v Virunumu in je,
v blizini domnevne prestolice karantanskih knezov na Krnskem
gradu, postala v slovenski dobi sredii¢e karantanskega misijonstva
ter krSCanstva, saj jo naravnost imenujejo »karantanska cerkeve.
Po sporocilu je v njej pokopan gkof Modest. Cerkev na Lurnskem
polju je pa bila sezidana na kraju, kjer je v starem veku stalo
mesto Teurnia ali Tiburnia imenovano (odtod nastalo Liburnia,
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Lurna, Lurnfeld, Lurnsko polje), in kjer je bil v pozni antiki sedez
skofije.

Misijonska akcija med karantanskimi Slovenci, ki sta jo za-
snovala Skof Virgil in knez Hotimir, se je pa izkazala za preura-
njeno. Za naglo in nemoteno presajanje kricansiva karantanska
tla Se niso bila dovolj godna. Vir nam sicer enostavno poroca, da
je knez Hotimir prosil za kri¢anske duhovnike, vendar smemo z
vso upravi¢enostjo domnevati, da se za to navidezno prosnjo skriva
v veliki meri povezano eno z drugim: nemski pritisk, posebne Zelje
kneza in njegove okolice in salzburska misijonska vnema, ne pa
toliko Zelja karantanskega ljudstva. Smrt prvega Skofa med Slo-
venci, Modesta (okoli leta 763), je razrahljala kaj krhko in mlado
kri¢ansko organizacijo in z njo oblast Nemcev v dezeli, tako da se
je dvignila protikr§¢anska, protinemska in, kar je pa¢ isto. proti-
kneZja stranka. Prav takrat se je pa zgodilo, da se je tudi bavarski
vojvoda Tasilo uprl frankovski nadoblasti. Prejkone je z njegovim
uporom v zvezi vstaja Slovencev proti kr§canstvu, s tem proti tuji
oblasti, uvajanju tujega reda in proti pospeSevalcem tega med
njimi samimi, katerih eden je bil njihov knez. Se za kneza Hotimira
so se Slovenci dvakrat uprli kri¢anstvu in tujstvu. Vendar se je
Hotimiru posrecilo zatreti oba upora in privabiti v dezelo nove
misijonarje.

Ko pa je okoli 769 knéz Hotimir umrl, je izgubila krictanska
in lahko re¢emo tudi nemska stranka Ilﬂ]VIlCiGJSLga zagovornika,
protikricanska, protinemska in protikneZja pa je dobila nov
pogum. Vzd}gnlla se JC ponovno in dosegla v tretjem uporu takine
uspehe, da ni bilo ve¢ let med karantanske Slovence krs¢anskih
duhovnikov. Sele knez Valtunk je pri skofu Virgilu, tako pravi vir,
zopet zaprosil za kritanske misijonarje.

Medtem se je bavarski vojvoda Tasilo zopet pomiril s Franki
in njegova zasluga je bila, da so se Karantanci morali znova pod-
vreti-Salzburgu in Nemcem. Polom protikrséanskega in protinem-
$kega upiranja karantanskih Slovencev nam salzburski in bavarski
letopisi omenjajo s kratkimi besedami k letu 772: »Tasilo je pre-
magal Karantancec. Bavarski vojvoda je ravnal predvsem iz po-
liti¢nih nagibov, ki mu niso dovoljevali imeti po izmiritvi s Franki
za hrbtom uporno, tujcem in krs¢anstvu nenaklonjeno deZelo
Slovencev.

Dvoje po Tasilu na novo ustanovljenih samostanov tik ob
takratnih slovenskih mejah naj bi pomagalo pripeljati Slovence
v kri¢ansko vero in jih preko nje tudi politi¢no prikleniti na zahod.
V Innichenu, blizu izvirov reke Drave, so leta 769 postavili temelj
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samostanu z izre¢nim namenom, »da bi neverni rod Slovencev pri-
peljal na stezo resnice«. Drugi samostan, danes imenovan Krems-
miinster, je bil ustanovljen leta 777 ob reki Kremsi na danasnjih
zgornjeavstrijskih tleh v okolici, kamor takrat Se segajo slovanske
naselbine. Obema ustanovama gre v bodotnosti vazna vloga pri
pokristjanjevanju Slovencev.

Navzlic zmagi je Tasilo v politiéni uvidevnosti-pustil-Sloven-
cem Se vedno kneza domacega rodu, ¢eprav ta verjetno ni bil vec
iz Borutove dinastije. Tasilo si je prizadeval za ¢im vecjo samostoj-
nostjo in neodvisnostjo od frankovskega kralja. zato mu ni slo v ra-
¢un, da bi si z vsiljenim vojvodom tuje krvi ustvaril v karantanskih
Slovencih nasprotnike. Novi karantanski vojvoda se v virih ime-
nuje z imenom Valtunk: to so nekateri tolmacili kot Volkun, drugi
kot Valjhun, Vladuh in podobno. zopet tretji pa kot nemski ime in
njegovega nosilca kot Nemca. Menim, da je ime slovensko (Vla-
dun?), in ker so bili tudi Valtunkovi nasledniki Slovenci. je bil tudi
on Slovenec. Ta knez po Tasilovi milosti je pa nedvomno stal pod
vplivom Bavarske in Salzburga. Sirjenje kritanstva se po pripo-
vedovanju vira za njegove dobe razmahne z vso silo. Leto za letom
prihajajo novi misijonarji v dezelo.

1z katere okolice se med Slovenci Siri nova vera in kdo so bili
prvi glasniki kri¢anskega misijonstva med njimi? Ce si jih na-
tan¢neje ogledamo, vidimo. da so bili skoraj vsi v ozkih zvezah
s samostanom pri sv. Petru v Salzburgu oziroma s Skofom Virgilom.
saj je imel on tu svoj sedez. Mnogi med njimi spadajo v ozjo okolico
Skofa Virgila. 1z imen misijonarjev smemo sklepati, da so bili po-
vecini germanskega rodu, le za nekatere bi lahko dejali, da so bili
Romani.

Pri Sirjenju krs¢anstva v Karantaniji in med Slovenci vobée
ne gre podeenjevati vpliva, ki so ga mogli imeti preostali Romani
in romanizirano prebivalstvo, pri katerem se je $e izza Gasov pred
prihodom Slovencev mogla ohraniti neka kri¢anska tradicija. Prav
zaradi njihovega kri¢anstva so Slovenci te sebi podrejene Romane
ali Vlahe imenovali kri¢enike in kricenice.

Vaznejse nego to pa je vpraanje. kaken znacaj je imelo Sir-
jenje kritanstva med alpskimi Slovenci in kak3na je bila prva
kritanska organizacija med njimi.

Skof Virgil je bil Trec. Iz svoje domovine je prisel najpoprej
na Frankovsko k Pipinu, takrat ¢ mogo¢nemu majordomu. Pipin
ga je pa poslal na Bavarsko k vojvodu Odilu; ta mu je Se pred
letom 748 podelil izpraznjeno salzburiko $kofijo in z njo zdruzeno
opatijo pri sv. Petru v Salzburgu. Z Bonifacijem, sapostolom Nem-
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¢ije¢, dotedanjim organizatorjem bavarskih cerkva in nemskih
sploh, Virgil ni bil posebno dober. Bonifacij je bil za podrejenost
Salzburga svoji nadskofiji v Mainzu,-Virgil je pa zastopal v smislu
nacel irske cerkve stalis¢e svobodnejSega razmaha Skofijskih
cerkva vobte in Salzburga Se posebej. Nasprotna nacela v pogledih
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cerkvene politike pri Bonifaciju oziroma Virgilu so nad vse po-
membna za razumevanje, kako se je Sirilo in kako je bilo organi-
zirano prvo kri¢anstvo med Slovenci. Karantanska misija namreé
ne poteka v skladu s smernicami Bonifacija in njegove frankovske
drzavne cerkve, marved je delo Virgila in tovariSev, ti pa so na-
sprotniki Bonifacija in cerkvene politike, kakr$no je on zacel.
Virgil je Sel tudi v karantanski misiji svoja, od Bonifacija in
frankovskih misijonarjev neodvisna pota. Po njih ga je vodila stara
tradicija njegove irske domovine. Irska cerkev je firila kri¢ansko
vero v mnogodem z druganimi sredstvi kot uradna frankovska.
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Ne z me€em in nasiljem. marve¢ s poukom in naukom je dosegal
Irec svoje velike misijonarske uspehe. Pri tem je irsko misijonstvo
upoStevalo stare poganske verske navade in jih skuSalo prilagoditi
kri¢anstvu; v veliki meri je upostevalo ljudski jezik in se nasla-
njalo oziroma je iskalo stike z domac¢imi poglavarji v dezeli.

Pisma, ki sta jih izmenjala anglosaski ucenjak Alkuin in
Virgilov naslednik v Salzburgu, §kof Arno. nam nudijo kaj nazoren
vpogled v smernice, po katerih so se ravnali Virgil, njegovi nasled-
niki in karantanski misijonarji vob&e. »Bodi oznanjevalec resnice«
— piSe Alkuin leta 796 Arnu — »ne pa izterjevalec desetin,...
desetine so, kot pravijo, izprevrgle vero Sasov.«

Metode irskega misijonstva so bile prejkone med drugim vzrok,
da so se Slovenci kri¢ansivu sorazmerno manj upirali. Res nam
viri poro¢ajo o treh vstajah protikrifanske stranke, ali o kakih
nadaljnjih protikr§¢anskih akcijah nam ne govore. Pa tudi upori,
o katerih vemo. niso bili naperjeni samo proti novi veri, marveé¢ so
bili v mnogo¢em drugatnega znacaja. Namerjeni so bili nedvomno
tudi proti domaéi knezji rodbini, ker je svojéas poklicala v dezelo
Bavarce, se prikljuéila krs¢anski veri in tako odpadla od vere
ocetov, ker je povzrotila, da so prisli v Karantanijo skof in misijo-
narji. Hotimir je pa¢ dobro vedel, da kri¢anstvo in zaradi njega ter
tujcev njegova dinastija ne stoji v deZeli posebno trdno, da ima
moc¢ne nasprotnike v svobodnih rodovih in plemenih, ki o uvajanju
tujega reda in tuje vere nocejo ni¢ sliSati. Zato je dvakrat prosil
svojega podpornika Virgila, naj pride v Karantanijo in tako z
osebno navzoénostjo okrepi njegov polozaj ter tudi mlado vero
v dezeli. Po vsem, kar moremo razbrati iz pristransko in eno-
stransko napisanih virov, so bili knez, njegova rodbina in vsaj del
knezove okolice nedvomno za kritanstvo in z njim nujno povezano
uvajanje novega reda ter za priklju¢evanje Bavarski oziroma fran-
kovski drzavi. Nasprotovale pa so pa¢ Siroke plasti svobodnega
prebivalsiva, ki so bile $e pod vodstvom plemenskih in rodovnih
poglavarjev in ki jim po eni strani ni el v radun polozaj, do ka-
terega se je povzpel karantanski knez, S¢ manj pa jim je bilo po
godu vkljuéevanje v novo drizavo in v njen druzbeni red. Proti-
kri¢anska in protinemgka stranka v Karantaniji je o¢iten dokaz
nastajajoCe neenotnosti starokarantanske druzbe, kakrino sicer
poznamo v nastajanju v marsikateri deZeli in pri marsikaterem
ljudstva takratne Evrope. Na eni strani je knez s svojo oZjo
okolico, v ratun mu gre politicna in z njo povezana verska pri-
kljucitev na tujo oblast, na drugi strani pa so Siroke plasti svobod-
nega ljudstva, nasprotne knezu, njegovemu poloZaju, oblasti in
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ravnanju, saj se ¢utijo s tako prikljuéitvijo ogrozene in ofkodovane
v svojih druzbenih in gospodarskih zadevah; prikljuditev na tujca
in njegovo drzavo jim pomenja izgubljanje lastne veljave v dezZeli,
poleg tega jih vodi v zmanjsanje in izgubljanje svobode. kaze v
gospodarsko podrejenost in pomenja obremenjevanje z davki in
vojasko sluzbo.

SLOVENSKA ZEMLJA V MEJAH FRANKOVSKE MONARHIJE

RESITEV LANGOBARDSKEGA, ISTRSKEGA IN BAVARSKEGA VPRA-
SANJA. Za uvajanja prvega kri¢anstva med Slovence je segala ba-
varsko-frankovska vrhovna oblast Te na del ozemlja, na katerem
so takrat prebivali Slovenci. V Podonavju gre meja do reke Anize;
ta dela mejo med bavarsko in obrsko zemljo. V notranjih Alpah
obsega zgornje Podravje najmanj do Pohorja in Kozjaka ter po-
reéje zgornje Mure in zgornje Aniie.rg'rednje Podravje, Posavinje
in zgornje Posavje je od Samove smrti nedvomno zopet pod Obri.{=
Ob Soéi in na Krasu meji slovenska zemlja na takrat Se langdo-
bardsko Furlanijo in bizantinsko Istro.

Okoli karantanske kneZevine, ki si je navzlic bavarsko-fran-
kovski pokoritvi ohranila v notranjosti neodvisnost, se vrste na
jugu, zahodu in vzhodu interesna podro¢ja in oblasti: obrska, ba-
varska, bizantinska in langobardska.

Frankovska drzava za ¢asa kralja in kasneje cesarja Karla
(768—814) je v to stanje uvedla tako temeljite spremembe, da se
ob Karlovi smrti od politi¢nih sosedov slovenske Karantanije ni
obdrzal niti eden na oblasti. Langobardske in bavarske, obrske in
bizantinske zadeve so v odlo¢ilni in usodni meri vplivale na potek
slovenske zgodovine v ¢asu, ko je bil nosilec frankovske krone
Karel, imenovan Veliki.

Karlovi vojagko-osvojevalni politiki so bili od slovenskih so-
sedov prvi na potu Langobardi. Kratek ¢as po zatretju velikega
slovenskega protikri¢anskega in protinemskega upora je bila 1. 774
vkljuéena langobardska kraljevina v sklop frankovske monarhije.
Karel se imenuje poslej »kralj Langobardov in patricij Rimljanove.
V raznih delih Italije $e slede upori proti frankovskemu gospostvu.
Najvetji je izbruhnil v slovenskemu ozemlju sosednji Furlaniji; bil
je tako nevaren, da je zahteval navzocnost samega vladarja.
Konéno se je Karlu posrecilo, da ga je udusil. Nekateri uporni
furlanski plemic¢i so zbezali k Obrom. Meje frankovske Italije so
se takrat pomaknile ob zahodni rob slovenske zemlje. Tezko je
re¢i, kje so potekale, verjetno v pasu med Furlansko ravnino in
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gorskimi obronki ob Nadizi, So¢i in Krasu. S konéno osvojitvijo
Furlanije je pridobljena dezela. ki je politicno-geografsko zelo
pomembna. Kot velika tipalka proti vzhodu sega sedaj frankov-
ska Furlanija ob krasko-alpskih prehodih na obrsko-slovensko
zemljo in do bizantinske oblasti v Istri ter ob BeneSkem morju.
Pomen Furlanije v frankovskih rokah se je izkazal Ze v nasled-
njih letih, ko je postala dezela izhodi$¢e za osvajanje slovensko-
obrskega vzhoda.

Pridobitev bizantinske Istre, ki se je takrat $irila tudi preko
trzaskega Krasa in s tem Frankom ovirala pot iz Furlanije na
Balkan, je bila zanje primeroma lahka. Ob ugodnem trenutku, ko
je bil daljni Bizanc v notranjosti zopet needin, je vaZna vojna
odlocitev ob bizantinsko-frankovski meji v JuZni ITtaliji polozila
leta 788 Istro kot zrelo jabolko v frankovske roke.

Na vrsti je bil sedaj obrsko-slovanski vzhod. Preden pa je
prisel in mogel priti na vrsto, je morala Frankovska vse tesneje
kot doslej prikleniti nase Bavarsko in z njo slovensko Karantanijo.
Skoraj svobodna Bavarska pod vodstvom vojvod iz rodu Agilol-
fingov je pomenjala trajno oviro in nevarnost za frankovsko
vzhodno politiko. Razlogi, ki so v zaletku Karlove vlade Se do-
puscali obstoj avtonomne Bavarske, so z refitvijo langobardskega
vprasanja odpadli in odslej silili tudi k reSitvi bavarskega. Vpra-
Sanje Bavarske je stopilo na dnevni red Karlove politike, posebno
odkar je postala langobardska kraljevina del frankovske monar-
hije. Skoraj samostojni bavarski vojvoda Tasilo je imel Se vedno
v rokah s posestjo alpskih prehodov klju¢ do Zgornje Italije in
njenih Se neustaljenih razmer, z mejo ob Anizi in preko podrejene
slovenske Karantanije je pa podajal roke Obrom, ti pa so bili
takrat Se vedno odloéilni politi¢ni faktor v srednjem Podonavju.
Cim bolj je Karel vetal svojo mo&, tem bolj si je prizadeval resiti
bavarsko vprasanje.

Priloznost se je kmalu ponudila. Tasila so Franki 788 obdolzili

veleizdaje, posebno zvez z Obri in drugimi kri¢anskimi in ne-
kricanskimi ljudstvi ter ga zato strmoglavili. Bavarska je postala
Sele sedaj docela del frankovske drzave: z njo pa je tesneje, kot je
bila doslej, in neposredno povezana fudi slovenska Karantanija.
Vendar se s spremembo politicne nadoblasti ni spremenila noiranja
smer v karantanski Sloveniji. Kralj Karel je v enaki politi¢ni uvi-
devnosti kot bavarski Tasilo pustil Karantancem njihove domadce
kneze in z njimi domado notranjo upravo. Okolis¢ina, da se Slo-
venci niso prikljué¢ili Tasilu ob njegovih protifrankovskih akcijah,
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je morda pomagala, da so tudi pod Karlom obdrzali Se nadalje
svoje domace kneze.

Karlovo politiko si pa lahko razlagamo tudi glede na veliki ob-
ra¢un, ki ga je vladar predvidel in imel v naértu na vzhodu.
Dokler je gospodoval obrski kagan ob Anizi in ob srednji Donavi,
v Panoniji in na kraskih prehodih v Furlanijo, niso mogle biti
frankovske vzhodne meje trdne. Karlu gotovo ni kazalo, da bi si
podrejena ljudstva, Ziveéa ob njih, napravil za nasprotnike, Se
preden bi se spopadli obrska in frankovska sila. To pa se je kaj
kmalu zgodilo.

I{E,STTEV OBRSKEGA VPRASA\IIA Obrsko vprasan]e je reseno
_v dvanajstletni vojni (791—803), ki je za Franke in njihove zavez-
nike potekala sicer z razli¢nim uspehom, a se je konéno vendarle
kontala z zmago frankovskega in zavezniskega oroZja ter unice-
njem obrske drzave. I'ranki in njihovi zavezniki so se morali boriti
skoraj bolj s prirodo zemlje in obrskimi vojnimi taktikami kot pa
v bitkah na odprtem polju. Takraina slovenska zemlja je bila
deloma kretali¢e in izhodisée frankovskih vojska proti Obrom.,
deloma pa tudi pozoriée vojnih operacij.

Po pokoritvi Bavarske je postajalo v frankovski zunanji poli-
tiki obrsko vprasanje ¢imdalje bolj perece. Prepiri za mejo med
frankovsko in obrsko drzavo so bili zunanji razlog, da je vojna
izbruhnila. Poleti 791 zberejo Franki veliko vojsko in jo pripravijo
za pohod proti vzhodu. Poleg skoraj vseh nemskih plemen so po-
slali svoje éete tudi Slovenci. Ze leta 7;9 91)— kot tudi v sledeéih letih
— 5o proti obrskim mejam pritiskale frankovske vojske od dveh
strani, od Bavarske ob Donavi navzdol, pa iz Furlanije preko
Krasa in Posavja. JuZno vojsko je leta 791 vodil Karlov sin Pipin
in plenil ter pozigal z njo prav tako kot njegov ofe na severu.
O posebnih uspehih frankovskega orozja nam viri za to leto ne
poroc¢ajo, naglaSajo le velikanski plen, ki so ga nagrabile frankov-
ske vojske. Vendar se Pipinova in Karlova vojska na panonskih
tleh tega leta nista zdruzili. Med pripravami za odloéilen boj in
manj§imi praskami so potekala leta 792—794, Karel je cakal
ugodne prilike, da zopet poseZe v obrske razmere. Ponudila se je,
ko so se zaceli med Obri notranji prepiri in je ena stranka iskala
celé opore pri Frankih ter hlinila vdanost frankovskemu vladarju.
Leta 795 so bili Obri zaradi notranjih SpOrov tako oslabljeni, da so
Franki ponovno zaéeli vedjo akcijo. Na juznem bojis¢u jo je vodil
furlanski vojvoda Erik, njemu se je s ¢etami pridruzil Sloven
Vojnomir (Wonomyrus Sclavus). Kdo je bil in kje je gospodoval

O



Od naselitve do devetega stoletja

ta Vojnomir, moremo samo domnevati. Ker je Erika vodila naj-
blizja pot v Panonijo preko kasnej$e Kranjske in Spodnje Sta-
jerske, je zelo verjetno, da se mu je pridruZil eden tamosnjih
slovenskih poglavarjev. V vrsti takratnih slovenskih knezov v
Karantaniji imena Vojnomir ni. Odloéitev v obrski vojni je padla
leta 796. Izsilila jo je velika frankovska vojska, ki jo je poleti tega
leta vodil v Panonijo kraljev sin Pipin. S ¢etami, med katerimi
so bili tudi karantanski Slovenci, je ta prodrl preko Donave in
tamkaj porusil sredis¢e obrske sile, slovito gradis¢e med Donavo
in Tiso, imenovano »>ring«.

Obrski velesili je bil s tem zadan smrini udarec; kar je Se
sledilo pretiebrskih akcij. so neznatnega pomena. Vrste se manjsi
pohodi proti §¢ upornim Obrom in odprave proti Slovanom —
prejkone Hrvatom — ki so Obre podpirali. Zadnje je vodil fur-
lanski vojvoda Erik, na eni teh pa je pri Trsatu padel; v zasedi
ga je ujelo in ubilo domac¢e prebivalstvo (799). Takratni oglejski
patriarh Pavlin je izkuSenemu borcu proti Obrom na ¢ast zlozil
pesem-Zalostinko, v kateri omenja reke nae zemlje: »Plakajte z
mano, pe¢ine Timave, ki z devetimi vrelci napaja devet rek, ki
jih pozira slani val Jadranskega morja, plakajte, Donava in Sava,
Tisa in Kolpa. Morava in Nadiza, Krka z vrtinci Soce.« Einhard
pa, biograf Karla Velikega, napravlja slede¢i obra¢un obrskih vojn
do leta 799: »Koliko bojev je bilo v tem ¢asu in koliko krvi se je
prelilo, prica Panonija brez prebivalcev: kraj pa, kjer je bila ka-
ganova prestolnica, je tako pust, da ni videti tamkaj niti sledu
¢loveskega bivalista. Celotno obrsko plemstvo je bilo v tej vojni
unic¢eno, vsa slava je propadla, ves novec in od davnih €asov na-
brani zakladi so razneseni. Cloveiki spomin se ne ve spominjati
niti ene vojne Frankov, v kateri bi ti postali bolj bogati in si bolj

*t pomnozili premozenje. Kakor so bili videti dotlej skoraj revezi, so
nasli sedaj v prestolnici toliko zlata in srebra, nabrali v bitkah
toliko dragocenega plena, da moremo resni¢no smatrati: kar so
IObri poprej drugim ljudstvom po krivici izropali, to so sedaj
| Franki Obrom po pravici iztrgali.«

V prvih letih 9. stoletja so Franki strli $e zadnji odpor Obrov.
Meje frankovske velesile se pomaknejo najmanj do ¢rte: izliv Rabe
v Donavo—vzhodni del Blatnega jezera—Donava pri Mohaéu—
I'rudka gora. Za Slovence je bil konec obrskih vojen velikanskega
pomena. Vsa takratna slovenska zemlja je sedaj zdruZena pod
vrhovno oblastjo mogo¢nega frankovskega kralja, od leta 800

~ cesarja_Karla. Ne samo karantanski, tudi Slovenci ob Savi in
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na
vzhodu dobi frankovsko upravno organizacijo, obenem pa tudi

trdnejSo cerkveno-upravno ureditev. Kri¢anstvo se zatne Siriti

tudi med tistimi Slovenci, ki dotlej niso priznavali kr§¢anske vere.

Slovenci so reSeni obrskega pritiska in oblasti.
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UREDITEV NA VZHODU. Ogromno ozemlje od Donave do Ja-
drana je sedaj razdeljeno na dwo;e velikih krajin. Furlanska kra-
jina obsega Panonijo med Rabo in Dravo (Spodnja Panonlja)
ozemlje juzno od Drave (v glavnem kasneje Kranjsko, Spodnje
Stajersko in Hrvatsko Posavje) ter Furlanijo. Druga je Vzhodna
krajina, ta se razprostira ob Donavi od Anize proti vzhodu, obsega
Se del Zgornje Panonije med Donavo in Rabo ter Karantanijo
(zgornje Podravje in zgornje Pomurje). Na &elo vsake obeh krajin
je postavljen poseben prefekt. Podrejeni so mu v manjsih okrozjih
deloma frankovski uradniki-grofje, deloma pa slovenski in hrvat-
ski knezi v na novo pridobljenem ozemlju, ki mu je Karel pustil
do neke mere samostojno notranjo upravo s poglavarji domaéih
plemen in z domat¢o druzbeno ureditvijo. vendar z dolznostjo da-
jati vojasko pomo¢ pri frankovskih vojnih pohodih in mogoce tudi
pladevati dolotene davke. Pa tudi pokorjeni in Se preostali Obri
so obdrzali Se svoje kagane. Tudi karantanskim Slovencem, zve-
stim pomagatem frankovskih vojska v obrskih vojnah, je Karel
Se nadalje pustil na ¢elu kneze domadega rodu in krvi. Kot nasled-
nike vojvode Valtunka, ki je priSel do oblasti po zatretju zadnjega
velikega protikri¢anskega upora (1. 772), nam vir po imenu nasteva
Se sledede slovenske kneze: Pribislav, Semika, Stojmir in Etgar.

Obenem s svetno je urejena tudi cerkvena organi?acija slo-
venske zemlje. Pred prihodom Langobardov v Italijo in Slovencev

pe je imela metropolitansko oblast nad vzhodnoalpskimi de-
zelanu oglejska cerkev. Sredi 8. stoletja pa niso uvajali kr§¢anstvo
med karantanske Slovence iz Ogleja, marvet iz Salzburga; tako se
je zgodilo, da si je Salzburg s papeSkimi pismi Ze takrat pridobil
metropolitansko oblast nad svojim misijonskim obmoé¢jem v Ka-
rantaniji. Oglej v prvih letih po prlklopltn slovensko-obrskega
vzhoda ni uveljavljal svojih starih pravic. Nasprotno, za oglej-
skega patriarha Pavlina (787—802) in njegovega prijatelja, takrat-
nega salzburkega Skofa, od leta 798 nadSkofa Arna (785—821),
se obe cerkvi, oglejska in salzbur$ka. skupno trudita za Sirjenje
kri¢anske vere v na novo pridobljenem vzhodu. Po odredbi samega
kralja Karla je Sel salzburgki kof Arno leta 796 s Plpmmo vojsko
v obrsko zemljo. Spremljala ga je njegova duhovi¢ina in Se sredi
vojnega pohoda je Arno v dru’bi oglejskega patriarha in drugih
zapoCel misijonsko delo med Obri in Slovani. Izdelali so podroben
nalrt, kako bi na najbolj uspeSen nacin Sirili krséansko vero.
Smernice, ki ga prevevajo, so iste, kot so bile nekaj desetletij
poprej merodajne za karantanske Slovence: ne sila in desetine,
marve¢ prizanesljivost in blagohoten poduk. Po povratku iz Pa-
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nonije leta 796 je kraljev sin Pipin — s pridrzkom, da to potrdi
oce — dodelil Spodnjo Panonijo okoli Blatnega jezera med Rabo
in Dravo ter do tam, kjer te¢e Drava v Donavo, z ljudstvom Obrov
in Slovanov kot misijonsko podro¢je v upravo salzburski cerkvi.
Drava je torej od leta 796 meja salzburskega misijonskega in
cerkvenega obmo¢ja v Panoniji.

Salzburg se pod vodstvom Arna z vso vnemo posveti misiji
na vzhodu. Cerkvena misija je najtesneje povezana s politi¢no,
ki hote utrditi frankovsko oblast in njen red v novih pokrajinah
na vzhodu. V zvezi z refitvijo obrskega vpraSanja ter politi¢no in
cerkveno ureditvijo v Karantaniji in Panoniji je drugo poslanstvo
med Slovence in Obre, s katerim je salzburSkega nadskofa poveril
leta 798 Karel Veliki. Posledica tega Arnovega pota na vzhod je,
da je dolo¢en za karantanske Slovence zopet pokrajinski $kof, Teo-
derik po imenu. Mednje sta ga naslednje leto pripeljala salzburski
nadskof in prefekt Vzhodne krajine Gerold.

Med Dravo in Furlanijo pa lezi interesno obmoéje oglejske
cerkve, zanj pa je ta neprimerno manj skrbela kot Salzburg na
severu za svoje. Patriarh Pavlin se je Sele na mnoga prigovarjanja
odlo¢il na pot v slovensko-obrsko zaledje in kazal veliko manjSo
cerkveno-politi¢no vnemo kot njegov tovari§ na severu. Drugega
kova pa je bil Pavlinov naslednik patriarh_Urzus. O prakti¢nem
izvrievanju misijonstva med Obri in Slovenci nam je sicer tudi
iz njegove dobe ohranjena komaj kaka belezka. Pa¢ pa je Oglej
sedaj kar naenkrat hotel obnoviti Ze ve¢ kot dve sto let zastarele
pravice svoje cerkve nad Karantanijo. Nastal je tako hud spor,
da so ga predlozili samemu cesarju Karlu. Ta je leta 803 potrdil
Pipinovo odlotho glede Drave kot mejne reke salzburskega misi-
jonskega in cerkveno-upravnega obmocja v Panoniji, za Karanta-
nijo pa brzkone razsodil, da naj bo Drava, ki te¢e po sredi deZele,
cerkvena meja med Salzburgom in Oglejem. Odlotbe Karla Ve-
likega, ki je z njo v cerkvenem oziru razpolovil Karantanijo v dva
neenaka dela, pa kar nista mogli priznati prizadeti stranki. Zato
je Karel Ze ¢ez nekaj let (811) moral Se enkrat in z vsem poudar-
kom obnoviti prej$nji pravdorek. Od takrat pa do cerkveno-

upravnih reform 18. stoletja spada slovenska zemlja pod dva
metropolita, salzburSkega nadskofa severno od Drave in oglej-
skega patriarha juzno od nje. :

7 uni¢enjem obrske sile je postalo na vzhodu velikansko ozem-
lje prazno. Tok ljudskega premikanja, ki je do konca 8. stoletja
vodil Obre v smeri vzhod—zahod in iz panonskih nizin v alpski

svet, se je preokrenil. V ozemlje, od koder so bili pregnani Obri,
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so se zaCeli naseljevati Slovenci iz Karantanije in Bavarci. Bavarci
zlasti v dezele ob Donavi severno od Alp, mediem ko je slovenski
dotok, ki je trajal skoraj celo 9. stoletje, v mnoge dotlej obrske in
tudi po Slovencih slabo ali pa celo neobljudene panonske predele
pripeljal Stevilno slovensko prebivalstvo. Slovensko naseljevanje
je bilo Ze v prvih letih 9. stoletja tako mo¢no, da so se éutili Obri
cel6 ogrozene. Nasprotstva med Obri in Slovenci-kolonisti so po-
stala tako velika. da je moral cesar Karel 811. leta poslati zaradi
tega posebno vojsko v Panonijo.

Sicer je pa bil polozaj Obrov. kolikor jih je Se preostalo,
podoben poloZaju sosednjih slovenskih in hrvatskih ljudstev in
plemen pod Franki. Na ozemlju, ki jim ga je kot stanovali§ée in
zavetiS¢e odkazala med. Rabo in Dunajskim lesom frankovska
drzavna uprava, so v notranjosti do neke mere uzivali samostoj-
nost pod vodstvom domacih poglavarjev. Vendar pa Obrov ni bilo
veé veliko. Leta 822 se omenjajo zadnji¢ v frankovskih drZzavnih
letopisih kot posebno ljudstvo, a izza velike politiéne reforme
Ludvika Nemskega na vzhodu (leta 828) le %e kot podlozniki fran-
kovskega kralja. V 9. in 10. stoletju naletimo v virih ¢imdalje red-
keje na obrsko ime. Pri zahodnih narodih in Slovanih pa ni tako
kmalu izginil spomin na nekdaj mogo¢no ljudstvo, zlasti ker so
ostanki Obrov nedvomno Se dolgo Ziveli med JuZnimi Slovani,
dokler se niso z njimi spojili. Bizantinski zgodovinar Konstantin
Porfirogenet nam porota $e za 10. stoletje: »Se so na Hrvatskem
ostanki Obrov in pozna se jim, da so Obri.« Nekatera krajevna
imena in izrazi v besednem zakladu slovanskih narodov — med
njimi beseda ban — so $e danes spomin in sled nekdanjega obr-
skega gospostva in veli¢ine. Nekdanje obrsko ozemlje v Panoniji
pa se Se v 9. in 10. stoletju omenja kot »zemlja Obrove.

|

UVAJANJE FEVDALNEGA REDA IN ODPOR PROTI TEMU. S po-
koritvijo Langobardov in uporne Furlanije, z vkljuéitvijo bizan-
tinske Istre in z zmagami nad Obri so prisli vsi Slovenci v sklop
frankovske drzave. Za Slovence se zatenja frankovska doba. Ta
je za nadaljnji potek zgodovine Slovencev in slovenske zemlje nad
vse pomembna in usodna, zlasti ker je na Siroko odprla vrata za-
hodnim uredbam na slovenska tla in zacela z razkrojem tistega
druzbenega in gospodarskega reda, v katerem so do takrat Ziveli
Slovenci. Osvojitev zemlje je dala materialno osnovo in s tem po-
liti¢no moé fevdalnemu gospodarju, tako da je zagel na njej urejati
fevdalne teritorialne tvorbe in si ustvarjati svojo zemljisko posest,
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zaCel je — z eno besedo — uvajati v dezelo zahodni fevdalni druz-
beni red in fevdalno gospodarsivo.

Bavarsko-frankovski fevdalni red z vsemi svojimi posledicami
je predvsem zanesel med Slovence mogocen val nesvobode. Mnogi,
ki se novim oblastnikom politi¢no ali versko niso pokorili, so
izgubili svobodo. Med temi je bilo nedvomno mnogo takih med
Slovenci, ki so bili po svojem poloZzaju zametek fevdalnega plem-
stva med njimi. V kali je bil paé del teh zatrt. Na druge iz tega
druzbenega razreda, med njimi »plemenite« koseze. pa so se novi
gospodarji cel6 oprli in tem paé zato pustili vsaj formalne pravice
pri izvolitvi in umestitvi karantanskega kneza, da so preko njih
laze zagospodovali.

Protikri¢anski upori, kasneje tudi sodelovanje pri vstaji pa-
nonskega Ljudevita, dogodki ob zatonu Kocljeve knezevine, i in
Se drugi dogodki so med Slovenci nedvomno po eni strani uniili
velik del njihovega domacega plemstva, po drugi strani pa zvecali
med njimi §tevilo nesvobodnih. Od 9. stoletja se je nemski fevdalni
red vedno globlje zajedal med Slovence in je nedvomno v znatni
meri vplival na propad socialne svobode pri njih. Kot drugod
v Evropi so postajale neugodne posledice fevdalnega reda tudi
med Slovenci nedvomno obéutne. Marsikateri svoboden Slovenec
se je iz gospodarskih in drugih razlogov zatekel v varsivo gospoda.
prejel od tega svoje imetje v fevd, pri tem pa izgubil svobodo.

Fevdalni red pa se ni uveljavil brez odpora in nasprotovanja.
Iz prve polovice 9. stoletja vemo za dva taka pojava: eden je
odpor istrskih Romanov. drugi je povezan z imenom Ljudevita
Posavskega. L

Za istrski odpor zvemo iz listine iz dobe okoli letal 804, sestav-
ljene na zboru pri re¢ici Rizani blizu Kopra. Takrat so se tamkaj
istrski Romani pred odposlanci cesarja Karla pritozevali nad rav-
nanjem vojvode Joanesa, ki ga je postavila frankovska oblast,
med drugim tudi zaradi tega, ker je nastanil Slovane na njihova
zemljisca.

Odpor istrskih Romanov proti naselitvenim in drugim ukre-
pom frankovske drZzavne oblasti je odpor reda, ki sega v svojih
osnovah nazaj v antiko, je odpor proti takrat naprednejSemu fev-
dalnemu redu in profi tistemu redu in pojmovanju oblasti, kakrino
je uvajala tudi v Istro frankovska drZava za kralja in cesarja
Karla. Istrska romanska mesta in kasteli Zive Se v druzbenih,
gospodarskih in agrarnih izroc¢ilih antike in Bizanca. Siroki pre-
deli istrskega podezelja so jim podrejeni. Na njih Zive Se od
starega veka sem koloni in obdelujejo posestne komplekse, v ka-
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tere je razpadla nekdanja rimska velika posest. Nad koloni dobiva
vedno ve¢jo oblast in jo seveda izkori$¢a v mestih in kastelih
osredotoceni meS¢anski sloj prebivalstva. V trepetu, da bi se jim
odmaknilo izkori¢anje in gospodarska korist, protestirajo Romani
z veliko odlo¢nostjo proti pojavom, ki so znak novega, po fran-
kovski oblasti tudi v Istro uvajanega fevdalnega reda in njegovih
oblik. V spopad med tradicijami anti¢nega reda, Cigar nosilci so
istrska mesta, in novim, za tiste ¢ase naprednej$im fevdalnim
redom, ¢igar nosilec je frankovska drzavna oblast, je vkljucena
tudi etapa novega slovanskega dotoka v tedaj frankovsko Istro.

Drugi znani odpor proti uvajanju frankovskega reda v naSe
kraje je povezan z zgodovino Panonije v prvi polovici 9. stoletja.

SLOVENSKA ZEMLJA V DEVETEM STOLET]JU

VSTAJA POD LJUDEVITOM POSAVSKIM. Poseben polozaj tistega
dela Slovencev, ki je pod vrhovnim frankovskim gospostvom
uzival notranjo samostojnost in jo obdrzal tudi Se preko obrskih
vojn, so uni¢ile reforme, ki so sledile dvema velikima gibanjima
dvajsetih let 9. stoletja. ogrozajo¢ima frankovsko gosposivo na
vzhodu. Bila sta to vstaja pod vodstvom Ljudevita Posavskega in
ofenziva Bolgarov v srednjem Podonavju.

Kralju in cesarju Karlu je sledil leta 814 njegov sin Ludvik
s pridevkom PoboZni. Za njegove vlade je zacela frankovska mo-
narhija naglo propadati. Ni bilo ve¢ osebnosti Karlove, ki je z
moc¢no voljo in z urejenim upravnim aparatom obvladal velikan-
sko drzavo od Pirenejev do Srema. Naslednik mu je bil slabi¢, le
prelahko in prepocostokrat je postajal orodje v rokah mogo¢nih
upravnikov in velikasev v drZavi. Razkrojevalne in razdruZe-
valne sile, ki so se pojavile po Karlovi smrti in ki so vodile v
fevdalni partikularizem, so se pokazale kaj kmalu tudi v vzhodnih
delih drzave.

Pod vrhovnim vodstvom Kadolaja, predstojnika Furlanske
krajine, je stal Ljudevit, eden frankovskih vazalnih knezov, ki jim
je Karel pusiil samovlado nad domatim prebivalstvom; njegov
sedez moramo iskati v Sisku, oblast pa mu je segala v glavnem
pxcko Hrvatskega Posavj ja. »Zaradi krutosti in nenavadnega rav-
nanja furlanskega prefekta Kadolaja,« pisejo viri, »se je Ljudevit
leta 818.pritozil pri cesarju Ludviku. Opravil pa menda ni ni¢.c
sKrutost in nenavadno ravnanje« nedvomno ni samo nasilje; za
temi besedami se pac skriva tudi nasilno vnaSanje frankovskega
fevdalizma in frankovskih uredb in s tem rusenje domaéih tako
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v Ljudevitovi deZeli kot v slovanskih pokrajinah, ki so tej sosednje.
Razvoj v teh je v oblikovanju domatega fevdalizma paé Ze toliko
napredoval, da je slovanskega kneza, njegovo dezelo in njegove
sosede opogumil k boju za neodvisnost. To se je zgodilo tem bolj,
ker je bila slaba osrednja oblast v drzavi, v katero so bili vkljugeni.

Tako so Ijudevita in njegove hkrati z neuspehom na frankov-
skem dvoru gnali posebni naérti v o¢iten upor proti tujemu go-
spostvu. I'ranki so ga leta 819 skuSali zadusiti z vojsko, ki so jo
poslali nad Ljudevita iz Ttalife. Ali vojska se je poraZena morala
vrniti. Njen poveljnik, furlanski Kalodaj, umre kmalu po povratku.

Uspehi so Ljudevita opogumili. Najprej je navidez hotel svoje
nacrte uresniéiti v sporazumu s Franki. Zadel se je pogajati s ce-
sarjem, stavil pogoje, ki jih pa cesar ni sprejel, marveé jim od-
govoril s svojimi predlogi. Ljudevitu pa kmalu Ze kar ni bilo vec¢
do pogajanj s frankovskim dvorom; pridobil je z njimi samo €as.
Zacel je snovati mnogo vedje stvari. Sklenil je zvezo s Slovani okoli
Timoka: ti so se hoteli prav takrat prikljuciti frankovskem go-
spostvu, pa jih je pridobil na svojo stran. Njegovi stiki in zveze
segajo celo med Slovence ob Savi, Dravi in v Panoniji. Iz pokra-
jinskega upora nastane pod njegovim vodsivom Siroko zasnovana
zveza dela Juznih Slovanov od Alp pa do Timoka. ki se hocejo
osvoboditi frankovskega gospostva in reda. Hrvatsko Posavje po-
staja sredis¢e velike protifrankovske zveze.

Ali tudi Franki niso ostali prekrizanih rok. Proti Ljudevitu
vodijo hkrati diplomatsko in vojasko akcijo. Uspeh prve je pri-
dobitev dalmatinskih Hrvatov, ki so tedaj pod vodstvom kneza
Borne; ta je Ljudevitu za hrbtom zvest zaveznik Frankov. Leta 819
se yname boj, in sicer na dveh bojii¢ih, na severnem in juZnem. Na
severu prisili furlanski predstojnik Balderik, Kadolajev naslednik,
Ljudevita, da opusti Panonijo severno od Drave. Na jugu se Borna
Ljudevitu postavi nasproti ob Kolpi, a dozivi hud poraz in mora
na zimo leta 819 prepustiti nasprotnikovim ¢etam Dalmacijo; te
jo do dobrega oplenijo. Le z velikim trudom se Borni v &etniski
vojni posreci oc¢istiti Dalmacijo sovraznega vpada.

Ljudevitova mo¢ je navzlic nekaterim neuspehom rastla. Ne-
dvomno ni imel za sabo le svojo bliznjo okolico in pristase, marveé
tudi Siroke plasti ljudstva. Borna sam je priSel na dvor v Aachen
in tu s Franki dolo¢il naért za vojni pohod, ki naj bi v letu 820
uni¢il Ljudevitovo silo. Spomladi se kar tri frankovske vojske od-
pravijo nad upornega vazala: ena iz Italije ¢ez Kras, druga preko
slovenske Karantanije in tretja ob Donavi v Panonijo. Prvi vojski
so se postavili na gorskih prehodih v bran Slovenci, Ljudevitovi
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zavezniki, in v znatni meri zavrli njeno napredovanje. I'rankovska
vojska, ki jo je vodila pot preko Karantanije, je pa celo trikrat
morala streti odpor tamosnjih Slovencev. Konc¢no so se le vse tri
vojske znale na Ljudevitovem ozemlju. Ali do odlo¢ilnega uspeha
jim je branil Ljudevitov natin vojskovanja. Kakor se je prejsnje
leto Borna ob Ljudevitovem vpadu v Dalmacijo zatekel v utrjena
gradi$ca, tako da se je sovraznik v plenilnih pohodih izérpal, tako
je ravnal leta 820 Ljudevit nasproti Frankom. Frankovske vojske
so sicer temeljito oplenile tujo dezelo, ali Ljudevitu za njegovimi
okopi niso mogle do Zivega. Le Slovence ob Savi in Dravi, kolikor
so bili Ljudevitovi zavezniki, so frankovske ¢ete ob povratku pri-
silile k zopetnemu priznavanju frankovske oblasti. Glavni na-
sprotnik Tjudevit je bil nepremagan, na kaka pogajanja s Franki
$e mislil ni. Nasprotno, niti svojih zvez je razpletel Se bolj na Siroko.

Sredi med dvema velesilama, frankovsko in bizantinsko, v ob-
moc¢ju, za ¢igar nadoblast sta obe tekmovali, je Ljudevit, kakor se
zdi. navezal stike z zadnjo. V podro¢ju, ki je bilo pod vplivom
Vzhodnega Rima, je na otoku Gradezu stoloval patriarh Fortunat;
ta je Ljudevitu poslal zidarjev in tesarjev za zgradbo njegovih
utrdb, pozneje je — kompromitiran — zbezal k Bizantincem. 1z
upora frankovskega vazala se okoli leta 820 kazejo obrisi zveze
med [judevitom in Bizancem, naperjene proti frankovskemu go-
spostvu v srednjem Podonavju.

Sledeega leta (821) so poskusili Franki novo takiiko. Zopet naj
se odpravijo iri vojske na vzhod, toda ne naenkrat. marve¢ druga
za drugo, ne v osréje Ljudevitove dezele, kjer so dozivele prejsnje
leto toliko neuspehov, marveé s pustoSenjem zemlje Ljudevitovih
zaveznikov naj se slabi glavni nasprotnik. Uspeh je bil za Franke
tudi to pot malenkosien. »Opustosili smo zemljo, toda v odprtem
boju se nam ni nih&e postavil po robu.« to je smisel sporocila, ki so
ga poveljniki javili na frankovski dvor.

Odlo¢itev je prineslo Sele leto 822, zmago pa ni izvojevala
frankovska vojska, ki je tudi tega leta krenila iz Italije v Panonijo.
Ljudevit Frankov ni pri¢akoval na bojis¢u v svoji zemlji, marveé
je zapustil svoje »mesto« Sisak in presel k Srbom, ki so prebivali v
delu nekdanje rimske province Dalmacije; tu pa je ubil kneza, ki
ga je sprejel, ter se nato polastil njegove dezele. Obenem je spo-
ro¢il Frankom, da je voljan priti pred cesarja. Kaj je vzrok temu
nenadnem preobratu Ljudevitove politike, je tezko rec¢i, kajti viri,
iz katerih &rpamo podatke o vseh teh dogodkih, so enostranski, to
je, pisani so s frankovskega stalis¢a. Zelo verjetno je, da so Ljude-
vita notranja nasproistva v njegovi dezeli prisilila do umika, kajti

107 o



Od naselitve do devetega stoletja

o kakem porazu na bojis¢u ni vesti. Iz zemlje dalmatinskih Srbov
je presel v dezelo Ijudemisla, ki je bil ujec dalmatinsko-hrvat-
skega kneza Borne. Ko je Ljudevit nekoliko ¢asa pri njem pre-
bival, ga je Ijudemisl leta 823 umoril. Zelo verjetno je, da se je to
zgodilo po narotilu Frankov. Slovanska plemena v Ljudevitovi
dezeli pridejo z izjemo Timotanov pod Franke. Frankovska sila
je zmagala nad nezadosino organizacijsko sposobnostjo in verjetno
tudi notranjo needinostjo Juznih Slovanov.

Vstaja panonsko-hrvatskega kneza Ljudevita je za zgodovino
Slovencev nad vse pomembna, zato tudi je veljalo o njej re¢i ne-
koliko veé. Sodelovanje Slovencev od Save in Drave pri vstaji pod
vodstvom kneza Ljudevita je postalo zanje usodno. Odkar so ka-
rantanskim Slovencem prisli Bavarci na pomo¢ proti Obrom pa do
Ljudevitove vstaje. uzivali so Karantanci pod vodstvom domatih
knezov do neke mere samoupravo, razume se, pod vrhovnim fran-
kovskim gospostvom. Udelezba pri protifrankovskem gibanju, ki ni-
kakor ni mogla biti prostorninsko in $teviléno omejena, je bistveno,
kot kaze, spremenila polozaj Slovencev. O domacih knezih ka-
rantanskih Slovencev nié ve¢ ne slisimo. Etgar po imenu je zadnji v
njihovi vrsti. Se nekaj let pred izbruhom Ljudevitovega upora (817)
se imenujejo karantanski Slovenci v isti vrsti s Cehi, Obri in Slo-
vani onstran Bavarske med samostojnimi vazalnimi ljudstvi fran-
kovske drzave. Po Ljudevitovem uporu pa o karantanskih Slo-
vencih kot samostojnemu ljudstvu v frankovskih virih ni veé
govora. lz vazalske kneZevine Karantanije z lastno samoupravo
nastane frankovska upravna edinica. Mesta domaéih knezov za-
vzamejo frankovski uradniki, prefekti in grofje. Dokonéno obliko
je dobila reforma frankovskega vzhoda leta 828, ko so Franki od-
bili ofenzivo Bolgarov, ki niso ni¢ manj od Ljudevitove vstaje
ogrozali gospostvo Frankov v srednjem Podonavju.

OFENZIVA BOLGAROV. Mir, ki ga je leta 814 bolgarski kan
Omortak sklenil z Bizancem, je Bolgare odvrnil od protibizantinske
politike in jih usmeril v Podonavje, zlasti ko je tam Ljudevitov
upor znatno oslabil vzhodne, Ze po prirodi slabo zavarovane meje
frankovske drzave. Okoli leta 825 osvoje Bolgari v divjem navalu
vzhodno Ogrsko, zano pritiskati na Ludvika Poboznega z zahtevo
po novi ureditvi bolgarsko-frankovskih meja, ako ne — tako se je
¢lasilo bolgarsko sporocilo — naj cesar sam gleda, kako jih bo
branil. Neodlo¢ni Ludvik je omahoval in pustil bolgarske od-
poslance brez pravega odgovora. Bolgari zafno nato leta 827 z
ofenzivo, pofljejo na ladjah po Dravi navzgor svojo vojsko, za-
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sedejo Spodnjo Panonijo, prezenejo tamosnje vazalne kneze in
postavijo bolgarske glavarje na njihovo mesto. Nastala je nevar-
nost, da na panonsko-slovenskih tleh stopi na mesto Se pred krat-
kim mogotnega Obra Bolgar, se zveze s Se preostalimi Obri in
zrusi v Ljudevitovem uporu pravkar razmajano frankovsko
vzhodno mejo.

Polozaj je resil mladi in energi¢ni sin omahljivega Ludvika
PoboZnega, Ludvik Nemski imenovan. Poverjena mu je bila Ba-
varska, bil je njen kralj, zato je hotel za trajno uirditi varnost
vzhodnih meja. 7Z vojnim pohodom je Sel nad Bolgare (828) in jih
tako oslabil, da so leta 829 tvegali le Se plenilni vpad ob Dravi
navzgor: s temeljito upravno reformo je pa Ze leto poprej spremenil
polozaj na vzhodu.

REFORMA LETA 828 IN NJENE POSLEDICE. Furlanski predstojnik
Balderik se v obrambi Spodnje Panonije proti Bolgarom ni izkazal,
zato mu je odvzeta krajiska oblast. Obsezno ozemlje od Furlanije
do Blatnega jezera je pa razdeljeno na Stiri krajine. Prva, od
Italije sém, je Furlanija, druga Istra, tretja grofija ob Savi —
predhodnica kasnejSe Kranjske, &etrta pa Spodnja Panonija. Prvi
dve sta ostali v oZji zvezi z Italijo, drugi dve pa s pretezno nem-
Skim delom frankovske drzave ali Vzhodnofrankovsko drzavo,
kakor so jo zadeli imenovati. S tem delom drZave ostane poslej
v zvezi tudi slovensko in obrsko ozemje v notranjih Alpah in ob
Donavi, nekdanja Vzhodna Krajina Karla Velikega. Ta razpade
v tri upravne enote: v Karantanijo ob zgornji Dravi in zgornji
Muri, v Zgornjo Panonijo od Rabe do Dunajskega lesa in v krajino
med AniZo in Dunajskim lesom. Namesto posameznih upravnikov
je postavljen na ¢elo ogromnega ozemlja, ki sega od Krasa in Julij-
skih Alp pa do Anize in Donave, en sam prefekt, ta je obenem
krajisnik Zgornje Panonije.

Obri in prav tako karantanski Slovenci izginejo po Ljudevi-
tovem uporu iz zgodovine kot samostojno ljudstvo. Viri govore
poslej le Se o obrskih podloZnikih, ne ve¢ o ljudstvu Obrov. Tudi
v druzbenem pogledu se je spremenil polozaj Obrov. Kralj jim za-
seze zemljo in jim jo daje poslej le Se proti placevanju tributa.
Prav tako so takrat po vsej verjetnosti tudi panonski Slovenci iz-
gubili svoje domace kneze, o katerih je zadnjikrat govor leta 827.
Kneze imenujejo sedaj Slovenci grofe (comes), ki jih je frankovska
uprava odslej mednje posiljala.

Reforma iz leta 828 je odlo¢ilnega pomena za nadaljnji terito-
rialni razvoj slovenske zemlje. Ustanovila je v obrisih pokrajinske

109



Od naselitve do devetega stoletja

in_drzavne meje, ki so bile stoletja zarisane na naSem politi¢nem
zemljevidu. Vrhu tega zareZe v narodno telo Slovencev meja dveh
velikih drzav, Italije in Neméije (Vzhodne Francije). Dodelitev na-
Sega ozemlja tema dvema drZavama je leta 843 obnovila in utrdila
delilna pogodba frankovske drzave, sklenjena v Verdunu.

Upravna reforma iz leta 828 je imela kot enega prvih ciljev
ustvariti iz frankovskega vzhoda med Krasom in Donavo ozemlje,
ki bi bilo bolj kot do takrat odporno proti vsakemu notranjemu
prevratu in proti vsakemu napadu od zunaj. Reforma ima torej
prvenstveno vojasko-obrambne namene. Ali kaj pomaga na ozem-
lju, ki je bilo ali nenaseljeno ali pa nastanjeno le po malostevilnih
Obrih in Slovencih, vrhu tega $e malo zanesljivih. Zlasti velja to
za Podonavje in obe Panoniji. Najti je bilo treba novil, tevilnejsih
in zanesljivejSih braniteljev frankovske vzhodne meje, kot so bili
le preradi k vstaji razpolozeni Slovani in Obri. Dala jih je Siroko-
potezna nemska kolonizacija, ki po letu 828 pritisne z vso silo v
Podonav;e ter v Zgornjo in Spodnjo Panonijo. Frankovski pre-
fekti, mejni grofje in grofje, bavarski cerkveni knezi, od teh pred
vsemi salzburski nadskof in passavski kof so prvi usmerjalci nem-
Skih kolonistov na vzhod. Bavarske cerkve prejemajo velika
ozemlja, podeljuje jih kralj od svojega obseznega kronskega imetja.
Salzburfka nadSkofija, passavska, freisinika in regensburska sko-
fija, samostani v Kremsmiinsteru, Alteichu in Mattseeju se vrste
med prvimi prejemniki. V cerkvenoupravnemu pogledu je ozemlje
razdeljeno med salzburtko nadskofijo in passavsko skofijo. Do
recice Spratz v Zgornji Panoniji se je Sirilo salzbursko cerkveno
obmo¢je, odtod do AniZe na zahodu pa passavsko.

PRIBINA. V zvezi z nem$kim naseljevanjem in utrjevanjem na
vzhodu je oblast slovanskega kneza Pribine v Spodnji Panoniji.
Pribina je imel posest na dana$njih slovaskih tleh okoli Niire, bil
je torej verjetno po rodu iz tiste veje Slovanov, ki jih priStevamo
Slovakom. Za ¢asa moravskega kneza Mojmira se je v moravske
in slovaske kraje za¢ela od frankovske strani po-malem Ze Siriti
kritanska vera. Tako se je zgodilo, da je Se pred Pribinovim pre-
stopom v kri¢ansko vero posvetil na njegovi zemlji v Niiri salz-
burski nadskof Adalram (umrl 836) cerkev, ki je prva kric¢anska
cerkev na danasnjih ¢eSkoslovaskih tleh. o kateri imamo poroEilo

Ko je moravski knez Mojmir pregnal Pribino, je ta zbezal iz
Moravske preko mejne Donave k Ratbodu, takratnemu prefektu
na vzhodu. Ratbod ga je predstavil bavarskemu, od leta 833
vzhodnofrankovskemu kralju Ludviku; na njegovo zapoved je bil
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Pribina krs¢en (833 ali kmalu potem). Frankovski kralj smatra
Pribino poslej kot neke vrste svojega vazala in ga podredi Ratbodu.
Mogoce je prav zaradi te podrejenosti prislo med Pribino in Rat-
bodom do nesoglasja in je zato Pribina s sinom Kocljem pobegnil
na bolgarsko ozemlje, ki obsega takrat $e Srem in del Slavonije, od
Bolgarov pa k Ratimiru, ki je bil Bolgarom prijazno razpoloZen
knez v Posavski Hrvatski. To pa so smatrali Franki Ze izza obr-
skih vojn za ozemlje, kjer naj bi oni imeli besedo; pa¢ zato je
leta 838 poslal kralj Ludvik prefekta Ratboda nad Ratimira z ve-
liko vojsko in nalogom, da ga prezene iz njegove dezele. Posavska
Hrvatska postane zopet frankovska, Ratimir pa se s svojimi, ko-
likor jih niso Nemeci pobili, umakne. Med begunci sta bila tudi
Pribina in Kocelj; iz Ratimirove oblasti se odpravita najprej preko
Save k Salahonu, ki je bil frankovski grof nekje na danasnjih
slovenskih ali hrvatskih tleh.

Kmalu nato se je Pribina z Ratbodom pomiril in prejel okoli
leta 840 od kralja Ludvika v fevd zemljo v Spodnji Panoniji okoli
reke Zale. Ta reka tefe v jugozahodni konec Blatnega jezera, ob
njej se je Pribina nastanil, sezidal v gozdu in moé¢virju utrdbo in
zatel na vso moé¢ kultivirati in naseljevati ozemlje, ki je bilo v
rimskih in obrskih &asih sicer sorazmeroma gosto obljudeno, je pa
po konc¢anih obrskih vojnah paé¢ silno opustelo in se zamodévirilo.
Kolonizacija iz Pribinove dobe se navezuje na starejSo kolonizacijo
in staro kulturno pokrajino. Novi naseljenci so Nemci in Slovenci.
Prvi so povedini pripadniki bavarskega plemena, drugi pa spadajo
v tok, ki je Ze takoj po obrskih vojnah zaéel iz Karantanije naselje-
vati spodnjepanonska tla in mnoziti tamo3nje sicer redko naseljeno
slovansko prebivalsivo. KazZe, da je bil nemski pritok celo moc¢nejsi
od slovenskega. Od 36 krajevnih imen. ki se sredi 9. stoletja ime-
nujejo v Pribinovi Spodnji Panoniji, je le najveé 8 slovenskih, 23 je
nemskih in 5 imen je drugega izvora. Pribinova utrdba in pre-
stolnica se je imenovala Blatenski kostel (grad, castellum), ker je
bila sezidana sredi blata, to je mocvirja. Isto pove nemski naziv
‘Mosaburg, kakor so Nemci zateli imenovati Pribinovo prestolnico,
oziroma latinski naziv Urbs paludarum. BliZnje jezero so Slovani
po molvirju ali blatu imenovali Blatno jezero, odtod madzarski
Balaton. Blatenski kostel moramo iskati tam, kjer stoji danes nad
zamod&virjeno nizino okoli spodnje Zale na nizki vzpetini kraj Za-
lavar. Sodobni njegov opis se glasi: »Zelo utrjen grad, ki se imenuje
Blatenski, kajti kraj je utrjen z neprodirnim blatom in nudi pri-
hajajo¢im zelo tezaven dohod.«
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Pribina se je v frankovski sluzbi odli¢no izkazal. S kultivacijo
zemlje, pritegnitvijo kolonistov in pospeSevanjem misijonstva je
uirjeval frankovsko mo¢ na vzhodu in si tako stekel velike zasluge
za drzavo. Pladilo ni izostalo. Leta 846 prejme od kralja Ludvika
kar 100 kmetij tik reke »Valchau¢, ki jo moramo iskati okoli
Blatnega jezera. Glavna nagrada pa je sledila leto zatem. Dne
12. oktobra leta 847 je prejel v Regensburgu od kralja Ludvika
v last vse, kar je imel kot fevd, izvzeto je le tisto, kar je pripadalo
Sﬂl?burgki cerk\,i S tem aLtOm je Pribina obenem povzdignjen L'

jugu PI‘CJI(ODG od razvod]a med Drav1n10 in Savinjo, - daIJe po
Dravi, preskoéijo nato Dravo, tako da dosezejo Se Srem, teko na
vzhodni strani nekaj ¢asa ob Donavi in od te v ¢rti, ki se vije ne-
kako od Mohaca do spodnje Rabe, zapuste to reko s ¢rto, ki tece
juzno od ogrskega Sobotii¢a, in obseZejo na zahodu Se ozemlje ob
srednji Muri in Dravi. To je obseZno ozemlje, saj sega od dravskih
sotesk med Pohorjem in Kozjakom na zahodu pa do bolgarskih
meja ob Donavi in v Sremu na vzhodu, od Rabe na severu pa do
Drave na jugu. Obenem je dokaz, v koliki meri so Nemci zaupali
slovanskemu knezu. )
Pribina se ie prikupil Nemcem ne le s kolonizacijsko vnemo,
temveé prav tako s Sirjenjem kric¢anstva in pospesevanjem cerkvenih
interesov, tem mo¢nim orozjem utrjevanja Frankov na slovenskih
tleh. Salzburski, sicer pristranski vir poro¢a s posebnim poudar-
kom: »Dokler je Zivel Pribina, ni prikrajSal, kar je bilo cerkvenega,
in ni ni¢ odvzel imenovani stolici (to je salzburski nadskofiji),
marveé je po nadikofovem nasvetu skusal povelati, kolikor je
mogel.« V Blatenskem kostelu je sezidana cerkev, ki jo je leta 850
posvetil sam salzburgki nadskof Liupram. Pri Pribinovi cerkvi je
nastavljen poseben duhovnik, neke vrste prvi sveéenik v njegovi
knezevini, ki je pa seveda v neposredni odvisnosti od salzburskega
nadskofa. Salzburg stalno in z veliko ljubosumnostjo ¢uva svoje
interese med Rabo in Dravo. Sluzbo pri celi vrsti novih cerkva in
molilnic v Pribinovi zemlji opravljajo poveéini salzburski duhov-
niki. Pred nedavnim odkriti ostanki cerkve v Blatenskem kostelu iz
9. stoletja kazejo na obliko cerkva, kakr$ne najdemo v obmoéju
severnega Jadrana, ki je v cerkvenem oziru spadalo pod Oglej. Za
eno teh, cerkev sv. Adrijana v Blatenskem kostelu, je sam salzburski
nadskof poslal Pribini iz Salzburga zidarje, slikarje, kovace in
tesarje. Zlasti od Ptuja proti vzhodu je bila cerkveno-misijonska
akcija salzburikih duhovnikov nadvse mo¢na in je sla vzporedno
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z nemsko kolonizacijo. Crte starih rimskih cesta kazejo pota nem-
Skega kolonizacijskega in misijonskega prodiranja proti vzhodu: v
Pribinovi in Kocljevi dobi se je ustavilo Sele v Bakonjskem gozdu
ob vzhodnem koncu Blainega jezera in v okolici danasnjega Pecuja.

KOCEL]. Pribini, temu zvestemu pomagacu nemskega prodi-
ranja proti vzhodu, je sledil njegov sin Kocelj. Smrt Pribinova —
padel je v boju z Moravani — je v zvezi s takratnimi politi¢nimi
dogodki ob vzhodnih mejah frankovske drzave. Omenili smo Ze,
da spada izza Casa Ljudevitove vstaje in bolgarske ofenzive ce-
loten vzhod pod vrhovno oblast enega samega frankovskega pre-
fekta, njemu pa so v manjsih upravnih edinicah podrejeni mejni
grofje in grofje. Oblast prefekta na vzhodu je bila sorazmerno
velika, zato ni ¢uda, da jo je marsikateri od njih skusal izrabiti
sebi v korist, drzavi v $kodo. Prvi je Sel po tem potu Ratbod.
Leta 854 se je kroni uprl in bil nato odstavljen. Kralj Ludvik,
takratni vzhodnofrankovski vladar, je skuSal zanaprej prepreciti
podobne poizkuse veleizdaje s tem, da je leta 856 dal upravo_na
vzhodu v roke lastnemu sinu Karlmanu, ali temu ne veé na celot-
nem ozemlju med Donavo in Furlanijo, marveé le v severnem delu,
ki je mejil na Donavo in Moravsko. Ostalo ozemlje pa naj uprav-
ljajo kralju zvesti mejni grofje in grofje: v Spodnji Panoniji
kraljev privrzenec Pribina. v Karantaniji neki Pabo, ki je eden
nemskih naslednikov nekdanjih slovenskih knezov. in eden ne-
dvomno v krajini ob zgornji Savi, kasnejsi Kranjski.

Samemu kraljevicu Karlmanu se je pa skoraj zahotelo isto
kot pred nekaj leti Ratbodu. Zvezal se je z moravskim knezom
Rastislavom, naslednikom kneza Mojmira, in se uprl svojemu
ofetu, nastopivsi proti grofom, ki jim je bila poverjena uprava
panonske in karantanske meje.

Karantanski Pabo je zbezal v Salzburg, Pribinovega sina
Koclja pa najdemo v Regensburgu. Kralju Ludviku vedno usluzni
Pribina nasproti Moravski Ze izza svojih mladih let ni bil ravno
prijateljsko razpoloZen, zato se je kot zvest kraljev pristas bojeval
proti takrat zvezanima Karlmanu in Rastislavu in v teh bojih ga
je dohitela smrt (leta 860 ali v zadetku 861).

Trajno se pa zveza Karlman-Rastislavy na vzhodu ni obdrzala.
Karlman se je pomiril z oéetom in dobil v vrhovno upravo celoten
vzhod. ne le obdonavski del, kot ga je imel doslej. Salzburska
cerkev je v Kocljevi knezevini mogla nemoteno nadaljevati svoje
delo. Zopet prihaja nadskof v Spodnjo Panonijo, ustanavlja in
posvecuje cerkve, opravlja nadskofovske dolznosti in posilja sem-
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kaj duhovnike, da Sirijo krs¢anstvo. Kocelj se prav tako kot oce
Pribina izkazuje v sluzbi nemske drzave, salzburske in drugih
nemskih cerkva. V zvestem vazalstvu tako raste ugled sina, nekdaj
neznatnega begunca iz Slovaske, da mu celé sam kralj daje naslov
vojvoda, ¢etudi je Kocelj v resnici le frankovski mejni grof.

VELIKA MORAVSKA, KONSTANTIN IN METOD. Medtem ko Kocelj
tako verno sluzi frankovskemu kralju in nemskim cerkvenim ko-
ristim, so se odigrali v Podonavju dogodki, ki jim gre svetovno-
zgodovinski pomen in ki so kmalu posegli tudi v slovensko Koc-
ljevo kneZevino. V prvi polovici 9. stoletja je v kratkem ¢asu zrasla
ob vzhodnofrankovskih mejah plemenska zveza pod vodstvom
moravskega kneza Mojmira, Ze znanega nam Pribinovega nasprot-
nika. Po Ludvikovi milosti je sledil Mojmiru knez Rastislav. Velika
Moravska imenujemo to drZzavno tvorbo, ki je obetala, da bi se
utegnila povzpeti do samostojne politicne dejavnosti v srednjem
Podonavju. Rastislav je bil knez Sirokih zasnov. Pred o&mi mu je
bila osvoboditev od nemskega politi¢nega in cerkvenega varustva,
ustanovitev narodne moravske cerkve pa naj bi bilo sredstvo za
dosego politi¢nih ciljev. Ko so se Nemci proti Veliki Moravi zvezali
z Bolgari, je velikomoravski knez iskal in naSel zaslombo v Bi-
zancu. Leta 862 se je obrnil do bizantinskega cesarja s prosnjo,
naj mu poilje suéiteljac — v mislih ima lastnega Skofa — ki bi
moravsko ljudstvo udil v vsakemu razumljivem jeziku sveto vero,
to se pravi, ki bi ga v cerkvenem pogledu in s cerkvenim orozjem
osamosvojil od Nemcev. Cesar je poslal na Moravsko brata Kon-
stantina in Metoda. Bila sta doma iz Soluna. Mlajsi Konstantin je
bil knjiZznic¢ar patriarhata v Carigradu in uéitelj na tamosnji visoki
Soli, Metod pa je bil pred vstopom v samostan upravitelj neke po-
krajine v bizantinski drZzavi, v kateri so prebivali Slovani. Oba sta
bila ves¢a slovanskemu jeziku: vir nam pripoveduje, da je Kon-
stantin ze pred odhodom na Moravsko sestavil slovanski crkopis
(danes mu pravimo' glagolica) in se lotil prevajanja prvih knjig.
Jezik, v katerem je prevajal. je bil govor makedonskih Slovanov,
bliznjih sosedov rojstnemu kraju obeh bratov. V tistih ¢asih Se niso
bile razlike med govori slovanskih ljudstev tako velike, da bi pa-
nonski ali moravski Slovan ne razumel makedonskega Slovana.

Konstantin in Metod pa zaradi ponovnega porasta frankov-
skega vpliva in odpora nemgke duhovs¢ine prejkone nista mogla
na Moravskem dosegati posebnih uspehov. Leta 867 sta se name-
nila preko Benetk v Carigrad. Na poti, ki ju je prejkone vodila
po Crti stare rimske ceste Blatenski Kostel—Ptuj—Celje—Ljub-
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ljana—Oglej preko slovenske zemlje, pa ju je dosegel papezev
poziv, naj prideta v Rim. PapeZ se je zavzel za delo obeh bratov,
ga odobril in dovolil slovansko bogosluzje ter pridobil Konstan-
tina in Metoda za Rim in cerkveno politiko rimske stolice. V Rimu
je Konstantin stopil v samostan, dobil menisko ime Ciril, pa Ze
leta 869 umrl.

SLOVANSKA VSTAJA NA VZHODU. SAMOSTOJNA SPODNJA PA-
NONIJA IN NJEN KONEC. V tem je pa leta 869 nastalo veliko in
zmagovito gibanje med Slovani proti Nemcem. Val slovanske vstaje
pod vodstvom Velike Moravske je zasegel tudi panonskega Koclja;
ta je poznal Metoda in Konstantina ter njuno delo Ze od leta 867,
ko sta se preko njegove dezele vracala z Moravske. Sedaj se je
Kocelj ojunatil, se odvrnil od Nemcev in se obrnil do samega pa-
peza, naj mu poslje Metoda. PapeZ ga res leta 869 polje obenem s
pismom, naslovljenim na moravska kneza Rastislava in Svetopolka
ter panonskega Koclja; ti so, kakor pravi pisanje, prosili pri njem
za Metoda, da bi jim razlagal knjige v njihovem jeziku. Metodov
prihod v Spodnjo Panonijo je povzrocil preobrat v cerkveni pri-
padnosti te pokrajine. Metod in njegovi ucenci so z bogosluzjem
v slovanskem jeziku in s knjigami, napisanimi na slovanskem je-
ziku in z novimi slovanskimi &érkami izpodrinili salzburike duhov-
nike in njihovo, narodu nerazumljivo liturgijo v latinskem jeziku.
7 zasmehom in zanifevanjem pise o Metodu sodoben salzburki
vir: »Salzburski duhovniki so v Kocljevi knezevini vztrajali toliko
¢asa, dokler ni neki Grk, Metod po imenu, z novo izumljenimi
slovanskimi ¢rkami na zvit natin izrinil latinski jezik, rimski nauk
in starodavne latinske ¢rke in s tem pri celotnem ljudstvu ponizal
mase, evangelije in boZjo sluzbo tistih, ki so jo opravljali v latin-
skem jeziku.« Zadnji salzburski nadduhovnik na Kocljevem dvoru
se je pred Metodom in njegovimi umaknil v Salzburg. '

Kocelj in Metod sta si bila nedvomno edina, da brez nove in
po papezu urejene vladikovine ne bo mogoée ostati pri trajni od-
cepitvi od Salzburga, ¢igar nadskofiji je po kraljevih privilegijih
od obrskih vojn sem pripadala zemlja na vzhodu. Prizadevanja za
ustanovitev nove nadskofije so se uresnicila Ze proti koncu leta S69.
Kocelj poslje Metoda ponovno v Rim in ta se vrne kot poglavar
nove slovanske nadskofije, ki naj obsega Panonijo in Moravsko
ter naj bo naslednica v rimskih ¢asih obstojece stolice sv. Andro-
nika v starem Sirmiju.

Kocelj in Rastislav sta dosegla visek svojih prizadevanj. Slo-
vanska nadSkofija od Morave do Srema, samostojna slovenska
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kneZevina v Spodnji Panoniji, politi¢na in cerkvena neodvisnost
od 1 \Temu]e in Salzburga, zato pa politicna zveza med severnimi
in juznimi Slovani ter konec pritoka nemskih kolonistov in duhov-
nikov — to so velikanski uspehi, doseZeni v nekaj letih, ki pa
so seveda morali zbuditi najhujSe nasprotovanje pri Nemecih. Od
leta 869 do 874 ylada Kocelj panonskim Slovencem kot samos(o_]en
knez. Ne samo ;mslomtev na Veliko Moravsko, tudi razvoj v smeri
fevdalnega kneza in fevdalne kneZevine je moral biti v Spodnji
Panoniji v taki smeri dozorel, da je tej dezeli pripomogel vsaj za
nekaj let k samostojnemu politiénemu Zivljenju.

—7Za hrbtom salzburSkega nadskofa se je Kocelj osvobajal nem-
Skega cerkvenega in politi¢nega varuStva. Salzburski nadskof se
je branil priznati Metoda kot sebi enakega in zahteval Spodnjo
Panonijo kot po pravu in zaslugah Ze 75 let pripadajo¢o mu cer-
kveno pokrajino. Kot najbolj vnet pomaga¢ se mu je pridruzil
passavski Skof, ¢igar koristi so bile oSkodovane in ogrozene zlasti
v Zgornji Panoniji. Posebna latinska spomenica, spisana zaradi
koristi in v imenu salzburSke cerkve, naj bi dokazovala zasluge
in z njimi pravice Salzburga do Panonije in Karantanije. Avtor
spomenice po imenu ni znan, bil pa je gotovo v najozjih zvezah
s salzbursko cerkvijo ter je verjetno zZivel v Salzburgu. Spis je
najdragocenejsi vir za zgodovino Slovencev v 8. in 9. stoletju, &e-
tudi prikazuje dogodke s salzburskega staliS¢a in zato pristransko.
Naslov mu je »Spis o spreobrnitvi Bavarcev in Karantanceve«, ome-
nili smo ga Ze v poglavju o slovenski Karantaniji.

Vkljub naslovu razpravlja avtor skoraj izklju¢no le o Karan-
tancih, to pa je takrat p()memlo toliko kot Slovenci. Ne govori le
o panonskih Slovencih, marve¢ tudi o koroskih, povsod s poudar-
kom, kaj vse je storila salzburska cerkev za Slovence v Panoniji
in Karantaniji. Tudi v Karantaniji! Kajti salzburski cerkveni
krogi so brez dvoma povsem pravilno spoznali, da bi utrditev
slovanske cerkve v Panoniji mogla biti nevarna salzburski cer-
kveni oblasti v istorodni Karantaniji. Anonimni avtor naSega spisa
Metoda sploh ne priznava kot nadskofa. imenuje ga zanicljivo le
sneki Grke in »filozof<. Ta spomenica je napisana, kot vse kaze,
leta 871 in namenjena predvsem salzburSkemu nadskofu Adalvinu
in ljudem v njegovem krogu, da bi jih spodbodla glede pravic
salzburke cerkve v Panoniji in Karantaniji.

Nemski gkofje pa so skusali $e z drugimi sredstvi priti Metodu
do Zivega. Pritisnili so na vzhodnofrankovskega kralja Ludvika,
saj je blla Panonija njegova interesna sfera, in se pritozili tudi pri
papezu. Papez je novo panonsko nadskofijo branil z zgodovin-
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skimi dejstvi, ¢es da je bila Ze v starih ¢asih Panonija odvisna od
papezZa, z obnovo stolice sv. Andronika v starem Sirmiju pa je Rim
vzpostavil le to, kar so uniéili vdori barbarov, ne da bi bile s tem
prenchale pravice sv. Petra. Tako je utemeljeval papez in tisti, ki
so mu bili blizu. V resnici pa je videl papez v novi nadskofiji
branik rimske Cerkve proti bizantinskemu vplivu, saj je ta prav
takrat z odcepitvijo Bolgarov od Rima segel do Srema in srednje
Donave. Grk Metod v rimski sluzbi naj bi stal na strazi proti
bizantinskemu cerkvenemu Sirjenju v Podonavje. Salzburg po
drugi strani je nemara dobro vedel, da proti starim pravicam, ki
jih je naglasal papez, ne bo mnogo opravil. Ce bi jih vsaj formalno
ne priznal, bi bil samega sebe, kajti z isto pravico kot Rim Pano-
nijo bi mogel Oglej ponovno zahtevati zase Karantanijo, ker je
bila njegovo obmoéje v predslovenskih casih.

NajodvratnejSe sredstvo pa, ki so ga nemski skofje uporabili
proti Metodu, je bila kratitev osebne svobode, najnevarnejSa za
Koclja pa politi¢na spletka. Leta 870 so bavarski skofje sklicali zbo-
rovanje, da bi uredili panonske cerkvene zadeve. Tja so, verjetno
s silo, pripeljali Metoda. 7 razlogi rimske stolice je Metod branil
pravice do panonsko-moravske nadskofije, ali proti sili in skrivni
podpori, ki jo je dajal Skofom kralj Ludvik, ni mnogo opravil.
Konee je bil ta, da so bavarski skofje Metoda obsodili, vrgli v jeco
in ga imeli zaprtega tri leta (870—873). Razvoj politi¢nih dogodkov
ob moravski meji je nedvomno hrabril nemske $kofe, da so tako
ravnali s panonskim nadskofom.

Svetopolk, necak kneza Rastislava, se je leta 870, »v mislih na
lastno koriste, kot piSe letopisec, zvezal z Nemci. Rastislav sicer
nastopi proti njemu, toda Svetopolk se ga polasti in izro¢i Nemcem,
ti ga oslepe in vrzejo v jeco. kjer Zalostno umre. Svetopolk je bil
nekaj ¢asa zvest Nemcem, a se je pa kmalu premislil in se postavil
na ¢elo boja za politi¢no in cerkveno neodvisnost Velike Moravske.
Proti placilu letnega tributa pripoznajo Nemei Moravsko kot samo-
stojno drzavo. Tragi¢no pri tem pa je bilo, da je moravsko-nemski
sporazum moral kruto placati knez Kocelj. Metod se sicer povrne
iz bavarske jete kot nadskof, najpoprej h Koclju. ali Nemei mu
takoj zagroze zaradi Metoda: 5 Ako bo$ imel tega pri sebi, ti ne bo
dobro.« Metod je moral {akrat zapustiti panonske Slovence in Koc-
ljevo knezevino, Kocelj, v nemskih oceh veleizdajalec, izgine.

Kaj se je zgodilo z zadnjim samostojnim knezom Slovenceyv,
ne vemo. 7 veliko upravi¢enostjo pa smemo domnevati, da so se ga
polastili Nemci in ga na ta ali na oni nacin storili neskodljivega.
Gotovo je, da 7e leta 874 zagospodarijo v Koeljevi Panoniji zopet
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Nemci. Salzburski nadskof Teotmar sam je pohitel, da z osebno
navzocnostjo utrdi pravice svoje cerkve do Spodnje Panonije. Ze
leta 874 pride v Ptuj in posveti cerkev, ki jo je tamkaj dal postaviti
grof Gozvin, frankovski naslednik kneza Koclja.

Ko je Kocelj izginil, je propadla zadnja od tuje nadvlade ne-
odvisna knezevina med Slovenci, z njo zacetki cerkve, ki je oprav-
ljala sluzbo boZjo v narodnem jeziku. Tako se tudi ni mogla razviti
posebna knjiZzevnost in samostojna kultura. katere podlaga bi bil
narodni jezik.

Slovanska nadskofija je odslej omejena na Svetopolkovo Mo-
ravsko. Salzburgki nadskof in passavski §kof zavzameta zopet svoji
postojanki med Donavo in Dravo. Politi¢no zaveznistvo, cerkveno-
upravno zedinjenje in stiki med severnimi in juznimi Slovani so
razbiti. To je posledica nemsko-moravskega miru iz leta 874.

Nemski dotok se zopet usmeri na panonska tla. Bavarske
cerkve in duhovniki ponovno pridobivajo, Sirijo in utrjujejo svojo
panonsko posest. Blatenski kostel, ustanova in stolica Pribine in
Koclja, ni izgubil pomena, paé pa ga celo pridobil kot ena prvih
utrjenih postojank na vzhodu. Vrnivsi se nemski oblastniki se radi
mude v kraju, ki se ponovno imenuje grad (urbs). Vrhovni upra-
vitelj vzhoda in z njim Spodnje Panonije postane zopet Karlman,
sin kralja Ludvika NemSkega Kot poprej sta Panonija in Karan-
tanija in s tem velika ve¢ina takratne slovenske zemlje zdruzem
pod enotno upravo prefekta na vzhodu.

Slovenski vzhod kaZe v 9. stoletju neprimerno bolj razgibano
politiéno podobo kot zahodne, v Alpah lezete pokrajine, kajti te
so v svojem goratem svetu kakor obvarovane pred veéjimi pre-
tresljaji. Vzhod, zemlja kipece in mlade kolonizacije in Sele na-
stajajoCega politicnega in kulturnega Zivljenja, je bil Ze sam po
svoji naravi in po svojih sosedih veliko bolj nego alpski svet iz-
postavljen zunanjim vplivom. Sile od zunaj so bolj kot za katero
drugo takratno ozemlje Slovencev merodajne za usmerjenost in
potek dogajanja na panonskih tleh v 9. stoletju: poleg nemskega
zahoda Rim in Bizane, poleg teh $e Velika Moravska in Bolgarska.
Dvoje velikih gibanj 9. stoletja, vstaja Ljudevita Posavskega in
politika kneza Koclja, stoji pod kriZzajo¢imi se vplivi zunanjih sil,
ki ju usmerjajo in o njiju odlocajo. Strle so Kocljevo drzavico,
zadnjo svobodno kneZevino Slovencev v srednjem veku.

[ KARANTANIJA V 9. STOLETJU. Pol stoletja pred Kocljem ze
zginejo zadnji sledovi samostojnosti Slovencev v Karantaniji. Ni
pa z njimi prenchalo ime Karantanija in Karantanci. Pojmovno se
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je z mejami Karlmanove vzhodne prefekture in posebno Se po
zatretju Kocljeve knezevine celé razsirilo skoraj preko celotnega
ozemlja, ki so ga takrat naseljevali Slovenci: od Donave do Krasa
in od Blatnega jezera do izvirov Drave. Z napredujo¢im nemskim
gospostvom se za zahodni svet Sirifa pojma Karantanija in Karan-
tanec ¢imdalje bolj, postajata na vedno SirSem podroc¢ju istovetna
s pojmoma Slovenija in Slovenec. Ko piSe salzburski anonimni
pisec o spreobrnitvi Karantancev, ima v mislih in v razpravi vse
Slovence, ne le na koroskih, marve¢ tudi na panonskih tleh. Ka-
rantanija je prav tako ob zgornji Savi kot ob Zali, prav tako ob
zgornji Dravi kot ob Rabi. Pomen in obseg Karlmanove razsirjene
Karantanije ji je cel6 pripomogel do naslova »kraljevina« (regnum),
tako da ne manjka niti v uradnem slogu. Zgodovinski razvoj slo-
venske zemlje je v zadnji Cetrtini 9. stoletja to pojmovno razsiritev
Karantanije pospesil. Ne sicer v pomenu neke slovenske politi¢no-
drzavne edinice, marve¢ v smislu plemenske vojvodine, v kakrsne
je takrat Vzhodnofrankovska drzava ¢imdalje bolj razpadala.

Vzporedno s tem razvojem se v 9.stoletju v ozji Karantaniji
ali Koroski vedno bolj utrjuje krstanstvo. SpocCetka tipaje. daje
koncesije $¢ moéno k stari veri nagnjenim Slovencem, kasneje pre-
haja Ze k prvim osnovam upravne organizacije. Kricanstvo 8. in
9. stoletja ima na Slovenskem Se ¢isto misijonsko obelezje. Neki
duhovnik okoli leta 800 tozi, kako mora Ziveti v slovenskih gorah
in gozdovih, je domadinom tujec in ne pozna slovenskega jezika.
Vendar ni dvoma, da je bil tak duhovnik izjema med misijonarji
na Slovenskem. Jezik je moral biti vsaj obéevalno sredstvo med
razsirjevalci nove vere in Slovenci; to bi bilo tudi v skladu z Alkui-
novimi naceli, ki so veljala pri pokristjanjevanju Slovencev in
Obrov. Salzburski nadskof Arno obnovi in zasede mesto pokrajin-
skega Skofa, izpraznjeno po Modestovi smrti. Teoderik postane
leta 799 pokrajinski skof, bil pa je, kot Ze nekdaj Modest, strogo
podrejen salzburSkemu vladiki. Nekako do leta 930, ko prenehajo
poroéila o posebnih pokrajinskih §kofih za Slovence v Karantaniji.
nam je znanih Se veé takih Skofov-namestnikov salzburskega nad-
Skofa. Ta in pokrajinski $kofje so na svojem podroéju severno od
Drave uredili prvo cerkveno upravo in tudi Ze prve fare.

Mnogo manj vemo o Sirjenju krscanstva in cerkveni organi-
zaciji na slovenskih tleh juZzno od Drave. Kako je bilo v 9. stoletju
s cerkveno upravo v predelih slovenske zemlje, ki so spadali pod
Oglej, je nejasno. Gotovo je, da so misijonsko delo duhovnikov iz
Ogleja proti koncu 9. stoletja prekinili navali MadZarov.
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KARANTANIJA, VELIKA MORAVSKA IN MADZARI OB KONCU DE-
VETEGA STOLETJA. Vrnimo se po teh podatkih o Karantaniji v
9. stoletju k silam. ki so ob koncu tega stoletja usmerjale potek
zgodovinskega dogajanja na slovenskih tleh vobée. L

Po smrti vzhodnofrankovskega kralja Ludvika Nemskega (976)
si njegovi sinovi razdele drzavo in Karlman, (10te(1d11]1 prefekt na
vzhodu, prejme kot kralj Bavarske, Karantanijo in_ Panonijo:
upravo zadnjih dveh dezel pa prepusti svojemu nezakonskemu
sinu Arnulfu, da bi jo ta vodil pod njegovim nadzorstvom. Tudi
ko je Karlman umrl (SSO) je njegov naslednik, kralj Ludvik III,
Se nadalje pustil upravo v Panoniji in Karantaniji Arnulfu. Arnulf
si je ob vedno ve¢jem propadanju kraljevske oblasti v drzavi znal
pridobiti v Karantaniji polozaj. ki je bil skoraj podoben polozaju
samostojnih knezov; Karantanija, takrat vkljub pospeSeni germa-
nizaciji po veliki ve¢ini Se slovenska dezela, ima znacaj skoraj
samostojne plemenske vojvodine v okviru Vzhodnofrankovske
drzave.

Zunanjo politiko vodi Arnulf na lastno pest in se ne ozira

na vzhodnofrankovskega kralja. Najpomembnejsi zunanji odnos
Arnulfove Karantamje je bil do velikomoravskega kneza Sveto-
polka. Vanj pa 7e mete senco novo ljudstvo. ki se je tedaj pojavilo
na Karpatih in v Podonavju: MadZari.
— Madzari so ljudstvo ugro-finskega izvora. Njihova starejsa
domovina je med srednjo Volgo in Uralom. V 5. stoletju so zapustili
te kraje in se napotili na stoletja trajajoco pot, ki jih je vodila
preko Sirokih predelov danasnje ruske zemlje. Nazadnje se ustalijo
v 9.stoletju onstran Karpatov ob Prutu, od tam pa zaéno v zadnji
Cetrtini 9. stoletja s plenilnimi Pulwdi v srednje Podonavje. Salz-
burski letopisec belezi k letu/881/ prvi spopad z Madzari pri Dunaju.
Pojav MadZarov ob srednji HD()nau posega v takratno nemsko-slo-
vansko borbo v Podonavju, vendar pa ne odlo¢i v prilog niti ene
niti druge stranke, marve¢ sebi v korist.

V zacetku prijateljsko razpolozenje med Arnulfom in veliko-
moravskim Svetopolkom se je kmalu po prvih spopadih med Nemci
in Madzari skalilo8T.okalna in osebna trenja v obdonavskih kra-
jinah in nemara tudi resnica Svetopolkovega oé¢itka. da so se
Arnulfovi ljudje zvezali z Bolgari, sovrazniki Velike Moravske, je
zopet sprozilo vprasanje, kdo bo imel prvo besedo v srednjem Po-
donavju. Arnulf ali Svetopolk, Morava ali Karantanija. V letih 883
do 884 se je vnela karantansko-moravska vojna, v kateri je Sveto-
polk zmagoval in v obeh letih silno opustosil Panonijo. Stevilne
vojske, ki jih je Svetopolk zbral od vseh strani. so takrat navalile
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Od naselitve do devetega stoletja
na Arnulfovo skraljestvo«. Ni nemogoce, da so bili med mnozicami,
ki so v Svetopolkovem imenu plenile in morile po panonskih tleh,
tudi novi gostje v Podonavju, Madzari, posebno &e upostevamo Se
njihovo staro narodno izro¢ilo, da so se naselili ob Donavi v spo-
razumu z moravskim Svetopolkom.

Najpoprej sta sklenila mir Svetopolk in frankovski kralj ter
cesar Karel, in sicer leta 884. Sledecega leta se je Arnulf, kakor da
je suveren knez, pobotal za svojo Karantanijo z velikomoravskim
vladarjem. Ostala mu je Se nadalje oblast v Panoniji. vse do
leta 887, ko je postal vzhodnofrankovski kralj. Mo¢na &eta Slo-
vencev in Bavarcev, s katero je priSel Arnulf novembra 887 na
drzavni zbor v Tribur, je bila navzota. ko je bil karantanski voj-
voda povzdignjen v vzhodnofrankovskega kralja. Odstavljeni
kralj in cesar Karel je Ze nekaj tednov zatem umrl. Ko je praznoval
Arnulf leta 887 svoj prvi kraljevski bozi¢ v Regensburgu. ni manj-
kalo na dvoru zastopnikov Slovanov — med njimi nedvomno tudi
Slovencev — nadtevajo se v isti vrsti s Franki, Sasi, Bavarci in
drugimi plemeni drzave. Tudi kot kralj se Arnulf rad vraca med
_svoje Karantance. Najdemo ga v kraju, ki je bil verjetno nekdaj
prestolnica karantanskih slovenskih knezov, v Krnskem gradu na
Koroskem, najdemo ga v nekdanji prestolnici Pribine in Koclja,
v Blatenskem kostelu. V »Sloveniji< in »slovenskih krajih« ali v
karantanskem kraljestvu¢ — tako se izraZajo viri — lezi marsi-
katera posest, ki jo je Arnulf od svoje obilne kronske zemlje na-
klonil bavarskim cerkvam in plemi¢em, s tem pa je seveda v znatni
meri pospeseval naseljevanje Nemcev in germanizacijo nase zemlje.

Ali leta Arnulfovega gospostva v vzhodnem delu njegovega
»karantanskega kraljestvac so bila Steta. MadZari vedno moéneje
pritiskajo v Podonavje in silijo odtod na eni strani proti Veliki
Moravski in Karantaniji, na drugi strani pa proti Bolgariji. Blode
po panonskih in obrskih pustinjah, si z lovom in ribistvom i¥¢ejo
vsakdanji kruh — tako piSe frankovski letopisec za leto 889, nato
pa vdirajo v pogostih sovraznih navalih preko meja Karantancev.
Moravanov in Bolgarov. Sprva se to nomadsko ljudstvo $e ne naseli
za stalno, je le jezi¢ek na tehtnici nasprotujoéil si sil v Podonaviju:
Bolgarije, Velike Moravske in Karantanije. Kot so bili Ze v letih 883
do 884 po vsej priliki skriti zavezniki Svetopolkovi v nemgko-
moravskem sporu, tako se bojujejo leta 892 na Arnulfovi strani v
vojni, ki so jo Nemci sproZili proti Veliki Moravski. Kralj Arnulf
ni uvidel nevarnosti, ki si jo je nakopal z madzarskim zavezni-
Stvom. O tem so si vsi viri edini, da je to pot nemski kralj poklical
Madzare proti Svetopolku. Prav zaradi tega nemsko-madzarskega
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zavezniStva je Ze Cez nekaj let, ko so MadZari s svojimi napadi
pritisnili z vso silo proti Nemdciji in [taliji. nastala v Evropi trditev,
da je posredno kralj Arnulf kriv zla, ki je skoraj prislo nad
kri€anski svet.

Poleg Madzarov pa si je Arnulf pridobil Se drugih zaveznikov.
Na Hengstfeldu blizu Wildona, na dana¥njih nemsko-Stajerskih-
tleh, se je sestal s hrvatskim Braslavom, ki je bil Nemcem vdan
vazalni knez in je gospodoval med Dravo in Savo. Preko Brasla-
vove zemlje pa stoji Arnull v zvezi s §e mo¢nejSimi zavezniki na
jugu, Bolgari. Svetopolk pa je Stel pristaSe med nezadovoljnimi
grofi v Arnulfovi Karantaniji.

Tako si je torej frankovski kralj Arnulf ustvaril leta 8§92
moéno povezavo, ki naj bi bila izrinila gospostvo Svetopolkovo in
Velike Morave iz srednjega Podonavja ter z mo¢no karantansko
kneZevino utrdila oblast Nemcev od Morave pa do Srema.

Dva kmalu zatem nastopivia dogodka sta povsem izprevrgla
Arnulfove in Svetopolkove raune in nacrte. Najprej je leta 894
umrl Svetopolk; z njim je zginil najnevarnejsi nasprotnik Arnulfov
na vzhodu. Drugi. mnogo pomembnejsi dogodek pa je bil preobrat
v zadrzanju MadzZarov; ti so se odrekli nemSkemu zaveznistvu in
vdrli leta 894 preko Donave v deZelo svojega zaveznika od veeray,
v Panonijo. »Mogke in stare Zene so pomorili, mlade device pa kot
vprezno zivino vlekli s seboj, da bi sluzile njihovi pohotnosti, ce-
lotno Panonijo pa so opustosili do uni¢enja.« Bil je to prvi velik
vpad MadZarov na ozemlje panonskih Slovanov, ki je dezelo silno
opustosil, ni pa zaenkrat Se unic¢il tamkajSnjega frankovskega go-
spostva. Da bi Arnulf resil, kar bi se resiti dalo, je izrocil Panonijo
z Blatenskim kostelom v varstvo zvestemu zavezniku, hrvatskemu
knezu Braslavu. Za Kocljem zagospodari ob Blatnem jezeru zopet
knez domace krvi. Mogoce je nemski vladar ra¢unal, da bo domaé&in
znal bolje od tujih grofov braniti domalo zemljo. Ali ti in taki
ukrepi 7e miso vet¢ pomagali. Usoda panonske Slovenije je bila
zapecatena.

Letal898, ko se zadnjikrat imenuje v virih knez Braslav. pri-
derejo Madzari z velikansko vojsko prvi¢ v ITtalijo; njihovi pohodi
se v naslednjih letih Se ponavljajo. Pot tjakaj jih je vodila preko
slovenske zemlje. V teh zadnjih letih 9.stoletja so propadle upravne
in cerkvene uredbe v Panoniji in v obmoé¢ju potov,. ki so vodili
odtam preko slovenske zemlje v Italijo. Ze leta 900 pisejo bavarski
Skofje, da ni v celi Panoniji niti ene kric¢anske cerkve vec.

Za pohodi v Ttalijo se vrste navali proti Karantaniji in Ba-
varski. Obdonavska pot se je nekoliko dljé upirala madzarskemu
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pritisku kot panonsko-italska. Bitka pri Bratislavi (Brezalauspurc)
5. julija/907 pa je tudi ob Donavi odprla MadZzarom pot proti za-
hodnim stranem. Bavarsko vojsko doleti v tej veliki in odlogilni
bitki strahovit poraz. Kratke besede socasnih virov dajo slutiti
velikansko katasirofo, ki je tistihdob zadela vojsko, v kateri so se
borili tudi Slovenci. »Celokupno vojsko Bavarcev so pobili Ma-
dzari,« piSe neki letopisec: drugi belezi le na kratko spokol Ba-
varceve: tretji govori o »najhuj$i bitkic«. Upravnik Karantanije
Luitpold, salzburski nadskof in dva $kofa so oblezali na bojnem
polju.

Madzarom je poslej odprta neovirana pot proti zahodu. Pre-
plavijo in zasedejo Panonijo noter do alpskega obrobja, od tam se
v dveh mogo¢nih tokovih cepijo njihovi navali. Slovenska zemlja
je pri tem silno {rpela, kajti en tok gre preko nje v Italijo. drugi
za Donavo navzgor v Neméijo. Kakor na polotoku med dvema
strujama so se edino v gorati Karantaniji do neke mere Se naprej
obdrzale uredbe frankovske dobe. Nemska kolonizacija na sloven-
skih tleh zastane. V notranjih alpskih predelih le Se s tezavo
vzdrzuje kontinuiteto, v Panoniji, ob Donavi, na zgornji Savi in
ob Savinji pa popclnoma preneha. V zgodovini germanizacije slo-
venske zemlje pomenijo madZarski navali zaklju¢ek prvega ob-
dobja. Drugo se pritenja po zavrnitvi Madzarov. Za skoraj pol
stoletja ne prinaSajo pisani viri poro¢il za vedji del slovenske
zemlje, le za notranje alpske pokrajine ob zgornji Dravi in Muri
nam Se teko v skromni meri. O zadrzanju Slovencev nasproti
Madzarom ne vemo ni¢ dolo¢enega. verjetno so klonili pred nomad-
skimi krdeli prav tako kot neko¢ marsikje pred Obri. O kakih
ovirah, ki bi jih stavljali Slovenci Madzarom, ne sliSimo kar nié,
mogoce so jih tu pa tam celé podpirali. Ob istih potih kakor nekdaj
Obri navaljujejo sedaj MadZari proti Ttaliji in Nemé&iji. Proti jugo-
zahodu jim je kazala vpadno smer stara. takrat nedvomno Se upo-
rabna rimska cesta. vodeta preko Ptuja,” Celja in Ljubljane v
ltalijo. V njenem obmoéju lezi pri Gorici vas Vogrsko, ta nemara
s svojim imenom Se danes spominja na »Ogree, saj so od konca
9. pa do srede 10. stoletja tod mimo vdirali v Italijo. Tudi velika,
nekdaj rimska cesta skozi ravno Furlanijo, se po »ogrskih« Cetah,
prodirajo¢ih po njej v Italijo, imenuje Ze v 10. stoletju in potem Se
dolgo za tem »ogrska cesta« oziroma zaradi pustoenj sogrska
pustinj«.

Naselitev MadZarov je postala usodna za nadaljnji razvoj
ljudstev in drzav v srednjem Podonavju. Mimo frankovskih krajin
na vzhodu postane, kolikor je niso strli Ze notranji boji, njihova

126



Agrarne razmere in kultura staroslovenske dobe

zrtev Velikomoravska drzava. MadzZari so s svojim prihodom uniéili
ozemeljsko soseS¢ino med juZnimi in severnimi Slovani in prepre-
¢ili za prihodnost tudi politi¢no zvezo, kakrina je od 7. do 9. stoletja
dvakrat obstajala, prvi¢ za Sama, drugi¢ za Koclja. MadZari pa so
tudi zaustavili nemski dotok v Panonijo in Obdonavje, ki je bil
tako mocan, da bi bil germaniziral velike dele panonske zemlje,
ako bi se bil nadaljeval v zacetnem zagonu. Namesto nemskega
klina, ki je grozil od panonske strani stisniti alpske Slovence, se je
vrinila madZarska zagozda in zdrobila velik del ne le slovenske,
marve¢ v 9. stoletju tudi Ze mo¢no nemske Panonije. Za vedji del
panonskih Slovencev pomenijo Madzari nacionalno smrt, za alpske
Slovence pa so ustvarili razmere, ki jih zaenkrat niti ne moremo
oznac¢iti za neugodne, ¢e jih gledamo z narodnega vidika. Za ved
kot pol stoletja so Madzari zadrzali silo germanizatori¢nega pri-
tiska v Vzhodne Alpe in strli nemski kolonizacijski tok, ki se je bil
zaril Zze globoko v srednje Podonavje.

AGRARNE RAZMERE IN MATERIALNA KULTURA
STAROSLOVENSKE DOBE

Prvobitne agrarne razmere in materialna kultura Juznih Slo-
vanov so se po naselitvi v novo domovino znatno spremenile pod
vplivom ljudstev, s katerimi so prisli Slovani v stike, se z njimi
delno tudi pomesali ali pa jim postali mejaSi. Tudi slika agrarnih
razmer in materialne kulture tistega dela Slovanov, ki je naselil
Alpe, severozahodni del Krasa in del Panonije, je v 7. do 10. stoletju
ze v marsi¢em zasenlena z vplivi ljudstev, v katerih obmocje so
prisli nasi predniki po naselitvi. Sosedstvo Italije in Neméije v
vojnih in mirnih ¢asih, kr§¢anstvo in politi¢na pridruzitev zahodu
je z uvajanjem novega druzbenega reda v mo¢ni meri in v mnogo-
katerih panogah ¢lovekovega izzivljanja vplivala na spremembe
prvobitnih agrarnih razmer in materialne kulture Slovencev.

AGRARNE RAZMERE. Ko so prisli Slovenci v doline in kotline
Vzhodnih Alp, na Kras in v panonsko obrobje. teh predelov niso
naili popolnoma pustih in praznih; nedvomno je, da so tamkaj
ostali Se romanski in romanizirani prej$nji prebivalci; nedvomno je
bila marsikje zemlja Se vedno povsem ali vsaj na pol obdelana; v
prejsnjih Casih kultivirano zemljo Se ni povsod in povsem prerastel
plevel in vsa zemlja Se ni zapadla v pustinj. To je pomembno in
moramo poudariti glede na zagetke poljedelstva v novi domovini.
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V poljedelstvu so se mogli Slovenci marsikaj nauéiti od preostalega
prebivalstva, na katero so ob prihodu e naleteli. Zemlja pa, ki je
bila Ze od poprej za obdelavo pridobljena, je bila seveda za slo-
venskega prifleka vabljivejsa od nekultivirane, laZja za obdelavo
in privlaénejSa za naselitev. Zgodovina slovenske poselitve nam
kaZe, da so se Slovenci sprva najraje in najbolj na gosto naseljevali
prav v krajih, ki so bili Ze izza prejSnjih. predslovenskih ¢asov za
kulturo tal pridobljeni. Tudi se je pod vplivom stikov s starimi pre-
bivalci, njihovega nac¢ina obdelave zemlje in pod vplivom stalne
naselitve v predelih, ki so bili Ze od poprej kultivirani, spreminjala
tehnika obdelave zemlje. Vendar so osnove poljedelske tehnike
Slovenci prinesli s seboj Se iz svoje zakarpatske domovine. Slovenci
imajo za polje, dele polja, za razno poljsko orodje in delo na polju
stara in z drugimi slovanskimi narodi skupna imena (na primer
njiva, ralo, Zeti).

V gorskih krajih je mogel biti na¢in obdelave Se pozigalniski.
Povedali smo Ze, da obstoji v tem, da so v posekanem gozdu, pogno-
jenem s pepelom pozganih dreves in grmovja, prekopali in najveé
za dobo treh let zasejali njive, jih potem prepustili pasi in nato
zopet gozdu, namesto teh pa uredili take njive drugod v gozdu.

Cim bolj so se Slovenci stalno naseljevali, tem bolj smotrno so
izrabljali tla v oblikah njiv, ki se ne premikajo v gozdu iz enega laza
v drugega, marvye¢ so z ralom zorane, niso pa urejene $e stalno na
istem mestu;/neko zemljis¢e so uporabljali za njivo vel let, nato
pa so ga prepustili za travnik ali pasnik, za njivo pa izbrali drug
prostor, ki je bil do takrat pasnik ali travnik./Poljsko gospodar-
stvo te vrste je veliko bolj intenzivno kot pri pozZigalnistvu.

S stalno naselitvijo so nastala stalna selis¢a in tudi redne stalne
njive. O povsem ustaljenih njivah moremo govoriti Sele tedaj, ko
se poljsko gospodarstvo opravlja v oblikah dvoletne ali triletne
izmene. Pri prvi obdelujejo njive — z ralom ali pa tudi Ze s plugom
— vsako drugo leto, vmes pa zemlja eno leto pociva: pri triletni
izmeni pa se v okviru istega poljskega prostora vrste v treh letih
ozimina, jaro Zito in ledina. Gospodarstvo se odvija v teh izmenah
ze v Casu, ko je bila orna zemlja med posamezne obdelovalce raz-
deljena in sta le pasnik in gozd e skupna. Kazno je, da je te vrste
gospodarstvo zaCelo prevladovati pri Slovencih Sele za ¢asa fran-
kovske-eblasti v 9. stoletju. To je tudi ¢as, ko so za&eli obdelovalno
zemljo na Slovenskem oznatevati, meriti in deliti na kmetije ali
grunte. Spocetka so kmetije le merske enote, kasneje pa mimo tega
tudi Ze stalne obdelovalne edinice. Poljsko gospodarstvo postane
neprimerno bolj intenzivno, izraba tal mnogo bolj smotrna, tako
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da je mogla prezivljati mnogo vedje Stevilo prebivalstva, domacega,
pa tudi od drugod priseljenega. Vendar pa ta razvoj ni potekal v
vseh krajih slovenske zemlje enako hitro, ne po ¢asu in ne enako
po zaporednosti in oblikah. '

Polje je nasim prednikom dajalo glavno hrano, poljedestvo je
njihova najvaZnejSa gospodarska panoga. Od zitnih vrst poznajo
in sadijo v dobi naselitve rz, pSenico, je¢men, proso in oves.

ZACETNA CRKA Q

v rokopisu iz stitke rokopisne in iluminatorske delavnice v drugi polovici 12. stoletja
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Od soc¢ivja uzivajo grah, bob, le¢o, poznajo Ze tudi luk, &esenj,
korenje, redkev, kumare, mak, bude, repo, kapus, lan in hmelj.
Nekatere vrste sadja so Slovenci spoznali Ze v pradomovini preko
Rimljanov, Grkov in Irancev (¢eSnja, viSnja, oreh, breskev), za
druge imajo stare indoevropske besede (jabolko, sliva). Glavna
pijada je medica. Od 10. stoletja dalje se omenja tudi pivo. Cebelo-
reja je pri Slovencih Ze zelo stara, prinesli so jo v novo domovino
Se izza Karpatov. V Panoniji in na Krasu so nagi predniki prevzeli
in se naucili vinogradni§tva nedvomno od starega prebivalstva.
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Dokumentarno se omenjajo vinogradi na slovenskih tleh najprej
leta 861 v Kocljevi knezevini ob Blatnem jezeru.

Manj kot Zzitne vrste, soCivje in sadje je razfirjena mesna
hrana. Nasi predniki so Ze poznali in uzivali govedino, bravino,
svinetino, prav tako tudi ribe, jajca, mleko in v posebno velikih
mnozinah sir. Od perutnine goje kokosi in gosi. Pod vplivom sta-
rega prebivalstva in nem&kih kolonistov je posebno v alpskih krajih
zivinoreja znatno napredovala, na primer tudi glede plansarskega
gospodarstva.

Nekaj obrti so Slovenci poznali ze ob prihodu v novo domo-
vino in jo izvrievali tudi po naselitvi, tako zlasti loncarstvo, ko-
vastvo in tkalstvo.

TRGOVINA IN PROMET. Po zastoju v 7. in 8. stoletju je v 9. sto-
letju trgovski promet toliko oZivel. da so mogli alpski Slovani
nekatere pridelke svoje zemlje Ze izvazati. Glavni so med. vosek in
krzno. Rude, razen soli, prihajajo za izvoz Se malo v postev. Rudar-
stvo, zlasti Zelezarstvo, se je v Vzhodnih Alpah po prihodu Slo-
vanov verjetno po anii¢ni tradiciji obdrzalo in v skromni meri tudi
razvijalo, toda Zivahneje se je razmahnilo Sele v 11. stoletju. Kup-
lija je povelini Se menjalna. Za svoje izdelke prejemajo Slovenci
iz ltalije, Neméije in iz vzhodnih deZela nakit. tkanine in orozje.
Kovanega denarja stari Slovenci $e niso poznali in imeli. Glavna
trgovska pota so velike plovne reke, na suhem prav pogostokrat Se
dobro ohranjene stare rimske ceste ali njih smeri. Ob trgovskih
potih nastajajo trzna sredis¢a ob gradiscih, v blizini kultnih in
zborovalnih krajev, ob ostankih predslovenskih naselbin in pri
prvih krs¢anskih cerkvah. Kot izhodis¢e za podonavsko trgovino
k Slovanom in Obrom je dolotil Karel Veliki stari Lauriacum ob
ustju Anize v Donavo.

GRADISCA IN STANOVALISCA. Boji, ki jih imajo Slovenci z
Langobardi, Bavarci in Franki, kaZejo, da so znali nadi predniki
dobro sukati orozje. Poro¢ila nekaterih piscev, da poznajo Slovani
le malo orozja, in pomanjkanje le-tega v staroslovenskih grobovih
.ne govori za nebojevitost nasih prednikov. Slovenci od 6. do 9. sto-
letja so bili najmanj tako bojeviti kot mnogi njihovih sosedov. Da
je le zelo malo orozja v staroslovenskih grobovih, si vsaj za dobo
od konca 8.stoletja dalje lahko razlagamo tako. da je kricanska
vera prepovedovala polagati oroZje v grobove.

Najbolj razsirjene utrdbe trajnega znataja so bila gradisca.

Ta so pri nas Se skoraj neraziskana in je vse to, kar navajamo,
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poveCini povedano na podlagi izsledkov o gradis¢ih pri drugih
Slovanih. Kot pri ostalih Slovanih je gradis¢e tudi pri Slovencih
moglo imeti veé funkeij: bilo je lahko obrambno, upravno. gospo-
darsko oziroma kultno sruhsu rodu ali ve¢ rodov. trajno naseljeno
ali pa tudine: bilo je lahko stalno naseljeno stanovaliste ali pa tudi
le utrjeno pribezalis¢e v sili. Nekatera gradisc¢a segajo po prostor-
ninski kontinuiteti dale¢ v predslove (,Il‘ik() dobo in so jih Slovenci
le prevzeli in obnovili ali pa v njihovi bliZini postavili svoja. Ob
mnogih gradis¢ih in v njihovi bliZzini so nastale vedje ali manjse
vasi, iz drugih v kasnejSi dobi gradovi, mnoga pa so opustela, ko
so se spremenile gospodarske in varnostne razmere. Splosni naért
je gradis¢u predpisovala priroda tal. na katerih je nastalo. Naj-
demo jih na gorskih vrhovih, v gozdovju, sredi ravnine ali moc¢-
virja, veckrat ob robeh in mejah starih slovenskih naselitvenih
jeder in s tem obmo¢ij doloc¢enih rodov in plemen. Najveckrat so
stirioglata. okrogla ali pa tudi elipti¢na. Gradis¢a obdaja eden ali
vec nasipov, z vodo napolnjen jarek ali moévirje: véasi brani dohod
“Ze sama strmina, na katero so postavljena. Nasipi so iz zemlje ali
pa iz zemlje in kamenja, utrjeni mnogokrat tudi s plotom, z zidom,
s kamenjem. z bruni in s stolpi.

S stalno naselitvijo nastajajo stalne vasi in zaselki. Malo vemo
o oblikah naselij in hi§ v prvih stoletjih po naselitvi. Hie so bile,
kot je kazno, sprva enoprostorne in lesene ali pa v zemljo vkopane
stanovanjske jame, tako imenovane zemunice, prekrite z vejami
ali pa s streho iz slame. O njihovih oblikah in o opremi, ognjis¢u
in peci, stranskih gospodarskih prostorih in ostalem moremo go-
voriti le s sklicevanjem na najdbe pri drugih slovanskih ljudstvih,
kajti pri Slovencih nam arheoloska izkopavanja niso o vsem tem
doslej skoraj ni¢ odkrila. Z uvedbo stalnih kmetij in s stalno poljsko
razdelitvijo so pri naseljih nemara nastale oblike, ki jih Stejemo
pri teh za najstarejse.

STAROSLOVENSKE KULTURE IN GROBOVI. Najvaznejsi vir za
poznavanje staroslovenskega nakita. obleke, posodja in orodja ter
s tem vsaj delno razmer, v katerih so ziveli nasi predniki v prvih
stoletjih po prihodu v novo domovino. so staroslovenski grobovi iz
razdobja od 6. do 12. stoletja. Nasli so jih povsod, kjer so bili nekoé
naseljeni Slovenci. Na zahodu je skrajno najdis¢e Flaschberg v
zgornji dolini Drave in Schladming ob skrajni zgornji Anizi, naj-
demo jih v Salzkammergutu in Dunajski kotlini pa mnogokje na
kasnejSih koroskih, Stajerskih, kranjskih in primorskih tleh.
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Po nekaterih tipi¢nih oblikah predmetov, najdenih v staro-
slovenskih grobovih, kot so obsen¢ni obrotki, uhani, zaponke,
sponke, prstani, priveski, ovratnice, orozje, orodje, keramiéni iz-
delki in Se drugo, razporejajo arheologi kulturo starih Slovencev
v razdobju od 6. do 12.stoletja v nekaj skupin, ki se po ¢asovni
zaporednosti trajanja in ozemeljski razprostranjenosti med seboj
lo¢ijo in razlikujejo.

NajstarejSa teh kultur, ki nam je znana iz grobnih najdb na
slovanskem ozemlju stare Panonije in Vzhodnih Alp, se imenuje
po kraju Keszthely v bliZzini Blatnega jezera na ozemlju danaSnje
Madzarske. Ta kultura je pa glede etni¢ne pripadnosti tako obrska
kot slovanska, to se pravi, da so bili njeni nosilei Obri in Slovani.
Zlasti moremo glede Slovanov to trditi za tiste, ki so ziveli v Pa-
noniji in njenem obrobju in so bili v veéji in dolgotrajnejsi meri
podrejeni Obrom kot ostali Slovenci. Najdbe keszthelyske kulture
segajo do 6.stoletja. Znalilno za grobove keszthelyske kulture je
zlasti, da je v njih ohranjenega vet orozja in orodja kot v kulturah,
ki so keszthelyski po ¢asu sledile ali pa jo prekrile. Na keszthe-
lysko kulturo je vplivala tudi poznoanti¢na kultura s svojimi iz-
delki in predmeti, ki so jih Obrom in Slovanom mogli posredovati
stari prebivalci, na katere so ti ob svojem prihodu Se naleteli.

Mlaj$i ter v glavnem naslednici na obmoéju keszthelyske kul-
ture v Panoniji in v Vzhodnih Alpah, deloma tudi na njenih osno-
vah vzrasli, sta kulturi, katerih eno imenujemo kéottlasko, drugo
pa belobrdsko kulturo.

V Vzhodnih Alpah je bil najbolj razsirjen kulturni krog ali
kultura, ki se po staroslovenskem najdis¢u v kraju Kottlach pri
Gloggnitzu na danas$njem NiZjem Avstrijskem imenuje kottlaska
kultura. Ta kaZe vetino oblik in prvin, ki so sicer znalilne za
najdbe v staroslovanskih grobovih vobée, ima pa tudi svoje po-
sebnosti, tako da jo moramo Steti kot kulturo zase in jo imenovati
tipi¢no slovensko-alpsko. Njeno obmotje sega preko vseh pokrajin,
ki so jih nekdaj in jih deloma %e danes v Vzhodnih Alpah naselju-
jejo Slovenci, sega pa tudi e na Kras, v Istro in do vzhodnega
roba Furlanije. Najdis¢a koitlaske kulture na danasnjih sloven-
skih tleh so na primer Srednja vas v Bohinju, Bled, Menges, Ko-
menda na Gorenjskem, Crnomelj in Tolmin.

Na vzhodu je segala na slovensko ozemlje in se deloma
s kottlasko prepletala zelo samosvoja kultura, ki se po najdis¢u
Bijelo Brdo pri Osijeku v Slavoniji imenuje belobrdska kultura.
Njeno pretezno obmocje na vzhodnih slovenskih tleh — z najdiséi
na primer v Sredis¢u, Ptuju, Hajdini, Laski vasi pri Celju in Sta-
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rem trgu pri Slovenjem Gradcu — je le obrobno SirSega obmodéja te
kulture, ki se je Sirila dale¢ preko Hrvatske, Slavonije ter delov
Ogrske in Slovaske in ki ji prisojamo najved¢ji razmah v 10. in
11. stoletju. Kot za kittlasko so tudi za belobrdsko kulturo tipi¢ne
oblike pri nekaterih predmetih, najdenih v grobovih, na primer pri
obsenénih obrockih, ovratnicah, zapestnicah, prstanih in priveskih.

Poudariti moramo, da ni vedno lahek posel natan¢no prisoditi
doloteno grobisée ali najdiiée izkljuéno enemu, drugo pa drugemu
kulturnemu krogu. Za ta ali drugi kulturni krog tipi¢ne predmete
je pogostokrat najti tudi v grobi$éu, ki po veéini predmetov vanj
ne spada. V grobis¢ih kéttlaskega kulturnega kroga na primer
najdemo tudi predmete belobrdskega kroga in narobe. Natanénih
meja med kulturnimi tipi vedno ni.

Za staroslovenske — in obenem slovanske grobove sploh — so
najznaéilnej$i z umrlim v grob poloZeni obsentni okraski. So to
neke vrste obrocki, ki so jih na$i predniki najved nosili privezane
kot nakit na sencih, po enega, dvoje, troje ali Se celo ve¢ na vsaki
strani. Po oblikah so kaj razli¢ni. Za staroslovenske kot vobée za
slovanske grobove zlasti znacilni so taki, katerih eden komnec je
zavit v obliki ¢érke S.Tudi po velikosti se ti obro¢ki zelo razlikujejo.

Poleg obsenénih obrotkov so nasli v staroslovenskih grobovih
Se vrsto drugih predmetov: uhane, prstane. zapestnice, ovratnice,
razne zaponke, obeske in drug nakit. Vse to je poveéini iz brona,
nekaj tega je iz srebra in le malo iz Zeleza. Na ovratnicah so nabrani
biseri raznih vrst, pa tudi jagode iz kovine, jantarja, stekla in Se
drugi priveski in obeski. Stalne najdbe v staroslovenskih grobovih
so emajlirani predmeti. V tej tehniki so izdelane mnogovrsine za-
ponke v obliki ploséic, zalitih z emajlom, dalje uhani v obliki pol-
meseca in prstani. Redko je v staroslovenskih grobovih orozje in
razni drugi predmeti vsakdanje rabe kot srpi, sekire, nozi, kresil-
niki in drugo.

Drugi pogosti dodatek staroslovenskih grobov so kerami¢ni
izdelki, ve¢inoma lon¢ene posode razne vrste in velikosti. Na dnu
teh posod je pogostokrat kot loncarski znak odtis v obliki kriZa,
kolesa ali kaj podobnega. Na zunanji strani so posode okraSene
najve¢ z vbodi ali pa z ravnimi ali valovitimi ¢rtami, ki so zlasti
znacdilne za te vrste predmetov iz staroslovenskih grobov.

Svoje mrtve so stari Slovenci sprva — kot ostali Slovani —
pad sezigali, pepel sesuli na kup ali pa ga spravljali v lon¢eno zaro
in ¢ez vse nasuli gomilo. Vendar ta nacin pokopa pri nas Se ni z
najdbami dokazan. Po naselitvi in ustalitvi v novi domovini so pa
Slovenci, verjetno Ze pod vplivom kultur drugih ljudstev in
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kasneje krs¢anstva, zaleli svoje pokojne pokopavati, to pa v _pla-
nih grobovih, ki se navadno vrsie razporejeni v nekem redu eden
poleg drugega. V grob poloZeni mrivi so bili obrnjeni po pra-
vilu z glavo na zahodno stran, také da so gledali proti vzhodu.
Se ko se je krstansivo med Slovenci Sirilo, se nasi predniki niso
odrekli pokopu svojih mrivih po nadinu predkri¢anske dobe in
jim Se do 12. stoletja v grob polagali nakit, oroZje, orodje, posodje
s hrano in druge predmete.

Nemalokrat najdemo staroslovenske grobove na mestu ali pa
v blizini rimskih in prazgodovinskih naselij in grobisé; to potrjuje
ze poudarjeno ugotovitev, da so stari Slovenci pri svojem prvem
naseljevanju radi izbirali prostor, ki je bil Ze pred njihovim pri-
hodom obljuden.

Ce si v celoti ogledamo predmete, najdene v staroslovenskih
grobovih, bi sodili, da so stari Slovenci Ziveli skromno in imeli raz-
meroma majhne potrebe in zahteve v pogledu materialne kulture.
Lepoti¢je ni posebno bogato, orodje in orozje je skromno po §tevilu
in izvedbi, keramika bolj revna kot bogata v ornamentu in oblikah.
Po mnaselitvi v novi domovini so se pa okrasni in drugi predmeti
nasih prednikov pod vplivom poznorimske provincialne kulture, ki
so jo pa¢ najvel posredovali preostali stari prebivalei, in zaradi ob-
novljenega trgovskega prometa v mnogofem spremenili. Zadnje
velja posebno za dobo od Karla Velikega dalje. Stevilni emajlirani
in drugi nakitni predmeti so mogli biti zlasti v starejsi dobi e pri-
neseni od zunaj, kasneje pa tudi doma izdelani, bodisi da jih je
izdeloval v deZeli sami tuj potujot obrinik ali pa domacin. Poleg
frankovskega zahoda prihajata v poStev $e Italija in bizantinska
drzava kot uvozni deZeli obrinih predmetov in kot dezeli, odkoder
so glede njihovega oblikovanja prihajali v slovenske kraje tuji
vplivi. Ne gre pa podcenjevati pri vsem tem tudi doma izdelanih
predmetov in domadega dela.



DRUGI DEL

OD DESETEGA
DO DVANAJSTEGA STOLET]A






OD DESETEGA DO DVANAJSTEGA STOLET]A

Razdobje od desetega do dvanajstega stoletja je Cas, ko je tudi
na Slovenskem prevladal in dosegel visek fevdalnired s svo-
jimi uredbami in vplivi na druzbenem, gospodarskem, politicnem
in kulturnem podroéju. :

L Za Slovence in slovensko zemljo je to razdobje ¢as najvecjih
sprememb tako glede njihovega naselitvenega obmocja kot odloéil-
nega prehajanja v nove oblike gospodarskih, druz-
benih, politi¢nihinkulturnih razmer. Te slovensko
zemljo in njene prebivalce usmerjajo v zunanji razvoj, ki je enak
ali vsaj podoben tistemu v dezelah srednje in zahodne Evrope. Ven-
dar je Sirokim slojem, ki se drZe $e svojih starih izro¢il. navad. obi-
¢ajev in prava, na splofno kultura evropskega zahoda $e zelo tuja.

Razdobje od desetega do dvanajstega stoletja je ¢as najvecjega
dotoka in naseljevanja Nemcev med Slovence in ob Slovence, doba
velike germanizacije na etni¢cnem, druzbenem, gospodarskem
in kulturnem podro¢ju; doba velikih kronskih darovnic s posestno
in kolonizatori¢no ustalitvijo nemskih fevdalnih rodbin in cerkva
na slovenskih tleh. V tej dobi so Slovenci izgubili velik del ozemlja,
ki so ga — ¢eprav motno ekstenzivno — do takrat naseljevali.
Ze je podonavsko, zgornjeStajersko in zgornjekorosko slovenstvo
zaradi silnega nemskega vdiranja med Slovence in ob nje zapisano
smrti. V glavnem nespremenjena pa ostane slovensko-romanska
meja.

V razvoju druzbein gospodarstva ima razdobje take
znadilnosti, da ga upravi¢eno Stejemo v veéjo ¢asovno enoto. Te
so: pretezno naturalno gospodarstvo, izoblikovanje zemljiskih go-
spostev z deloma pridvornim gospodarstvom, trzZis¢a — toda ne
Se mesta in trgi v druZbenem in gospodarskem pomenu, Se slabo
razvita trgovina; obrti in obrtnikov kot samostojnega poklica Se
ni, obrt je v glavnem $e povezana s poljedelstvom: druzbena dife-
renciacija kmetskega prebivalstva (hlapei. polsvobodni, cenzuali,
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svobodni kmetje), ki pa e kaze v oblikovanje polsvobodnega enot-
nega kmetskega stanu: vraS¢anje in viapljanje slovenskega plem-
stva z nemskim v enoten fevdalni razred.

Slovenska zemlja je razdeljena na krajine in druge poli-
ticnoupravne edinice, iz katerih se razvijajo bodo¢e »dezelec.
Njim na &elu stoji spocetka vrsta uprav nikov (vojvodi, mejni grofi,
grofi); po izvoru so nedomacini; iz njih izide manjSe Stevilo fev-
dalnih rodbin, ki si zaénejo polagati temelje dinasti¢ne in dezelno-
knezje oblasti v posesti lastnega rodu.

Vojaskim osvajanjem sledi kolonizacija in ustalitev zemljiskih
gospostev, ki v Podravju, na Sotli, Gorjancih in Kolpi pripomorejo
k izoblikovanju politié¢ne meje med Slovenci in Hr-
vati:zmnjo so Slovenci vkljudeni v meje srednjeveskega imperija.
Izven njega so po zavrnitvi Madzarov in ustalitvi meja nasproti
Ogrski ostali le Slovenci onstran Mure.

V kulturnem Zivljenju je lo¢iti ljudsko kulturo od tiste,
ki je k nam prihajala z germanizacijo in doseljevanjem Nemcev.
Prva Zivi in se razvija ob drugi, s to je zaenkrat Se malo pomesana.
V likovni umetnosti sledi skromnim ohranjenim spomenikom pred-
romanske dobe ustvarjanje v romanskem slogu, ki nam je ohranilo
zlasti spomenike arhitekture in sliulpturne umetnosti. Razdobje
slovenske zgodovine od 10. do 12. stoletja moremo glede na likovno
umetnost oznaliti kot dobo prevladujofega romanskega sloga.

/SLOVENCI IN GERMANIZACIJA

GERMANIZACIJA. Sila madzarskih navalov je v prvi polovici
10. stoletja strla mejne krajine, ki jih je frankovski drzavno-
obrambni sistem usivaril na slovenskih tleh med Donavo in Jadran-
skim morjem: zaustavila je druzbene, gospodarske. cerkvene in
kulturne uredbe in vplive, ki jih je tjakaj zana3al zahodni fevdalni
red, nemski svetni in cerkveni oblastnik in nemski kolonist; zavrla
je zlasti na panonskih tleh za&eto nemsko kolonizacijo.

Od upravnih edinic frankovske dobe se je iz tokov madzar-
skih navalov redila edinole osrednja slovenska pokrajina, Karan-
tanija. Uredbe izza frankovske dobe se obdrze le tu do neke mere
se naprej, a tudi dotok Nemcev v dezelo ni nikdar povsem pre-
sahnil. 'V gorah zas¢iteni polozaj je Karantanijo branil pred
madzarskimi vdori.fTudi politicna poteza je pripomogla, da je
Karantanija laZe vzdrzala madzarski pritisk. Izgubila je namre¢
svoj izjemen politi¢ni poloZaj. ki ga je imela Se pod Arnulfom:
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namesto prejSnje velike samostojnosti stopi tesna naslonitev na
vojvodino Bavarsko. tako da postane njena stranska dezela. Ob
Anizi in na Gélici (Koralpe), na Pohorju in Karavankah tefejo
meje med »Veliko Bavarsko« in toris¢em madzarskih krdel.

Tesna naslonitev Karantanije na Bavarsko je imela za posle-
dico, da je predvsem ta postala voditeljica pri &istenju panonsko-
italskega prehoda od madZarske oblasti in je po zavrnitvi in zmagi
nad MadZari osnovala na osvobojenih tleh nove upravne edinice.
V te in v Karantanijo je prenehanje madzarskih navalov in konec
madzarskega gospostva ob panonsko-italski in panonsko-bavarski
vdorni poti na Siroko odprlo vrata nemSkemu kolonizatori¢nemu,
druzbenemu, gospodarskemu, politi¢nemu, cerkvenemu in kultur-
nemu vplivanju. Skupnost vseh teh vplivov imenujem z eno be-
sedo germanizacija Slovencev in slovenske zemlje; ta ima zacetke
7e v drugi polovici 8. stoletja, v skromnejsi meri se je obdrzala
na koroskih in zgornjestajerskih tleh tudi za madZarskih vpadov:
po bitki pri Augsburgu (955), ko so Nemci odlotilno premagali
MadzZare, pa se je z vso silo pojavila v teh predelih in se razsirila
na ozemlje, ki je izpod madZarskega gospostva preslo pod nemsko.

Dobi od srede 10. do 12. stoletja gre v zgodovini Slovencev po-
sebno obelezje. V kolonizatoriénem pogledu jo ozna¢uje nemski val,
kot ga v takem obsegu in s takim posledicami ni poznalo 9. sto-
letje niti ga ne pozna nobeno kasnejSe obdobje nase preteklosti.
Obenem z nemskimi prisleki in nem$kim politi¢nim gospostvom se
pa na slovenskih tleh uvaja fevdalni gospodarski in druzbeni red,
ki je vsestransko vplival na Slovence. Ta red prodira med Slovence
le postopoma, v dolo¢enih razvojnih stopnjah in ne v vseh predelih
slovenske zemlje istotasno in enakomerno. Priseljevanje Nemcev
in meSanje Slovencev z Nemeci ustvarja zaenkrat Se neenotne
upravne, gospodarske in druzbene razmere. Krajine, ki nastajajo
na nasih tleh v pomadzarski dobi iz uradnih okroZij krajisnikov,
se pocasi pretvarjajo v dinasti¢ne oblasti pod vodstvom nekaterih
fevdalnih rodbin, ki jih je nem$ki val zanesel na slovenska tla.
Cerkev je sicer Sirila kri¢ansko vero med Slovenci Ze skoraj dve
sto let, a je Sele v pomadZarski dobi zatela z bolj smotrno upravno
organizacijo, globljim uvajanjem Zivljenja po nadelih kric¢anske
vere in odstranjevanjem kompromisov, ki jih je frankovska iz-
razito misijonska doba Se smatrala med Slovenci za potrebne. Doba
od 10. do 12. stoletja je v zgodovini Slovencev za njihovo nacionalno
bistvo vseskozi negativna. V drugi polovici 10. stoletja se zacenja
veliko raznarodovanje, nasproti pa mu stoje le sorazmerno majhne
slovenske nacionalne pridobitve.
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NASELJEVAN]JE NEMCEV MED SLOVENCE. V 9. stoletju so dosegli
Slovenci svoj najvedji nacionalno-teritorialni obseg. Ce ga prene-
semo na zemljevid, nam kaZe zahodne slovenske meje ob robu
Furlanske nizine in ob izvirih Drave, Mure in Anize. vzhodne ob
Blatnem jezeru, severne na Donavi med Linzom in Dunajem, juzne
na severnoistrskem Krasu. To ozemlje niso sicer Slovenci povsod
in enakomerno naselili, veliki predeli so bili $e pusti in neoblju-
deni, to pa je eden izmed vzrokov, da so nemski naseljenci mogli
z lahkoto dobiti dovolj plodne zemlje ob Slovencih in med njimi.

Ze ko so karantansko-slovenski knezi priznali nadoblast Bavar-
cev in Frankov ter sprejeli prve kr§¢anske misijonarje, so prisli prvi
Nemeci med Slovence. Vendar o kaki denacionalizaciji slovenske
zemlje od nemske strani v drugi polovici 8. stoletja Se ne moremo
govoriti, Ta se je pricela Sele v prvi polovici 9. stoletja. ko je bila
na vzhodu odstranjena obrska nevarnost in je v letih po vstaji
Ljudevita Posavskega prenehala samostojna slovenska karantanska
knezevina.V nekdanje glavno toriite obrske sile se je zagnal, kakor
smo e sliSali, posebno mofan nemski kolonizatori¢en val. Drugi
je preplavil gorske kraje ob Muri, Anizi in Dravi. Prva znana nam
listina, ki belezi posestno pridobitev nemske cerkve (bavarske frei-
sinske Skofije) na slovenskih tleh (med Tru$njami in Grebinjem na
Koroskem), je iz leta 822. Dokument je prvi izmed stotin listin, ki
nam pric¢ajo, kako nemske cerkve in nemski svetni gospodje pri-
dobivajo zemljigko posest med Slovenci.

Glavni dobavitelj zemljiske posesti v prvilh sioletjih germani-
zacije je krona. Ko so Nemci zavladali, je po veljavnem nemskem
pravu presla v last krone celotna neobdelana in neobljudena zemlja
kakor tudi zemljiska posest, odvzeta premaganemu sovrazniku ali
uporniku. Tako se je zgodilo, da so frankovski vladarji in za njimi
nemski kralji in cesarji postali lastniki velikanskih zemljis¢ naSe
zemlje, ti pa so jo nato dalje podeljevali svojim zvestim svetnega
in cerkvenega stanu.\Cele doline in obsezna gorovja, Siroki predeli
ravne in gorske zemlje, neobljuden in obljuden svet prehaja v po-
sest tistih, katerih zasluge je hotela krona ali poplacati ali pa si
pridobiti njihovo naklonjenost. Pri darovih cerkvi ima nemajhen
pomen tudi verska vnema tedanjega casa. Naj omenim le glavne
prejemnike na Slovenskem. Od cerkvenih je imenovati na prvem
mestu oglejski patriarhat in salzbursko nadskofijo, od skofijskih
cerkva one v Freisingu, Regensburgu, Passavi in Bambergu na
Bavarskem, Brixenu v Poadizju, Krki na Koroskem in v Trstu. Od
svetnih gospodov so si do 12. stoletja pridobili najve¢ kronske
zemlje: rod savinjskih mejnih grofov in rod koroske Heme, fran-
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kovski Spanheimi, bavarski Traungavci. Andeski in Bogenski, Go-
riski in Se drugi. Sredi 12. stoletja. ko je kronska zemlja tudi pri
nas v glavnem izfrpana, prenchajo velike darovnice od strani
krone.

Prejemniki kronske zemlje na slovenskih tleh so poveéini ne-
domaéini. Preselili so se ali sami na zemljo, ki jim jo je naklonil
vladar, in pripeljali s seboj Stevilne koloniste. ali pa — kot so to
delali cerkveni gospodje — posiljali tjakaj le naseljence. /Koloni-
stom na zemlji, ki jo je podelila krona, so se pridruzili tudi drugi
in se naselili izven nje. Od nemskih plemen je poslalo med Slovence
najve¢ kolonistov bavarsko. Domovina zemljiskih gospodov, na-
re¢je, pravo, imena oseb in oblike zemljiske razdelitve ter naselij
na kolonizacijskem ozemlju so nam za domovino doseljencev kazi-
pot. Nasprotno imamo neposrednih dokumentarnih poroéil 0 izvoru
in domovini kolonistov prav malo. Tako omenja neka listina, da
je nekdaj obrsko zemljo ob reki Erlaf (na Nizjem Avstrijskem), ki
je bila dolgo ¢asa neobljudena. naselil regensburski skof s kolonisti
iz Bavarske.

Mimo Bavarcev, ki so dali glavni delez naseljencev, so tudi
druga nemska plemena posiljala koloniste na slovenska tla. Vendar
pripadniki teh po Stevilu dale¢ zaostajajo za Bavarci. S frankov-
skimi Spanheimi so mogli priti med Slovence Franki. dati imena
nekaterim krajem in pustiti sled v tako imenovanem ¢etverodvoru
(Vierhof), posebni obliki kmetskega dvora, ki jo najdemo na Niz-
jem Avstrijskem, Gradis¢anskem in Vzhodnem Stajerskem. Tudi
govor tamoS$njih Heancev kaZe na ondotne vedje naselbine fran-
kovskega plemena.

Nemci niso v Siroki fronti prodirali od zahoda in severozahoda
na slovenska tla v Vzhodnih Alpah in ob Donavi, tudi niso ¢elno
potiskali Slovence proti vzhodu in jugovzhodu in jih tako odrinili
do danasnje slovensko-nemske jezikovne meje. Nasprotno, dotok
Nemcev bi najlaze primerjali nestetim vodnim tokovom, ki silijo
v novo ozemlje, pronicajo, se cepijo. se razlivajo in zastajajo in'
vdirajo nepricakovano na razlitna sosednja ozemlja. sedaj tu,
sedaj tam ali pa na razli¢nih, tudi dale¢ vsaksebi oddaljenih mestih
hkrati. Nemci se naseljujejo od vsega zacetka v razli¢nih predelih
slovenskega ozemlja: kolikor moremo iz virov sklepati, celo v
veljem obsegu in prej v predelih, ki so znatno oddaljeni od prvotne
slovensko-nemske soseS¢ine, toda so bili za naselitev v nekaterih
pogledih vabljivejsi. Nemce mika prej naselitev v odpriih, klima-
ticno ugodnejsih in za naselitev ter obdelavo prikladnejSih pre-
delih, kot pa v goratih, kjer je bilo podnebje, naéin naseljevanja in
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obdelava tal manj ugodna. Tudi prometne to¢ke in pota, v stra-
teskem pogledu vazne postojanke in blizina {er obstoj zemlje, pri-
padajoce kroni, so vplivale na starejSa nemska naselitvena jedra.
Nemci se sprva naseljujejo zlasti radi na ozemlje ali v bliZino
ozemlja, ki je bilo kulturi tal Ze od poprej pridobljeno, nudilo zato
primeroma lahke pogoje za obstanek in obdelavo ter bilo z gozdom
in mod¢virjem vecidel nepokrito. Kamor so se neko¢ Slovenci,
sledeé¢ Ze kultivirani zemlji, naseljevali v najgostejsih trumah, prav
tja silijo sedaj najpoprej tudi Nemci. Tako najdemo Ze prav zgodnje
in moc¢ne kolonije Nemcev v Sirokem obmodju spodnjekoroske
kotline, kjer smo ugotovili tudi zelo mo¢na naselitvena jedra Slo-
vencev na koroskih tleh, ne pa mogoc¢e v goratem, staremu nem-
tkemu ozemlju sicer bliZnjem svetu /g()rnJ(‘, Koroske. Nekaj po-
dobnega velja za /tfurn]estajnrsk(, doline in kotline. Kjer so se
Slovenci na odprti, plodni in Ze kulfivirani zemlji naselili nekdaj
v.mo¢nih skupinah, ondod naletimo med njimi in ob njih na sta-
rejSo in primeroma Ze Stevilno nemsko kolonizacijo. Na koroskih
in zgornjeStajerskih tleh moremo slediti takim starejSim nemskim
naselitvenim obmodjem okoli Vrbskega jezera in Gosposvetskega
polja. ob srednji Krki, v Labotski dolini, vzdolZ zgornje Mure in
ob Anizi. Na Savo in Savinjo je bil dotok Nemcev v predmadzarski
dobi le neznaten.

Pretres krajevnih imen nam kaze, da so nekateri nasih krajev
prisli prej v dotik z Nemei, drugi pa kasneje. Ponekod so Nemci
prevzemali slovenska krajevna imena v zelo starih oblikah ali pa
ustvarjali svoja, ki kazejo po oblikovanju na veliko starino; drugod
pa govore oblike slovenskih, od Nemcev prevzetih krajevnih imen
za sorazmerno kasen nastanek. torej za to, da so Nemci v bliznje
stike s temi in takimi kraji prisli bolj pozno.

Nemski naseljenci so tako rekoé skoéili preko slovenskega na-
selitvenega ozemlja v visokogorskih predelih Zgornje Koroske in
Zgornje Stajerske v predele nizjih gora, Sirokih kotlin in odprtih
dolin v oddaljenejsih krajih na vzhodu in jugovzhodu, ki so bili
bolj plodni in so jim obetali laZji obstanek. Tako je nemska kolo-
nizacija odrezovala Stevilne predele, gorske doline in kraje od zveze
s strnjenim slovenskim narodnostnim ozemljem, ustvarjala sredi
slovenskega ozemlja otoke na manj obljudenem ali neobljudenem
svetu, ustvarjala pasove, ki so trgali in delili slovensko narodnostno
ozemlje. Predeli, ki jih je Nemec odrezal na primer v zahodnih in
severozahodnih delih Vzhodnih Alp od sklenjenega in kompaki-
nega slovenskega narodnega telesa, so bili seveda ob takem nem-
tkem naseljevanju zapisani potasnemu nacionalnemu odmiranju
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in kon¢no narodni smrti. Slovenski predeli se v Alpah na zahodu
in severu ¢imdalje bolj kréijo, zoZzujejo v jezikovne otoke in so,
nazadnje vse naokrog obdani z nemskim Zivljem, v narodnostnem
pogledu izhirali. ;

V PODONAV]U. Najmoc¢nejsi val Nemcev se je Ze v frankovski
dobi vrgel v Podonavje na vzhod od Anize in v Panonijo. To po-
donavsko in panonsko nemsStvo so strli madzarski navali. Dvom-
ljivo je, da bi bili neposredni ostanki nemskega zivlja v teh krajih
Se iz frankovske dobe. Po letu 955 se naseljujejo Nemci zopet od
Anize na vzhod. Zelo mo¢ni nemski kolonizacijski valovi kmalu
zalijejo malostevilno slovenstvo v teh krajih. Res se omenjajo Slo-
venci na dana$njih niZjeavstrijskih tleh Se skozi nekaj stoletij, ali
taka omemba ne pomenja goste slovenske naseljenosti, marvec le
izjemo Slovenca in slovenske vasi med Nemci. V Zgornji Avstriji
sledimo posestvom in podloznikom samostana St. Florian s sloven-
skimi imeni Se do 12.stoletja (na primer zemljis¢e nekega Mark-
varda Trebeja, danes Trobingerhof: posest nekega Stojgoja, danes
Stogersdorf). Ve¢ povedo o narodnostni pripadnosti pridevki
»Sclavus« (Slovenec) in »Sclava« (Slovenka) v mrliski knjigi ome-
njenega samostana $e iz 13. stoletja pri slovenskih, a tudi pri nem-
Skih osebnih imenih (Ljubosta Sclava, Lastej Sclavus, Arnolt
Sclavus). Slovenske vasi v avstrijskem Podonavju, obkoljene z
vedne StevilnejSimi in veéjimi nem8kimi, so brez zveze z mo¢nejsim
slovenskim Zivljem na sosednjih Stajerskih tleh najkasneje v 13. do
14. stoletju postale nemske.

NA KOROSKEM IN STAJERSKEM. Tok nemskega naseljevanja na
Korosko in Zgornje Stajersko so madzarski navali sicer zadrzali,
toda nikdar prekinili. V drugi polovici 10.stoletja se Nemci zopet
z vso silo vrZzejo na koroska in Stajerska tla. Naseljevanje je tudi
v pomadzarski dobi zaenkrat obdrzalo Ze opisani znacaj kot v
9. stoletju. Nemci se naseljujejo med Slovence in obnje v odprtih
in kulturi tal Ze pridobljenih krajih. Ob starih slovenskih vaseh
nastajajo nove nemske. Za nekatere zgornjekoroske doline se da
celé do podrobnosti ta natin nemskega naseljevanja ob starejSem
slovenskem naselitvenem obmoéju dokazati. Marsikje pa je nemska
naselitev izpolnila vrzeli na ozemlju, ki je bilo sicer za naseljevanje
ugodno in primerno, a ga je razdobje slovenske kolonizacije pustilo
nenaseljeno (na primer v Liesertalu in Malltalu).

V nekaterih predelih se druzijo Ze cele skupine nemskih vasi
in po malem Ze tudi kr¢ijo gozdnato in neobljudeno zemljo. Se
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vedno je v 10. in 11. stoletju plodnejSa in odprta Spodnja Koroska
vabljivejsi cilj nemskih kolonistov kot gorata Zgornja Koroska.
V tej se drze slovenske naselbine ob zgornji Dravi, na danasnjem
Vzhodnem Tirolskem, ob rekah Mall, Malta in Lieser $e trdno do-
madega jezika v ¢asu, ko so bili mnogi predeli v vzhodnem in spod-
njem delu dezele Ze mo¢no nemski, na primer 7e zgodaj in in-
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romanska kapela iz dobe okoli leta 1200
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tenzivno ponemcena Laboiska dolina (Lavanttal), okoli§ Brez
(Friesach) in Krke (Gurk) v dolini enako imenovane reke. Vse
kaZe, da je veljal najstarej$i ohranjeni zapis slovenskega jezika,
tako imenovanih Freisinskih spomenikov iz dobe okoli leta 1000,
prav za tako zgornjekorosko slovensko ozemlje v okolisu Lurn-
skega polja (Lurnfeld). ki je danes povsem nemsko, toda so bili
v tistih dobah Slovenci tam Se prav nagosto naseljeni.

Od 10. stoletja se na Koroskem oblikuje znaéilna naseljenost
dveh narodov, ki ju pa Se ne lo¢i stroga jezikovna meja. marveé
sta Se pomeSana drug z drugim. Nemci so naseljeni v veéjem Ste-
vilu v spodnjem delu dezele, tudi tam, kjer jih danes ni ali so pa
v manjsini. Slovenci pa stanujejo $e prav v monem Stevilu v
krajih, kjer so danes povsem izginili.

Podobno narodnostno razporeditev kakor Koroska kaze v vi-
sokem srednjem veku Zgornja Stajerska. Nemske vasi nastajajo
poleg slovenskih, Slovenci so naseljeni poleg Nemcev in slovenski
kraji se med ¢imdalje StevilnejSimi nemskimi drze kot jezikovni
otoki %e dolgo v srednji vek. V nekaterih krajih imajo stanovalci
skoraj samo slovenska, v drugih zopet skoraj izkljuéno nemska
imena.

V doline in ravnine okoli Gradca, Wildona in Lipnice, v gri-
¢evnat svet ob zgornji Rabi in Labnici, ki je bil za naselitev mnogo
vabljivej§i od zgornjeitajerskega planinskega sveta, se je po-
dobno kot v odprto in plodno Spodnjo Korosko — vrgel nemski
kolonizatori¢ni val s posebno silo in povzrodil, da so se ti predeli
primeroma hitreje poneméili kot zgornjestajerski.| Vse kaze, da se
je tudi na Stajerskih tleh ohranilo v visokogorskih predelih ob
Anizi in zgornji Muri slovenstvo bolj vzirajno kot v gricevnatem
in nizjegorskem svetu ob srednji Muri. Mo¢na nemska kolonizacija
v teh krajih je pretrgala teritorialni stik med Se dolgo Zivim slo-
venstvom na Zgornjem Stajerskem in Slovenci v Slovenskih goricah
ter ob Dravi. Kolonizacija Nemcev pod vodstvom zemljiskih go-
spodov v srednjem Pomurju in zgornjem Porabju je bila tako iz-
datna, da je po Stevilu prebivalcev in nemskih krajevnih imen
kmalu prekosila Slovence in slovenska imena krajev. Gotovo pa se
ni to zgodilo Ze v nekaj desetletjih. Tudi v krajih najmoé¢nejse
nemske kolonizacije traja germanizatoriéni proces nekaj stoletij.

Tudi juzno od Lipniskega polja. Kozjaka in Karavank so se
Nemei v Casu najveCjega dotoka, to je v 10.—12. stoletju, naselje-
vali. Vendar tega ozemlja niso poneméili. Zakaj ne? Prvi¢, je bila
slovenska naseljenost tukaj od nekdaj bolj strnjena in zato odpor
proti nemski kolonizaciji mo¢nejdi, drugi¢ se niso semkaj selile
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vec¢je mnozice nemskih kmetov: v tem je iskati glavne razloge in
vzroke, da je ta del nase zemlje ohranil svoje slovensko prebival-
stvo. Tudi v Stajersko Podravje, v Savinjsko krajino, na Kranjsko,
v Istro in Furlanijo so prihajali in se selili nemski plemiéi in du-
hovniki in z njimi ve&je ali manjSe Stevilo hlapcev in sluzinéadi,
nemskih kmetov pa v vetjem Stevilu ni bilo v te kraje. Kar se je
tod naselilo nemskih seljakov v Casu velike nemske kolonizacije,
so se obdrzali v svojih vaseh kot jezikovni otoki med Slovenci in
bili kot taki prej ali slej zapisani slovenizaciji. Naj omenim dvoje
pozoris¢ nemske kmetske in naérine kolonizacije te vrste na rav-
ninskem svetu, pokritem prvotno z gozdom, kakrinega so se Slo-
venci ob prvi naselitvi rajsi izogibali. Prvo je na Dravskem polju
na desni strani Drave med Mariborom in Ptujem; tam so se od
konca 10. stoletja dalje poleg slovenskih kmetov na zemlji Span-
heimov in salzburfkega nadSkofa naseljevali tudi nemski kmetje.
Drugo pozorii¢e podobnega kolonizatori¢nega nastanka in nadina
je Sorsko polje med Kranjem in Skofjo Loko; tu je verjetno v
11. stoletju naselil freisinski Skof svoje bavarske kmete.

SLOVENCI IN NEMCI. S kraja so se Slovenci od Nemcev loéili
tudi po pravu, po katerem so eni kot drugi Ziveli, nedvomno pa tudi
po obicajih, na¢inu Zivljenja ter gospodarskem in druzbenem redu.

Neka koroska listina iz prvih desetletij 11. stoletja obravnava
zadeve na Spodnjem Koroskem in strogo lo¢i med pri¢ami bavar-
skega plemena, ki so bile po bavarskem pravnem obic¢aju »za uSesa
privle¢enec, in med pri¢ami »po slovenskem na¢inuc¢. Zanimivo je,
da imajo tudi med slednjimi omenjene osebe skoraj izkljuéno
nemika imena. Osebna imena nimajo v tem asu polne dokazilne
moéi za presojo narodnostnih in kolonizacijskih razmer, kot velja
to za najstarejSo dobo slovensko-nemske soseséine. Medtem ko so
Nemci le v izjemnih primerih imeli ime ali priimek slovenske ob-
like, nosijo Slovenci ¥e sorazmeroma zgoda] nemska imena. Veliko
imamo zgledov, da ima ofe nems$ko ime in sin slovensko ali pa
narobe. Slovenci imajo pogostokrat imena, da bolj germanska ozi-
roma nem§$ka biti ne morejo, a vendar nam pri takih imenih v&asih
priimek na presenetljiv naéin pokaze, da gre pri nosilcu za Slo-
venca. Za doloCevanje narodnosti so osebni priimki zanesljivejsa
opora kot osebna imena.

Viri omenjajo v vzhodnoalpskih deZelah slovenske in nemske
(bavarske) kmetije. Ce je imel Slovenec kmetijo v bliZini veCjega
Stevila nemskih doseljenih kmetov, se imenuje ta sslovenska kme-
tija<,|ée se je pokazala ali hotela oznaciti potreba po razlikovanju;
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v nasprotnem primeru pa je kmetija Nemca v bliZini slovenske
véasih »bavarska kmetija<. Take slovenske kmetije se omenjajo v
razdobju med 10. in 12. stoletjem pretezno v danes nemgkih delih
vzhodnih alpskih dezel; tudi dokaz, da imamo opraviti z nemsko
kmetisko kolonizacijo ob starej$i slovenski. V danes slovenskih
predelih se omenjajo slovenske kmetije le posami&; to kaZe, da je
tu obstajala le redka nemska kolonizacija sredi slovenskega kmet-
skega Zivlja.

Nekdanjo zgodnjo premesanost danes nemskih vzhodnih alp-
skih deZel s Slovenci in hkrati Nemeci kaze tudi uporaba krajevnih
imen. Také imajo na primer na danes nemikem Koroskem Stevilni
kraji $e dolgo Casa dvojno ime: slovensko in nemgko, dokler na-
vadno z rasto¢o germanizacijo ne prevlada nemsko. Kakor ba-
varske kmetije v slovenski okolici, také kaZejo razne »bavarske
vasi« (Baierdorf) na nemske otoke sredi slovenskih krajev. Znaéilno
je, da najdemo razne Baierdorfe Ze zgodaj v virih; {o je znamenje,
da so bili kmetski »Bavarci¢, to je Nemci, med Slovenci sprva
manjsina in izjema in da je bilo v zadevnih okolisih ve¢ Slovencev
kot Nemcev.

Narodnostna podoba vzhodnih alpskih dezel je torej v visokem
srednjem veku postajala z nemsko kolonizacijo kaj pisana. Za
nekatere predele je mogote dokazati, kdo je bil pobudnik koloniza-
cije in kdo je bil koloniziran. Na primer, rod bavarskih Eppen-
steinov je koloniziral nekatere predele okoli Beljaka in Millstatt-
skega jezera, rod frankovskih Spanheimov pa SirSa obmoéja v
Labotski dolini, na Grobniskem polju (Krappfeld). ob zgornji Glini
in v stajerskem Podravju. Salzburska nadSkofijska cerkev je po-
Siljala svoje koloniste-kmete v dele Labotske doline in v zgornjo
dolino Kréice. Freisinska in briksenska gkofijska cerkev sta kolo-
nizirali svoje kmete na Zgornjem Koroskem, prva tudi okoli Loke
na Gorenjskem. Bamberska skofijska cerkev je naseljevala v lLa-
botski, Ziljski in Kanalski dolini, $kofija iz koroske Krke pa po-
boc¢ja zgornje doline reke Krke in dolino, skozi katero tete koroska
Motnica.

Stari kraj ali sedez sveinega ali cerkvenega fevdalca, ki je na
slovenskih tleh prejel zemljisko posest, je po pravilu domovina ko-
lonistov, ki jih je na svojo zemljo na vzhodu posiljal. Na zemlji
briksenskega Skofa na Koroskem in Gorenjskem lahko dokazemo
naseljence iz nemskega Tirolskega, na zemlji salzburSkega nad-
skofa Stevilne iz okolice Salzburga, na zemlji frankovskih Span-
heimov ima kolonist pogostokrat priimek Frank ali Svab; to kaze
na domovino njegovega zemljiskega gospoda. Najve¢ nemskih ko-
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lonistov, tako kmetov kot plemicev, kasneje pa tudi mesc¢anov,
rudarjev in fuZinarjev so dale nemska juZna Tirolska, Salzburska
in Zgornja Bavarska, kasneje tudi medtem Ze ponemcena Zgornja
Koroska.

V 11. in 12.stoletju doseZe kolonizacija viSek. To je v tesni
povezavi z ugodnimi gospodarskimi razmerami srednje in zahodne
Evrope v tem asu, ko se je prebivalstvo vecalo in se priseljevalo
v manj obljudene kraje, kr¢ilo neobljudene predele in ustanavljalo
nove vasi in selis¢a. Tudi v kolonizaciji slovenske zemlje se pozna ta
doba splosnega evropskega blagostanja in Sirjenja prebivalstva. Na
zunaj posebno o¢iten znak te nove kolonizacijske razsirjave so vasi,
katerih imena so sestavljena iz osebnega ali kakega drugega imena
ter pridevka »vasc< (na KoroSkem sves¢, v nem$&ini »dorf¢, na
primer Svetna ves, Loga ves, Rikarja ves). Ustanavljanje takih vasi
je posledica razmaha in kolonizacijskega delovanja zemljiskih go-
spostev, ki so jim dale stvarno podlago velike zemljiske darovnice
tega Casa. Posami&é moremo take vasi dokazati Ze za 9. stoletje,
vendar je nastanek velike vecine njih staviti Sele v dobo po 10. sto-
letju, najveé v 11. in 12.stoletje. Ce na zemljevidu razporedimo
krajevna imena te vrste, opazimo, da so najstevilnejSa v predelih,
ki so ze od nekdaj privabljali veliko Stevilo naseljencev, in v-krajih,
ki so zlasti primerni za kulturo zemlje. Visoko v gore in v kasneje
izkréene predele krajevna imena sestavljena z »vas«< po navadi ne
segajo. -

ISTRA IN FURLANIJA. Mo¢na nemska ekspanzija sega v ¢asu od
10. do 12. stoletja Se preko slovenskih meja. Tudi Istra in Furlanija
sta od druge polovice 10.stoletja deZeli, kamor se naseljujejo in
kjer v veliki mnozini pridobivajo zemljo in imetje plemiéi ter
cerkve iz severnih nemskih krajev. Vrsta gradov z nemskimi imeni
ob severnem robu Furlanske ravnine je Se danes pri¢a tiste dobe,
ko se je usipal v Furlanijo moéen tok nemskega plemstva in du-
hov§¢ine in je na ozemlju oglejskega patnarha ter na njegovem
dvoru bil zelo mo¢an nemski politi¢en in kulturen vpliv. Na stolici
oglejskih patriarhov in v mnogih istrskih Skofijah sede vse do srede
13. stoletja Stevilni cerkveni knezi nemskega rodu. Furlanija ima
do 13. stoletja ozje politi¢ne zveze s severnim zaledjem kot s sosed-
njimi italskimi pokrajinami.

Proti velikim nacionalnim in teritorialnim izgubam, ki so jih
Slovenci od druge polovice 10. stoletja morali nasproti Nemcem in
MadZzarom utrpeti, pa stoje le majhne pridobitve. Preko mejnih ért,
dosezenih v prvih stoletjih po naselitvi, so se raz8irili v pomadzar-
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ski dobi Slovenci edino le v Furlaniji. Vzporedno z dotokom nem-
Skega plemstva in duhovs¢ine gre od konca 10.stoletja v ravno
Furlanijo tok slovenskega kmetskega prebivalsiva. Slovenskega
kmeta kli¢e v deZelo oglejski patriarh, ker hote po velikih madZzar-
skih opustoSenjih v 10. stoletju strto gospodarsko mo¢ dezele zopet
dvigniti. Slovenski kmet-kolonist s svojo delovno silo mu je pri tem
dobro sluzil. Posebno v obmoé&ju velikih nekdanjih madzarskih
navalov, od spodnje Sofe pa Se preko Tilmenta, nastaja od konca
10. stoletja dalje vrsta slovenskih vasi; od njih nekatera s svojimi
imeni Se danes spominjajo na nekdanje slovenske stanovalce (prim.
Gorizzo, Goricizza, Lonca, Virco, Gradisca, Belgrado, Sella). Tudi
v furlanskih krajih s povsem neslovanskimi imeni se v 12. stoletju
omenjajo kmetje s slovenskimi imeni (Mestibor, Dragovid, Belisa,
Zdegoj, Dragoslav itd.). Vasi sredi med romanskimi naselbinami se
nazivajo po stanovalcih slovanskega rodu (Medea Sclabonica,
Sanctus Vitus de Sclabonibus, Sclavons, Pasian Schiavonesco).
Vendar se te slovenske kolonije, nesklenjene in lo¢ene od glavnega
narodnega telesa, niso mogle obdrzati sredi romanskega zivlja, ki
jih je obdajal od vseh strani. Najkasneje v 15. stoletju, ko se je silno
okrepil politiéni in gospodarski vpliv Benetk in z njim romanski
zivelj v Furlaniji, so se poromanile. V ¢asu po kon¢anih madzarskih
navalih je tudi hriboviti in gorati svet nad Furlansko ravnino, ki—
ga danes imenujemo BeneSka Slovenija, dobil nove dotoke sloven-
skih naseljencev. Teh je bilo toliko, da so deZelico, v kateri je po
pricevanju beneskih virov prebivalo »drugo in posebno ljudstvos,
zaceli imenovati kratko malo Slovenija (Schiavonia), krajem v njej
pa ze od 13. stoletja dalje dodajali pridevek »slovenski«.

V nacionalnem oziru je razdobje od 10. do 12. stoletja za Slo-
vence vseskozi negativno. Izven slovenskega naselitvenega ozemlja.
kakr$no poznamo v 9. stoletju, morejo Slovenci v sledeéih razdobjih
zaznamovati kot edino pridobitev slovenske vasi v Furlaniji, pa Se
ta je bila negotova in vnaprej zapisana izgubi. Tej edini pridobitvi
stoji nasproti veliko naseljevanje. obkrozevanje in ujedanje Nem-
cev v ozemlje, ki so ga, ¢eprav zelo ekstenzivno, naseljevali Slo-
venci. Naravni prirastek Slovencev je zados¢al komaj za notranjo
kolonizacijo na tleh, kamor se Nemci niso naseljevali ali pa so tja
prihajali le v manjSem Stevilu. Tam, kjer je bilo naseljevanje
Nemcev mo¢no in Stevilno, pa naravni prirastek Slovencev ni mogel
ohromiti silne premoci nemskega dotoka in s tem prepreéiti germa-
nizacijo. Z velikim nemskim dotokom, ki se kolonizatori¢no zagenja
v prvi polovici 9.stoletja, gre vzporedno ali mu vsaj sledi velik
vpliv na gospodarstvo in druzbeni razvoj.
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GOSPODARSTVO IN DRUZBA

GOSPODARSTVO. AGRARNE UREDBE. V agrarne razmere. slo-
venske zemlje uvajajo Nemci vrsto novosti, ki ¢imdalje bolj izpod-
rivajo staroslovenske zemljiske ureditve, nekaj pa nanje tudi nave-
zujejo. Ena takih novosti je kmetija (huba, mansus, grunt), to je
obseg zemlje, ki prlpada eni druzini kot obdelovalna enota. Ne
smemo zanikati, da niso Slovenci ze v prednemski dobi mogli po-
znati kmetijam podobnih obdelovalnih enot, toda kmetijo z zna-
¢ilnostmi in v obsegu — kot jo poznamo deloma e danes — so
posredovali v nase kraje iz evropskih zahodnih strani Nemeci, poli-
tiéni gospodarji nad slovensko zemljo. Zemljo odmerjajo po enotah,
veljavnih za razne vrste kmetij na zahodu. Velikanske povrine
kronske zemlje podeljujejo vladarji v izmeri tako imenovane kra-
Ijevske kmetije, ki je obsegala pri nas okroglo 50 hektarjev, bila pa
zgolj merilna enota, ne obdelovalna. Zemlje je sprva bilo Se toliko
na razpolago, da si je smel prejemnik zemljisce, izra¢unano v kra-
ljevskih kmetijah, pogostokrat izbrati tudi izven oZjega, krajevno
oznaCenega ozemlja. ManjSe od kraljevske so bile kmetije, ki niso
merilne, marve¢ dejanske obdelovalne enote. Take so na primer Ze
omenjene kmetije, ki se po narodnostni pripadnosti obdelovaléevi
imenujejo »slovenske« oziroma sbavarske« kmetije.
Najpomembnej$a novost v agrarnih uredbah slovenske zemlje
po zagospodovanju Nemcev pa je uvajanje zemljiskega gospostva
fevdalnega tipa (dominium, predium, grundherrschaft). Fevdalni
gospod si je na zemlji, ki jo je imel ali pridobil ali pa si jo prilastil,
znal urediti gosposko oblast nad $tevilnimi podloznimi tako, da mu
ti zemljo obdelujejo in od nje sluzijo. Hkrati je pa za to svojo
zemljo znal pridobiti Se posebne pravice zlasti glede sodstva in
uprave./Na tej in taki zemlji so bili nastanjeni ali ljudje, ki jih je
zemljiski gospod pripeljal kot koloniste s seboj in naselil na svojih
tleh, ali pa doma¢ini. Med temi so nekateri nesvobodni in jih je
zemljiski gospod vkljuéil v svoje gospostvo, drugi pa svobodni-
slovenski ljudje, ki pa so v posledicah fevdalnega reda izgubljali
v veCji ali manjSi meri svobodo in zapadali v nesvobodo.
Zemljisko gospostvo daje gospodarstvu svojega obmo&ja smer-
nice, vodi kolonizacijo in kréenje, je v mnogofem merodajno za
vrste produkcije, za delitev zemlje na kmetije, skrbi pa tudi za
zboljSanje gospodarstva, seveda v interesu izkoris¢ujodega zemlji-
Skega gospoda. V kasnejSem srednjem veku gre razvoj zemljiskih
gospostev v smereh drobljenja in cepljenja ve¢jih na manjSa in
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mala. Fevdalni red in fevdalni odnosi so tako cepljenje in drob-
ljenje mo¢no pospeSevali. Skoraj vse javne pravice in dolZnosti se
preko zemljiskih gospostev tesno povezejo z zemljo in postanejo
njena pripadnost. Skoraj vsa zemljiska gospostva si priborijo s
dasom ve¢jo ali manjSo sodno oblast nad podrejenimi kmetskimi
podlozniki, dobe, kot pravimo, nad njimi patrimonialno sodstvo.

Zemljiskemu gospostvu je pripadalo veéje ali manjSe Stevilo
naselij, z vsemi ondotnimi kmetijami ali pa tudi le z nekaterimi,
kajti v Stevilnih vaseh in zaselkih so posamezne kmetije pripadale
razli¢nim zemljiskim gospodom.

Za obdelavo pripravne zemlje je bilo $e povsod dovolj, tako da
do srede 12. stoletja kréenje v veljem obsegu Se ni bilo potrebno.
V bliZini Ze obstojec¢ih naselij so mogla z lahkoto nastajati nova.
V visoke gorske gozdove, na teZe pristopno in na slab%o zemljo
kolonist te dobe Se ne sili.

Glede oblik naselij in poljske razdelitve prevladujejo in pri-
padajo starejs$i naselitveni plasti naselja v gruéi s poljem, ki je
razdeljeno na grude. nepravilne delce in prehodne oblike med gru-
dami in nepravilnimi delci. V glavnem so naselja, v katerih je vecje
Stevilo kmetij in ki imajo pripadajoco zemljisko posest razkosano,
starejSa od naselij, ki obsegajo le po eno kmetijo ali manjsSe Stevilo
kmetij s pripadajoto zemljo vsenaokrog v enem kosu ali celku.
Od teh drugaéne oblike naselij in poljske razdelitve sledimo pri
mnogih vaseh in zaselkih, ki so mlajSega nastanka.

Gospodarstvo v tej dobi je $e pretezno naturalno, to se pravi,
da izmenjujejo blago za blago. Kar je fevdalni gospod potreboval
obrtniskih izdelkov, si jih je dal napraviti ali pa sluZiti od svojih
kmetov; vendar ti s tem Se niso bili ali postali obrtniki; prepro-
stejSe vrste obrti (na primer kovasko, loncarsko, tkalsko) oprav-
ljajo kot neke vrste stranski poklic. Fevdalei in kmetje so izdelke
obrti in agrarne produkte zemlje tudi izmenjavali na sejmih in v
podezelskih trzi§¢ih. Ta nastajajo ponajvet ob cerkvah, na pro-
metno pomembnih toc¢kah, pa tudi v blizini fevdalnih sedezev. To
so le posiojanke izmenjave in trgovanja, mesta in trgi v druzbenem
in gospodarskem pomenu besede pa Se od dale¢ ne, ¢eprav so kas-
neje marsikje iz teh postojank nastala. Obseg menjalnega gospo-
darstva je bil sorazmerno majhen, potreba po izdelkih obrti pa
slabo razvita; te izdelujejo le sproti za potrebe, ne kot ,pozneje v
mestih in trgih za Sirfo prodajo, potrosnjo in zalogo. Potrebe po
ljudeh, ki bi to delali in bili zgolj obrtniki, Se ni. Denar]a je v
obtoku le sorazmerno malo.
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DVOR IN GRAD. Gospodarsko-upravna srediéa zemljiskih go-

spostev, ki jih obdelujejo ljudje posameznega zemljiskega gospoda,
so sprva gosposki dvori (curtis, curia, hof). Nekateri so nastali
na mestu ve¢jih dvorov staroslovenske dobe.(Tem dvorom kot
gospodarskim in upravnim srediS¢em je dala poseben znacaj Sele
frankovsko-nemska doba)Na zunaj si jih moremo predstavljati kot
vecje lesene ali na pol lesene in na pol zidane stavbe,nekatere ob-
dane s palisadami, jarkom in nasipom.(Kamenit zid okoli dvora je
Ze izjema, ki jo vir veasih izrecno navaja) Neposredno pod dvor
spada zemlja, ki jo zemljiski gospod s svojimi pridvornimi hlapei
in deklami obdeluje v lasini reziji, ¢e bi smeli tako re¢i.(Obsezno
tlasko delo je zlasti vklju¢eno v obveznosti pridvornih hlapcev in
dekel) Zemljo, ki jo zemljiski gospod ni obdeloval v lastni reZiji, je
pa oddajal v obdelavo polsvobodnim in nesvobodnim, ki so Ziveli
vezani na kmetije, toda pladevali zemljiskemu gospodu dajatve in
davséine ter opravljali za dvor tlako.
— Neredkokrat je nastala v blizini takega gosposkega dvora cer-
kev, trzif¢e ali pa kasneje utrjen grad. Zidanih gradov z vsemi pri-
tiklinami, ki si jih navadno pri srednjeveskem .gradu predstav-
ljamo, je bilo do 12. stoletja pri nas Se prav malo. Sele v 12. stoletju
se pojavljajo Stevilnejsi gradovi znaéilnih srednjeveskih oblik. Kar
se do 12. stoletja imenuje grad (castellum, castrum, urbs, munimen),
je povecini le utrjen dvor, stolp ali staro gradi?ség,}Tak grad zgod-
njesrednjeveske vrste vetkrat obdaja mocvirje ali jarek, napolnjen
z vodo. Velik »vodni grad« je bil panonski Blatenski kostel knezov
Pribine in Koclja. Sledovi nekaterih manj$ih utrjenih dvorov so se
nam ohranili do danes (Podkrnos, gricek Sv.Roka pri Ptuju, v
Starem trgu pri Lozu). Med dvori in sgradovic, ki so pa po svojem
nastanku in funkciji raznega znacaja in jih omenjajo viri starejSe
dobe, so na primer: na Koroskem dva gradova pri Tru$njah in
grad Kamen v Podjuni, ob Savi 7e leta 895 omenjeni Rajhenburg,
v loskih hribih leta 973 omenjeni »castrum Bosisen<, na Gorenjskem
grad Bled (1011) in utrdba v Kranju (okoli 1075), ob Soéi pa grad
Solkan (1001).

DRUZBENA RAZPOREDITEV. KMETSKI STAN. Osnovna druzbena
razporeditev pri Slovencih je v dobi nemske zavlade v bistvu ista,
kot je bila v staroslovenski dobi, le da se je v trodelitvi druzbe na
nesvobodne, svobodne in plemi¢e pod vplivom nemskega reda raz-
merje enega razreda do drugega v mnogocem spremenilo in ustva-
rilo mnogotere nove prehodne oblike.
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V najslabsem druzbenem poloZaju so Ziveli pridvorni hlapci in
dekle, ki jih je zemljiski gospodar mogel po mili volji odstranjevati,
prodajati kot stvar drugemu in jim svojevoljno zvisevati bremena.
Tak hlapec ali dekla je skoraj stvar gospodova, niti v zakon ne sme
stopiti brez gospodarjevega dovoljenja. Ako ga je sklenil izven
gospostva, ki mu je pripadal, so se otroci navadno delili med to
in gospostvo drugega zakonca. Nekoliko ugodnejsi socialni polozaj
so zavzemali podloZni hlapci, ki so obdelovali na kmetijah zemljo
sicer v lastnem obratu, a so morali zato gospodarju sluZiti z da-
jatvami in delom. Te more zemljiski gospod po svoji volji s kmetije
odstraniti ali z drugimi zamenjati.

Ze frankovska doba pozna poleg pridvornega in samostojnega
hlapca Se vrsto drugih, razli¢no stopnjevanih vrst kmetskega pre-
bivalstva. Poleg podloznih hlapcev/se vrste nesvobodni kmetje z
razlitno »svobodo« na zemljiskem posestvu enega in istega go-
spoda. 'Polsvobodni so kmetje s »svobodno« kmetijo in z osebno
ssvobodo«, bolje povedano, ne s popolno, marveé s polsvobodo.
Zato se imenujejo tudi prazniki, ker so bili hlapéevske redne in
ro¢ne tlake »praznic. Dan, ko se ne opravljajo hlapcevska dela, je
e danes praznik. Prazniki so osebno svobodni, toda vezani na kme-
tijo in grudo, ki jo obdelujejo in s katere se (vsaj sprva) ne smejo
samovoljno umakniti, z nje jih pa tudi zemljiski gospod ne sme
odstraniti. Polsvoboden se redko Zeni ali mozi v krogu nesvobodnih,
kajti zakon s socialno nizje stoje¢o osebo privede morebitno po-
tomstvo v nesvobodo. Kmetijo, ki jo je imel od gospostva, je mogel
polsvobodni zapu$cati kot dedno imetje.

Povsem svobodni slovenski kmetje s prihodom Nemcev nikakor
niso izginili, pa¢ pa se je njihovo Stevilo Ze v prvih stoletjih fran-
kovsko-nemske oblasti zacelo manjSati. Vzroki njihovega Stevilé-
nega propadanja so bili mnogovrstni. Mnogi svobodni kmetje so
bili lastniki tako majhnega deleza svobodne zemlje, da jim ta ni
donasala dovolj za Zivljenje. Zato so jemali od sosednega gospostva
v najem ali zakup kos zemlje in tako s prevzemom »nesvobodne«
zemlje, ki je navadno vecja po obsegu od »svobodnec, gubili z
zemljo vred svobodo in gospodarsko neodvisnost. Vobée vpliva
»nesvobodna«, shlaptevska« zemlja na druzbeni poloZaj svohodnih;:
z »nesvobodno«, »hlapevsko« zemljo gubi oseba svobodo, ki jo na
svobodni zemlji ima.

Kakor na nemske svobodne kmete, so tudi na slovenske glede
na njihov socialni polozaj uni¢ujoce vplivale mnogotere uredbe
nemske dobe. Visokih sodnih glob svobodni kmet ve¢krat ni zmogel,
zato je bil prisiljen, da je svojo svobodo prodal za globo, ki jo je
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nato placal njegov novi gospodar. Naporna vojna sluzba, zvezana
z velikimi stroski. je povzrotila, da se je marsikateri svobodni kmet
zatekel v varstvo in podloZniitvo bogatega gospoda. da je ta zanj
prevzel vojne stroske. Visok davéni in dajatveni pritisk je uni¢il
svobodo marsikaterega kmeta. Izgube svobode si pa ne smemo
vedno predstavljati kot prehod v stan povsem nesvobodnega hlap-
¢evstva. Tudi prehod iz svobodnega v le polsvobodni stan pomeni
izgubo svobode, kakor pomeni narobe pridobitev svobode mnogo-
krat le dvig iz nesvobodnega v polsvobodni polozayj.

— Kakor je po eni strani $tevilo svobodnih padalo, vecalo pa se
stevilo polsvobodnih in nesvobodnih, tako se je z razli¢nim »osvo-
bojevanjem« mnozilo Stevilo polsvobodnih in tudi svobodnih. Ob
podelitvi zemlje cerkvi postanejo pogostokrat nesvobodni »svo-
bodni«, to je polsvobodni ali popolnoma svobodni.

Posebno vrsto kmetskih ljudi predstavljajo tako imenovani
cenzuali, nesvobodni hlapci, ki jih je nekdo »osvobodile, s tem da
jih je daroval na oltar neke cerkve, kot se izrazajo listine; za to so
morali cerkvi pla¢evati majhen davek v denarju (census). Cenzuali
niso bili priklenjeni na grudo.

—  PLEMSTVO. Med Slovenci, ki so se kot bplemeniti« Ze pred pri-
hodom Nemcev v socialnem oziru dvignili nad mnozico svobodnih,
polsvobodnih in nesvobodnih, se je tudi v ¢asu po madzarskih
navalih nadaljeval Ze v frankovski dobi zapoceti proces stapljanja
z nemSkim priseljenim plemstvom. Moc¢nejsi kot razedinjevalni
vzroki med slovenskim in nemskim plemstvom, kot so jezik in
sprva zivljenje po razlitnem pravu, slovenskem in nemskem, so
bili zedinjevalni, ki so slovenske ter nemske plemi¢e druzili ne glede
na nacionalni izvor v en sam in enoten plemiski razred. Se moremo
govoriti o plemstvu slovenskega izvora, ali to plemstvo se po svojem
poloZaju in na¢inu Zivljenja ¢imdalje bolj priblizuje nemskemu ter
z njim mednarodnemu evropskemu plemiskemu razredu visokega
srednjega veka. Obce gospodarske, druzbene, politi¢ne in kulturne
razmere so razvoj v to smer pospesevale. V gospodarskem oziru je
nemski zemljiski gospod s svojo po navadi vetjo posestjo prevla-
doval nad navadno sorazmerno majhnimi posestnimi edinicami
slovenskega plemica in svobodnega. V druzbenem oziru gre razvoj
v to smer, da se zateka mali in materialno navadno slabo stojeti
slovenski plemeniti in svobodni ¢lovek v varstvo bogatejSega nem-
skega zemljiskega gospoda. V politicnem oziru je bil na nasih tleh
v veliki vecini Nemec, ne pa Slovenec {isti, ki je odlo¢eval v upravi
in vodstvu raznih vojvodin, mejnih grofij in grofij. Nemski plemic
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je dosegal in dosegel prednosten polozaj v druzbenem, materialnem
in politicnem oziru. Kot tak ni samo nadvladal s svojim jezikom,
marvec je tudi posredoval (obenem z duhovnikom) v nase kraje iz
svoje domovine in z evropskega zahoda vobée kulturne in civili-
zacijske uredbe. Te se Sirijo pri nas prav take kot so ob istem asu
na primer na NemSkem, v Franciji ali Italiji.

Iz staroslovenskih osebnih imen, ki jih v listinah najdemo ob
imenih »grof« in splemeniti¢, smemo vendar sklepati, da so Se v 10.,
11. in 12. stoletju Ziveli plemiéi, ki so govorili slovensko in dajali
svojim otrokom Se slovenska imena. Izrecno pa moramo ponovno
poudariti, da slovensko osebno ime ne predstavlja vedno sloven-
skega porekla, kakor tudi nemsko ime nujno ne pomenja, da je bil
njegov nosilec Nemec. Bolj kot ime govori za plemicev slovenski
izvor slovenski priimek, ¢e je dodan imenu tujega izvora (na pri-
mer Konrad Pes, Oton Kralj) ali pa ¢e ima plemi¢ dvojno ime,
postavim poleg nemskega tudi slovensko (n. pr. Reginger-Isker).

Slovenskega rodu je bil verjetno Preslav; ta se sredi 11. stoletja
imenuje kot odvetnik grofice Heme v Savinjski dolini. Plemi& s
slovenskim imenom je »iz odli¢nega rodu rojeni Trdoslav«: v 12. sto-
letju je z Zeno Slavo na svojem posestvu v LiesinSki dolini (na
Zgornjem Stajerskem) ustanovil cerkev sv. Valpurge. Plemkinja je
bila prejkone tudi »svobodna zena Dobronegac, ki je okoli leta 1150
podarila siroti$nici v Admontu svojo deklo Sprinco. Plemiéi s slo-
venskimi imeni prejemajo zemljo od kralja in postajajo tako vazali
krone. V blizini dana$njih Medvod nad Ljubljano je prejel od
kralja Otona IIL. pred letom 989 neki Pribislav kronsko zemljo.
V hrvatskem okraju na Korotkem dobi od istega vladarja dve
kmetiji »Slovan Sebegoj«<. Eden takih vazalov krone je grof Trdo-
goj v Muriski dolini na Zgornjem Stajerskem; omenja se v prvi
polovici 11. stoletja. V 12.stoletju se plemiéi s slovenskimi imeni
omenjajo ze bolj poredko.

Malo je, kot kaZe. preslo slovenskega plemstva v velike rodbine
mejnih grofov in grofov 11. in 12. stoletja. Skoraj vse te so po iz-
voru nemske. Za mnoge fevdalne rodbine pa smemo z upravice-
nostjo domnevati, da so se z moZitvami in Zenitbami spojile z mar-
sikaterim slovenskim plemiskim rodom.

V vrste plemsiva se je povzpel tudi marsikateri staroslovenski
kosez. Ze Nemci, ko so prisli med Slovence, so videli v kosezih
splemenite ljudi< in jih tudi v svojem jeziku tako oznalevali (ed-
linge). Latinska ozna¢ba za koseza v 11. in 12.stoletju je veckrat
»libertinus¢, ¢eprav to pomenja sicer tudi osvobojenca, ki pa po
svojem druzbenem poloZaju ni bil kosez. Vendar je imel z njim
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marsikaj sorodnega. Kljub nazivu »edling« (plemeniti) pa veéina —
kosezov ni kon¢no presla v plemstvo, nasprotno, pokmetila se je in
zatela v druzbenem oziru propadati. »Rusticus« ali »gepawers,
torej skmet«, je v marsikateri listini kratkomalo »kosez«. Po po-
dobnosti na furlanske arimane — edelinge se tudi kosezi na Slo-
venskem izjemoma imenujejo »arimanic. Do 12.stoletja se vrste
kosezi po stopnji Se med vi§jimi plemi¢i ali pa so takoj za njimi

in se imenujejo v virih plemeniti (nobilis), v 13. stoletju pa jih po
druzbeni lestvici Stejejo Ze za manj kot ministeriale; ti pa so bili
po svojem izvoru plemi&i nizje vrsteflPrav ministeriali so potiskali
koseze v druzbenem oziru navzdol. Pri ministerialih, ki so deloma
celo nesvobodnega izvora, ni ob njihovem druzbenem vzponu pri-
hajalo v postev rojstvo v svobodi ali nesvobodi, marve¢ sposobnosti
pri sprejemanju ali oddajanju fevdov in za sluzbo v vojski. Vsega
tega pa pri kosezih ni bilo. Njihova svoboda jih ob &asu, ko ta za —
druzbeni vzpon ni bila ve¢ merodajna. ni mogla v primeri s stevil-
nimi druzbeno dvigajo¢imi se ministeriali obvarovati pred druz-
benim propadanjem.

Kljub temu pa so kosezi in njihova posestva »koseS¢ine« Se
dolgo v srednji vek ohranila znacaj druzbene in gospodarske privi-
legiranosti: kosezi Zive na svojih lastnih posestvih in smejo z njimi
prosto razpolagati. Prvotne skupine kosezov so zdruZene v posebnih
sklenjenih podro¢jih ali uradih in imajo v teh svoje sodstvo ter
upravo. Na Koroskem imajo Se vedno pravico pri knezjem kamnu
voliti oziroma umescati vojvodo. V tesnih zvezah in odnosih so do
nosilca javne oblasti v dezeli in v neposredni sluzbi dezelnemu
knezu, tudi obvezani do dolotenih sluZnosti in poslov, zlasti pri
sodnem postopku in glede vojaske sluzbe.

KRSCANSTVO IN CERKVENE RAZMERE. Z germanizacijo slovenske
zemlje in vedno vecjim vplivom nemSiva v njenem gospodarskem,
druzbenem in splosno kulturnem Zivljenju prodira vzporedno med
Slovence vedno intenzivnejSe kr§¢anstvo. Pol stoletja madzarskih
navalov pomenja sicer glede krs¢anstva na Slovenskem prekinitev
in zastoj. Ob zgornji Muri in zgornji Dravi zastaja s tokom germa-
nizacije tudi kristjanizacija, ob Donavi, v Panoniji ter ob Savinji
in Savi so pa madzarski vpadi pretrgali zaletke tamoSnjega
krs¢anstva.

Z odvrnitvijo MadZarov, ureditvijo vzhodnih krajin in novim
valom germanizacije ozivi zopet kri¢anstvo na slovenskih tleh.
Prav iz teh desetletij obnovljene politi¢ne ureditve, novega koloni-
zatori¢nega razmaha in obnovljenega Sirjenja ter organizacije
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kricanstva so se ohranili zapisi treh tekstov v slovenskem jeziku,
namenjeni duSnemu pastirstvu med koroskimi Slovenci. To so tako
imenovani Freisinski spomeniki, vpisani v pismu karolinike minu-
skule srednjeevropskega tipa okoli leta 1000 v rokopis, ki je bil
nekoc last gkofijske cerkve v Freisingu na Bavarskem, a ga danes
hrani DrZavna biblioteka v Miinchenu. Freisinski spomeniki so
najstarejsi slovenski zapisani teksti in voble najstarejSi strnjeni
slovanski teksti, napisani z latinskimi pismenkami. Prvi obsega
obrazec sploine spovedi, drugi opomin k pokori in spovedi, tretji
zopet spovedni obrazec, ki spada k prejSnjemu opominu. Drugi in
tretji tekst je napisala ista roka. Verjetno so bili slovenski teksti
namenjeni za uporabo duhovniku na ozemlju, ki ga je freisinska
skofijska cerkev imela na Zgornjem Koroskem, kjer so bili takrat
Slovenci e sorazmerno gosto poseljeni. Slovenski teksti pa niso
prvopisi, marve¢ prepisi. StarejSe predloge zapisov, ki so tudi
mogle biti samo prepisi Se starejsih predlog ali prepisov, niso ohra-
njene. Prvopisi pa¢ ne bodo dosti mlajsi od prvih ¢asov, ko so zaceli
uvajati kr$¢anstvo med Slovence, in morejo segati celo do prve po-
lovice 9. stoletja. Povsem verjetno je, da so v tem ¢asu dobili Slo-
venci tudi Ze ustaljene tekste drugih molitev in obrazcev, na primer
o¢enaSa in vere. Jezik Freisinskih spomenikov je Ze zaletna nova
sloveni¢ina, kakrina se je zafela oblikovati kot samostojen slo-
vanski jezik.

“~ WOzmanjevanje kritanstva v ljudskem jeziku je bilo potrebno,
kajti »temnih in starih obitajev« ter vere v stare bogove in duhove
je bilo Se dovolj. Dolga stoletja po formalnem sprejemu kri¢anstva
zivi med ljudstvom Se staro ajdovstvo v ve¢ ali manj prikriti
obliki. Se v 12. stoletju je bilo med odraslimi osebami mnogo ne-
kr¢enih. Duhovniki se sicer trudijo, da bi namesto starih bogov
in boZanstev postavili kri¢anske svetnike, ali ne vedno z uspehom.

V 8. in 9. stoletju so najstarej$e cerkve postavljali po prizade-
vanju salzburske in oglejske misijonske akcije ter $kofijskih in
samostanskih cerkva, ki so postale zemljiske posestnice na sloven-
skih tleh. Skofije in samostani pa so ustanavljali in urejali cerkve
na slovenskih tleh tudi v naslednjih stoletjih, zlasti so to bile farne
cerkve z ve¢jimi farnimi okolisi.

Ze za Pribine in Koclja pa pride v njuni kneZevini kot ustano-
vitelj novih cerkva v poStev tudi plemié-svetovnjak. Posebno od
10.stoletja se tudi na Slovenskem vedno bolj uveljavlja germansko-
pravna uredba tako imenovanih lastniskih cerkva. To so cerkve,

~ ki jih je velika$ postavil na lastni zemlji kot neke vrste pritikline
svojega zemljiskega gospostva in ki so ostale tudi nadalje njegova
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lastnina. Lastnik postavlja in odstavlja pri cerkvi_duhovnika, ima
od nje gospodarsko korist, razpolaga s cerkvijo, njenim dohodkom
in imetjem, prav tako kot s svojo lastnino.#lz mnogih lastniskih
plemiskih cerkva so nastale na Slovenskem farne cerkve, vendar
navadno le za manjsi okolis. V 10. stoletju so se lastniske cerkve
razsirile posebno na Koroskem, v 11.stoletju pa tudi na Stajerskem _
in Kranjskem.

Med takimi in temi cerkvami je bilo $¢ mnogo lesenih. Po ob-
segu so bile te cerkve navadno e majhne. Sele s samostanskimi
cerkvami 11. in 12. stoletja so dobili na3i kraji prva ve¢ja zidana
svetiS¢a, zgrajena v romanskem slogu tiste dobe (cerkve na koroski
Krki, v Sti¢ni, Gornjem gradu in drugod): pridruzijo se jim ne-
katere farne cerkve.

V podrobnostih se razlikuje cerkvena uprava v predelih se-
verno od Drave, ki so spadali pod salzburskega nadskofa, od one
na ozemlju oglejskega patriarha juzno od te reke. Salzburg je s
posebnimi cerkveno-pravnimi uredbami Sel na roko Slovencem, da
bi med njimi laze Siril kri¢ansko vero. Najpomembnejsa se tice
desetine, to je dajatve. ki jo je prvotno dobivala cerkev in je zna-
sala deseti del vseh pridelkov. Da bi se laze sprijaznili z novo vero.
Slovenci sprva niso bili dolzni plac¢evati polne, to je po cerkvenem
pravu doloc¢ene desetine, marve¢ manjso. ki so jo, ker je bila v na-
vadi med Slovenci, imenovali tudi snavadno desetino« ali »desetino
po obicaju Slovenceve. Razen {ega je bila, se zdi, desetine vobce
prosta zemlja, ki so jo veliki zemljiski gospodje obdelovali v lastni
reziji. Te za Slovence v salzburski vladikovini veljavne desetinske
uredbe so se razsirile tudi med zapadne Slovane in postale znaéilne
za cerkveno upravo med njimi.

V drugi polovici 11. stoletja je pa bilo kr§¢ansivo med Slevenci
ze toliko utrjeno, da je salzburski nadskof Gebhard (1060—1088).
ki mu je bila tudi sicer finan¢na okrepitev njegove cerkve posebno
pri srcu, zacel zahtevati od Slovencev pravo ali zakonito desetino,
to je natan¢no po cerkvenem pravu predpisani deseti del poljskih
pridelkov. Zivine. vina itd. Salzburikemu vladiki se je to posreéilo,
vendar ne brez upiranja od slovenske strani.

Drugaden je bil razvoj juzno od Drave. 7Zdi se, da patriarh od
svojih cerkva v teh krajih sploh ni pobiral desetine, pa¢ pa lastniki
lastniskih cerkva od le-teh. O kaki »slovenski desetini« na ozemlju
patriarhata ni¢ ne sliSimo. 7 reformami pa je zacel tudi Oglej
skoraj ob istem ¢asu kot severno od Drave salzburiki nadskof,
seveda v drugi smeri. Patriarh Rabenger (1065—1068) in njegovi
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nasledniki zano tudi na ozemlju oglejskega pairiarhata uvajati
desetino, ki jo predpisuje cerkveno pravo.

Obenem z desetinskimi reformami salzburskih nadskofov in
oglejskih patriarhov v drugi polovici 11. stoletja so dobile vzhodno-
alpske deZele trdnejso farno organizacijo, prvo Skofijo in prve
samostane. Zivahno cerkveno zivljenje v tisti dobi in tudi reforme
glede desetine so bile v zvezi s cerkveno reformnim duhom, ki
je izSel iz francoskega samostana Cluny in ki je za investiturnega
boja segel tudi v slovenske pokrajine. Namesto Stevilnih, veckrat
brez sistema postavljenih lastniskih cerkva je urejena farna orga-
nizacija. Severno od Drave so jo v drugi polovici 11. stoletja izvedli
salzburski nadikofje, juzno od Drave pa oglejski patriarhi v raz-
dobju tja do srede 12. stoletja. Lastniske cerkve po svojem znacaju
kot lastnina ustanoviteljev — zemljiskih gospodov in pritiklina
zemljigkih posestev prenchajo. Zemljisko gospod ohrani nad njimi
zgolj patronat, to se pravi. da ima kot zas¢itnik ali patron nad
cerkvijo dolo¢ene pravice in dolznosti, zlasti pravico predlagati
pri cerkvi dolo¢eno osebo v namestitev za duhovnika.

Doba boja za investituro je prinesla na KoroSkem ustanovitev
tudi stalne $kofije;: ta je prva v Vzhodnih Alpah. Hema, grofica
v Krski dolini na Koroskem, ki ima pa svojem rodu starobavar-
skega izvora in zvezah tako vazen pomen za zgodovino 11. stoletja,
je ve¢ji del svojega velikanskega imetja na Korofkem, Savinjskem
in Kranjskem prepustila salzburSkemu nadskofu Balduinu (1041
do 1060) v cerkvene namene. Sama je ustanovila vrsto cerkva in
dosegla, da jim je salzburski nadskof podelil krstno in pogrebno
pravico ter desetine.%a te ugodnosti je salzburska cerkev prejela
od Heme posestvo v Rajhenburgu ob Savi in Se neko drugo v I'ur-
laniji. Na Krki je dala Hema sezidati cerkev in ustanovila Zenski
samostan ter ga bogato obdarovala z zemljisko posestjo na Ko-
roSkem, v Savinjski krajini in na Bavarskem (1043). Hemino
ustanovo je za ustanovitev Skofije uporabil salzburski nadskof
Gebhard, takrat eden najvnetejsih borcev za reformo cerkve na
papeski strani. Obnovil je veé kot po stoletnem prestanku staro
uredbo karantanskih pokrajinskih fkofov na ta nacin, da je po-
stavil na KoroSkem strogo sebi podrejenega Skofa — sufragana in
novo  kofijo opremil s posestvijo Hemine ustanove na Krki.
Leta 1072/je bila formalno ustanovljena 3kofija na Krki. Kmalu
za tem je sledila, tudi ob pomo¢i Heminega imetka, ustanovitev
benediktinskega samostana v Admontu na Zgornjem Stajerskem
(1074). Na Koroskem pa so reforme clunyjevske smeri dobile novo
mogoéno postojanko tudi v samostanu, ki ga je pri Sent Pavlu
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v Labotski dolini ustanovil leta 1090 grof Engelbert Spanheimski.
Z novo skofijo, novimi samostani in strogim cerkvenim duhom, ki
je vanje uveden, ter s preokretom v misSljenju dotlej poveéini ce-
sarsko usmerjenega .svetnega plemstva, je okoli leta 1100 v Vzhod-
nih Alpah prevladala clunyjevsko-papeska smer.

Ko je leta 1122 s pogodbo. sklenjeno v Wormsu, formalno za-
kljuen boj za investituro, je cerkveno zivljenje severno od Drave

NADGROBNIK KRALJA PREMYSLA OTAKARJA II

v cerkvi sv. Vida v Pragi

uravnano ze povsem v nove tokove. »Slovenska desetina«, pre-
ostanek iz dobe pokri¢evanja Slovencev, je odpravljena. Koroska
dobi prvo stalno Skofijo in vrsto novih samostanov. Tudi farna
organizacija je mediem Ze znatno napredovala.

Bolj nejasno se razvijajo cerkvene razmere juzno od Drave.
Staro cerkveno organizacijo, ki sega Se v predslovensko dobo in je
tudi slovenski, obrski in madZarski navali niso uni¢ili, je ohranil
le zahodni rob slovenskega naselitvenega ozemlja. Prafare I'ur-
lanske ravnine in istrskega Primorja segajo globoko v slovensko
zaledje. Meje trzaske Skofije oklepajo Se velik del Notranjske in
Krasa. Na Kranjskem sega najstarejSa farna organizacija v svojih
osnovah v 11. stoletje. Svetna pripadnost Kranjske pod oglejskega
patriarha je, kakor kaze, pospesila tamkaj$njo cerkveno ureditev
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in ozivila dotlej le slabo skrb oglejskih patiarhov za slovenski del
njihove vladikovine. Redkokdaj je prisel oglejski patriarh kot naj-
visji cerkveni poglavar med Slovence juzno od Drave.

*

KULTURNO ZIVLJENJE na Slovenskem v srednjem veku je
moc¢no pod vplivom vseh tistih tokov naSega zgodovinskega raz-
voja, ki smo jih v celoti oznacili kot germanizacija Slovencev in
slovenske zemlje. Germanizacija v Sirokem pomenu besede, s ka-
tero gredo vzporedno mogoéni vplivi na druzbeni in gospodarski
razvoj pri nas, je oddelila slovenskega kmeta, kolikor je Se ohranil
svoj slovenski jezik, od plemi¢a in duhovnika, kasneje tudi od
mes¢ana. Tudi tisti plemi¢, duhovnik in mes¢an, ki je bil po izvoru
in rodu Slovenec vedno bolj ali vsaj pretezno uporablja tuji jezik
in je ta tudi jezik njegovega slovsivenega ustvarjanja, kolikor je
tega pa¢ bilo. Plemi¢, duhovnik in me3¢an so bili glede literarne,
umetnostne in materialne kulture pod mo¢nimi vplivi, ki so pri-
hajali k nam od zunaj, vtem ko se je kmet drzal svoje stare ljudske
kulture. Podértati je pa Se eno: prav kmet ni imel pri nas, niti ni
dosegel politicne veljave, ostal je v primerjavi z drugimi razredi
na nizji in neprivilegirani druzbeni stopnji; zato ni imel, kakor
plemié, vi§ji duhovnik ali me$¢an na razpolago tistih in tako velikih
materialnih sredstev. ki Sele omogocajo pomembnejSe udejstvo-
vanje na kulturnem podrocju.

Poudariti pa je, da je izraz in pojem sgermanizacijac glede
tujih vplivov tako na podro¢ju gospodarskega, druzbenega in
versko cerkvenega Zivljenja kot na podro¢ju kulture preozek in do
neke mere napacen. Vplivi iz evropske sredine in zahoda, ¢eprav
so prisli k nam po veliki ve¢ini od Nemcev in preko Nemcev in
imajo zato na zunaj nemski znalaj, so po svojem bistvu srednje
in zahodnoevropski. Zato bi v tem smislu mogli namesto »germani-
zacija« bolje dejati sevropeizacija«.

Literarna, umetnostna in materialna kultura takega srednje
in zahodnoevropskega petata in izvora je od Casov frankovske
oblasti zatela prodirati in se Siriti na slovensko ozemlje in med
Slovence. 1z prvih stoletij nemskega politi¢nega gospostva ohra-
njeni spomeniki slovstvene in umetnosine kulture pri nas niso Ste-
vilni ali pa niso ohranjeni. 7Z neznatnimi izjemami ne poznamo do
12. stoletja slovstvenih tekstov, nastalih na slovenskih tleh. Sele od
konca 12. stoletja se zalnejo pojavljati, kazejo pa Se vedno, na-
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pisani na latinskem ali nemskem jeziku, vse znake kulturno kolo-
nialnega znacaja, so le posami¢ni ter po nastanku najve¢ slucaj-
nostni. Semkaj spada nemska junaska in viteSka pesem, ki ni bila
pri nas neznana in ji tudi nasi kraji in ljudje niso bili tuji. Ljudstvu
je ta uvedena literatura tuja. Vobée je kaj piclo Stevilo literarnih
tekstov, zapisanih in napisanih na danas$njih slovenskih tleh v raz-
dobju do 15. stoletja. Se manj je takih, ki bi imeli za avtorje do-
madcine; prvi so iz 13. stoletja, toda vsi na latinskem ali nemSkem
jeziku. Nekaj krajsih tekstov in belezk je vse, kar se nam je v slo-
venskem jeziku zapisanega ohranilo. Nedvomno pa je nastalo in
bilo zapisanega na slovenskem jeziku veé, kot ohranjene razne
molitve, obredni obrazci, obredne in cerkvene pesmi itd. Najvec
domacega in izvirnega, nepomeSanega s tujimi zlasti zahodnimi
vplivi ima v visokem srednjem veku slovenska marodna pesem,
pred vsemi baladna. »Narodna pesem je bila visek oblikovanja v
slovenski besedi srednjega veka« (IF. Kidric).

Listine in vob¢e pisani dokumentaren material so sestavljene
na enak nacin kot na sosednjih italskih in nemskih tleh. Njihov

jezik je latinski, od konca 13.stoletja — razen v mestih Primorja
in v ozjih cerkvenih krogih, kjer je latinski — v vedno veéji meri

tudi nemski. Listina, opremljena s pecatom, in listina, ki jo iz-
stavlja javni notar, sta glavni vrsti listin na slovenskih tleh od
12. stoletja dalje.

Umetnostno ustvarjanje se pri Slovencih izZivlja v dveh sme-
reh, v ljudski umetnosti, njo so Slovenci prinesli s seboj in v novi
domovini dalje oblikovali in razvijali. ter v zahodni umetnosti. to
je posredovalo kr$¢anstvo in tuja politi¢na oblast. Obe smeri imata
v prvih stoletjih le malo skupnega. Tradicionalna ljudska umetnost
se razvija po svoje dalje in se kaze v narodni nosi, obrti, gradnji
hi$ ter v ornamentiki vob&e. Ohranjenih predmetov iz te dobe
skoraj ni. Najstarejsi opisi slovenske nose segajo do 12.1in 13. sto-
letja.

Le malo imamo ohranjenih spomenikov umetnostnega ustvar-
janja iz prvih stoletij srednjega veka. Semkaj bi mogli Steti v
kamen upodobljene ¢loveske figure, ohranjene v HodiSah na Ko-
roSkem in na Svetih gorah nad Bizeljskem. Ti ostanki umetnostnega
ustvarjanja spadajo $e v predromansko dobo, prav tako kot pod
vplivi od juga in zahoda nastali redki ohranjeni ostanki stavbar-
stva in skulpture tega ¢asa, kot so karolinika cerkev na Krnskem
gradu na Koroskem, pred nedavnim éasom odkriti ostanki cerkve
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pri Zalavaru blizu Blainega jezera in dve cerkvi na Svetih gorah
nad Bizeljskem, ali pa pleteninasta ornamentika, zastopana po
kamnih iz Slivnice pri Mariboru, Batuj na Vipavskem in iz raznih
krajev na Koroskem.

Prevladujota umetnost v razdobju velike germanizacije slo-
venske zemlje je pa umetnost romanskega sloga; ta je za dobo
od 11. do prve polovice 13. stoletja pustila pri nas ze veéje Stevilo
spomenikov: ohranjeni pripadajo pove&ini stavbinski umetnosti.
Pomembnejsi med njimi imajo za naro¢nike samostane, velike fev-
dalce in stare Zupnije. 7 ustanavljanjem samostanov, z dviganjem
mo¢i in nara$¢anjem materialnih sredstev fevdalcev in cerkva ter
s postopno organizacijo fara in cerkvenega Zivljenja se spomeniki
te vrste mnoZe, zlasti S¢ v drugi polovici 12. in v prvi polovici
13. stoletja. Zaradi zakasnitve nasproti razvoju na zahodu moremo
o prehodu iz romanskega v gotski slog govoriti pri nas Sele sredi
13. stoletja in prvo polovico tega stoletja Se v glavnem Steti v ob-
dobje romanskega sloga. Spomenikov je Ze toliko ohranjenih, da
jih moremo razporediti po tipih in ozemeljskih obmogjih.

Med najpomembnejSe, danes deloma v predelani obliki ohra-
njene stavbinske spomenike romanskega sloga na danasnjem slo-
venskem ozemlju, spadajo: cerkev najstarejSega samostana na
Kranjskem v Sti¢ni, ki jo je prejkone mojster Francoz sezidal v
drugi polovici 12. stoletja; kapela v dvoje nadstropij na Malem
gradu v Kamniku, ki je last takratnih gospodarjev Kamnika, An-
dechsov, in se v neki listini prvi¢ omenja leta 1250; velike farne
cerkve v Ptuju in Mariboru ter nekdanja cerkev sv. Nikolaja v Ljub-
ljani (podrta 1704): dve cerkvi v Zitkem samostanu, stara Zupna
cerkev v prekmurskem Turni$¢u in fe druge cerkvene stavbe. V
poznorcmansko dobo spadajo med drugim deli cerkva v Kostanje-
vici na Dolenjskem, Laskem, Spitali¢u. Vuzenici in kapela kriznega
hodnika v nekdanjem dominikanskem samostanu v Ptuju. Tip zase
so cerkvene stavbe slovenske Istre (na primer v Hrastovlju). Arhi-
tekturi samostanskih in ve¢jih farnih cerkva se pridruZujejo na
skromnejsi nac¢in pozidane podezelske cerkve iz 12. in prve po-
lovice 13. stoletja. V slikarstvet so na prvem mestu umetnisko okra-
Seni rokopisi iz stiSke rokopisne in slikarske delavnice, ki so po
svojem okrasju sicer odvisni od tujih vzorcev, ali vendar prica
sorazmerno zgodnjega umetnostnega, glede na vsebino pa tudi
slovstveno-kulturnega delovanja na slovenskih tleh.
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VELIKA KARANTANIJA IN NJENE KRAJINE

Bavarska vodi od srede 10. stoletja ofenzivo proti Madzarom.
Kmalu po prvih uspehih, ki so pripeljali leta 949 bavarsko-karan-
tansko vojsko celé Ze v samo deZelo sovraznikovo, se leta 952 silno
povec¢a bavarsko politicno obmoéje. Veronsko krajino, Fuﬂanllo
in Istro, torej obrobne dezele Bavarski in Sloveniji na jugu oziroma
jugozahodu, prejme takrat bavarski vojvoda kot fevd od drzave
in jih pridruZi svoji zdruZeni Bavarski in Karantaniji. S tem je
bila ustvarjena ob vratih na Balkan in v Italijo pod vodstvom ba-
varskega vojvode moc¢na skupina deZeld, ki naj bi branila jugo-
vzhodni del nove nemske drzave pred nevarnostmi od juga in
vzhoda.

V madZarskem vprasanju je pa prineslo preobrat leto 955. Na
Lechfeldu pri Augsburgu potoléejo tega leta na dan 10. awgusta
Nemci do dobrega Madzare. Izid bitke je postal nadvse pomemben
in usoden za nadaljnji razvoj razmer tudi na slovenski zemlji. Do
Srema in Tise nemske vojske sicer takrat niso potisnile Madzarov
— kot neko¢ Karlove Obre — nemska krona je prepustila na-
daljnje vojevanje Bavarcem in Karantancem: ti pa zaenkrat Se
niso izrabili velikega uspeha in so le pocasi pridobivali del tega,
kar jim je bilo odvzetega pred pol stoletjem. Zato traja na ma-
dzarski meji preko deset let prilicen mir. Sele proti koncu Sest-
desetih let se zacne vefja aktivnost na vzhodu. Drugi¢ v nasi
zgodovini postane slovenska zemlja krajiSko-obrambno ozemlje
velike tuje drzave: kakor po obrskih vojnah frankovske proti bol-
garsko-slovanskemu vzhodu, tako sedaj v drugi polovici 10. sto-
letja nemske proti madzarsko-hrvatski meji.

VELIKA KARANTANIJA. KRAJINE.) Od Donave do Jadrana je
zopet nanizan venec kra}m ali mejnih grofij; te so ustvarile trden
mejno-obrambni pas in prlpomoble, da so bili ob koncu 10. stoletja
MadZari utesnjeni na panonsko nizino. Od severa proti jugu se
vrste: 1. Vzhodna krajina ob Donavi, 2. Karantanska krajina ob
srednji Muri, 3. Podravska krajina ob Dravi med Pohorjem—
Kozjakom in ogrsko mejo, 4. Savinjska krajina ob Savinji in za-
hodno od Sotle ter spodnje Krke, 5. Kranjska krajina ob zgornji
Savi. K tem moramo pristeti Se dve krajini, ki sta obstajali ze v
dobi pred MadZari: 6. Istrska krajina in 7. Furlanska krajina.

Nastanek nastetih krajin je velikanskega pomena za zgodovino
Slovencev in ozemeljski razvoj slovenske zemlje. Se v 9. stoletju
gredo frankovske meje in z njimi frankovsko-nemski vpliv preko
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ozjih slovenskih mejd na hrvatska in panonska tla. Z obrambnim
pasom krajin je pa zasekana v trup zahodnega dela JuZnih Slo-
vanov ostrejSa politi¢na meja kot kdaj poprej. Na severu je lotila
Slovence tostran spodnje Mure od rojakov. ki so ostali pod madzar-
skim gospostvom, ob Sotli, spodnji Krki in Gorjancih je pa raz-
delila prebivalstvo iste krvi pod razli¢ne politicne gospodarje in
pripravljala s tem nastanek slovenske in hrvatske skupine. V no-
tranji zgodovini pomenja ustanovitev krajin razbitje Slovencev na
dezele: od njih poslej vsaka Zivi ali vsaj hote Ziveti svoje posebno
polititno zivljenje. Druga polovica 10. stoletja je s svojimi kraji-
nami ustvarila kasnejSe KoroSce, Stajerce. Kranjce itd.. to je. raz-
bila je slovensko zemljo na dezele.

Od krajin, ustanovljenih v drugi polovici 10. stoletja na slo-
venskih tleh, je ostala v tesnej$i zvezi z Bavarsko le Vzhodna
krajina ob Donavi. Ostale so tesno naslonjene na /Karantanijo/ ali
sedaj bolje reteno na /Koroskol in predstavljajo v eceloti obsezno
ozemlje, ki ga moremo imenovati Yelika Karantanija! Skoraj vsi
Slovenci prebivajo v okviru njenih meja. Kakor pred sto leti pod
Arnulfem so bile dane moznosti, da postane Velika Karantanija
po svoji pretezni ve¢ini slovenskih prebivalcev slovenska vojvo-
dina. Razvoj, ki ga je podprl silni dotok nemstva v nase kraje, je
preprecil nastanek »>Velike Slovenije« v obliki »Velike Karan-
tanijec.

Na celu Koroske stoji do Ietali)_?__()' vojvoda Bavarske, od {ega
leta pa ima Koroska svojega samostojnega vojvodo. Nastanek po-
sebne vojvodine Koroske je v zvezi z bavarsko in nemsko drzavno
politiko v drugi polovici 10. stoletja. Zdruzeno Bavarsko, Karan-
tanijo, Veronsko in Furlansko krajino upravlja od 1.952 Henrik 1.,
brat nemskega kralja Otona I. Ko je Henrik I. v letu bitke pri
Augsburgu (955) umrl., mu sledi sin Henrik II. Ker je bil ta Se
mladoleten, vodi oblast in ima prvo besedo v dezeli njegova mati
Judita: ta si prizadeva, da bi od osrednje vlade dosegla kar naj-
manjSo odvisnost za Bavarsko in z njo zdruzene dezele, med ka-
terimi je tudi KoroSka. Eden glavnih podpiralcev njenih naértov
je Abraham. Skof iz bavarskega Freisinga.

[z zvez, ki jih je imel Abraham z Judito in bavarsko vojvodsko
rodbino vobée. je znal doseci za Freising kar najve¢ na koloniza-
cijskih tleh, ki so se po bitki pri Augsburgu odprla na vzhodu in
jugovzhodu. Freisinska Skofijska cerkev je Ze imela obSirna
ozemlja na KoroSkem, posebno v sredis¢u dezele okoli Vrbskega
jezera. Skof Abraham si je prizadeval. da freisiniko posest v teh
krajih Se poveca.
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Dokler je bil Ziv kralj in cesar Oton I., je uravnaval Abraham
svojo politiko Se v skladu z drZavno oblastjo, kakor je tako delala
tudi vojvodinja Judita. Po smrti Otona [. (973) se je pa naglo
spremenilo razmerje vojvodske rodbine in tej vdanega Abrahama
do novega kralja, sina prejinjega, Otona II. Iz politi¢nih in rod-
binskih razlogov je zavzel medtem dorasli vojvoda Henrik II.
nasproti svojemu cesarskemu bratrancu nasprotno stalisée; Hen-
riku II. se je pridruzil tudi stari prijatelj vojvodske hiSe, Skof
Abraham. V zacetku vlade Otona II. igra ta Se kaj dvoliéno vlogo.
V resnici je nasproten cesarju, a se je kljub temu sukal v njegovi
blizini in ga pridobil, da je vladar podelili 973. leta freisinski cerkvi
obsirno zemljo v na novo urejeni Kranjski krajini. Darovano ozem-
lje je obsegalo Sorsko polje, okolico Loke, Selsko dolino in veéji del
Poljanske doline. Tudi koroska posest freisinske cerkve je za skofa
Abrahama porastla in se okrepila.

Medtem ko je vladar na radodaren nacin ustrezal Zeljam ba-
varskega vojvode in freisinikega $kofa, sta pa ta dva proti njemu
pletla zaroto. Na velikanskem ozemlju, ki se je Sirilo od &eskih
meja do Verone ter od Lecha do Ogrske, je skuSal vojvoda Henrik
zase pridobiti kar najve¢jo moé in veljavo. Skof Abraham mu je
bil pri tej politiki mo&na opora. Zveza proti kroni je dosegla visek
s prestopom CeSkega vojvode Boleslava in poljskega kneza Mieczy-
slawa na bavarsko stran. Torej velikanska in za nemskega drzav-
nega poglavarja kaj nevarna zveza. za katero pa je ta konc¢no
leta 974 zvedel in vojvodo prehitel. Se preden se je ta mogel zdru-
7itl s svojimi Ceskimi in poljskimi zavezniki, je priSel kroni v
oblast. Sledila je kazen: vojvoda jt bil odstavljen in je moral
obenem: s svojim glavnim pomagacem, Skofom i\l)rahamom, v
pregnanstvo.

Upor Henrika II. je dal cesarju dober nauk. Tako obsezno
ozemlje, zdruZeno v rokah enega samega kneza, je moralo pomeniti
stalno nevarnost za drzavo ob vzhodnih mejah, posebno Se, &e je
njenega imejitelja_vodila skusnjava veleizdajniskih zvez s tujino.
Zato je cesar leta976 ¢d Bavarske oddelil Korosko, deZelo povzdig-
nil v vojvedino in ji prikljuéil nove krajine na vzhodu in jugu.

VOJVODINA KOROSKA! Nova vojvodina Koroska je po.na-
stanku in razvoju iz slovenske Karantanije kljub prodirajodemu
in rasto¢emu nemsSkemu vplivu bila e vedno zakoreninjena v do-
madem druzbenem in kulturnem Zivljenju; zato je bila tudi v
visokem srednjem veku zasnovana in urejena drugale kot ostale
plemenske vojvodine nemske drZave. Te so zasidrane v posamez-
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nih nemskih plemenih. Koroska to ni mogla biti, kajti njeno pre-
bivalstvo je bilo Se poveéini slovensko in vojvoda pravzaprav tujec
v dezZeli, nespojen z ljudstvom, ki mu je stal na ¢elu. Koroska je
Se stoletja morala biti to, kar je dejansko bila, to je, ¢e smemo rei,
plemenska slovenska vojvodina. Korogki vojvoda pa je bil zaenkrat
in Se dolgo to, kar si je zelela drZavna oblast za vojvode na Nem-
$kem: drZavni uradnik, ki mu je vojvodstvo od krone podeljeni
fevd. Zato se $e sto let na KoroSkem stalno menjavajo vojvode iz
razliénih nemskih rodbin.

Ze v prvih letih nove vojvodine ji stoji na ¢elu pisana vrsta
vojvod, dokler ni Henrik II., ki se je mediem spravil z drzavno
oblastjo, leta 989 postal drugi¢ vojvoda koroski ter v osebni uniji
Se enkrat zdruzil Bavarsko in Korosko vojvodino. Po njegovi smrti
(995) in za njegovega sina in naslednika, tudi Henrik imenovanega,
je personalna zveza med KoroSko in Bavarsko trajala dalje, dokler
ni tretji Henrik leta 1002 postal nemski kralj. Tedaj je bil na Koro-
skem postavljen za vojvodo Oton iz Wormsa.

Za njegove dobe, prejkone Ze leta 1002, so nastale v zvezi s
Korogko in takratno slovensko zemljo vazne upravno ozemeljske
spremembe. Prejkone iz sovraZnosti in nasprotovanja proti voj-
vodu Otonu je nemski kralj iz okvira Velike Karantanije oddelil
krajine Karantansko, Podravsko, Savinjsko in|Kranjsko ter jih
podredil naravnost kroni. S tem aktom je Velika Karantanija raz-
bita, zdruzitev skoraj vseh Slovencev v okviru ene same dezele
pokopana, razdelitev slovenske zemlje na dezele poglobljena.lZa-
snova »zdruzene Slovenije« v obliki ene, »slovensko plemenske«
vojvodine nemske drzave je razblinjena v ni¢. Doba, ko prehaja
prvo tisocletje nasega letoStetja v drugo, pomenja rojstvo kasnejse
Korogke, Stajerske in Kranjske. Takrat Ze moremo priblizno do-
lo¢iti mejéﬁln obseg teh mnastfajajocih dezela.

Na zahodu gredo meje Koroske — prav tako kot Ze meje
staroslovenske Karantanije — do Kristenbacha med Lienzom in
Innichenom. Doline, ki posiljajo vode pri Lienzu v Dravo, spadajo
$e pod Korosko. Na severu so meja Visoke Ture. Predele okoli
danes Stajerskega Neumarkta so Se do 13. stoletja, okoli St. Lam-
brechta in Muraua pa celé Se do 15. oziroma 16. stoletja Steli h
Koroski. Na vzhodu je za mejo pogorje Golice (Koralpe). Dravska
dolina okoli Vuzenice, Mute in RemSnika. vse do tesni med Brez-
nom in Ozbaltom spada 3e ija do srede 12. stoletja pod Korosko.
Slovenjegraski okraj do Hude Luknje in gore Stenice je pa celd
Se do 15. stoletja v politi¢nih zvezah s Korosko. Savinjske planine,
zahodne Karavanke in Karnske Alpe so v glavnem meja proti
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jugu. le beljaski okraj juzno od Drave, Zgornji Roz in Spodnja
Zilja s Kanalsko dolino so do leta 1077 v politicnem oziru pod-
rejeni furlanskemu mejnemu grofu. V letih, ko po madZarskih
navalih nastajajo na vzhodu nove krajine, sre¢ujemo v virih Ze
tudi imena grofij, v katere je bila Korofka razdeljena. Te so:
Lurnska grofija na Zgornjem Koroskem (do Beljaka), Breska gro-
fija, ki se tako imenuje po-Brezah (Friesach) in je obsegala osred-
nji del deZele, in Junska grofija, ki se je Sirila v glavnem preko
Podjune in Labotske doline.

V prvem stoletju vojvodine Koroske (976-—1077) si v vojvod-
skem dostojanstvu slede naglo ¢lani razli¢nih nemskih fevdalnih
rodbin. Postavljala in odstavljala jih je krona, skrbno pri tem
¢uje¢, da ne bi kateri postal premogocen. Kadar je kdo odstopil
ali umrl, so vladarji radi postavili za vojvodo takega, ki ni bil
s prej$njim v sorodstvu, zato pa¢, da ne bi ta ali ona rodbina prisla
v skuSnjavo, prisvojiti si dednost koroskega vojvodskega prestola.
Kako nevarno je moglo postati za drzavno oblast, ako je prisel
eden ali drugi do velike modi, nam kaze zgled koroskega vojvode
Adalberona; ta je od vojvod 11. stoletja v koroski zgodovini naj-
pomembnejsi. :

Adalberonov rod je prifel v Alpe iz Bavarske. Po gradu Eppen-
stein na Zgornjem Stajerskem se njegovi ¢lani zaéno imenovati
Eppensteinci. Ko je po zavrnitvi Madzarov ustanovljena ob srednji
Muri Karantanska krajina. postanejo IEppensteinci njeni naéelniki.
obenem si pa tukaj, na Zgornjem Stajerskem in sosednjem Koro-
Skem v znatni meri povecajo zemljo. Leta 1011, s smrtjo vojvode
Konrada, postane Adalberon, takrat Ze eden najmogocnejsih go-
spodov v nasih krajih, korogki vojvoda, obdrzi pa obenem Se na-
dalje vodstvo Karantanske krajine. 7Z imenovanjem Adalberona za
koroskega vojvodo se je pa cutil prikrajSanega sin prejSnjega
koroskega vojvode. Ko je bratranec tega postal leta 1024 kot
Konrad 1I. nemski kralj, se je tiho nasprotstve med vladarjem in
mogo¢nim Eppensteincem $e povecalo, dokler ni leta 1035 javno
izbruhnilo. Adalberon zasnuje proti vladarju zaroto, nasloni se na
svoje zveste doma. napade pristaSe Konradove in se zveze celo
s Hrvati in MadZari. Nevarna povezava tore], ki je segla preko
drzavnih mejda in je bila tako pomembna, da je vezala Bavarce
doma, ko se je Konrad II. tistega leta odpravil nad severnoslo-
vanske Ljutice. Adalberon svojih veleizdajniskih na¢rtov ni mogel
izvesti. o pomo¢i Hrvatov in MadZarov ne sliSimo ve¢: podvredi se
je moral in bil obsojen v izgnanstvo, dezelo pa je seveda izgubil.
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Po Adalberonovem padcu je personalna zveza med Karantan-
sko krajino in vojvodino Korosko zopet prenehala. Vrsta koroskih
vojvod se je poslej pogostokrat menjala ali celé pretrgala, kadar
si je vladar sam zacasno pridrzal neposredno oblast nad dezelo.
Namesto vojvodov tujcev, ki nekateri poverjeni vojvodine Se vi-
deli niso, pridejo v drugi polovici 11. stoletja do veljave v dezeli
7e¢ udomadeni Eppensteinci. [z tega rodu je Adalberonov vnuk
Liutold postal leta 1077 vojvoda korogki. Od leta 1090 do leta 1122
mu je nasledoval brat Henrik, dotlej krajisnik na Kranjskem in
v Istri. Bil je zadnji iz rodu Eppensteincev.

KARANTANSKA KRAJINA — STAJERSKA. Karantanska krajina
je nastala kol ¢len v obrambnem pasu proti Ogrski okoli leta|970.)
Prvotno se razprostira ob srednji Muri in njenih pritokih, juzno
od Brucka pa do Ernovza (Ehrenhausen). Na severozahodu meji na
Gleinsko planino, na zahodu na planino Gélico (Koralpe), na jugu
ji teCe meja ng Kozjaku in Muri do Radgone. Vzhodna meja pa je
e nestalna in se Sele vzporedno z uspehi v bojih z Madzari pomika
pocasi na zgornjo Rabo in od te na [abnico. Karantanska krajina
se imenuje dezela, ker je bila ustanovljena kot krajina, ki naj §¢iti
predvsem ozjo Karantanijo ali Korosko in ki nanjo na vzhodu meji.

Poseben polozaj, tako nasproti Karantanski krajini kot na-
sproti Koroski, so zavzemale §tiri grofije na danasnjih zgornje-
Stajerskih tleh, Muriska, Leobenska. Judenburska in Aniska. Spa-
dale so pod Korosko vojvodino, so se pa od te ze zgodaj oddelile.
Najpoprej, ze po padcu Adalberonovem 1035. leta, se je prikljuéila
Aniska grofija, najkasneje leta 1122, ko so izumrli Eppensteinei,
so se pa ostale tri zdruzZile s Karantansko krajino, tako da je ta
takrat dosegla priblizen obseg danasnje avsirijske Stajerske.

Karantansko krajino dobi po Adalberonovem padcu v upravo
plemiski rod Wels-Lambachoy, ki je bil doma v Zgornji Avstriji.
Do preko srede 11. stoletja branijo Wels-Lambachi v boju z Ma-
dZari meje svoje krajine na vzhodu. Okoli leta 1055 sledi kot vodja
Karantanske krajine Otakar iz bavarskega rodu. ki je imel bogato
posest v zgornjeavstrijskem Traungavu. Po tem okraju se imenuje
rod Traungavci, po ponavljajotem se osebnem imenu posameznih
clanov pa tudi Otakari. Ze prvi Otakar, krajiSnik v Karantanski
krajini, nosi pridevek po svojem glavnem gradu Steyru (Stira) ob
Anizi. Od tod je preslo ime na krajino ali marko ob srednji Muri,
ki so jo on in njegovi nasledniki upravljali: Stajerska (marka) —
Stelermark.
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PODRAVSKA KRAJINA. Imenuje se, gledana s Koroskega, tudi
Krajina onstran gozda, to je Dravskega gozda med Pohorjem in
Kozjakom, po Ptuju pa tudi Ptujska krajina. Tudi zacetki Podrav-
ske krajine segajo v dobo po zavrnitvi Madzarov. [lakrat je bila
ta proti Madzarom ob Dravi ustanovljena krajina po obsegu Se
majhna. Na severu gre meja ob Muri od Ernovza do Radgone, na
jugu se drzi ¢rte Konjiska gora—Boé¢—Donacka gora, na zahodu
se njene meje vzpenjajo le na vzhodna pobocja Kozjaka in Pohorja
(Dravska dolina od Ozbalia do Dravograda je Podravski krajini
priklju¢ena Sele leta 1147), na vzhodu pa prvotna meja ni Sla
mnogo preko rte Ptuj—Radgona'Lahko pristopno gri¢evje, proti
vzhodu teko¢e vode, ravnine in negozdnat svet je krajino na Siroko
odpiral proti madzarskim mejam in madzarskim vpadom. Zato je
tudi njena vzhodna meja Se blizu do srede 12. stoletja negotova in
se menjava, je bolj mejni pas kot mejna ¢rta.

Na ¢elu Podravske krajine stoje krajiSniki iz raznih rodbin,
nazadnje stranska veja korofkih Spanheimov. Ko ti izumrejo. dobe
krajino po letu 1147 obenem s spanheimskim zasebnim imetjem
Stajerski Traungavei in s tem potisnejo meje svoje Stajerske marke
na jugu do ¢rte Konjiska gora—Boté—Donacka gora.

SAVINJSKA KRAJINA. Njen razvoj je ozko povezan s sosednjo
Kranjsko. V frankovski dobi spada pore¢je Savinje h krajini, ki
se omenja ob zgornji Savi in je predhodnica kasnejSe Kranjske.
Po madZzarskih navalih je ta »Posavska krajina< v obliki nove
Kranjske krajine zopet obujena k Zivljenju in njen del je Savinj-
ska krajina. Na severu meji ob Konjiski gori—Boéu—Donacki gori
na Ptujsko krajino, na severozahodu in zahodu spada k Savinjski
krajini zgornja Savinjska in Saleska dolina, na vzhodu postane
Sotla krajiska in drzavna meja, na jugu pa gredo meje stare Sa-
vinjske krajine dale¢ preko Save. Od Zagorja do izliva Ljubljanice
v Savo dela mejo Sava, nato se zasue mejna ¢rta v juZno, od
Grosupeljske kotline do jugozahodnih obronkov Gorjancev pa v
jugovzhodno smer. Grosupeljska okolica, zgornja Krka in Suha
krajina spadajo Se v Savinjsko krajino, Dobrepolje in kocevski
okraj pa ne ve¢. Prvotna vzhodna meja Savinjske krajine juzno
od Save je proti Hrvatski potekala ob spodnji Krki do zahodno
od Sentjerneja, nato na Gorjance in gorsko pobodje nad sosednjo
Belo krajino. Odkar je bila Hrvatska v tesni zvezi z Ogrsko, se
Savinjska krajina imenuje tudi Ogrska krajina, ker meji od
Donacke gore do kolevskih gozdov na Ogrsko—Hrvatsko.
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Stara Savinjska krajina je bila torej prav obseZna, saj je se-
gala od izpred Ljubljane do Sotle in od Sol¢avskih planin ter Boc¢a
do jugozahodnih Gorjancev in kocevskih gora. Cerkvenoupravna

PRATIKA IZ LETA 1415

(rokopis 160 v Narodni in univerzitetni knjiZnici v Ljubljani)
Delo, nebesno znamenje in oznatba dolZine dneva ter noéi v mesecih januarju in februarju

razdelitev 12. stoletja je to staro Savinjsko krajino razbila na dva
arhidiakonata, savinjskega v glavnem severno od Save, kranjskega
pa juzno od te reke. Svetnoupravna razdelitev 13. stoletja se je
naslonila na cerkveno in ustvarila dve edinici: Kranjsko s Sloven-
sko krajino, to je veljim delom stare Savinjske krajine juzno od
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Save, in Savinjsko pokrajino. Meja med obema je Sava, vendar je
ozek pas na desnem bregu reke od Kuma do BosStanja prikljuten
Savinjski krajini. S tem je Savinjska krajina omejena v glavnem
na to, kar pove njeno ime. na poreéje Savinje. L.e na jugovzhodu
i je priklju¢en Se k6t med Savo in Sotlo.

Krajisko oblast v tej krajini ob hrvatski meji so dejansko
izvajali le prvi krajisniki: ti se po imenu omenjajo ze kmalu po
zavrnitvi MadzZarov. Prvi je Viljem (I.), moz Heme, ustanoviteljice
cerkve na koroski Krki, drugi njun sin Viljem (II.), njega je
leta 1036 ubil Eppensteinec Adalberon, odstavljeni vojvoda ko-
roski. KaZe, da je bila razsiritev meja Savinjske krajine in s tem
nemske drzave do Sotle in spodnje Krke predvsem delo obeh prvih
savinjskih krajinikov. Vojasko osvajanje, ki se je v drugi polovici
10. stoletja po zavrnitvi MadZarov zacelo vzdolz ¢rte od Dunaj-
skega gozda do Gorjancev, je okoli leta 1000 poloZilo temelje Se za
danes veljavno mejo med Slovenci in Hrvati ob Sotli. Zgolj bolj ali
manj slu¢ajnemu uspehu orozja je pa¢ pripisovati, da se je vojasko
prodiranje ustavilo ob Sotli. Niti priroda zemlje niti govor prebi-
valstva ne kazeta vzdolZ te neznatne recice na nekaj, ob éemer bi
se nujno morala ustaviti neka vojaska ali politi¢na akcija. Drzavno
mejo ob Sotli je kmalu zatem darezljivost krone modno utrdila.
Samo do nje sega posest, ki jo je tamkaj prejel Ze prvi savinjski
krajisnik. V breziski kot med Savo in Sotlo pa okoli leta 1000
drzavna posest in z njo drZzavna meja prejkone 3e ne sega. Posest,
ki jo je v tem delu Posavja ze ob koncu 9. stoletja pridobil staro-
bavarski rod prednikov koroske Heme, se je nehala Ze v okolici
Krskega. Drzavna meja ondod je sprva potekala od tam preko
Krskega polja na spodnjo Krko.

Obsezna posest, ki so jo v tem delu slovenske zemlje pridobili
také rod koroske Heme kot savinjski krajisniki, pa ni ostala
strnjena v celoti. Salzburska nadskofijska cerkev je 1043 od te
zemlje pridobila z zamenjavo posestvo Rajhenburg in si s tem po-
lozila temelje obseznemu zemljiskemu imetju, ki ji je vse do konca
15. stoletja ostalo na levi strani Save od Sevnice nizdol. Severno in
severozahodno od tod je pa Hema (umrla brzc¢as leta 1045), ki je
prezivela tako svojega moZa, prvega savinjskega krajisnika Vi-
ljema (I.), kot svojega enakoimenskega sina. drugega savinjskega
krajisnika, darovala od njune posesti obsezna ozemlja svoji usta-
novi. samostanu na Krki na Koroskem. Od tega je ta posesi.
razporejena na ozemlju od Bizeljskega pa do izpod Pohorja pri
Vitanju, presla na Skofijo, ustanovljeno leta 1072 na koroski Krki.
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7 zemljo, v tako velikem obsegu razdano, pa je bila krajiski
oblasti na Savinjskem odvzeta podlaga. Dejanska krajiska oblast
v Savinjski krajini preide na krajisnike v Kranjski.

KRANJSKA, Pme je nastalo iz dvojne imenske podlage, keltske ™
Carniole in slovenske Krajine. Krajina pomenja pokrajino. sploh,
posebej pa 3e obmejno. (Kar je v nemsé¢ini in latini¢ini »markac,
to je v slovenséini krajina) Krajina kot deZelno ime je obviselo na
najvecji in najpomembnejsi slovenskih krajin, to je na marki ob
zgornji Savi. Da se je splosno ime krajina ohranilo prav tu, so pa
vplivali tudi odnosi tega imena do imen keltskega izvora Carniola
in Carnium. Carniola je to, kar mala Carnia, za razliko od veéje,
ki se je razprostirala onstran glavnega grebena Julijskih Alp,
v dana$nji severni Furlaniji in ima ime po prebivalecih Karnih.
Carniola ali mala Carnia je v pozni antiki obsegala vecji del da-
nasnje Gorenjske. Mesto iz tistih ¢asov Carnium se danes imenuje
Kranj. Ime Carniola je ostalo v zgodnjem srednjem veku v spo-
minu zahodne Evrope in se v zanimivi zvezi pojavi zopet v €asu
obnove krajin ali mark na jugovzhodu: »Carniola, ki se po domace
imenuje marka Creina« (leta 973). Domace ime za Carniola je bilo
torej v drugi polovici 10. stoletja Creina, to je Krajina. Ime Kra-
jina se je kot deZelno ime moglo tembolj utrditi, ker je prvié¢ po-
menilo isto kar nem&ko-latinska marka in drugi¢, ker je k temu
pripomoglo srednjevesko ime za anti¢ni Carnium. Iz Carnium je
nastalo namre¢ slovensko ime Kranj; ta se v virih 10. in 11. stoletja
imenuje Creina, torej prav tako kot isto¢asno ime za deZelo: Kra-
jina. Oznacbi za deZelo in kraj sta se sirnili, akoravno sta razlié-
nega izvora, ena keltskega, druga slovenskega. Po slovenski Krajini
so Nemci zaceli imenovati dezelo Creina — Krain, prav tako pa
tudi pomemben kraj ob soto&ju Save in Kokre, kjer je najmanj od
12. stoletja naprej stal grad deZelnega grofa v Krajini — Kranjski:
Krain(burg). Kakor je ime mesta Creina pripomoglo k ustalitvi
imena Krajina — Krain, tako je pod vplivom iz Carnium v slo-
ven$¢ini nastalega Kranj ustvarjen poleg deZelnega naziva Se
drugi, imenovan po Kranju, Kranjska, to je dezela, ki spada pod
dezelnega grofa s sedezem v Kranju. Oblika Kranjska je staxﬂ
Krajino kot dezelno ime v slovens¢ini konéno izpodrinila.

Meje vzhodnega dela stare Kranjske smo spoznali Ze pri opisu
Savinjske krajine. Na jugu poteka stara kranjska meja v velikem
gozdnem pasu ob zgornji Kolpi in SneZniku, vendar tako, da spada
¢abarski okraj e h Kranjski. Na zahodu gre meja od Sneznika
preko Javornikov, HruSice in glavnega grebena Julijskih Alp do
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Mangarta. Cerknica, Planina, Ziri in Bohinj so v »Krajinic, Po-
stojna, Vipava, Idrija in Cerkno pa ne ve&. Severna meja poteka
na Karavankah in Kamnigkih planinah.

Kot druge krajine na vzhodu je tudi Krajina ob zgornji Savi
prvoino v ozkih zvezah s Korogko, se je pa teh kmalu (po letu 1000)
oprostila ter se kot samostojna krajina v 11. stoletju naglo dvigala
in celé razSirila. Tudi v tej mejni deZeli se — kot v ostalih kra-
jinah — pojavijo kot upravitelji ¢lani nemskih plemiskih rodbin.
V samostojni Kranjski najpoprej juznonemski rod Sempt-Ebers-
bergov, za njimi pa v drugi polovici 11. stoletja Ulrik iz rodu
Orlamiinde (1058—1070). Prejkone $e za Sempt-Ebersbergov je
kran]skl krajisnik po smrti savinjskega krajiSnika Viljema II.
(1036) razgiril oblast tudi preko Savinjske krajine. Ker je bil Ulrik
tudi krajitnik v Istri, se je njegovo upravno podrotje raziezalo
kar preko treh krajin: Savinjske, Kranjske in Isire. Velika mod¢,
ki jo je Ulrik tako zdruZeval v svojih rokah, ga je prejkone
opogumila, da je poiskal Kranjski samostojen dostop do morja.
Zgodilo se je to v juzni smeri, iz Notranjske proti Kvarneru, ob
- ugodnem trenutku, ko so tudi splosne politi¢ne razmere dovolile
tak sunek na sosednje hrvatsko ozemlje. Poizkus je uspel, ¢eprav
ni imela posest Primorja v bodolnosti trajnejSega obstanka in
pomena. Kranjsko-istrsko-savinjskemu krajisniku se je, prejkone
leta 1063, posrecilo, da je odtirgal od sosednjega hrvatskega kra-
ljestva obmorsko krajino v skrajnem severnem kotu Kvarnera med
Bricem in Reko. Po morju (nemsko smeer«) so dezelo zaceli ime-
novati Meranija, njenim imejiteljem pa dajali pridevek »meranskic.
Takega nosijo nasledniki Ulrikovi, gospodje Dachavski in Andeski.
Od teh je presla Meranija na oglejske patriarhe, ti so jo dali dalje
v fevd svojim vazalom gospodom iz Devina.

Ulrik je prvi in zadnji-krajinik Kranjske iz rodu Orlamiinde.
Po njegovi smrti (1070) je prisla Kranjska neposredno pod oblast
vladarjevo, nato leta 1077 prvié in leta 1093 drugi¢ pod oglejskega
patriarha kot svetnega gospoda-krajisnika na Kranjskem.

|

ISTRA. Dezela, od Ieta frankovska, je bila pri delitvah
frankovske drzave v 9. stoletju prideljena Italiji. Njena upravna
organizacija se je obdrzala tudi preko burne dobe madzarskih na-
valov. V drugi polovici 10. stoletja je Istra, obenem s Furlanijo in
Veronsko marko, v ozjih politi¢nih zvezah z Bavarsko in Korogko.
Dezelo upravlja tedaj poseben grof. Sto let kasneje se tesneje na-
veze s Kranjsko, ko je kranjski krajinik Ulrik iz rodu Orlamiinde
tudi mejni grof istrski. Politi¢na zveza s Furlanijo in Veronsko
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marko oziroma Bavarsko in Korosko je bila tedaj Ze zdavnaj zrah-
ljana. Razvoja zmozna polititna enota Istra-Kranjska-Savinjska,
ki si je priborila ob Kvarneru celé6 dostop do morja, je propadla
po smrti Ulrika (1070). Istra pride leta 1077 obenem s Kranjsko
pod oglejskega patriarha; ta prikljuéi svojemu vrhovnemu cer-
kvenemu gospostvu nad Istro tudi Se svetno krajisko.

Poseben polozaj v Istri zavzemajo primorska in nekatera
mesta v notranjosti: Trst, Milje, Koper, Piran, Novi Grad, Pore¢, -
Pulj in Se druga. SkuSala so obdrZati svojo notranjo avtonomno
upravo do neke mere v nepretrganem razvoju ob veliki konserva-
tivnosti starih tradicij od rimske preko bizantinske v srednjevesko
dobo. Do 12. stoletja se omenjajo v mestih voljeni sodniki; ti v
zadevah notranje uprave kakor tudi zunanjih odnosov sodelujejo
z grofom oziroma mejnim grofom. Od 12. stoletja dalje pa se
povezanost s krajisko oziroma grofovsko oblastjo spreminja v
odmikanje in izmikanje ter gre na pot, ki pelje sporedno ob go-
spodarskem dvigu mest na zunaj v ¢im tesnejSo gospodarsko in
politi¢no povezavo z Benetkami, na znotraj pa do avionomne
uprave po zgledu italskih komun. Prebivalstvo mest je poveéini
romansko, govori poseben romanski jezik in se je v prvih stoletjih
srednjega veka le malo spremesalo z drugorodei (Langobardi, Grki,
Nemeci, Slovani). Po prostoru so te romanske mestne ob¢ine ome-
jene na samo mesto in ozko okolico, medtem ko se jim veliki deli
prejsnjega njihovega pod mesto spadajocega ozemlja ¢im dalje bolj
izmikajo in postajajo deli zemljiskih gospostev, Skofij ter raznih
fevdalcev svetne in cerkvene pripadnosti. Izven mest in kastelov
postaja Istra vedno bolj slovanska.

Izjemen polozaj med istrskimi mesti si je znal pridobiti Trst
z bliznjo okolico. Ze od starega veka sem je mesto sedez Skofov;
ti postanejo z aktom krone iz leta 948 tudi svetni gospodje, to je
grofje v mestu in tri milje naokrog, kar je usmerilo trzaski razvoj
v posebno smer, ki se razlikuje od razvoja v ostalih istrskih mestih.

Meje stare Istre so segale preko irzaskega in notranjskega
Krasa. Ze v rimski dobi se je zalenjala Istra ob izlivu reke Timave
v morje. Prav tako je tudi v srednjem veku Sla severna meja Istre
od tod preko Krasa tako, da spadajo Tomaj, Sezana in Postojna
e k Istri in z njo tudi v cerkvenem pogledu pod trzaskega Skofa.
Oznatba Istra tudi za trzaSko in notranjsko zaledje pa se je v
srednjem veku &im dalje bolj izgubljala. Nadomesti jo naziv Kras,
&eprav se v upravnem smislu ne krije toéno z obsegom trzaskega
in notranjskega Krasa, saj sega v¢asih e preko njegevih meja, na
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Vipavsko in celo- v okolico Loza. Na vzhodu je meja na Uéki delila
Istro od Hrvatske oziroma od druge polovice 11. stol. od Meranije.

Medtem ko so istrska mesta zavzemala vedno bolj ali manj
izjemen poloZzaj, ki je motno zakoreninjen v starih izrodilih in
ustaljenosti, je izvenmestne okoliSe Istre, Krasa in Poso¢ja zajemal
razvoj, ki ga je usmerjal sever. Njegovi nosilei so fevdalni go-
spodje, po izvoru iz severnih, alpskih in predalpskih, najvec
nemskih krajev. Kot bogati zemljiski gospodje, krajisniki in kon¢no
dinasti so zanaSali na istrska in vobée primorska tla uredbe se-
vernjaskega fevdalnega reda. Mednje je Steti vse te Eppensteince
in Orlamiinde, kasneje Andechs-Merance in Spanheime, prav tako
tudi dolgo vrsto oglejskih patriarhov. Ti so do sredine 13. stoletja
poveéini nemskega rodu in zvesti sluZabniki nemske drZavne po-
litike na vratih Italije, ne samo vrhovni cerkveni gospodje in za
oglejsko cerkev bogati zemljigki lastniki, marveé od 1077 kot kra-
jisniki Istre in Furlanije tudi svetni gospodje teh deZela.

GORISKA. Med pokrajinami, ki so priSle pretezno v obmodje
severnjaskega fevdalnega reda, je tudi Goriska. Pokrajina ob Sodi
in Vipavi vse do razvodja na Julijskih Alpah in HruSici spada
najprej k mejni grofiji Furlanski in deli z njo politicno usodo.
Z njo vred pride leta 1077 pod svetno oblast oglejskega patriarha.
Enotnega naziva pa ta zemlja od Predela do morja in od zgornje
NadiZe do Nanosa nikdar ni imela. Tudi k Furlaniji ne Stejejo po
pravilu izvenravninskih krajev tega ozemlja. Véasih se po neka-
terih vedjih krajih imenujejo nekateri okraji; na ta nacin ne po-
menjajo oznatbe Bovee, Tolmin in Vipava vedno le teh krajev,
marvec¢ tudi njihove okolige. o

Gorica_sama se imenuje prvi¢ v zgodovini leta 1QOD ko je
cesar Oton III. podaril oglejski cerkvi spolovico gradu, ki se ime-
nuje Solkan, ter polovico vasi. ki se v jeziku Slovencev imenuje
Goricac, pa polovico vsega, kar lezi v Solkanu in Gorici ter v vseh
krajih med Soto, Vipavo, Vrtovinskim potokom in Alpami. Drugo
polovico vsega tega je prejel furlanski grof Verihen. Niso nam
natanéno znane sorodstvene zveze, zaradi katerih je Verihenovo
polovico podedoval Henrik, ki se leta 1090 imenuje »iz Gorice«.
Henrik je predhodnik fevdalnih gospodov, ki se od prve polovice
12. stoletja pojavijo s pridevkom grofje goriski. Grofje se ne ime-
nujejo po kaki grofiji goriski, kajti ta Se dolgo ni obstajala, marved
po grofiji Lurnski na Koroskem, ki so jo obenem tudi upravljali
in od koder je bil ta fevdalni rod doma.
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NASTAJAJOCE >DEZELE« IN GOSPODARJI V NJIH. Zgodovina v
stoletju po zavrnitvi MadZarov nam kaze, kako se je slovenska
zemlja razbila v vrsto nastajajocih »deZel«, ki imajo v politi¢nem

o N £

i Y 3 p 3
e : ¥ v
A ; g g
i J wgert ¥
b i S :
b | :
. E* i 1 -1‘
W sl ¥ 1
=8
- B

PRATIKA IZ LETA 1415

(rokopis 160 v Narodni in univerziteini knjiZnici v Ljubljani)
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pogledu med sabo le Se malo skupnega. O kakem zedinjevanju
v vedjo politicno skupino na naSih tleh ¥e skoraj ni ve¢ sledu.
Velika Karantanija se je Ze nekaj desetletij po nastanku razdro-
bila v Korosko in vrsto mejnih krajin. ZdruzZitvi slovenskega juga
pod Ulrikom iz rodu Orlamiinde, ki je segala od morja in hrvatskih
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meja do Karavank in Julijskih Alp, je bilo usojeno le kratko Ziv-
ljenje. Nad slovensko zemljo naglo ena za drugo zagospodujejo
nemske fevdalne rodbine.

Kroni je bilo do tega, da ¢imbolj pogosto menjava upravitelje
vojvodin, krajin in grofij, razbija vetje edinice na manjse, ne pri-
pusta v deZeli porasta moéi posameznikov in dednosti njihovih
sluzb. Koroska v 11. stoletju je za to smer drzavne politike nazoren
primer. Ali za stalno se taka politika ni mogla vodiii. SploSen
razvoj gre pri nas v tem pogledu vzporedno z onim v sosednji
Neméiji in Italiji. Sluzbo vojvode, krajisnika ali grofa krona ni
mogla, ¢eprav bi bila rada, vzdrzati kot fevd, ki ga podeljevalec
sme po smrti imetnika dati drugemu, nasprotno, postajala je dedna
v eni rodbini. Krona sama je delala tudi na naSih tleh nehote v
korist razvoja v tej smeri, ko je podeljevala fevdalni gospodi veli-
kanska zemljiska podrodja ter s tem krepila njeno politiéno in
materialno mo¢. Res je, da je dobil zemljo prejemnik kot élan
rodbine in ne kot uradnik krone, vendar je bil z zemljisko posestjo
ojaten polozaj, ki ga je zavzemal kot grof, krajisnik ali vojvoda.
Najbogatejsi je prvi v deZeli tudi po poloZaju, to je postalo po
pravilu veljavno tudi pri nas. Ob tem razvoju svobodni slovenski
kmet in mali plemié, ki sta bila od krone tako dale¢, ob prevladu-
jotem tujem, s krono pogostokrat po politiki in krvi ozko poveza-
nem visokem plemstvu nista mogla priti na politiéno povrsje.

Veliki spor med papestvom in cesarstvom, ki ga v drugi polo-
vici 11. stoletja imenujemo boj za investituro, je — kot drugod —
tudi na slovenskih tleh silno vplival na oslabitev krone v korist
velikih fevdalnih gospodov. Kdor vlada, ima mo¢; ta strankarski
princip se je pri nas uveljavil v tisti dobi na celi érti. Spor med
papeskimi in cesarskimi je pritegnil fevdalne rodbine tudi nasih
krajev v ta ali drugi tabor in povzrotil s svojim izidom dvig in
obogatitev tistih, ki so bili z zmagovito stranko.

V ostrem boju med imperijem in sacerdocijem je prevladovala
v prvem obdobju pri nas cesarska oblast, ki pa si je svojo premoc
morala odkupiti s privilegiji velikim fevdalcem v korist. Na_Ko-
roSkem zavzamejo kot zvesti pristai cesarske politike vojvodski
prestol Eppensteinci in ga obdrZe skoraj pol stoletja. Salzburskemu
nadskofu Gebhardu, odlo¢nemu papeZeveu, so Eppensteinci naj-
srditej$i nasprotniki. V zimi 1076—1077, ko se je kralj Henrik IV.
ponizal pred papeZem Gregorijem VII. v Canossi, nam viri po-
rotajo o trdovratnih bojih med papesko stranko, ki jo je vodil
salzburski nadSkof, in kraljevo, ki so ji stali na éelu koroski
Eppensteinci. Nadskof je moral beZati iz svoje dieceze; vanjo so
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mu Stevilni nasprotniki celih deset let branili povratek. Papeska
stranka se na slovenskih tleh v prvi dobi tako imenovanega boja
za investituro kar ni mogla uveljaviti. Tudi Starkhand, mejni grof
v Savinjski krajini, je s svojim bratom na strani cesarskih.

Na jugu je Henrik IV. pridobil vplivnega oglejskega patriarha
Sigharda leta 1077 na svojo stran, s tem da mu je podelil ni¢ manj
kot kar tri mejne grofije: Furlanijo, Kranjsko in Istro. Kromi je
bilo o¢itno do tega, da ima na meji med Italijo, Neméijo in Hrvat-
sko zvesto oporo svoje politike in varen prehod iz Neméije v Italijo,
ki so ga jaméile Koroska, Kranjska, Furlanija in Istra v posesti
kralju vdanih.

Tudi po smrti patriarha Sigharda (1077) je nemski kralj
skrbno ¢uval, da so zasedli vazno oglejsko stolico le pristasi nje-
gove smeri. Patriarhi obdrZe v svetni upravi Se nadalje Furlanijo,
medtem ko je Istro in prejkone tudi Kranjsko po letu 1077 dobil
Eppensteinec Henrik, brat koroskega vojvode Liutolda. Sedaj
zdruzuje rod kroni zvestih Eppeustemcev oblast nad vedjim delom
slovenske zemlje. Ta se je Se povecala. ko je postal leta 1086 v
Ogleju za patriarha Ulrik, tudi iz rodu Eppensteinceyv in prav tako
vdan privrzenec Henrika IV. Ker je patriarhov brat Henrik postal
po smrti svojega drugega brata Liutolda (1090) koroski vojvoda,
je mejno grofijo Kranjsko leta 1093 prejela Zopet oglejska cerkev.

7 zatetkom 12. stoletja se pa politi¢ne razmere na slovenskih
tleh temeljito spremenijo. Prejsnji vneti pristasi cesarske stranke,
med njimi tudi vplivni Eppensteinci, se cel6 priblizajo papezevecem.
Ob smrti kralja in cesarja Henrika IV. (1106) je na slovenskih tleh
ze zmagujoca papeska stranka.

Zmaga papezevcev je zruSila veliko silo tistih, ki so bili pri-
sta$i cesarstva. Na slovenskih tleh je bilo v tej zvezi najusodneje,
da je padla mo¢ cesarsko usmerjenega savinjskega krajisnika
Starkhanda in njegovega brata, imejiteljev Se vedno velikanske
posesti iz nasledstva lastnega rodu in rodu koroske Heme. Zmaga
papeike stranke je zrusila veliko silo obeh bratov, uniéila do tedaj
obvladujodi posestni poloZzaj njune rodbine na Slovenskem. od-
vzela ji bogato lastno posest — nasprotno pa povzrocila silen dvig
tistih, ki so bili pristasi papestva. Med temi so koroski Spanheimi;
ti se povzdignejo do silne veljave in pridejo do velikanske posesti.
Kar naenkrat jih najdemo na koroskem vojvodskem prestolu (1122)
in kot bogate teritorialne gospode na koroskih, kraskih, stajerskih
pa tudi na kranjskih tleh, na primer v Ljubljani in njeni Siroki
okolici. Od Hemine zemlje pa so pridobili Spanheimi Dravsko
dolino od Dravograda do Vurmata, Slovenj Gradec, Lasko s Siroko
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okolico ter ozemlje na levem bregu dolenjske Krke s Kostanjevico.
Na ruSevinah velike sile Heminega rodu se z zmago papeske
stranke v boju za investituro na Slovenskem dvignejo v zafetku
12. stoletja do neslutene veli¢ine Spanheimi.

Pripadniki drugega fevdalnega rodu, ¢igar dvig se zatenja na
Slovenskem prav takrat, so pa plemi¢i — po izvoru iz Koroske —
ki so bili za investiturnega boja na strani papezevcey in so — tako
vse kaze — prav tako z zmago teh prisli do posesti in oblasti; zlasti
v nafem Posocju, ko se, kot Ze povedano, po svojem tamkaj$njem
glavnem gradu zaéno v prvi polovici 12. stoletja imenovati grofje
iz_Gorice.

Mimo Spanheimov in Goriskih pa so $e mnoge druge plemiske
rodbine dosegle za Easa investiturnega boja in po njem veliko
mo¢, neredkokrat na raé¢un cerkva in cerkvene zemlje. Mnoge teh
rodbin, ki jim je boj med papeStvom in cesarstvom pripomogel do
mo¢i in oblasti, pridobe dedno oblast v dezelah, v katerih seveda
ne vidijo ve svojega sluzbenega fevda, marveé zemljo, na kateri
smejo izvajati oblast kot dedni dinasti.
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Stoletja od 13. do 15. so na Slovenskem razdobje fevdal-
negadruzbenega reda, ko je ta ¢ v svojem polnem raz-
mahu, se pa vendar v njegovem okrilju Ze pojavljajo zametki, ki
bode v prihodnje nanj razkrojevalno vplivali; zlasti izhajajo ti iz
mest in meScanstva.

Na Slovenskem nastajajo prav v tej dobi mesta kot nova sre-
dis¢a svojevrsinega druzbenega in gospodarskega usiroja. S svojim
tipi¢nim gospodarstvom za¢no izpodkopavati osnove fevdalnega
reda. Oddelijo se kot naselja posebnih oblik od agrarnega pode-
7elja in zavzamejo mocan druzbeni in gospodarski polozaj, vmes
med plemstvom po eni in podezeljem z njegovim kmetskim podloz-
ni$tvom po drugi strani.

Pri podezelskem kmetskem prebivalstvu je najzna-
¢ilnejsi nastanek sorazmerno izenacenega podlozniskega razreda,
pri plemstvu pa dvig ministerialov in vitezov in oblikovanje
obéega plemiskega razreda. Ta dosega postopoma tudi politi¢ne
pravice, vse do izoblikovanja deZelnih stanov.

V gospodarstvo je to obdobje prineslo zvetano delitev
dela, zvisano raven v razvoju proizvodnih sil in s tem sorazmeren
napredek ter povifano materialno blagostanje v vseh krogih pre-
bivalstva. V gospodarskem razvoju agrarnega podezelja je omeniti
zlasti razpadanje pridvornega gospodarstva na korist zvec¢ane po-
razdelitve zemlje na kmetije, pa tudi nove oblike, pod katerimi
dobivajo kmetski podloZniki zemljo v uzitek in obdelavo. Denarno
gospodarstvo izpodriva v vedno vec¢ji meri blagovno; zlasti v me-
$¢anskih naselbinah je denarno gospodarsivo prevladujoce. S trgo-
vino in obrtjo kmetov vdira to tudi v podezelje.

V zgodovini kolonizacije v tem obdobju popusti in kontno
preneha doseljevanje nemikih kmetov med Slovence in na slovenska
tla; ustali se slovensko-nemska narodnosina meja, medtem ko je
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slovensko-romanska ostala v bistvu nespremenjena; intenzivna pa
je notranja kolonizacija s $tevilénim porastom prebivalstva in na-
selij, deloma tudi na izkréenih tleh.

5? Teritorialno-politi¢ni zgodovini tega obdobja
daje glavno obelezje izgraditev dezela z ustalitvijo zgodovinskih
deZelnih meja, v njihovem okviru pa oblikovanje dinastiénih teri-
torijev in deZelnega gospostva. Slovenska zemlja je razkosana v
dezele, za prevlado nad njimi se bijejo razni fevdalci in si skusajo
pridobiti dinasti¢no in deZelno gospostvo. V tej tekmi, ki izpolnjuje
zlasti zgodovino 13. stoletja — z vmesnim pojavom vladavine Pie-
misla Otakara II. — konéno zmagajo HabsburZani, ki v sto letih
dosezejo oblast nad vefino pokrajin, v katerih prebivajo Slovenci.
Hude krize, ki so poleg velikega dela Evrope zadele v 15. stoletju
tudi slovensko zemljo, so postavile Habsburzane na preizkusnjo, ali
se bo njihova oblast v slovenskih deZelah pa tudi drugod vzdrzala.

Glede kulture je razlikovati ljudsko kulturo od tiste, ki je
k nam prihajala od zunaj. Ljudska kultura prehaja pod motne
vplive te druge, ta pa se uveljavlja v vseh oblikah, ki so tipi¢ne
za onodobno duhovno in materialno kulturo evropske sredine in
zahoda, vendar pa z dolo¢enimi svojevrsinimi pokrajinskimi zna-
¢ilnostmi, razlikami in ¢asovnimi zakasnitvami.

SLOVENCI IN SLOVENSKE MEJE OD 13. DO 15. STOLETJA

SLOVENCI IN SLOVENIJA. Zahodna Evropa je prav tako kot v 8.
in 9. stoletju Stela tudi v 12. in 13. stoletju Karantance ali Korosce
med Slovane in pri tem mislila Slovence. Nemski kronist Helmold
(umrl po letu 1177) v svoji Kroniki Slovanov, in Bartolomej An-
glez (Bartholomaeus Anglicus) okoli leta 1240 Stejeta KoroSce poleg
Cehov, Poljakov, Moravanov, polabskih Vendov, Rusinov in Dal-
matincev k Slovanom. Ko Bartolomej govori o njih, pristavlja:
»Slovani se med seboj razumejo ter so si v marsi¢em podobni glede
jezika in obitajev, razli¢ni so pa glede ver, kajti nekateri so Se do
sedaj ostali pogani, nekateri se drze grikega obreda, nekateri pa
latinskega.« Ruski tako imenovani Nestorjev letopis, ki je v svoji
najstarejSi redakciji iz zaetka 12.stoletja, Steje v eno slovansko
skupino skupaj z Belimi Hrvati in Srbi tudi Horutane, to je Slo-
vence.

Zahodni pisci nastevajo slovenske pokrajine v¢asih po drZzavah,
véasih po etni¢éni pripadnosti. V prvem primeru Stejejo Korosko,
Stajersko in Kranjsko k Neméiji. V drugem so Koroska, Kranjska
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in Istra deli Slovenije (1161); za Angleza lezi leta 1192 Gorica v
Sloveniji; okoli leta 1240 spada Karintija s Srbijo in Dalmacijo
k Veliki Slaviji, ki se tudi »Sclavonia« imenuje; leta 1415 so zdru-
zene slovenske kartuzije v Zi¢ah, Jurklo$tru, Bistri in Pleterjah v
sprovincijo Slovenijo«. Za Italijana se zafenja v 15. stoletju Slove-
nija pri Cedadu in Gorici, za koroskega zgodovinopisca Jakoba
Unresta je v 15.stoletju Koroska spravzaprav slovenska deZelac.

GRAD RIHEMBERK V DOLINI BRANICE NA VIPAVSKEM

Angleski minorit Bartolomej zdruZuje okoli leta 1240 pod Ka-
rintijo vso takrat po Slovencih obljudeno zemljo in jo opisuje s
sledecimi besedami: »Na eni strani jo obdajajo gore, na drugi pa
Jadransko morje. Na mnogih krajih je zemlja rodovitna ter bogata
z divja¢ino, govejo Zivino in s konji. Ljudstvo je bojevito in hrabro
ter zavarovano z mesti in gradovi. Zemlja je zaradi blizine Alp,
kjer pogostoma sneZi in dezuje, mrzla. Zaradi mrzlih voda, nastalih
iz skopnelega snega, je bajé v gorah mnogo golSavih. Tu je veliko
medvedov, divjih volkov in drugih posebnih gozdnih zveri. Tu so
tudi uZitni polhi, ki jih jedo, eprav se zdi, da so iz misjega rodu,
kajti njih meso je te¢no in mastno.«

“'SLOVENSKO-NEMSKO SOSEDSTVO. V dobi, ko pisec 13. stoletja
% navedemml besedami popisuje slovensko zemljo, se Jg_l}igna na-
rodnostna podoba v primerjavi s prej$njimi stoletji Ze moéno spre-
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menila oziroma se spreminjala. Severni del nekdanjega slovenskega
ozemlja v Vzhodnih Alpah je Ze zelo pomesan z Nemci. Ponekod
so nemske naselbine raztresene po e pretezno slovenskem ozemlju,
drugod pa se v vecidel Ze germaniziranih predelih se vedno drze
slovenske vasi sredi med nem3kimi. Tak je v stoletjih, ki jih v poli-
ti¢ni zgodovini oznaduje borba za prevlado nad slovensko zemljo,
poloZaj v dana¥nji Vzhodni Tirolski, na Zgornjem Koroskem in
Zgornjem Stajerskem. Mnoge naselbine, ki so se sredi nemske
okolice po svojem dolgotrajnem in vztrajnem slovenskem znacaju
razlikovale od nemskih sosednjih, dobe pridevek »windische, in to
tem kasneje, ¢im bolj se pomikamo proti jugu. Zgornjeavstrijski
Windischgarsten ga ima prvi¢ ze leta 1223, Windischbiichel pri
zgornjeStajerskem Trofaiachu je tako oznacen prvié leta 1331 in to
ime poslej obdrzi. Windischberg pri Ljubnu (Leoben) na Zgornjem
Stajerskem je od leta 1320 Mons Slavicus ali podobno. Windisch-
Péllau pri Wildonu je leta 1354 prvi¢ Windisch Flising. Visoko-
gorski prehod na Salzbursko preko Visokih Tur iz okolice Déllach-
Sagritz v dolini reke Moll na Zgornjem Koroskem, kjer je obstajalo
in se Se dolgo ohranilo mo&no slovensko naselitveno jedro, ima e
danes znadilno ime Windischscharte (2727 m). Na danes nemskem
ozemlju nastajata pogostokrat, ena poleg druge. dve vasi, ena po
svojih prebivalcih slovenska, druga nemska; prva dobi pridevek
sslovenska¢, druga snemska«. Od dveh Hartmannsdorfov pri Ilzu
na Vzhodnem Stajerskem je eden Deutsch-Hartmannsdorf, drugi
Windisch-Hartmannsdorf. Od dveh Kéldorfov pri Stajerskem Glei-
chenbergu je eden leta 1322 Windisch-Cholndorf. drugi leta 1406
Pairisch-Koelndorf. Na Zgornjem Koroskem je v 15. stoletju slo-
venska pripadnost Ze tako nenavadna, da se zacenja pojavljati
Windisch kot osebni priimek.

Vsi nadteti kraji s pridevkom >windisch« leZe severno od Drave
in kaZejo, kako je bilo tamkaj$nje prebivalstvo Se prav do 15. sto-
letja narodnostno mesano. V tej stopnji kolonizacijske zgodovine
ni bil v zahodnem in severnem delu dezele Koroske hkrati z doli-
nami na Vzhodnem Tirolskem slovenski kmet ve¢ v moéi, da bi bil
brez svezega dotoka od zunaj mogel asimilirati svoje nemske sosede
ali pa da bi bil mogel iz lastne moé¢i kolonizirati velje predele v
gorah ozircma v legah, za naselitev manj ugodnih. Deloma je bil
po Stevilu presibek, deloma pa so ga nemski kmetje kolonisti v go-
spodarskem oziru nadkriljevali in Ze v toliki meri obdali, da je bil
pri ekspanziji oviran. Kljub temu je podoba, da so v severnem in
zahodnem delu deZele z Vzhodno Tirolsko vred obstajale e dolgo
slovenske vasi in kmetije poleg nemskih v soseS¢ini.
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Dolgoirajna ohranitev starinskih in starih oblik slovenskih
krajevnih. osebnih in hi$nih imen govori mimo drugega za soraz-
merno dolgotrajen obstanek Slovencev v posameznih predelih danes
nemskega dela dezele. Okoli Lienza na danasnjem Vzhodnem Tirol-
skem se v drugi polovici 11. stoletja omenjajo posestniki z lepimi
slovenskimi imeni. Iz druge polovice 13. stoletja se omenjajo kmetje
s slovenskimi osebnimi imeni okoli Millstattskega jezera in Greifen-
burga v Dravski dolini, $e iz kasnejSih ¢asov iz zgornjega dela
Ziljske doline, iz Molltala in iz gora severno od Beljaka. HiSna in
domaca imena, ledinski in poljski nazivi so v dolinskih vaseh Zgor-
nje Korotke mnogokrat Se slovenski, medtem ko so hisna imena
gorskih kmetov in oznacbe njihovih njiv in travnikov poveéini Ze
¢isto nemske. Imena vasi po dolinah in na prisojnih ter poloznih
poboéjih so slovenska, imena samotnih kmetij v vi§jih legah in v
izkréenem, poprej z gozdom pokritem ozemlju pa nemska. Oblike
krajevnih imen kazZejo, da se je v nekaterih odro¢nih dolinah drzal
slovenski kmet sorazmerno zelo dolgo noter v srednji vek.

Krajevna imena vobée so najzgovornejSa pri¢a o meSanju Slo-
vencev in Nemcev. Pri dveh krajevnih imenih je drugo veckrat le
neméki prevod prvotnega slovenskega. Ze zgodaj postavljena cer-
kev za zgornji Mélltal je pustila sled v skupnem imenu za pokra-
jino okoli Sagritza (Zagorica), v virih se od prve polovice 12. sto-
letja dalje imenuje Kirchheim. Slovensko ime »Cerknica« je pa Se
danes ostalo vasi in potoku Zirknitz. Ohranitev slovenskega imena
kaze, da je takrat, ko so postavili cerkev, bila tam Se Ziva slo-
venska govorica. Podoben primer imamo iz gora severno od Be-
ljaka. Tamosnji Klein-Kirchheim je dobil ime po cerkvi. Slovensko
ime je ohranjeno v oznacbi za del vasi in potok Zirkitzen. zna-
menje, da so ob nastanku cerkve (pred letom 1177) v teh krajih e
govorili slovensko. Dvojezi¢na je bila ta pokrajina Se poldrugo
stoletje kasneje. Leta 1321 beremo o dveh planinskih kmetijah nad
danes nemskim Potvinjem (Tiffen), eno ima »der windisch Hein-
rich« (slovenski Henrik), drugo pa »Heinrich der Teudzz« (Henrik
Nemec). Osebni priimek »Windische, »Windischer« pomenja v po-
znejSem srednjem veku na Zgornjem Koroskem isto kar »Baier« na
Spodnjem KoroSkem, v prvem primeru Slovenec med obdajajo¢imi
ga Nemci, v drugem primeru Nemec med obdajajo¢imi ga Slovenci.

Do neke mere nam morejo tudi osebna imena pomagati pri
presoji narodnostnih razmer. Na Zgornjem Stajerskem so v 12. in
13. stoletju obstajala Se prav obseZna in motna slovenska jezikovna
obmo¢ja. V bratovicinski knjigi samostana v Sekavi na Zgornjem
Stajerskem iz konca 12.stoletja je vpisanih okoli sto slovenskih
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osebnih imen. Najve& jih je pod zaglavjem »Nasi bratje iz Zeleznih
rudnikov pri Ljubnu«. Bili so to rudarji s slovenskimi imeni v
okolici zgornjeStajerskega Ljubna (Leoben). Poleg nemikih nale-
timo na slovenska imena posestnikov in plemiéev ob zgornji Anizi
in zgornji Muri ter v stranskih dolinah pogostokrat $e v 12. in
13. stoletju. V istem kraju obdelujejo poleg Gorotana, Lubeja, Sto-
jana, Svobodina in Stojgoja zemljo Sigfridi, Perhtoldi, Dietmari,
Ortolfi in Vulfingi. Slovenski jezik in slovenska obleka ni bila na
Zgornjem Stajerskem v 13. stoletju Se ni¢ nenavadnega. Pesnik
Ulrik iz Liechtensteina pise leta 1227 o vitezu v Muriski dolini, da
se mu je postavil nasproti preobleten kot slovenska deklica. Slo-
venski jezik je tudi Se v plemiskih krogih znan in v rabi. Koroske
vojvode na Gosposvetskem polju umeséajo in ustoli¢ujejo Se vedno
v slovenskem jeziku. Ko je Ulrik iz Liechtensteina, preobleden kot
Venera, prisel leta 1227 na Korosko, so ga pozdravili pri Vratih v
Ziljski dolini vojvoda in njegovo spremstvo s slovenskim pozdra-
vom »Buge waz primi, gralva Venus«< (Bog vas sprejmi, kraljeva
Venera).

SLOVENSKO-NEMSKA MEJA. Zedinjenje slovenske zemlje pod
Habsburzani je germanizacijo njenega severnega dela pospesilo.
Slovenski jezikovni otoki na Vzhodnem Tirolskem, Zgornjem Ko-
roskem in Zgornjem Stajerskem postajajo vedno manjsi, dokler v
14. in 15. stoletju povsem ne izginejo. Slovenstvo se na KoroSkem
in Stajerskem umika proti ¢érti, vzdolz katere poteka v 14. in
15. stoletju oblikujota se slovensko-nemska jezikovna meja Se da-
nes. Za njen potek so znaéilna krajevna imena, tvorjena s pri-
devkom »windisch¢; te najdemo ob dana¥nji jezikovni meji ali pa
nedale¢ od nje, na celotni ¢rti od Zilje do ogrske meje. Za Nemce,
prihajajo¢e med Slovence, so se tamkaj zaceli Slovenci in slovenske
vasi. Ako jih za¢rtamo na zemljevid, nam ti kraji kaZejo potek
slovensko-nemske meje na Ziljskih planinah, Dobracu, severno od
Vrbskega jezera in Gosposvetskega polja, pri St. Pavlu v Labotski
dolini, ob juZznem robu Apaske kotline in severno od Radgone.
Crta, ki veze te kraje, oznacuje priblizen potek slovensko-nemske
meje, nastajajoce v 14. in 15. stoletju. Ob nji se zac¢enja $e danes
7iva raba slovenskih krajevnih ozna¢b in slovenskega jezika. Okoli
Stajerske Lipnice in Wildona sredi 15. stoletja Ze ni bilo ve& Slo-
vencev. V gorah zahodno in severozahodno od Gradca zginejo Ze
redka slovenska imena kmetov okoli leta 1400. Od dveh Stajerskih
krajev z nemskim imenom Landsberg ima juZni, ki ga Slovenci
imenujejo Podéetriek, leta 1462 prvi¢ pridevek »windische, zna-
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menje, da so ga hoteli razlikovati od Ze nemskega Landsberga za-
hodno od Lipnice. Strnjene slovenske naselbine, iztisnjene iz Ze
zgodaj moéno germaniziranega srednjega Pomurja, se za¢enjajo —
kot e danes — Sele ob robu Slovenskih goric, ki imajo prav za
razliko od snemskih¢ krajev severno od tam oznacbo »slovenskec.
Sicer nekoliko netoten, ali za potek narodnostne meje sredi 15. sto-
letja znaéilen je podatek Eneja Silvija Piccolominija, kasnejSega
papeza Pija II. (1458—1464), da se Slovenci zac¢enjajo ob Dravi.
Pisec iz dobe okoli 1485 pa poroca, da so v Ziljski dolini od fare
St. Daniela pa navzdol do Beljaka Slovenci pomeSani z Nemci in
da vsak obeh narodov zna oba jezika.

Zakaj se je germanizacija v kasnejSem srednjem veku vobce
ustavila in zakaj na &rti, ob kateri poteka danes ali pa je potekala
v polpretekli dobi slovensko-nemika Jezlkovna meJa? Ohranitev
Slovencev v spodnjem delu Koroske in Stajerske je pripisovati
mo¢ni kolonizacijski prepojitvi teh delov obeh dezela s Slovenci ze
od prvih dob naselitve in iz tega izvirajo¢i krepki odpornosti, celo
asimilacijski in ekspanzijski sili Slovencev. Nosilec te odpornosti
in sile je bil slovenski kmet, in to kljub Stevilnemu dotoku fevdalne
gospode in z njo prislih grajskih hlapcev, sluzin¢adi in podobnega,
duhovnikov in menihov, rudarjev v rudnike in kasneje tudi me-
Stanov v nastajajoca mesta. Slovenski kmet v spodnjih delih Ko-
roske in Stajerske je imel toliko Zive moéi v sebi, da je zavzel tudi
nekatere otoke nemskih kmetskih kolonistov v svoji okolici. Slo-
venski kmet ni bil od 13. stoletja dalje le glavni nosilec koloniza-
tori¢nega kréenja v pobo¢ja in doline Karavank in Savinjskih Alp,
v gore in hribe med Podjuno, Dravogradom in Mislinjsko dolino,
v gore okoli Djeks, Kréanj in Pustrice, v pobo¢ja Kozjaka in Po-
horja; Se ved, slovenski kmetski Zivelj na Koroskem je bil celé
tako mocan, da je mogel posiljati Ijudi-koloniste celo izven dezele.
Slovenski Korosci so najkasneje v 12. stoletju zaceli naseljevati ob-
sezna gorska pobo¢ja v Poljanski dolini na Gorenjskem ter so na-
selili preko Karavank Ratele v zgornji Savski dolini.

Mimo dejstva, da se je germanizacija odbila ob mo&nem, od-
pornem in asimilacije ter ekspanzije zmoznem slovenstvu v spod-
njih delih Koroske in Stajerske, pa obstajajo Se okolis¢ine splos-
nejSega znacaja, ki nam pripomorejo k razlagi, zakaj se je v
poznejSem srednjem veku germanizacija na KoroSkem in Stajer-
skem ustavila in zakaj tudi v sledec¢i dobi, vse do druge polovice
19. stoletja, ni bistveno napredovala. Naj nekatere navedem. Veliki
zemljiski gospodje, ki so v visokem srednjem veku imeli dovolj
moéi in sredstev, da so na veliko posiljali in naseljevali v nasSe kraje

13 ¥ 193



Od trinajstega do petnajstega stoletja

Nemce, so scasoma izgubljali zvezo s svojo staro domovino, od
koder so prihajali nemgki kolonisti, v poznem srednjem veku pa
vrh tega po vrsti odmirali. Od zunaj ni bilo ve& novih zemljiskih
gospodov niti doseljencev, ki bi jih #i vodili ali klicali. Velika
zemljiSka gospostva nekaterih cerkvenih gospodov zapadejo raz-
kroju in ne dobivajo, gospodarsko oslabljena, od zunaj moé&i za
novo kolonizacijo. Kolikor so pa cerkvena gosposiva fe ostala, se
sedaj prvenstveno posvecajo notranji kolonizaciji z zivljem, ki je
bil Ze v deZeli, ne kli¢ejo pa vanjo kolonistov izza deZelnih meja.
To velja tudi za notranjo kolonizacijo na svetnih gospostvih. Na-
mesto kolonizacije od zunaj se prepoji dezela z notranjo koloniza-
cijo: v nemSkem delu Koroske in Stajerske jo vodijo tamkaj na-
seljeni Nemci in asimilirajo Slovence; v slovenskem delu so njeni
nosilci Slovenci, ki imajo dovolj sile, da asimilirajo tudi nekatere
Nemce med sabo. Vecjega dotoka od zunaj ni veé. V poznejSem
srednjem veku je pa del prebivalstva, ki bi se bil sicer v prejsnjih
¢asih naseljeval v na novo izkréenih ozemljih, odtekal tudi v mesta
in trge, rudnike in fuZine.

Pri oblikovanju slovensko-nem$ke meje in sosedstva z Nemci
od Ziljske doline pa do Prekmurja pa so bila v podrobnem mero-
dajna dejstva raznih vrst.

Fevdalna gospostva, na katera je zemljiski gospod naseljeval
v ve&jem Stevilu svoje kmetske koloniste, so zapadla germanizaciji;
druga, kjer takih doseljencev ni bilo, so pa bila slovenstvu ohra-
njena. Bamberska $kofijska cerkev na svojem zemljiskem gospo-
stvu, ki se je razprostiralo vzhodno od Smohora v Ziljski dolini,
o¢itno ni naseljevala nemskih kmetov, zato so se ondod in to¢no do
tja, do koder segajo meje nekdanjega bamberskega ozemlja, ob-
drzali v Ziljski dolini slovenski kmetje, zahodno od tam, kjer so
drugi zemljiski gospodje med slovenske naseljevali nemske kmete,
pa niso obstali.

Ob zgornjem toku reke Gline, v Sirokem obmocju Celovske
kotline, sledimo zelo moéni in zgodnji nemski kolonizaciji, ki je |
v visokem srednjem veku pod vodstvom raznih plemiskih rodbin
s Spanheimi na ¢elu. Ta kolonizacija ima oporo v Stevilnih fev-
dalnih sedezih tega okoli¥a in je bistveno sovplivala na ponem-
tenje tega predela in posredno na ustalitev ter potek slovensko- |
neméke narodnostne meje v Celoviki kotlini. ‘

Podobno kot ob zgornji Glini so Spanheimi pospesevali nemsko
kolonizacijo v Labotski dolini (Lavanttal); v njej so bili Slovenci
ze od nekdaj slabo naseljeni, Nemci pa sorazmerno zgodaj. Koloni-
zacija nemskih kmetov je obenem s kolonizatori¢nim razmahom,
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ki je izSel iz tamoSnjega samostana pri St. Pavlu (ustanovljen 1091),)
postala odloéilna za ustalitev slovensko-nem$ke meje ob robu La-
botske doline in v sosednjem okoliSu.

Te vrste zelo moéni kolonizaciji nemskih kmetov, izhajajoéi iz
zemljiskih gospostev in naslonjeni na $tevilne fevdalne sedeze, sle-
dimo tudi na Stajerskih tleh v pore¢ju reke Solbe in vzhodno od
srednje Mure. Ta kolonizacija je v visokem srednjem veku oddelila
od Slovencev med Muro in Dravo mo¢na slovenska naselitvena
ozemlja, ki so se razprostirala na dana$njih zgornjesStajerskih tleh.

Mesta in trgi kot zbiralne totke nemsSkega in vobée nesloven-
skega prebivalstva vplivajo na oblikovanje nemsko-slovenske meje
v svoji blizini; vplivajo zaradi zvez z bliznjim podeZeljem germa-
nizatori¢no na sosedno okolico: odrezujejo, zlasti ¢e so ti kraji po-
stavljeni ob promeina pota, zveze med slovenskim ozemljem in
ozemljem v njihovem zaledju, tako da to oddeljeno od prvega, zapada
poneméenju. Ob naSi severni meji bi bilo omeniti nekatera taka
mesta in trge: Smohor v Ziljski dolini, na meji med danes slovenskim
in nemskim ozemljem; Beljak, ki je s svojo znatno neslovensko me-
§¢ansko aglomeracijo odrezal glavno zvezo med spodnje in zgornje-
korosSkim slovenstvom ter to, oddeljeno od onega. prepustil pocas-
nemu izhiranju; St. Vid na Korofkem. Lipnica in Radgona na Sta-
jerskem so mesta, postavljena ob rob moénih nemskih koloniza-
cijskih obmodéij, zbiralne tofke meSc¢anskega prebivalsiva nem-
skega izvora.

Pasovi vzdolz velikih potov, na katerih je bil promet velik, so
radi zapadli mo¢ni in zgodnji nemski kolonizaciji in germanizaciji,
zlasti Te so pri tem sovplivala Se druga dejstva. Omenjam zelo
prometno pot Beljak—St. Vid ob Glini—Breze, ki je ob ustalitvi
slovensko-nemske narodnostne meje ostala izven obmoéja strnje-
nega slovenskega ozemlja; ali pa tako imenovano »vinsko« pot
proti Ogrski v odseku Lipnica—Apagka kotlina—Radgona.

Nenaseljena ali slabo naseljena gozdnata ozemlja tudi vplivajo
na narodnostno oddelitev prebivalstva in na nastanek narodnostnih
meja v zadevnih odsekih. Ob nasi severni meji je v tej zvezi ome-
niti zlasti Ziljske planine, Osojske Ture, Svinjo planino in Kozjak
nad Dravo.

SLOVENSKA ZAHODNA MEJA, Povsem drugade kot severna meja
proti Nemcem se je oblikovala slovenska zahodna meja. Slovenci
nasproti svojemu romanskemu sosedu niso mmnogo izgubili. Pro-
padle so slovenske vasi v Furlanski ravnini, raztresene med roman-
skimi naselbinami, propadli so tudi redki slovenski kraji v dolini
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Bele (Fella) med Mozacem (Moggio) in Pontabljem ter v nckaterih
stranskih dolinah, toda obdrzala se je meja strnjenega slovenstva
proti romanstvu, ki se med Tilmentom na severu in Stivanom pri
Devinu na jugu drzi v glavnem roba med ravnino in goratim sve-
tom. Dokonéno so propadle slovenske vasi v ravni Furlaniji in v
dolini Bele najkasneje v 15. stoletju, ko se je silno okrepil vpliv
Benetk in z njim romanski Zivelj v Furlaniji.

Glavna dolina Bele (Fella) vklju¢uje del enega najpomemb-
nej$ih prometnih potov med ltalijo po eni in srednjo Evropo po
drugi strani. V te po Slovencih sicer zelo pi¢lo naseljene kraje je
promet nedvomno pripeljal marsikaterega tujca, tako od juga kot
od severa. Glavna dolina Bele s stranskimi dolinami Pontebane,
Dunje in Reklanice se je v stoletjih povsem poromanila vse tja do
Pontebe, to se pravi do politicne meje oglejskega patriarhata, od
leta 1420 pa beneske republike. Ze v 13. in 14. stoletju velja v teh
krajih slovenska etni¢na pripadnost posameznika za izjemo med
prevladujo¢im romanskim Zivljem. Danes furlansko Resiutto, ki so
jo Nemeci po slovenski Beli imenovali Fellach, oznacuje potnik iz
16. stoletja Se kot kraj, kjer govore lasko, nemsko in slovensko. Od
stranskih dolin reke Bele so bili od vsega zacetka Slovenci moéneje
naseljeni le v dolini Reziji, tako da je ta svoje slovensko prebi-
valstvo mogla ohraniti do danes.

V Kanalski dolini, pri mostu &ez Pontabeljski potok, je narod-
nostna meja sovpadla s politi¢no-teritorialno: Koroska s posestjo
bamberske cerkve v zgornji Kanalski dolini po eni in Furlanija z
zemljo oglejskega patriarhata v spodnjem delu doline po drugi
strani. Od obeh obmejnih krajev v tem odseku se imenuje Pon-
tabelj, kot h Koroski spadajo¢ kraj, $e leta 1611 »windisch Pon-
tafel¢, in Sele od leta 1673 kot ponemdlena naselbina »deutsch
Pontafel«, drugi pa, Ponteba, »»welsches« ali »venedigisches« Pon-
tafel. Naselitev Furlanov v Trbizu (Tarvis, Tarvisio) in v Naborjetu
(Malborgheto), s prvimi podatki iz 14.stoletja, nima znaaja romani-
zacije, marve¢ romanske kolonizacije med redkimi tamosnjimi slo-
venskimi kraji. Romanska kolonizacija poznejSega srednjega veka
je pretrgala slovensko naselitveno ozemlje v Kanalski dolini od
Pontablja navzgor in ustvarila z nemikim pritokom za te kraje
znadilno mesanico narodov.

Ce odratunamo izgube slovenskega Zivlja v ravni Furlaniji,
Slovenci ob zahodni meji vztrajajo. V gorah in brdih nad Humi-
nom, Taréentom, Fojdo, Cedadom in Krminom se trdno drZe. Za
pisca iz konca 12. stolefja deli pri Cedadu reka Nadiza Furlane od
Slovencev. Vasi med Benegkimi Slovenci so v 14. stoletju »in Scla-
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bonibus«, »in Sclabonis« ali pa se imenujejo po Slovencih s pri-
devkom >de Sclabons« oziroma »Sclavorume. Tik pred severnimi
vrati mesta Cedada neha za potopisca iz druge polovice 15. stoletja
Italija in se zadenja Slovenija (Schiavania).

Gorica, leta 1001 slovenska vas imenovana, je s prihodom go-
riskih grofov dobila mnogo neslovenskega pritoka. Nastajajoca
mescanska naselbina ob gradu grofov na »goricic in slovenska vas
pod njo se z doseljevanjem novega prebivalstva od 12. stoletja dalje
¢im dalje bolj vecata. Slovenci, sode¢ po imenih in domovinstvu,
predstavljajo stalno velik odstotek novih doseljencev; najveé pri-
hajajo iz bliznje slovenske okolice, mnogi pa v 14. in 15. stoletju
tudi iz Kranjske. Romanski Zivelj v Gorici postaja moénejsi od
13. stoletja naprej, ko se naseljuje v kraju plemstvo (n. pr. Attemsi,
Orzoni, Rabatta, Strassoldo, Della Torre), bankirji, trgovci in obrt-
niki iz Furlanije, Karnije, Toskane in drugih delov Italije. Mo&ni
so bili v Gorici in na Goriskem v srednjem veku Nemci. Deloma so
prisli v Furlanijo Ze z dotokom nemskega plemstva in duhovséine
v razdobju od 11. do 13. stoletja, deloma pa z goriSkimi grofi kot
njihovi ministeriali, uradniki, duhovniki, sluZin¢ad itd. Najve& se
je teh Nemcev doselilo iz Vzhodne Tirolske in Koroske. Grofje in
njihovi Nemei so dajali slovenskim in furlanskim krajem nemske
krajevne oznalbe, germanizirali so priimke in imena domacdega
prebivalstva ter vodili v 14. in 15. stoletju upravo skoraj izkljuéno
v nemskem jeziku. Gorica ni $tela nikdar sorazmerno toliko Nem-
cev kot v zadnjih stoletjih grofovske oblasti.

Vendar sta bili in ostali v Goriei prevladujoéi narodnosti slo-
venska in furlansko-italijanska in le manj$ina je bila nemska. To
nam izpri¢ujejo od 13. stoletja dalje razni viri, saj kaZejo s svojimi
podatki, da se vse do danes etni¢no stanje v glavnem ni spremenilo,
ne v Gorici in nje okolici, ne ob robovih Beneske Slovenije, Gorigkih
Brd in Krasa. Slovenci so omejeni na gore in hribovit alpski ter
kraski svet, Furlani v glavnem na ravnino. Le med Brdi in Krasom
segajo Slovenci v ravnini pod Gorico do Soce, od Stivana pri Trzi¢u
(Monfalcone) do Trsta pa mejijo v dolzini 20 kilometrov na morje.

TRST IN SEVEROZAHODNA ISTRA. Doba, ko so po krizarskih
vojskah mesta kot gospodarska sredii¢a zrastla v pomenu in ve-
ljavi, pomenja novo obdobje v kolonizaciji Slovencev blize ob
morju in v mesc¢anskih naselbinah ob njem. Slovenci se premikajo
z bolj strnjeno naseljenostjo predvsem k mestu Trstu. Seveda je bil
ta Trst v srednjem veku le majhno naselje. Po prostoru je bil ome-
jen na obronke hriba, ob katerem se danes vzpenja trzasko Staro
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mesto; v srednjem veku je $tel najveé 10.000 lJuchmImel je gospo-
darstvo mo¥no vezano na promet s pridelki, ki jih jé nudila plodna
trzaSka spodnja okolica (vino, olje, tudi sol) in Se mo¢no agraren
znacaj. V samo mesto Trst in kraje, ki so danes sestavni del irza-
Skega mesta, so se Slovenci v manjSem obsegu naseljevali tudi Ze
v sorazmerno starejsi dobi. To dokazujejo med drugim slovanska
imena in priimki, ki jih imajo posamezni trzaski mes$cani, tako na
primer med tistimi, ki so naSteti v veliki benefko-trzaski pogodbi
iz leta 1202. Moé¢nejsi dotok slovenskega zivlja v Trst pa imamo po
letu 1382, ko se je Trst podal gospostvu Habsburzanov. Ista poli-
ticna pmpadnost ki jo je od takrat delilo trzaSko mesto in ozemlje
z zaledjem na Krasu, v velikem delu Istre in na Kranjskem, je
bila vzrok, da so se zveze in stiki s temi ozemlji v zaledju povecali
in da so se zaceli odondod iz gospodarskih in drugih koristi na-
seljevati v Trst $tevilni doseljenci iz dezel v notranjosti. Gospo-
darski promet, ki se je iz zaledja po letu 1382 usmerjal vse bolj v
Trst in njegovo pristani$¢e in ki*so mu fudi Trzadani sami urav-
navali smer v svoje mesto, je dal sestavu trzaSkega prebivalstva
novo znadcilnost, ki stoji o¢itno v znamenju vdiranja novih prislekov
med stare trzaske rodbine in je v znamenju krepitve slovanskega
zivlja. Seveda se je ta po drugi strani tudi vtapljal v romanskem
elementu, ki je po $tevilu vedno prevladoval. V 15. stoletju izumi-
rajo po vrsti stare trzaske patricijske in mescanske rodbine in
njihovi ¢lani izpadajo iz trzaskega mestnega svetovalstva. Nasproti
pa je prihod slovenskih in drugih naseljencev osvezil Siroke plasti
prebivalstva v Trstu, ki bi bil sicer shiral brez dotoka od zunaj.
Staro svetovalsivo trzaSkega mesta se je ze v 15. stoletju izpopol-
njevalo s ¢lani iz vrst ljudstva; imena mnogih, Se bolj pa priimki
kazejo, da so bili doma iz krajev, ki so bili in so slovenski. Najveé
je Krasevcev.

Podobno kot v zaledju mesta Trsta moremo od 14. stoletja dalje
opazati napredovanje slovanskega Zivlja v zaledju severozahodnih
istrskih primorskih mest (Koper, Izola, Piran). V tem predelu Istre
je po casu starejSe naselitveno ozemlje, ki se je — kolonizacijsko,
prometno in gospodarsko povezano s trzaskim Krasom — razpro-
stiralo v glavnem ob kraskem robu in v njegovem podnoZju, v
obmot¢ju ceste, ki vodi iz trzaSkega zaledja na Buzet. Deloma
mlajSa, vendar na starejsih osnovah nastala, je kolonizacija med
rekama RiZano in Dragonjo. Za to ozemlje imamo za 14.stoletje
podatke 0 novem naseljevanju Slovanov; tja jih je posiljala Be-
netka republika iz razlogov. ki imajo v vidu vejo gospodarsko
korist. Prav tako mlaj$e in deloma Se danes z romanskim elemen-
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tom pomesano je kolonizacijsko ozemlje tik ob morju med Miljskim
in Piranskim zalivom. V romanska mesta ob morju (Milje, Koper.
Izola, Piran) pa gre stalno manjsi, toda sorazmerno ze zgodnji
dotok slovenskega Zivlja; vendar ta poveéini zapade romanizaciji.

Ce strnemo izvajanja o mejah Slovencev v srednjem veku,
moramo reci, da so se te v 15. stoletju pomaknile Ze moé&no v bliZino
crte, ki velja Se danes kot slovensko-italijansko-furlanska oziroma
slovensko-nemska jezikovna meja.

KOLONIZACIJA NEMSKIH KMETOV MED SLOVENCI V 13. in 14. STO-
LETJU. V okviru strnjenega slovenskega jezikovnega ozemlja so Se
po konéani veliki nemski kolonizaciji 10. do 12. stoletja nastajale
v 13. in 14. stoletju nekatere nove naselbine Nemcev sredi med
Slovenci. Dotok fevdalcev in duhovnikov ter njim podrejenih ljudi
je v tej dobi sicer v glavnem ponehal, zato pa se je povetalo dose-
ljevanje nemskih, romanskih in drugorodnih trgovcev, obrtnikov,
bankirjev ter drugih v mesta in trge, ki dobivajo pri nas od 13. sto-
letja naprej vedno velji pomen. K naselitvenim ozemljem nemgkih
kmetov na slovenskem ozemlju, omenjenim Ze v prejSnjem po-
glavju (Sor8ko polje, Ptujsko polje), se je pa pridruzilo tudi e
nekoliko novih veéjih in strnjenih, po ¢asu zadnjih naselitvenih
obmotij nemskih kmetov na ozemlju, ki je danes slovensko.

Da bi naselili neobljudeno ali le malo obljudeno zemljo in s
tem povecali njeno donosnost ter svoje dohodke, so od 13.stoletja
dalje klicali zemljiski gospodje $e nekolikokrat nove nemske kmet-
ske koloniste v nase kraje. Oglejski patriarh Bertold je najkasneje
okoli leta 1250 na ozemlje svojega tolminskega gospostva pripeljal
kmete iz tirolskega Pustertala in jih naselil na severnih pobo&jih
zgornje Baske doline (prvotno v vaseh Rut ali Nemska Koritnica,
Trtnik, Strzis¢e, Grant in Obloke). Nemski kolonisti so prisli semkaj
kot dedni zakupniki, uzivali so posebne, v pismih zajaméene pra-
vice in bili v upravnem oziru zdruzeni v posebno rihtarijo z lastnim
rihtarjem na celu. Kréenje gozdnatega in neobdelanega sveta je
njihova glavna dolinost, zato so opros¢eni davkov in dajatev, ki
jih njihovi slovenski sosedje sicer morajo placevati. Rut z okolico
je edino ozemlje v Slovenskem Primorju, kjer so bili ob redkih
Slovencih strnjeno naseljeni Nemci.

Podoben izjemen polozaj kot nemski kmetje so uZivali kmetje
v tako imenovani pluZenski rihtariji; ta se je 3irila ob desni strani
Idrijece med Cerknim in Idrijo. To ozemlje je bilo sicer Ze poprej
obljudeno, je pa zatem opustelo in dobilo nove naseljence v zadnji
Cetrtini 13. stoletja. Toda ti niso bili Nemci, marved Slovenci iz
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Soske doline med Tolminom in Kobaridom ter iz Oslice na sosednji
kranjski sirani.

Na kolonizacijsko ozemlje v zgornji dolini Ba¢e mejijo Nemci,
ki jih je na svoje ozemlje okoli Sorice ob zgornji Selski Sori na-
seljeval nekako od leta 1283 dalje freisingki $kof. Tudi ti Nemei
so prisli semkaj iz Pustertala na Tirolskem. Nemsko sorisko ozemlje
je urejeno kot poseben urad loskega gospostva. Tudi soriski Nemci
so morali v prvi vrsti kultivirati Se gozdnato pokrajino, so kot
kolonisti uZivali posebne olajSave pri davkih in dajatvah ter bili
celo oprosceni tlake.

NajobseznejSe obmoéje v strnjenem slovenskem naselitvenem
ozemlju pa so zavzeli nemski kmetje kolonisti na Kocevskem.
V velikanske gozdove, ki segajo od Ribniske doline in Suhe kra-
jine na severu, pa do Kolpe na jugu, od LoSke doline na zahodu,
pa do Bele krajine na vzhodu, prodirajo Slovenci le prav pocasi.
Naseljujejo se ob robeh kasnejSega nemskega ozemlja Ze pred
Nemci, globoko v gozdove okoli Kodevskega Roga pa ne silijo in
le po malem kolonizirajo dolino Crmos$njice. Samo od Ribnice sem
prodrejo nekoliko globlje v gozdove, prav do vrat kasnejSega ko-
¢evskega mesta. Na jugu so pa naselili Slovenci Zze pred 13. sto-
letjem ozek pas od Starega trga do Osilnice ob Kolpi. Se povsem
nenaseljeno ozemlje je pa bilo dostopno vsaj po nekaterih gozdnih
stezah, kajti sicer bi si ne mogli razlagati slovenskih krajevnih in
ledinskih imen sredi poznejSe pretezno nemske okolice, ki jih naj-
demo zapisana Ze v najstarejsih virih.

Slovenska kolonizacija pa je bila preslaba, da bi mogla oblju-
diti velikansko e nenaseljeno ozemlje. Napolnili so ga do neke mere
kolonisti-Nemci pod vodstvom Ortenburzanov, zemljiskih gospodov
tega ozemlja. Prvi so prisli v 30ih letih 14. stoletja zgornjekoroski
Nemci. Zanje je grof Oton Ortenburski postavil cerkev v pokrajini,
ki so jo Nemci imenovali »Mooswald«, in dosegel pri njej leta 1339
ustanovitev kaplanije. Prve, le malostevilne nemske naselbine so
se kmalu pomnozile, ko je ortenburSkemu grofu kralj in cesar
Karel IV. podaril leta 1349 tri sto upornih turinskih in frankovskih
kmeto_vJDobi] jih je, ko je premagal protikralja_Giintherja in nje-
gove zaveznike na TurinSkem in Frankovskem./Okoli leta 1350 se
je torej kocevski jezikovni otok povecal za okoli 1500 ljudi;(ti so
nasli dovolj prostora v obsirnih gozdovih. Ker so velik del gozdovja
tvorile hoje, so Slovenci ozemlje imenovali Hoéevje ali Kocevje.
Od tod nemsko Gottschee in ime glavnega kraja, ki se leta 1377
mmenuje »trg v Kotevjue (markt ze Gotse). Nove naselbine v »Ho-
Cevjuc so se naglo Sirile, tako da dobi Ze leta 1363 ortenburskl grof
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pravico nastaviti pri cerkvah v Kocevju, Poljanah, Kostelu, Osil-
nici in Gotenici duhovnike. Okoli leta 1400 je bila zunanja koloni-
zacija Kocevskega z nemSkimi kmeti v glavnem koncana.

Nemski jezikovni otok na Kocevskem, &eprav je nastal na
ozemlju, ki je bilo Ze pred Nemci vsaj ponekod na redko poseljeno
s Slovenci, in éeprav so na svoje sosede Nemce Slovenci v mnogo-
terem oziru vplivali (na primer glede nosnje, raznih Seg in navad,
pravne in gospodarske ureditve, glede jezika, narodnih pesmi itd.),
se je ohranil vse do druge svetovne vojne, ko je z zaukazano pre-
selitvijo nem3kih Kogevarjev prenehal obstajati (1941—2). Nemski
kmetje, naseljeni ob zgornji Badi ter njenih pritokih in okoli Sorice,
so pa prevzeli polagoma slovenski jezik in se pretopili med Slo-
vence Ze tja do druge polovice 19. stoletja. |

GOSPODARSTVO IN DRUZBENI POLOZA] KMETA

NOTRANJA KOLONIZACIJA. Hkrati z zunanjo se Siri notranja
kolonizacija podezelja. Za obdelavo tal ugodno dostopne in tudi v
klimatskem oziru primerne zemlje, ki bi se dala obdelovati s so-
razmeroma majhnim trudom, je bilo vedno manj. Ne samo od zunaj
poklicani kolonisti, tudi stari naseljenci morajo ze v gozd na na-
porno kréenje. Naselbine rastejo sredi gozdov, v rovtih in kopanjah,
se pomikajo viSe v hribe, nastajajo na poboé&jih in v krajih, ki so
manj plodni in manj primerni za obdelovanje. Ze nastajajo iz le
zacasno obljudenih planinskih kmetij in staj stalne naselbine in se
pomikajo v ¢im dalje visje lege. v nasem planinskem svetu Ze v
13. stoletju do viSine preko 1000 metrov. Stevilna krajevna imena
so zgovorne price te v teze dostopne in Se nekultivirane kraje pro-
dirajote rovtarske kolonizacije, ki se zacenja pri nas v glavnem
v 13.stoletju. V listinah in urbarjih se javljajo novine, novaki,
rovtarji, ki uzivajo v prvih ¢asih po naselitvi mnogotere gospo-
darske ugodnosti. Urbarji in drugi viri nam kaZejo, da se je v 12.,
13. in 14. stoletju Stevilo vasi na Slovenskem zelo pomnozilo in
skoraj povsod v ugodnih legah Ze doseglo po Stevilu danasnje kraje,
ponekod jih pa celé preseglo.|Stevilo prebivalstva naglo raste. Za
gornjegrajski okraj je za dobo okoli 1140 izracunano Stevilo prebi-
valcev na okoli 800 ljudi, leta 1268 jih je bilo Ze okoli 2150, leta 1440
okoli 4900. Danes Zivi na istem ozemlju okoli 12.500 ljudi. Sevniski
urad salzburskega gospostva v Posavju, ki se je razprostiral na
levem bregu Save od Sevnice navzdol, je Stel v zacetku 14. stoletja
okoli 1950, sto petdeset let kasneje, sredi 15. stoletja, pa okoli 2500
prebivalcev. Prebivalstvo Tolminskega, kolikor ga je spadalo pod

202



Gospodarstvo in druzbeni polozaj kmeta

oglejsko gospostvo, je Stelo v drugi polovici 14. stoletja okoli 4600
ljudi: danes je na istem ozemlju okoli 33.800 prebivalcev; stevilo
naseljencev se je torej v okroglo 580 letih pomnozilo za 7,3-kratni
iznos. V Poljanski dolini na Gorenjskem se je prebivalstvo v raz-
dobju od zacetka 14. stoletja pa do danes (okroglo 650 let) pomno-
zilo od 3466 na okroglo 11.000 ljudi, torej za 3,2-kratni iznos.
Slovenski del Stajerske je Stel sredi 15. stoletja okoli 220.000 prebi-
valcev, danes jih Steje isto ozemlje priblizno 570.000.

V prizadevanju po veljem in bolj donosnem izkoris¢anju
zemlje so zemljiski gospodje v dobi gospodarskega razeveta v 13. in
14. stoletju ustanavljali nove naselbine tudi v krajih, ki so za to
bili manj primerni. V mnogih predelih slovenske zemlje najdemo
v virih 13. in 14. stoletja imenovane $tevilne vasi, ki jih danes tam-
kaj zastonj iS¢emo. Ustanavljanje $tevilnih novih krajev se je v
casih gospodarskega propadanja ali ob nesre¢ah (povodnji, vojne,
kuzne bolezni) znalo hudo maséevati.

Oblika naselja je bila v ¢asu velikega kolomzacqsl\ega raz-
maha prav razli¢na. V glavnem velja: v gorskem izkréenem svetu
je samotna kmetija pojav mnozecega se naseljevanja. V ravninskem
svetu pa so znak mlajSe, po na¢rtu izvrSene kolonizacije navadno
vasi z domovi, pravilno razporejenimi ob cestah, in vasi z domovi,
razporejenimi v vrstah, s poljem, razdeljenim na delce, sklenjene ali
tem sorodne oblike. Iz samotnih kmetij nastajajo z mnozitvijo pre-
bivalstva zaselki. O prebivalsivu in naselbinah, rasto¢ih po Stevilu,
govore tudi Stevilna dvojna imena krajev. Poleg »Spodnje vasic
nastane nova »Zgornja vasc, poleg sela, ki se kot starejSe poslej
imenuje sstaro¢, zraste snovoe in podobno.

Blagostanje in razSirjeno gospodarstvo je povzdignilo kulturo
zemlje in povecalo donos njenih sadezev. Od sadnega drevja za¢no
nasi kmetje gojiti plemenitejie vrste in jih cepijo, ker se ne zado-
voljujejo ve¢ z divjim in na pol divjim sadnim drevjem. Na novo
se pojavljajo imena vasi po sadnem drevju in kaZejo. kje so za&eli
gojiti oziroma kje so uspevale boljSe vrste sadja (prim. Orehovica,
Jablanica, Slivje). Vinoreja postane mnogo intenzivnejSa. Vinsko
trto sade tudi v krajih, kjer danes vinogradni$tvo ni veé razSir-
jeno in obi¢ajno (okolica Ljubljane, Skofje Loke, Kranja in Bleda,
Korosko).

| DRUZBENI POLOZAJ KMETA.| Ugodne gospodarske razmere in
intenzivna kolonizacija je v znatni meri vplivala na druzbeno
stanje naSega kmeta. gospodarstvo frankovske dobe in tudi Se
za 10. in 11. stoletje so — mimo samostojnih kmetij — zlasti zna-
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&ilni gosposki dvori kot sredii¢a podeZelske gospodarske uprave;
od tam obdeluje zemljiski gospod velik del svoje zemlje v lastni
reziji s svojimi pridvornimi hlapci. Ze v 11., potem pa v 12. in

= 13.stoletju pa opazujemo zmanjsevanje ali pa celo opuséanje go-

spodarskega obrata v obliki gosposkih dvorov. Spremenjene druz-
bene in gospodarske razmere silijo zemljiskega gospoda, da daje
v veliko ve¢jem obsegu kot poprej na kmetije porazdeljeno zemljo
v uzitek ter zahteva za to primerne dajatve in sluzZnosti.|Druzbeni
vzpon ministerialov v 12. in 13. stoletju v visji stan plemenitih go-
spodov odteguje in odvrata od gospodarjenja v lastni reziji, za kar
nimajo ti visoko nad svoje prejinje razmere povzpeli se fevdalci

— miti ¢asa niti veselja. Kmetsko prebivalsivo je tako nara3¢alo, da

ga ni bilo ve¢ mogoce vkljucevati v dvorna gospodarstva; bolj je
kazalo in ve¢ je zemljiSkemu gospodu donasalo, ¢e ga je v vedjem

—#t§tevilu kot dotle] nastanjeval na posamezne kmetije, v katere se

celote pridvornih gospodarstev za¢nejo drobiti.

Za Casa krizarskih odprav in po njih se vzporedno z nastan-
kom mest in porastom njihovega denarnega gospodarstva pojavi
tudi pri nas ve¢ja potreba po denarju. To je zemljiskega gospoda

~ sililo, da je gledal, kako bi zve¢al dohodke. Sprememba pridvor-

—

nega gospodarstva v gospodarjenje na posameznih kmetijah je
také zemljiskemu gospodu kot kmetu donasala veé dohodkov;
zato jo zemljiski gospod v ¢imdalje vedji meri uvaja, nudi, seveda
zaradi lasine koristi, z nasajanjem na individualne kmetije svojemu
kmetu bolj$e pogoje za proizvodnjo, spreminja s tem v zvezi nje-
govo delovno rento v blagovno in nato v denarno. Zemljiskemu
gospodu tlagko delo ne donaSa veé tistega dobicka kot poprej, zato
opusta na njem zgrajeno pridvorno gospodarstvo.

Kmetu je Ze poprej, sedaj pa Se v vedji meri ta na¢in obdelave
zemlje z lastnim orodjem in v lasinem obratu dajal pobudo za in-
tenzivnejSe izkoriS¢anje, saj mu je donasal ve¢ sadu, kot e bi le
po sili delal na povsem tuji zemlji. Zemlja in kmetija sta postali
bolj njegovi, seveda ne v pomenu popolne lastnine( Opustitev pri-
dvornega gospodarstva je vplivala tudi na opustitev ali vsaj zmanj-
Sanje delovne rente ali tlake.)Kmetu ni ve¢ treba na tlako v go-
sposki dvor, kajti pridvornega gospodarstva skorajda ni vec, pla-
¢uje le neko dajatev v denarju ali blagu »za tlako« ali pa opravlja
le manjso tlako. Stari tlaanski dvori, kjer so opravljali in uprav-

NADGROBNIK ZADNJEGA GROFA GORISKEGA

(u. 1300). — V stolni cerkvi v Gorici
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ljali tlako, izginejo ali pa so v svojem podroé¢ju znatno omejeni
oziroma Spremenjeni.

Opuscanju pridvornih gospodarstevy in dajanju pridvorne
zemlje v uzitek sledijo tiste ugodne in ugodnejSe zakupne in na-
jemninske oblike, pod katerimi se oddaja zemlja v Casu Ze omenjene
intenzivne notranje kolonizacije in naseljevanja tujih kolonistov.
Tuje naseljence je kazalo pridobiti z ugodnimi pogoji. Prav tako
pa je bilo treba iti na roko s sprejemljivimi gospodarskimi pogoji
tudi staremu, po Stevilu rastotemu prebivalstvu, ki si je Ze moralo
iskati zemlje v krajih, za obdelovanje manj ugodnih in rodovitnih.
Raznovrstni novi naéini, ki urejajo odnose kmeta do zemljiskega
gospoda, so plod spremenjenih razmer.

Tako se je, zlasti od 12. stoletja dalje, pod -\phvom ob¢ih spre-
memb v gospodarstvu, zaradi intenzivne notranje kolonizacije in
pritoka novih naseljencev obrnil v Sirokih plasteh naSega kmet-
skega prebivalstva njegov druzbeni poloZzaj na boljse. PodloZni
hlapéevski kmet se priblizuje ali prehaja vedno bolj med polsvo-
bodne, ki jih kot stan med svobodnimi in hlapci pozna Ze starejsa
doba nale preteklosti. ZboljSanje socialnega polozaja pri delu
kmetov je pa vplivalo v ugodnem smislu tudi na zboljSanje polo-
zaja tistih plasti kmetskega prebivalstva, ki so na socialni lestvici
zavzemale niZje in najnizje stopnje. UgodnejSe zakupne in najem-
ninske oblike so se razsirile tudi na te in izenaCevalno vplivale na
celokupen kmetski stan pri nas v poznejSem srednjem veku. Pod-
loZen kmet se socialno dviga, svoboden kmet pa pada v nesvobodo,
ki pa nima vel¢ hlaplevskega znacaja, marve¢ se drzi nekako na
ravni neke polsvobode, znaé¢ilne za veliko mnoZico naSega pozno-
srednjeveSkega podlozniskega razreda. Razmerje podloznika do
zemljiskega gospoda se sivarno izenacuje ne glede na druzbeni
izvor posameznika. V nastanku je enoten podlozniski, na grudo
prikovan kmetski razred( Znacilno zanj je: kmet-podloznik je pod-
loZzen svetnemu ali cerkvenemu/gospodu; ta naj ga $¢iti in varuje,
za to pa mu je podloZnik dolZan posebne, v urbarjih zapisane da-
jatve, davséine in sluznosti,|Te se odmerjajo po velikosti, pravnem
znalaju in gospodarski mo¢i kmetije; ne — kot poprej — po druz-
beni stopnji njenega obdelovalca. Stvarni znacaj zemlje prevlada
nad osebnim znaCajem njenega obdelovalca.

7boljsal se je predvsem polozaj hlapeev; ti so veljali poprej le
kot stvar. Hlapci so se druzbeno dvignili najmanj na stopnjo tako
imenovanih svobodinov (freileute), ki so Ziveli na kmetijah, katere
so dobili v uzitek na podlagi svobodnega prava gospodovega (ius
liberum). Dedna naslednost teh kmetij ni izkljuc¢ena, vendar je imel
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zemljiski gospod vsak tas pravico svobodno razpolagati s kmetijo
in na njej nastanjevati sebi Ijubo osebo (freistift). Svobodin se
torej ne imenuje tako zaradi lasine svobode, marve¢ po svobodi
razpolaganja, ki jo ima nad njim njegov gospod.

Po socialnem in pravnem poloZaju blizu svobodinom, toda
nekoliko na boljem od teh, so bili tisti, ki so imeli kmetijo v &a-
sovno omejenem zakupu za svojo osebo in za dobo svojega Ziv-
ljenja. Po imejiteljevi smrti je kmetija po pravilu pripadla zopet
gospodu, vendar se to navadno ni dogajalo, marve¢ se je dedno
nasledovanje vedno bolj Sirilo.

V nasprotju s ¢asovno omejenimi so dedni kmetski zakupi
(emfitevze); ti so bili za imetnika ugodnejsi, kajti jamd&ili so mu
dednost na kmetiji. Raz8irili so se na slovenskih tleh predvsem
s tujimi kolonisti in presli od teh tudi na staro domace prebival-
stvo. Ena teh novih oblik je dedni zakup na mestni ali grajski
nadin (ius civile, burgrecht), torej zakup, po katerem so dobivali
posest osebno svobodni meS¢ani. Zakupu na mestni naéin soroden
je zakup s kupno pravico (ius emtitium, kaufrecht): dedni zakuap-
nik je s privoljenjem zemljiskega gospoda in proti pladilu dolotene
pristojbine (kupni novec) smel in mogel posestvo (»kaufertna kme-
tija<) prodati drugemu. V primeru slabega gospodarjenja je mogel
zemljiski gospod pod doloenimi pogoji zakupnika odstraniti.

Dedni zakupi so na slovenskih tleh v veljavi od 13. stoletja
naprej. Na izkrcenem in vinorodnem ozemlju ter v severnih delih
slovenske zemlje, ki so bili mo¢neje izpostavljeni nemskemu vplivu
in dotoku, se javljajo zakupi s kupno pravico in na mesini nac¢in
prej in bolj na gosto kot v predelih, kamor ni moé¢neje segel nemski
vpliv in kolonizacija in kjer se je slovensko prebivalstvo, le malo
pomeSano z drugorodci, obdrzalo na ozemlju, ki je bilo Ze od starih
¢asov izkréeno in obdelano. Do 15.stoletja prevladujejo v teh krajih
¢asovno omejeni zakupi Se moéno nad dednimi zakupi po mestnem
naéinu in s kupno pravico.

V agrarnem razvoju Slovenskega Primorja in Isire gre po-
sebna vloga kolonatu. Potem ko so se od 12. stol. dalje mesta v Istri
oblikovala kot svobodne komune, so skudala prikleniti na svoje go-
spostvo kar najve¢ vasi svojih mestnih okolisev, v katerih so imeli
mescani obilo zemlje. Uspesno se je moglo to zgoditi le v oblikah,
ki so bile za vas ugodnejse in privlaénejse od obega podloZniskega
razmerja. Bil je to kolonat. Kolonat je neke vrste pogodba med
gospodarJem zemljiséa, ki da na razpolago za obrat potreben ka-
pital, in med kolonom, ki nudi delo svoph rok in svoje zivine,
obdrzi pa zato del dohodkov. Kolonat se je razdirjal v Istri od
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13. stoletja dalje, naSel pa je tudi pota v nekatere severnejSe pre-
dele, najveé v ozjo okolico Gorice in v Goriska Brda. Polovinarstvo
(mezzadria) na ozemlju istrskih mestnih komun poznamo ze v za-
¢etkih istrskega kolonata; pridelek gre na polovico: polovica ko-
lonu, polovica gospodarju. Razlika v ugodnejSem in naprednejiem
smislu nasproti podloZzniku in podloznistvu je pri kolonu in kolo-
nastvu ta, da je kolon osebno svoboden in da kolon ni podsoden
zemljiskemu gospodu. Z udelezbo gospodarjevega kapitala pa pre-
haja kolonat 7e delno v kapitalistiéno gospodarjenje.

Svobodni kmetje tudi v visokem srednjem veku pri nas miso
izginili./Z dotokom nem&kih svobodnih kmetov se je ta stan celé
nekoliko pomnozil, vendar je nasproti Stevilu nesvobodnih in pol-
svobodnih kmetov bil §e vedno v veliki manj3ini. V gospodarskem
pogledu so se svobodni kmetje navadno slabo drzali. V nekaterih
predelih slovenske zemlje je bilo svobodnih kmetov veé kot v dru-
gih, na primer na GoriSkem; tam je bil vobée druzbeni in gospo-
darski polozaj kmeta do neke mere ugodnejsi kot povpreéno v
ostalih slovenskih dezelah. Znaéilno je, da pri velikem slovenskem
kmetskem uporu leta 1515 goriski kmet ni bil udeleZen, ¢eprav bi
to v zvezi s tezkim poloZajem zanj za ¢asa prav takratne avstrij-
sko-beneske vojne mogli pricakovati. Vzrok je iskati v tem, da so
imele goriske kmetske soseske svoje zastopnike v deZelnem zboru
in da brez njihovega pristanka niso mogli biti sprejeti izredni
davki. Ce so bili sprejeti, so imeli nad njihovo porazdelitvijo in
uporabo nadzorstvo tudi zastopniki kmetov; s tem pa je odpadel
eden glavnih razlogov za kmetske pritozbe in upiranja. Ko pa so
goriskim kmetom vzeli zastopstvo v deZelnem zboru in je s tem
kmet prenchal biti politiéni »stanc, so se prav zaradi tega leta 1556
tudi na Goriskem kmetje uprli. R

Do neke mere samostojnejsi druzbeni polozaj slovenskega
kmeta v primorskih krajih kaZejo tudi uredbe v dezelici, ki je
prisla leta 1420 pod oblast Benetk in je prav zaradi tega znana pod
imenom Beneska Slovenija. Benefka oblast je racunala s svoje-
vrstnostjo, posebnim zna¢ajem in izro¢ili tega skrajnega zahodnega
dela slovenske zemlje. Veljemu delu BeneSke Slovenije je pustila
beneska vlada glede sodstva in uprave samoupraven poloZaj. Na
demokrati¢en nacin so tamkajinji prebivalei na ljudskih zborih
urejali svoje zadeve: ali v okviru krajevnih sosedenj ali pa na Sirsih
sestankih dveh dekanij in tako imenovanih bank. Enkrat, ali ¢e je
bilo treba tudi veckrat na leto, so sklicali zbor predstojnikov vseh
slovenskih sosedenj.
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KOSEZL Ze v poglavje o kmetih moramo v tem razdobju naSe
preteklosti uvrstiti slovenski svobodni sloj. ki je v druZbenem-
oziru Sel tedaj strmo pot navzdol. To so bili kosezi, ki jih od starih
¢asov Stejejo med osebno svobodne. Kosezi, ki sede na svojih svo-
bodnih posestvih, so pa navzlic svojemu svobodnemu in izjemnemu,
privilegiranemu izvoru, kolikor niso presli med plemice, dejansko
postajali vedno bolj kmetje. I5¢ejo zas¢ite pri deZelnemu gospodu =
in pri plemstvu, se za to obvezujejo za dolotene sluznosti, ki pa
po svojem majhnem ali manjSem obsegu ter znadaju Se vedno
otitujejo izreden druzbeni izvor tistih, ki jih opravljajo.

Kot osebna svoboda kosezov je tudi koseSko samostojno sod-
stvo v nevzdrZznem propadanju. Na sploSno si zemljiski gospodje
prizadevajo navezati in vkljuéiti koseze, koses¢ine in stare koseske
urade v svoja zemljiska gospostva, izenatiti koseze glede dajatev,
sluZznosti, sodstva in drugega s podloznimi kmeti. Pravice kosezov
se zaéno povezovati z zemljo. ki jo kosez ima in obdeluje, ne veé
z njegovo osebo. Skoraj povsod, kjer je bilo kaj kosezov. so ti, nji-
hove koses¢ine in uradi do 16. stoletja propadli, to je, utonili so v —
zemljiskih gospostvih; pravice kosezov kot posebnega do takrat
obstoje¢ega druzbenega sloja pa so zacele prenehovati in so konéno
povsem prenehale.

Le po nekaterih krajih so si kosezi znali obdrzati stare in pri-
dobiti celo nove privilegije, ki so jim dajali poseben poloZaj. Kosezi
v Teharjih pri Celju in v tamo$njem okolisu so bili zdruzeni v po-
sebni obéini (okoli 100 posestev) in so uZivali posebne pravice, zato
pa so morali placevati dolo¢ene daviéine in v vojnih ¢asih braniti
grad Zgornje Celje. V svojo obé&ino so bili zdruZeni tudi kosezi v
Zagorju ob Savi (175 posestev) ter v nekaterih uradih na Koroskem
in uzivali privilegije glede niZjega sodstva, razpolaganja s posest-
vom in nosnje orozja. Na kmetijah, ki se imenujejo »viteskec, sede
v 15. stoletju na Notranjskem kosezi, so pa takrat osebno in za
svoja posestva na potu, ki pelje v podlozniStvo. Polozaj kosezov
je bil torej ob istem asu v razli¢nih krajih razli¢en, v splofnem pa
gre v razdobju do 16. stoletja njihov druzbeni razvoj v krivulji
navzdol Mnogi kosezi na Stajerskem in Koroskem so se za germa-
nizacije slovenske zemlje poneméili, ohranili pa navzlic temu po-
seben druzbeni polozaj.

/UPRAVA PODEZELJA. Najboljsi pregled posestnega stanja zem-
ljiskih gospostev, do neke mere vpogled v notranji ustroj kmetskega
gospodarstva in podatke o kmetovih pravicah in dolznostih na-
sproti zemljisSkemu gospodu nam dajejo zemljisko- posestni seznami, ~
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imenovani-—urbarji. Nekatere sezname urbarialnega znacaja po-
znamo za slovensko zemljo Ze iz 12. stoletja, ve¢ji in sistemati¢no
urejeni urbarji pa so nam ohranjeni Sele od 13. stoletja dalje. Ni to
nakljuéje, kajti z razdirjeno kolonizacijo in intenzivnejSim ter de-
loma spremenjenim nac¢inom gospodarstva prav v tej dobi, po-
stavim z opuS¢anjem pridvornega gospodarstva, pa ob prizade-
vanju po izgraditvi dezelnoknezje in dinasti¢ne oblasti je postajala
za zemljike gospode potreba po pregledu posestnega stanja vedno
bolj nujna. Nova kolonizacija je ustvarjala nove vasi, zaselke in
kmetije, nova kolonizacija in spremenjene gospodarske razmere
tudi nove nacine podeljevanja kmetske zemlje v uzitek. Vse to je
prineslo s seboj mnogotere spremembe v agrarnem ustroju nase
zemlje, nov dotok in nastanjevanje prebivalstva, nove druzbene
odnose in vrste podezelskega prebivalstva. Drobljenje zemlje po
eni strani, ve¢anje obdelovalnih enot po drugi strani, ki spremlja
kolonizacijski in gospodarski razmah, bi utegmlo zabrisati stare
zemljiskopravne odnose in prav1ce.aU1bar31 s svojimi vpisi naj to
prepreéijo.

Urbarji nam povedo, da so bila zemljiska gospostva — ¢e so
bila obseinejéa — razdeljena na urade (officium, amt, gastaldija),
ki so jim stali na ¢elu oficiali ali upravniki (officialis, praepositus,
gastaldio, amptmann). Ureditev uradov pri zemljiskih gospostvih
sega, kot kaze, do 12. stoletja. Oficial je prvenstveno gospodarski
organ. V syojem sluzbenem obmotju je pazil predvsem na pravilno
placevanje dolznih davi¢in in dajatev ter nadziral opravljanje
ostalih sluznosti zemljiskemu gospodu. Za posel in trud so mu sle
dolo¢ene pravice: posebne dajatve, davi¢ine in sluZnosti od strani
kmeta. Tudi funkcije niZjega sodstva ima oficial, toda ne povsod
in vedno. Kot nagrado more imeti od zemljiSkega gospoda v uzitek
tudi kmetijo ali ve¢ kmetij; pobirati more od tega dohodke. Urad-
niki niZje vrste so bili oskrbniki (pfleger), sodini ali sodje (schepho)
biri¢i (preco, scherg), plsmsetmarp.‘lovm gogglgr]1 in drugi.
Prvotno je bil sodin, kot pove Ze ime, sodni uradnik, ki je opravljal
nizje sodstvo, pobiral je pa tudi javnopravne dajatve, kasneje pa
je stal ponekod na ¢elu manjsih upravnih enot.

Nizji upravno-gospodarski organi v vaseh so pa[— zupani (su-
panus, villicus, decanus, schultheiss in Se drugace). Ti so predstoj-
niki, ki jih izvoli kmetska soseska in potrdi ali pa tudi postavi zem-
ljiska gosposka za omejeno dobo in z nalogo voditi nad dodeljeno
jim vasjo ali manjSo skupino vasi gospodarsko upravo nizje vrste. |
Po imenu in izvoru se vezejo na staroslovenske Zupane, stareSine
zadruzno urejenih vasi, so pa od 13. stoletja dalje, ko se v urbarjih
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pojavljajo, ze vse kaj drugega, kot so bili oni. Zupani so izbrani —
iz vrst kmetov. Za svoj posel so imeli Zupani — vaski predstojniki
— navadno v uzitku $e eno, to je drugo ali cel6 Se tretjo kmetijo, \
Zupnica imenovano, ali pa sicer doloéen delez obdelovalne zemlje.
Tudi so mogli biti Zupani pri sluznostih delezni popolnih ali pa
vsaj delnih popustov ter ugodnosti ali pa so sluzili drugace kot
ostali kmetje. V vsem tem so v virih razlike, ki se dajo marsikje
razloZiti iz nadina, kako se Zupan — vaski predstojnik veze nazaj
na staroslovenskega Zupana in na kakSnem ozemlju na takega
Zzupana — vaSkega predstojnika naletimo, zlasti glede na tuji in
kasnejsi kolonizacijski priliv. Vagki Zupan je moral skrbeti za pra- —
vilno in redno opravljanje sluznosti na vasi, bil je posredovalec
med kmeti in gosposko in $la mu je vobée skrb nad gospodarstvom

v vasi. VaSko obmo¢je, ki-mu je na &elu Zupan, se imenuje Zupa.
Zupa je obsegala ali eno samo ali pa poleg te ¥e eno ali vet sosed-
njih vasi.

- Zemljika obdelovalna enota je redno kmetija (huba, mansus,
predium); ta je mogla biti cela, tri¢etrtinska, polovi¢na ali pa Se
manjSa. Na kmetiji je nastanjen kmet. Pravilo je, da je vsaka kme-
tija nastanjena in obdelana, ¢e ne, pravimo, da je pusta. Poleg
kmetij. h katerim spada kmetski dom z gospodarskimi poslopji,
njivami, vrtom in travniki, razlikujejo urbarji Laye kOS&nlJL,
selis¢a, domce, kleti, mline, pristave itd.

Take poleg redne kmetije obstojede enote je najti sprva zlasti
v veljih krajih ali v njihovi bliZini. Ce jih ni zemljiski gospod ob-
drZal v lastni gospodarski upravi — v 13. stoletju se to pri nas na-
vadno ne dogaja ve¢ — oddajal jih je v uzitek pod raznimi obli-
kami. Take domce in podobne nastete enote so zlasti radi oddajali
v zakup-meSlanom-ali pa nanje naseljevali tudi mlajSe kmetske
sinove, ki jim na kmetiji, pripadli navadno najstarejSemu sinu, ni
bilo ve¢ mesta.

Enote obdelane ali pa tudi neobdelane zemlje so posamezne
njive, travniki, pasniki, vrtovi, vinogradi in Se drugo. Mere, po ka- =
terih ratunajo obseg kmetske obdelovalne zemlje, so »njivec ali pa
>dnine«. Dnina je obseg zemlje, ki jo je mogoce obdelati s parom
\ojov v éﬁ‘Cﬁ “dnevu.” Po ohsegu kmetske obdelovalnm_ze;lle in

Vmogradl so mogli biti v neposredni lastl in upravi zemljiékega
gospostva, mogli so spadati kot obdelovalne enote h kmetiji ali pa
so mogli biti oddani v zakup po posebnem pravu, ki ga imenujemo
vinogorsko pravo. Zakupnik te vrste vinogradov je mogel biti kmet
ali pa tudi ne-kmet (na primer plemi® ali me3¢an). Zakup vino-
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grada po vinogorskem pravu je bil v sivarnem oziru po pravilu
ugodnejsi od zakupa kmeta na podlozni kmetiji, v osebnem oziru
pa ni imel glede zakupnika-vinegradnika za posledico osebne od-
visnosti od gorskega gospoda. : )

Kmetija je lahko samotna, ali pa je ve¢ ali manj kmetij zdru-
zenih v zaselke ali vasi. Ti morejo pripadaii enemu samemu zem-
ljiskemu gospostvu ali pa so kmetije v pesameznih naseljih pri-
padale veéjemu Stevilu zemljiskih gospostev. {[ako se je zgodilo, da
imajo nekatera zemljiska gospostva svojo posest ve¢ ali manj
strnjeno, druga pa razbito v razli¢nih, tudi daleé¢ vsaksebi lezecih
krajih in pokrajinah.

Vkljub razli¢nim in raznim zemljiskim gospodom, ki so mogli
imeti posest v eni sami vasi, je pa ta do neke mere enota zase,
celé z neke vrste samoupravo v zadevah skupnih gospodarskih in
druzbenih koristi. Ta vaska skupnost je soseska ali srenja. Sel ji
je uzitek od skupne vaske imovine, obstojece iz gozdov;-pasnikov,
vode pa tudi puste zemlje. Bila je to imovina, ki jo zemljiski go-
spod ni razdelil in je Se izza asa stare rodovne skupnosti ostala
vasi v skupno uzivanje.

YV nekaterih predelih s planinskim gospodarjenjem je tako
skupno uzivanje urejeno tudi glede izkorii¢anja planin. Vobée sega
nastanek, izkoris¢anje in ureditev planinskih pasnikov v zelo stare
¢ase naSega gospodarstva. Pri tem gre na splosno po ¢asu prednost
planinam v visjih legah, tudi nad gozdno mejo, &e so imele za pla-
ninsko gospodarjenje ugodne pogoje. Te in take planine pripadajo
navadno vasem, po nastanku starej$im. Zemljiska gospostva so se-
veda tudi planine vkljuéila v svojo gospodarsko upravo. -

Kako se je v stoletjih srednjega veka nas kmetski ¢lovek nosil
in obladil, kako je stanoval in kak3ni so bili njegovi obicaji in
navade, 0 vsem tem imamo le malo neposrednih porodil. Na Koro-
Skem je imel v 12. in 13. stoletju pribliZno takole nosnjo: suknjo iz
sivega blaga, ki sega ez kolena in se oblaéi kot srajca preko glave,
na glavi siv klobuk s sivo vrvico, na nogah opanke z jermeni pri-
trjene, preko ramen pa plas¢ iz sivega sukmna. Skoraj vso svojo
obleko si je kmet izdelal doma. Enoprostorna hisa z odprtim ognji-
§¢em — lesena, s slamo ali z lesom krita, v primorskih krajih zi-
dana in krita s kamenjem— se le pocasi umika vecprostornemu
stanovanjskemu objektu s posebno kuhinjo in »hiSo«.

— Glede sodstva je kmet v ¢imdalje vedji meri podrejen svo-
jemu zemljiskemu gospodu. Ta mu je sodil sam ali pa po svojih
organih oziroma namesinikih v vseh primerih, razenrée je 8lo za
smrino kaze_n.W takih}so bili podlozniki podsodni viSjim sodig¢em,
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ki so jih, ker se je njihova sodna oblast raztezala preko podeZelja,
imenovali »dezelska sodis¢a« (iudicium provinciale, landgericht).
(Nage dezele so bile razdeljene v dezelskosodne okraje z dezelskimi
so_d‘i's_"s%fi'.)l;'_{: nekatere sporne zadeve med podlozniki so bile Se pri-

PECATI SLOVENSKIH MEST

Zgornja vrsta: Ljubljana (iz zatetka 14. stoletja), Maribor (14. stoletje).
Spodnja vrsia: Celje (1465), Ptuj (13. sioletje)

drZane vaskim sodi§¢em ali vetam, na teh je izyrSeval svojo sodno
oblast vagki Zzupan — navadno ob predsedovanju fevdalca — toda
ob pomo¢i vastanov, sodnih prisednikov ali zaprisezenih moz. Tudi
so za nekatere zadeve obstajala avtonomna ljudska sodid¢a. tako

na primer gorski zbori. Ti so sodili po posebnem gorskem pravu
uzivalcem vinogradniskih zemljis¢ v vinogorskih zadevah.
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DAJATVE, DAVSCINE, SLUZNOSTI. Celokupnost rednih dajatev

Sk in davséin, tlake in drugega, z eno besedo sluznosti, ki jih je po-
{ WA

samezen podloznik moral opravljati oziroma oddajati svojemu
zemljiskemu gospodu, je &inZ (census, zins) ali slovensko pravda.
Sprva in po pravilu je plaevala oziroma opravljala vsaka kmetija
doloZenega zaokroZenega gospostva ali vsaj okraja sluznosti v pri-
blizno enakem iznosu, isti vsebini in vrednosti. Enakost je uteme-
ljena v prvotni razdelitvi obdelovalne zemlje v deleze vsaj priblizno
enakega obsega in donosa, seveda v dolo¢enem okolisu. Ta podoba
enotnega pladevanja od strani kmetskih posestev priblizno enakega
obsega se pa ni povsod in trajno obdrzala. Najrazli¢nejsi vzroki so
tako enotno podobo zabrisovali in spreminjali.

Dajatve (dav$éine) moremo deliti na dve veliki sku pini? 1. da-
jatve v blagu (in natura) ali naturalna renta, 2. dajatve v denarju
ali denarna renta./Ze od vsega zaCetka so vsaj del dajatev placevali
v denarju ali pa velja pla¢evanje v denarju kot nadomestilo za
dajatve, ki so se sprva odrajtovale zgolj v blagu. Glede na prejem-
nika je razlikovati dajatve, ki jih je kmetski podloznik dajal ne-
posredno za svojega zemljiskega gospoda, in dajatve, ki so jih pre-
jemali za svojo sluzbo razni upravni organi.

Dajatve, placevane ali predpisane v blagu ali pa blagovne,
v denar spremenjene, nam priblizno povedo, kaj je v srednjem
veku slovenska zemlja plodila, kaj je na$ kmet pridelal in s &im
se je hranil.

~ Glavna dajatev v vrsti poljskih pridelkov je bilo zito. Pogla-
vitne vrste zZita, ki so ga dajale nase kmetije, so pSenica, s in oves.
Zemljiski podlozmk je moral oddajati zito preﬂd‘ﬁl—qeﬁme kakovosti
(¢isto, zdravo) in po dolo¢eni meri. V primeri s pSenico, rzjo in
ovsem stopajo dajatve drugih Zitnih vrst mo¢no v ozadje. V glav-
nem so to proso, jeémen in ajda.

Vse ostale dajatve, razen v Zitu in zitnih vrstah, oznalujejo
viri kot male pravice ali »male pravde«, tudi kuhinjske pravice
imenovane, ker je vecina teh dajatev bila sprva namenjena za ku-
hinjo zemljiskega gospoda oziroma njegovih upravnih organov.
Sem spadajo razne vrste Zitnega zdroba, kruh. pogaée in druge
vrste peciva in razna socivja, kot so zelje, repa, le¢a in bob. Na
varjenje piva kaze dajatev hmelja in tudi piva samega. Pogosta je
dajatev medu: rabili so ga za slajenje in za napravo medice.
Manj pogoste so dajatve voska. popra. soli, raznega mesa, rib,
divjaéine in Se drugega.

Dajatev lanu $teje tudi med male ali kuhinjske dajatve, ¢eprav
lan ne prihaja v postev za uporabo v kuhinji. Lan so navadno da-
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jali e neizpreden, in sicer v povesmih; le poredkokrat je dolocena
dajatev lanu po tezi.

Vino, redkeje most in grozdje, dajejo pri nas Slovenske Gorice,
Haloze, okolica Maribora, Slovenske Bistrice in Brezic, zemlja ob
Sotli, Dolenjska, Bela krajina, Kras, Vipavska dolina, okolica Go-
rice in Goriska Brda: olje nekateri primorski kraji neposredno ob
morju.

Raznovrstne so dajatve ovac in jagnjet, namenjene deloma za
kuhinjo, deloma za hleve zemljiskega gospoda. Ovcereja je bila
pri nas v srednjem veku zelo razvita: to je glede na predelavo ovéje
volne v sukno razumljivo. Poleg ovac, toda redkejSa dajatev, so
koze in kozlicki. Prav tako pogosto kot ovce so morali dajati pra-
Sice; zelo pogosti so mladi prasi¢ki. V manjSem obsegu so zastopane
dajatve goveje zivine. Omenjajo se voli, volovsko meso, teleta ter
tele¢je meso. Dajatve tudi kazejo, da je bila reja perutnine moc¢no
razsirjena. Najve¢ so zemljiska gospostva zahtevala pi¢ance, manj
kokosi, peteline, kopune in gosi, paé pa v velikem Stevilu jajca.
Tudi tukaj je veliko razlikovanje in raznovrstnost.

Cebele so mnogo bolj gojili kot dandanes; posebno je bila
tebeloreja razSirjena v Stajerskem Podravju in na Gorenjskem.
Med in vosek sta pogosti dajatvi naSega kmeta v srednjem veku.

Sila razirjeno je bilo v srednjem veku plac¢evanje sira. V tistih
dasih je bil, kot kaZe. prava ljudska hrana, bolj kot danes, ali
pa tako kot danes krompir, ki ga seveda srednji vek Se ne pozna.
Sir so razlikovali po velikosti, izvoru in kakovosti, oznacevali so ga
pa tudi po pladilnih terminih in namenu uporabe.

Med posebne dajatve spadajo razni predmeti in stvari, ki jih
je potrebovalo stalno ali od Casa do ¢asa zemljisko gospostvo.
Sem spada na primer les za kurjavo in stavbarstvo pa kolicevje
za vinograde. Nekatera gospostva so zahtevala doloceno Stevilo
kop ali vozov sena, druga gnoj za gnojenje njiv. Tudi izdelki kmet-
ske obrti se omenjajo, postavim lonéevina, leseno posodje, obroéi,
platno, sukno, razno orodje, vrvi in drugo. Posebne davséine so
odstevali mlini, kréme, vinoto¢i in kramarji; mlini za pravico, da
so smeli mleti; kréme in vinotoéi, da so smeli toc¢iti vino.

Poleg zemljlske »pravde«, placevane delno v blagu, delno v
denarju, je pa e cela vrsta takih da]atev, ki jih kmet sluzi za
razne spravde« ali »pravice«. Na primer Zirnina za svinjsko paso v
gozdovih zemljiskega ali kakega drugega gospoda, vodarina za
pravico do ribolova, p()]..‘::]ﬂ pravda za polsji lov, lovi¢ina za pra-
vico do lova vobée, pravica za se¢njo in podlranJe lesa v gozdovih,
travarina za pravico korii¢enja trave, pa Se cela vrsta »pravd« ob

"
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_dolotenih dneh in prilikah, na primer ob Zetvi in mlatvi, ob urad-
nih poteh upravnih organov, pojezda imenovanih, ob proséenjih,
ob sodnih dneh in e druge.

Posebne »prawce« pobirajo zase T.U.dl upravni organi: uprav-
nik, Zupan, sodin in drugi. Posebne »pravicec in dajatve gredo
zemljiskemu gospodu e ob raznih prilikah, postavim posmrtnina
ob smrti in prim$¢ina ob menjavi podloZnika na grunta.

Kaj raznovrsina je delovna renta. tlaka ali rabota imenovana.
Ta je mogla biti delovno-osebna tlaka ali pa tovorna oziroma
vozna; mogla je biti po fasu toéno odmerjena ali pa neodmerjena,
to je taka, ki je bila strogo dolocena, in taka, ki jo je zahteval zem-
ljiski gospod po potrebi in po svoji volji ali samovolji. Pri prvi so
doloéeni dnevi in ¢as, kdaj in kako naj se opravlja pa delo, ki naj
se opravi v tlaki. Tdko delo je moglo biti sejanje, oranje, pletev,
zetev, mlatva, kodnja, delo v vinogradih in gozdovih, pa razna pota,
voznje in tovorjenja, delo na cestah, zidanje in popravljanje gradu,
delo na gradu vobée, pomoé pri lovu in ribolovu ter Se marsikaj.
Veckrat je tudi dologeno, ali naj kmet dela v tlaki z lastno Zivino
in z lastnim plugom, ali naj uporablja lastno orodje (na primer srpe
pri zetvi), ali naj vozi z lastnimi vozovi, ali pa naj vse to priskrbi
zemljiski gospod. Odmerjena tlaka je glede delovnih dni sicer
to¢no dolo¢ena od vasi do vasi in od kmetije do kmetije, toda raz-
liéna. Priblizno od treh do dvajsetih dni na leto je moral kmet v
tlakem delu dajati na razpolago svoj delovni ¢as in svojo delovno
mo¢ ter morda tudi svoje orodje in zivino. Pri odmeri tlake so bile
merodajne velikost in krajevni polozaj kmetije ter stvarne potrebe
zemljiskega gospoda. Mnogo veéje in za kmeta obéutnejSe pa so
mogle biti zahteve glede neodmerjene tlake, prepuséene moéno
samovolji zemljiskega gospoda.

Za Casa pridvornega gospodarstva je bila tlaka obsezna in ob-
¢utna, kasneje se je zmanjSala in je veckrat spremenjena v posebno
denarno dajatev, v poznejSem srednjem veku pa so postale zahteve
glede tlake, zlasti neodmerjene, od strani zemljiske gosposke zopet
zelo obéutne.

< Kmet pa ni bil dolZan placevati in sluZiti le zemljiskemu go-
spodu, tudi deZelni knez in cerkev zahtevata svoje. Prvi obti davek
(stewra, »8tibra«<) v noveu ali blagu, na Stajerskem na primer po-
sebno dajatev v ovsu.

Cerkev je zahtevala desetino; ta pa v poznejSem srednjem veku
povecini ni bila ve¢ v rokah cerkve, marve¢ je preila na razne
nacine v posest svetnih gospodov in jo je le $e po manjSem delu
prejemal upravitelj cerkve (Zupnik). Desetino so dajali od Zita,
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vina. drobnice in Se drugega. Pobirali in zbirali so jo v starejSem
¢asu (do 12.—13. stoletja) v posebnih desetinskih dvorih. Odvet-
§¢ino v denarju ali blagu oziroma v denarju in blagu so dajale
cerkve in cerkveni podlozniki svetni gosposki pod naslovom var-
stva. ki jim ga je ta nudila oziroma bi jim ga morala nuditi.

Sluznosti so opravljali oziroma jih je bilo treba placevati ob
‘dolo¢enih ¢asovnih rokih in prilikah. Za denarne davséine je bila
dolotena vrsta novca, v katerem so placevali, dajatve v blagu
pa so merili in oddajali po raznih merah in naéinih. Glede mer
poznamo na primer mero, po kateri so kmetje oddajali blago v
gospodovo kaS¢o: mero, po kateri so blago kupovali in prodajali
(kupljenik); mero, katere so se pri trgovanju drzali v mestu ali na
trgu; mero, po kateri so ra¢unali v mlinih itd. Tudi po krajih in
dezelah so razlikovali in oznatevali mere. Vse te mere so bile med
seboj in v razli¢nih gospostvih ter krajih kaj razli¢ne; Se celé v
enem in istem zemljisSkem gospostvu najdemo razliéne in razliku-
jote se mere hkrati v uporabi.

OBRED UMESTITVE IN USTOLICENJA NA GOSPOSVETSKEM POLJU
(MLAJSA OBLIKA). Politi¢nih pravic slovenski kmet — razen
skromne izjeme na Goriskem — nima. PridrZane so plemi¢em, du-
hovnikom in mes$¢anom, pripadnikom torej tistih druzbenih raz-
redov, ki so v visokem srednjem veku v znatni meri odtujeni slo-
venskemu zivlju in jeziku. Edino na Koroskem se je Se obdrzal kot
ostanek in spomin nekdanjih pravic svobodnega Slovenca obred
umestitve in ustolicenja korosSkega vojvode ma Gosposvetskem
polju. Stoletja so njegov potek v marsicem spreminjala in spre-
menila, a mu vendar ohranila starinski znacaj, ta pa se je s sodob-
nim zivljenjem ¢imdalje manj skladal. Ob koncu 13. stoletja se je
potek znamenitega obreda ustalil v priblizno sledeéih oblikah.

Predvsem razpada celotno dogajanje v dva dela. Prvi velja
umestitvi deZelnega kneza in se godi dopoldne ob kneZjem kamnu
pri Krnskem gradu. Drugi del obsega sojenje, podeljevanje fevdov
in poklonitve vazalov ob vojvodskem stolu pri Gospe Sveti. Med
obema dejanjima sta svecana sluzba boZja in svecani obed.

Novega dezelnega kneza-vojvodo je nekdo, ki je za to imel
dedno pravico, oblekel v ljudsko, to je v no%o koroskega sloven-
skega kmeta. V roke so vojvodu dali palico, na vsako njegovo stran
pa zivali marogaste barve, bika in paSnega konja. Dva gospoda,
vsak na eni strani, sta spremljala vojvodo. Ostali dostojanstveniki
so mu sledili. Sprevod se je odpravil h kneZjemu kamnu, na njem
je sedel prekrizanih nog kmet-ustoli¢evalec; ta je bil najstarejsi
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moski ¢lan rodbine tako imenovanega »vojvodskega« kmeta-koseza
iz BlaZnje vesi pri Celoveu. Kmeta so obdajali sodni prisedniki in
ljudstvo. Kakor hitro se je sprevod dovolj priblizal kamnu, je moral
kmet v slovenskem jeziku zastaviti troje vprasanj, nanje pa so mu
odgovorili v slovenséini vojvodovi spremljevalei. Prvo vpraSanje
se je glasilo: »Kdo se priblizuje v sprevodu?« Spremljevalci so od-
govorili, da je to vojvoda, ki ga posilja kralj. Ostala vprasanja so
poizvedovala, je-li vojvoda pravi¢en sodnik, ali skrbi za blaginjo
dezele, je-li svobodnega stanu in vnet za krS¢ansko vero. Odgovori
so se glasili, da je in bo. Kmet-kosez Se vprasa, s ¢im mu hocejo
odkupiti, da odstopi kamen. Odgovorili so mu, da s Sestdesetimi
denarji, obema zivalma in kmetsko obleko vojvodovo kakor tudi
z osvoboditvijo kmetove domacije od davkov. Nato je kmet-kosez
udaril vojvodo po licu in mu naroéil, naj bo dober sodnik; potem
pa je kamen zapustil in ga prepustil vojvodu ter prevzel obe Zivali.
Vojvoda je ob pomoéi obeh gospodov-spremljevalcev sedel na
kamen in prisegel. Tudi je popil pozirek mrzle vode iz kmetskega
klobuka. Poseben za to postavljeni »pozigalnike¢ je pa iz »spoSto-
vanja do kneza« zazgal nekatere ognje. Na koncu je ljudstvo
umescenega razglasilo za vojvodo. Nato je vojvoda odSel v cerkev
Gospe Svete, tam je ob navzo¢nosti visoke deZelne duhoviéine bila
sluzba bozja in $kof s Krke je Se v kmetska oblatila opravljenega
vojvodo blagoslovil. Po konfanem cerkvenem opravilu je oblekel
vojvoda svec¢ano obleko in nato je bil obed, pri katerem so stregli
imetniki dvornih sluzb.

Po obedu se je vojvoda odpravil na Gosposvetsko polje in se
tam usedel na vzhodni sedeZ vojvodskega prestola. Tu je delil
fevde in sprejemal poklonitve, tudi sodil je tamkaj. Na zahodni
sedeZ pa je sedel palatinski grof; ta je bil goriski grof, podeljeval
je svoje fevde in sprejemal poklonitve svojih vazalov; vendar to
Sele izza konca 14. stoletja.

Ce primerjamo to obliko obreda, ki velja vsaj od konca 13. sto-
letja dalje, z obredom, kakrSen je bil verjetno v veljavi v stari
Karantaniji in celo tudi e do 12. stoletja (gl. zgoraj str.86 in dalje)
opazimo med obema znatne razlike in spremembe, nastale v sto-
letjih. Spremembe moremo razloZiti iz zgodovinskega razvoja Ko-
roske v razdobju od 9. do 13. stoletja in pa s tem, kako so gledali
na obred po eni strani vojvoda, po drugi strani pa plemstvo v de-
zeli. Skladno z razvojem v deZeli je bil obred potreben sedaj enemu,
sedaj drugemu: prav to pa ga je ohranjalo, ¢eprav ni bil v skladu
s fevdalnim pojmovanjem o oblasti in je bil zato po svojem bistvu
v veliki neskladnosti s ¢asom, v katerem je dejansko e potekal.
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V drugi glavni razvojni stopnji obreda si kosezi iz svoje srede
veé ne izbirajo sodnika in tudi ni ve¢ zbora kosezov. Pokmetenim
kosezom se vse te pravice ve¢ ne priznavajo. Ohranjen je pa ven-
darle kosez kot tisti, ki — vsaj formalno — oddaja oblast. Namesto
kosesSkega ljudstva, predstavljenega po svojih zastopnikih, je kosez-
poedinec; kmet-kosez iz Blaznje vesi pri Celoveu in njegov rod
ima vsaj Ze v 13. stoletju dedno pravico, da umesca novega ko-
roskega vojvodo. Nima pa ta kosez veé pravice novega vojvodo
odkloniti. Umestitev tudi ni bila predhodna fevdni podelitvi dezele;
vojvoda je prejel dezelo v fevd Ze pred umestitvijo in po svoj fevd
ni prihajal ve¢ pred kralja v koroski ljudski obleki.

Od starega obreda je pa vendarle, ¢eprav ve¢ ali manj for-
malno in SlmbOllCllO $e nekaj ostalo: kneZji kamen in dogajanje
ob njem, vojvodova preobleka v ljudska obladila, slovens¢ina kot
obredni Je71k in kon¢no Se vedno kosez kot 7a%topmk koroskega
ljudstva oziroma nekdanje koroske skupnosti, ki je defelo pred-
stavljala.

“Potel! obreda se je v kasnejsih fasih e nekoliko spremenil.
V' 14. sioletju so usmerjene spremembe na prizadevanje, da bi
zmanjSali pomen umeS¢anja po kmetu, zmanjSali vlogo kmeta-
ustoli¢evalca in povzdignili ugled vojvode, ker je primoran da se
d4 umestiti z obredom, ki je zanj v o¢eh fevdalnega plemstva tako
ponizevalen. Te spremembe gredo vzporedno in jih je bilo laze iz-
vesti, ker so kosezi na druzbeni lestvici ¢im dalje manj pomembni.
Vojvoda se kmetu ne pribliza veé le z nekaterimi spremljevalei,
marveé v sijajnem spremstvu. Obe Zivali sia takrat Ze pri kmetu-
kosezu in ne vodi jih vojvoda sam. Na vpraSanja ne odgovarja
vojvodovo spremstvo, marve¢ ljudstvo, ki stoji okoli kamna. Voj-
vodova oblaéila ne dobi kmet-ustoli¢evalec, marveé revezi. Prisega
je spremenjena v obljubo, na kar knez, stoje¢ na kamnu. zavihti
meé. Udarec po licu, ki ga d4 kmet vojvodu, se spremeni v lahen
udarec na vrat. Potek obreda se je v kasnejSih ¢asih Se nekoliko
spremenil.

Na Koroskem so opravljali umes¢anja kneza ali vojvode od
starokarantanskih ¢asov pa globoko v srednji vek, vendar s pre-
sledki, kajti vsak vojvoda ni bil ume$éen. Kaze, da je bilo tudi
nekaj koroskih vojvod, ki sploh niso bili umeséeni; nekaj ¢asa pa
so umesScali samo zacetnike novih vojvodskih dinastij Koroske.
Zadnji koroski dezelni knez, ki se je po slovenskem kmetu dal
umestiti pri kneZjem kamnu, je bil HabsburZan vojvoda Ernest
(dne 18. marca 1414). Od njegovih naslednikov je vojvoda Friderik,
obenem tudi nemski kralj, prosil leta 1443 Korosce, naj mu »zaradi
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kraljevskega dostojansiva« spregledajo sejo na knezjem kamnu ter
se zadovoljijo s podelitvijo fevdov in potrditvijo dezelnih privile-
gijev v St. Vidu. Da pa ne bodo prikrajSani, jim obljublja, da ni-
kakor ne bo v skodo njihovim svobo$¢inam. &e se ne bo ravnal
po starem pravu. Koroski stanovi so se kraljevim pros$njam vdali.
S tem pa je bil gosposvetskemu obredu zadan smrtni udarec. Kro-
nanim vladarjem se je umestitev za vojvodo Korofke po kmetu
zdela poniZevalna. Mnogi izmed njih niso imeli niti volje niti ¢asa,
da bi bili prisli osebno na Korosko in se tu podvrgli starim obi-
¢ajem. DeZelni stanovi pa, ki so v 15. stoletju prihajali do moéi in
veljave, so sami v svojem deZelnem zboru imeli dovolj mo¢no
orodje za brambo in zagotovitev svojih pravic. také da jim do
umes¢enja po kmetu ni bilo ve¢ mar. Najprej je povsem odpadel
obred pri knezjem kamnu. Nekoliko dljé se je ohranila poklonitev
stanov pri vojvodskem prestolu. Ob navzocnosti in sodelovanju
dezelnega kneza je bila Se v letih 1564 in 1597. V 17. stoletju se je
poklonitvena ceremonija na vojvodskem prestolu vrsila Se dvakrat,
ali ne ve¢ ob prisotnosti dezelnega kneza, marveé le njegovega
namestnika (1631. 1651). Kon¢no so tudi to poklonitev prenesli v
Celovec, tam je bila zadnjikrat leta 1728.

~ PLEMSTVO

STARO PLEMSTVO, MINISTERIALI, VITEZL. V razdobju med 12. in

14. stoletjem, ko se je gospodarski in druzbeni polozaj slovenskega
kmeta znatno spremenil, so se zgodile vaZne spremembe tudi v
vrstah plemstva. Kakor ni menjava gospodarskih in druzbenih
razmer omejena le na naSega seljaka, marve¢ je sploSen, vsaj
srednjeevropski pojav, tako se tudi poloZaj plemifkega razreda
spreminja vzporedno z razvojem v velikem delu tedanje Evrope.
V 12. stoletju se je tevilo starega svobodnega plemstva pri nas
vedno bolj kré¢ilo, také da $teje na primer Stajerska okoli leta 1200
samo Se tri starosvobodne plemiske rodbine domadega izvora. lz-
umiranje moskih potomcev, nepovrnitev s krizarskih vojn, gospo-
darski propad, to so poglavitni vzroki, da naglo izginja staro
svobodno plemstvo. Vzporedno s propadanjem tega starega svobod-
nega plemstva se je vedno bolj zabrisovala razlika med svobodo in
nesvobodo, na njeno mesto pa je stopalo stanovsko pojmovanje o
viteSkem in neviteSkem zivljenju. Ne rojstvo v svobodi ali nesvo-
bodi, marveé¢ viteski nalin zivljenja s pravico nositi oroZje in z
moznostjo sprejemati in oddajati ali pa vsaj sprejemati fevde, to
— je odslej odlo¢ilno za pripadnost k plemstvu v Sirokem pomenu
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te besede. Tip plemic¢a pri nas ni nemski, ni romanski, tudi seveda
ne slovenski, marve? je tip tedaj mednarodnega zahodno in sred-
njeevropskega fevdalca; po svojem nadinu Zivljenja se nas plemi¢
ne razlikuje na primer od nemskega, italijanskega ali francoskega.

Vrzeli v staroplemiskih vrstah so od kraja polnili ministeriali
in vitezi svobodnega in nesvobodnega izvora; ti so izhajali iz
upravnikov, sluZabnikov, vojakov, spremstva in druZine svetnih in
cerkvenih velikasev, nekoliko tudi iz vrst gospodarsko propadlih
starih svobodnih plemiéev in svobodnih ali pa celo polsvobodnih in
nesvobodnih kmetov, nekaj pa tudi iz vrst kosezov. Razpad pri-
dvornega gospodarstva, ko fevdalnemu gospodu niso bili veé po-
trebni razni upravniki, sluzabniki in drugi organi na njegovih
dvorih, je v veliki meri doprinesel k osamosvojitvi in dvigu mini-
sterialov in vitezovmz pridvornega gospodarstva izloteni uprav-
niki in sluzabniki, iz straznikov in vojakov, ki so bili nastanjeni
zlasti na gradovih ob mejah, iz marsikaterega polsvobodnega in
celo nesvobodnega kmeta so se v nove druzbene sloje vzpenjali in
dvigali nizji plemi¢i, ministeriali in vitezi imenovani.iPridobivali
so sluzbene fevde, postajali imejitelji vaznih in odgovornih sluzb,
si mnozili lastno in fevdalno posest, iskali in nashi rodbinske zveze
s staroplemi$kimi rodbinami.

Okoli leta 1200 so se vrste nizjega plemstva toliko ustalile, da
moremo med njimi razlikovati po dostojanstvu in redu ministeriale,
ki stoje pod svobodnimi plemi¢i, toda nad vitezi, ti pa zopet nad
oborozenimi hlapci, ki se pojavijo v 13. stoletju. Ministeriali imajo
mimo nekaterih prvotnih oéitnih znakov nesvobode, kot je osebna
odvisnost od fevdalnega gospoda, omejena lastninska pravica, po-
sest le sluzbenih fevdov, tudi znake svobode, kot je aktivna fevdna
pravica, mimo fevdov tudi posest lastne, to je alodialne zemlje.
Polagoma se je niZji druzbeni izvor ministerialov in vitezov vedno
bolj zabrisoval, njihova nesvoboda, kolikor jo je bilo, se je zacela
pozabljati; ministeriale za¢no Ze v 13. stoletju uvri¢ati po &éinu in
zna¢aju med plemi¢e. Ne izvor in rojstvo, marveé imetje, sluz-
beni polozaj, stevilo, kakovost in velikost fevdov in obseg lastne
posesti ter rodbinske zveze postanejo za to odloéilne.

Vse to je ministerialom dajalo tudi politiéno veljavo, jim ve-
¢alo neodvisnost: pri ministerialih dezele od deZelnega gospoda,
pri ministerialih cerkve od cerkvenega gospoda. Z rastoéo modcjo
se zatnejo ministeriali deZelnih oziroma cerkvenih gospodov sma-
trati ne ve¢ za njihove ministeriale osebno, marveé kot ministeriali
dezZele, pri cerkvenih knezih ne veé kot sluzabniki $kofa osebno
in ne kot Skofovski ministeriali, marve¢ kot ministeriali Skofije.

222



Plemsivo

Ministeriali za¢nejo tudi Ze kmalu pridobivati dedne deZelne
sluzbe, to pa je njihovo mo&, vpliv in bogastvo le $e povecalo. Mi-
nisteriali se za¢nejo imenovati plemeniti fnobiles), so »ve¢ji in boljsi
v dezeli«, si zatnejo prisvajati besedo ter vpliv pri politicnem vla-
danju dezele, se oddeljujejo od nizjega plemstva ali vitezov. ki
stoje pod njimi in ki imajo, v razliko od ministerialov, le pasivno
fevdno pravico. Medtem ko smejo ministeriali fevde oddajati in
sprejemati, jih morejo mali in niZji plemi¢i-vitezi le sprejemati.

Ministeriali so bolj kot marsikje drugje na ozemlju drzave, ki
ji je velika vetina Slovencev v srednjem veku pripadala, dosegli
prav na slovenskih tleh Ze zgodaj sorazmerno veliko moé in po-
litiéno veljavo. Najprej so se uveljavili ministeriali na Stajerskem.
Zgodnji razvoj Stajerskih ministerialov si po eni strani lahko raz-
lagamo iz vojne sluzbe na hrvaiski in ogrski meji, saj se je tam
marsikateri nesvobodni kastelan na Stevilnih obmejnih gradovih
ali tezko oboroZeni bojevnik povzpel na visjo druzbeno stopnjo. si
pridobil fevde, imetje, bogastvo, ugled. Zlasti mnogo je bilo takih
ministerialov v Slovenskih Goricah med Muro in Dravo, na Drav-
skem polju, pa v Posavju med Savo in Sotlo. Po drugi strani so pa
razmere v rodbini $tajerskih Traungavcev in prehod dezele od teh
na Babenberzane dvignile pomen S$tajerskih ministerialov.

Poduden zgled za nagel dvig ministerialskega rodu so gospodje
iz Ptuja. V prvi polovici 12. stoletja jih najdemo kot kastelane salz-
burskega nadskofa na gradu Ptuju in kot straznike dezelne meje
pred Ogri. S pridobitvijo obSirnih fevdov, posebno na ozemlju, ki
so ga med Dravo in Muro odvzeli Ogrom, si sila povecajo imetje,
dosezejo najvisje dezelne sluzbe in se konéno s prizenitvijo v staro
svobodno plemstvo s tem po stanu izenalijo. Ptujski gospodje so
bili na visku sredi 14. stoletja, leta 1438 so izumrli. Njihov razvoj
in dvig je znacilen za mnoge ministerialske rodbine na slovenskih
tleh, ki so jih bogata posest, sorodsivene zveze s starim plemstvom
in sluzba visoko povzdignile.

Vsi ministeriali pa niso bili enaki po dostojanstvu in veljavi.
Dezelnega kneza ministeriali stoje nad cerkvenimi. Med temi zopet
veljajo na primer veé salzburski in oglejski kot ministeriali manj-
Sih 8kofij in samostanov. Ze 12.stoletje razlikuje razne vrste mini-
sterialov. Ministeriali vije vrste skupaj s starim Ze malostevilnim
plemstvom predstavljajo »dezelne gospode«. Na Stajerskem se
stejejo mednje okoli leta 1200 poleg starosvobodnih gospodov Zov-
neskih, Vojnigkih in Pfannberskih tudi Ze ministeriali, ki se ime-
nujejo po Ptuju in Cmureku, ter mogoée tudi Ze KonjiSki. Na-
sprotno spadajo dezelnokneZzji ministeriali iz Rogatca, Marenberka,

223



Od trinajstega do petnajstega stoletja

Vuzenice, Maribora in Draneka ter cerkveni iz Planine, Kunsperka
in Rajhenburga med ministeriale niZje vrste. V habsburski dobi se
s Svabskega na Avstrijsko in Stajersko doselijo gospodje Walsee;
ti v kratkem ¢asu dosezejo med ministerialskimi rodbinami na
Slovenskem eno prvih mest.

Od starega koroskega visokega plemstva se je do 13.stoletja
ohranilo: vojvodska rodbina Spanheimov, dalje grofje, ki se od
prve polovice 12. stoletja imenujejo po Gorici in so bili po rodu iz
Zgornje Korogke, kjer imajo bogato lastno in fevdno posest, pa
grofje iz Vovber (Heunburg), ki so posestniki velikih zemljiskih
predelov tudi na Savinjskem in Kranjskem. Iz vovbrskega rodu so
gospodje iz Sternberga ali Strmca na KoroSkem, pojavijo se prvi¢
leta 1237 ter imajo na Strmcu ali St. Jurju (severozahodno od Vrbe

" ob Vrbskem jezeru) svoj grad, pridobe pa tudi posest okoli notranj-

skega LoZa, zato se imenujejo tudi gospodje iz LoZa. Tudi Orten-
burZani so doma na KoroSkem. Imenujejo se od srede 12. stoletja
po Ortenburgu pri Spittalu ter pridobe obilo lasine in fevdne
zemlje na Koroskem in Kranjskem. Od starega koroskega plemstva
so izumrli Spanheimi leta 1279, Vovbrski leta 1322, Sternberzani
po letu 1329, Ortenburzani leta 1418 in Goriski leta 1500. Vse te
koroske plemiske rodbine imajo svoje ministeriale, poleg njih pa
tudi nadskof salzburski, skofa bamberski in krski ter nekateri
samostani.

Na Kranjskem so skoraj vse staroplemiske rodbine. ki pridejo
do vetje oblasti in posesti v dezeli, nedomadega izvora (Orlamiinde,
Bogenski, Andechsi, Spanheimi, Vi§njegorski, Vovbrski, Ortenbur-
zani, Goriski). Vsi ti imajo pod seboj vrsto ministerialov, od njih
so Stevilni prisli na nafa tla od drugod. Tudi cerkveni gospodje
(patriarh oglejski, Skofa briksenski in freisinski) imajo v dezeli
svoje ministeriale.

Na Krasu in v Poso¢ju so do malega vsi ministeriali podloZni
ali oglejskemu patriarhu ali goriSkemu grofu. Od oglejskih mini-
sterialov so se Ze v 13. stoletju povzdignili nad ostale gospodje, ki
se imenujejo po Devinu (po izvoru so iz Furlanije), od goriskih pa
gospodje, ki se imenujejo po gradu Rihemberku v Vipavski dolini
(po izvoru so iz juinega Tirolskega). Svabsko-avstrijsko-Stajerski
Walseejei so na Krasu in ob Kvarneru nasledili svoje sorodnike.
gospode Devinske, ko so ti v moikem rodu leta 1399 izumrli; na
visku svoje moéi so okoli leta 1410, izumrli pa so v moski vrsti
leta 1483.

Na druZbeni lestvici fevdalnega razreda stoje pod ministeriali
po svojem druzbenem in pravnem polozaju vitezi in drugi pripad-
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niki Se nizjih stopenj. Po svojem zivljenju v boljsih podezelskih
hiSah in na malih gradovih se le malo razlikujejo od kmeta. Kar
jih je povzdignilo nadenj. je bila predvsem pravica nositi orozje
in sprejemati fevde. Stevilo takih malih vitezov in njim podobnih
je bilo veliko. Plemeniti Dietbald de Chagere na primer podari
leta 1140 oglejskemu patriarhatu v gornjegrajskem okraju ni¢ manj
kot okoli sto takih vitezov. Vkljub svoji podrejenosti se ti vitezi
in njim sorodni $tejejo Se vedno k plemstvu v Sirokem pomenu te
besede. Obéi razvoj je Sel v smeri druzbenega dviga tudi tega dela
fevdalnega razreda. V zaetku 15. stoletja se je vitez ze priblizal
visjemu plemicu, zlasti ko je dosegel posebne pravice glede sod-
stva in pa dostop k dezelnostanovskim zborom ter posvetovanjem,
také da je na ta nacin druzbena razlika med plemisko visjo gospodo
po eni in vitezi po drugi strani postajala vedno manjSa. V poznej-
sem srednjem veku je bil razvoj tak, da moremo govoriti o neke
vrste izenacenju plemstva. Kdor je dobil pristop med deZelne sta-
nove, ta je plemi¢. Razredna zavest plemicev, naslanjajo¢a se na
privilegije, postaja v kasnejSem srednjem veku vedno-vecja.
Medtem ko so bili visoki plemi¢i in mnogi ministeriali pri nas
povedéini tujega izvora, je bilo med malimi vitezi in oboroZenimi
hlapci mnogo domaéinov, ki jim je sluzba pri plemic¢u ali ministe-
rialu, na gradu ali ob mejah drZave pripomogla, da so se dvignili
v krog vitezov. S spremembo druzbenega polozaja, z druzbenim
dvigom viteStva, s ¢imdalje veéjo oblikovanostjo strnjenega fev-
dalnega razreda, pri nas vendarle poveéini tujega izvora, je vitez,
ki je iz slovenske sredine priSel v plemisko, najveckrat opustil
slovensko govorico. Kot obc¢evalni jezik prevladuje v fevdalnih
krogih nemski oziroma italijanski nad slovenskim, ¢eprav tudi
slovens$¢ina ni bila — kakor nam kaZzejo marsikateri primeri —
med plemic¢i neznana. Jezik fevdalne uprave in sodstva je pretezno
nemski. Ce viri v poznejSem srednjem veku oznacujejo pri nas
plemi¢a za Nemca, je sicer res, da ni misljena pri tem nemska
jezikovna pripadnost, marve¢ le drzavna — ali dejansko velja
nems¢ina v tisti dobi za obéevalni jezik velike vedine plemstva na
slovenskih tleh. Usodno je bilo, da je prav to ponemé&eno in nemsko
plemstvo doseglo v poznejSem srednjem veku politiéno veljavo in
s tem odlo¢ujoto besedo nad slovenskim veéinskim prebivalstvom.

POLITICNO UDEJSTVOVANJE PLEMSTVA. — DEZELNI STANOVI
Plemstvo se je na slovenskih tleh zagelo politi¢no udejstvovati v
okviru dezela. Svoj najoéitnejsi izraz je dobilo v nastanku dezelnih
stanov. O deZelnih stanovih moremo govoriti Sele tedaj, ko doloceni
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druzbeni razredi zadobe pravico soposvetovanja in odlo¢anja v
zadevah, ki so veljega in sploinejSega pomena in se ti¢ejo celo-
kupne dezele. Ze pred tem, pri nas ze v 12. stoletju. pa se je v dezeli
zgodilo marsikaj »po nasvetu odlié¢nikove. »Odli¢nikic, navzoci ali
bivajod¢i v okolici dezelnega kneza, so dali na to ali drugo njegovo
odlotbo svoj pristanek, jo s tem podkrepili in ji dali ve¢jo veljavo.
Polagoma se je iz takega, sprva le bolj slu¢ajnostnega pristajanja
na akte deZelnega kneza razvil reden obicaj. »Ve&ji in boljsi v
dezeli« se zaéno imenovati poleg deZelnega kneza kot zastopniki
dezele, kot soudeleZenci njenega upravljanja. Vsi stanovski razredi
dezele skraja niso imeli pravico soodlo¢anja. to se pravi pravico
dezelnega stanovstva, marve¢ le visji plemi¢i in vi§ja duhovséina.
Ministeriali, vitezi in tudi mes$¢ani spocetka ne spadajo med dezelne
stanove. Za slovenske dezele velja, da moremo govoriti o Ze kolikor
toliko oblikovanih deZelnih stanovih Sele od zaletka 15. stoletja
dalje. Polozaj pa je dozoreval v to smer Ze mnogo prej, pri nas naj-
prej na Stajerskem.

Ko je bila Stajerska leta 1180 povisana v vojvodino in so dina-
stijo Traungavcev nasledili Babenberzani. so Stajerski plemici in
ministeriali na spreten na¢in dosegli zapisano potrditev svojih
dotlej le po obi¢aju veljavnih svoboS¢in (georgenberski privilegij
1186). Odslej sodelujejo pri vladnih poslih Stajerskega dezelnega
kneza z nasvetom in dejanjem. V politi¢no burnih ¢asih zadnjega
Babenberzana, ¢esko-ogrske vladavine in prvih HabsburZanov je
mo¢ Stajerskih ministerialov stalno rastla, njihove pravice so posta-
jale vse vecje. Zatasno so dobili celé naslov drzavnih ministerialov
in obenem vedno tudi potrdilo svojih svoboséin (1237, 1277). Ze so
bili le oni sami upraviceni dovoljevati prekovanje noveca in prila-
S¢ali so si cel6 ze pravico svobodne izvolitve dezelnega kneza.

Nekoliko pocasnejsi je bil razvoj v ostalih slovenskih dezelah
tistega Casa, na Koroskem. Kranjskem, v Slovenski marki in Istri.
Menjava v vodstvu dezela je pa tudi v teh Ze v 13. stoletju povzdig-
nila mo¢ in veljavo ministerialov in vob¢e plemstva. Vsak novi
dezelni knez iz nove dinastije je gledal in skuSal pridobiti zase
plemstvo dezele. S pritegovanjem k vladanju dezele, z izdajanjem
privilegijev in pravic na korist plemsiva se je to najveckrat {udi
posrecilo. Na Koroskem so Ze Spanheimi v prvi polovici 13. sto-
letja ob nekaterih prilikah pritegnili v svoj sosvet dezelne plemice
in ministeriale. DeZelni mir kralja Rudolfa iz leta 1276 je bil izdan
po nasvetu cerkvenih in dezelnih knezov, grofov, baronov in mini-
sterialov v Avstriji. Stajerski. Koroski, Kranjski in Slovenski marki.
Leto za tem je kralj Rudolf v posebnem privilegiju priznal mini-
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sterialom, da so dolZzni prise¢i novemu dezelnemu knezu le tedaj,
¢e jim bo poprej potrdil njihove privilegije.

V 14.stoletju je rastla veljava plemstva zlasti ob pogostem
menjavanju dinastij in oseb deZelnega kneza, ob njegovih Zenitvah,
“dedovalnih zadevah in delitvah dezel, ob mladoletnosti dezelnih
knezov in rodbinskih sporih med ¢lani dinastije ter ob pogostih
potrebah dezelnega kneza po denarju. Za vse to in podobno je
potreboval deZelni knez pristanek plemstva, to pa si je ob teh in
takih prilikah vedno znova znalo pridobiti potrditev in pomnozitev
svojih svoboS¢in; te je dezelni knez zapisoval v posebne listine,
dezelni ro¢ini (landhandfeste) imenovane. Sodstvo, finance in vo-
jaske zadeve so njihova glavna vsebina. Politi¢ni vpliv in potr-
ditev privilegijev se Siri pri tem od plemstva in ministerialov, ki
se skupaj imenujejo »dezelni gospodje«, tudi na viteze in oborozene
hlapce. Potem ko sta l(,in(l 933,1)1*15[1 Koroska in Kranjska pod
Habsburzane, so ti leta 1338 potrdili ne samo »dezelnim gospodomze,
marve¢ tudi vitezom in oborozenim hlapcem njihove stare in obi-
cajne svobosé¢ine. Vitezom in oborozenim hlapcem je priznano nizje
sodstvo nad podloZniki, sdezelnim gospodome« pa krvno sodstvo,
enim kot drugim pa sodstvo pred lastnim sodi¢em. Visje plemstvo
na Koroskem in Kranjskem je ob tej priliki v svojih pravicah
izenaCeno s Stajerskim. Potrditev nekaterih podobnih pravie, kot
so jih prejeli koroski in kranjski plemici leta 1338, so dosegli leta
1365 oziroma leta 1374 vitezi in oboroZeni hlapel goriske zemlje v
Istri, Metliki in Slovenski marki (zase lastno sodstvo, nizje sodstvo
nad zavisnimi podlozniki, pravice glede na dedni prenos lastnega
in fevdnega imetja tudi na héere in stranske sorodnike in Se drugo).
Dezelna zakonodaja, enake ali vsaj podobne vsebine za Stajersko,
Korosko, Kranjsko, Istro in Slovensko marko je zelo pripomogla
k oblikovanju enotnega in v svojih privilegijih mo¢no zasidranega
plemigkega razreda, ki se vedno ostreje oddeljuje od drugih raz-
redov. Od teh so si pri nas priborili politi¢ne pravice le Se visja
duhov§¢ina in mescani. Ti razredi zacno v zacetku 15. stoletja
kot stanovi redno politicno sodelovati in soodlo¢ati pri vladanju
dezela, zlasti glede njenih finan¢nih zadev. Sele od tedaj moremo
govoriti o dezelnih stanovih in dezelnih zborih, katerih ¢lani so
plemstvo, viSja duhovi¢ina ter zastopniki dezelnoknezjih mest in
‘trgov. Kmet na Slovenskem ni bil zastopan v deZelnih stanovih in
na dezelnih zborih, kot na primer njegov tovaris v Svici ali na
Tirolskem:; izjema je le na Goriskem, to pa smo Ze omenili v
poglavju o kmetu.

15¢ 207



Od trinajstega do petnajstega stoletja

MESTA IN MESCANSTYO

ZARODKI NASIH MEST IN TRGOV. Nikjer na slovenskih tleh
izven Primorja ne moremo dokazaii nepretrganega naselbinskega
obstanka in zivljenja mest, ki bi segal iz antike v slovensko dobo.
Nesporen, ali le do neke mere je le pri mestih ob morju (Trst. Milje,
Koper, Piran). Toda ta mesta posegajo v starej$i dobi neposredno
le malo v zgodovino slovenske zemlje kot celote; po svojem prebi-
valstvu so skoraj vecidel naselbine Romanov, po svojem gospo-
darstvu, tesni fevdalni in kolonatski povezanosti z bliznjim agrar-
nim podeZeljem, po svoji ustavi in upravi ter po prebivaleih, ki jih
moremo Ze od starega veka sem imenovati mes¢ane, pa se bistveno
razlikujejo od mest, nastajajo¢ih v slovenskem zaledju.

Navzlic propadu antiénih mest pa vendarle opazamo, da
nastajajo na njihovem ozemlju ali v njihovi sosei¢ini v slovenski
dobi kraji, iz katerih so se v kasnejSem ¢asu razvile trZzne in mestne
naselbine. Ceprav se taki kraji Ze v razdobju do 12. stoletja veckrat
imenujejo z latinsko besedo »civitas« — mesto, niso to naselja, ki
bi jim po gospodarskem in druzbenem poloZaju Sel Ze takrat znacaj
mesta. Nastala so veckrat ob razvalinah rimskih mest ali v njihovi
blizini. Pri rufevinah starega Poetovija je zrastel slovenski Ptuj;
7e v 9. stoletju se omenja kot »civitas« s cerkvijo. sejemsko pravico,
sejemskim sodstvom, s trznino in z mostom ¢ez Dravo. Verjeino je
ze v rani slovenski dobi nastalo tu trziS¢e. V dobi madZarskih
navalov je naselbina mnogo trpela. V prvi polovici 12. stoletja so
v Ptuju zopet pozidali grad. ki je bil takrat Ze »od starih ¢asov
poruSenc; sredi 13.stoletja je bilo mesto opasano z zidom in v
14. stoletju se je zlasti povzdignilo zaradi trgovine z Ogrsko. Nasel-
bina v blizini nekdanjega antié¢nega kraja s prevzemom starega
imena je nastala tudi pri Carnium — Kranju, Celeia — Celju in
Bilachinium — Beljaku. Vas Beljak je dobila pravico do sejma
leta 1060; trgovali so pa nedvomno Ze stoletja poprej v prometnem
kraju, ki je bil sredis¢e motne slovenske kolonizacije in je lezal ob
mostu preko Drave, omenjenem ze leta S78. Anti¢na Solva na Lip-
niskem polju je v 10. stoletju scivitas Ziup«. Staro ime se je ohra-
nilo v oznacbi reke Solbe (Sulm). V bliZini je nastal slovenski kraj
Lipnica (Leibnitz). Tam se je odvijal, kot kaze ime bliznjega Starega
trga (Altenmarkt), Ze od starih ¢asov trzni promet: z ustanovitvijo
trga v Lipnici (1159) je dobil pravno podlago. V bliZini anti¢ne
Emone nastane »Stari trge kot del bodo¢e Ljubljane. Ob anti¢ni
postaji Colatio zraste slovenski »Stari trge, ob njem pa kot novo
trzii¢e mesto Slovenj Gradec. Na Slovenskem poznamo Se veé takih
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primerov, da_je na mestu ali v bliZini anticnega l\m]a, krizis¢a
potov itd. nastalo novo trzis¢e, do neke mere upravni sedez in iz
nfega ali v njegovi soses¢ini kasneje trg ali mesto v druZzbenem in
gospodarskem pomenu besede.

Vendar je bila pri nas anti¢na tradicija le v manjsi meri mero-
dajna za nastanek irziS¢a in trZne, upravne ali mestne naselbine,
nastale iz njega ali ob njem. V neprimerno ve¢ji meri so vplivali.
na nastanek kraja gradisce, gradec, dvor zemljiskega gospoda, grad,
cerkev ali fara. Ob njih ali v njihovi bliZini so izmenjavali blago
in tam so se naseljevali trgovei, kramarji in obrtniki. Sejmi v takih
krajih, zlasti ob posebnih prilikah, na primer ob proséenjih, so se
vrstili Ze pred nastankom pravih mest in trgov. NajocitnejSa pa je
povezava med gradom in mestom. Pod gradom ali ob njem je
nastalo veliko mest na Slovenskem. Zato so bili vetkrat merodajni
varnostni oziri in koristi mestnega gospoda. Sta pa grad in mesto
po svoji funkeiji, naseljencih, pravnem in druzbenem polozaju drug
od drugega razli¢na. Zarodke velike vefine nasih mest in trgov
moramo iskati v vseh navedenih momentih, pa tudi v promeinem in
strateSkem. L.e malo mest je nastalo na nac¢in in v krajih, kjer

nasteta dejstva posamié¢ ali v celoti niso bila merodajna. Le majhno
Stevilo nadih mest je nastalo na kraju, kjer je poprej obstajala vas.
Proii nastanku mesta iz vasi, ki bi imel ob&o veljavo, govore med
drugim tudi talni na¢rti mest, saj se s trznim prostorom in z raz-
poreditvijo po mnaértu in sistemu razlikujejo od talnih nacrtov
vaskih naselij.
. Trgi in mesta (burgus, forum, civitas) kot lokalna upravna
sru_hs(a _in_{rziS¢a obstajajo torej mnogo prej nego trgi in mesta
v gospodarskem in druzbenem pomenu besede. Fudl pri nas mo-
remo o teh govoriti Sele takrat, ko nastane delitev gospodarstva med
mestom in podeZeljem, ko nastane v mestih notranji {rg in dobi
prebivalstvo (burgenses. forenses, cives), zbrano v takih naselbinah,
svojo upravo s sodnikom na éelu in se v Il_]l]l izoblikuje posebno
mestno _pravo. To se je zgodilo pri nas najve¢ v 13. stoletju, torej
z nekaj zakasnitve v primerjavi z vedino mest v srednji Evropi,
ko se z razvojem proizvodnih sil mesta v pravem pomenu besede
pojavijo v glavnem v dobi krizarskth vojn.

POSAMEZNA MESTA IN TRGL Ljubljana se omenja z imenom,
veljavnim med Nemci (Laibach), leta 1144 prvi¢ v zgodovinskih
virih, leta 1146 pa drugi¢ z imenom, veljavnim med Slovani in
Romani (LLuwigana). Naselbina, nastala v okoliSu, ve¢ ali manj
naseljenem Ze od ¢asov mostis¢arjev, ob krizis¢u vodnega in vaznih
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.
suhozemskih potov. na dana$njem Starem {rgu in nedale¢ od farne
cerkve sv. Petra, je mesto z obzidjem najmanj Ze leta 1243, Span-
heimi s svojim politiénim polozajem v deZeli so pripomogli, da je
Ljubljana dobila v 12.stoletju velik pomen kot sredis¢e njihove
uprave in trzi$¢e in da je nato postala ter ostala prvo med kranj-
skimi mesti. S Starega trga na desnem bregu Ljubljanice se je
mesto Ze proti koncu 13. stoleija razsirilo tudi na levi breg, kjer se
leta 1307 prvi¢ imenuje Novi trg, na desnem bregu reke pa proti
severu na Mestni trg. Vsak teh treh strgove, iz katerih obstoji
mesto, ima prvotno svoje obzidje. Grad, »tri mesta« in »fara< so
glavne sestavine v razvoju ljubljanske mestne obéine ze v 13. sto-
letju. — V Kamniku je nastala meS¢anska naselbina v zvezi z
dvigom gospostva Andechsov pod obema njihovima gradovoma
(danes Stari grad in Mali grad), ne daleé od fare in ob vaznem potu,
ki je vodil iz Savinjske doline na Gorcnjsko — najpozneje za mej-
nega grofa Henrika (1204—1228). panheimska Kostanjevica se
imenuje na noveih mesto cn_lt‘?ﬂ ze okoh 1215, nato v listinah 1249
prvié trg. tri leta kasneje mesto (civitas). zatem izmenoma mesto
in trg, od zacetka 14. stoletja pa stalno mesto. — V Kranju, sedezu
dezelnega grofa za krajino Kranjsko od 11. stoletja naprej, kraju,
ki ima sledove naseljenosti iz gotske, langobardske in staroslovenske
dobe, se omenja utrdba Ze v_1i=stoletju, fara prvi¢ leta 1226, mesto
— Ceprav je obstajalo Ze od zaletka 13.stoletfa — pa izrecno Sele
leta 1256. — Blizu cerkvenega sredis¢a freisinske posesti na Go-
renjskem, vaskega naselja (Stare) Loke, nastane pod gradom, ki je
sedez uprave velikega gospostva h’elqmsklh §kofov, mesc¢anska na-
selbina (Skofja) Loka, leta 1248 se omenja kot trg, leta 1274 pa
kot mesto. Novo mesto, ustanovljeno leta 1365 po habsburskem
vojvodu Rudolfu IV. kot promctno sredi$¢e in postojanka habs-
burske posesti na Dolenjskem, ni nastalo ob kaki starejsi pnm(.m])-
nejsi grajski ali cerkveni naselbini, pa¢ pa na mestu nekdanje vasi;
od vseh mest na Slovenskem najbolj kaze, da je umetna ustanova.
— Od obeh belokranjskih mes¢anskih naselbin se Crnomelj omenja
prvié kot trg leta 1277, Metlika z imenom Novi trg pa leta 1300. —
Loz, v bliZini stare fare s sedezem v Starem {rgu in pod gradom
vovbrskih grofov, je trg ze leta 1237. — Ortenburska trga sta Ra-
dovljica (1343) in Kocevje (1377). — Pod gradovoma, ki se omenjata
v 12. stoletju, sta nastala trga Kriko in Visnja gora. — Loz, Kocevje,
Kr§ko, Visnja gora in prejkone tudi Crnomelj in Metlika so povi-
Sani v mesta iz obrambnih razlogov proti Turkom v drugi pelovici
15. stoletja; prav takrat tudi Radovljica. — Od nekaterih manjsih
krajev. ki se v razdobju od 13. do 15. stoletja pojavljajo z oznacbo
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trg, jih je le malo imelo v srednjem veku veéji pomen (Trzid,
Postojna, Senozele, Vipava, Litija). Vedina se vkljub trznim privi-
legijem ni mogla povzpeti in so obdrzali znacaj vasi. kar so bili ti
trgi povecini-poprej.

Ptuj, najstarejSe mesto v Podravju, sem Ze omenil. — StarejSa
zgodovina Celja je zavita v temo. Vsekakor je nastalo ob prestopu
Savinje iz ravnine v gorati svet, na kraju nekdanje anti¢ne nasel-
bine ter ob gradu savinjskih kraji$nikov in za njimi Vovbrzanov
znatno trzisce. Leta 1325 se imenuje Celje prvi¢ trg; tam imajo
celjski grofje poleg »zgornjega gradu« svoj sspodnji grade. Sredi
15. stoletja zacno graditi okoli kraja, ki postane leta 1451 mesto,
obzidje. — Slovenj Gradec ima ime od gradiséa, pod katerim so v
drugi polovici 12. stoletja Andeski ustanovili svoj trg; ta se od leta
1267 imenuje mesto. — Pod gradom v marki (Markburg). ki je stal
na dana$nji Piramidi in so ga verjetno okoli 1150 postavili koroski
Spanheimi, je bil ustanovljen ve&ji kraj. dana$nji Maribor; postal
je upravno in gospodarsko sredisée velikega dezelnoknezjega urada,
vazno trzis¢e, prehodna tocka preko Drave in sedez farne cerkve.
Potem ko je bila na vzhodu Ze odvrnjena nevarnost madzarskih
vpadov, je dobil tak pomen, da se leta 1209 imenuje prvié trg, leta
1254 pa mesto. — Slovenska Bistrica je dobila trzne pravice, kakor
kaze, ze v babenberski dobi; v habsburski, ko se imenuje prvic
mesto (1313), pa je dozivela velik razevit. — Radgona ima ime po
nekem Radigoju in je dobila pomen kot utrjen in trzen kraj ob
meji, kot sredii¢e stare fare in sedez velikega deZelnokneZjega
urada. Trg se omenja prvi¢ leta 1265, Ze obzidano mesto pa v prvi
habsburski dobi. — Ormoz, salzburski fevd ptujskih gospodov, je
oznalen kot trg prvi¢ 1315, mesto pa postane leta 1331. — Salz-
burske BreZice, nastale na mestu starejSe vasi z imenom Gradisée,
se imenujejo trg leta 1315, mesto pa leta 1322, bile pa so Ze najmanj
sto let pred tem upravna, gospodarska in stratesko-vojaska posto-
janka ob meji proti Hrvatski. — Vrsta manjsih Stajerskih krajev,
na pol vaskega znataja, se pojavi z oznacbo trg prvié v 13. stoletju
(Lagko 1227, Konjice 1251, Ljutomer 1265, Zalec 1265, Marenberk
pred 1268, Rogatec 1283, Vuzenica 1288). V 14. in 15. stoletju se je
to Stevilo znatno povecalo (Muta 1301, Vojnik 1306, Sevnica 1322,
Verzej 1342, Planina 1345, Sostanj 1348, Mozirje 1348, Lemberg pri
Poljéanah 1368, Velenje 1374, Podsreda 1377).

Naselbina pod Dravogradom ob mostu preko Drave se ze okoli
leta 1185 imenuje trg; vetjo VGI]&VO je dobila, ko so leta 1237 vanjo
prenesh labotsko faro. — Staro ime za Pliberk, izpri¢ano ze v
zacetku 11. stoletja. je Lluplcdorf Trg, ki je nastal pod gradom, se
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imenuje prvi¢ leta 1228. — Stari trg Velikovec je stal v danasnjem
predmestju okoli cerkve sv. Ruperta in bil najprej v posesti Span-
heimov, po letu 1147 pa Sentpavelskega samostana. Ob njem so
ustanovili leta 1240 novi trg okoli cerkve sv. Marije Magdalene,
dana$nje mesto Velikovec: kot mesto se prvi¢ imenuje leta 1252, —
Stari Celovec je stal na Goridici severno od danaSnjega mesta in
je oznaden kot trg v zadnjih letih 12. stoletju. Naselbina ni posebno
uspevala in je imela $e vaski znalaj. Vojvoda Bernard je prestavil
okoli leta 1250 trg na kraj, kjer danes stoji Celovee. Tu je nasel-
bina prila do vecjega pomena, dobila vojvodski grad, mesine pra-
vice in svoj vikariat ter se imenuje leta 1279 prvi¢ mesto, vendar
Se dolgo ni dosegla veljave in pomena takratnega glavnega mesta
Koroske, St. Vida ob Glini. — Breze (Friesach) na Koroskem so naj-
starejSa meStanska naselbina v bliZini danasnph slovenskih meja;
podelitev sejemske pravice in trznine je Ze iz leta 1016; v 12. stoletju
so Breze ze obzidano mesto. — Beljak je v 12. stoletJu trg, v 13. sto-
letju pa mesto.

Edina pomembnejSa me§¢anska naselbina slovenskega Posocja
je Gorica. Nastala je na vrhu hriba ob gradu in se imenuje trg
prvic leta 1210, mesto pa leta 1398 (obzidje ima Ze leta 1329). Pod
grajskim gri¢cem lezi slovenska vas enakega imena, ima od srede
15. stoletja obzidje in je od takrat z szgornjo Goricoc« zdruZena
v eno samo me$c¢ansko naselje. Gorica je meSc¢anska naselbina. ki
je ob fevdalnem gradu zrastla iz srednjeveskih osnov, ne iz an-
ti¢nih, kot na primer Trst in vecina istrskih mest.

Ko se oblikujejo dinastiéne, deZelnokneZje in zemljisko-
gosposke oblasti, prihaja pri nastajanju in zlasti pri razvoju mest
mo¢no v postev prizadevanje fevdalnih gospodov, napraviti iz
svojih mest mo¢ne gospodarske in obrambne postojanke, ki bi jim
bile v oporo pri izgrajevanju njihove oblasti in bi jo zvecale, od
tega bi pa sami imeli seveda tudi materialno korist. Zato pospesu-
jejo razvoj svojega mesta — to gre navadno na racun drugega
— zato napeljujejo trgovino in promctna pota v svoja mesta, zato
daje mestni gospod priseljencem iz tujine in z domadega podezelJa
v svoje mesto ugod_noqtl. odtod v mestih kovnice in preradunan
sistem mitnic, ki naj dolo¢enemu mestu in s tem mestnemu gospodu
v materialnem oziru pomagajo, drugim pa Skodijo. Primerov za to
in tako politiko v ¢asu izgrajevanja dinasti¢ne, deZelnoknezje in
zemljiskogosposke oblasti imamo tudi na slovenskih tleh dovolj.
Postavim: dvig spanheimske Ljubljane na ra¢un andeSkega Kam-
nika in oglejskega Kranja: nastanek habshurskega Novega mesta
s prizadevanjem osredotociti trgovino in oblast Habsburzanov na
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$kodo drugih dolenjskih mest v njihovi novi ustanovi; tekma med
hal)sBurbko Slovensko Bistrico in habsburikim Mariborom po eni
in salzburskim Ptujem po drugi strani zaradi pritegnitve trgovine
in prometa; tekma med habsburskim Trstom in beneskim Koprom

s prizadevanjem napeljati trgovino iz zaledja v trzagko oziroma v
k(sprsko luko; vrsta mest v smeri proti hrvatski in ogrski meji, ki
naj utrdijo strateske in gospodarske postojanke zemljiskih in dezel-
nih gospodov na ¢rti od Crnomlja in Metlike pa preko Kostanjevice
in BreZic do Ptuja, OrmoZa in Radgone.

DRUZBENI IN GOSPODARSKI POLOZA] MESCANA. Znadilna,
¢eprav ne izkljutna opravka srednjeveikega mestnega prebivalstva
sta obrt in — v drugi vrsti — trgovina. V obrinikih in trgoveih,
ki so se zbirali ob starodavnih in pomembnih prometnih to¢kah, na
primer ob prehodih preko rek, tam kjer je reka postala plovna,
na odeepih in kriziséih potov, dalje v starih trznih sredis¢ih, v
blizini gradov in cerkva, gradcev in gradis¢ ter gospodarskih dvor-
cev, ki so ondod izvrievali svojo obrt, kupcevali in se z dovoljenjem
zemljiskega gospoda naseljevali — ob vseh teh in takih tockah je
iskati jedra prebivalstva v naselbinah, ki so — pri nas povecini v
13. stoletju — postajale tudi v pravnem oziru trg ali mesto, kajti
v gospodarskem so bile Ze poprej. Mesto s svojimi tipi¢nimi obli-
kami gospodarjenja in pravnega Zivljenja, njegovi prebivalei kot
poseben druzbeni razred se oddelijo od podezelja, njegovega nacina
gospodarjenja in njegovih prebivalcev. Tudi pri nas se pojavljajo
mesta s postopnim razvojem proizvodnih sil v tolikini meri, da je
prislo do druzbene delitve dela med podezeljem in mestom, pa do
nastanka 110tranje‘fa trga v me‘stih samih
mzhcncga xzvora, to _]C tu(h v kaansgm ra/\o;u razv idnn iz
mnogolikega druzbenega poloZaja mesinih prebivalcev. Poudarjam
mestnih prebivalcev, ne mes¢anov, kajti vsi mestni prebivalei niso
bili mescani, to je ljudje, ki bi bili Ziveli prvenstveno od obrti in
trgovine, imeli v mestih, a tudi izven mest svojo nepremi¢no posest
in uzivali svoje posebne mescanske pravice. Med tiste, ki niso bili
mesc¢ani v pravem pomenu besede in so prebivali v mestih, niso si
pa pridobili mes¢anskih pravie, je Steti na primer v mestih nasta-
njene plemice ali duhovnike, pa tudi take, ki so Ziveli v mestih kot
mezdni delavei, pomoéniki v obrti in trgovini, sluzabniki pri mesca-
nih, plemi¢ih in duhovnikih itd. Poleg domacega prebivalstva, ki
je prislo s kmetov ali izdlo iz vrst ministerialov in vitezov, je bilo
posebno v vrstah obrtnikov in {rgoveev v nasih mestih nedvomno
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mnogo ljudi tujega izvora, zlasti Nemcev in Romanov. V nekaterih
na'-.lh mestih so bile naseljene tako imenovane, sicer malostevilne,

patricijske rodbine, ki so se zlasti po svojem bogastvu in zato
vplivu dvignile nad ostale meS¢ane (v Ljubljani na primer Porgerji
v zaCetku 14. stoletja, v Mariboru me$¢an Eberhart za ogrsko-¢eske
vlade in prvih Habsburzanov). Velik del mestnega prebivalstva ima
poleg posusti v.mestu samem (hiSe) Se svojo posest (njive. pristave,
unograde) izven mestnega obzidja, ‘mesto samo pa tudi svoje pas-
nike in gozdove.

Pravilo je, da je mes¢an po svojem druzbenem polozaju osebno
swnbog__len . Posest v mestnem okolifu mu pripada dll kot ]astnmd
fa se imenuje Aal\up po mcstncm ali grajblx(,m pravu (Ius cnllc.
burgrecht). Tisti, ki prebiva v mestu dolo¢eno dobo, postane osebno
svoboden. To dolocilo je bilo tudi na Slovenskem vaba za pode-
zelsko prebivalstvo, ki si je s pul)errnm v mesta skusalo priboriti
in si je ve¢krat tudi priborilo svojo svobodo. Proti begu kmeta v
mesta so se zemljiski gospodje trajno borili, ker jim je izguba
delovne sile skodila. Mestom, zlasti mlajSim ustanovam, je pa bil
dotok sveze delovne sile s kmetov navadno dobrodosel. za turskih
navalov pa tudi deZelnemu knezu, saj je krepil obrambno silo
mesta.

Za trg ali mesto v gospodarskem in pravnem pomenu besede je
znatilna pravica do enega ali dveh sejmov na teden in pravica do
letnih sejmov. Obzidje v zacetku ni bistven znak mes¢anske nasel-
bine. Trgi navadno vobce niso bili obzidani, nekatera mesta pa Sele
v poznejSem ¢asu. Vzdrzevanje obzidja je ena glavnih dolznosti v
mestu stanujocih. Stopnje pravnega razvoja mest so Sle od osvo-
boditve izpod sodstva dezelskega sodnika in isto¢asne priboriive
lastnega sodstva v civilnih in manjsih kazenskih zadevah; od sod-
nikov, ki so spocetka organi mestnega gospoda, pa do mestnih
sodnikov, ki stopijo v 14. stoletju, izvoljeni od mestnega sveta. kot
mestni sodniki mestu na ¢elo. Mestini svet izvoli ob¢ina meS¢anov.
Ta se navadno deli v 0Zji »zunanji svet« in v $e ozji snotranji svet«,
vsak z dolo¢enim Stevilom svetovalcev. Postopno dosezejo do konca
15. sioletja skoraj vsa mesta na Slovenskem vije kazensko ali
krvno sodstvo. Takrat moremo pri nas govoriti o izgrajeni mestni
samoupravi.

To. kar spada v ozemeljskem oziru pod mesto obéino, ne obsega
le obzidanega ali zazidanega mestnega prostora, marved tudi bliZji
svet z njivami, travniki, gozdovi in drugim, tako imenovano mestno
pomirje. Do njegovih meja sega oblast mestnega sodnika, mestnega
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sodstva in uprave; meicani, delno pa tudi nemes¢ani so ji podre-
jeni in z obveznostmi davinega in vojaSkega znadaja podloZni.
Mesto Zivi po svojem pravu, ki je bilo spoc¢etka nenapisano, potem
pa marsikje sestavljeno in zapisano v obliki mestnih privilegijev
in statutov; ti v ve¢ ali manj obsezni obliki doloéajo, kaj je pravo
mesta in njegovih prebivalcev ter urejajo pravni in upravni polozaj
meSc¢anske naselbine. Zapisano mestno pravo poznamo za Kosta-
njevico (1295—1307), Gorico (1307), BreZice (1353), Ptuj (1376) in
Se za nekatere kraje. Isto mestno pravo kot Kostanjevica imajo
Novo mesto, Metlika, Crnomelj, Ko¢evje in Loz. Starej$i po na-
stanku in po besedilu prav obseZni so statuti nekaterih mest v Pri-
morju (Trst, Koper, Izola, Piran, iz 13. in 14.stoletja).

Mestni gospod je bil za mesta na Slovenskem ali dezelni knez
ali pa zemljiski gospod (sprva v Ljubljani in Kostanjevici Span-
heimi, v Novem mestu Habsburzani, v Kamniku in Slovenjem
Gradcu Andechsi, v Skofji Loki freisinski $kof, v Mariboru, Slo-
venski Bistrici in Radgoni $tajerski dezelni knez, v Ptuju in Bre-
zicah salzburfki nadikof, v Gorici goriski grof itd.). Po §tevilu
prebivalsiva naSa srednjeveska mesta niso bila velika. Najvedja
med njimi imajo 1000—2000 pre])nalcev Novo mesto n. pr. Steje
leta 1515 272 hi%. Kamnik ob istem ¢asu 177. V Sevnici je bilo sredi
15. stoletja kakih 600 trzanov.

Preiskave etni¢ne pripadnosti in izvora prebivalsiva v nasih
srednjeveskih mestih, kolikor so mogoée, kazejo, da je bila veéina
prebivalstva naSih mest, razen nekaterih ob nastajajo¢ih narod-
nostnih mejah, po izvoru in govorici nedvomno slovenska. Begu
kmeta v mesta in trgovanju med mestom in dezelo pripada v zvezi
s »slovenizacijo« mesta nemajhna vloga. V mestih, nastalih sredi
slovenskega strnjenega ozemlja, je bil dotok slovenskega prebival-
stva s podezelja seveda veéji kot v mestih ob nasih mejah. Kjer
je bil del bliZjega zaledja strnjeno neslovenski, tam je bil kajpak
neslovenski podeZelski dotok v mesta mo¢nejsi in ni dopuscal, da
bi se v bodo¢nosti mesto ssloveniziralo«, na primer Gorica, kamor
je prihajal moc¢an dotok iz romanskih krajev bliznje Furlanije, ali
pa na severu mes$¢anske naselbine Smohor, Beljak, Celovec in
Radgona z moénim dotokom iz nemskih podezelskih krajev.

| OBRT IN TRGOVINA. Po poklicu je med meséani najveé obrt-
nikov in trgoveev. Obriniki delajo poveéini le za potrebe mesta in
bliznje okolice: izvoz v daljne kraje skoraj ne prihaja v postev.
Svoje izdelke skuSajo sami spravljati na trg in jih prodajati, pri-
hajajo pa pri tem veckrat v nasprotje s trgovei, ki bi hoteli kupce-

236



SKLEPNIK CEVLJARSKEGA CEIIA V ZUPNI CERKVI V S5KOF]JI LOKI

(evljarja sv. Kri¥pin in Kri¥pinijan za¥¢itnika ceha)



Od trinajstega do peinajstega stoletja

vati z izdelki tuje obrti, uvoZenimi od zunaj. Za izdelke svoje obrti
skuSa mesS¢an ohraniti svoj trg, zato njegov boj proti obrnikom s
kmetov, ki bi prinasali izdelke svoje obrti na trg v mesto ali ki bi
se nastanjevali v bliZini mest.

Obramba mes¢anske obrti pred konkurenco od zunaj, pred-
stavljeno poglavitno po obrtnikih s podezelja. in za3¢ita pred med-
sebojno notranjo konkurenco so tudi pri nas cehovske or;,amzau,u
Poznamo jih od 14. stoletja dalje. Govore nam, da je tudi pri nas
produkcija blaga v toliki meri narastla, da so bili potrebni zag¢itni
ukrepi in posebne organizacijske oblike.|Cehi zdruzujejo obrinike
dolocene stroke v mestnem okolifu zaradi zavarovanja lastnih
koristi, strokovne viSine in spopolnjevanja ter druzabnega izZiv-
ljanja v stanovske organizacije. Cehi so pri nas tako urejeni kot
drugod v Evropi. vendar je na splosno njihov razvoj v smer togih
oblik cehovstva pri nas pocasnejsi kot na primer na sosednjih nem-
skih tleh.

Za razvoj trgovine slovenske dezele niso imele neugodnega
polozaja. Sirijo se med Ifalijo in alpskimi deZelami in so nedaled
od najveljega srednjevefkega {rZiS¢a na Jadranu. Benetk: po
drugi strani pa mejijo na moc¢no agrarno Hrvatsko in Ogrsko. Slo-
venskim dezelam je bila namenjena znatna vloga posredovalca v
veliki ffgovini med zahodom in vzhodom, severom in jugom. Nase
dezele so manj obmocje lastnega velikega trgovskega udejstvovanja
kot posredovalec trgovine in trgovanja.

Trgovina je kot drugod v Evropi v srednjem veku tudi pri nas
osredotoc¢ena v mestih, k1 ta svoj monopol skrbno ¢uvajo in ga
branijo, deloma pred drugimi mesti, deloma pred zemljiskimi
gospodi, ki hoejo vnoveiti in kupéevati s produkti svojih gospo-
stev. Mesta se tudi branijo pred konkurenco tujih trgovcev, ki pri-
hajajo iz (]_I'UEIII dezela in mest, pa tudi pred prekupcevalci.
kro$njarji in tovorniki iz vrst podeZelskega prebivalstva. Ti pa so
si k()n(,n()yen(]arl(, pridobili dovoljenje za trgovanje z nekaterimi
predmeti (agrarni produkti, izdelki domace obrti, vino, sol). Trgo-
vina z raznimi vrsfami tujega blaga pa tudi z mnogimi domaé&imi
izdelki, na primer z Zelezom ali krznom, je pridrZana skoraj
izklju¢no mestnim trgoveem. Kmet, plemié. Zid in duhovnik s temi
ne sme kupcevati. Kmetu je tudi prepuvcdano trgovati iz deZele v
dezelo, prepovedani so mu tedenski sejmi. Vkljub raznim prepo-
vedim pa je bilo trgmanje Lkmetov z izdelki lastne obrti sorazmerno
mocno. Zlasti v krajih, kjer je nerodovitnost zemlje in blizina vecjih
meScanskih {rzis¢ in luk vabila h kmetskemu trgovanju, tovor-
nistvu in kroSnjarstvu; to velja zlasti za naSe kraske kraje.
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S strogo urejeno in zapovedano trgovsko in prometno poli-
tiko si skuSajo mesta S¢ititi svoje pravice. Predpisane so posebne
potne smeri in trgovske ceste, ob katerih se pobira mitnina. Z
usmerjevanjem prometa na doloena pota naj bi bile zagotovljene
koristi mest oziroma njihovih gospodov. ki skuSajo uravnavati
trgovino v svoja mesta, blago spravljati na prodaj na svoje trge in
s tem koristiti svoji blagajni in potrebam, ki si prizadevajo zago-
toviti dohodke svojim mitnicam.

Poseben stan srednjeveskega prebivalstva na Slovenskem pred-
stavljajo zidje: ti so v naSih mestih tvorili znatne, navadno na
posebne dele mesta omejene naselbine. Navzlic pogostim izgonom
in preganjanju zaradi vere so se v mnaSih srednjeveskih mestih
obdrzali. kajti bili so dobri davkopladevalei in svetnemu ali cer-
kvenemu gospodu, kmetu ali me$¢anu v denarni stiski proti dobrim
obrestim vedno pripravljeni posojevalei denarja. Kupdija z denar-
jem je poglavitno opravilo naih Zidov, trgovina le stransko. Sami
med sabo so bili podrejeni lastnemu sodstvu. spori med njimi in
kristjani pa so spadali pod posebnega Zidovskega sodnika, ki pa
po veri ni bil zid. Zidje so stali pod varsivom dezelnega kneza, zato
so mu placevali poseben davek in oznacevali so jih, ker so spadali
pod vladarjevo komoro (to je njegov finan¢ni urad) kot komorne
hlapce dezelnega kneza.

Navzlic mnogim in Stevilnim prepovedim se je nezidovsko
prebivalstvo v denarnih stiskah zatekalo vedno in vedno k Zidom
na pomo¢, od vladarja pa do malega mes¢ana in kmeta. MeSc¢anstvo
na Stajerskem, Kranjskem in KoroSkém se je ob koncu 15. in v
zacetku 16. stoletja zidov refilo oziroma bolje dolgov, ki jih je pri
njih imelo. Stanovi so placali cesarju Maksimilijanu velike vsote
denarja, zato je zidom odrekel varstvo in jih dal izgnati iz Stajerske,
Koroske in Kranjske (1500). Na Goriskem, v ‘I'rstu in Prekmurju
pa zidov niso izgnali.

Kot tekmeci Zidom v denarnih poslih se za gorisko-tirolskega
grofa Majnharda (umrl 1295) pojavijo v nadih krajih toskanski
bankirji z zastavnimi bankami v Slovenjem Gradcu. Ljubljani in
Kamniku, z naseljenci pa tudi v nekaterih drugih nasih krajih.
S Toskanci je bila v poslovnih zvezah in je v zacetku 14. stoletja
postala od njih pomembnejia patricijska rodbina ljubljanskih
Porgerjev: ti so zdruzeni v posebno trgovsko druzbo in se bavijo
ponajvet s kreditnimi posli. Okoli leta 1325 pa Porgerji propadejo
in njihovo mesto zavzamejo zidi. V Ljubljani so se naselili ¢edadski
zidi, niso pa v poslovnih zadevah mogli tekmovati s starejSimi in
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bogatimi Zidovskimi naselbinami v Celju, Mariboru. Slovenjem
Gradeu. Ptuju in Radgoni, ki ustana\lJaJo prve banke za kreditne
posle na slovenskih tleh.

CESTE IN POTA. Mest in trgov se dotikajo glavne srednjeveske
ceste in pota na Slovenskem. Stare rimske ceste, ki so v dobi slo-
venskega naseljevanja bile odli¢en kaZipot naSim prednikom, so
deloma uporabljali $e dolgo v srednji vek. Viri govore o »visokih
cestahe, t. j. nad navadno viSino nasutih, o tlakovanem in zidanem
potu. Oblikovanje dinasti¢nih teritorijev in spremembe politi¢nih
meja so glavne cestne ¢rte deloma premaknile. Dinasti in zem-
ljiski gospodje navajajo trgovski in drugi promet na svoje gradove,
mesta in trge, izogibajo¢ se tudi za ceno lazjega in ugodnejSega
transporta starejSih prometnih ¢rt. Srednjeveska prometna politika
vodi cestni promet tako, kot koristi dezelnemu in zemljiskemu
gospodu. Na svoj Kamnik so preko Tuhinjske doline Andechsi v
12. stoletju speljali pot, ki je v starem veku vodila preko Crnega
grabna. Ko ustanove leta 1365 Habsburzani Novo mesto, si priza-
devajo osredotociti dolenjske ceste v novo ustanovo.

Vob&e je trgovska politika Habsburzanov skusala, potem
ko je ta rod priSel v 14. stoletju do oblasti v veéini slovenskih de-
zela, usmeriti promet in trgovino na svoja mesta in trge ter na tista
pota, ki so jih povezovala, posebno od Trsta in Stivana preko Ljub-
ljane, Slovenske Bistrice, Maribora, Gradca in Semmeringa na
Dunaj. Ta smer naj bi zlasti odvrnila trgovino v nasih krajih od
Hrvatske in Ogrske, ki je bila na Kranjskem mo¢na preko Bele
krajine in Kostanjevice, na Stajerskem pa preko Brezic in Ptuja.
Benecani skuSajo uravnati pomorski promet iz Benetk na svoj
Koper in druge, njim pripadajoée istrske luke, suhozemnega s
Kranjske in Istre pa prav tako semkaj. Nekatera pota vodijo na
morje v beneske luke (glavna za slovenske kraje je Koper), druga
pa v habsburske (glavni sta Trst in Stivan). Tovorjenje je glavna
oblika transportnega prometa po suhozemskih potih, jeza pa
osebnega.

Ceste in pota, ki so vodila v srednjem veku preko slovenske
zemlje, kazejo s staliS¢a mednarodnega prometa izrazit tranzitni
znacaj. Velikih mednarodnih cestnih kriZis¢ in trziSé pri nas ni, mo-
goce z edino izjemo bogatega Beljaka na KoroSkem. Ceste in pro-
met na njih gredo bolj preko nase zemlje kot vanjo. Italija, juzna
Neméija, Avstrija, CeSka, Ogrska in Hrvatska so preko Slovenije
povezane med seboj s promeinimi értami, ki naSo zemljo secejo.
Velika pomembna cesta iz Italije v juzno Neméijo, Avstrijo, Cesko
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Mesta in mescansivo

in Poljsko vodi od morja (Benetke, Oglej) skozi Kanalsko dolino
in spodnjo Ziljo na Beljak; tam se ena proga odcepi na Zgornje
Stajersko, druga pa preko Tur na Salzbursko. Druga velika in po-
membna cesta veze Ogrsko z Italijo in vodi deloma v smeri stare
rimske ceste iz Panonije v Italijo. [z Medjimurja pelje ta cesta v
Ptuj, od tod v Slovensko Bistrico in se zdruzi z grasko-mariborsko,
od sevdra vodeto cesto. Od Slovenske Bistrice pelje ta cesta dalje
na Celje, Zalec in preko Motnika—Spitalica na Kamnik, oziroma
kasneje, ko je Ljubljana prekosila Kamnik, skozi Crni graben v
Ljubljano. Gorenjska in Ljubljanska kotlina je s Furlansko pove-
zana z vrsto potov.|lz Kamnika vodi stari, zelo prometni pot v
smeri Smlednik—Skofja Loka—Poljanska dolina—Cerkno—Bagka
dolina—Tolmin—Kobarid—Cedad. Stare rimske smeri se drzi pot
Ljubljana—Vrhnika—ILogatec—HruSica—Vipava—Gorica. Ko si
pribore Habsburzani dostop na morje. pride do ve¢je veljave nepo-
sredna »kraSka« cesta Gradec—Ljubljana—Postojna—Trst..; Na
Krasu se razcepijo pota. ki vodijo iz Notranjske na morje. Eden
pelje preko Komna v starodavno stivansko luko. S Pivke vodi pot
preko Razdrtega, Senozeé, Lokve in Bazovice v Trst. Drugt, ki vodi
v beneski Koper, se odcepi od Divaée na Kozino, Klanec in Crni
kal. Najblizja zveza med Furlanijo in Hrvatsko je v smeri nekda-
nje rimske ceste Stivan—Prosek—Bazovica—HruSica—Podgrad—
Rupa—Reka. V Rupi se od severa prikljuéi notranjska pot Po-
stojna—Trnovo. Notranjska pota se proti vzhodu nadaljujejo v do-
lenjsko-hrvatska. Od Razdrtega pelje tako imenovani »patriarhov
pot« preko Hrenovic na Planino—Cerknico—Loz. Od tega se odcepi
pot preko Blok na Rasico in dalje na veliko dolenjsko cesto, ki pri-
pelje iz Ljubljane preko Grosupeljske kotline na Visnjo goro. Na
spodnjo Krko vodita dva pota, eden od zgornje Krke na Zuzem-
berk—Sotesko—Novo mesto, drugi v smeri stare rimske ceste na
Trebnje, Belo cerkev in Kostanjevico. Na Hrvatsko pelje en pot iz
Novega mesta na Metliko—Ozalj, drugi iz Kostanjevice v Zum-
berak, oziroma preko CateZa v Samobor in Zagreb. Brezice so ob
Savi navzgor preko Zidanega mosta, postavljenega Ze v prvi polo-
vici 13. stoletja, in ob Savinji bile povezane s Celjem. Drugi pot iz
Brezic vodi iz Bizeljskega preko Podéetrtka in Polj¢an v staro
trgovsko in prometno sredis¢e Slovensko Bistrico. Ptuj, BreZice,
Kostanjevica, Novo mesto in Metlika so izhodis¢a za trgovska pota
v sosednjo Hrvatsko in preko te na Ogrsko. Od Celja pelje pot

preko Vitanj v Slovenj Gradec in od tu v Podjuno fer Velikovec. Iz

Maribora gre pot manjSega pomena ob Dravi na Korosko. Glavna
zveza Koroske z Ljubljano je tovorna pot preko Ljubelja, glavna
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s Furlanijo pa poleg pota skozi Kanale ob Beli (Felli) tudi preko
Predela in Kobarida na Cedad. ¥

Mimo suhozemskih je omeniti $¢ pomorska pota; ta se za Slo-
venijo stekajo poglavitno v lukah Stivanu, Trstu in Kopru; potem
vodna pota na velikih rekah Ljubljanici, Savi, Savinji, Dravi in
Muri, ki prihajajo zlasti v poStev za plavljenje lesa, Drava i in Mura
pa tudi zeleza iz alpskih pokrajin proti vzhodu.

Na teh cestah in potih, suhozemskih, pomorskih in re¢nih, so
uvazali, izvazali in prevazali domace in tuje proizvode. Glavni do-
madi proizvodi, s katerimi so kupéevali in jih izvazali, so: Zivina,
vino, krzno, koZe, Zelezo, svinec, zelezarski in lesni izdelki, les, med
in vosek. Glavni kraji in deZele za na% izvoz so Benetke (Zelezo, les
za ladje in stavbni), Furlanija (Zelezo, med, les, Zivina, kozZe),
Ogrska in Hrvatska (les, rude), Reka (ki tudi posreduje trgovino
z ItahJo, zelezo, les), Koroska, SalzburSka in Zgornja Stajerska
(vino). Uvazali so Specerijo, dragocene kovine, tkanine in nakit
(»beneska roba« iz Benetk), boljse sukno (iz Zgornje Nemdije,
Ceske, Francije, Flandrije in Anglije), morsko sol (iz istrskega
Primorja), skalnato sol (iz Zgornje Stajerske in Avstrije), steklo (iz
Benetk), ribe, juzne sadje, olje in fige (iz Primorja), posusene ribe
(iz Neméije) in sladka »laska« vina. Mocan je bil preko slovenske
zemlje tranziini promet. 1z Ogrske in Hrvatske v Alpe in ltalijo
so prevazali in tovorili v prvi vrsti koze, zivino, krzno, Zito in
baker, narobe pa iz Primorja in Benetk v severne in vzhodne kraje
§pecerije, morsko sol, sladka vina, juzno sadje, dragocene kovine,
tkanine in nakit.

DINASTICNI TERITORIJI, DEZELE IN DEZELNO GOSPOSTVO

DINASTICNI TERITORIJI, Od 12. stoletja dalje dajejo zunanji
zgodovini slovenskih deZela posebno obelezje prizadevanja fev-
dalnih rodbin, pridobiti v teh ¢im veljo politicno oblast, izgraditi
v njih in iz njih ozemlja, v katerih bi imele oblast kot dedni dinasti.
Taka ozemlja imenujemo dinasti¢ni teritoriji.,

Dinasti¢ni teritoriji na slovenskih tleh niso nastali vsi povsod
ob istem Casu in na enak na¢in. Ponekod se za¢no oblikovati dina-
sticne oblasti poprej, drugod je bil razvoj v tej smeri pocasnejsi.
Povsod pa kaZe prizadevanje po dinasti¢ni oblasti in teritoriju isto
glavno razvojno érto. Mnogi so bili vzroki, ki so ali pospesevali ali
zavlacevali oblikovanje nase zemlje v smeri nastajanja dinasti¢nih
teritorijev. Od pospeSevalnih velja imenovati na prvem mestu
daljso zivljenjsko dobo posameznih fevdalnih rodbin in veéjo spret-
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nost v ustvarjanju mo¢ne dezelnoknezje politié¢ne oblasti s sredstvi
dinasti¢nega oblikovanja. Ta so: dedovanja in nasledstva raznih
vrst; prikljuevanja ozemelj z raznimi moZitvami, zenitvami in
sorodstvenim dedovanjem; odvetni§tva nad cerkvami, cerkveno
zemljo in cerkvenimi ljudmi in preko tega pridobivanje zemlje in
pravic; pridobivanje nizjih plemilev (ministerialov in vitezov),
ponekod tudi mest in trgov kot protiutezi nasproti vi§jemu plem-
stvu; prizadevanje ustvariti za nastajajoo dezelo kar najbolj
enotno in veljavno deZelno pravo, upravo in sodstvo. z lastnimi
funkcionarji in uradniki.

Med poglavitne zadrZevalne vzroke dinasti¢nega oblikovanja
je pa zlasti Steti neugodno posestno konfiguracijo posameznih deZel.
Pod tem je razumeti vprasanje, v koliki meri je deZela obsegala
enotno in neposredno dinastu podlozno ozemlje oziroma koliko
je bilo to raztrgano po velikih imunitetnih okrajih svetnih in cer-
kvenih zemljiskih gospodov ali po obseZznem lastnem imetju svet-
nega plemstva. Zemljiska podoba prve vrste je bila razvoju dezele
v smeri enotne dinasti¢ne oblasti ugodna, teritorialno razbita po-
krajina je pa tak razvoj zadrZevala. Doba od 13. stoletja dalje ni
s svojimi mesti in trgi vnasala le nov element v druzbo in gospo-
darstvo, marvel tudi v politicno podobo nasih deZela. Mesta in trgi
drobe in trgajo s svojimi okoli§i in ozemljem fevdalno in tipi¢no
visokosrednjevesko zemljitko razporeditev nase zemlje, ki jo pred-
stavljajo Stevilna zemlji¥ka gospostva in nastajajo¢i dinasti¢ni
teritoriji.

Moramo si ogledati razvoj od dezele do dezele.

KOROSKA. Od leta!1122 do leta 1269 so vojvodi na Korogkem
¢lani rodu Spanheim. Ze v stoleiju, preden so zasedli koroski voj-
vodski prestol, so ti doseljeni frankovski plemi¢i znali v novi do-
movini s spretno rodbinsko, drZavno in cerkveno politiko utrditi
svoj polozaj. Kot sorodniki Eppensteinov so te nasledili v korogkem
vojvodsivu ffPoldrugostoletna vojvodska doba Spanheimov in bo-
gata posest, ki so jo v dezeli pridobili, je bila ugodna za razvoj in
utrditev njihove dinasti¢ne oblasti, ceprav jo je teritorialno posestna
raztrganost po drugi strani ovirala. Ze prvi Spanheimec v deZeli,
Sigfrid, je z Zenitvijo z doma&inko Rihardo pridobil obsezna po-
sestva v Labotski dolini. Vecji del eppénsteinske zemlje na Koro-
Skem je predel leta 1122 na Spanheime. Kako pa je v zatetku
12. stoletja prevlada papezevske siranke za investiturnega boja v
vzhodnih alpskih deZelah pripomogla, da so njeni zvesti pristasi,
Spanheimi, pri§li do velike veljave, posesti in mo¢i ne samo na
16* 243
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Koroskem, marve¢ tudi v Podravju, Posavinju, na Kranjskem in
na Krasu, smo pa ze slisali (str. 183).

VazZen ¢initelj za izgraditev dinasti¢ne oblasti Spanheimov v
dezeli Koroski je bil tudi geografski polozaj njihove posesti. Najvet
je imajo v sredid¢u Koroske, v Siroki okolici Celovskega in Gospo-
svetskega polja. Kdor ima tu svojo posest, je gospodar v dezeli, to
nas je udila ze staroslovenska doba. V 12. stoletju in v prvi polovici
13. stoletja je mo& Spanheimov v osrednjem delu dezele ¢im dalje
bolj rastla. V glavnem je Sel ta porast na ra¢un salzburske cerkve.
Ze izza prvih frankovskih ¢asov ima salzbur§ka nadskofija bogato
posest na koroskih tleh. Najbolj zgos¢ena je v osrednjem delu de-
zele, okoli Gospe Svete, Tinj, Zihpolja, Podkrnosa, Ostrovice in
Brez. MadZarski navali niso salzburfkemu posestnemu stanju na
Koroskem mnogo $kodovali. V 10. stoletju se je salzburika zemlja
celo nekoliko povecala: ko pa so v 11. in 12. stoletju Eppensteini in
za njimi Spanheimi prihajali do vedno ve¢je mo¢i, zacenja naglo
propadati. Ostrovico, Podkrnos, Grabstanj, Vetrinj izgubi Salzburg
enega za drugim.

Mimo salzburike zemlje je v osrednjem delu Koroske omeniti
Se posest freisinske Skofije. Kot salzburika sega tudi ta, s sredis¢em
na Otoku ob Vrbskem jezeru, po nastanku nazaj do 9. stoletja, se
pa kakor ona v stoletjih silno skréi. V 12.stoletju je omejena na
ozjo okolico Vrbskega jezera. S propadom salzburskega in freisin-
skega posestnega stanja so se okoristili najve¢ Spanheimi.

Na nekdaj salzburski zemlji, v Vetrinju, je ustanovil grof Ber-
nard Spanheimski leta '1142'\cisiercijanski samostan in ga také
bogato obdaroval, da je postala spanheimska pobozna ustanova v
drugi polovici 12. stoletja in v 13. stoletju najbogatejsi cerkveni po-
sestnik v sredis¢u dezele. Samostanska zemljiSka politika gre za
tem, da &im bolj zaokroZi svojo posest v blizini samostana ( v oko-
lici Vrbskega jezera in v Rozu) ter si zagotovi za samostansko go-
spodarstvo in promet vazno pot preko Drave pri Humberku in
dalje proti jugu preko Ljubelja na Kranjsko ter s tem zvezo ko-
roskih vetrinjskih posestev s kranjskimi na Gorenjskem, kjer jim
je bilo sredis¢e Preddvorom. Vetrinj kot spanheimska ustanova ni
mogel biti nasproten izgraditvi dezelnoknezje oblasti vojvodskega
rodu v sredis¢u dezele. Tu, v nekdaj salzburskem ozemlju, so po-
lozili Spanheimi tudi temelj bodo¢emu glavnemu mestu Koroske,
Celoveu.
~ Na radun Salzburga so pridobili v osrednjem delu deZele po-
sest tudi Stajerski Traungavei. Spretna pomo¢ salzburski cerkvi v
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¢asu njenega boja s cesarsko stranko je tej rodbini, prav tako kot
mnogim drugim, prinesla marsikateri vazen del nadikofijske zemlje
na koroskih tleh. Grad Humberk nad Dravo je od prve polovice
12. stoletja traungavski. V Zgornjem Rozu preide Stari grad Roz
(razvalina jugozahodno od St. Jakoba) v {raungavsko posest. Ko so
Traungavei leta 1192 Jizumrli, so pridobili obenem s §tajersko tudi
njihovo korofko zemljo avstrijski Babenberzani in jo Se sami po-
mnozili z novo. V prvi polovici 13. stoletja je babenberska posest na
Koroskem zdruzena v poseben urad s sedezem na Krnosu.

Utrditev deZelnokneZje oblasti Spanheimov v zahodnih straneh
danasnje spodnje Koroske pa ni bila tako lahka kot v osrednjem
delu dezele. Najvplivnejsi zemljiski gospod je bil tamkaj Skof iz
Bamberga, saj je imel v svoji posesti Kanalsko dolino, obsezno
ozemlje ob spodnji Zilji, grad Vetrovo in Beljak z okolico. V Be-
ljaku je bilo tudi upravno in gospodarsko sredisée bamberskega
ozemlja. Posest bamberske cerkve v teh krajih je bila posebne vaz-
nosti, ker je obvladovala prehode preko Alp na jug: to se pravi
cesto, ki je glede na promet in gospodarstvo prvega reda in pelje
skozi Kanalsko dolino v Furlanijo in dalje v Benetke, prav tako pot
preko Predela v zgornje Posoéje in pot preko Korena ali »Kranjske
gore«, kakor so KoroSci imenovali Karavanke, v dolino zgornje
Save. Silna postojanka Bamberga ob tako vaZnem in seveda tudi
dobi¢kanosnem stikali§¢u potov ni mogla biti vSe¢ vojvodu v de-
zeli. Vendar se Spanheimu ni posretilo, da bi bil izrinil bambersko
oblast v Beljaku in okoliu. ——

- Od vedjih posestnikov v zahodnem delu spodnje Koroske je
omeniti Se samostan v furlanskem Mozacu (Moggio) in goriske
grofe. Prvi ima zemljo v Spodnji Zilji in okoli Bagkega jezera,
drugi segajo s svojo obsezno zgornjekorosko posestjo, ki so jo okoli
leta 1100 pridobili od freisinske Skofije, Se v slovenski del Ziljske
doline (do Blaé¢ in Stefana).

Prav pisano zemljisko-posestno podobo kaze vzhodni del spod-
nje Koroske, Podjuna s Siroko okolico. Ze zgodaj, sredi 10. stoletja,
“je pridobil tod posest mogoten bavarski rod, ki mu je pripadal tudi
§kof Albuin briksenski (okoli 975—1006). Ta je podaril gospostvo
Kamen v Podjuni svoji cerkvi in se — kakor tudi njegovi nasled-
niki — prizadeval po &im vedji zaokrozitvi briksenSke posesti v teh
krajih. Vendar je briksenska cerkev ni mogla trajno obdrzati. V
12. stoletju je presla poveéini na tirolske, v 13. satoletju pa na goriske
grofe. Se preostali del posesti Albuinovega rodu so pa nasledili
gospodje, ki se za¢no imenovati po gradu Vovbre (Heunburg) in
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postanejo eden najimenitnejsih fevdalnih rodov na slovenskih tleh
(izumrli so 1322).

Severno od Drave (Trusnje in okolica, Djeska gora) je pridobil
od krone posest rod, ki mu pripada v 11. stoletju grof Viljem, moz
grofice Heme, ustanoviteljice Zenskega samostana na Krki. Po
Viljemovi smrti je podelila vdova posest okoli TruSenj krski cerkvi.
Del trusenjsko-krske zemlje je kasneje predel na Spanheime, del
pa na Stajerske Traungavce, od teh pa na Babenberzane. Od posesti
cerkvene roke v vzhodnem delu KoroSke je omeniti Se posest bam-
berske Skofije (grad in trg Grebinj, grad Vivinik — Weissenegg)
in samostana, ustanovljenega leta 1090 pri St. Pavlu v Labotski
dolini (okolica samostana; Dravograd in ondotna Dravska dolina
od leta 1147).

Tudi v Podjuni in okoli Velikoveca je bila dinasti¢na ofenziva
koroskih vojvod naperjena v glavnem proti cerkveni gospodi. Naj-
moénejSi sunek v naporih za utrditev deZelnega gospostva v teh
krajih je usmerjen proti Sentpavelskemu Velikoveu. Ze kmalu po
pridobitvi Velikoveca po St. Pavlu (1147) si laste Spanheimi tamkaj
pravice na $kodo samostana. Od vseh Spanheimov je bil najhujsi
nasprotnik Sentpavelskih menihov korogki vojvoda Bernard. Toda
Sele v prvi polovici 14. stoletja se je koroskemu deZelnemu knezu
docela posrecilo pridobiti Velikovec.

Vojvoda Bernard je polozil osnove spanheimske dezelnoknezje
oblasti tudi v Podjuni juZno od Drave, ko so namreé po letu 1209
prisla posestva gospodov ZineSkih (Sonnegg) v oblast koroskega
vojvode. DezelnokneZja zemlja se je takrat razsirila preko vse Pod-
june, skoraj od Pliberka na vzhodu pa do velikega kolena reke
Drave pri Galiciji na zahodu. Na jugu je obsegala Se Zelezno Kaplo.
Upravno srediS¢e tega ozemlja je na gradu Reberci (Rechberg) pri
Zitari vesi.

Teritorialno-politi¢ni zgodovini Koroske za Spanheimov daje
— Ce povzamemo nasa izvaian ja — znacilno obeleZje prizadevanje
dezelnih knezov, med Il]lml zlasti lvquode Bernarda (1202—125
da bi &im bolj povetali moé lasinega rodu in dezelnokneZje oblasti.
To se jim je le deloma posrecilo. V zahodnem delu spodnje Koroske
se je Bernardovo prizadevanje odbilo ob odporu bamberskega
$kofa. Ve srete imajo Spanheimi v predelih, kjer je razpadajoce
posestno stanje salzburske in freisinske cerkve pospesevalo porast
dezelnoknezje moéi. Na vzhodu pa je vojvoda Bernard pridobil
velik del Podjune, si pri Velikoveu ustvaril _c')'p_o'rno' tocko za pre-
hod preko Drave na levi breg in se tam uspebno boril s Sentpavel-
skim samostanom.
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STAJERSKA.| Politika Spanheimov je usmerjena tudi proti
vzhodu in jugovzhodu. v Dravsko in Mislinjsko dolino, ti vazni
zvezi med KoroSko, Savinjsko dolino in spodnjim Podravjem. Od
zemlje, ki je nekdaj pripadala kriki Hemi in njenemu rodu, so
Spanheimi pridobili posest v Dravski dolini doli do Vurmata, v
Mislinjski dolini pa Slovenj Gradec z okrajem. Tega dobe nato
leta 1164 Andeski: zadnji mogki potomee rodu Andechsov. oglejski
patriarh Bertold, je pa leta 1251 podaril ande$ko lastnino v slovenje-
graSkem okraju, gradu. trgu ter drugod. s sodstvom, z mitnico, s
kovnico. z ministeriali in s podlozniki oglejskemu patriarhatu. Slo-
venjegrasko ozemlje je imelo stare politicne zveze s Korosko: za
oglejskega gospostva pa zavzema Se dolgo poseben polozaj med
Korosko. Stajersko in Savinjsko pokrajino. Sele v 15.stoletju po-
stane Mislinjska dolina v polititnem oziru Stajerska zemlja.

Okoli Dravograda in Labota je od 12. stoletja najbogatejsi
zemljiski posestnik Sentpavelski samostan. Njegova zemlja sega
proti vzhodu globoko v Dravsko dolino. Ta je od Dravograda do
tesni med Breznom in Ozbaltom z dedis¢ino, ki so jo tod in v
sosednji Podravski krajini prevzeli Traungavei od izumrle stranske
veje Spanheimov, leta 1147 zdruZena s Stajersko.

Dedisé¢ina po Spanheimih v Podravju je bila kaj bogata. K njej
spadata kot najvaznejsi postojanki Maribor in Radgona. Prva kot
grad, sezidan v marki (stal je na Piramidi nad danasnjim mestom),
druga kot majhna utrdba proti Ogrski, obe pa kot vazni prehodni
toc¢ki preko velike reke. Tudi vrsto manj$ih gospostev in $tevilne
manjSe ministerialske in viteSke rodbine so prevzeli Traungavei -
sredi 12. stoletja kot svojo dedii¢ino v Podravju (ministeriali in
vitezi se na primer imenujejo po Mariboru. Limbusu, Draneku, Ko- |
njicah, Rogatcu in Cmureku).

Sklenjenost kaj obseznega ozemlja je Stajerskim Traungav-
cem znatno pripomogla k izgraditvi dinasti¢ne oblasti. V novo
pridobljenem Podravju je bilo tej skoraj edina vecja ovira salz-
bursko imunitetno ozemlje okoli Ptuja. Zacetki salzburike posesti
v teh krajih segajo Se v dobo po propadu knezevine kneza Koclja.
Po madzarskih navalih 9. in 10. stoletja je Salzburg svojo tamosnjo
posest obnavljal v mejah, ki strnjene obsegajo na desnem bregu
Drave ozek pas od Zrkovee do ustja Dravinje. na levem pa Gorice
od &érte Vurberk—Trojica na vzhodu do ogrske meje.

Glavni kraj in grad v tem okolisu je Ptuj, vendar se pa dolgo
ni mogel povzpeti do veljave. ki jo je imel v 9.stoletju kot eden
najpomembnejSih krajev Spodnjepanonske krajine. Nevarna bli-

248



Dinasti¢ni teritoriji, dezele in dezelno gospostvo

zina meje in vpadi Madzarov so do 12. stoletja ovirali razvoj tega
kraja in okraja.

Traungavei so bili dezelni gospodje Stajerskega Podravja pi¢-
lega pol htoletJa (1147—1192). Od leta 1180 imajo dostojanstvo Sta-
jerskih vojvod. PoviSanje je v zvezi s fakratno drzavno politiko in
sporom med cesarstvom in papeStvom. Ta, ki je s ponovno silo iz-
bruhnil za vlade Staufa Friderika 1. (1152—1190). je prav tako kot
boj za investituro vplival na politi¢ne razmere takratne slovenske
zemlje. Od velikih plemiskih rodbin so Spanheimi in Andeski vneti
pristasi cesarskih Staufov, salzburski nadskofje privrzenci Velfov
in papezevske stranke, Traungavci pa nihajo med Staufi, svojimi
sorodniki, in papezevci. NaSe dezele morajo dajati cesarju znatno
pomo¢ za njegovo vojskovanje proti italijanskim mestem, nikakor
pa niso povsem v cesarskem taboru. V Savinjski dolini so si prisli
hudo navzkriz somisljeniki in nasprotniki oglejskega patriarha
Ulrika, kajti ta je bil pristas papeza Aleksandra IIl. in stranke
Velfov. Bertold. takrat Zupnik v Smartnem pri Slovenjem Gradcu
in arhidiakon v Savinjski kra[ml je kot papeZevee trpel posebno
hudo skodo od cesarskih.

Odlotitev, do katere je prislo v sporu med cesarstvom in pape-
Stvem v Italiji, je tudi nasi zemlji prinesla mirnejSe Case ter pripra-
vila vazne polititne spremembe, zlasti na Stajerskih tleh. Pri Leg-
nanu je leta 1176 prizadejala lombardska mesina zveza cesarski
vojski hud poraz, predvsem zato, ker cesarju Frideriku Henrik
Lev, vojvoda bavarski in saSki, ni nudil potrebne pomo¢i. Cesar
je sklenil s papezem sicer mir, a se masc¢eval nad Henrikom.
Leta 1180 mu je odvzel obe vojvodini, od katerih dobe Bavarsko
Wittelsbachi, obenem pa povzdigne Stajerskega Otokarja v voj-
vodo, njegovo krajino pa v vojvodino.

Le malo let je bil zadnji Traungavec vojvoda Stajerski. Bil je
brez naslednikov in zaradi bolezni tudi brez upanja. da bi jih dobil.
zato je z dedno pogodbo na sestanku v Georgenbergu ob Anizi
leta 1186 zapisal svojo vojvodino s celokupnim deZelnoknezjim
imetjem avstrijskim Babenberzanom. Stajerski ministeriali in vi-
tezi so si pri tem izgovorili zapis in zagotovitev svojih pravic tudi
od strani bodotega dezZelnega gospoda. Ko je prigla formalna pri-
volitev od strani krone, je postala pravnomo¢na vazna sprememba,
ki se je tikala tudi slovenske.zemlje. To se je zgodilo leta/1192) ko
je umrl zadnji Traungavec. Pokopali so ga v-Zi¢ki kartuziji, usta-
novi njegovega oceta.

Stajerska je za dobo dobrega pol stoletja dobila dezelne kneze
novega rodu, avstrijske Babenberzane. V tem Casu in v zvezi s
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prehodom na nove gospodarje se konéno ustale dezelne meje proti
Ogrski. Med Dravo in Muro se je dotlej od Ogrov ogrozena meja
Podravske krajine za salzburskega nadikofa Konrada I. (1106 do
1147) pomaknila preko érte Ptuj—Radgona. Za Slovenske gorice je
tedaj nastopila doba blagostanja, obsezne kolonizacije in varnosti
pred Ogri; ki jo je Se povecala vojasko-obrambna ustanova strel-
cev (sagittarii, schiitzen) in strelskih dvorcev, razpostavljenih ob
Stajersko-ogrski meji, najve¢ med Muro in Dravo. Strelei so imeli

v fevd manjSe dvorce, posestva ali vasi, bili osvobojeni povsem ali
dLan dajatev in davs¢in. a so morali zato opravljati vojno in
brambno dolznost v sluzbi svojega gospoda. Poruseni grad Ptuj je
zopet pozidan. Poprej napadajo¢i Ogri so bili potisnjeni v defen-
zivo, v ofenzivo pa je stopil salzburski Ptuj pod vodstvom nad-
Zkofovih ministerialov; ti so stolovali na obnovljenem ptujskem
gradu in se povzpeli do veljave in moci kot obmejni kastelani v
boju z Ogri. Njihova poglavitna zasluga je, da se je v zadnjih letih
12. stoletja pomaknila meja med Dravo in Muro v $kodo Ogrske
onstran OrmozZa na &rto Sredisée—Ljutomer. S padcem in pre-
hodom Ormoza pod Salzburg in Ptuj se je zrusilo tudi levo in desno
ogrsko krilo. Na desnem bregu Drave izgube Ogri okolis pri Borlu,
na severu se pa najkasneje do srede 13. stoletja pridruzi Stajerski
Mursko polje. Organizacija strelcev in strelskih dvorcev se vzpo-
rcdno z intenzivno kolenizacijo razsiri preko novo pridobljenega

\. | (Fehrlng)

WCJSI Casi in s té_ﬁ—hd obeh straneh moznosti vchkopotez-
nejSe kolonizacije so nastopili s 13. stoletjem. V obdravskem mej-
nem pasu Slovenskih goric. deloma $e pustem in nenaseljenem, jo
vodijo Ze imenovani gospodje, ki se imenujejo po Ptuju in ki med
drugim naselijo pri Veliki Nedelji Nemski viteski red, na Murskem
polju pa Stajerski dezelni gospodje. Na salzburikem ozemlju so
imejitelji fevdov. ki jih oddaja salzburski nadskof, v prvi vrsti
vplivni gospodje Ptujski in $tevilni njim podrejeni vitezi ter plemiéi
nizje vrste, domadega in tujega rodu. Fevd je zlasti v vzhodnih
Slovenskih goricah nagrada za vse tiste male viteze, ki v sluzbi
gospodov Ptujskih ali pa tudi neposredno salzburskih nadskofov
gonijo Ogre iz dezele. Fevd v rokah teh vojaskih osvajalcev
pomenja hkrati za salzbursko cerkev varnost njene posesti na
ozemlju, iztrganem Vzhodnemu sosedu

” Arpadow i¢ev zanesljivi ogrskl svetni in cerkvem velikagi. Od kra]_[a
U Bele I74 9 (11?)—1196) ustanov l_]em samostan mstercuanskewa reda
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1. vrsta: pfenigi salzburikih nadSkofov iz kovnice v BreZah, a) nad3kofa Adalberta (1183—1200),
b) nadskofa Eberharda II. (1200—1246). — 2. vrsta: korofki vojvoda Bernard (1201—1256), pfenigi
a) iz kovnice v Kostanjevici, b) iz kovnice v Ljubljani. — 5. vrsta: denarji, a) oglejski patriarh
Rajmund (1273—1299), b) trzaski Skof Arlongus (1262—1282). — 4. vrsta: a) goriiki grof Albreht 1L
(1258—1301), iz kovnice v Lienzu, b) tirolski grof Majnhard (1254—1271), >krajcarjic iz kovnice
v Meranu. — 5. vrsta: a) Pfemysl Otakar II., pfenig iz kovnice v Gradeu (1262—1276), dve podobi,
b) celjski novec grofa Ulrika II. (u. 1456), ¢) cesar Friderik III., pfenig iz kovnice na Dunaju (u. 1458)
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pri Sv. Gothardu (Monoster) pridobi zemljis¢e Dobro. V prekmur-
skem Gorickem podeljuje krona ob koncu 12. in v zacetku 13. sto-
letja posest fevdalni rodbini Haholdov in grofu: Nikolaju iz Zelez-
nega. Neobljudeno zemljo Cankovo blizu Radgone prejmejo 1212
od kralja bratje Bozjega groba. Templarski red pridobi posest v
Gornji Lendavi, Murski Soboti in Selu. Od prve polovice 14. stoletja
je tezisce posesti Haholdov okoli Dolnje Lendave.

Po ustalitvi $tajersko-ogrske meje med Dravo in Rabo in po
prehodu velikih predelov zemlje v roke svetnih in cerkvenih veli-
kaSev se je na tem ozemlju razvila nova in svojevrsina kolonizacija.
Na plast slovanske in tudi nemske naselitve v zahodni Panoniji
izza 9. stoletja — kolikor jo je po vdorih, pustosenjih in naselitvi
Madzarov se ostalo — se od 12. stoletja dalje vlegajo nove koloniza-
cijske plasti. Napolnile so zlasti ozemlje mejno-obrambnega slabo
ali pa povsem neobljudenega pasu, ki ga je imela Ogrska v prvih
stoletjih pod Arpadm‘i('-i — kot drugod ob svojih mejah — ureje-
nega, utrjenega in s posebnimi strazarji zasirazenega tudi v odsekih
med Dravo in Rabo ter Rabo in Donavo. Ta pas je obsegal med
Dravo in Rabo vzhodne Slovenske gorice. Mursko polje, vzhodni
okolis Radgone in danaSnje Prekmurje. Kolonisti so bili Slovani,
zlasti v odseku med Dravo in Rabo. med Rabo in Donavo pa §te-
vilni Nemei (danes Nemci na Gradis¢anskem). Slovenci v Prek-
murju izhajajo poleg Sibkih starej$ih plasti povecini iz koloniza-
cijskih tokov, ki so — kot ze v 9. stoletju — prodirali. pospeseni s
kolonizacijskimi akcijami drzave in zemljiskih gospostev. od za-
hoda, ]uoa in jugovzhoda v vzhodne Slovenske gorice, na Mursko
polje in v predele onsiran Mure. Slovenci vzhodno od ¢érte Rad-
gona—Ptuj tvorijo s tistimi, ki jih danes imenujemo prekmurske,
naselitveno enoto: ta se je ustalila v 12.—13. stoletju. Nenavadno
oblikovan potek slovenske jezikovne in danes tudi jugoslovanske
drzavne meje, ki z velikim pomolom sega na prekmurskih tleh do
Porabja, se da lepo razloZiti z napolniivijo nenaseljenega ali pa
slabo naseljenega nekdanjega Stajersko-ogrskega medmejnega pasu
s svezimi slovanskimi naseljenci v 12. in 13. stoletju: prav take-so
medmejne predele severno od Rabe naselili v istem ¢asu novi do-
toki Nemcev. Vali slovanskih doseljencev v obmejnem pasu med
Rabo in Muro so okrepili tamkajinje ostanke prejinjega slovan-
skega prebivalstva in povzrocili, da se je edino tu onstran Mure
mogel obdrzati do danes slovenski Zivelj, prekmurski Slovenci.

V Stajerskem Podravju so zgodaj pridobili posest tudi alpski
samostani, kar je bilo zaradi vinskega pridelka zanje velikega po-
mena. Koroski St. Pavel prednjaéi na desnem bregu Drave s po-
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sestjo, ki sega od potoka Velke do Ru$, na levem pa z vinorodno
zemljo pri Mariboru, na Rem$niku in v Slovenskih goricah. Ve-
trinjski cistercijani imajo raztreseno posest okoli Maribora, ad-
montski benediktinci pa okoli Jarenine in na Radlu. Vsa ta
samostanska zemlja pa ni izlo¢ena iz oblasti dezelnega kneza, také
kot na primer salzburika okoli Ptuja. Samostani niso v Podravju
imunitetni gospodje, marve¢ le zemljiski posestniki, zato ne ovirajo
izgraditve dezelnoknezje oblasti.

SAVINJSKA KRAJINA. Tu je bil razvoj dezelnega gospostva, ce
ga primerjamo z onim v Stajerskem Podravju, drugacen. Dvoje
predvsem je oviralo, da ni ob Savinji nastala mo¢na dinasti¢na
oblast. Prvi¢ poseben razvoj krajine, ki je zgodaj izgubila lastne
krajisnike in si je v politi¢nem oziru naslonila na Kranjsko, kakor
smo ze slifali. Drugi¢ pa je bilo Posavinje bolj kot marsikatera
slovenska pokrajina razbito po imunitetni zemlji, ki ni bila pod-
lozna dezelnemu gospodu in je tako ovirala izgraditev njegove
oblasti. Najveéje gospostvo te vrste je bilo Lasko; segalo je od
Trbovelj do JurkloStra ter od Sevnice, Rade¢ in Kuma skoraj do
Celja in Zalca. Do leta 114‘2’ so bili njegovi gospodarji Spanheimi;
pridobili so si ga iz poseqtnega kompleksa krske Heme in njenega
rodu po zmagi papeske stranke v Vzhodnih Alpah v ¢asu investi-
turnega boja; nato Traungavei in od 1192 do 1246 Babenberzani,
torej deZelni gospodje Stajerski. Vendar k Stajerski Lasko z oko-
lisem v tej dobi Se ni spadalo. Bilo je enklava zase z upravnim in
gospodarskim sredis¢em v Laskem.

V severnem in vzhodnem delu Savinjske krajine sta bila naj-
vetja posestnika imunitetne zemlje dva cerkvena gospoda, salz-
burski nadskof in krski Skof. Posestva krske skofije izvirajo iz
cesarskih darov Otona II. (980) in Konrada II. (1016, 1025) savinj-
skim krajisnikom: nasledila jih je krSka Hema in jih podelila
cerkvi na koroski Krki. V lastni upravi krike cerkve je bilo ozemlje
med zgornjo Pako in zgornjo Dravinjo s sredis¢em v Vitanju, dalje
pokrajina od zgornje Voglajne do Pilstanja in Podceirtka ter kot
ob Sotli pri Bizeljskem. K temu pridejo Se obsezna ozemlja, ki jih
je krika Skofijska cerkev dajala v fevd (Planina, Kozje, Podsreda,
Kunsperk, Rogatec, Lemberg pri Polj¢anah). V Kozjem. Pilstanju.
Podsredi, Planini in $e drugod domujejo krski ministeriali in vitezi.

Salzburika posest v Savinjski krajini izvira tudi iz imetja gro-
fice Heme in njenih starobavarskih prednikov. Slediti jo moremo
do zadnjih let 9. stoletja. V Posavju obsega ozemlje na levi strani
Save od Sevnice navzdol. Kakor na severu ob Dravi je bila tudi
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salzburska zemlja med Savo in Sotlo vse do prve polovice 12. stol.
. toris¢e za vpade sosedov od vzhoda. Politi¢éna meja med »nemsko
drzavo« in Hrvatsko pa skraja ni potekala ob spodnji Sotli in na
Gorjancih, marve¢ na Krskem polju in ob spodnji dolenjski Krki.
Od prve polovice 12. stoletja dalje pa se umirijo razmere med
obema drZavama v tem delu Posavja, politicna meja se ustali in
pomakne na spodnjo Sotlo in na Gorjance, hkrati pa se nov kolo-
nizacijski val razprostre na ozemlju vse do novih hrvatskih meja.
Salzburg razsiri svoje ozemlje do spodnje Sotle, starejsi redkejsi
naselitveni plasti v kotu med Sotlo in Savo se priklju¢i mlajse
naseljevanje, ki poteka v etapah in deloma tudi po na&rtu: Svojo
upravno, gospodarsko in vojasko postojanko ter mes¢ansko nasel-
bino, vzraslo sicer iz vaske osnove, dobi okoli§ ob konéani vojaski
in kolonizacijsko-gospodarski osvojitvi tega ozemlja v Brezicah.
Brezice s svojo kovnico in breZiska vrata postanejo vazna totka
trgovskega in sicerSnjega prometa v smeri proti Hrvatski. Veliko
stevilo fevdov v rokah vitezov vzdolz drzavne meje ob Sotli in
okoli Brezic je posledica tega sicer kasnega vojaskega, koloniza-
cijskega in gospodarskega osvajanja. ki pa po drugi sirani pomeni
mo¢no obrambo v tem odseku drzavno-obmejnega ozemlja.

V zgornji Savinjski dolini si delita ve¢ino zemlje leta 1140 usta-
novljeni benediktinski samostan v Gornjem gradu in oglejski pa-
triarhat. V srednjem delu Savinjske doline in v Saleski dolini pa
postajata od 13. stoletja dalje vedno bolj vplivni dve rodbini: ko-
roéki,lfggbﬁkii__(ﬂeunbﬁrg), ki so, kot se zdi, nasledili tamkaj
nekdanje savinjske krajisnike, in svobodni gospodje Zovneski (San-
negg), kasneji-celjski grofje, od 1322 dedi¢i Vovbrskih. Celje kot
dedis¢ino savinjskih krajisnikov, Mozirje kot oglejski fevd in So-
Stanj imajo v posesti Vovbriki. Svobodni gospodje (liberi) so bili
tudi oni iz Vojnika, a so leta 1241 izumrli, nato je njihova posest
preila na Babenberzane. 3 W32 b Rsg e ol LI

KRANJSKA. Ozemlje Kranjske kaze kaj pisano zemljisko po-
sestno in teritorialno podobo, ki ni bila zmozZna pospesevati zgod-
njega nastanka deZelnega gospostva v rokah ene rodbine.

== Oglejski patriarh je sicer od leta 1077 prvi¢, od leta 1093 pa
drugié krajisnik na Kranjskem, ali o dejanskem izvajanju njegove
svetne oblasti na kranjskih tleh vemo kaj malofNamesto patriarhov
pridejo do prve veljave v dezeli njihovi namestniki, grofje Andeski;
ti imajo kot oglejski fevd dezelno upraviteljstvo na Kranjskem
obenem s sedezem kranjskega krajisnika, Kranjem.|Zemljiska po-
sest oglejske cerkve je bila premalo obseZzna, da bi bila pomagala
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k izgraditvi mocne svetne oblasti patriarhov. Vrh tega ima glavna
oglejska zemlja na Kranjskem zelo obroben polozaj — srediséi sta
Loz in Cerknica — ter boljSe zveze z oglejsko posestjo na Krasu in
v Furlaniji kot kranjskim zaledjem. Pa tudi tukaj niso Oglejski za
stalno edini in neomejeni gospodarji.

V gorenji Kranjski je dvoje obseznih ozemelj v posesti cer-
kvene roke, freisinfkega in briksenskega $kofa. Temelj freisinski
posesti na Gorenjskem so polozile velike darovnice iz let 973, 989
in 1002. Selska dolina, skoraj cela Poljanska dolina ter Sorsko polje
z Loko tvorijo zaokrozeno ozemlje, ¢igar upravno sredisc¢e je na
gradu v Loki. Na Dolenjskem ima Freising posest okoli Bele cerkve,
Skocjana in Klevevza, vendar se ta Se od dale¢ ni obdrzala v tisti
strnjenosti kot gorenjska, marve¢ se razkraja vedno bolj in bolj.
Tudi briksensko posest so utemeljile velike kronske darovnice iz
11. stoletja. Briksen ima v glavnem gorenjski kot od soto&ja obeh
Sav navzgor, del Bohinja in pas ob Karavankah od HrusSice do
Trzi¢a. Sredis¢e obseznega ozemlja je na Blejskem gradu.

Od drugih velikih zemljiskih posesinikov v cerkveni roki je
imela salzburska nadskofijska cerkev od 11.stoletja dalje posest
v okolifu od Grosuplja do Dobrepolja, krika Skofijska cerkev pa
od zemlje Heminega rodu posest okoli Mokronoga in Vaé. Od re-
dovnih ustanov pa je najve¢ posesti na Dolenjskem pa tudi v
okolici Ljubljane in na Gorenjskem imel stifki samostan.

Od svetnih gospodov so pridobili v dobi nastajanja dinasti¢nih
teritorijev na Kranjskem najveé zemlje Andeski, Bogenski in Span-
heimi. Grofje iz bavarskega Andechsa in prav tako bavarski grofje
Bogenski so priZenili ve¢ino svoje kranjske zemlje iz dedis¢ine
kranjskega in istrskega krajisnika Popona iz rodu Orlamiinde; ta
je umrl prejkone leta 1101 brez moskih potomcev, zapustivsi le dve
héeri. Od teh je prva vzela za moZa enega iz rodu Andeskih, druga
enega iz rodu Bogenskih. Bogenska posest je raztresena po vsej
dezeli (na Gorenjskem blizu Preddvora, na Dolenjskem ob Krki,
Krsko ob Savi). Prav ta razcepljenost in drobitev posestnega stanja
v zvezi z gospodarsko krizo Bogenskih je v drugi poloviei 12. sto-
letja povzrodila razsulo njihovega zemljiSkega imetja na slovenskih
tleh. Leta 1242 je rod Bogenskih brez moskega potomstva izumrl.

Drugacen je bil razvoj rodu-@ndeékiﬁ.\ Vrsta sreénih okolis€in

¢astihlepni rodbini do zelo naglega porasta, ki bi jo bil mogel pri-
vesti do trajne dinasti¢ne oblasti v deZeli, da ni pomanjkanje
moskih potomcev tega preprecilo. Posesino podlago za mo¢ Ande-
§kih na Kranjskem in v Istri je polozil grof Bertold II. z dedi$¢ino
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svoje zene Sofije iz rodu izumrlih kranjsko-istrskih krajisnikov.

== Sin in vnuk, oba z imenom Bertold, sta pripeljala rod na vrhunec

moci. Poleg kranjskih posestev in deZelnega upraviteljstva, ki ga
imata v imenu oglejskega patriarha, pridobita Se krajisko oblast v
Istri ter Stevilne fevde tod in na Kranjskem. Grof Bertold I'V:"'('u/mrl
leta 1204) je imel pred oémi zavojevanje prednikov pred sto leti v
hrvatskem Primorju in se ponosno imenoval »vojvoda Dalmacije,
Hrvatske in Meranije«. S spretno rodbinsko politiko je znal Bertold
ustvariti svojemu rodu z mozZitvami in Zenitvami zveze na evrop-
skih dvorih od Francije do Balkana. Bertoldov sin enakega imena
je postal nadskof v ogrski Kalocsi, ban hrvatski in je od leta 1218
oglejski patriarh. Po imenu neznana héi bi po dogovorih, ki so
leta 1189 potekali v NiSu z raskim velikim Zupanom Nemanjo in
njegovim bratom, morala vzeti na istrskih tleh za moza Toljena,
sina humskega kneza Miroslava. 1z andeSko-nemanjiske zveze ni
bilo ni¢. Héi Agneza je od 1196 do 1200 Zena francoskega kralja
Filipa II. Avgusta. Gertruda je vzela za moza Andreja, od leta 1204
kralja Ogrske in Hrvatske. Hedviga je postala Zena $lezijsko-polj-
skega vojvode Henrika. NajstarejSi sin Oton je sledil oetu na
dednih posestvih na Bavarskem in prevzel tudi naslov vojvode me-
ranskega. Drugorojenec Henrik je pa dobil po otetovifsmrti Istrsko
krajino,) oglejsko deZelno upraviteljstvo na Kranjskem in andeska
posestva tod ter na gtajersken@

Najvecje strnjeno ozemlje andeSke zemlje na Kranjskem se je

raztezalo od gorskih prehodoy pri Motniku in Trojanah na vzhodu,

—~—

pa priblizno do Kokre, Kranja in Smlednika na zahodu. Sredisce
je v Kamniku: po njem se Andeski veasih imenujejo »grofje kam-
niskic. Poleg gornjega gradu so imeli v Kamniku tudi spodnji grad
s kapelo v dvoje nadstropij. Njena vrata v romanskem slogu so iz
prve polovice 13. stoletja, ko je bil Kamnik pod Andechsi eden naj-
pomembnej$ih krajev na Kranjskem. V Kamnik je vodila pot iz
Savinjske preko Tuhinjske doline. AndeSka ustanova je hospital
sv. Antona na Kozjem hrbtu, sluzil je promefu ob potu iz Savinjske
doline na Gorenjsko.

Na gorenjskem ozemlju Andeskilh Zivi cela vrsta njihovih mi-

" nisterialskih in viteskih rodbin. Mnoge so se priselile na Kranjsko z

Bavarskega. n. pr. Gali: ti so se povzpeli do take veljave, da zastopa

. eden od njih, Konrad Gal. leta 1237 na Dunaju pred cesarjem Fri-

f
{

\

derikom II. kranjske ministeriale. Drugi andeski ministeriali in
vitezi se imenujejo po Gutenbergu pri Trzi¢u, po Limberku (Lilien-
berg) in Vranji pe¢i (Rabensberg) pri Kamniku, po Mengsu, Brniku,
Cerkljah, Bregu in drugih krajih. Do posebne veljave so se po-

256



ROKOPIS, NAPISAN V BISTRI LETA 1347 (AUGUSTINUS, DE CIVITATE DEI)

(rokopis 2, list 3, v Narodni in univerzitetni knjiZnici v Ljubljani)



Od trinajstega do petnajstega stoletja

vzdignili vitezi, ki se imenujejo veasih po Velesovem, véasih po
Kamniku, izhajajo pa, kakor se zdi. od viteza Majnharda iz Kokre,
omenjenega prvi¢ okoli leta 1150. Rod je imel bogato posest na
ravnini med Kranjem in Kamnikom. Zenski samostan v Velesovem
je njegova pobozna ustanova (iz leta 1238).
== Tretji rod, ki si je pridobil na Kranjskem najve¢ zemlje, so
Spanheimi. (Srecah smo jih Ze na Koroskem in v Podravski krajini.)

Vsaj do dela svoje obsezne posesti na Kranjskem pa so, tako Laze,
prisli po zmagi, ki jo je v Vzhodnih Alpah za investiturnega boja
leta 1106 dosegla papeska stranka, katere pristasi so bili Spanheimi,
to pa na rac¢un posesti, ki jo je imel ondod cesarsko usmerjeni rod
korosSke Heme. S svojo v osrednjem delu Kranjske leZet¢o zemljo in
fevdi imajo Spanheimi Ze po prirodi moéno postojanko v dezeli.
- ﬁfjubljana s Siroko okolico in obrobje Ljubljanskega barja je v
njihovih rokah. Z novo kolonizacijo skuSajo vse to trdneje priklju-
¢iti svoji oblasti. V zvezi z ustalitvijo in utrditvijo spanheimske
oblasti na Kranjskem v prvi polovici 12. stoletja se prvi¢ omenja
Ljubljana v zgodovini. V zvezi s tem je velik kolonizatori¢ni razmah
v [jubljanskem Posavju, ki naj da spanheimski oblasti v srediséu
Kranjske potrebno in zvetano gospodarsko podlago. Staviti ga je v
— 12. in v prvo polovico ter sredino 13. stoletja. Spanheimski ministe-
riali se imenujejo po Falkenbergu pri Turjaku, Igu, Ljubljani,
Hrusici, Osterbergu, Polhovem gradcu, Gori¢anah, Sori in Jeter-
benku (Hertenberg). V gradu nad Ljubljano je upravno sredisce
najobsirnejSega kompleksa Spanheimov na Kranjskem. S Koro-
$kega se doseljujejo ministeriali Spanheimov v Ljubljano in njeno
okolico. — Drugo po obsegu je spanheimsko ozemlje ob spodnji
Krki, s sredis¢em v Kos.tanjevici.(’l‘_u je urejena spanheimska kov-
nica novcev, nedvomno s posebnim ozirom na trgovske zveze z
vzhogio_m saj se je dober novec kostanjeviskega kova razsiril v prvi
poTbvwl 13. stoletja globoko na Ogrsko. Kostanjevica naj bi tudi
bT— protmtez bhzn;{emu frelqmsko-babenberbkemu trgu na Otoku

pobozna ustanova tega okoliSa je cistercijanski samostan pri Ko-
— stan;ewci "(ustanovl_]_“n leta 1234).)Iz okolice Kostanjevice je izsla
v drugi polovici 12. stoletja pod vodstvom Spanheimov politi¢na in
kolonizatori¢na osvojitev ozemlja onstran spodnje Krke in $e preko
| Gorjancev. Uspeh je premaknitev kranjskih meja na skodo Hrvat-
/ske od spodnje Krke v Zumberak, na ¢rto Ostrc—Bregana.
Tesno s slovensko zemljo je povezana preteklost gospodov
Visnjegorskih. Gospodje, ki se imenujejo po Visnji gori, so iz rodu
koroske Heme. Velikanske povrSine zemlje iz njene dedis¢ine so
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presle na naslednike Visnjegorske. Kljub krizi tega rodu, ko ga je
zmaga papeske stranke v boju za investituro oropala obsezne zem-
ljiske posesti, v glavnem na rac¢un Spanheimov, je Heminemu rodu
— Visnjegorskim ostalo Se dovolj zemlje: ma Bavarskem, Avstrij-
skem, Zgornjem Stajerskem, v Furlaniji)pa tudi na Kranjskem.
Prvotno imajo Visnjegorski svoj sedez na gradu Pux v zgornji
dolini Mure. V prvi polovici 12. stoletja pa se je ena veja naselila
na svoja kranjska posestva in se zaéela imenovati po Visnji gori,
gradu, ¢igar razvaline so Se vidne nad dana$njim mestom. Na Do-
lenjskem sega raztresena posest Visnjegorskih od zgornje Krke,
Visnje gore in Litije do jugozahodnega in juZnega podnozja Gor-
jancev. Cistercijanski samostan v Sti¢ni je poboZna ustanova rodu
Visnjegorskih (ustanovljen leta 1136). Visnjegorski ministeriali in
vitezi se imenujejo med drugim po Mehovem. Kronovem. Cre-
tezu (Reutenberg), Mirni (Neudeck), Slepé¢jeku (Blindenbach),
Hmeljniku (Hopfenbach), Prezeku (Preiseck), Mokrem polju (Nas-
senfeld) in Lihtenbergu pri. Litiji. V sorodu z Visnjegorskimi, po
izvoru pa iz rodu Ortenburzanov, so gospodje, ki se imenujejo po
Sumberku (Schonberg) na Dolenjskem. in imajo posest tu ter na
Gorenjskem.

- Visnjegorskim gre glavna zasluga, da so razsirili meje Kranjske
preko Gorjancev v danasnjo Belo krajino, ki je do srede 12. stoletja
politi¢no spadala pod hrvatsko drZavo. Iz vrste visnjegorskih osva-
jalcev Bele krajine se je Albert v zadnjih desetletjih 12. stoletja
upal cel6 preko Kolpe dale¢ v hrvatsko zemljo, vendar so ga odbili,
tako da je okoli leta 1200 Kolpa od kocevskih gozdov pa do pod-
nozja Gorjancev postala mejna reka med Hrvatsko in Kranjsko.
Politi¢ni osvojitvi sledi v prvi polovici 13, stoletja Se cerkvena pri-
klju¢itev pokrajine, ki je bila dotlej pod zagrebsko Skofijo. Oglejski
patriarh Bertold je leta 1228 osebno prisel v Belo krajino in uredil
v dezelici oglejsko cerkveno organizacijo: pod farno cerkev sve-
tega Petra v Crnomlju spadajo tiri podruznice (prejkone Metlika,
Podzemelj, Semi¢ in Vinica); Sofija, hé¢i belokranjskega osvojevalca
Alberta, jih je bogato obdarovala. Pri takrainih razdrapanih poli-
ti¢nih razmerah na Hrvatskem in Ogrskem ni bilo patriarhu Ber-
toldu pretezko doseti in za svojo cerkev ohraniti uspehe ob mejah
in onstran meja svoje dieceze. :

e Med staro kranjsko plemstvo je Steti tudi TurjaSke (Auer-

sperg); ti se v listinah prvi¢ omenjajo sredi 11. stolefja. ©d Grosu-

peljske kotline pa do Velikih Las¢ in Ribnice sega glavnina njihove
zemlje. Toda Ze sredi 13. stoletja izumrje stari rod. Tisti, ki se po-
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zneje imenujejo Turjaski, izhajajo iz rodu nesvobodnih ministe-
rialov nekdanjih svobodnih gospodov.

Pregled zemljiskoposestnega stanja na kranjskih tleh nam
kaZe, kako razbita je bila v tem pogledu ta zemlja in kako malo
primerna za izgraditev mo¢nega dinasti¢nega gospostva. Oglejski
patriarh, po privilegijih svetni gospodar dezele, ob Stevilnih svetnih
in cerkvenih velikasih deloma ni mogel priti do veljave, deloma pa
se tudi za svojo svetno oblast v deZeli ni dovolj trudil, ampak jo je
prepustal svojim namestnikom, deZelnim upraviteljem. Sele pa-
triarh Volfger (od leta 1204) je zadel ZivahnejSo kranjsko politiko.
Resno se je zavzel za obnovo svojega svetnega gospostva na kranj-
skih tleh, pri tem pa tréil na Andeskega; ta je bil v dezeli le njegov
namestnik, a je mislil, da je Ze pravi gospod. Spor med njim in
patriarthom uvaja poglavje o borbi za Kranjsko v 13. stoletju.

ISTRA. Politiéna zgodovina Istre v visokem srednjem veku je
v marsi¢em ozko povezana s Kranjsko. Obe-deZeli prideta obenem
pod svetno oblast oglejskega patriarha (1077), v obeh imajo prvo
besedo in najobseznejso posest ¢lani istih rodbin. Oglejski patriarhi
Istre, navzlic podelitvi iz leta 1077, niso obdrzali v svoji svetni
upravi. Kot krajisniki se vrste ¢lani nemskih rodbin Eppenstein in
Orlamiinde, nato Spanheimi (1106—1173) in naposled Andeski (1173
do 1208). Zadnji dve rodbini celo Ze dedujeta krajisko oblast. Ven-
dar se mo¢na dinasti¢na oblast v Istri ni razvila. Poseben polozaj
mest in obseZzna zemlji¥ka posest v tujih rokah sta temu naspro-
tovala.

Mesta se v 12. stoletju ¢imdalje bolj izmikajo oblasti krajisnika
in gredo svojo pot v avtonommnem razvoju, ki sledi v primerni ¢a-
sovni razdalji razvoju italskih mesinih komun. Mesta postajajo od
12. stoletja dalje sredii¢a politiéno-ekonomskih ureditev na novih
podlagah; iz malih, cerkveno-fevdalnih naselij agrarnega podezelja,
ki jim pripada, rastejo v komune, ki so sredi$¢a dolo¢enega, njim
podrejenega podezelja s kmeti, ki so z mestom in z mescani v fev-
dalnem in kolonatskem odnosu. Na &elu mest so konzuli, kasneje
beneski potestati. Uprava z velikim in malim svetom je to¢no-ure-
jena po zapisanem pravu in izdelanih uredbah.

Obenem se, zlasti od 12. stoletja naprej, mo¢nemu gospodar-
skemu vplivu pridruZi Se mocan politiéni vpliv. Benetk. Te Sirijo
svoj vpliv in se kaj malo ozirajo na oglejskega patriarha, ¢eprav je,
kot receno, od 1077 svetni gospod Istre. Mesta sklepajo z Benetkami
samostojne pogodbe. Prisega zvestobe, letne dajatve v moveu in
pridelkih ter vojna sluzba v omejenem okolisu je poglavitna poli-
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ti¢na vsebina teh, preko zakonite svetne oblasti v dezeli sklenjenih
dogovorov. Gospodarske ugodnosti in pogodbene toc¢ke so dolo¢ene
posebej. Koper, Pulj, Pore¢ in Rovinj sklenejo Ze v 12.stoletju
take pogodbe z Benetkami, leta 1202 se pridruzita Se Trst in Milje.

Drugo, kar je mimo mest v 12. stoletju oviralo dvig dinasti¢ne
oblasti v dezeli Istri, je velikanska zemljiSka posest, ki ne pripada
rodbinam vladajo¢ih krajisnikov. Najveljavnejsi in najvecji zem-
1ji8ki posestniki so v Istri oglejski patriarhi in goriski grofje. Oglej
ima Ze od starih ¢asov v Istri bogato posest. V zatetku 12. stoletja
jo je Se povetal na severu z zemljo med Dragonjo in Mirno, ki je
bila poprej last grofov iz rodu Orlamiinde, ter velikimi ozemlji v
zahodnem delu polotoka. Gorigki grofi imajo najve® zemlje —
lastne in fevdne — v sredis¢u deZele s Pazinom kot glavnim krajem.
Mnogo so je pridobili tudi od Ortenburzanov, ti pa so jo bili pode-
dovali od rodu Or]amifinde.

POSOCJE IN KRAS! Slovenska zemlja ob Soci, okoli Vipave in
na Krasu zavzema dolgo Casa politi¢no slabo opredeljen poloZaj in
kaze zelo razbito zemljifko-posestno podobo; to je eden izmed vzro-
kov, da v teh predelih dolgo ni nastala mocnej$a dinasti¢na oblast.
Glavna zemljiska posesinika sta, podobno kot v Istri, tudi v tem
delu naZe zemlje oglejski patriarh in goriski grof. Oglejski patriarh
ima Ze zgodaj posest v Poso¢ju in na Krasu. Ob Soéi je njegovo
najobseznejSe ozemlje Tolminsko: obsega dolino Sofe od Bovea
_skoraj do Roéinja ter povirje Bace in Idrijee. Na gradu v Tolminu
je sredis¢e upravne edinice, ki se javlja pod imenom tolminska ga-
staldija. Benegka Slovenija je prvotno skoraj vsa oglejska. Mo¢na,
toda nikakor ne tako sklenjena kot ob zgornji Soé¢i je bila oglejska
posest v Goriskih Brdih, Vipavski dolini in na Krasu. V zahodnem
delu Krasa pripada oglejskemu patriarhatu pas od spodnje Vipave
do trzaskih meja. Tu so si svoje gospostvo izgradili najmogo¢nejsi
oglejskih vazalov na Krasu, gospodje iz Devina, ki so po rodu iz
Furlanije. Na notranjskem Krasu je pridobila oglejska cerkev
svojo posest deloma kot dar krone, deloma jo je podedovala. Seno-
7e¢e in Prem sta prav tako kot Devin od starine gospostvi oglej-
skega patriarhata. Med podedovano oglejsko posest spadata Vipava
in Postoina. oboje stara andeSka zemlja, ki jo je zadnji moski
potomec tega rodu, oglejski patriarh Bertold leta 1251 zapisal svoji
cerkvi.

Najvetji svetni zemljigki posestniki na Krasu in v slovenskem
Posotju pa postajajo zgornjekoroski grofje, ki se od prve polovice
12. stoletja imenujejo po Gorici. Njihovo je v glavnem: Posoéje od
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Rocinja do ustja Vipave, nekaj posesti okoli Boveca in Kobarida,
ve¢ji del Goriskih Brd, BanjSka in Trnovska planota, ve&ji del
spodnje in srednje Vipavske doline ter Sirok pas kraske zemlje, ki
se vle¢e od Komna, Rihemberka in Stanjela notri v Brkine, Cicarijo
in do izvirov notranjske Reke. Nekaj pa je bilo goriske zemlje tudi
na Notranjskem, pod Nanosom okoli Razdrtega in okoli Planine.
Povsod na tem ozemlju, od Goriskih Brd pa preko Posoéja, Vipavske
doline in globoko notri na Kras imajo Goriski svoje Stevilne mini-
steriale in viteze. Najpomembnejs$i med njimi so gospodje, ki se
imenujejo po vipavskem gradu Rihemberku in so po izvoru, kot
kaZe, iz Tirolskega.

Gorica z gradom je sredis¢e goriSke posesti v Poso¢ju, na Krasu
in v Furlaniji. Posest zemlje je dala temu ob Soco priseljenemu
nemskemu rodu trdno materialno osnovo, da si je na nji gradil
svojo dinasti¢no oblast. Vendar je bil razvoj v tej smeri na Gori-
§kem mmnogo bolj pocasen kot na primer na KoroSkem ali Stajer-
skem. Moé oglejskega patriarha, ne le svetnega, marveé tudi cerkve-
nega gospodarja v Poso¢ju in v Furlaniji, je bila do srede 13. stol.
e tako moé¢na, da ni trpela poleg sebe e enega dezelnega gospoda.
Posebno velja to za dobo patriarhov Volfgerja (1204—1218) in
Bertolda (1218—1251). Goriski grof je bil tudi kot odvetnik in veliki
vazal oglejski ozko navezan na patriarhat, ¢eprav je bil v srcu
navadno bolj nasprotnik kot prijatelj in bolj tekmec kot zagovor-
nik oglejskih koristi. V drugi polovici 13. stoletja pa se je razmerje
gorifkili grofov do patriarhov zelo spremenilo, tem v Skodo, onim
v korist. Vrsta okolis¢in je takrat moc¢no okrepila moé grofov iz
Gorice in polozila temelje njihovega deZelnega gospostva ob Soci
in na Krasu: gospodarski in politi¢ni propad patriarhata pod sla-
botnimi patriarhi romanskega rodu, rasto¢i razkroj oglejskega
posestnega stanja v Istri in na Kranjskem, stalno veéji politiéni in
gospodarski vpliv Benetk v Furlaniji in Istri na $kodo Ogleja ter
porast dinasti¢ne oblasti v sosednjih pokrajinah.

7. zenitvijo, s tem obi¢ajnim sredstvom dinasti¢ne politike, so
goriski grofje razsirili oblast tudi dale¢ izven nasih deZel. Grof
Majnhard IV. je kot mo¥ héerke zadnjega tirolskega grofa (umrl
1253) pridobil njegove fevde v zgornjem Poadizju. Majnhardova
sinova, Majnhard in Albreht, sta pridobila Se ostalo posest zadnjega
tirolskega grofa in leta 1271 razdelila goriSko-tirolsko zemljo. Kar
jo je bilo zahodno od spodnjega Pustertala, je pripadlo kot grofija
in gospostvo Tirolsko Majnhardu, kar vzhodno pa Albrehtu.
Albreht je torej dobil gorisko posest na Koroskem, v Furlaniji, ob
Sodi, na Krasu, na Kranjskem, v Slovenski marki in v Istri ter
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se je imenoval grof gorigki. Odslej je razlikovati dve veji goriskih
grofov, gorisko in tirolsko.

Drugi zemljiski gospodje v Posoé¢ju in na Krasu so vsi manj-
Sega pomena in se glede posestnega stanja ne dajo meriti z oglej-
skimi patriarhi in goriskimi grofi. V zgornjem Poso¢ju med Pre-
delom in Kobaridom se v 12. stoletju omenja posest korogkih cerkva
(Osoje, Krka). Tukaj, v Beneski Sloveniji, zgornjem in srednjem
Posoéju, okoli Gorice, v Goriskih Brdih, Vipavski dolini in na
Krasu ima in pridobiva posestva benediktinski samostan v Rozacu
(Rosazzo, jugovzhodno od Vidma):; v Goriskih Brdih in na zahod-
nem Krasu ima zemljo samostan iz Beligne pri Ogleju; samostanu
sv. Marije pri Ogleju pa pripada posest na Bovikem, Tolminskem,
Krasu in v Goriskih Brdih. Cedadski kapitel] ima posest na Bov-
Skem in Tolminskem, samostan v Mozacu (Moggio) pa zemljo in
podloznike v Gorigkih Brdih, v Solkanu in na Vipavskem. Po izvoru
je posest furlanskih cerkva v slovenskem delu Poso¢ja in na Krasu
ali dar obeh glavnih gospodov v teh krajih, oglejskih patriarhov
in goriskih grofov, ali je pa poklon alpskih gospodov, ker jim je
bila posest na jugu preveé od rok. V to vrsto spadajo vasi na Krasu,
ki so jih Spanheimi podelili Rozaski opatiji.

Zemljisko-posestna podoba nam pojasni, zakaj se je na Stajer-
skem in deloma na KoroSkem dinasti¢na oblast primeroma hitro
razvila, se na Goriskem pocasi pripravljala, na Kranjskem, v
Savinjski krajini in Istri pa kar ni mogla priti na povrsje. V zad-
njih treh pokrajinah je v prvi polovici 13. stoletja izbruhnila ljuta
borba za politi¢no prevlado. Ta vob&e daje glavno oznacbo politi¢ni
zgodovini slovenske zemlje v 13. in 14. stoletju.

Fii) |

' CERKVENA UREDITEV IN CERKVENE RAZMERE. Zemljisko-
posestna podoba slovenske zemlje z razporeditvijo njenih dezela,
ki jim v 12, 13. in 14. stoletju daje zgodovinsko vsebino prizade-
vanje po oblikovanju dinasti¢nih teritorijev in dezelnega gospostva.,
bi ne bila popolna brez pregleda njene cerkvene ureditve. Ta je v
tesni povezavi s svetno-fevdalno. Skofije, kapitlji, samostani in
zupnije si ustvarjajo zemljisko posest in zemljiska gospostva, ki
so po svojem nastanku, rasti, razvoju, upravni ureditvi in gospo-
darstvu v mnogotem enaka tistim, ki so v rokah fevdalcev svetnega

stanu. Koristi plemi¢ev se mo¢no prepletajo s cerkvenimi zadevami. ,
Svetni fevdalci so odvetniki cerkva, jih pa bolj izkori¢ajo, kot

branijo in imajo od tega navadno materialno korist. Visja duhov-
$¢ina izhaja poveéini iz pripadnikov fevdalnega razreda.
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Ze za investiturnega boja so prisle nekatere velikih fevdalnih
rodbin do velike mo¢i in oblasti prav na radun cerkve in cerkvene
zemlje, zlasti ¢e je bila ta v rokah nasprotnika, ki je v boju med
cesarstvom in papeStvom podlegel. Svetna zemljiska in dinasti¢na
oblast se Siri na ra¢un cerkvene. Salzburg in Freising-na Koroskem
v korist Spanheimov, Oglej na Kranjskem v korist Spanheimov in
Andechsov, Freising v korist Babenberzanov na Kranjskem, Oglej
na Krasu in Goriskem v korist Gorigkih so za to najbolj zgovorni
primeri.

V okviru »svojih« ozemelj ustanavljajo velike fevdalne rod-
bine »svoje« pobozne ustanove, samostane, in jih bogato obdarjajo.
Te ustanove naj dvigajo tudi ugled in posredno krepe mo¢ fevdal-
cev na ozemlju, kjer si ti izgrajujejo svojo dinastiéno oblast. Pri-
meri za to so samostani: Vetrinj za Spanheime na KoroSkem, Sti¢na
za Vidnjegorske na Kranjskem, Kostanjevica in Bistra za Span-
heime na Kranjskem, Zi¢e in Jurkloter za Traungavce.

Lastniske fare in lastniske cerkve po svojem znadaju kot last-h
nina ustanoviteljev-zemljiskih gospodov sicer premehajo, vendar!'
pa obdrzi zemljiski gospod nad njimi patronate oziroma si pridobi
k starim Se nove. Cim ved patronatov, to je zavetniitva nad fa-||
rami in cerkvami na dolo¢enem ozemlju ima fevdalni gospod. v
toliko ve¢ji meri je s tem podprta njegova oblast. it

Prav s farami kot osnovnimi edinicami cerkvene uprave in
hierarhi¢ne ureditve moremo zaceti pregled cerkvenih uredb v
okviru slovenskih deZela v razdobju od 12. do 15. stoletja. Prvotne
fare ali prafare, kakor jih imenujemo, se po obsegu nemalokrat
skladajo s starimi kolonizacijskimi, gospodarskimi in svetnouprav-
nimi okoli§i ter so po svoji cerkvi-matici ali »faric sredi$¢a in
zariS¢a mnogoli¢nega, ne samo verskega in cerkvenega zivljenja,
marve¢ tudi gospodarske uprave in prometa. Po Stevilu jih je bilo
neprimerno manj kot danes. V 12. stoletju je organizacija fard na —
slovenskih tleh v glavnem konana in njihovo Stevilo se vse do
kraja dobe, ki jo obravnava ta knjiga, ni znatno povecalo. Kakor
je ze v prvi dobi kr$¢anstva med Slovenci oglejski del glede Sir-
jenja kri¢anske vere in cerkvene organizacije slovenske zemlje
¢asovno zaostajal za salzburikim, tako je tudi glede organizacije
fard. Severno od Drave je ureditev fard izvriena ze do konca
11. stoletja, juzno od reke pa Sele v 12.stoletju, nekateri obrobni
deli jo pa dobe Sele v prvi polovici 13. stoletja.

Ob koncu 13. in v zaletku 14.stoletja, ko so nam ohranjeni
prvi podrobni seznami fard na slovenskih tleh, si Ze moremo ustva-
riti popolnej$o podobo cerkveno-upravne razdelitve in ureditve
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slovenske zemlje. V bistvu se ta ni spremenila vse do velikih
cerkveno-upravnih reform 18. stoletja.

Koroska severno od Drave je razdeljena v Stiri cerkveno-
upravne teritorije: v ozemlji krske in labotske (ali lavantinske)
skofije in v dva salzburska arhidiakonata, spodnje- in zgornjekoro-
skega. Arhidiakonate z arhidiakoni na ¢elu je v svoji vladikovini
uredil salzburski nadskof Konrad I. (1106—1147). Arhidiakoni so
bili neke vrste Skofovi namestniki, v svojih okolisih so skrbeli za
versko Zivljenje in cerkveni red, sklicevali na primer sinode ter
opravljali v skofovem imenu cerkveno sodstvo.fSalzburski spodnje-
koroski arhidiakonat je segal od deZelne meje na vzhodu pa do
zahodno od Osojskega jezera, zgornjekoroski pa od tod do Dravske
doline zahodno od Lienza. To ozemlje je bilo pretrgano po sklenje-
nem ozemlju male krike Skofije, ustanovljene leta 1072, ki je segalo
od St. Vida na Glini pa do izvirov Krke in Motnice. Ozemlje leta
1228.pri St. Andrazu v Labotski-dolini ustanovljene labotske ali
Javantinske gkofije je bilo tudi majhno. V Labotski dolini je bilo
raztrgano po ozemlju Sentpavelskega samostana, také da sta v
dolini le sedez Skofije St. AndraZ z okolico in Zupnija Labot spa-
dala v to diecezo. Ob levem bregu Drave gre meja labotske skofije
navzdol do izpod Remsnika, severno od tod in vzhodno od Golice
(Koralpe) pa obsega ozemlje ob rekah Solbi (Sulm) in Laznici
(Lassnitz) skoraj do Lipnice (Leibnitz). Pravni polozaj labotskega
skofa in skofije je bil podoben polozaju kr¥kega Skofa in Skofije:
stroga odvisnost od-salzburskega nadskofa, kateremu je novi skof
pomoénik v obsirni vladikovini.

Stajerska ob srednji Muri in severno od Drave je spadala v
salzburski arhidiakonat »v spodnji markic.

Slovenski del oglerlx_g“z-} patrlalhata Cigar severna meja je
Drava, ni imel. ¢e izvzamemo Trst in Koper. svoie skofije, dokler
ni bila ustanovljena ljubljanska. Oglejski patriarh Bertold je sicer
leta 1237 ‘papezu predlagal, naj se ustanovi nova skofijapri samo-
stanu v Gornjem gradu ali pa tjakaj prestavi zapuScena Skofija iz
istrskega Pi¢na (Pedena); kot razlog za ustanovitev je navajal velik
obseg oglejskega patriarhata, saj se razprostira deset dni hoda in
e ve¢ proti »Ogrskic, tako da ga ne more zadosti obhoditi in trpe
zato tamkajSnji prebivalci veliko $kodo v dusnem oziru. Vendar
nameravana Skofija v Gornjem gradu ni bila ustanovljena.

Koroska juzno od Drave je zdruzena v enem samem oglejskem
arhidiakonatu: k njemu spada tudi slovenjegraski okraj.

Na StaJeNLLm se je juzno od Drave Siril oglejski savinjski
arhidiakonat. Na vzhodu je bila drzavna meja obenem cerkvena,
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na jugu pa je savinjski arhidiakonat onstran Save obsegel Se faro
Svibno z vikariatom Radece.

~ Kranjska severno in vzhodno od kraskih prehodov je prvotno
zdruZena v enem samem arhidiakonatu, ki pa je bil v 13. stoletju
razdeljen na dva: o%ji kranjski ali gorenjski na Gorenjskem, v
lIjubljanski okolici, delu Notranjske in na Ribniskem ter Kocev-
skem; dolenjski na Dolenjskem ter v Beli krajini.

V zahodnem delu slovenskega ozemlja spadajo Beneska Slove-
nija, Poso¢je, Vipavska dolina in goriski Kras neposredno pod
oglejskega patriarha kot cerkvenega poglavarja, notranjski ter
trzaski Kras in severna Istra pod trzaskega skofa, koprsko zaledje
pa pod koprsko skofijo. Ta je bila po prenchanju v drugi polovici
8. stoletja najkasneje leta 1186 oddeljena od trzaske kot obnovljena
samostojna Skofija.

Tudi oglejska Furlanija je bila razdeljena na-arhidiakenate.
»Zgornji arhidiakonat« je segal Se na benesko-slovensko ozemlje.
Rezija ima svoje cerkveno sredis¢e v samostanu MoZacu (Moggio),
ki je cerkveni in zemljiski gospod nad fo in nekaterimi sosednjimi
dolinami.

Tolminsko, Bovsko in Cerkljansko z Idrijo in Novo Oslico so
urejeni kot poseben arhidiakonat, ki spada pod fedadski kapitelj.

Od Rozaskega samostana (Rosazzo) so odvisni vikariati njego-
vega zaledja v Prapotnem (Prepotto), Bra¢anu (Brazzano). Biljani
v Brdih, Kanalu in Roé¢inju ob So¢i. Pod oglejski »spodnji arhidia-
konat« spadajo poleg mnogih furlanskih tudi prafare v goriski
okolici, Vipavski dolini in na goriSkem Krasu.

Pomembna sredii¢a verskega, cerkvenega, kulturnega in gospo-
darskega zivljenja v srednjem veku so bili samostani. Ista verska
in duhovna gibanja kot v zahodni in srednji Evropi so dala tudi
pri nas pobudo za nastanek samostanskih ustanov te ali druge
redovne pripadnosti. Samostani na Slovenskem so majhen del veli-
kih redovnih skupin zahodnega kr$¢anstva. Vse njihovo kulturno,
gospodarsko in druzbeno izzivljanje je podobno ali enako Zivljenju
zahodne in srednjeevropskih samostanov.

Najstarejsi samostani, ki jim gre vloga v nasi zgodovini, leze
ob robu slovenske zemlje; bili so le neke vrste izhodis¢a za misijon-
stvo med Slovenci. V to skupino spada stari samostan v Stivanu
ob Timavi in obe bavarski ustanovi iz druge polovice 8. stoletja,
Innichen in Kremsmiinster. Danasnja slovenska zemlja je pa dobila
samostane sorazmerno pozno.

V slovenskih pokrajinah je prav kot pri organizaciji fara tudi
pri ustanavljanju samostanov prva Koroska. Benedikiinskemu
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redu, ki je bil do 12.stoletja v zahodni Evropi najbolj raziirjen
samostanski red, pripada mogki samostan v Osojah ob Osojskem
jezeru (ustanovljen pred letom 1028) ter Zenska samostana pri
St. Juriju ob Jezeru (St. Georgen am Lingsee, ustanovljen med
1002 in 1018)) in na Krki (ustanovljen 1043). Doba boja za investi-
turo in versko-cerkveno reformno gibanje tistega ¢asa je prineslo
nove ustanove; korarski kapitelj v Dobrli vesi (1106) in benedik-
tinske samostane pri St. Pavlu v Labotski dolini (1091), Millstatiu
(1091) in na gradu Arnoldsiein (»KloSters) v Ziljski dolini (1106).
Cerkveno organizacijo (fare) med Slovenci ob furlanski meji sta
prevzeli dve ustanovi tistega ¢asa (okoli 1100), benediktinski samo-
stan v Rozacu (Rosazzo, jugovzhodno od Vidma) za Slovence v
Brdih in ob srednji Soéi in benediktinski samostan v Mozacu
(Moggio) za Slovence v dolini Bele (Fella) in v Reziji. Okoli leta
1120 sta briksenski skof Hugon in neki plemié, Dietmar po imenu,
hotela ustanoviti samostan v Bohinju, toda namera se ni uresnic¢ila.
Po ¢asu zapoznela ustanova benediktinskega reda je samostan, ki
je zanj v Gornjem gradu dal pobudo plemié Dietbald de Chagere.
Ta je svojo velikansko posest ob redici Dreti dal leta 1140 oglej-
skemu patriarhu z namenom, da ta ustanovi tamkaj samostan; in
to se je tudi kmalu zgodilo.

Dvanajsto stoletje je z novimi cerkvenimi strujami, zahtevami
in potrebami prineslo nove cerkvene redove. dobro organizirane
pod enim samim vrhovnim vodstvom, kar stari benediktinski red
ni bil. Ti novi redovi s svojimi samostanskimi ustanovami so se
primeroma hitro udomadéili tudi pri nas. Iz reda benedikiincev se
je kot poseben red pomladil red cistercijanov ali »belih menihove,
kakor so jih po njihovi beli obleki imenovali. V dolenjski Sti¢ni
so ti postavili samostan, ki ni bil le prvi cistercijanskega reda na
Slovenskem, marve¢ tudi vobée prvi samostan na ozemlju Kranj-
ske. Nastal je leta 1136 kot ustanova bogatega rodu Vlanegorsklh
s sodelovanjcm oglejskega patrlarha Peregrina. Prvi menihi so
prisli iz cisterce v Reunu pri Gradcu, ki je bila malo ¢asa pred
tem ustanovljena. Oglejski patriarh in Visnjegorski so Ze v 12. sto-
letju podelili novi ustanovi obsezno zemljifko posest, najve¢ na
Dolenjskem: z novimi pridobitvami in vteleSenjem $tevilnih fara
se je v naslednjih stoletjih v znatni meri pommnoZila. V 13. in
14. stoletju je bila Sti¢na na;bogate]'ﬂ in najuglednej$i samostan
v deZeli, ne samo versko, cerkveno in upravno sredisée za Sirok
okoli§, marvet tudi gospodarska in kolonizacijska postojanka, z
zvezami v trgovini in prometu, ki so segale dale¢ preko dezelnih
meja.
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StiSkemu samostanu cistercijanskega reda je Ze leta 1142 sle- -
dila ustanovitev samostana istega reda v Vetrinju na KoroSkem.
Prvi redovniki, I'rancozi po rodu in jeziku, so prisli iz samostana
Villers pri Metzu v Loreni. Vetrinj ima za gospodarstvo prav tako
velik pomen kot Sti¢na. Vetrinj je vzdrzeval tudi dvoje vaZnih
potov z gosti§éi ob njih: preko Ljubelja na kranjsko stran, kjer je
prevzemal skrb za pot in potnike stiski samostan, in od Stajerske
strani na Kamnik, kjer so Vetrinjci prejeli tamo3nji hospital (danes
Spitali¢), ki so ga bili ustanovili Andeski.

Iz Vetrinja je bil naseljen leta 1234 cistercijanski samostan v

Kostanjevici na Dolenjskem. Pripadla mu je vaZna naloga, da
osvoji v cerkvenem in gospodarskem oziru ozemlje, ki ga je vojaska
ofenziva Spanheimov pridobila na desni strani spodnje Krke in
v Gorjancih. Z naselitvijo cisterce sv. Marije v Zagrebu (1250) in
pridobitvijo posesti v Bosni (1258) je posegla Kostanjevica celo
preko drzavnih meja.
" Manj kot cistercijanski samostani pomenjajo v gospodarsivu
in prometu samostanske ustanove pripadnikov kartuzijanskega
reda, ker je usmerjen pretezno na kontemplativno Zivljenje v sa-
motnih krajih. Tudi kartuzijanski red ima Ze v 12. stol. svoje usta-
nove na slovenskih tleh. Mejni grof Otokar 111 iz rodu Traungav-
cev je leta 1164 ustanovil samostan v samotnih Zi¢ah pri Konjicah.
Prvi menihi so prisli iz same matice reda, Velike Kartuzije (Grande
Chartreuse) pri Grenoblu na Francoskem. Traungavci in njihovi
nasledniki Babenberzani ter Habsburzani so bogato podpirali samo-
stan, mu prepuscali dohodke iz deZelnoknezjih uradov na Stajer-
skem in podarili tudi nekaj vasi in kmetij. Nedale¢ od Zi¢ je bila
ustanovljena med letom 1164 in letom 1174 druga kartuzija-na Slo-
venskem, v Jurklostru. Krski $kof in zadnji Traungavec sta jo
podprla z darovi, a zdi se premalo, kajti nova ustanova je kmalu
propadla in Sele Babenberzan vojvoda Leopold VI. jo je z obseZnim
zemljiskim poklonom ozivil (1209).

Na Kranjskem so dobili kartuzijani prvi samostan v Bistri pri
Vrhniki. Ustanovil ga je leta 1260 koroski vojvoda Ulrik iz rodu
Spanheimov in mu daroval obsezno ozemlje z imunitetnimi pravi-
cami. Bistrika zemlja se je Sirila v glavnem od Ljubljane do Cer-
knice. Samostan pa je pridobil tudi posest okoli Vipave in Kopra;
od tam je dobival vino, sol in fige. Drugi kartuzijanski samostan
na Kranjskem so Pleterje na Dolenjskem, ustanova celjskih grofov,
toda Ze iz kasnejSega casa (okoli 1406).

Zlasti z nastankom in razvojem mest so se tudi na Slovenskem
zadeli Siriti redovi, ki jim je glavni namen zivljenje po »apostol-
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skem uboStvus¢, ki nimajo zemljiskih gospostev, se naseljujejo
poglavitno v mestih in se imenujejo tudi prosjaski ali beraski
redovi. Pridiga je prvo sredstvo za velike uspehe teh novih redov.
Z njo se obracajo zlasti na Siroke ljudske mnozice. Ti novi redovi
#/'s0 dominikanski, minoritski in avgustinski. Kot so bili stari redovi,
benediktinski, cistercijanski in kartuzijanski v tesni povezavi s
fevdalci in so naselbine teh redov pogostokrat ustanove svetnega
fevdalnega razreda. ¢igar ugled dvigajo, tako so poglavitno v mestih
- nastajajote redovne naselbine dominikancev, minoritov in avgu-
stincev povezane z novim, gospodarsko ter politi¢no dvigajoc¢im se
mescanstvom in jim je ta na veliko dobrotnik in pospeSevalec.
—— Glavno orozje proti krivim veram naj bi bila Ziva beseda in to
geslo so si posebno dominikanci zapisali na svoj prapor; tega boja
so se lotili tudi pri nas ti novi redovi. ki so se pojavili na Sloven-
skem Ze nekaj desetletij potem, ko so bili ustanovljeni. Krive
vere so prisle k nam deloma od zunaj — patarenstvo in bogomilstvo
iz Italije in Balkana, Valdenzi iz Avsirije, bi¢arji so se za ceske
vlade razsirili preko nasih dezel — deloma je pa bilo tudi pri
Slovencih samih $e mnogo ostankov starega ajdovstva in prazno-
verja. Med take ostanke stare vere spada n.pr. drevo, ki ga je
okoli leta 1300 castil neki vitez iz Bresternice pri Mariboru. ali
drevo in studenec, ki so ju Kobaridci po bozZje ¢astili, a je proti
temu leta 1331 nastopil minorit FrantiSek de Clugia. V Beli krajini
je bilo ljudstvo v prvi polovici 13. stoletja, kot pravi vir, zamotano
v zmoto slepote in je nekako posnemalo poganske obrede. V ormo-
skem okraju je bilo nem$kemu viteSkemu redu poverjeno leta 1236
zboljSanje tamosnjega slovenskega ljudstva. V cerkvene kroge same
se je ugnezdilo marsikaj, proti ¢emur so novi redovi nastopali.
Posebno razmere med svetno duhoviéino so bile v mnogih krajih
vse prej kot vzorne. Podeljevanje fara je bilo vse prevet v rokah
plemstva, to pa je nastavljalo nanje prav pogostokrat nevredne in
nezmozne duhovnike. Bogate, posvetnjasko Zivec¢e Zupnike in slabo
plac¢ane vikarje na njihovih farah pozna Ze 13. stoletje tudi pri nas.
Marsikateri nastop novih redov proti takim razmeram je bil vzrok
pogoste napetosti med svetno in redovno duhovséino. :
Minoriti ali manjsi bratje so se razsirili kmalu po smrti svo-
jega ustanovitelja, Franéiska iz Assisija (umrl 1226) tudi na Slo-
venskem, v Gorici baje Ze celo pred tem (1225). Najkasneje leta
— 1242 so bili v Ljubljani in nekako ob istem ¢asu v Trstu, Celju,
Mariboru, Ptuju in Beljaku. Avgustinci so prisli v Velikovec (1263),
v Muto v Dravski dolini (pred letom 1267) in v Ljubljano (pred
letom 1314). Dominikanci so imeli svoje samostane v Ptuju (od leta

270



Dinasti¢ni teritoriji, dezele in deZelno gospostvo .

1230) in v Novem Klostru pri Celju (1453). ViteStvo in redovniStvo
so zdruzevali v svojih pravilih nemski krizarji ali krizniki. Friderik
Ptujski jih je naselil pri Veliki Nedelji na neobljudenem ozemlju,
ki ga je okoli leta 1200 odvzel Ogrom. Dusno pastirsivo, bolniska
sluzba, kolonizacija in mejna obramba proti Ogrom so bile glavne
naloge nemskega viteSkega reda med Dravo in Muro. V Ljubljani

GRAD ZGORNJE CELJE

so bili krizarji nastanjeni ze najmanj leta 1228; imeli pa so svoje
redovne naselbine tudi v Metliki in Cronomlju.

V 13. stoletju nastanejo na Slovenskem tudi prvi Zenski samo-
stani. Dominikanke se naselijo v Velesovem na Gorenjskem (1238),
v Studenicah pri Poljéanah (pred letom 1245) in v Marenberku
(danes Radlje) v Dravski dolini (1251), klarisinje pa v Mekinjah
pri Kamniku (1300) in v Skofji Loki (1358).

£
sk o

KULTURA. Po stoletjih izrazito prehodne dobe v zgodnjem
srednjem veku, s $e neustaljenimi politi¢nimi, druzbenimi, gospo-
darskimi in splosno kulturnimi razmerami pride v razdobju od
12. stoletja dalje do mirnejSega razvoja, ki je pripeljal Slovence in
slovensko zemljo dokon®no v Sirok okvir kulture srednje- in za-
hodnoevropskega tipa.
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Kulturna gibanja ter siruje, znadilne za srednjo in zahodno
Evropo, dosegajo tudi slovensko zemljo, ¢etudi veasih z nekaj
Casovne zamude in v svojskih oblikah. Plemiéi Sirijo svojo viteSko
kulturo, z vitesko pesmijo in s tipi¢nim naéinom Zivljenja tudi na
slovenska tla. Ob plemi¢u prihajata v poznejSem srednjem veku
na podroé¢ju kulture in kulturnega udejstvovanja do vetje veljave
tudi mescan in kmet. Pri obeh je to v nemali meri pospesil gospo-
darski dvig. Najbolj je to vidno na podro¢ju likovno umetnostnega
ustvarjanja in njegovih spomenikov.

V likovni umetnosti prevladuje v razdobju od srede 13. pa e
globoko v 16. stoletje pri nas gotika. V tej dobi sta se obe glavni
smeri umetnostnega ustvarjanja moc¢no priblizali, domaca ljudska
umetnost in tista, ki izhaja od prvin, zanesenih k nam od zunaj. Nas
kmet se ze globlje uzivlja v srednje- in zahodnoevropsko umet-
nostno kulturo, oplodujo¢ jo pa z mnogimi elementi svoje tradi-
cionalne umetnosti. V 14. stoletju prlha]ajo ob velikem razmahu
gotskega slikarstva, kiparstva in stavbarstva v poStev Ze naro¢niki
in tudi ustvarjalei, pripadajoéi sloju, ki je bil skoraj izklju¢no slo-
venski, to je kmetskemu. Nedvomno je sorazmerno ugodno gospo-
darsko stanje naSega podezelskega prebivalstva v poznejSem sred-
njem veku omogoéilo mnoge spomenike slovenske kmetske gotike.
Takrat so bile postavljene Stevilne, tipiéno zgrajene in tipi¢no posli-
kane cerkve na nasih gorah in gri¢ih, v dolinah in ravninah, ki so
Se danes marsikje zelo znadilne za slovensko pokrajinsko podobo.

Podobno je povezano z gospodarskim dvigom umetnostno
ustvarjanje v mestih. V gospodarskem oziru procvitajota in v svoji
samoupravi uveljavljajota se mesta so si mogla — zlasti v 15. in
v zacetku 16. stoletja — postavljati nova obzidja s stolpi, zidane
hiSe, zlasti pa nove ali mo¢no prenovljene cerkve, kot so nam na
primer ohranjene v Kranju, Skofji Loki, Radovljici, Mariboru,
Celju, Ptuju in Se v drugih me$¢anskih naseljih. Pod vplivom mest-
nih cerkva so postavljene tem podobne tudi ponekod po dezeli,
zlasti v nekaterih farnih krajih.

Umetnostnemu ustvarjanju v obmoé¢ju mest in na podezelJu je
dodati Se stavbarstvo, kiparsivo in slikarstvo v obmo&ju samo-
stanov. Od samostanskih cerkva v Sti¢éni in Zi¢ah, ki segajo Se v
romansko dobo, gre razvoj in segajo spomeniki preko prehodne
romansko-gotske dobe (stavbne oblike in kiparski izdelki samo-
stanske cerkve v Kostanjevici, freske v minoritski cerkvi v Ptuju,
samostan v Studenicah) v zgodnjo gotsko dobo (na primer mino-
ritska in dominikanska cerkev v Ptuju) in nato v dobo zrele gotike,
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Dinasti¢ni teritoriji, deZele in deZelno gospostvo

ki je spomenike prej$njih ¢asov gotizirala. postavljala pa tudi nove
(Sti¢na, Kostanjevica, Zice, Bistra, Pleterje).

Arhitektura gradov je bila v glavnem taka kot v dezelah, ki
so Sloveniji sosednje. Tipi¢no v celoti srednjevesko ohranjenega pa
ni veliko, ¢eprav se velina naSih na viSinah postavljenih gradov
omenja v virih Ze v razdobju od 12. do 14. stoletja. Trdno pozidan
stolp je navadno srediS¢e grajske arhitekture; ob njem se vrste
ostala stanovanjska in gospodarska poslopja pa stolpi in obzidja.

Petnajsto stoletje, ko je v sosednji Italiji v polnem razmahu |
njena zgodnja renesansa, pomenja za umetnost na Slovenskem 3e
dobo izrazite gotike, ki je bila takrat cel6 bolj dozivljena, je globlje
prodrla v Siroke plasti ljudstva kot kdaj poprej v prejsnjih sto-
letjih in se do neke mere razvija celo v svojevrstnih oblikah, zlasti
kar se ti¢e stenskega slikarstva in kamnose$kega dela na obokih.
Mnozina spomenikov 15. stoletja kaze na mo¢an kulturni dvig naSe
zemlje na podroc¢ju likovne umetnosti v poznejem srednjem veku,
ki ga je Sele doba kriz v drugi polovici tega stoletja do neke mere
zaustavila oziroma zavrla. Kmet in mesS¢an sta naro¢nik Stevilnih
Se do danes ohranjenih spomenikov gotskega sloga, ki po Stevilu
dale¢ prekaSajo spomenike 13. in 14. stoletja, katerih naroé¢niki so
bili pove&ini cerkveni in plemiski krogi. Se skozi 16. stoletje je pri
Slovencih gotika Ziva in iz potreb ter razpoloZenja ljudstva poga-
njajota umetnost. Sele prav pocasi zatne v likovno umetnostno
ustvarjanje na slovenskih tleh prodirati renesansa, najve¢ v obli-
kah, kakrsne je razvila na Nemskem.

Literarno delo, nastalo na slovenskih tleh do 15. stoletja, ni
bogato. Pa¢ so tudi na Slovenskem prepisovali razne knjige in
spise. Dokaz temu so ohranjeni rokopisi iz nasih, ponajve¢ samo-
stanskih bibliotek. Na primer skupina Ze omenjenih lepo okrasenih
in skrbno izpisanih rokopisov iz samostana Sti¢ne iz druge polovice
12, in zadetka 13.stoletja (str. 166), ko je tamkaj bila v razcvetu za
nase razmere pomembna rokopisna delavnica in z njo hkrati delav-
nica za umetno okraSevanje rokopisov. Vendar glede vsebine nam
ti stiski in drugi rokopisi, ki so bili napisani v nasih samostanih, ne
nudijo kaj posebnega, redkokdaj izvirnega. Ponavljajo se v njih
najve¢ teoloski, filozofski, pravni, svetnisko legendni in cerkveno
obredni teksti, kakrine $tejejo sicer v latinski in nemski literaturi
srednjega veka med najbolj razsirjene. Kostanjevica, Bistra, Gornji
grad, Jurkloster in Zi¢e so mimo Sti¢ne in nekaterih kapitljev in
zupnisé glavni kraji na Slovenskem, kjer so knjige pisali in pre-
pisovali in jih po naédinih, kakrsni so bili sicer v veljavi v onodobni
zapadni in srednji Evropi, tudi na umeten nac¢in okraSevali. 7a
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domace delo te vrste so rokopisi iz Sti¢ne, Bistre in iz Zupnis¢a v
Kranju pri nas najlep$i primeri.

Izvirnih literarnih del je pa na Slovenskem v razdobju, ki ga
cbravnavamo v tem delu nae Zgodovine, nastalo le kaj malo. Iz
Jurklotra so nam znani nekateri pisci teoloskih razprav tudi po
imenu. Tudi Zi¢ki samostan je dal srednjeveski latinski in nemski
literaturi nekaj avtorjev. Tamo$nji brat Filip, doma iz zahodne
Nemcéije, je v prvih desetletjih 14.stoletja sestavil na nemskem jeziku
obsirno pesem o Zivljenju Matere bozje. Za zivljenje in zgodovino
Katarine iz Siene so pomembne opombe o njej, ki jih je v jurklo-
trski rokopis njene tako imenovane vec¢je legende lastnoroéno pri-
pisal njen prijatelj Stefan Maconi iz Siene, od 1398 do 1410 gene-

ralni prior kartuzijanskega reda, ki je imel takrat, za ¢asa velikega
cerkvenega razkola, svoj sedez v nasih Zic¢ah.

Delo na podro¢ju Lg‘()(]()\'lnoplb]ﬂ je na slovenskih tleh, zlasti
Ce ga primerjamo z enakim na primer v sosednji Avstriji, Italiji ali
Bavarski, kaj skromno. Letopisov, z izjemo nekaj kratkih belezk
iz Sti¢ne, ne poznamo. V samostanu Jurkloster, skjer ga je redila
slovenska zemlja¢, kot pravi pisec sam, je napisal kmalu po letu
1260 menih Sigfrid. doma iz Svabskega, rimano pesem o ustano-
vitelju JurkloStra, vojvodu Leopoldu VI. iz rodu Babenberzanov.
V korofkem samostanu Vetrinju je v prvi polovici 14.stoletja za
opata Ivan, po rodu Francoz, mogote iz Lorene (umrl je med 1345
in 1347), avtor znamenitega zgodovinskega dela z naslovom Liber
certarum historiarum (Knjiga resni¢nih zgodb). To delo ni le prvo-
vrsten vir za zgodovino slovenske zemlje v 13. in 14. stoletju, mar-
vet tudi velja, tako po obliki kot po vsebini, za eno najboljsih
stvaritev evropskega zgodovinopisja v poznejSem srednjem veku.

V srednjeveskem zgodovinopisju slovenske zemlje — kolikor
ga je bilo — prevladuje kot jezik latin$¢ina, kasneje pa je poleg
nje v uporabi tudi nems¢ina. Na nemskem jeziku je v drugi polo-
vici 15. stoletja napisanih nekaj zgodovinskih del, ki kaZejo navzlic
¢asu, v katerem so nastala. Se povsem srednjeveski znacaj. Ko je
bila bliznja Italija Ze vsa predana humanizmu in preporodu an-
tike, opisuje okoli leta 1460 anonimni celjski minorit — Se ves
globoko v srednjeveskem konceptu — v svoji Celjski kroniki na
preprostem jeziku zgodovino svojih nekdanjih gospodarjev, grofov
Celjskih — ali pa podaja Jakob Unrest, Zupnik pri St. Martinu na
Dholici nad Vrbskim jezerom (umrl je leta 1500), v preprostem iz-
razanju v svojih kronikah verno sliko dogodkov 15. stoletja.

O literarnih delih, napisanih na slovenskem jeziku, ni “sledu.
Slovenséina tudi ni jezik listin in raznih uradnih spisov. V sodstvu
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in upravi gre prva beseda plemiskemu razredu, visji duhovséini in
vodilnim me$¢anskim krogom, ki pa po narodnostni pripadnosti ali
niso slovenski in so sloven$¢ine nezmozni ali se pa po neki tradi-
ciji drze pismenega poslovanja na latinskem, nemskem ali italijan-
skem jeziku. Narodnostna pripadnost odlo¢ujoéih iz teh krogov je
odlo¢evala o jeziku, ki je priSel za pismeno uradno uporabo v
poStev, o nems&ini, italijans¢ini ali latinS¢ini; zadnje se zlasti
vzirajno drze pripadniki cerkve. Napak pa bi bilo, &e bi trdili,
da ni bila sloven&¢ina pri ustnem uradnem in upravnem poslovanju
v uporabi.

Kaj vet kot nekaj kratkih zapisov in belezk, napisanih na slo-
venskem jeziku v razdobju do 15. stoletja, ne poznamo; na primer
iz prve polovice 15. stoletja molitve, velikonotna pesem, osnutki za
pridigo in podobno v nekem rokopisu iz Sti¢ne; iz istega Casa
molitve v tako imenovanem celovikem rokopisu; iz dobe okoli 1500
zapiski, ki se nanafajo na braiov§éino sv. Marije v Crneji med
Beneskimi Slovenci. Slej ko prej je nenapisana ljudska knjiZzevnost,
h kateri je Steti narodno pesem, na podlagi tujih predlog prirejeno
cerkveno pesem, razne pravljice, pripovedke, bajke, legende in
podobno. glavna zvrst, kjer je prisla slovens¢ina kot ustvarjalni
jezik do veljave.

BORBA ZA PREVLADO NAD SLOVENSKO ZEMLJO
YV 13. IN 14. STOLET]JU

BORBA ZA KRANJSKO V 15.STOLETJU: Na pragu 13. stoletja je
stala rimsko-nem&ka drZava in z njo slovenska zemlja v znamenju
ostrega spora med kraljem Filipom iz rodu Staufov in kraljem Oto-
nom iz rodu Velfov. Kot mnogokrat poprej so tudi tedaj politi¢na
in nacelna nasprotstva v Evropi odjeknila na slovenskih tleh. Ti,
ki so v tistem casu odlo¢evali pri nas, so se Ze kmalu po izvolitvi
obeh kraljev (1198) izrekli skoraj vsi za Staufa Filipa. V protivel-
fovskem taboru so koroSki vojvoda iz rodu Spanheimov, oglejski
patriarh. istrski krajisnik iz rodu Andeskih, avstrijsko-Stajerski
vojvoda iz rodu Babenberzanov, goriski grof in mnogo manjsih.
Vsi ti stoje na strani Staufa Filipa prav do njegove smrti. Ta je
posredno vplivala tudi na politi¢no usodo velikega dela slovenske
zemlje. Z umorom kralja Filipa leta 1208 je namreé povezano ime
Andegkih, ene takratnih najmogo¢nejsih rodbin na slovenskih tleh.

Po smrti(istrskega krajisnika in&)glejskega dezelnega upravi-
telja na Kranjskem, Bertolda I'V. (1204). je postal oletov naslednik
v teh dveh sluzbah in obenem dedi¢ obseznih andeskih fevdov in
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lastnih posestev na slovenskih tleh njegov drugorojeni sin Henrik.
Na Kranjskem si je izbral za Zeno Sofijo, h¢er-edinko Alberta Vis-
njegorskega. Ze je kazalo, da si bo Henrik s svojim sluzbenim po-
lozajem, z ande$ko zemljo in obSirnimi posestvi, ki jih je po smrti
Alberta (umrl je po letu 1209), zadnjega Visnjegorskih, pridobil po
svoji zeni Visnjegorski, Se bolj utrdil poloZaj na Kranjskem in da
bo pri tem oglejskega patriarha popolnoma izrinil.
Politi¢ni umor kralja Filipa je pa povsem preokrenil polozaj.
1Govorica je med drugimi osumila sokrivde tudi andeskega Hen-
\rlka Kralj Oton V_eﬁlwrh Staufa dosegel priznanje v

”M
drzavi, je po razsodbi knezov vzel Henriku njegovo lastno zemljo

‘ nged temi je bila tudi mejna
rrofifa Istra; to je nato dobil leta 1208 bavarski vojvoda Ludvik.
Proti podelitvi Istre Bavarcu pa se je uprl Volfger; eden naj-
pomembnejsih oglejskih patriarhov.(Sklicevaje se na stare privile-
gije iz leta 1077, je patriarh dosegel, da se je bavarski vojvoda Istri
odrekel in da jo je kralj Oton podelil znova Ogleju (1209). Obenem
je pa patriarh Volfger zacel uveljavljati tudi stare kranjske privi-
legije Henrika IV. iz let 1077 in 10935i11 7z njimi ql;y_égl_o_hui;l—pna
che oglejske cerkve do }\ranlske Prilika za to se je zdela ugodna

prav tedaj, ko je e bil najmogo¢nejéi gospod na Kranjskem, andeski
Henrik, osumljen. da r} sokriv kraljevega umora.

= Sicer se ze leta [1210 imenuje Volfger mejni grof istrski in
kraanlu, ali o kakem dejanskem izvajanju krajiske oblasti na:
Kranjskem takrat ni sledu.)Nasprotno, Andeski je tudi po obsodbi|
vztrajal na svejih tamoinjih posestvih (posebno v Kamniku) Gn se|
$e nadalje imenoval mejni grof istrski. Rodbinske zveze, obsirna
posestva in veliko Stevilo ministerialov mu je nedvommno tudi po
obsodbi omogolalo dovolj trdno postojanko v dezeli in drzavi.)Na
Kranjskem je Se nadalje prvi gospod Henrik, le po imenu istrski
mejni grof, ne pa patriarh oglejski, mejni grof po privilegijih. (Pm
Istri se pa imenujeta kar dva krajiSnika, patriarh in Andeski.
Prvemu se je posrecilo, da si je priboril tu veéji ugled svoje kra-
jiSke oblasti kot na Kranjskem. Volfger je stopil z mesinimi komu-
nami, ki so takrat v Istri najmoénejsi politicen faktor, v znosne
odnoSaje, pridobivii — tako se zdi — na svojo stran neke stranke
v mestih. Tako se je oglejskemu patriarhu posrecilo, da je dosegel
obnovitev svojih pravic kot mejni grof v istrskih mestih pa tudi v
istrskem podezelju,

VaZen preobrat v polititnem poloZaju slovenske zemlje je pa
nastal letal 1218, ko je umrl oglejski patriarh Volfger in mu sledil
Bertold iz rodu Andeskih, dotakratni nadskof v ogrski Kalocsi in

276



e —

NOTRANJSCINA CERKVE NA PTUJSKI GORI

(iz zaetka 15. stoletja)
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ban hrvatski. Kot dezelni knez, zemljiski gospod in cerkveni glavar
je mocno posegel v zgodovino slovenske zemlje v prvi polovici
13. stoletja.
=== Izvolitev Bertolda za oglejskega patriarha je preprecila spor,
ki bi bil mogel nastati zaradi dveh istrskih mejnih grofov. Bertold
liz rodu Andeskih je zdruzil v svoji osebi nasprotujoce si koristi__
- svoje rodbine in oglejskih patriarhov zaradi Kranjske in Istre.flNa ‘
’ Kranjskem je patriarh prepustil oblast bratu Henriku, pridrzujoc
si samo naslov kranjskega mejnega grofajx Istri pa. kjer je bil
\njegov brat le po imenu krajiski grof, je s taktiko, razli¢no od tiste
svojega prednika, skuSal pridobiti ve¢jo veljavo patriarhovi ob-
\l.asti. Toda Ze pri prvih korakih, ki jih je napravil v to smer, je
naletel na odpor.

Patriarh je sicer leta 1220 dosegel razsodbo kneZjega zbora
proti avtonomisti¢nim teznjam istrskih komun in politi¢ni ekspan-
ziji Benetk, ali navzlic temu je v Istri rastla samoupravna mo& mest
pod beneskim vodstvom. Piran in Koper imata v tej dobi pote-
st ‘ne¢ane. Benetke dobavljajo Kopru drzavno Zito. Sele
izdatna cesarjeva pomo¢ — to je bilo pla¢ilo za Bertoldovo gibe-
linsko politiko — je obnovila politi¢no oblast patriarhata v Istri.
V Ravenni je izdal cesar Friderik II. leta 1232 velik privilegij,
naperjen proti samoupravnemu gibanju istrskih komun. Patriarh
se je nato z vnemo lotil izgraditve svetne dezelnoknezje oblasti v
Istri in skuSal postaviti njeno upravo na nove temelje. Mesta so se
oglejskemu rezimu v Istri sicer stalno upirala, toda patriarhu Ber-
toldu in v zaetku tudi njegovemu nasledniku patriarhu Gregorju
de Montelongo (1251—1269) se je posrecilo, da sta ohranila oglejsko
posestno in politi¢no stanje v Istri. Ali ne za dolgo. S patriarhi ita-
lijanske krvi in smotrnim prodiranjem beneskega vpliva v drugi
polovici 13. stoletja se zafenja novo poglavje istrske zgodovine, ki
stoji povsem v znamenju beneskega leva. Po vrsti se mesta zahodne
Istre predajajo beneski oblasti; ta jim sicer do neke mere pusta
njihovo avtonomijo, toda hkrati jo strogo nadzoruje.

: Na Kranjskem je krajisnik Henrik za patriarhovanja brata
.Eertolda obdrzal nemoteno posest in oblast.\V Slovenjem Gradcu.
' Kamniku in Otoku (Gutenworth) ob Krki kuje Henrik novec za
i takrat zelo cvetolo trgovino s Hrvatsko in Ogrsko.)Patriarh je
- kranjski mejni grof le po imenu in se do Henrikove smrti — kolikor
nam viri povedo — nikdar ne prikaze v deZeli. G
= Grof Henrik ni imel otrok, zato se po njegovi smrti leta 11228]
poloZaj spremeni. Kot naslednika kranjske dediS¢ine se pojavita
njegova brata, patriarh Bertold in vojvoda Oton, Q?I‘Vl kot pravi
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mejni grof kranjski, drugi kot senior-Sef rodbine, ¢es da bi mu po
bratovi smrti morala pripasti bogata andeska lastna zemlja na
Kranjskem. Henrikova vdova Sofija, rojena Visnjegorska, brez ;
krvnega nasledstva, gre v samostan,) Skupna oblast obeh bratov, /
Bertolda in Otona. se pa na Kranjskem ni izkazala, saj sta se celo!
sprla za Kranjsko in Istro in je spor odlo¢il cesar patriarhu v prilog.
f,akaj temu, nam pojasnjuje takratni politiéni polozaj v srednji
Vropi.

Po” nastopu papeza Gregorja IX. (1227) se je razmerje med>
* papezem in cesarjem Friderikom TI. hudo zaostrilo. Kakor Ze po-
prej je tudi sedaj stal patriarh Bertold cesarju zvesto ob strani in
bil, ko sta se leta 1230 zacela papeZ in cesar pribliZevati, eden naj-
odli¢nejsih posredovalcev miru, sklenjenega konéno poleti 1230 v
San Germanu. oziroma Ceperanu. Cesar je takrat patriarha pri-
itegnil v krog svojih najozjih svetovalcev in je tudi posredoval, da%
se je patriarhov brat vojvoda Oton na korist Ogleja odrekel vsem
zahtevam in pravicam, ki jih je imel ali mogel imeti do-Istre in
Kranjske. Julija 1230 so v San Germanu v juzni Italiji odlogili,
naj ima patriarh za oglejsko cerkev imenovani deZeli od cesarja v
fevd. Oglejskemu patriarhu je njegova spretna gibelinofilska po-
litika prinesla velik uspeh: izpodrinil je brata iz Kranjske in vse
je kazalo, da bo postal kon&no pravi deZelni knez.

Prav tako gladko pa stvar na Kranjskem kljub sangermanskil|

razsodbi le ni §la. Proti patriarhu Bertoldu se je pojavil nov na-||
sprotnik v avstrijsko-§tajerskem Frideriku iz rodu BabenbergfZe’ }’
njegov prednik, vojvoda Leopold, je kmalu po smrti-andeskega
Henrika polozil temelje zemljiski posesti Babenberzanov na kranj-
skih tleh. Izkoristil je gospodarsko stisko, v kateri se je takrat na-
hajala freisinska 3kofija, in si dal leta 1229 od freisinskega Skofa
prepustiti obgirne fevde, ki jih je $kofija imela v dolenjski Krajini,

a jih je tudi poprej imel od nje pokojni Henrik. S temi fevdi je po-
segel Babenberzan preko Save v vinorodne gorice med Mirno in
Krko. Pomembno je, da tvorijo ti fevdi ozemeljsko nadaljevanje
babenberskih posestev ob spodnji Savinji in okoli Kuma. V Bre-
zicah kuje BabenberZan v kovnici salzburfkega nadskofa svoj
novec za zelo Zivahno trgovino s Hrvatsko in Ogrsko.

<= Vrh tega se je leta 1229 z Babenberzanom omozila Agneza, héi,
vojvode Otona in necakinja patriarha Bertolda. Zaradi tega je
Friderik po smrti svojega tasta Otona (1231) prevzel nasloy »gospod
Kranjske« (dominus Carniolae). ki je prvi¢ dokazan leta 1232,
hote¢ s tem pokazati, da hoce biti naslednik po umrlem vojvodi
Otonu in na Kranjskem edini »gospode«. »Gospostvo Kranjske« od-
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govarja deZelnemu upraviteljstvu, ki so ga Andeski v imenu patri-
arha izvrSevali na Kranjskem ze v 12. stoletju. Vecji del priZenjene
andeske in nekdanje visnjegorske dedis¢ine je s freisinskimi fevdi
zdruzil ta avstrijsko-Stajerski Friderik sedaj v svoje »kranjsko
gospostvoc; v njem leZze Kranj, Kamnik, Menges, Visnja gora, Me-
hovo in Metlika. |

Vojvodu Frideriku ni kasnejSe zgodovinopisje dalo zastonj pri-
devka »bojevitic. Tolkel se je s Cehi in Ogri,-v najhujSe nasprot-
stvo pa je priSel s cesarjem. Hud politi¢ni in finané¢ni pritisk, ki
ga je vojvoda izvajal v svojih dezelah, je bil vzrok, da so od njega
odpadla skoraj vsa Stajerska mesta, cerkveni gospodje in veéji del
ministerialov. Koroski vojvoda, oglejski patriarh, salzburski nad-
skof, bamberski in freisinski Skof, goriski in vovbriki grof, go-
spodje iz Ptuja, Cmureka in TruSenj, iz Kranjske Konrad Gal, vsi
ti so se v nasprotstva proti Babenberzanu pridruzili cesarju Fri-
deriku, ko je pozimi leta 1236 priSel z vojsko na Korosko in Sta-
jersko.) Babenberzana Friderika zadene drzavni preklic.{Obenem
so taKrat zasnovali daljnoseZne nacrte. Stajerska naj bi postala
naravnost.od krone odvisna deéele/t%(na Kranjskem pa naj bi se
obnovila stara krajiska oblast oglej" ega patriarha.

@abenberzanova borba s cesarjem se je odlotila v Italiji. Velik
‘ neuspeh pri oblegan]u Brescije (1238) in papezevo prekletstvo
(1239) je cesarja priblizalo prejénjim nasprotnikom, med njimi tudi
Babenberzanu. Oba Friderika, cesar in Babenberzan, sta se po-
botala) Ta se leta 1239 imenuje zopet »gospod Kranjske« in se
pojavi naslednjega leta na svojih $tajerskih ter kranjskih posestvih,
v Mariboru in Kamniku.

S poravnavo med cesarjem in Babenberzanom se je politi¢no
ozrac¢je na slovenskih tleh nekoliko umirilo. Cesar se je v nasled-
njih letih avstrijsko-Stajerskemu vojvodu iz politiénih in osebnih
razlogov Se bolj priblizal. 1z politi¢nih, ker mu je bilo mnogo do
odli¢nega pristasa v sporu s papeZem, iz osebnih, ker je ponovno
ovdoveli cesar Zelel vojvodovo netakinjo Gertrudo za Zeno.fCesar-
jeva Zelja je v zvezi z nameravano vojvodovo lo€itvijo od Agneze
Andeske, s katero ni imel otrok. Ako bi bil tudi v novem zakonu,
ki ga je vojvoda nameraval skleniti, ostal brez njih, bi pripadle —
tako je po vsej verjetnosti cesar ratunal — babenberske dezele
njemu kot mozu babenberike dedinje Gertrude. Pozimi 1244—1245
so se zacela pogajanja in junija 1245 je prisel vojvoda v tej zadevi
celo k cesarju v Verono. 7Z Gertrudino mozitvijo s cesarjem sicer ni
bilo nié¢, toda kljub temu so izdelali v Veroni pomemben politi¢ni
naért. Cesar bi dal Avstriji in Stajerski, obema babenberikima
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vojvodinama. v okviru njunih takratnih meja ime in naslov kra-
ljevina, vojvodo Friderika samega bi povzdignil v kralja. Novo
kraljestvo naj bi dedoval vedno najstarejsi ¢lan vladajoce rodbine.
Obenem bi dovolil cesar vojvodu (v naériu ga imenuje sgrof
Kranjske<), da sme dezelo Kranjsko povzdigniti v vojvodino, ki
naj bi bila neposredno od njega in po njem od cesarja in drzave
odvisna. — Ce bi se bil uresnicil naért, bi bil glede Kranjske ne-
dvomno nastal spor s pravim kranjskim krajisnikom, patriathom
Bertoldom. Da bi se mu izognili, so izbrali na veronskem sestanku
kot bodotega »kranjskega vojvodo« nekega Anzelina, nezakonskega
sina patriarha Bertolda. Nacrt je bil dobro premisljen. Glede na -
svojega sina bi se patriarh nedvomno odrekel Kranjski. Toda nacrt
je padel v vodo.

Vojvoda Friderik je tudi po veronskem sestanku igral na dve
karti, cesarsko in papesko. Dvoli¢na igra ga je zapletla v boj s
Cehi in Ogri. V bitki s temi je sicer leta 1246 njegova vojska ob
- Litvi zmagala, toda on sam je padel. Bil je zadnji moski potomec
1z rodu Baben])erg.[Spor za babenbersko dedis¢ing nadaljuje borbo
za oblast na Kranjskem in slovenski zemlji vobée,

Nasprotstva v velikem sporu med papeSivom in cesarstvom
odjeknejo sredi 13. stoletja_zopet mocneje kot kdaj poprej v zgo-
dovini slovenske zemlje./ Patriarh Bertold je Ze mislil{da se je s
smrtjo zadnjega Babenbérzana resil nevarnega tekmeca v borbi za
Kranjsko in)da bo sedaj kon¢no vendarle postal pravi gospodar v
deieli.(Ali radun mu je prekrizal cesar. Zopet je bila vmes velika
politika. Patriarh Bertold se je odlo¢no zavzel za pravice Ogleja,
toda ker je presel medtem v cesarju nasprotno stranko papeékih\
Velfov, Jmu je cesar odvzel Kranjsko kot drzavi zapadlo dezelo in
postavil tamkaj posebnega drzavnega namestnika. Patmarh se je
v stiski priblizal Spanheimom, ti pa so se iz zadetnih pomaga(,ev
kmalu prelevili v nevarne tekmece Ogleja:

Spanheimi, ki jim je takrat na ¢elu koroski vojvoda Bernard,
si sistemati¢no ufrjujejo politicni poloZaj na kranjskih tleh. Po]
smrti Henrika AndeSkega (1228) so se naglo pobrigali za krike in |
freisingke fevde v d()lenjskl Krajini, tam, kjer so %e od srede 12.5to-| {
letja ob Gorjancih in v njih Sirili svoje meje in kolonizacijo. V
Ljubljani in Kostanjevici imajo svoji kovnici novcev. namen_[_emh
zlasti za takrat zivahni trgovekl promet s Hrvatsko in Ogrsko. |

Oglejsko- c.panhelmskl zvezi stoji nasproti glhehnsko usmerjeni
goriski grof, ki ga je cesar postavil za drzavnega namestnika na
Kranjskem.{Zdruzena Oglej in Spanheim Zanjeta spoetka znatne
uspehe. Smrt oglejskega patriarha Bertolda (1251) je sicer razdrla
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zvezo Oglej-Spanheim, ni pa na Kranjskem ustavila politike span-
i heimskega Ulrika, sina Bernardovega. Ulrik nastopi sedaj zoper
maslednika Bertolda. patriarha Gregorja de Montelongo in dosega
| velike uspehe. Spretno izrablja zase politi¢ne in finantne tezave
| patriarha, pridobi na Kranjskem babenberske fevde in postane po
locetovi smrti (1256) vojvoda koroski. Ze se kazejo obrisi velikega
spanheimskega dinasti¢nega ozemlja v obsegu Koroske, Kranjske
in Krasa.

Medtem pa je na severu rastel mnogo mocnejsi od Ulrika Span-
heimskega in ostalih tekmecev_za politi¢éno oblast na slovenskih
tleh, Pfemysl Otakar, od leta .figgjsralj ¢eski. Zgodovina tretjega
Cetrtletja 13.stoletja se giblje v smeri reSevanja dinasti¢nih in
teritorialnih vpraSanj na Kranjskem in v sosednjih deZelah v okviru
ene same drzave, ki bo zedinila ve¢ino takratnega slovenskega
ozemlja. Zedinjevanje dezel med Donavo in Jadranom, ki ga je
zapocel Premyslovec, je od vseh poizkusov dinasti¢nih tvorb 12.
in 13.stoletja najradikalnej$i. Za Slovence je pomemben, ker je
kazalo, da bodo prili iz sklopa nemske drzave, ki je trajal Ze
skoraj pol tiso¢letja, v okvir slovanske drzavne tvorbe.

POLITICNO ZEDINJEVAN]JE SLOVENSKE ZEMLJE POD PREMYSLOM
OTAKARJEM-II, Za babenbersko dedis¢ino se je po letu 1246 vnel
ljut boj, v katerega sta posegli obe takrat v najhuj$em nasprotstvu
stoje¢i vrhovni oblasti zahodnega sveta, cesar in papeZ, od sosedov
pa Ogrska, Ceska in Bavarska. PapeZ in cesar gledata na Avstrijo
in Stajersko, ki sta sedaj vojvodini brez pravega gospodarja, vsak
s svojega vidika. Radunata: Stauf oziroma Velf na celu izpraz-
njenih vojvodin bi pomenil znatno okrepitev cesarskega oziroma
papeskega stalis¢a v takratnem sporu med sacerdocijem in impe-
rijem. Cesar je bil v svojem pravu, ko je vojvodini kot drzavi za-

. padli zasegel in postavil na Stajerskem in ;}i(ranjske_rr} za drZav-

= nega namestnika goriskega grofa Majnharda. Papezu pa tako
povecanje cesarskega vpliva nikakor ni bilo vie¢ in je zato hotel
spraviti do nasledstva Zzensko sorodnico zadnjega BabenberZana,
njegovo nefakinjo Gertrudo. Njen moz, Herman Badenski, s ka-
terim jo je papez oZenil, je pa umrl Ze leta 1250 in istega leta tudi
cesar ['riderik II.

Smrt obeh je le e huje razrvala razmere, ki so na Stajerskem
in v Avstriji nastopile po smrti zadnjega Babenberzana. Povsod
sli$imo o bojih in nasilju, o brezpravnosti in nesigurnosti. V tem
tasu, ko je bila drzavna avtoriteta povsem omajana in je vladala
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gola sila, so se pojavili s svojimi zahtevami tudi sosedi — sorodniki
nekdanjih Babenberzanov. Bavarski vojvoda ni uspel, pa¢ pa je
bila sreta mila Pfemyslu Otakarju, takrat Se mejnemu grofu |
moravskemu. Stajersko plemsivo se je jeseni leta 1251 izreklo zanj |
in mladi ¢eski princ je, da bi dal svojim zahtevam vejo upravi- |
¢enost, vzel za Zeno Ze priletno Margareto, sestro zadnjega Baben- *

OLTARNA PODOBA V CERKVI NA PTUJSKI GORI
(okoli 1410)

berZana. Ze proti koncu leta 1251 se P¥emysl Otakar imenuje{
vojvoda Stajerski. LR 3
- Proti temu je pa nastopil ogrski kralj Bela. Tudi njemu naj bi
zakonska zveza podprla politi¢ne zahteve. Gertruda, vdova po
Hermanu Badenskem, je vzela za moZa Romana iz Halida, sorod-
nika ogrskega kralja. Ogrski kralj je nastopil z vojsko proti Pfe-
myslu in naSel, tako se zdi, posebno v $tajerskem Podravju oporo
za svoje zahteve. Papez je Stel tako ogrskega kralja kot Pfemysla
Otakarja, ki je medtem (1253) postal kralj ceski, med svoje zveste
pristase, zato mu ni bil spor obeh pogodu. Posredoval je mir v
Budimu leta 1254; ta je prisodil Stajersko ogrskemu kralju, Av-
strijo pa teskemu. o
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Nato je Sest let spadala Stajerska pod ogrsko krono. Kraljevi
namestnik v deZeli postane Stefan, ban in herceg hrvatski. Na
gradovih sede ogrski gospodje, medtem ko je domale plemstvo
potisnjeno ob stran. Sicer pa je bil ogrski reZim praviéen. posebno
nasproti cerkvenim krogom, ki so stalno izpostavljeni velikemu
nasilju plemicev. Dobicka in ropa zeljnemu ]’)l(}lllbh u strogi pravni
red, ki so ga Ogri uvedli v dezelo, ni bil viec: to je bil eden izmed
vzrokov, da so postali plemic¢i jedro protiogrske stranke v (101:611
Posebno plemstvo v Podravju se je kmalu uprlo Ogrom, éeprav je
bilo spocetka zanje: Sigfrid iz Marenberka. Bertold od Dravinje,
njegov sorodnik Konrad in Hartnid iz Ptuja se postavijo po robu
ogrbkemu banu in ga preéene]o Vendar je bila protlogrsl\a stmnka
prlsel v dc7elo in v 1:1%{]\_0111 mtrl vstajo. Stolm al je na gra(]u v
Ptuju, blizu ogrske meje, in svojim drugim naslovom dodal Se
naslov vojvoda Stajerske.

Prevzetna visokost, s katero je Stefan iz Ptuja vladal dezelo,
pa je ogrskemu rezimu odtujila ¥¢ zadnje pristaie. Tajna akcija
proti Ogrom, katere niti vodijo na ¢eski dvor, je v pozni jeseni 1259
privedla do novega upora: to pot se je posrecil. Ogrski vladar je Se
pred izbruhom upora zapustil dezelo; po prvih uspehih domaéinov
je morala tudi vecina ogrskih kastelanov zapustiti gradove. Sta-
jerski plemi¢i, med njimi Friderik Ptujski in Gotfrid Mariborski,
so ponudili ¢eskemu kralju drugié¢ vojvodsivo in ta ga je leta 1260
'sprejel. P¥emyslova odlotitev je pripeljala do vojne: z bitko pri
Kroissenbrunnu (na NiZjem Avstrijskem) 12. julija 1260 se je odlo-
¢ila Cehu in Stajerskim barvam v prid. Ogrski Stefan se je moral
| v bratislavskem predmiru in nato v dunajskem miru (1261) odpo-
' vedati babenberski dedis¢ini in izro¢iti novemu gospodarju utrjene
. postojanke — kolikor jih je imel Se v dezeli — med njimi tudi Ptuj.

Ze za bozi¢ leta 1260 je bil Pfemysl Otakar v Gradcu; tam so
se zbrali okoli njega odli¢niki deZele. Sedaj ni ostarela Mar gareta
Ceskemu kralju politi¢no veé koristila; dal je zakon razveljaviti
in se Ze teden dni nato poroéil s Kunigundo iz Hali¢a. Ceh Voko.iz
Rozmberka postane Stajerski dezelni glavar — torej namesto pre-
gnanega Ogra zopet tujec — po njegovi smrti pa Skof Brunon iz
Olomuca. Zasluga tega odli¢nega drzavnika c¢eSkega kralja je bila,
da se je oblast Pfemyslovca na Stajerskem utrdila. Posebno v
ministerialih iz Podravja — omenjam zopet Friderika iz Ptuja in
Gotfrida iz Maribera — je naSel ¢eski rezim vnete prijatelje. Se
boljSe v krogih cerkve in mladega mescanstva. Piemysl se je oprl
na te in nastopil proti tistemu delu plemstva, ki ga je sicer poklicalo

e
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v dezelo, toda se prav hitro odvrnilo od njega, ko je videlo tujce na /
vodilnih mestih in spoznalo strogi red, ki so ga Cehi vpeljali.

V_dobi dolgega medvladja po smrti zadnjega BabenberZana si
je Stajersko plemstvo prilastilo marsikateri delez dezelnoknezje
zemlje. Zato sta kralj Premysl in njegov Stajerski glavar, skof
Brunon, dala v letih 1265—1267 popisati celokupno dezelnokneZjo
posest na Stajerskem in odtujeno zahtevala od plemstva nazaj. To
pa je le e povedalo nejevoljo zaradi ¢eske vladavine, tako da je
moral PYemysl odloéno nastopiti in kaznovati uporne plemice.
Mnogo Stajerskih gradov je tedaj poruSenih ali zasezenih. Sluzba
visjega dezelnega sodnika pa, ki jo je doslej zavzemal domadin, je
presla na tujca, P¥emyslovega zaupnika. Ceski kralj si je znal s
strogostjo utrditi svoj poloaaj v dezeli. Zagotoviti si ga je pa bilo
prav potrebno, kajti prav takrat so se odpirale P¥emyslu perspek-
tive velikega nasledstva na Koroskem in Kranjskem.

Na Koroskem je od leta 1256 za vojvodo Spanheimec Ulrik,
sorodnik kralja Pfemysla Otakarja. Njegova mati je bila Piemyv-
slova teta. Brat Ulrikov je Filip. od leta 1236 prost na VvSehradu
pri Pragi in kancler ¢eskega kraljestva, od leta 1246 tudi izvoljeni
nadakoi sal7hursk1 Ulrlk se je cut1l frospodau]a prav iuko na Ko-

posebno utrdltl polozal z 7akonsk0 ZVeZO Z Agnezo sestro /adnJega
andeSko-meranskega vojvode Ofona in bogato dedinjo andeske
zew@__(.l_%ﬂ Da bi se Se bolj zasidral na kranjskih tleh,
je sklenil Ulrik tesno zvezo z Ortenburzani; to je bilo naperjeno
predvsem proti goriskim grofom in oglejskemu patriarhu, ki ga je
Ulrik skuSal povsem izpodriniti in postati v dezeli neomejen go-
spodar. Ogleju je odvzel Ulrik Slovenj Gradec ter zasedel Vipavo.
Postojno in druge patriarhove postojanke. Veckrat je prebival na
kranjskih tleh. V samotnem kraju Bistri ob Ljubljanskem barju je
dokontal poboZno ustanovo kartuzijanskega reda, ki jo je tamkaj
zapotel Ze njegov oce, vojvoda Bernard. Kranjskim in savinjskim
samostanom je izkazoval pogoste in velikoduine dobrote. Tako si
je korogki vojvoda utrjeval svoj polozaj v kranjski dezeli.

V boju Piemysla z Ogri najdemo oba spanheimska brata, Ul-
rika in Filipa, na ¢eski strani. V bitki pri Kroissenbrunnu so se s
Cehi in Stajerci borili proti Ogrom tudi Korosci.

Ceski kralj se pa KoroScem za pomoé proti Ogrom ni izkazal
posebno hvaleznega. Po pridobitvi Stajerske mu je bilo bolj do
dobrih odnosov z oglejskim patriarhom kot pa za nadaljnje za-
veznitvo s Spanheimi. Nasprotstvo med Oglejem in Spanheimi je
Piemyslu le ovira pri izvedbi njegovih politi¢nih nacrtov na jugu.
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Od irinajstega do petnajstega stoletja
Jjsteg 1 Jsteg J

Prejkone je zato ¢eSki kralj posredoval mir med oglejskim patri-
arhom in vojvodom Ulrikom, sklenjen leta 1261 v Cedadu. Ulrik
je moral placati patriarhu odskodnino, vrniti vse gradove in po-
sestva, ki jih je odvzel oglejski cerkvi. se zavezal pozidati poruseni
oglejski Vernek pri Litiji, podaril Ogleju Ljubljano s pritiklinami
ter gradove Goricane, Jeterbenk, IFalkenberg, Ig in Turjak: vse

ZGODOVINSKI PORTRETI OLTARNE PODOBE NA PTUJSKI GORI (LEVA STRAN)

Portreti naj bi po Stegeniku predstavljali med drugim: v prvi vrsti na desni spredaj nemskega

kralja Ruperta, drugega za njim (stari moZ v pisanem plaS¢u) grofa Friderika Ortenburikega,

za njim na pol v profilu Valburgo Ptujsko; menih sredi skupine v belem obladilu naj bi bil

general kartuzijanskega reda s sedeiem v Zifalh Stefan Maconi, osebe pred njim pa po vrsti

Katarina Frankopanka, njena héi Elizabeta, omoZena z grofom Friderikom Celjskim, in knez
Nikolaj Frankopan

skupaj pa je dobil z bratom Filipom od patriarha zopet v fevd.
Nasprotno pa sta prejela brata od patriarha Kranj z oglejskim
deZelnim upraviteljstvom _-]Ulrik sam pa do konca Zivljenja %e po-
sebej kot oglejski fevd Slovenj Gradec.

Cedadski mir je gospostvo koroSkega vojvode na Kranjskem
znatno omajal. Tudi zakonska zveza z ande$ko Agnezo, ki je pri-
nesla Ulriku poleg »gospostva na Kranjskem« v zakon Se velik del
andeske dedis¢ine, ga ni mogla vzdrzati. Vrhu tega sta ostala za-
konca brez otrok in ni bilo zato med njima Ze dolgo pravega razu-

286



Borba za prevlado nad slovensko zemljo v 13. in 14. stoletju

mevanja. To je razvidno tudi iz oporoke umrle Agneze (1262); ta
ni zapustila »gospostva na Kranjskem« mozu. marved sorodniku,
ogrskemu kralju Beli 1V., ki je dedis¢ino res prevzel in leta 1263
podelil »gospostvo na Kranjskem« zagrebsSkemu prostu Tobiju
Bogudu. Vendar so notranje razmere na Ogrskem preprecile na-
sledstvo ogrskega kralja na Kranjskem. »Gospod Kranjske in Slo-

ZGODOVINSKI PORTRETI OLTARNE PODOBE NA PTUJSKI GORI (DESNA STRAN)

Portreti naj bi po Stegensku predstavljali med drugim: spredaj na levi ogrsko-hrvatskega kralja

Sigmunda, za njim (v &rnem oblatilu) grofa Friderika II. Celjskega; ob Sigmundovi glavi naj bi

bila glava grofa Hermana II. Celjskega, nad to (s krono) pa upodobljena Sigmundova Zena

kraljica Barbara; moz ob Séitku v desnem vogalu s sklenjenimi rokami naj bi ‘bil Bernard
Ptujski, klete€i moZ pred njim pa grof Henrik IV. Goriski

venske marke« je e nadalje Ulrik Spanheimski, ali bolj po imenu
kot dejansko.

Spanheimova oblast na Kranjskem je ¢imdalje manj3a, stalno
se pa vela vpliv soseda na Stajerskem in sorodnika, kralja Pie-
mysla Otakarja. Vedno bolj steguje éeski kralj roke preko Koroske
in Kranjske do Krasa in Furlanije, da bi si zgradil na propada-
jo¢em ozemlju alpskih rodbin, Babenberzanov, Spanheimov, An-
deskih in ostalih, drugo drzavo Pfemyslovcev. VmeSava se Ze v
notranje zadeve Spanheimov in Koroske ter posreduje v prepirih
tamo$njih krajevnih oblastnikov. Furlanski in goriski gospodje

"
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| upostevajo vedno bolj mogo¢nega ceskega kralja. Kdor je Pre-
| myslov prijatelj na jugu, mora biti tudi Spanheimov. Med temi je
|oglejski patriarh; z njim obnovi koroski vojvoda leta 1265 v Lan-
darju ob NadiZi prijateljski dogovor.

Po smrti svoje prve soproge se je Ulrik drugi¢ ozenil. Tudi
njegova druga Zena je po imenu Agneza. Bila je héi babenberske
Gertrude iz njenega zakona s Hermanom Badenskim. Otrok iz tega
zakona ni bilo niti jih ni bilo pricakovati od zakoncev, zelo ne-
enakih po letih. Pfemysl je to dobro videl in vedel ter pripravil vse
za nasledstvo. Bil je pa tu Se en dedi¢, Ulrikov brat Filip, izvoljeni
nadskof salzburiki; ta se je leta 1265 sicer moral odpovedgti temu
svojemu mestu, nikdar pa se ni odpovedal spanheimski dedi$¢ini.
Pokazal je to z mnogimi pravnimi akti, v katerih svobodno raz-
polaga s spanheimsko zemljo na KoroSkem in Kranjskem ter se
tudi uradno imenuje »gospoda« obeh dezel.

Ta Filip je bil P¥emyslu na potu. Ceski kralj je 4. decembra
leta 1268 sklenil v Podgbradih z osebno navzo¢im koroskim voj-
vodom Ulrikom dedno pogodbo in v njej je bil Filip kratkomalo
prezrt. Podébradska listina tvori pravno podlago za nasledstvo
¢eSkega kralja na Koroskem in Kranjskem. Z njo postavlja Ulrik,
ako bi umrl brez sinov in héera, svojega sorodnika kralja P¥emysla
Otakarja II. za dedic¢a vseh svojih dezela, lastne posesti in fevdoyv.
zavezala jezik, sta Piemvsl in Ulrik dosegla, da je bil po smrti
patriarha Gregorja izvoljen za oglejskega patriarha (1269). Prav
v zadevi te izvolitve se je vojvoda Ulrik mudil v Furlaniji, kjer je
27. oktobra 1269 v Cedadu nenadoma umrl.

Filip pa s temi spletkami ¢eSkega kralja nikakor ni bil zado-
voljen in voljan odreéi se svoji spanheimski dedis¢ini. Zvezal se je
s starim nasprotnikom Pfemyslovim, ogrskim kraljem, in mu prej-
kone obljubljal cel6 nasledstvo na Koroskem in Kranjskem. Ce-

| Skega kralja vse te akcije niso vznemirjale, marveé¢ se je pod zimo
in po zimi 1269—1270 odpravil z moéno vojsko skozi Mislinjsko
dolino na Savinjsko in od tod na Kranjsko. Tu je zasedel Ljubljano,
pridobil z lahkoto Kostanjevico in Kamnik ter se odpravil preko
Kranja na Korosko. Vojni pohod je strl Filipov odpor, nekaj nje-
govih najzvestejsih pristasev je zbeZalo k ogrskemu kralju. V bra-
tislavskem miru leta 1270 se je ta odpovedal zahtevam do Koroske
in Kranjske ter zapustil Filipa, tako da mu kon&no ni preostalo
drugega kot pomiritev s Pfemyslom. Vendar se Filip svojim za-
htevam do Koroske in Kranjske formalno ni nikdar odrekel.
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Tako je dosegel ceski kralj visek svojega politiénega prizade-
vanja. Tri vojvodine (Avstrija, Stajerska, Koroska) in ena krajina
(Kranjska s Savinjsko in Slovensko marko) so mu bile podloZne.
Od salzburfkega nadskofa in freisinikega Skofa je prejel cerkvene
fevde, ki so jih neko€ imeli Babenberzani in Spanheimi, od oglej-
skega patriarha je dobil vrsto vaznih postojank (Slovenj Gradec,
Mirna, Vernek, Postojna). Do Gorjancev, Kolpe in kragkih pre-
hodov so segale meje Premyslove nove politi¢ne tvorbe, vpliv &e-
skega kralja pa Se preko Krasa in Stajerskih meja. Na Ogrskem je
imel pristase, v Furlaniji je postal leta 1272 generalni kapitan.

Tako sta politicen vpliv in dejanska oblast ¢eskega kralja
obsegala skoraj celotno takratno slovensko ozemlje. Prebivalstvo
njegovih dezel na jugu je poveéini slovensko. Motili pa bi se, ako
bi trdili, da je zaradi kraljeve slovanske narodnosti njegova oblast
bila bolj zasidrana, kakor bi bila sicer. Nacionalni vidik pri usta-
novitvi éeske vlade na slovenskih tleh ne prihaja v postev. Odlo-
¢ilno za Piemyslovea ali proti njemu je: obéi mir, pravni red in
gospodarsko blagostanje. Ker je bil Pfemysl tisti, ki je vse to pri-
nesel ali vsaj skusal prinesti v dezelo, so bili njegovi pristasi tisti,
ki so od miru, reda in gospodarskega procvita imeli korist. Cerkve
in mesta, meS¢an in kmet, vitez in mali ¢lovek so na strani ¢eSkega
kralja, ker jih zna $¢ititi pred nasiljem visokega plemstva; topa je
¢eskemu kralju, odkrito ali tajno, povecini nasprotno, in sicer za-
radi tega, ker je odloéno znal zabraniti in streti plemisko nasilje
in upor. Kdor se je postavljal po robu, je moral obéutiti tezko roko
ceSkega vladarja. Eden takih je bil plemié Sigfrid iz Marenberka.
Na gradu v Slovenj Gradcu so ga ujeli in nato prepeljali na Cegko,
kjer so ga leta 1272 v Pragi obglavili. Njegovo truplo, vrnjeno do-
movini, so pokopali v njegovi ustanovi, samostanu dominikank v
Marenberku.

NASTOP HABSBURAANO%’ Nadaljnji obstoj drzavne tvorbe, ki je
pod vodstvom Premyslovca nastajala med Sudeti in Jadranom., je
preprecil novi, leta 1273 za nemskega kralja izvoljeni grof Rudolf
iz Habsburga. Skoraj vse, kar je bilo proti P¥emyslu, se je pridru-
zilo novemu nemskemu kralju. Med temi so bili oglejski patriarh,
salzburski nadskof in ogrski kralj. Ceski kralj je kmalu uvidel
nevarnost, ki mu je pretila od Rudolfa. Njegova politika na nasih
tleh zaCenja iti za tem, da zagotovi tezko prisvojeno. Z bogatimi
privilegiji skuSa pridobiti velike samostane, v mesta in gradove
posilja zveste eSke posadke, od nezanesljivega plemsiva zahteva
talce.
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Kako nevaren je bil novi zakonito izbrani nemski kralj, se je
kmalu pokazalo. Ze nekaj mesecev po izvolitvi je ukazal Rudolf,
.da se mora drZavi vrniti vse. kar ji je bilo protipravno odvzetega.
'Pri tem sta bili migljeni predvsem babenberski vojvodini, drzavna
“fevda, ki ju je bil &eski kralj s silo osvojil. Ker je Pfemysl vendarle
Se upal na preobrat stvari, posebno na papezevo pomo¢ — ki pa je
izostala — se ni vdal. DrZavna oblast je pritisnila znova. Ze 1. 1274
je sklenil nemski drzavni zbor, da izgubi ¢eski kralj vse svoje voj-
vodine, ker jih ni doslej zaprosil od drzave v fevd. Oglejski pa-
triarh in salzburski nadskof sta se nato postavila odkrito in odloéno
proti Premyslu. Prvi je odklonil ponudeno zvezo s Cehom in mu
odrekel vsakrino podelitev oglejskih fevdov, drugi se je na Premy-
slovo povabilo sicer pojavil v Pragi, toda gladko odbil kraljeve
zahteve. V odgovor je zacela Premyslova vojska pod vodstvom
dezelnega glavarja Milote iz Dédic pleniti zemljo salzburskega nad-
skofa. Ze se je plemstvo oc¢itno upiralo ¢eskemu rezimu. Avstrijski
in Stajerski dijaki so zapuscali svoje Studije v Pragi. Odpor proti
CeSkemu kralju se je Siril tudi Ze v kroge, ki so mu bili do takrat
naklonjeni. Nasprotstvo proti Cehom je zacenjalo dobivati tedaj
cel6 nacionalen znacaj. Kazal se je v odporu domacinov in prista-
Sev zakonito izvoljenega nemskega kralja proti ¢eSkemu vsiljencu
in tujcem v deZeli.

Pifemysl pa je Se nadalje vztrajal v posesti Avstrije, Stajerske,
Koroske in Kranjske. Za povabilo na drzavni zbor mu ni bilo mar,
zato ga je leta 1275 zadel drzavni preklic. Naslednjega leta je na-
povedal kralj Rudolf svojemu neposlu$nemu vazalu drzavno vojno.
Korosko je zasedel Rudolfov zaveznik, gorisko-tirolski grof Majn-
hard, Kranjsko Majnhardov brat Albreht, na Stajerskem se je
izjavilo plemstvo za novega nemsSkega kralja. Ceski stranki v de-
zeli je zmanjkalo tal. Kastelani in uradniki Cehi so zbezali iz Sta-
jerske, med njimi deZelni glavar Milota iz Dédic. Grof Majnhard
postane dezelni glavar na KoroSkem, Kranjskem in v Slovenski
krajini. Konéno so odpadli od ¢eskega kralja tudi cerkveni krogi
in mesta, ki so mu bila najdlje zvesta. Pfemysl je tedaj uvidel, da
je brezuspesno nadaljnje upiranje in je jeseni 1276 sklenil na Du-
naju z Rudolfom mir. Da resi ¢eske dezele, se je odpovedal Avstriji,
Stajerski, Koroski, Kranjski in Slovenski krajini.

Skoraj dve leti nato je Rudolf ostal na Dunaju in izdal tu
leta 1276 splosni deZelni mir za Avstrijo, Stajersko, Korofko in
Kranjsko, ki naj bi v te dezele zopet uvedel pravno stanje, kakrsno
je bilo pred éefko vlado. Naslednjega leta je Rudolf obnovil in raz-
siril velike Stajerske privilegije za ministeriale in se s tem sku3al
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prikupiti mogoénemu plemstvu. Pa tudi s privilegiji za mesta in
cerkve ni skoparil. Nedvomno je, da je nemski kralj s takim rav-
nanjem pripravljal ugodna tla za primer, ko mu bo mogoée podeliti
tu na vzhodu proste drzavne fevde lastnemu rodu. Priprava za to
so bili cerkveni fevdi, ki so jih prejeli Rudolfovi sinovi v teh, drzavi
na novo priborjenih zemljah. ;

Piemyvsl se je po dunajskem miru samo umaknil. Na poraz in
izgubljene dezele ni mogel pozabiti. MaS¢evanje mu je rojilo po
glavi, iskal je zaveznikov in celo neke vrste »slovanska vzajemnost«
naj bi mu bila sedaj v pomoc¢. V njenem imenu je klical Poljake
»proti nenasitnim zahtevam Nemceve. Zavezniki so mu tudi tisti
velikasi v drzavi, ki jim nac¢rti njihovega kralja Rudolfa glede
pridobitve vzhodnih dezel na njegov rod niso bili pogodu. Nove
¢esko-nemske sovraznosti so izbruhnile spomladi leta 1278, 26. av-
gusta pa je bila odlo¢ilna bitka pri kraju Diirnkrut na Moravskem
polju. vzhodno od Dunaja. Na Rudolfovi strani so se borile poleg
ogrskih zaveznikov in drzavne vojske tudi ¢ete iz Stajerske, Ko-
roske in Kranjske. Boj je bil dolgo ¢asa neodlocen. nekaj ¢asa se je
sre¢a nagibala celo na P¥emyslovo stran, konéno se je odlo¢ila za
Habsburzana. Po junaskem boju je na bojnem polju obleZal sam
ceski kraly Premysl Otakar Il., po svojih zmozZnostih eden prvih
med kralji iz rodu Premysl. »Rudolf iz Habsburga je strl napuh
slovanskega zezla«, piSe eden nemskih sodobnikov.

Po Diirnkrutu je bilo treba urediti politi¢no-teritorialne zadeve
med Donavo in Jadranom. Najprej nadaljuje Rudolf politiko pri-
dobivanja najvplivnejsih, vendar ima stalno pred oémi, kako bi
¢imprej v teh vzhodnih deZelah zasidral svoj lasini rod. Vovbriki
grof Ulrik zahteva za svojo Zeno zaradi sorodstvenih zvez delez od
babenberike in spanheimske dedis¢ine; v zakup dobi med drugim
gospostvo Lasko in vrsto gradov. Mogo¢nemu ministerialu Fride-
riku iz Ptuja zastavi Rudolf za dve leti mesto, grad in gospostvo
Ptuj. Najvet je pa moral nemski kralj prepustiti svojemu glavnemu
vojnemu in politicnemu zavezniku gorisko-tirolskemu Majnhardu.
V oktobru ali novembru 1279 je dotedanjemu deZelnemu glavarju
Koroske, Kranjske in Slovenske krajine dal v zakup — ne v fevd
— Kranjsko s Slovensko krajino, kot drzavnemu namestniku pa
podelil v upravo vojvodino Korosko.

S pocasnostjo in previdnostjo, ki je znacilna poteza habsburske
politike, je Rudolf znal napeljati niti tako, da je ze leta 1281 mogel
postaviti svojega sina Albrehta za drZavnega upravitelja v Avstriji
in na Stajerskem, v decembru leta 1282 predati obema sinovoma
Albrehiu in Rudolfu obe dezeli kot drzavni fevd, na Kranjskem in
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v Slovenski krajini pa jima podeliti staro oglejsko deZelno upra-
viteljstvo. Oglejski patriarh in njegove pravice do Kranjske so
potisnjene povsem ob stran. Vendar so ostali na Kranjskem in v
Slovenski krajini zakupniki Se nadalje gorisko-tirolski grofje, ki
jim je pripadel dejansko veéji del pravie, Habsburzanom pa, ce-
prav so bili pravi deZelni knezi, le manjSe. Naslednjega leta je
kralj Rudolf podelitev iz leta 1282 spremenil in doloé¢il, naj ima od
obeh sinov le Albreht oblast in pravice v omenjenih dezelah. Le
ako bi Albrehtova veja izumrla, naj ji slede potomei sina Rudolfa.

Tako se je rod Habsburg ustalil na slovenskih tleh. V nasled-
njih stoletjih si njegova politika prizadeva za ¢im vecjo poglobitev
in razdiritev oblasti in vpliva na slovenskem ozemlju ter temu so-
sednjih pokrajinah.

H‘&BSBUR::I\.O GORISKO RAVNOTEZJE 1289—1335{ 7. vidika politic¢-
nega zedinjevanja slovenskih pokrajin pomenja resitev vzhodno-
alpskih vprasanj v letih 1279 in 1282 nasproti Premyslovi dobi
korak nazaj. Mediem ko so bile pod P¥emyslovecem ze skoraj po-
liti¢no . zedinjene, je po Diirnkrutu nastal politi¢ni dualizem in
ravnotezje dveh mogoénih rodov: Gorisko-Tirolski in Habsburzani
si do leta 1335 dele odlo¢ilno besedo v Vzhodnih Alpah in na Krasu.

Habsburzan, tujec, ima sprva tezave v mnaSih dezelah.
Albreht, prvi avstrijsko-$tajerski vojvoda iz novega rodu, je skusal
s strogim absolutizmom zopet urediti razmere v dezeli, kjer sta
pravni red in finance za dobe medvladja silno trpela. Za prvega
finanénega uradnika na Stajerskem je postavil opata Henrika iz
Admonta. Albrehtova politika je pa naletela na silen odpor pri
stajerskem plemstvu, ki je najbolj zamerilo opatovo strogo fi-
nanéno poslovanje, vojvodu pa nepotrditev njihovih starih sta-
novskih in dezelnih privilegijev. Domaca nasprotstva so znali
izrabiti zunanji sovrazniki, saj so se kaj kmalu pojavili s svojimi
zahtevami. Med prv1m1 je bil &eski kraly Vaclav II., ki ni mogel
pozabiti, da je njegov oe nekoé gospodoval na Avsirijskem, Sta-
jerskem, Koroikem in Kranjskem. Kot del oletove dedii¢ine je
zahteval predvsem »svojo dezelo« KoroSko-Kranjsko. Ceska na-
sprotovanja so v skupnih koristih zblizala Habsburzane in Gorigko-
Tirolske: grof Majnhard, ki je Ze od leta 1279 upravljal Korosko le
kot drZzavni namestnik, je leta 1286 sprejel dezelo kot drZavni fevd.
Dne 1. septembra tega leta je bil gorisko-tirolski grof po starodav-
nem obic¢aju na Gosposvetskem polju svecano umeséen in-ustolic¢en
kot vojvoda koroski. Obred ob tej priliki popisuje Stajerski kronist
Otokar.
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Dokler je zivel stari kralj Rudolf, se ni protihabsburiko na-
sprotstvo preve¢ vidno pokazalo. Po Rudolfovi smrti (1291) pa se
od vseh strani zgrnejo nasprotniki HabsburZanov, posebej $e abso-
lutisti¢nega reZima Albrehtovega in njegovega zaveznika gorisko-
tirolskega Majnharda. Krogu Stajerskega in avstrijskega plemstva
ter Ceskega kralja so se
pridruzili $tevilni svetni
in cerkveni velika$i.
Oglejski patriarh Raj-
mund ni mogel prebo-
leti, kako je bil ope-
harjen za posest svoje
cerkve in svetno oblast
na Kranjskem, zato je
zahteval vrnitev. Ljub-
ljane z vsemi gradovi,
ministeriali in pritikli-
nami, Salzburski nad-
skof se je ¢Cutil zelo
ogrozenega po strogem
izvajanju  Albrehtove
dezelnoknezje oblasti
na Stajerskem, zato je
bil Ze nekaj let v boju
z vojvodom. Vojvoda
Spodnje Bavarske spada
med vnete pomagace

salzburskega nadskofa.
. s, CELJSKI GROF FRIDERIK II. NA TURNI
Grof Ulrik Vovbrski, ! P IR

edoir najmopotnejiil, (e kronki ksl Konsn Uk s Rike
fevdalcev tistih dasov v Pragi)

v naSih krajih, priglasa

po svoji zeni zahteve do nekdanje babenberske dedié¢ine. Od ino-
zemskega plemstva se znajde v protihabsburskem krogu grof Ivan
iz ogrskega Giissinga. Na strani habsburfko-majnhardske zveze pa
vidimo Majnhardovega brata, gorikega Albrehta, v zavezniStvu
s kr8kim knezom Ivanom Frankopanom.

Habsburzanu Albrehtu in gorisko-tirolskemu Majnhardu se je
posrecilo v kratkem razbiti zvezo, ki je segala od Ogrske-Hrvatske
do Tirola in od Ceske do Jadrana. S potrdilom dezelnih privilegijev
in odpustom opata Henrika je Habsburzan navezal nase najpoprej
Stajerske plemic¢e. Nemske kraljevske krone, po kateri je hlepel,
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sicer ni pridobil. zato pa je v uvidevnosti polozaja takoj prizual
novega kralja Adolfa Nasavskega in ta mu je nato podelil njegove
deZele v ponoven fevd. Konéno so se z Albrehtom pogodili Se oglej-
ski patriarh, salzburiki nadikof in spodnjebavarski vojvoda. z
njimi tudi njihovi manjsi pomagaé¢i. Od koroskih plemicev se je
konéno vdal Albrehtu na milost in nemilost tudi najsrditejsi njegov
in gorisko-tirolskega Majnharda nasprotnik — grof Ulrik Vovbrski.

Habsburska oblast v novopridobljenih dezelah je tako prebro-
dila tezko krizo. Habsburzan in Gorisko-Tirolski sta leta 1292 zma-
gala. Njun uspeh pomenja silno utrditev deZelnoknezje oblasti na
Stajerskem, KoroSkem in Kranjskem, obenem pa za te dezele tudi
dolgo dobo miru in politi¢ne nerazgibanosti. Za slovensko zemljo se
poslej ne bije veé tako ziva politi¢na borba, kot smo ji sledili Ze
skozi sto let. Ob zatonu 13. stoletja se po ponesretenem protihabs-
buriko-goriskem uporu politi¢ne razmere pri nas ustalijo. Glavna
zanimanja obeh prvih politi¢nih gospodarjev v nasih krajih, Habs-
burzanov in Gorisko-Tirolskih, so usmerjena drugam. Avstrijsko-
Stajerskemu Albrehtu je neprestano po glavi nemska kraljevska
krona; po zmagi nad kraljem Adolfom in po njegovi smrti jo leta
1298)tudi dosere. Gorisko-tirolski Majnhard se na Kranjskem in
Koroskem sicer trudi za pridobitev odtujene posesti, ali ne tako
sistemati®no kot v dezeli Tirolski, saj to smatra slejkoprej za svojo
glavno pokrajino. Na kranjskih in koroskih tleh se mudi Majnhard
le poredko. :

Stajerska, Koroska in Kranjska so politi¢no nerazgibane tudi
pod Majnhardovimi in Albrehtovimi nasledniki. Grofu Majnhardu
sledi leta 1295 na KoroSkem, Kranjskem in Tirolskem njegov sin
Henrik. Mlademu, za visokimi cilji streme¢emu grofu, pa te dezele
niso zadostovale. Leta 1306 so na CeSkem s kraljem Vaclavom ITI.
izumrli Pfemyslovei in neméki kralj Albreht je smatral to priliko

za ugodno, da bi pridobil Cesko za habsburski rod. S tem je pa
prisel navkriz z Gorisko-Tirolskim, korofkim vojvodom Henrikom,
ki je imel za Zeno eno izmed sestra zadnjega Piemyslovea
in je tudi zahteval ¢eske deZele zase. Prejinje zavezniStvo med
Gorisko-Tirolskimi in HabsburZani se je zaradi ¢eske dediséine
izprevrglo v hudo nasprotstvo in je vzhodnoalpske in sosednje
dezele pognalo v dva vojna tabora. Velik del odloéilne vojne za
Cesko krono se bije na slovenskih tleh. Oglejski patriarh, goriski
grof, grofje Orienburski, Vovbrski in Pfannberski, svobodni go-
spodje ZovneSki, cerkveni knezi salzburski, bamberski in krski
stoje na strani Habsburzanov; tem se posreci pridobiti na Kranj-
skem in Koroskem vaZne postojanke, med drugimi na Kranjskem
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Visnjo goro in Kranj, na KoroSkem pa St. Vid, Celovec in Veliko-
vec. Samostan Gornji grad je na strani Henrikovi, a mora zaradi
napadov Vovbrskih in Zovneskih mnogo prestati. Habsburska zveza
poseze tudi preko drzavnih meja, ko na sestanku v Mariboru leta
1308 sklene Habsburzan vojvoda Friderik zvezo s hrvatskimi grofi
Baboniéi in z grofom Dujmom Frankopanom. Hrvatska gospoda se
obveZe z vojasko in denarno pomocjo, za to pa dobe Baboniéi v
zakup vrsto posestev ob spodnji Krki in v Gorjancih. Tudi smrt
nemskega kralja Albrehta (leta 1308 ga je ubil neéak) ni koncala
vojevanja. To poteka sedaj najve¢ v Stajerskem Podravju, ki ga
Ulrik iz Walseeja brani proti vpadom Henrikovega zaveznika, ogr-
skega grofa Henrika iz Giissinga. Slovenj Gradec. ki so ga koroski
vojvodi imeli od oglejske cerkve v fevd, so po ve¢dnevnem oble-
ganju zavzeli zdruzeni grofje Vovbriki, hrvatski Baboniéi in kriki
Skof. Sele mir, sklenjen avgusta 1308 v Znojmu, je zaenkrat konéal
vojevanje za GeSko krono. Habsburzani se odretejo CeSki in pri-
znajo Henrika za Ceskega kralja, obdrze pa vse. kar so pridobili na
Korogkem in Savinjskem.

Se med vojno za ¢eSko krono je svobodni gospod Ulrik iz
Zovneka stopil med vazale Habsburzanov, tako da je prostovoljno
svojo lastno posest Zovnek, Ostrovico, Senek in Liebenstein tem
predal in jo nato zopet kot fevd od njih sprejel. S tem je eden naj-
starejSih in najvplivnejsih rodov Savinjske doline pristal na Habs-
burzane in njihovo politiko. Kmalu se je Habsburzanom posreéilo
dobiti tudi deZelno gospostvo nad celotno Savinjsko pokrajino. Mir,
sklenjen julija 1311 med Henrikom Korofkim in HabsburZani, spo-
polnjuje znojmsko pogodbo iz leta 1308. Slovenj Gradec, ki ga je
habsburska stranka leta 1308 z vojasko silo zavzela, je dobil zopet
Henrik, zato pa predal ITabsburzanom Slovensko Bistrico in Savinj-
sko pokrajino to in onstran Save, ti pa jo zdruzijo s svojo Stajersko
deZelo. Takrat so se juzne meje Stajerske pomaknile do Save in pri
Radetah ter za Kumom segle celo preko nje. Ozemeljska oblika Sta-
jerske na jugu je s pridobitvijo Savinjskega v glavnem zakljuéena.
V naslednjih stoletjih imamo le nekaj manjSih mejnih poprav.
Slovenj Gradec so prejeli Habsburzani leta 1362 kot fevd oglejske
cerkve, ga zastavljali $tajerski gospodi in s tem zaceli mesto in
okoli§ polagoma pritevati Stajerski.

S Savinjsko pokrajino so posegli HabsburZani na ozemlje, ki
je neko¢ pripadalo stari Kranjski. Starim politiénim zvezam med
Savinjsko krajino in Kranjsko moremo slediti Se do 14. stoletja.
Sama o%ja Kranjska je pa bila Se vedno v zakupu Gorisko-Tirol-
skih. Ker je imel edini moski potomec le-teh, Henrik, eno samo
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héer, Margareto po imenu, je postajalo vpraSanje nasledstva nje-
govih zemelj od leta do leta bolj perece.

Margareta je imela za moza Luksemburzana Ivana Henrika,
sina ¢eskega kralja Ivana. Da ne bi Luksemburzani nasledili celo-
kupno' Henrikovo dedisé¢ino in bi tako postal rod premogoéen, je
takratni nemski kralj Ludvik iz rodu Wittelsbachov, nasprotnik
LuksemburZanov, obljubil Habsburzanom za primer Henrikove
smrti podelitev KoroSke kot drzavnega fevda. Kranjska pa bi jim
le kot v zakup dana zemlja morala itak pripasti. Habsburzani so v
naslednjih letih s previdno politiko pripravili-pridobitev Koroske
in Kranjske.

Habsburzani so Henrika Koroskega ze pred njegovo smrtjo
znali pregovoriti, da je postavil za dezelnega glavarja na Kranj-
skem in v Slovenski marki Friderika ZovneSkega, vernega pristasa
habsburske politike na jugu. S posebnimi zveznimi pogodbami so
si nato za primer Henrikove smrti zagotovili naklonjenost salzbur-
Skega nadskofa, bamberikega Skofa ter goriskih in ortenburskih
grofov. Ko je 4.aprila 1335 umrl Henrik Koroski brez moskih
potomcev, so Kranjska, Slovenska marka in Koroska brez iezkoc
pripadle Habsburzanom, ki sta jim takrat bila na &elu brata
Albreht in Oton.

Tako je zakljuéeno tretje obdobje habsburskega osvojevanja
slovenske zemlje in preko nje prodiranja proti morju na jugu. Prvo
je pmvedlo leta 1282 do dejanske oblasti nad stajerskim Podravjem,
drugo jim je leta 1311 mnaklonilo Savinjsko, tretje je pa _leta (550N
postavilo habsburike mejnike Ze na kraSke prehode. V pol stoletju
se je previdni politiki Habsburzanov posretilo, da so pomaknili
meje svoje dezelnoknezje oblasti od Pohorja in Konjiske gore do
Krasa, vrhov Julijskih Alp in Kanalske doline. Habsburzani posta-
nejo tako bliznji sosedje oglejskemu patriarhu in goriskemu grofu.
Z obema so ze leta 1335 sklenili oZje zveze.

Dne 2, maja leta 1335 je podelil cesar Ludvik habsburskima

bratongg__Korosko kot drzax ni fe{rd Tocno dva meseca ]casne_]e je
na Gosposvetskem polju umescen za VO]VOdO in je sprejel dezelo
v svojo posest. Nato se je odpravil na Kranjsko, ki ga je splosno
priznala. Friderik iz Zovneka ostane 3e nadalJe Lran]skl dezelni

glavar. i
Previdno zasnovane zveze in hitra akcija Habsburzanov je bila

na mestu, kajti mogoéni Luksemburzani — od katerih je imel eden
za Zeno héer zadnjega koroskega vojvode iz rodu Gorisko-Tirolskih
— niso odnehali od zahtev do Henrikove dedis¢ine in so se v dosego
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svojih ciljev zvezali celé z Ogri. Ze je bila na obzorju habsbursko-
luksemburska vojna, vendar pa ni izbruhnila, kajti ¢eski kralj Ivan
se je leta 1336 v imenu luksemburske stranke odpovedal na korist
habsburski Koroski, Kranjski in Slovenski krajini.

____ Habsburzani so z dedis¢ino po koroskem Henriku postali leta
1335 [dezelni gospodje treh vzhodnoalpskih dezela, v katerih je
prebival vecji del Slovencev. Ze takrat se je pokazalo, da skupne
koristi vezejo Stajerce, Korosce in Kranjce. Ta skupnost, ki je v bo-
do¢nosti privedla do posebne notranjeavstrijske dezelne skupine, se
je ze kmalu potem pokazala, ko so se te tri dezele zdruzile pod eno
dinastijo. V Nemskem Gradcu so se Ze leta 1338 sestali stanovski
odbori vseh treh deZeld na zasedanje in dosegli potrditev enako
glaseCih dezelnih privilegijev za Korosko in Kranjsko; ti pa so zopet
prilagojeni besedilu onih za Stajersko. Skupen nastop, ki se tu
kaze, ima povsem znacaj stanovskih potreb. Le plemstvo, duhov-
S¢ina in mesta se druzijo v skupnih koristih. Kmet sicer predstavlja
vetino ljudstva v teh dezZelah, a je iz politi¢nega Zivljenja izlocen.
Ni govora o kaki narodnosini skupnosti, ki bi vezala te tri deZele, od
leta 1335 habsburske. Ce pravi koroski zgodovinar Ivan Vetrinjski,
da so leta 1338 prosili kranjski in koroski plemi¢i svojega vojvodo
za izenafenje svojih privilegijev s Stajerskimi, »da bi iz njih in
Stajercev nastal en narode, je pri tem razumeti interesno skupnost
politi¢no privilegiranih razredov v treh deZelah, ne pa mogoce
kakr&nokoli narodnostno skupnost.

Leta, ki slede zedinjenju Stajerske, Koroske in Kranjske pod
HabsburZzani, so za te dezele doba zunanjega in notranjega miru.
Skalile pa so ga nekatere velike elementarne katastrofe. Velika kuga
je pobrala v letih 1348—1350 na tisoce ljudi. Za leto 1338 belezijo
letopisi roje kobilic, za leto 1348 pa velik potres, ki je na Koroskem
sprozil usad z Dobraca, zasul sedemnajst vasi in zajezil reko Ziljo.

PRODIRANJE HABSBURZANOV NA MORJE. S pridobitvijo Kranj-
ske so se HabsburZani na zra¢no razdaljo 40—50 kilometrov pribli-
zali morju. V sledeéih desetletjih .5|) vzitrajno prizadevajo pre-
dreti krasko pregrajo, ki jim je Se zapirala pot do TrZaskega
zaliva in Kvarnera. V dosego tega namena je bilo treba uravnati
primerno politiko nasproti gospodom, ki so takrat imeli odlo&ilno
besedo med Kvarnerom in Furlanijo. To so bili oglejski patriarh,
goriski grof in beneski doz.

Najmanj nevaren tekmec je bil prvi. Od smrti zadnjega veli-
kega patriarha nem&kega rodu. Bertolda iz rodbine Andechs (1251),
politi¢no in gospodarsko patriarhova drzava naglo propada. Pa-
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triarhova svetna oblast, ta ustanova rimsko-nemskega imperija ob
vratih [Italije, Nemdije in Balkana, se rusi obenem z veli¢ino
srednjeveSkega cesarstva. Z Gregorjem de Monielongo (1251—1269)
zasede prvié po stoletjih Italijan staroslavno oglejsko stolico. Slede
mu skoraj izkljuéno Romani, ki vodijo patriarhat iz nemsko-
cesarskega okolja visokega srednjega veka v italijansko-papeSko
obmodje. Gospodarski propad gre vzporedno s politiénim preobra-
tom. Trgovska politika silnih Benetk je obkrozevala vedno bolj tudi
patriarhovo drzavo in ni {rpela poleg prapora sv. Marka v zgornjem
Jadranu Se drugega. Oglejsko-beneike trgovske pogodbe 13. sto-
letja jasno kazejo, kako je Oglej pocasi, toda stalno popuscal
Benetkam na korist. Gospodarsko obkroZevanje in politi¢ni ne-
uspehi so povzrodili tudi naglo finantno propadanje Ogleja ter
vedno globlje pogrezanje v dolgove. 1z dolgov se je patriarhat sicer
od ¢asa do ¢asa na videz reSeval na ta nacin, da je zastavljal svojo
zemljisko posest in njene dohodke, také tudi na slovenskih tleh,
toda trajno ga to ni moglo resiti pred neizbeznim gospodarskim in
s tem povezanim politiénim propadom. Konc¢no je moral Oglej
pla¢ati dolgove za ceno svoje svetne oblasti v Istri in Furlaniji
Benetkam v korist.

Od patriarha Gregorja de Montelongo naprej se silno kréi tudi
posest oglejske cerkve, ki jo nemoéno cesarstvo ni ve¢ moglo §éititi.
Prvi udarci so prisli iz Kranjske in Istre. Na Kranjskem sta oglejski
posesti prizadejala zlasti hude rane Ulrik Spanheimski in Piemysl
Otakar II. Majnhardini in Habsburzani so same nadaljevali raz-
diralno delo svojih prednikov. Na ra¢un oglejske svetne posesti in
oblasti so Sirili svojo zemljo, vse dokler ni svetno gospostvo oglej-
skih patriarhov v 15. stoletju povsem propadlo.

V Istri je bil Oglej postavljen pred posebno zamotan politi¢en
polozaj. Mesta, najpomembnejsi pn]itiéni in gospodarski faktor, so
vezana sicer na patriarha kot na svojega svetnega gospoda, isto-

Casno pa ze od srede 12. stoletja s $tevilnimi pogodbami goc;po([dr
skega in polititnega znacaja tudi na Benetke. Rasto¢a moé¢ Benetk,
ob vzporednem gospodarskem in politicnem propadanju Ogleja. je
istrske komune eno za drugo pehala v naro¢je republike sv. Marka,
sicer Se »s pridrzkom patriarhovih pravice, kar pa je v pogodbah
le Se gola formula. Od Stevilnih istrskih komun in kastelov jih je
leta 1386 le Se deset pod oglejskim patriarhom. Iz mest in kastelov
se Siri beneSka oblast tudi v podezelje. toda ne preko celega pol-
otoka, osrednji in severovzhodni del je v oblasti goriskih grofov.

Goriski grofje so zasnovali deZelnoknezjo oblast v Istri na
temelju bogate posesti lastne in fevdne zemlje. Njihovo ozemlje
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njej na desno brat Stefan, na levo brat Lazar
(slika na listini despota Djurdja za samostan Esfigmenu na gori Atos iz leta 1429)

zatnejo sodobniki od zatetka 14.stoletja naprej lo¢iti od oglejske
in beneske Istre in jo imenovati grofijo ali »knezijo« Istro s Pazinom
kot glavnim krajem. Ker so goriski grofje od cesarja “Karla IV.

dalje nemski drzavni knezi, njihove zemlje torej nemski drZavni
fevd, se Steje tudi njihova istrska posest k »Neméiji¢, medtem ko
zalenjajo beneSko-oglejsko Istro Steti k »Italijic. Na ta nacin so

299



Od trinajstega do petnajstega stoletja

zaCeli deliti Istro na avstrijsko ali cesarsko po eni in benesko po
drugi strani; ta delitev se je obdrzala do konca beneike svetne
oblasti (1797). Ob delitvi goriske posesti leta 1271 je gorisko Istro
obenem s posestjo v Furlaniji, ob Soé¢i, na Krasu, KoroSkem, Kranj-
skem in v Slovenski marki prejel grof Albreht I. Ob drugi delitvi
goriSke zemlje leta 1342 pa je veja, ki ji je naleloval grof
Albreht I'V., dobila posest v Istri, na Kranjskem in v Slovenski
marki, druga, z grofom Henrikom III. na ¢elu, pa gorisko zemljo
v Furlaniji, ob Soé¢i in na Krasu.

Razvoj na ozemlju Slovenskega Primorja in Istre gre po vsem
tem v dveh smereh: 1. iz fevdalne razdrobljenosti in na ruSevinah
oglejske svetne oblasti, ki je s propadom srednjeveskega imperija
izgubila svojo oporo ter pravico do obstanka, se dvigajo posamezni
dinasti in ustvarjajo svoje dinasti¢ne oblasti, od katerih je naj- -
pomembnejSa nova nastajajoéa dezela v delih Poso&ja, Krasa in
Furlanije, grofija Goriska z grofi Goriskimi; 2. vzro¢no povezan s
politi¢nim in gospodarskim dvigom Beneik, najpomembnejim me-
stom na zgornjem Jadranu, pa gre — seveda v primerni razdalji —
razvoj istrskih mest; v odporu proti Ogleju jih dviga gospodarska
in politi¢na povezava z Benetkami.

Med sile ob zgornjem Jadranu, med propadajoto svetno oblast
oglejskih cerkvenih knezov, v dinasticno dezelo oblikujoco se
zemljo grofov Goriskih ter silno naraS¢ajofo gospodarsko in poli-
ti¢no mo¢ Benetk — med te tri glavne sile se pa zadne v 14. stoletju
vrivati Se Cetrta: Habsbur{:’e‘mi. To je bilo v zvezi z njihovo obé¢o
politiko v 14. in 15.5toletyw, da bi predrli benesko-oglejsko-goriiko
pregrajo, ki jim je zapirala pot do juZnega morja. V etapah si jo
kréijo, prodirajo preko kraskih prehodov ¢imdalje blize morju.
Poprej oglejska Zgornja Vipava je ze leta 1344 v habsburskih rokah,
medtem ko si oglejsko Spodnjo Vipavo laste ob istem ¢asu goriski
grofje. V sporu, ki ga je imel vojvoda Albreht II. z oglejskim
patriathom Bertrandom (umrlim 1350) in njegovim naslednikom
patriarhom Nikolajem (umrlim 1358), nezakonskim sinom ceSkega
in nemfkega kralja ter cesarja Karla 1V., je pripadel Habsbur-
zanom oglejski Loz in kmalu za tem tudi Spodnja Vipava.

Sin in naslednik vojvode Albrehta II., Rudolf IV., eden najbolj
spretnih politikov iz rodu Habsburzanov (1358—1365), nadaljuje z
uspehom in sreco protioglejsko politiko svojega oceta. Na kraskih
prehodih pridobiva nadaljnje postojanke, ob osebni navzoénosti
leta 1360 na Stajerskem, KoroSkem in Kranjskem pa tudi pristaSe.
Turjaski se mu predajo kot fevdniki in dobe od njega oglejski fevd
Nadlisek ob starem potu, ki vodi iz Ljubljanske kotline na Kras
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(1360). Ob tem pride kmalu zatem pod HabsburZane tudi Postojna.
Gospod iz Predjame se zatele v varstvo mogocnega avstrijskega
vojvode. Se dalje proti vzhodu se mu pridruzi vrsta furlanskih ple-
micev. Da bi dosegel v obmot&ju zgornjega Jadrana Se vecje uspehe,
se zveze Rudolf z ogrskim kraljem Ludvikom I. iz rodu Anjou.
Habsbursko-anzuvinska koalicija ni naperjena le proti Benetkam,
ki jim je Ludvik z zadrskim mirom 1338 odvzel Dalmacijo »od
sredine Kvarnera do Drada«, marve¢ tudi proti cesarju, Luksem-
burzanu Karlu IV., ki tako velikega porasta habsburske sile na jugu
ni gledal s prijaznimi o¢mi. Za vojne je Rudolf patriarha (bil je
takrat za patriarha Ludvik della Torre) ujetega pripeljal na Dunaj
in ga prisilil, da je sklenil predhodni mir z zelo tezkimi pogoji za
Oglej.'KonE'ni mir, sklenjen 5.februarja 1362 s posredovanjem
ogrskega kralja v hrvatski Koprivnici, je nekoliko omilil pogoje
dunajskega predmiru.agudolf je dobil od oglejskega patriarha v
fevd Slovenj Gradec in'LoZ, zase in za svoje naslednike pa vse fevde
oglejskega patnarhata na_ Stajerskem, Koroskem, Kranjskem, v
Slovenski marki in na Krasu ter obljubo, da mu hote patriarh
izrotiti e nekatere gradove v ['urlaniji. Tudi cesar sedaj ne naspro-
tuje ve¢ habsburskemu vojvodu. V Brnu sklenejo Luksemburzani
in Habsburzani leta 1364 dedno pogodbo. Istega leta je Kranjska
povzdignjena v voj ivodino, ko cesar Karel IV. dovoli Rudolfu TV..
da se sme namesto »gospod Kranjske«, kot doslej, imenovati »voj-
voda Kranjske«. Tudi z istrsko vejo goriskih grofov sklene Rudolf
leta 1364 dedno pogodbo; ta je Habsburzanom obetala nasledsivo
v gorigki Istri, delu Dolenjske in v Beli krajini. Habsbursko Ze
obstoje¢o in pri¢akovano oblast v krajih spodnje Kranjske naj
okrepi premiljena gospodarska in prometna politika; njen najvid-
nej$i zunanji znak je za Casa vojvode Rudolfa ustanovitev novega
mescanskega naselja Novega mesta (1365).

Tezkih pogojev koprivniskega miru iz leta 1362 pa oglejski
patriarh ni mogel pozabiti. Zacel je ponovno sklepati zveze, naper-
jene proti Habsburzanom, tako leta 1364 z gospodom Franéiskom
de Carrara iz Padove in goriskim grofom Majnhardom. Habsburska
vojska je pod vodstvom Hermana Celjskega prodrla takrat do Til-
menta. To pot pa so bili uspehi na strani trozveze Oglej-Padova-
Gorica in so se §e povecali, ko je v zacetku oglejsko-habsburske
vojne Rudolf TV. leta 1365 v Milanu, kjer je iskal zaveznikov, umrl,
patriarhu Ludviku pa sledil podjetni Markvard iz Randecka. Leta
1366 je premirje konéalo oglejsko-avstrijsko vojno.

Ali uspeh Ogleja je bil le zacasen. Habsburzani so bili na
Krasu mo¢neji in na molnejSega s se po vrsti naslanjali veliki
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vazali patriarhata od Kvarnera do Furlanije. To je pojav, ki ga
moremo primerjati z istrskimi razmerami. Na Krasu odpadanje od
Ogleja in naslanjanje na Avstrijo, v Istri odvracanje od patriarhata
in pridruzevanje Benetkam. Leta 1366 se pridruzi Habsburzanom
Hugon Devinski, najmogocnejsi in najvplivnejsi tega rodu. Velik
del Krasa z Devinom, Premom. Senozecami, Gotnikom in del libur-
nijske obale z Reko. Kastvom, Veprincem in MoS¢enicami pride
takrat v obmoéje habsburikega vpliva in oblasti. Devinski se Habs-
burzanom prikljucijo kot dezelni gospodje, niso pa — razen Seno-
ze¢ — vzeli nastetih gospostev od njih v fevd. Naglo. druga za
drugo se vrste pridobitve naslednjih let. ki trdneje povezejo habs-
bursko posest na jugu. Njihov red je tale: leta 1371 kupijo Habs-
burzani Postojno. ki so jo leta 1366 zacasno izgubili: leta 1374
izumre z Albrehtom 1V. istrska veja goriskih grofov in po dedni
pogodbi iz leta 1364 pripade Habsburzanom posest le-te v Istri in
na kranjskih tleh. Na Kranjskem pridobi Avstrija gospostva Sum-
berk, ZuZemberk, Viinjo goro, Sotesko, Hmeljnik, Mehovo in
Metliko: v Istri postanejo habsburski Pazin, Lupoglava, Kozljak,
Rakalj, Lovran, Brse¢, Barban, Pi¢an, Trviz, Zminj in Momjan.
Leta 1382 se kon¢no podvrze Habsburzanom Se Trst z okolico.

V Trstu se je svetna oblast trzaskih skofov nad mestom in
okolico zadela ze v 13.stoletju ruSiti. Cimdalje ve¢ svojih pravic
prepuica Skof mestni cbéini: leta 1253 volitev konzulov in niZje
sodstvo, leta 1295 visje sodstvo in skoraj Se vse preostale pravice,
ki jih je imel kot svetni gospod. Namesto Skofa postane gospodar
v mestu patriciat. Ob istem ¢asu se je Trst sicer branil politi¢nega
in gospodarskega varustva Benetk, ali povsem obraniti se ga ni
nikdar mogel. kajti v notranjosti je bilo mesto oslabljeno zaradi
borb in razrednih nasprotstev svojega prebivalstva (trgovci, zem-
ljiski posestniki). Oglejski patriarh je sicer od leta 1254 imel drzavni
vikariat nad mestom, a je bil preslab, da bi bil mogel Trst obvaro-
vati pred vplivom mogoc¢nih Benetk. Benetke pa so si s premeteno
trgovsko politiko znale pridobiti gospodarski monopol v severnem
Jadranu, tako da so mu manjSa mesta in luke morale podleéi.
Benetke niso samo ovirale trzaske pomorske trgovine, kjer so
mogle, temve¢ so tudi trgovino po suhem odvracale od trzaskega
trga in pristanis¢a. Tako so skuSale trgovino s Kranjsko uravnati
na svoj Koper in s tem Skodovati Trstu. Da bi se ubranili pred
Benetkami, so se Trzac¢ani leta 1369 podvrgli Habsburzanom.
Avstrijska vojska Trstu, ki so ga takrat Benecani oblegali, ni mogla
pomagati. Mesto se je moralo vdati in priznati benesko gospostvo.
V miru, sklenjenem leta 1370 v Siski pri Ljubljani. so se Habsbur-
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zani proti placilu 75.000 zlatnikov odpovedali Trstu Benetkam na
korist. Kon¢no pa se je beneske nadvlade Trst resil za vojne, ko so
se Genova, Padova, Ogrska in Oglej od leta 1378 dalje borili proti
Benetkam. V turinskem miru leta 1381 so se morale Benetke odpo-
vedati patriarhu na korist vsem pravicam do gospostva nad Trstom.
Negotov politi¢ni polozaj v oglejskem patriarhatu in stalen strah,
da bi se beneska oblast mogla ponoviti, je pa trzasko obéino, ali
bolje povedano, v njej prevladujoto avstrijsko stranko pripravil
do tega, da se je drugi¢ podvrgla Habsburzanom. Pri tem je bil
nedvomno soodlo¢ilen radun na gospodarsko korist, obetajoto se
iz trgovine s takrat Ze zelo obseznim zaledjem, ki je bilo v oblasti
Habsburzanov. Trst pripozna leta 1382 avstrijskega vojvodo Leo-
polda ITI. kot gospoda in ¢uvarja mesta in okolice. Obéina obdrzi
Se naprej svojo avtonomno ustavo, mora pa avstrijskega glavarja
pripoznati nad seboj.

S pridobitvijo Trsta in okolice leta 1382 je prodiranje Habsbur-
zanov preko slovenske zemlje k morju do malega konéano. Od
slovenske zemlje v Primorju edino Se ozemlje goriskih grofov.,
beneska zemlja v Istri ter ozemlje oglejskega patriarhata na Tol-
minskem, Bovikem in v Beneski Sloveniji ne pripoznava habsbur-
skega vojvodo za svojega dezelnega gospoda. Dodati je Se zemljo
sorodnikov in naslednikov leta 1399 v moSkem rodu izumrlih
Devinskih, gospodov iz Walseeja, ki so bili za svojo krasko
(Devin, Prem, SenoZete, Gotnik) in liburnijsko posest (Reka,
Kastav, Veprinac, MoScenice) drzavi skoraj neposredno podrejeni.
Ker je vse kazalo in je bilo pri¢akovati, da bo tudi walseejska in
goriska posest prej ali slej prisla pod Habsburzane, je stoletno
borbo za politi¢no prevlado nad slovensko zemljo ob koncu 14. sto-
letja smatrati za odlofeno Avstriji in Habsburzanom v korist.
Kazalo je, da bo vecji del po Slovencih naseljene zemlje zdruzen
v politiéni enoti, ki si je v enem stoletju svojega Sirjenja preko
slovenske zemlje znala pridobiti skoraj suveren polozaj. V politié-
nem oziru zadenja Slovence zdruzevati nova nastajajo¢a drzavna
tvorba, Avstrija imenovana.

Niso pa bili HabsburZani v deZelah, nastanjenih po Slovencih,
ob koncu 14. stoletja Ze povsod neomejeni gospodarji. Nekatera go-
spostva z imunitetnimi pravicami, neodvisna od dezelnega gospoda,
so za krajSo ali daljSo dobo $e vedno resna ovira na potu k popolni
teritorialni in stvarni izgraditvi habsburske oblasti na Koroskem,
Stajerskem, Kranjskem, Krasu, v Poso¢ju in Istri. Zgornja Ko-
roska je Se skoraj povsod v rokah Goriskih in Ortenburskih,
Salzburga in Bamberga. V spodnji KoroSki je bila habsburfka

304



Borba za prevlado nad slovensko zemljo v 13. in 14. stoletju

oblast bolje zasidrana, ¢etudi jo tudi tukaj Se trga ozemlje, ki je
pripadalo GoriSkim ter Skofijama na Krki in v Bambergu. Na
spodnjem Stajerskem Se vzdrzujeta poseben polozaj glede svoje
zemlje nadskofija Salzburg (Ptuj, Sevnica, BrezZice) in $kofija Krka
(Vitanje, Pod&etrtek, PilStanj, Bizeljsko, dodati je na Kranjskem
* kriki Mokronog). Na Kranjskem je glavna posest, ki Habsburza-
nom ne pripada, v rokah skofije v Freisingu (Loka) in skofije v
Briksenu (Bled, Bohinj). Kras in Posoéje z oglejsko, gorisko,
devinsko-walseejsko in benesko zemljo sem pa Ze omenil.

Posest, nahajajo¢a se v cerkveni roki, ni bila Habsburzanom
pri izgrajevanju deZelnokneZje oblasti preve¢ nevarna; znali so jo
prej ali slej pridruZiti svoji zemlji in oblasti. jo zmanj3ati oziroma
jo spraviti pod svoj vpliv. Mnogo nevarnejSa je za Habsburzane
postajala oblast, ki si jo je, zlasti od okoli leta 1400 dalje, izgrajeval
na Stajerskem, Koroskem in Kranjskem fevdalni rod, imenovan
grofje iz Celja. Stara zemlja svobodnih gospodov iz Zovneka
(Sannegg), zdruzena od 1322 'z ono grofov iz Vovber, sto let nato
(1418) v velikem obsegu pomnoZena s posestjo grofov z Ortenburga
in Se z drugo, je na Koroskem (najveé jo je v zgornjem delu dezele
in v Labotski dolini), Stajerskem (predvsem zgornja in srednja
Savinjska dolina) in Kranjskem (glavna posest: gospostva Radov-
ljica, Ribnica-Koc¢evje in Krsko) bila kot neke vrste veliki otoki
razpostavljena med tisto, ki je pripadala Habsburzanom.

Prav dvig Celjskih, oprt v nemajhni meri na velike materialne
vire, ki jim jih je dajala njihova obsezna posest, je zastavil vpra-
Sanje: ali se bo po sto let trajajoCem poletu, ki je Habsburzane
pripeljal od Diirnkruta do Jadrana, njihova oblast na slovenskih
tleh in tudi drugod mogla in dala vzdrzati. Odgovor na to vprasanje
daje zgodovina naSe zemlje v 15. stoletju.
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PETNAJSTO STOLETJE —BOBA KRIZ
IN PREHODA

POLITICNE IN VOJNE KRIZE

Petnajsto stoletje je v zgodovini Slovencev in slovenske zemlje
doba velikih kriz, ki kaZejo, da je to stoletje izrazita prehodna doba
v zgodovini Slovencev in slovenske zemlje. Politi¢na kriza, povzro-
tena po dvigu celjskih grofov, bi bila skoraj uni¢ila velike prido-
bitve Habsburzanov na slovenskih tleh, druzbene in gospodarske
krize so izpodkopavale tri glavne stebre srednjeveske druzbe, ple-
mi¢a, me§tana in kmeta, vojne in vojni pohodi pa so prizadevali
Slovencem in njihovi zemlji zlasti v drugi polovici petnajstega
stoletja neizmerno $kodo. Pojavi, ki so spremljali te krize, niso
omejeni le na slovensko zemljo in slovenske ljudi. Kolikor se kazejo
med nami in na nasih tleh, so poveé¢ini le del in odmev splosnega
gospodarskega, druzbenega, politi¢nega in kulturnega stanja ta-
kratne Evrope; Slovenija je pri tem ve¢ ali manj soudelezena.
Zaradi turSkih navalov trpi prav tako Hrvatska in Ogrska. Celjski
grofje ne grade svoje dinasti¢ne oblasti le na slovenskih tleh (tu
celo v manjiem obsegu) in ne vodijo svoje politike proti Habsbur-
zanom le pri nas. Na§ plemi¢, meS¢an in kmet prezivlja prav take
tezke Case kot njegov tovaris na Hrvatskem ali Ogrskem, CeSkem
ali Nemskem. Slovenska zemlja je v vsem svojem politi¢nem, druz-
benem, gospodarskem in kulturnem Zivljenju v 15.stoletju ze
sevropeizirana«, zivi z Evropo eno Zivljenje. V svojem skrajnem
zahodnem delu se prilagoduje posebnim razmeram italske sose-
$¢ine, kjer prihaja pod motan vpliv beneske politike in beneskega
kulturnega kroga, medtem ko se v svojem ve¢jem delu usmerja v
splosne druzbene, gospodarske, politiéne in kulturne tokove pod
nemskim vplivom stojetega osrednjega dela Evrope.

DVIG GROFOV CELJSKIH. Skromen in dokaj v temo zavit je
zatetek rodu bodoc¢ih Celjskih. Po gradu Zovneku (Sannegg) v
Savinjski dolini, v¢asih po Savinji ali gradu Lembergu pri Polj-
tanah, ki mu je tudi pripadal, se od prve polovice 12. stoletja ime-
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nuje ta rod v virih. Razen gradu Zovneka so imeli Zovneski Se
lastno posest ter fevde od oglejske in krske cerkve ter deZelnega
kneza v Savinjski in Kranjski krajini. Sredstva, ki jih Zovnegki
v 12. in 13. stoletju uporabljajo za dvig svoje moéi, so ista kot pri
mnogoteri fevdalni rodbini tistega ¢asa na nasih tleh; pridobivanje
cerkvenega odvetnistva. teznja pridobiti kar najvet fevdov zlasti
od cerkvene roke, pridobivanje zemlje z denarjem, stapljanje
fevdne posesti z lastno zemljo v kar mogoce zaokrozene ozemeljske
predele in konéno spretno zasnovane rodbinske zveze s fevdalnimi
rodbinami v bliznjem in oddaljenejSem sosedstvu. Tudi spretno
finanéno politiko. Zivljenjsko neprekinjenost Zovneskega rodu in
teritorialno sklenjenost njihove posesti, zlasti na Savinjskem, je
Steti med tista ugodna dejstva, ki so pospesevala obstanek in rast
njihovega dinasti¢nega ozemlja. V Savinjski krajini so se Zovneski
obdrzali celo kot edini nekdanjih tamosnjih staroplemiskih svo-
bodnih rodbin.

Ze prvi pomembnejsih svobodnih gospodov Zovneskih Konrad I.
je ubral pot, ki je zlasti kasneje Celjanom pripomogla k porastu
njihove moéi; svoje héere je dal v zakon pripadnikom imenitnih
fevdalnih rodbin, njegovi sinovi pa so se prav tako poZenili v krogih
visokega plemstva. Od vseh teh zvez je bila za prihodnost najvaz-
nejSa ozenitev dveh Konradovih sinov z groficama iz koroskega
rodu Vobrskih (Heunburg). Ti so bili v 13.stoletju v Savinjski
krajini celo mogo¢nejsi od Zovneskih in ti so pravzaprav stari celjski
grofje, kajti njihovo je Celje, mimo tega Sostanj in Se vrsta drugih
posestev. Ko je rod Vovbrskih leta 1322 izumrl, je nasledil njihov
sorodnik, Friderik Zovneski, vobriko obsezno posest na $tajerskih
tleh — med drugim tudi grad in kraj Celje. Zovneski postanejo
Celjski (grofje zaenkrat Se ne) in Celje njihov glavni grad.

Hkrati so posebne politi¢ne razmere pripomogle Zovneskim —
ali od 1322 dalje bolje Celjskim — do velike veljave in vpliva.
Celjski so imeli to sreto, da so se skoraj vedno vezali s tistim, ¢igar
je bila prihodnost. V tesni zvezi so s HabsburZani, ko se ti bore za
krono Piemysloveev, in ko postanejo njihovi vazali ter so njim
usluzbeni, zraste pomen in mo¢ Zovnesko-Celjskih. Ze Friderik I.
postane dezelni glavar na Kranjskem, kupi Krsko ob Savi, poveca
v znatnem obsegu z nakupom in fevdno pridohihijo svojo posest v
Savinjski krajini in doseze leta 1341 zase in za svoj rod grofovsko
dostojanstvo. Od takrat se rod imenuje »grofje celjskic. Zacenja se
dobrih sto let trajajo¢ nagel porast grofov celjskih.

Grof Friderik I. (umrl leta 1360) je imel sinova Ulrika I. in
Hermana I. Grof Ulrik 1. se je mnogo vojskoval po svetu in ob teh
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prilikah pripravljal rodbinske zveze, ki so najveé pripomogle, da
so se Celjski tako naglo in visoko povzpeli. Ze ga najdemo v stikih
z evropsko visoko-fevdalno druzbo one dobe. Skupaj z Anzuvinei,
Luksemburzani in Habsburzani se bije na bojnih poljih v Dalma-
ciji, Srbiji, Bolgariji, posega — prvi Celjskih — na Balkan, se v
Tirolu bori z ramo ob rami z Wittelsbachi, najdemo ga na severu
v bojih s takrat Se poganskimi Prusi. Doma pa je bil Ulrik 1., kot
ze njegov prednik, deZelni glavar kranjski. Vojno-kondotierska
sluzba Ulrika 1. je pripravila tla za rodbinske zveze njegovega brata
in sina. Grof Herman I., drugi sin grofa I'riderikaI., je imel od
1361 (ali 1362) za zeno Katarino, héerko bosenskega bana Stefana T1.
Kotromani¢a. Grol Viljem pa, sin ze leta 1368 umrlega Ulrika I.,
se je pa ozenil z Ano, hierko poljskega kralja Kazimirja Piasta.
Héerka iz tega zakona, tudi Ana po imenu, je leta 1401 vzela za
moZa poljskega kralja Vladislava Jagiela.

Grof Herman I. in Viljem sta kmalu umrla (prvi 1385, drugi
1392). Glavar celjskega doma postane sin Hermana [., grof Her-
man II., ki ga moremo imenovati ustvaritelja velike sile Celjskih.
Svoje javno delovanje je zacel na podoben nacin kot stric in bra-
tranec: z vojno sluzbo v tujih zemljah. Ze grof Viljem je imel pri
izbiri svojih vojnih gospodarjev sre¢no roko, poiskal si jih je v
Luksemburzanih, torej rodbini, ki bo za dolga desetletja odloc¢evala
v srednji Evropi. Ko je bil ogrski kralj Sigmund Luksemburzan po
usodni bitki na Kosovem polju leta 1389 zaposlen v obrambi ogrskih
meja, mu je celjski grof zvesto pomagal. To zvezo z Luksemburzani,
prekaljeno in utrjeno na bojnih poljanah, nadaljuje tudi grof
Herman I1. Dona%ala je nedvomno njemu in drugim Celjskim tudi
veliko materialno korist.

Herman II. pomaga ogrskemu kralju Sigmundu Luksembur-
zanu v njegovem bojevanju proti Turkom in ga v bitki pri Niko-
polju leta 1396, v kateri je bila kri¢anska vojska poraZzena, pomaga
resiti pred turSkim ujetniStvom. Kralj Sigmund je takrat z malim
spremstvom pod vodstvom grofa Hermana s tezavo pribezal v
Carigrad. Bitka pri Nikopolju je bila odlodilna za nadaljnjo
luksembursko-celjsko zvezo. Preizkusena v bojnem tovaristvu je ta
postala za desetletja smernica celjske politike. Ob njej so Habs-
burzani porinjeni povsem ob stran. Vezati se ob prelomu 14. v
15. stoletje z rodom, ki je sicer Celjskim pomagal do naglega dviga,
ni ve¢ kazalo. Zaradi pogostih delitev habsburskih zemelj in ¢im-
dalje vecjega vpliva stanov oslabljen polozaj HabsburZanov ni bil
tak, da bi mogel biti za Celjske Se privladen. Celjski, ali bolje po-
vedano, grof Herman II. stavi vse svoje karte na Luksemburg in '
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dosega v zvezi s temi velike uspehe. Kot nagrado za pomoé¢ in
usluge prejme v letih 1397 do 1399 od kralja Sigmunda Varazdin
in bogata posestva v Hrvatskem Zagorju. Ne le po rodbinskih zve- -
zalh, tudi po ozemeljskem obsegu se zacne oblast Celjskih Siriti na

NAPIS O TURSKEM NAPADU IZ LETA 1472

vzidan v zid cerkve v Cerknici,
pove, da so v nedeljo pred Mihelovim leta 1472 Turki to cerkev poZgali

Ogrsko, Hrvatsko, Jadran in Balkan. Ponovna pomo¢ Hermana
ogrskemu kralju v njegovih bojih in sporih z ogrskimi stanovi ter
plemiéi in pa z nemsko-¢eskim kraljem Vaclavom je pripravljala
Hermanu tla za nove uspehe, ki so dosegli visek, ko je dal
celjski grof, prejkone leta 1406, svojo h&er, lepo Barbaro, za Zeno
kralju Sigmundu. Ko postane ta leta 1410 nemski kralj, je celjski
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grof tast nosilca dveh kron. Ze postajajo Celjski po ugledu in moéi
vedji od Habsburzanov, ti pa se jim kar Ze ne upajo vel naspro-
tovati. Nove ozemeljske pridobitve gredo pred ustvarjeno rodbinsko
zvezo in vzporedno z njo. Leta 1405 prejme grof Herman v zalog
Medjimurje, naslov bana slavonskega in pravico names¢ati izpraz-
njen sedez zagrebske Skofije. Ze leta 1406 se glasi naslov grofa
Hermana: grof celjski in zagorski, ban dalmatinski, hrvatski in
slavonski.

Celje in Luksemburg stojita v najozjih zvezah. Skupaj ju naj-
demo na bojnih poljanah in na evropskih dvorih. Na cerkvenem
zboru v Konstanzu spada Celjski v vrsto najodli¢nejSih spremlje-
valcev kralja Sigmunda. Grof Herman II., oprt na rodbinsko in
politi¢no zvezo Celje-Luksemburg, je zaéel sistemati¢no izpodko-
pavati Habsburzanom oblast v njihovih juznih dezelah, to je v
glavnem na slovenskih tleh. Leta 1418 je izumrl rod koroskih Orten-
burzanov, ki so imeli na KoroSkem in Kranjskem bogato posest. Na
podlagi dedne pogodbe, sklenjene z Orienburzani Ze Stirideset let
poprej, so Celjski sedaj podedovali grofiji Ortenburg in Sternberg
na KoroSkem, s Stevilnimi gospostvi tod in na Kranjskem (med
drugim Radovljico, Ribnico in Koéevje). Z ortenbursko dedi¥éino
so se Celjski globeoko zajedli v habsbursko zemljo na Slovenskem.
Od Dunaja na Jadran usmerjeno habsbursko prodiranje je v
nevarnosti, da bo presekano in zaustavljeno po zemlji Celjskih, da
bodo ondotne trgovske in prometne postojanke iz habsburskih rok
presle v celjske.

Grof Celjski se je z vsemi sredstvi, politiénimi in gospodar-
skimi, nasiljem in denarjem prizadeval uévrstiti celjsko mo¢ in ni
bil pri izbiri vsega tega prenatancen. Tudi zmede in rodbinski spori
med posameznimi vejami habsburSkega rodu so mu prisli prav.
Moé¢na ovira razmahu Celjskih pa je bila, da so bili $e vedno fevd-
niki Habsburzanov. Tudi v tem so jim pomagali Luksemburzani.
Kralj Sigmund je letaili%}pripravil Habsburzana vojvodo Ernesta
do tega, da se je odpovedal fevdnemu gospostvu nad grofom Her-
manom. Bila je to velika pridobitev za Celjske, ki se Stejejo odslej
za »velikaSe nemske drzavec.

Pod konec zivljenja je dosegel grof Herman 3e en velik uspeh,
ki bi bil mogel imeti velike posledice, ako bi se bil dokon¢no ostvaril.
Celjski so drugi¢ navezali zveze z Bosno. Za prvim Hermanom, ki
je imel za zeno eno Kotromanicev, je bil to njegov sin Herman I1.,
po materi torej slovanske krvi. Dosegel je od bosenskega kralja
Tvrtka 1. odlo¢itev, datirano 1427 v Boboveu v Bosni, da pripade
kraljevina Bosna grofu Hermanu in njegovim naslednikom, ako bi
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Tvrtko umrl brez zakonitih naslednikov. Zaradi ogrskega in tur-
Skega nasprotovanja se nacrt bosenskega nasledstva ni uresni¢il.
Grof Herman II. je umrl leta 1435 v Bratislavi. Pokopali so ga v
njegovi pobozni ustanovi kartuzijanskem samostanu v Pleterjih
pod dolenjskimi Gorjanci.

Od sinov grofa Hermana II. je postal naslednik celjskih zemelj,
gospostev in dostojanstev njegov prvorojenec Friderik 1., otetu po
na¢inu zivljenja in politiki le malo podoben. Ta je Ze od leta 1388
imel za Zeno Elizabeto, héerko kneza Stefana Frankopana z otoka
Krka. Elizabetina dota je bil Bakar, s tem za Celjske upanje za
dostop do morja. Friderik pa ni Zivel v najboljsih odnosih z Zeno.
Ljubezen do Veronike iz Desenic — tako je Sel ljudski glas — je
pripeljala do uboja Frankopanke. Nasli so jo v Krapini mrtvo v
postelji (1422), nato se je Friderik poroéil z Veroniko. To pa ni bilo
po volji staremu grofu Hermanu niti kralju Sigmundu. Herman je
povabil sina v Budim in tam z danskim kraljem vodil preiskavo
proti sinu. Friderik se je z Veroniko sicer skusal leta 1425 umakniti
v Benetke, a se mu ni posrecilo; nato je dal stari Herman sina vreéi
v je¢o, Veroniko pa je postavil pred celjsko sodisce, ¢e§ da je sina
s Carovnijo premotila. Celjsko trsko sodis¢e jo je pa po zaslugi
njenega zagovornika oprostilo, toda Herman jo je dal na gradu
Ostrovici utopiti v kadi (1425).

Se en uspeh zilave politike grofa Hermana 1I., ¢eprav ga ni
dozivel, je bilo povisanje Celjskih v drzavne kneze rimsko-nemske
drzave. Cesar Sigmund je 30. novembra leta 1436 povzdignil grofa
Friderika, njegovega sina Ulrika in vse njune naslednike v pokne-
7ene grofe, jim podelil grofije Celje, Ortenburg in Sternberg kot
drzavne fevde in te poviSal v drzavne kneZevine. Celjski naj imajo
poslej visoko sodstvo neposredno od drzave, imajo svoje plemisko
sodiste v Celju, rudogorski regal in pravico kovati lasten novec.

7. aktom iz leta 1436 je dosegla borba Celjskih za osvoboditev
od Habsburzanov svoj visek. Celje je odslej podrejeno edino le in
neposredno vladarju in kroni, habsbursko posrednistvo in gospostvo
je izloeno. Celje se je Habsburgu v Alpah in na Krasu v taki meri
odmikalo, da je ze grozila habsbursko oblast na slovenskih tleh
prerasti nova celjska knezevina, ki bo Habsburgu zaprla pot do
juznega morja. Vrh tega so .tudi mogo¢ni Walseejci, dediéi in
nasledniki Devinskih ob Kvarneru in na Krasu, dosegli dve leti
poprej (1434) od Luksemburzanov krvno sodstvo na vseh svojih
gospostvih, na katerih so bili drzavi skoraj neposredno podrejeni.
Od furlanske in istrske strani pa se je ob istem Casu ojadil pritisk
Benetk, ki so leta 1420 strle in nasledile sveino oblast oglejskih
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patriarhov. Vse je kazalo, da so bili veliki napori Habsburzanov.,
s katerimi so se preko slovenske zemlje dokopali do morja, zastonj
in da bodo na jugu Celjski njihovi dediéi.

Nasprotno pa snujejo Celjski Se nadalje svojo proti jugovzhodu
usmerjeno dinasti¢no politiko. PreizkuSena sredstva le-te, rodbinske
zveze, uporabljajo tudi tukaj in zopet tukaj. Grof Ulrik II. je bil
sin grofa Friderika iz njegovega zakona z Elizabeto Frankopanko.
Njegova Zena pa je bila od leta 1433 Katarina ali Kantakuzina.
héerka srbskega despota Djurdja Brankoviéa.

Odkar so postali Celjski drzavni knezi, so bili njihovi odnosi
do Habsburzanov v Notranji Avstriji $e posebno napeti. Po letu!1436,
je prislo do dolgotrajnega vojskovanja, v katerem je zlasti trpela
slovenska zemlja. Zapovednik Celjskih, ¢eski plemi¢ Jan Vitovec, |
je s svojimi najemniskimi ¢etami napadal in plenil posest Habsbur-
zana vojvode Friderika in njegovih zaveznikov na Stajerskem in
Kranjskem. Hkrati so znali Celjski izkoristiti nasprotstva ene veje
Habsburzanov do druge. Medtem ko se je grof Ulrik IL vojskoval
z vojvodo Friderikom, je bil obenem v najboljsih odnosih do voj-
vode Albrehta, ki je-v letih 1438 do 1439 zdruZeval kot kralj nem-
$ko, ¢esko in ogrsko krono. Grof Ulrik je bil tedaj njegov na-
mestnik na CeSkem. Tudi po Albrehtovi zgodnji smrti je drzal
Ulrik II. z Albrehtovo vdovo Elizabeto in njenim mladoletnim
sinom Ladislavom; leta 1440 ga je celo okronal za ogrskega kralja.

Vmesavanje grofa Ulrika v vpraSanja nasledsiva ter varustva
mladega Ladislava, s tem zopet v notranje zadeve in razprtije
| na Ogrskem, Ceskem in v Avstriji, je postalo za grofa Ulrika
' in bodoc¢nost celjskega rodu usodno. Celjski Ulrik se je v svoji
¢ neizmerni lakomnosti po oblasti, dale¢ od premisljene diplomati¢ne
linije starega grofa Hermana, zapletel v zamotane notranje raz-
mere dezel in drzav v srednjem Podonavju, si nakopal tod silna
nasprotstva in si zaplodil kali lastnega pogina. V boju z najvedjim
svojih nasprotnikov, Habsburzani, pa so Celjski zmagoviti. Habs-
bursko-celjska dedna pogodba iz leta 1443 priznava in znova po-
visuje Celjske v drzavne kneze. Med Celjskimi in Habsburzani je
- sklenjena celo vzajemna dedna pogodba: ¢e bi izumrli Habsbur-
zani, naj pripade njihova istrska posest ter del kraske (Postojna,
Vipava), kranjske (Metlika, Mechovo, Kostanjevica, Novo mesto) in
savinjske (Lasko, Zalec, Vojnik) Celjskim, ako bi pa Celjski iz-
umrli pred HabsburZani, naj pa ti dobe vsa njihova posestva v
nemski drzavi. Ta pogodba, sklenjena s Habsburzanom Frideri-
kom, od {440 nem3kim kraljem, je za razplet dogodkov velevaznega
pomena. — Drugo dedno pogodbo, ni¢ manj vazno za morebiino
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nasledstvo, sklenejo Celjski 1451 z Walseejci, gospodarji Krasa in
zgornjega Kvarnera: ¢e bi se uresnicila, bi pridobili na Reki dostop
do morja.

Po urediivi zadeve z drzavnim kneZevstvom je dobil grof Ulrik
svobodnejSe roke za vmeSavanje v ogrske in avstrijske zadevef Na
Ogrskem postane Ulrik nasprotnik Ivana Hunjadija, zlasti odkar
je ta drzavni upravitel] Ogrske (1446). Hunjadi je kot nasprotnik
Ulrikovega tasta, srbskega despota Djurdja Brankoviéa, nastopil
po smrti kralja Tvrtka II. (1443) proti celjskim zahtevam glede
nasledstva v Bosni in skuSal tudi omajati poloZaj celjskih grofov
na Hrvatskem. Boji med hunjadijevsko in celjsko stranko so v
glavnem potekali na Hrvatskem in Stajerskem, koncali pa so se
pod viisom poraza, ki so ga Turki prizadejali ogrski vojski leta 1448
na Kosovem polju, s pogodbo. sklenjeno leta 1451 v Smederevu. Po
tej je Ivan Hunjadi obljubil, da bo dal svojega sina Maftijo za moza
Ulrikovi héerki Elizabeti.

Vsi ti spori in nasprotovanja so ve¢ ali manj vplivali na raz-
mere v slovenskih dezelah, kjer so se nasprotne stranke pogostokrat
spopadle v vojnih praskah. Na ta na¢in so se kralji in knezi, svetna
in cerkvena gospoda prepirali za ¢im veéjo politicno veljavo in
materialne dobrine v ¢asu, ko je Turek vedno bolj silil na srednje-
evropska tla in bi bila edinost med kri¢anskimi vladarji in knezi
bolj potrebna kot kdaj poprej. Spomnimo se le, da je leta 1453
padel Carigrad v roke Osmanov in se je bilo tri leta kasneje (1456)
zahvaliti samo vnemi Ivana Hunjadija in fran¢iskana Ivana Kapi-
strana, da niso Turki zavzeli tudi Beograda. V tistem ¢asu govore
zgodovinski viri, nastali in napisani med Slovenci in na slovenskih
tleh, prvi¢ obSirneje o Beogradu. Mesto imenujejo »Grski Beli
grad«, omenjajo {rdnjavo z braniki in stolpi, jarkom in zidovi,
kakor tudi despota Djurdja in njegovo rodbino.

Z zenitvijo med Ulrikovo héerko Elizabeto in Hunjadijevim
sinom Matijo, dogovorjeno leta 1451 v Smederevu, pa ni bilo nié.
Namesto nje je 1455 zasnoval grof Ulrik nov nadrt: Elizabeta naj
vzame za moza Hunjadijevega starejSega sina Ladislava. Temu pa
ni bilo kar ni¢ do zveze s Celjskimi, nasprotno, ko je po smrti Ivana
Hunjadija (1456) postavil Habsburzan kralj Ladislav grofa Ulrika
za kraljevega namestnika na Ogrskem, je to pri mladem Hunja-
diju in njegovih pristasih izzvalo silno nevoljo in sovraStvo proti
Celjanu.

V zacetku novembra 1456 se je zbrala krscanska vojska pod
vodstvom kralja Ladislava in grofa Ulrika v Beogradu z namenom,
da bi krenila proti Turkom. Bilo je v jutru 9. novembra {[456 ¥ beo-
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grajski trdnjavi, ko je dal mladi Hunjadi poklicati grofa Ulrika; in
ko je Celjan prisel, ga je obsul s hudimi ocitki. Celjski grof se je
branil z besedo, ko pa so ga nasprotniki dejansko napadli, tudi z
orozjem. Dolgo je kljuboval, a ranjen v noge je konéno padel, nato
so ga napadalci ubili in mu odsekali glavo.

KONEC IN POMEN GROFOV CELJSKIH. Tako je preminil grof Ulrik
Celjski in z njim so izumrli Celjski v moskem kolenu. Njihova
zgodovina ni neposredno zgodovina slovenskega ljudstva, je kvec-
jemu del zgodovine slovenske zemlje in ene njenih velikih fevdalnih
rodbin, pomembna pa, ker kaze, kako je bila tudi ta, obvladana po
politiki in po velikem delu v posesti Celjskih, eden faktorjev ono-
dobne dinasti¢ne politike v SirSem evropskem prostoru. Ali pa ni
mogole ta politika Celjskih, vklju¢ena v dinasti¢no politiko v
Vzhodnih Alpah, v srednjem Podonavju in na Balkanu, imela v
nac¢riih $e kaj ve¢? Saj so nekateri hoteli videti v Celjskih celo
kneze, ki da niso imeli v mislih ni¢ manj kot ostvaritev velike
drzave na ozemlju, nastanjenem po Juznih Slovanih, forej neke
bodot¢e juznoslovanske drzave.

Politika celjskih grofov je bila resda bolj kot katere druge
fevdalne rodbine na slovenskih tleh v srednjem veku usmerjena
proti jugu in vzhodu. O rodbinskih, teritorialnih in politi¢nih zve-
zah s Srbijo, Bosno in Hrvatsko smo slisali. Celjski so v sorodu
s srbskim despotom, bosenskim banom in hrvatskim plemstvom,
imajo posest na Hrvatskem in Ogrskem, se vmeSavajo v politi¢ne
zadeve Hrvatske in Bosne — toda, moramo takoj poudariti, tudi
Ogrske, Avstrije in CeSke. Skoraj polovica slovenske zemlje je
njihova. Od leta 1436 so nemski drzavni knezi, kar jim je dalo
skoraj suveren polozaj v rimsko-nemski drzavi, ki ji je pripadala
takrat slovenska zemlja skoraj v celoti.

7di se, da tisti, ki hoCejo odgovoriti na vprasanje, kaj bi se
bilo zgodilo, da niso Celjski tako hitro in brez potomcev izumrli.
in ki bi hoteli videti v celjskem gospostvu zametek neke bodode
drzave na slovanskem jugu, le preve¢ pozabljajo, da niso bili poli-
ti¢ni cilji Celjskih usmerjeni le na slovanski jug, marveé tudi na
Ogrsko, Avstrijo in proti severu. Prav za zadnjega Celjskega, grofa
Ulrika II., moremo reci, da je bilo teziS¢e njegove Sirokopotezne
politike na Ogrskem. Tukaj in ne juZno od Drave in Donave bi
bilo nemara sredis¢e politi¢ne sile Celjskih, ¢e bi prilike in Zivljenje
dopustilo zadnjemu od njih vsaj do neke mere ostvariti njegove
nacrte. Vsekakor bi bil v taki Ogrski s prislonjeno Srbijo, Hrvatsko
in slovenskimi dezelami zdruZen velik del JuZnih Slovanov. Toda
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ob casu, ko je grof Ulrik II. snoval svoje naérte, je morebitnemu
uresnicenju kakrsnekoli nove drZavne tvorbe, ki bi bila obsegala
tudi slovanski jug, stala nasproti $e cela vrsta neresenih vprasanj.
Predvsem to, ali bi se bilo Celjanu posretilo streti silno nasproto-
vanje na Ogrskem in Hrvaiskem? Se velje vpraSanje pa bi bilo:
da se je drzava Celjskih ostvarila, ali je ne bi bila pokopala turska
sila, kot je uni¢ila Srbijo in Bosno ter podjarmila velik del Ogrske
in Hrvatske.

Celjske je v njihovo politiko gnala teZnja, ki je bila prav taka
lastna politiki HabsburZanov, LuksemburZanov in mnogih drugih
velikih dinasti¢nih rodbin tistih ¢asov. Ce so Celjski svojo dina-
sti¢no politiko usmerjali tudi proti vzhodu in jugovzhodu, so delali
ta pa¢ zato, ker jim je tako kazalo in so razne okolii¢ine to s seboj
prinesle. Pota na vzhod in jugovzhod so jim odprle tesne zveze z
Luksemburzani, zlasti s kraljem Sigmundom. Iz njih je izsla celjska
sila in veli¢ina.

Celjske je torej v njihovo politiko gnala dinasti¢na teznja po
ostvaritvi ¢im vecje sile lasinega rodu, nikakor pa ne mogoce celo
neke vrste nacionalno razpoloZenje, kakor se je tudi poudarjalo.®
Stirinajsto ali petnajsto stoletje pri nas ne pozna, postavim, nacio-
nalizma, kakor ga razumemo danes. Znana je pad¢ pripadnost k
drzavi, neke vrste drzavni nacionalizem. Na Angleskem, Franco-
skem in v Spaniji na primer je bilo nacionalno ¢ustvovanje in raz-
polozenje te vrste in v tem smislu v 14. in 15. stoletju Ze mocno
razvito, pa tudi na CeSkem, Poljskem in Ogrskem se budi tedaj neke
vrste drzavni nacionalizem. Prav s koncem 14. stoletja se zadenja
na CeSkem, Poljskem in Ogrskem v raznih oblikah borba proti
Nemcem, ki jih — poprej dobrodosle obrinike in trgovee — za&no
smatrati za nadlezne tujce. Glede na celjske grofe so posebnega
pomena razmere na Ogrskem. Se v 14. stoletju drzita krona in
nemsko mesc¢anstvo skupaj v borbi proti plemstvu. V 15. stoletju
pa skusa plemstvo izriniti tujce, zlasti iz drZzavne uprave. V Nemcu
vidi Oger+15. stoletja tujca, sovraznika, ki ga je treba ¢imprej iz-
riniti iz dezel pod Stefanovo krono. Iz tega protinemskega in proti-
tujskega razpoloZenja in iz teZnje, napraviti v duhu drzavnega
nacionalizma tistega Casa iz Ogrske nacionalno drzavo, je med
drugim razumljiv tragi¢en konec zadnjega Celjskega, padlega pod
ogrskim mecem.

Da bi beograjski umor opravi¢il in svoje Ogre opral, piSe
neki ogrski zgodovinopisec (Thuréezy) ne dolgo po koneu zadnjega
Celjskega, da so 1456 prisli v Beograd tako imenovani krizarji-
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Nemci ne zaradi Turkov, marve¢ da bi Ogrom spodnesli tla. In isti
ogrski zgodovinopisec naravnost pripisuje Celjskemu namene v
korist Nemcev, ¢e$ da gre Ulrikova politika proti Hunjadiju za tem.
da bi Ogrom odvzel vse sluzbe in dostojanstva in bi namesto Ogrov
postavil Nemce. »Grofa Ulrika vodi nemski duh bojne krepostic,
pisec Se dostavlja. Celjski grof je torej za Ogre tistega ¢asa Nemec,

TABOR NAD SENTURJEM PRI GROSUPLJEM NA DOLENJSKEM

Celjski grofje se imenujejo po Celju, kraju, ki je pripadal rimsko-
nemski srednjeveski drZavi. Zaradi tega so tudi Celjski, kolikor
viri vobte o tem govore, Nemci. Kot take jih oznatujejo ne le
nemski, marve¢ tudi ogrski, srbski, poljski in &eski viri, razlikujoc
jih kot Nemce od Ogrov, Srbov, Poljakov in Cehov. En sam vir
teSkega izvora bi se dal mogoce tolmaciti v drugaénem smislu, ko
pravi, da je bil Ulrik II. »Rackic, torej Srb, paé glede na njegovo
sorodstvo z despotom Djurdjem Brankovié¢em. Sicer je pa Srbom
Ulrik »Nemec Orlih«.

Tudi v domaci hii so celjski grofje Nemci. Glavni jezik nji-
hovega domadega obéevanja je nemgki. Ana, héerka grofa Viljema,
ni znala, ko se je zarotila s poljskim kraljem Vladislavom, mimo
nemikega nobenega jezika. Zato se je po Zeninovem naroCilu pred

o
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poroko morala ué¢iti v Krakovu skozi osem mesecev poljséine, ven-
dar pa jo je kon¢no le bolj razumela, kot pa govorila.

Bolj kot za razlike v jeziku je imela tedanja doba tenak ¢ut za
razlike v veri. Ko se je grof Ulrik II. oZenil s Katarino, héerko
despota Djurdja Brankoviéa. je anonimni celjski kronist temu do-
godku dodal naslednje besede: »Grof Ulrik je imel za Zeno héerko
velemoZnega gospoda in kneza, gospoda Djurdja, despota srbskega.
Ta ni bila naSe, marve¢ grike vere, Zivela je po svoji veri in imela
pope ter kaplane svoje vere. Redkokdaj je bila pri nasi masi in
sluzbi bozji.« Kakor je grofica Katarina ostala v veri vzhodnega
obreda, bila je v tej vzgojena tudi njena héerka edinka Elizabeta.
Ko se je ta zaro¢ila z Matijem, sinom Hunjadijevim, je v pogodbi,
sklenjeni ob tej priliki med despotom Djurdjem in Ivanom Hunja-
dijem izreéno doloteno, da mora tudi po poroki ostati Elizabeta v
»griki veric in da morajo stalno v njeni okolici prebivati duhovniki
in spremstvo njene vere. Prav to vztrajanje Ulrikove Zene in hierke
v veri vzhodnega obreda je tedanjemu javnemu mnenju v Evropi
vzbudilo sum o pravi veri tudi grofa Ulrika samega. Papezev
legat pise po beograjskem umoru grofa Ulrika v nekem pismu: Ni
dvoma, da je grofa ubil Ladislav, sin Ivana Hunjadija, tistega. ki
je pogostokrat potolkel Turke. Misli se, da ni sin ni¢ manj koristil
kr§¢anstvu z umorom grofa kot o¢e z zatiranjem Mohameda; kajti
Mohamed in grof sta bila sovraznika vere, oni zunanji, ta pa do-
maci. Neki pobozen kronist iz Porenja pa piSe. da je bil grof Ulrik
na pol heretik.

CELJSKA NASLEDSTVENA IN DRUGE VOJNE. Komaj so truplo
grofa Ulrika prepeljali iz Beograda v Celje in ga tamkaj v mi-
noritski cerkvi pokopali, so se mnogi oglasili za bogato celjsko
dediséino. Ogrski kralj Ladislav, gorigki grof, krski Frankopani,
. Habsburzani s cesarjem Friderikom na ¢elu, da omenim v vrsti
mnogih le glavne, so planili po silnem imetju. Od vseh je imel
najve¢ upanja ze od vsega zaletka cesar Friderik. Skliceval se je
na dedno pogodbo iz leta 1443 in svoje pravice kot dezelni knez ter
je s spretno taktiko, zdruzeno s srefo. dosegal velike uspehe. Ze v
marcu 1457 se pojavi v Savinjski dolini. Najprej se je z nekaterimi
sodedi¢i pobotal, nato se mu je z denarjem, obljubami in darovi
posrelilo pridobiti nekaj nekdaj celjskih gospostev in mest, vendar
mu popolna prikljucitev celjske dedis¢ine kljub osebni navzotnosti
na Stajerskem, Koroskem in Kranjskem ni takoj uspela. Del celj-
skih podloznikov je Se nadalje ostal zvest grofici-vdovi Katarini;
drugi so bili na strani kralja Ladislava in njegovega vojskovodje
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Jana Vitovca, ki je s svojimi Cetami ostro pritiskal na cesarja, da
se je temu neko¢ komaj posrecilo izogniti se mu. Vse leto 1457 je
tako potekalo v vojskovanju strank, ki jih je druzilo le eno, pobrati
&¢m vec iz bogate dedis¢ine. Za glavne postojanke umrlih grofov se
bijejo hudi boji, na Koroskem okoli Strmca, v Savinjski dolini okoli
Celja, na Gorenjskem okoli Radovljice, pa tudi na Dolenjskem in
v sosednji Hrvatski. Nenadna smrt kralja Ladislava novembra 1457
je povsem obrnila poloZaj v prid cesarja Friderika. Cesar se je
sedaj smatral tudi za dedi¢a deleza, ki bi moral pripasti njego-
vemu necaku, in Ze v decembru 1457 se je pobotal z grofico-vdovo
Katarino, nekaj let nato pa tudi z Vitoveem. Ogromni in vecji del
celjske posesti v mejah rimsko-nemske drzave je tako pripadel
Habsburzanom. 7 orozjem in pogajanjem je znal cesar odpraviti
zahteve Se preostalih, ki so se potegovali za celjsko dedisé¢ino. Kar
je bilo nekdaj celjske zemlje na Stajerskem med Dravo in Savo, je
zdruzil Friderik z nekaterimi nanjo mejo¢imi predeli v posebno
upravno enoto, za katero se je uveljavilo ime Celjska grofija.

Grofica vdova Katarina je prejela iz velikanske dedis¢ine le
prav majhen deleZ in skromno rento. Nekaj casa je bivala na
svojih posestvih v Sloveniji in na Hrvatskem, toda v prav neugod-
nih premozenjskih razmerah, ki jih je skusala zboljSati z odprodajo
svojega imetja. V zacetku se je Katarina mudila v gradu Krskem,
ki ji je od nekdanjih celjskih gradov na Slovenskem koné¢no Se
edini ostal. Toda tukaj ni dolgo strpela. Zacenja se dolga pot in
beganje iz kraja v kraj, iz dezele v dezelo. Dubrovnik, otok Krf,
Belgrad ob furlanskem Tilmentu — last njenega brata despota
Stefana — to so glavne postaje njenega pota. Nikjer ji ni obstanka,
nekdaj ena najbogatejSih gospa v Evropi mora odprodajati Se
tisto malo, kar ji je pozresnost celjskih dedic¢ev Se pustila. Konéno
je nasla zavetje na zemlji tistega, ki je njeni rodbini vzel zemljo in
krono, pri turikem sultanu. Naselila se je v JeZevo v Makedoniji;
tam je prebivala njena sestra Mara, vdova po turSkem sultanu.
- Navzlic veliki daljavi je Katarina tudi od tam vzdrZevala zveze
z nafimi kraji. Z goriskim grofom dopisuje v srbskem jeziku. Celo
vrniti se je nameravala iz takrat Ze turSke Makedonije na sever.
Goriskemu grofu Leonhardu, ki ga je poznala Se kot decka s celj-
skega dvora, pife, da ho¢e zapustiti Turéijo in da tudi sultan nima
nié proti temu. Hotela bi h goriSkemu grofu, da bi pri njem umrla.
Toda ta Zelja se zadnji celjski grofici ni izpolnila. Umrla je v visoki
starosti in pokopana je v Konci zahodno od Strumice.

Likvidacija celjskega vpraSanja, kon¢ana v_celjski.nasled-
stveni vojni (1456—1460), ni prinesla slovenski zemlji zaZelenega
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miru. Nasprotno, boji za celjsko dedi3¢ino Sele uvajajo dolgotrajno
dobo vojskovanja in oboroZenih sporov. kakrinih habsburske de-
zele in z njimi slovenska zemlja Ze stoletja ni poznala.

Smrt kralja Ladislava, zadnjega potomca albertinske veje
HabsburZanov (1457), je raztrgala unijo med Avstrijo, Cesko in
Ogrsko, ki jo je Ladislay s svojo osebo e vzdrzeval. Boji, ki so se
skoraj priceli za gospostvo nad temi tremi dezelami, se niso ognili
slovenskih pokrajin. Na Ceskem je izvoljen leta 1458 za kralja
Jurij iz Podébradov, na Ogrskem pa Hunjadijec Matija Korvin, ki
ga slovenska narodna pesem pozna z imenom s>kralj Matjaze«. V
habsburskih dezelah se vri boj za nasledstvo med posameznimi
¢lani dinastije, predvsem cesarjem Friderikom in njegovim bratom
nadvojvodo Albrehtom. Korist skupnosti, obramba na zunaj in
varnost zemlje ter prebivalsiva, vse to so bile postranske stvari,
poglaviten je bil neizmeren pohlep po zemlji, éeprav sia pri tem
gospodarstvo in kultura silno trpela. Najemniske ¢ete so strasile in
plenile po dezZeli pod vodstvom svojih vodij. Eden takih je bil ¢eski
husit Jan Vitovee, ki je bil najpoprej v sluzbi celjskih grofov in je
po propadu teh esto menjal gospodarja ter bil nazadnje po milosti
kralja Ladislava celo ban slavonski in grof zagorski. Slovencem se
je ta ceSki »hudi¢u zapisani heretik« globoko vtisnil v spomin. V
»Pegamu« narodne pesmi »Pegam in Lambergar« je ohranjeno ime
ceskega kondotiera (Behaim, Pegam). Ceski poveljniki in vojaki,
znani zaradi svojih vojaSkih vrlin, so bili prav Stevilni in pogosti
v takrainih najemniskih vojskah. Drugi takih ¢etovodij tistega casa
je bil kranjski vitez Andrej Baumkircher, ki je bil prav tako po
vrsti v raznih sluzbah. najprej pri kralju in cesarju Frideriku,
potem pri celjskih grofih, nato pri kralju Ladislavu, nato zopet v
Friderikovi in kasneje v sluzbi kralja Matije Korvina.

Nova narodna vladarja na CeSkem in Ogrskem sta soodlocala
v notranjih zadevah habsburskih dezel. Od stanov in njihovega
dovoljenja za razpis novih davkov je bil cesar Friderik povsem
odvisen. Za spora z bratom Albrehtom leta 1462 so celé oblegali
cesarja v njegovem dunajskem gradu. Sele pomoé ceskega kralja,
Andreja Baumkircherja in notranjeavstrijskih stanov je resila vla-
darja iz neugodnega polozaja. Kot »platilo za zvestobo« je cesar
Kranjcem leta 1463 spopravil« njihov deZelni grb: namesto bele
barve na prsih kranjskega orla naj pride zlata barva. S tem so se
tudi kranjske dezelne barve spremenile, namesto belo-modro-rdeca
je bila poslej kranjska zastava zlato-modro-rdeca. Sele leta 1836 so
se zopet uveljavile prvotne barve in postale leta 1848 slovenske
narodne.



Politi¢ne in vojne krize

Smrt nadvojvode Albrehta (leta 1463), ki je bil brez otrok, je
notranje napetosti v habsburski dinastiji pomirila. Zato so se pa
pojavile nove tezave na jugu. Mesto Trst je s cesarjevo podporo
doseglo odlok, da se mora blago iz habsburskih dezel izvazati preko
trzaskega mesta in luke. Kranjci se pa temu niso hoteli ukloniti in
so trgovali rajsi preko beneSkega Kopra. Spor je dal vzrok za
vojno, v kateri so Benecani hoteli braniti koristi svojih kranjskih
trgoveev in zaceli oblegati Trst. Pomoé. ki jo je poslal cesar mestu,
je bila nezadostna, in Trst je bil prisiljen skleniti neugoden mir.
Benecani so dobili gradove Mokovo in Sacerb, postavili vanje, to je
pred same mejnike trzaskega ozemlja, svoje posadke in tudi v
mestu samem se je okrepila beneska stranka. Njeno rovarjenje je
leta 1467 prisililo cesarja k novemu posredovanju. Pod vplivom
cesarskega glavarja v mestu, Nikolaja Predjamskega (Lueger), se je
moral Trst odreéi svoji ob¢inski avtonomiji. Protiupor avtonomi-
stitne stranke pod vodstvom Bonoma se je kmalu nato izjalovil.

Komaj je bila trzaska zadeva za silo urejena ter prepreéen
odpad Trsta od Avstrije in se je cesar odpravil leta 1468 na romanje
v Rim, je prislo do novih zmes$njav na Stajerskem. Stajersko plem-
stvo se je leta 1469 zdruzilo pod vodstvom Andreja Baumkircherja:
ta se je ¢util prikrajSanega pri zahtevah, ki jih je imel do cesarja.
Njegove Cete, pomnozene s CeSkimi najemniki, so zavzele vrsto
mest in trgov, med njimi Maribor, Slovensko Bistrico in Konjice.
Cesar je postavil proti Baumkircherju moéno vojsko, vendar pa je
doZivela pod poveljstvom cesarskega najemniSskega vodje, Ceha
Jana Holuba, pred Fiirstenfeldom poraz. Prva pogajanja z Baum-
kircherjem niso uspela. Sele s posredovanjem zastopnikov notranje-
avstrijskih stanov, ki so se zbrali leta 1470 najprej v St. Vidu, nato
v Velikoveu na Koroskem, je prislo do pomirjenja in pogodbe z
Baumkircherjem. Na vesti pa, da snuje ta proti njemu nove na-
klepe, ga je velel cesar leta 1471 usmrtiti.

Baumkircherjeva vojna je nasim in vzhodnoalpskim deZelam
prinesla silno tezke ¢ase. Najemniki obeh strank so si svoje, ve¢krat
prikrajSano pladilo jemali kar sami s pustoSenjem in plenjenjem.
Klativitezov in roparjev je bilo povsod po dezeli. Ukrepi stanov,
ki so se sestajali iz treh dezel, Stajerske, Koroske in Kranjske, na
skupnih zborih in sejah. so prav malo zalegli. Na Zgornjem Stajer-
skem so se v samopomo¢i zaceli zbirati Ze kmetje sami. Cesar pa se
ni zganil, razpisoval je kar naprej izredne davke, zasegal cerkveno
m svetno imetje, si izposojeval denar, ne da bi ga bil vradal. Ves
srd prebivalstva se je obracal proti lenemu in grabezljivemu ce-
sarju Frideriku. Javni letaki so ostro prijemali cesarja: »Zbudi se
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iz spanja! Tvoji veliki mogo¢nosti podjarmljeni in podloZni. gospo-
skega in navadnega stanu v kneziji Kranjski in Metliki, te kli-
¢emo. ..« In dalje: »Rubis kmete za njihov denar. ki je znoj in kri
njihova, njihovih Zena in otrok, njihovo trdo delo in hrana. Kajpak
pravis, zato sem najel najemnike. Mol¢i s takim zvitim tarnanjem,
kajti najemniki so zveste dezelane oropali Zivljenja in premoZenja.
Ali mislis, da ljudje ni¢ ne razumejo? Kako more$ zahtevati cer-
kveno imetje kot svoje in obtezevati z davki uboge meScane. ki so
jim ze dvajset let zaprta vsa trgovska pota? Kako se upa$ jemati
krvavi znoj ubogih delaycev, vdov in sirot. ko je vendar tvoja
dolZznost obvarovati jih pred nadlogo? Zahtevas dohodke prelatov
in plemstva za obrambo deZele. Ali ne ves, da ima tisti. ki je imel
pred sto leti Se tri goldinarje dohodkov, danes le e en goldinar?
S tretjino svojih starih dohodkov se morejo komaj prezivljati.« In
izhod iz te finan¢ne stiske, ki so ga priporocili skopemu cesarju:
»Loti se zakladov svojih prednikov, bogve kako so bili pridobljeni.«

Vsem tem nadlogam in tezavam, ki jih proticesarski letak s tako
zivimi besedami popisuje, so se pridruzile Se nove, ki so predvsem
slovenski zemlji prizadejale obilo gorja. Ni Se padla Baumkircher-
jeva glava, ko so se pojavili na slovenskih tleh Turki v takih mno-
zicah, kot jih do tedaj na$i kraji Se niso videli.

TURSKI NAPADI. Turki, sprva zavezniki, nato osvajalci one-
moglega bizantinskega cesarsiva, so se sredi 14.stoletja za stalno
zasidrali na Helespontu in nato za Murata I. (1359—1389) prenesli
teziSte svoje drzave in politike na evropska tla. Ze leta 1361 je
postal Odrin prestolnica sultanov. Zmaga Turkov na Kosovem polju
leta 1389 je zadala smrten udarec srednjeveski srbski drzavi, prav
tako kot zavzetje Tirnova leta 1393 bolgarski. Preko e preostalih,
napol od volje turSkega sultana odvisnih kneZevin na Balkanu, se
je Turkom odpirala lahka pot do ogrskih, hrvatskih in slovenskih
meja. Ogrska pod vodstvom kralja Sigmunda se je sicer trudila,
da bi odvrnila nevarnost, ki je pretila kri¢anskemu svetu, a s sla-
bim uspehom. Leta 1396 je dozivel kralj Sigmund s svojo vojsko
tezak poraz pri Nikopolju. Slovenci so se v éetah celjskih grofov, ki
so stale v ogrski sluzbi. takrat nemara prvi¢ spoprijeli s Turki.
V zvezi s tedanjimi spori med fevdalei v Bosni so se turske cete
prvikrat bezno pojavile na slovenskih tleh v letih 1408 in 1411 okoli
Metlike in Crnomlja. Nekaj let nato — zopet so bile vzrok politi¢ne
razmere v Bosni — so Turki leta 1415 skupaj z Bosanci pod vod-
stvom vojvode Hrvoja udarili na Ogrsko. Od glavne turske sile so
se tedaj oddelile manjSe ¢ete in vdrle dvakrat na slovenska tla,
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enkrat prav do vrat ljubljanskega mesta. Ob teh prvih navalih-na
slovenska tla so Turki prav tako hitro zopet izginili, kakor so prigli.
Napravili so pa ze dovolj strahu. O obrambnih ukrepih se Ze po-
svetujejo oglejski patriarh in furlanski parlament, Celjski in Habs-
burzani; med drugim je govor tudi o zaziganju kresov in drugih
svarilnih znakih ob prete¢em navalu ter o shranjevanju imetja in

PODOBA TURSKIH IN DRUGIH NADLOG

iz dobe okoli 1520, v cerkvi pri Sv. PrimoZu nad Kamnikom
Upodobljeni so turski jezdeci, kuzna bolezen (Zena in dojen&ek na tleh), pri cerkvi ropar, gruta
ujetnikov, poZar

zivil v utrjenih krajih; za Ljubljano je pa ukazano utrjevanje in
popravljanje mestnega obzidja.

Mnogo pomembnejsi po obsegu in posledicah so bili turski
navali v drugi polovici 15.stoletja. Prizadeta ni bila veé samo
Kranjska, marve¢ tudi Ze sosednje deZele, in sicer tem oblutneje,
ker so pravkar prestajale dobo dolgotrajnega vojevanja in gospo-
darske depresije. Od leta 1469 do leta 1483 so pridrveli Turki skoraj
leto za letom v slovenske deZele z namenom, da bi naropali ¢im ved
ljudi in blaga ter s takim gospodarskim ofkodovanjem pripravili
ugodna tla za morebitno kasnejSo osvojitev. Izhodis¢e pohodov je
povetini Bosna in severna Srbija. Glavna vpadna vrata v Slove-

(
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nijo pa so istrski in notranjski Kras, Bela krajina, Posavje med
Zagrebom in Krskim ter Podravje okoli Ormoza in Ptuja.

Propad srbske despotovine leta 1439 in konec kraljevine Bosne
leta 1463 sta Turkom odprla na Siroko pot preko Donave, Save in
Une na ogrska, hrvatska in slovenska tla. Ze nekaj let po padcu
Bosne so obéutile slovenske pokrajine silo turSkega navala (1468,
1469). Sicer so ga pricakovale, ali nanj Se od daleé niso bile dovolj
pripravljene. Res je drzavna oblast ukazovala in pospeSevala utrje-
vanje mest. V prvih letih velikih turskih navalov je Friderik ITI.
povzdignil trge Kocevje. Loz, Visnjo goro in Kriko v mesta, hotec
s tem ustvariti nove obrambne postojanke proti Turkom. Cerkvena
oblast je po drugi strani skuSala z odpustki, raznimi poboznosimi.
pa tudi nabiranjem kriZarjev in »turskega« davka pripomoé¢i od
svoje strani k odvrnitvi »dednega sovraznika kriCanskega imenac.

Vsi ti in podobni protiturski ukrepi drzavnih, cerkvenih. deZel-
nih in krajevnih oblastev pa niso mnogo pomagali. Prave obrambne
organizacije ni bilo, nabiranje in postavljanje redne vojske je bilo
neokretno in dolgotrajno, navadno prepozno, vsaka dezela, v tej pa
zopet vsak stan je bil navezan sam nase. Drzava, ki ji je bil na ¢elu
Friderik I11., se je paé na dolgo in Siroko posvetovala, obljubljala
in svetovala, ali v dejanjih je storila le malo. Notranjeavstrijski
deZelni stanovi, zbori in odbori so ukrepali, nalagali davke in zbi-
rali vojsko proti Turkom, toda vse brez pravega uspeha. Komaj je
bil Turek preko Kolpe in Gorjancev, Ze se je polegla protiturska
vnema stanov in domace razprtije so se nadaljevale. Silna naglica,
s katero so se Turki pojavljali in odhajali, je otezevala uspesno
obrambo. StraZe mna turski meji, pismena sporocila. imenovana
sturski glasic, ki so jih brzi sli po dolo¢enih poteh in ob dolo¢enih
postojankah prena3ali odondod med Hrvate in Ogre ter od teh v
slovenske dezele, ter kresovi in druga znamenja po gorah so ozna-
njevali preteco nevarnost. Pred njo se je plemié zapiral v svoj utr-
jeni grad, mes¢an za svoje mestno obzidje. KoroSci so si postavili
ob svojih dezelnih mejah pri Ravnah (Gustanju), Zelezni Kapli in
na Ljubelju utrdbe, Benetani na Predelu in ob Soci. Najvec je

™ trpel kmet, Ceprav si je v taborih ustvaril utrjena pribezalisca
zase, za svoje ljudi in blago. Vecina teh kmetskih utrdb je nastala
okoli cerkva. Nekatere so bile utrjene po vseh pravilih takratne
obrambne umetnosti. Tabori in utrjene jame so kolikor toliko uteg-
nile obvarovati ljudstvo pred Turki, kajti ti na splo$no niso bili
voljni niti pripravljeni za zamudna obleganja. Hiter plen in rop
je bil prvi glavni cilj njihovih Stevilnih pohodov na slovensko
ozemlje.
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= Leta 1469 se pojavijo Turki dvakrat v ve¢jih mnozicah na slo-
venskih tleh. Iz Bele krajine. kjer poZgejo Metliko, se tazKrope po
dezeli vse do Ljubljane in Krasa, povsod ropajoé in pozZigajoc. Se -
preden se je mogla zbrati kri¢anska vojska, so se Turki umaknili v
Bosno, odkoder so prigli. Kot protiukrep je sledilo obi¢ajno sredstvo
— dolgotrajna posvetovanja treh mnotranjeavstrijskih dezel ter
drzavnega zbora in novi davki, ki pa so kajpak le pi¢lo potekali.
Kolikor se je nabralo denarja, je Sel najveé v Zep Baumkircherjev
in njegovih nenasitnih najemnikov. Medtem so se Turki priprav-
ljali na nove vpade proti zahodujleta 1471 se pojavijo z velikimi
silami na Kranjskem, prihrume prvi¢ v ve¢jih mnozicah na Gorenj-
sko in Stajersko pa preko Krasa vse do Kopra, Trsta in Soce. »Vse,
kar je dosegel njihov meé. je pozgano in spremenjeno v puscavos,
pise celjski glavar v Regensburg, kjer je prav takrat razpravljal
drzavni zbor o na¢inu in ukrepih. kako naj se krs¢anski svet obrani
turske sile. L~

Turska nevarnost je namre¢ silno rastla. Leta 1472 pridrvijo
Turki nekajkrat na kranjska tla, pozgejo med drugim cerkev v
Cerknici, priderejo na Koroskem do Pliberka in v Furlanijo. Tudi
naslednjega leta (1473). niso turSske Cete prizanesle slovenskim
dezelam. Preko Kranjske so vdrle skozi Kokrsko doline na-Korosko.
Sodobno poroéilo piSe o tem navalu med drugim: »Otroci so brez
starSev, revi¢ina ljudstva je velikanska, ubiti ljudje leZze po poljih
in cestah od Trga do Slovenjega Gradca, ozraéje je nasi¢eno s smra-
dom pozganih vasi in hiS.« Kakor navadno so tudi to pot Turki
prav tako hitro odsli, kot so se pojavili. Preko Slovenjega Gradca,

Vitanja, Celja in Podsrede so izginili na hrvatsko stran.

Medtem ko so drzava in dezele zborovale dalje, kranjski in
Stajerski stanovi nujno prosili za pomo¢, kmetje grozili, da ne bodo
ve¢ dajali urbarialnih sluznosti, ¢e ne bo gospoda, ki ji placujejo
davek proti Turkom, ubranila turSko nevarnost — so se tudi leta
1474 pojavili Turki preko Sotle in Kolpe. Naslednje leto (1475) so
pridrli na Stajerskem do Maribora, kamor je bil prav tistega leta
v turfkih zadevah sklican notranjeavstrijski skupni zbor. Na po-
vratku so ob hrvatski meji nedale¢ od Bizeljskega potolkli vojsko,
ki je Stajerski iz Kranjske in Koroske prisla na pomo¢. Na Kranj-
skem so se pa leta 1475 pojavili kar dvakrat, enkrat so prisli celo
do okolice Radovljice. Tudi v naslednjih letih (1476, 1477) so videle
slovenske deZele turske Gete. Leta 1476 so prihrumele nekolikokrat
prav do Trsta, So¢e, Gorice, Ziljske doline in Beljaka, pojavljajo¢
se v manjSih oddelkih zdaj tu, zdaj tam. Leta 1477 je veljal glavni
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sunek Furlaniji in Beneéiji, kar je v zvezi s takratnim vojskova-
njem med Benetkami in Turéijo.

Vse prejinje je pa presegel po silovitosti turski naval na
Korosko leta 1478. Utrdbe, ki so jih zgradili ob kranjsko-koroski
meji od Kranjske gore do $tajerske meje, niso mogle odvrniti silo-
vitega sunka. Turki so érto obéli in udarili ob So¢i navzgor skozi
bovske soteske na Korosko, kjer so se prav takrat upirali kmetje
stanovom, ¢e$ da jih ti ne branijo pred Turki in jim nalagajo le
nove davke. Do Smohorja in preko Sachsenburga so Turki opusto-
Sili dezelo in odvedli mnogo ljudstva s seboj. Sodobni viri cenijo
turiko mo¢ na 15.000 do 24.000 moz. Velik strah je povzrocil ta tur-
gki naval v alpskih deZelah, na Tirolskem, Bavarskem in Salzbur-
$kem, toda v obrambo se je storilo bore malo. Davki, ki so jih
stanovi in drZava razpisovali, so le skromno pritekali. Za sistema-
ti¢no zaporo meja proti Turkom, ki je bila v naértu, je bilo pre-
malo sredstev. Nekatera mesta so pa¢ dobila novo ali popravljeno
obzidje. Pri zidanju ljubljanskega mesinega obzidja so morali
pomagati okoliski kmetje in Zidje. Tudi mestno obzidje Slovenjega
Gradca naj pomagajo postaviti kmetje in Vipava naj se obda z
zidom, tako je velel cesarjev ukaz. V Mariboru so poleg Ulrikovih
vrat zaceli postavljati utrjen cesarski grad.

Vse to kot po navadi ni mnogo pomagalo. Turki so v naslednjih
letih kar naprej vdirali v Slovenijo. Leta 1479 se pojavijo na Do-
lenjskem, prihrumijo skoraj pred vrata ljubljanskega mesta in se
prikazejo med Muro in Dravo. Dva dogodka zakljuc¢ujeta obdobje
najhujsih vdorov Turkov v 15.stoletju. usmerjenih -v nase kraje.
Eden je velik naval Turkov leta 1483, ko priderejo na Kranjsko,
Spodnje Stajersko in Korogko in jih na povratku v dvodnevni bitki
ob reki Uni premaga vojska pod poveljstvom hrvatskega bana.
Drugi je premirje, sklenjeno istega leta (1483) med miroljubnim
sultanom Bajezitom II., od leta 1481 naslednikom sultana Moha-
meda I1., in ogrskim kraljem Matijo Korvinom, kar je imelo glede
na turSke navale v slovenske deZele ugodne posledice. Ti so v sle-
decih Stirih desetletjih redkejsi po obsegu manjsi, manj siloviti in
omejeni na manjse dele nase zemlje.

VOJNA 7 OGRIL Nasim po turikih navalih moéno iz&rpanim in
opustoSenim krajem so pa prav takrat sledile nove nadloge, zve-
tane Se po gospodarski stiski in elementarnih nesre¢ah. Cesar
Friderik in ogrski kralj Matija Korvin sta prisla navzkriz in zaradi
vojne med obema je bila zopet hudo prizadeta Slovenija. Ze neko-
liko let trajajota napetost med Habsburzanom in Korvinom je
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izbruhnila, ko je hotel cesar Friderik nekdanjega ostrogonskega
nadskofa, ki je k njemu pribezal, oskodovati s salzbursko nad-
skofijo, takratni nadskof v Salzburgu pa ni maral odstopiti in
se je, ker ga je cesar ogrozal, zatekel v varstvo ogrskega kralja.
Temu je bil dogodek primeren razlog, da se je spustil leta 1479 naj-
prej v diplomatska prerekanja, kmalu pa tudi v oborozeno akeijo.
Se leta 1479 je zasedel postojanke svojega salzburskega varovanca,
to je salzburika nadskofijska posestva ob Savi, nato Ptuj, zatem

salzbursko Lipnico (Leibnitz) in nato e salzburska gospostva-na—

Koroskem. To je bil Sele zacetek. V zgodnji spomladi 1480 se je pa
zalela prava vojna. Ogri zavzamejo Radgono, kmalu nato Fiirsten-
feld in si s tem odprejo nove dohode v srednjo Stajersko. Nasled-
njega leta zavzamejo Ogri na Stajerskem grad Borl ob Dravi in
brez uspeha oblegajo Maribor. Nekateri plemi¢i — tako na Kranj-
skem zadnji gospod Predjamski (Lueger) — stopijo celé na stran
kralja Mdtije, ker je ta svoje ljudi bolje placeval od skopega Fride-
rika. Ko se je leta 1483 ogrski pritisk z vpadom v NiZjo Avstrijo Se
povetal, so ¢ete ogrskega kralja Matije napadle tudi Kranjsko.
zavzele grad Klevevz na Dolenjskem in prodrle do Ljubljane. Poli-
ti¢ni nacrti ogrskega kralja so postajali vedno oéitnejsi: izpodri-
niti med Dunajem in morjem Habsburzane, jih nadomestiti z dina-
stijo Korvinov in ustvariti drzavno skupino, ki bi se z Ogrsko na
¢elu mogla obraniti Turkov.

Res je Matija Korvin dosegel ¢imdalje vedje uspehe. Ze
zavzame Nizjo Avstrijo do Anize, Dunaj se mu vda (leta 1485), med
Dravo in Muro sta v ogrski posesti Ormoz in Negova, v Ljutomeru
se zdravi ogrska kraljica Beatrice in leta 1489)pride Slovenj Gradec
pod Ogre. Drzavna vojska, ki jo je Friderik poslal nad Matijo, ne
opravi skoraj ni¢esar, kajti Matija drzi trdno v svojih rokah, kar
je pridobil. Konno je vendarle prislo proti koncu leta 1489 do
premirja med Korvinom in Habsburzanom, nato pa do mirovnih

pogajanj. Mir ge ni bil sklenjen, ko aprila 1490 umre kralj Matija, |

ne zapustivii zakonitih potomcev. Z njegovo smrtjo se je zacela -

ogrska oblast v alpsklh dezelah naglo rusiti. Z zastopniki Vladislava
ceskega, ki je Se leta 1490 postal ogrski kralj, je sklenil sin cesarja
Friderika, kralj Maksimilijan leta 1491 v Bratislavi mir. Habsbur-l
zan sicer ne dobi ogrske krone, po kateri se je prizadeval, marveé
le naslov ogrski kralj, poleg tega pa vrsto zahodnoogrskih krajev in

vojno odskodnino. Salzburski gradovi in mesta Ptuj, PiSece, BreZice, |

Sevnica in RaStanj, ki jih je imel v svoji oblasti po Matijevi smrii -

njegov vojskovodja Jakob Székely, pripadejo cesarju. Tak je bil
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| konec nekdaj tako obseZne posesti salzburske nadskofije v Stajer-
. skem Podravju in Posavju.

V kralju Matiji, ¢igar uspehi v alpskih in slovenskih pokra-
jinah so z njegovo smrijo tako hitro propadli, so Slovenci njegove
dobe z upanjem gledali vladarja, ki bi jih bil mogel resiti pred
Turki in drugimi nadlogami, ¢e bi bil stopil na mesto povsod zasme-
hovanega in zani¢evanega Habsburzana Friderika ter napravil red
in uvedel zopet pravico v dezeli. Saj je bilo za one case Ze to
mnogo, da Matijeve Cete niso kakor druge po dezeli morile in
pozigale. V idealiziranem kralju Matjazu slovenske narodne pesmi
je zgoStena zZelja Slovencev v tisti burni dobi po miru in pravici,
blagostanju in povrnitvi starih dobrih ¢asov.

Medtem je leta 1492 umrl stari cesar Friderik ITI. Vladarska
doba njegovega sina in naslednika Maksimilijana I. (1493—1519)
oznanja v marsi¢em nastop novih ¢asov.

TERITORIALNA UREDITEV OKOLI 1500: Smrt zadnjega grofa
Celjskega je prepredila nastanek drzavne tvorbe, ki je grozila, da
zagradi Avstriji pet do morja. Politiko teritorialnega pridobivanja
na jugu, prekinjeno po celjskem dvigu. Habsburzani v drugi polo-
vici 15. stoletja nadaljujejo in zakljuéijo. Od Walseejcev pridobi
Avstrija leta, 1466 njihovo zemljo v kvarnerskem Primorju (Reka,
Kastav, Veprinac, MoS¢enice), nekaj let nato (1472).8e Devin, Prem
in Senozele, v zadnjem letu stoletja (1500) pa pripade Habsbur-
zanom po smrti zadnjega goriskega grofa Leonharda z Gorico vred
zemlja v Poso¢ju, v Vipavski dolini, na Krasu in v Furlaniji.

Nove pridobitve HabsburZanov na jugu so moéno pozivile
zlasti gospodarske zveze med zaledjem in primorskimi kraji. Sicer
od vsega zatetka Habsburzani niso vseh svojih pridobitev na jugu
zdruzili z zaledjem, ki ga v glavnem predstavlja Kranjska. Od prve
goriske dedis¢ine izza leta 1374 ostaneta dve pokrajini zaenkrat
sami zase, Pazinska kneZija in Slovenska marka z Metliko. Tudi
Devin in Trst nista v prvih desetletjih habsburske oblasti e zdru-
zena s Kranjsko. Sele v drugi ¢etrtini 15. stolet]a se razSiri Kranjska
s prikljuéitvijo Slovenske marke, Metlike in Pazinske knezije
(1438—1441). Na to povetano Kranjsko so za Friderika IIT. prislo-
nili §¢ Devin in kvarnersko Primorje, po pridobitvi Gorice pa e to
in del Furlanije.

Tudi Trst je po spremembi ustave mesta leta 1468 v ustavnem
in upravnem oziru tesneje prislonjen na Kranjsko. V zatetku
16. stoletja so posiljali Trzafani celo svoje odposlance v kranjski
deZelni zbor v Ljubljano. Eden najveéjih duhov, kar jih je rodilo
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Petnajsto stoletje — doba kriz in prehoda

mesto Trst, humanist in od 1502 do 1546 njegov $kof Peter Bonomo,
mecen naSega Primoza Trubarja, je bil vnet zagovornik gospodar-
skega poslanstva ter politi¢ne misije Trsta kot posredovalca med
Italijo in Jadranom po eni in Sirokim zaledjem na severu in vzhodu
po drugi strani. Trzasko pristaniS¢e je po Bonomovih mislih naj-
naravnejSe izhodis¢e na morje za Kras, Kranjsko in dezele v
Vzhodnih Alpah, mesto Trst je predzidje dezele Kranjske. Pouda-
riti pa je. da je imel Bonomo v mislih predvsem gospodarsko pove-
zanost Trsta z zaledjem, nasprotoval pa je politiéni zdruZitvi.

Veckratne spremembe in delitve habsburskih zemelj so v prvi
polovici 16. stoletja ustvarile konéno iz juznoavstrijskih dezel dve
skupini: 1. Kranjsko s stranskimi dezelami, 2. Gorisko.

Kranjski pripade stari Kras (Postojna, Prem, SenoZete, Vipava,
Devin). Trajni prislonitvi in zdruzitvi Trsta s Kranjsko pa bodo&i
razvo] ni bil naklonjen. OZja povezanost je trajala le do srede
16. stoletja, ko se je Trst zopet osamosvojil. Pac pa je bila notranja
Istra s Pazinom do neke mere del Kranjske od 15. do 19. stoletja,
pa Se celo Reko so v 15. in 16. stoletju nekaj ¢asa Steli h Kranjski.

Goriski pripade Posolje, spodnja in srednja Vipavska dolina,
del Krasa in del Furlanije. Goriska se je ze za casa grofov zacela
pocasi razvijati v posebno dezelo. Ze goriski grofje so si uredili
dezelno knezevstvo, iz katerega je nastala politi¢na enota Goriska
grofija s posebno upravo in lastnim deZelnim zastopstvom, z dezel-
nimi stanovi in dezelno upravo. Med dezelnimi stanovi so — kar je
1zjema na Slovenskem — nekaj ¢asa tudi zastopniki kmetskih obéin.
Zgodovinsko jedro, iz katere je vzrasla Goriska kot pokrajinsko-
politi¢na enota, je bilo v okolici Gorice in se odtod vecalo v »gore«
na severu, v Brda na vzhodu in v Vipavsko dolino ter na Kras.
Mnogo SibkejSe je bilo politi¢no-teritorialno Sirjenje v ravno Fur-
lanijo, kjer je bilo goriSko ozemlje manj strnjeno ter mocno izpre-
mesano z beneskim. Beneske so Stevilne vasi med goriskimi v
vzhodni Furlaniji, beneski je tudi trikot med Soco, Krasom in
morjem pri Trzicu (Monfalcone), beneske so gradeske lagune, od
slovenskih predelov je pa beneSka Rezija in dezelica ob povirju
zgornje Nadize in Tera, ki smo jo prav zaradi dolga stoletja traja-
jo¢e beneske oblasti v tistih krajih (1420—1797) vajeni imenovati
Beneska Slovenija.

7. Avstrijo v Gorici, na Krasu, v Trstu, v notranji Istri in na
Reki, z Benetkami v Beneski Sloveniji ter v zahodni in juzni Istri
je prislo do ustaljenosti politi¢nih razmer v Slovenskem Primorju
in Istri, do neke vrste ravnovesja med Avstrijo in Benetkami, ki
traja vse do konca Beneske republike (1797).
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GOSPODARSKE. DRUZBENE IN CFRKVENE KRIZE

VZROKI IN POSLEDICE GOSPODARSKE KRIZE PODEZELJA. Soraz- —
merne ugodno gospodarsko stanje kmeta na Slovenskem, ki traja
Se v 13.in v prvi polovici 14, stoletja, se je zaCelo v drugi polovici
14, stoletja_slabsati. Ta pojav ni znadilen le za slovenske deZele,
marveé tudi za velike dele takratne Evrope; le v naSih krajih se
pokaze nekoliko kasneje kot na primer v zahodnih evropskih
dezelah. V ¢em se slabSanje gospodarskega stanja pozna in kaj
mu je bilo vzrok?

Stirinajsto stoletje, zlasti prva polovica in sredina, kaze glede
gospodarstva naSega podezelja na zunaj Se obelezje prej";njih dob.
Prebivalstvo se po Stevilu Se mnozi, toda prav to mnozenje sprem-
ljajo marsikatere spremembe in pojavi, neugodni za njegovo gospo-
darsko stanje. Se kréijo zemljo, celo tuji kmetski naseljenci ])rlha-
jajo Se na nasa tla, toda to kré¢ en]e ima v sebi ze marsikaj. kar je
bilo skodljivo za gospodarstvo nasega kmeta v tistem casu. V druz-
benem oziru, na splosno vzeto, poloZaj slovenskega kmeta ni Sel
navzdol, toda se tudi ni kot poprej zboljseval: usmerja se Se naprej —
v obée izenatevanje slovenskega kmeta v povsod enakega podloz-
nika zemljiskega gospoda.

V 14. stoletju po stevilu Se vedno rastoce prebnalstvo je naslo
VbVO] . obstanek ali §e naprej na podezel_]u ali pa ga je iskalo izven
njega. Razli¢ne in razne so bile moznosti za obstanek in llV]IenJe

previsnega kmeiskega prebiv alstva.

HiSna in imovinska skupnost kakor unenu}emu skupno zivlje-
nje, g ospoddr]en]_({Tn uzwaw héera in njihovih rodbin ali —
bliznjih sorodnikov na enem gruntu, na katerem pripada imovina
_]ﬁlpnosh je pri nas y_13.in 14, stolet]u v propadanju. Je takrat
le Se ostanek stare slovenske hifne in imovinske skupnosti, ki jo
moremo imenovati tudi zadruga. Le v nekaterih predelih, ki so bili
oddaljenejsi od neposrednega nemskega vpliva, na primer Tolmin-
_sko in Kras, pa v nekaterlh Lrauh, k]er so_tezave pn obdelavi

vmslxe skupnostl se je dl,u, ubdrzala Ra/m razlogl 50 wpln all nanjo
razkrOJevalnn — Kmetija, na kateri sedi Slov enec, ki je od kraja

manjia in zato v gospodarskem oziru SibkejSa, je podlegla vplivu
po obsegu velje in Aat__gg_slm_(larsl.tplmmmpae_klmge nemskega
-1\01()nlbtd, e ]1 JC ])11{1 soseda ]&metqa I\emca pa ni bila zadruznn
VpllVOl‘l‘l velje, goqpodarq]\o moénejse, nezadruzno urejene kmeiue
nemikega kolonista izgubljala na svojem zadruZnem znacaju. —
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Stevilne kmetije v rokah cerkve, nezadruzno urejene, so prav tako
vplivale razkrajajote na zadruine kmetije Slovencev. — Prav.
enako tudi Cclokupno pravno ‘pojmovanje nemske (11_'4@}0 in indi-
vidualno pravno naziranje, ki se je razirilo pod vplivom recepcije
rnnc;l\ega prava, ni_moglo-zagevarjati nadaljnji obstoj hisne in
imovinske skupnosti. Clani te se prostovolino « O(IEGJ‘LUJCJQLUStandV

Ifajo svoje mdludualne kmetije. Kmetue so véasih tako razdelili,

da so na zunaj (na pI’IllltI’ v urbafialnih seznamih) sicer e vedno
“enota, dejansko pa e razbite na ved gruntov. Konéni stadij je ])11
Ta, da so stare kmetije dejansko ra/dehh na polkmetije, éetrtkmetije
in 5(: manjbe obdelm alne enote, ]xh kot take xodlh v gospodalbkem

0‘lavnem konéan \"fg StoletJu Razdeljene kmeh]qke enote SO mogle

prezi mhm;o_mneﬂﬂ&—ste&de}e-wmstogega, prebiv alstva kot pa
nerazdeljene.

— Kréenje_se tudi v po7ne3&.em srednjem veku nadaljuje. toda
navadno ne v tistem obsegu in na¢inu kot popreJ Kréenju zapada
ze prav odro¢na_in manj plodna zemlja, pri kréenju za planine
fudi ze manj ugodni, na primer z vodo revni in osojni Kkraji.
Tudi ne nastajajo na izkréenih tleh povsod nova selita. Kréi
se gozd tudi zgolj za naprave pasnikov in njiv, da bi se s tem
zvecmtuma zeml]a KrcenJe gozda se nTzEEILJe ze qpremln]a v

“mnozinah, ruda brez lesa v ])hzm1 pa ni imela v tistih ¢asih prave
cene. Zaradi lesa in brezobzirnega izkoris¢anja gozdov je prislo do
pogostih sporov, zlasti e lastnik gozdov, rudopokov oziroma fuzin
ni bila ista oseba. Od 15. stoletja dalje sledimo celé v nasih krajih
zakonodaji v za§¢ito gozda. V rovtih, rutah, novinah nastajajo nove
rovtarske kmetije, z rovtarji. novaki, novacani in podobno poime-
novanimi posestniki. Stevilne nasih visokogorskih kmetij-samic in

PRIZORI IZ ZIVLJENJA V 15. STOLET]JU

iz freske na cerkvi v Crngrobu pri Skofji Loki, okoli 1460—1470. — Od zgoraj navzdol, od leve
proti desni: Moz prede, zena navija klopéi¢ na vreteno, Zena drzi predivo, Zena tke na statvah,
moZz sedi na klopci in kuri pod vise¢im kotlom. — Krojaé za mizo, na kateri so §karje in razrezano
blago, poleg visi dodelana suknja. MoZ (strojar ali barvar?) mesa v &ebru. Sedeéi moZ gladi
(ali reZe?) koZzo (ali blage?) na deski, poloZeni ez kolena. Barvar nese pobarvaro blago, drugi
ga devlje v ¢eber. — Kramar sedi pod leseno siojnico, na kateri so razobefene klobase, pleteta
itd., na mizi pred njim vreéice z denarjem. Mesar seka na mizi stegno. MoZ, ki...? Zidar in
kamnosek s kladivom, ometado in zidarskim merilom. — Trgovec sedi za stojnico, za hrbtom ima
skladovnico raznobarvnega blaga, pred sabo pa razgrnjeno blago, ki ga meri z merilom, pred
trgoveem kupee. Tri kegljavei kegljajo, &etrti postavlja keglje. — Kockarji pri mizi v prepiru.
Dva gosta, ki jim iz gostilnice prinafa natakarica vr& pijate. Dva kvartala pri mizi. Zidana
hifa-gostilnica z gostilnifkim znamenjem. Dva moZa in Zena pijejo in jedo pri mizi. Dva moza
v pretepu, tretji ju miri s palico
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marsikatera tako imenovana planinska kmetija ali $vajga je pri
nas tega in takega nastanka. Bile so to po obqegju veasih zelo velike
kmetije, z velikim gozdom, primerne zlasti za Zivinorejsko gospo-
darstvo.

Vendar vsi, ki so se izloé¢ili iz hiSne in imovinske skupnosti,
tudi vsi od Steviléno rastotega kmeiskega prebivalstva niso nasli
mesta na razdeljenih kmetijah, pa tudi ne na kmetijah, nastalih na
ozemlju, na novo izkréenem. Grunt vseh ni mogel rediti. Ce so
ostali na kmetih in pri kmetiskem delu, so &li ti odveé¢ni ali v dnino

— h kmetu-gruntarju ali pa so si skusali ustvariti svoj zivljenjski
obstanek na Lg_]_?ﬁ
/Ka_;_[_@_rst\ o_je nov pojav v nasem podezelju od 14.stoletja
dalje. Tazen &e ne Stejemo sem razne ze ‘starejSe domce, hiSe in
podobne enote, ki jih je najvec v blizini ali ob vegjih naseljih. Zlasti

— ob nastanku kajzarstva se uveljavlja resnica nemskega pravnega
reka. da »ima kmet le enega_ otroka«, to je le eden more ostati na
gruntu, ostali naj si p(ns(,ej() kruh (1ruﬂ od. V kd]ze gredo ti odvedni

~sinovi, v kajze se primozijo héere. p(}sc]mo potem ko je bilo hine
Tn imovinske skupnosti tudi pri nas konec. Od druge polovice
14, in zlasti od 15.stoletja dalje je pri nas kajz vedno vec, ob.
robu vasi, pa tudi v obliki samostojnih naselij. Skromna njiva,
odlo¢ena nemalokrat od vaske srenjske - gem“[i:,}e seveda kajzarja
in njegovo druzino skrumno redila, ¢e se ni mimo tega lotil Se kake
oﬂtl, e ni hodil v dnino h kmeétu- gruntarlu ¢e ni hodil na delo
vﬂun_{l rudnik ali fuZine ali pa ¢e si ni nemara s tovorjenjem,
prevozniStvom ali kmetsko trgovino lﬂJHﬂl svoj in svoje druZine
~ zivljenjski obstanek. Zato se kajze mnoZijo Zlasti tam, Kjer so pro-
metni poloZaj, blizina farne cerkve in s tem priloZnost za trgo-
-V&I}]O rudniki ali fuzine s prlllkaml za zasluzek vabili k naselitvi.

Zaradi osebnih in stvarnih ugodnosti, ki jih je nudil zakup vi-
nogradniskih zemljis¢, opazamo tudi teznjo podeZelskega prebi-
valstva nastaniti se na zemljis¢ih te vrste.

Toda vsakega naSega kmetskega ¢loveka niso mikali obstanek,
delo in zivljenje na kmetih, marsikaterega gruntarja ne, Se manj
pa kajzarja ali dninarja. Na$ ¢lovek je silil s kmetov fudi ven, v
mesta, v rudnike, v fuzine, v Siroki svet — za boljSim za%luﬁkom,
za lagodnejsim znljenjem. za socialno ugodnejim polozajem.
~ V mesta tezi na$ kmetski ¢lovek tako reko¢ od takrat, odkar ta
pri nas obstajajo. To se dogaja kljub nasprotovanju zemljiskega
gospoda. ki mu ie z »])egom kmeta v mesto« uhajalu cenena dclovna

dalje ali prcpmulujc ali pa ga skusa pra\lw urcdltl V_,mchia, 5111
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nas ¢lovek s kmetov ne le zaradi zasluzka in ugednejSega Zivljenja,
mdrvec tudl Z,ﬂt(). kcr ga je tJakdj_\ablla_m(mnosi deLolana swo;
svobodcn kdor prlde nesvoboden v mesto in ostane tamk aj ne-
oviran dolo¢eno dobo, navadno leto dni. »>Mestni zrak napravi ¢lo-
veka svobodnega« velja tudi za naSa mesta in kmetskega ¢loveka

v njih.

Nekajnasih kmetskih-tjudi—je pa-slo-brez dvoma tudi v tuje
sluzbe. Najemniske vojske in beneske ter druge ladje so na primer
1zva])1le ‘marsikaterega masih kmetskih sinov v sluzbo na tuje.

Svojevrstne poteze glede presezka kmetskega prebivalstva in
vobée njegovega Zivljenjskega obstanka kaze nasa kraska zemlja.
Ta ze sama po sebi postavlja meje glede prostorninske nascl[enmh '
in obdelave. Medtem ko je drugod po Slovenskem iskal in naSel
presezek kmetskega prebivalstva svoj obstoj in eksistenéno moz-
nost v novih naseljih sredi izkréenih gozdov, v kajzah in mestih,
rudnikih in fuZinah, na Krasu vsega tega ni bilo oziroma L je | bilo
vse to le deloma mogote. Sirokih predelov izven Ze od poprej nase-
ljene in kultivirane zemlje, ki bi bila po prlrodnlh pogojih pri-
“merna za kréenje na Krasu, skoraj ni bilo ve¢. Gozdov, katerih tla
so skalnata in kjer vode manjka, ni kazalo kréiti; iz njih ustvar-
jati plodna tla ni bilo mogoce. Prav tako je bilo malo prostora za
nastanek kajzarskih domov. saj IJJTEJdnS](O_KI'ab v dobi, ko se
je (1[‘11{:,(.?(1 na STovens}em kajzarstvo ze sdno razmahnllo, poma e

mnognterl kmets]u g,l(}vek SVOJ obstanek. pa na Krasu ce]u ni ]nl() ;

‘Ostanejo Se mesta. bggﬁn uhajanje kmetskih ljudl—lﬁ—m(»sia Pa
tudl n]ede tcga Krasev(,c ni. 1mel velike 1/])11’0 e _pm.siuw.4ned-~
naselbme, ki so blcer drug‘od s svojo mestno. sxohodo in prlloi;{(;étlo
za ve¢jim in lazum zasluzkom v toliki meri vabile kmete in kmet-
ske sinove v svgié:obmdja V toliko veéji meri je pa za Krasevce
to opravljal Trst, ki predstavlja zanje za dmeljexan&\prwlacno
totko prvega reda. Manj kakor Trst sta bila to“Reka in“Bakar)
in so bila fo severno istrska primorska mesta. Mali ljudje v mestu
Trstu in drugih primorskih mestih, rokodelci, krémarji, krosnjarji,
dninarji, so na primer v 15.stoletju v velikem Stevilu po svojem
izvoru KraSevei.

Trst je bil, ¢eprav pred pol tisoéletjem Se sorazmerno majhno
mesto, tisto poglavitno meStansko naselje, ki je vabilo in privlace-
valo v svojo sredo Kradevca, ga vabilo s svojo »svobodoc, zlasti pa

s priloznostjo lazjega in veCjega zasluzka. Tak zasluzek pa so
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dajale kraskemu kmetu tudi ceste in pota, ki v velikem Stevilu
iz zaledja peljejo preko Krasa v Trst, na Reko v Bakar, Kopm,
Stivan in druge luke ob morju. TovorniStvo in tovorjenje, | prevoz-
niStvo in nosastve, to je bil na teh cestah pojav, ki s ki sega po svojem
nastanku v_srednjevesko dobo in ki se je ohranil vse do dobe
V obmodéju teh petov-na-morje in od morja v. zawi_
na$ kmet v dobrsni meri {rgovanju_in pocsloml ki so z njim v zvezi.

Trguje in kupcuje deloma z lastnimi pridelki i }.Ldﬂk (suha roba,
oglje, Tes, seno, —Ith—o)—,’creI’(;mé pa posi‘em rew0? in trgoyino z
blagomzkl je na potu od morja v za aledje in narobe (Zivina, , zelezo,
]mnu vino, sol). T(_)_j;;gm_a.n-}(,_m_p_osh v zvezi z njimi so v veliki
meri v rokah kraskih — pa tudiizvenkragkih — kmetov in kmet-

skih sinov, ki so se 1aJe udajali takim dobicek (l]__“__J,QL,Ll]l _poslom.
kot _Eﬁ_j\rqmugmwob&i&nkumﬂa_dam : i

Uhajanje v Trst in druga primorska mesta, prevozm&,tvo in
tovorni$tvo, kupcéevanje na kraskih poteh, vse to je mnogoterega
kmeta_speljalo_z grunta, odtegnilo s tem zemljiSkemu gospodu
delovi no sile, povzrocilo, da je marsikatera kraska kmun]a opustela.
~ Vse navedeno govori dovolj jasno besedo, da je v nasem pode-
zelju od 14. stoletja dalje prihajalo do lo znatnih sprememb. Ne s:cu:i

0\ S0 [ 1a ()/emhu nase (]()m(}v ine in ne EOVSOd v enal-{l llleI'I pa(,

pa_po vec¢jem delu. Drobljenje starih kmetskih enot in cnotmh

gospodarstey, u%tancwljan]c novih, odtoki odveénega L]Ili,_t_S]\(:ga
prebivalstva v kajze, mesta, . rudnike in fuzine, _posvecanje kmeta

Wﬁﬁﬁm nastanek kmefskega proletariata
— 50 glavni pojavi teh pomcml)nﬂi sprememb v obmodju_nasega
pozm)sred njeveskega kmetskega razreda. Kot v druge sloje tedanje

druzhc 7atno tudl mea naqe—RmetL thraf n0V1 nacml in okae
L ——

'tcsno na posa_tu(:?ne razredg in stanove '16er po svobndu
nem, ne po razredih in stanc 'hiome—]—e_riaﬁ_m utesnjenem gospodar-
jenju in prfdal_)“i;an]u trga ozke vezi srcdnjex'eskega gospodarstva,
odpira pota novim oblikam gospo—darL_La tudi v nasih krajih, med

naSimi ljlldml udi med nasimi kmeti. Ob istem ¢asu pI’lpI‘aVIJa

\J(n:_g_ag_v gospodarjenje pot velikim krizam, v katere je zapa-
dala nasa druzba od druge polovice 14. i4. stoletja dalje in ki so zlasti

pruadele nasega kmeta. Vlsek so te krueHosegTe v 15, stoletju.

darstva vohce ni ponml Denar je ])11 vedno znan, le sorazmerno
e ——

— Y
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malo ga je bilo v obtoku. Tudi nekatere dajatve je kmet marsikje

ze od nekdaj opravljal le v_denarju. Mogel ga je dobiti kot iz-
kupiéek za blago, ki gaje prinesel ma takratna (rZisCa.

Od. .13 SloletJa dalje pa moremo v kmetskem gospodarstvu
sledifi mo¢nejSemu vdoru denarja v do tedaj Se prevladujode bla--

govno gospodarstvo. Zemljiski gospod zatenja v vetjem obsegu, ¢
all po lastni pobudi ali po Zelji kmetovi, sprenun;atl blagovno rento
v denarno VS&_] deI dajatev in da\scm v blagu in tlake je spre-

391_11@ v denamo jev zv ezi _z_ veq_l_m obtokom novcea, L1 so ga zlasti -
povzrocila vedno bolj mnoZeca se mestna trzis¢a in ki jim je zame-
njava blago - denar osnova gospodarjen]a{ Kmetovi pridelki so sli
v mestu, ki jih je vedno ved in ki so vedno bolj obljudena, lahko
v denar. Kmet, zlasti tisti, ki mu ni bilo predale¢ do trga v mestu, _
je imel denar; 2 /enj}wpg_d__]g_ga_zg_(ml ngf:Lna,_trgu
mestu marsikaj nabaviti; zato je bllo_ro_lggma kmetu in sprva tudi
‘zemljiSkemu gospodu ugodneJe daJatl oziroma sprejemati namesto
blaga denar. Le dolotene dajatve je kmet Se nadalje oddajal v
blagu, na nalvec take, ki jih je zemljiski gospod. potreboval za tekoto

potrodnjo v svojem gospodarstvi.
~ Vendar enotnosti glede pladevanja v blagu oziroma _Yii_qnarju
in glede sorazmerja med enim in drugim nikdar in nikjer ni bilo.
—OddalJenost od mestnih trziS¢ in pomanjkanje mest je — n_Erlmer
na Notranjskem — ohranjevala naturalno rento; teZnja in potreba
zemljiskega gospoda po mnovcu in bliZina mestnih trZi3¢ je bila
ugodnejsa denarni renti; potrebe Stevilnih samostanskih druzin
glede prehrane so mogle biti ugodnejSe blagovni renti. Na prosto
dana izbira platevati v blagu ali novcu je mogla najbolje uravno-
vesiti gospodarstvo dolotenega okoliSa. Ponekod je do tega prislo,
drugod je gosposka predpisovala nacin pla¢evanja od ¢asa do Casa,
od potrebe do potrebe, od letine do letine. ZadolZen Oglej na primer
spreminja, v veliki potrebi po novcu, v 14.stoletju gospodarstvo
svojega Tolminskega Sirokopotezno iz naturalnega v denarno. Obée
prizadevanje naSih zemljiskih gospostev v ¢asu od 13. stoletja dalje
pa je vendar spreminjanje naturalne v _denarno-rento.

Iz starih velikih gruntov porazdel]ene kmetije, nove v rovtih
in planinah pa kane, dalje novi opravki, ki se jim posveta kmef v

nrestu_in na dezeli, so wflajwmtvo Se povecali.
Stevilnim takim porazdwnlm roﬂgraklm,m_plamnskunjimduam,
mals‘kJe nastalim novim kréevinskim kmetijam pa kajzam je

naloZena ob njihovi ustanovitvi denarna renta ali v celoti ali pa po

vetini sluznosti. Také kmetu kot t zemljifkemu gospodu je bilo to

S
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laze in prikladneje. Kajzar pa itak od svoje krpe zemlje ne bi imel
kaj placevati v blagu. Pota naSega kmeta in kajZarja z izdelki
domate obrti v mesta — tem sicer nezazelena — pa kmetova in
kajZarjeva tovornitva, prevoznistva in — recimo tudi — tihotap-
stva so nedvomno prinesla marsikateri novec v kmetovo hizo in s
tem pripomogla zvetanemu vdoru denarnega rrospodarstva v naSe
podﬁzeﬂﬁ—bmogocala so mu {tudi ze ponekod — s plagilom doloene
pristojbine — spreminjanje metlle v kupno_kmetijo. omogocala
tudi boljSo obleko, boljse siano\ ahsce, z eno | I)ese—do ugodnejsi 7iv-
l]en]skl polozaj. CTE et

" Dokler je imel novec svojo notranjo in kupno vrednost, je bilo
to v 1m__—g_mmndemugm;g bilo po godu tako kmetu kot
zemljiskemu gospodu. Ko pa je zacela vrednost denarja padati, je
pa to postalo drugaée. Vrednost novea se je zmanjSevala polagoma
ze v 14, naglo pa v_15. stoﬁl‘_ Ti, ki so imeli prav ico do kovanja
novea in seveda dobitek od tega. so dober ali boljSi novec zasegali
ali-ga »preklicavalic, to je, od Gasa do ¢asa zamenjawah za novec,

ki je bil gl vsebino lunemte kovine in tezo revnejsi in slabsi.

Novea je vedno vet, kajti neplemenite kovine je bilo za kovanje

novca neprimerno ve¢ja koli¢ina na razpolago kot plemenite. S

slal):aanjem vrednosti novca in z njegovim vefjim obtokom so pa
seveda ra _ﬂl_e_ﬁgn_e v 14.stoletju e po malem, naglo pa v 15. sto-
letju. V sto letih, od konca 14. do konca 15. stoletja, je cena Zita
na Stajerskem porastla na stlrlkratm v nasih zahodnih, na Furla-
nijo mejo¢ih predelih, pa skoraj na trikratni iznos. Kriza novca v
letih 1457—1460 je njegovo vrednost znizala celo za eno petnajstino.
Pri platevanju gosposki se pa kmet na to ni oziral. Vztrajno se je
drzal platevanja v denarju, kot ]e bilo to v urbarjih zapisano in
kot _je bilo to seveda v Casih, ko je imel novec dobro ceno, z nje-
govim zemlpsklm gospodom pogojeno. Gospodu kajpak to ni bllo

stopltl in nicesar shsatl o 4Qp_etnem placcy anJu, ¥ hlagu, (;dmo
ima ob r: razvrcdnotenJu novea ceno.

PODLOZNIK IN ZEMLJISKI GOSPOD. Zemljiski gospod, pri tem
udarjen, si je pomagal na razne naéine. ki pa so konéno vendarle
,a.;lm}e_olltezﬂl kmeta. 7a((i‘10 zahtevati razne pr]:fn]ecf_:__rpvu »ypra-
vice, ki jih je popm;gr ¢asu ugodnih g05podar§klh razmer pogosto-
krat izpregledal ali pri njih popustil. Vedno ceite je sedaj zemljiski

gospnd ob kmetovi smrh 7ahteyal nghg_]_]s_o glc_wo znme iz pokq;—
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doslej na njeno pravilno 1zrab£,}£ _spreminjal v gras¢insko zemljo,
jemal s tem kmetu zlasti pas$no zemljo, vse zaradi ustanavljanja
novih kmetij, ki naj bi mu donasale na novo dolocene seveda vigje
~dohodke. Dalje je zahteval nazaj odtujeno zemljo. Da bi povegal
* dohodke in rentabilnost svoje zemlje, je gledal odslej tudi na na-

tan¢nejSe opravljanje tlaskega dela, v ¢emer je poprej vetkrat po-

MRTVASKI PLES

freska iz 15. stoletja v cerkvi v Hrastovlju v slovenski Istri
Med okostnjaki se vrste otrok, berad, plemi& in mes¢an

puséal; vecal je odmerjeno tlako z izredno ali neodmerw
tudi povsem no novLSIMHﬁa/WOstva zatno
razsirjati gospodarstvo v lastnem obratu, to se pravi, dotlej kmetom
v uzitek dano zemljo pritegujejo neposredno v gospodarsko upravo-
_grad¢ine. Vecanje cen za pridelke zemlje je zemljiskim gospodom,
ki bredejo v gospodarske stiske, narek(walo tako ravnanje. Zlasti
'cc na nekem gruntu po. kmeto:u sm{-ti ni bilo n,eposrednega moskega

padno pravo pritegnil kmeisko 7e1n130 nase, vkljuéil grunt mpm

sredno v grascmsko ckonomijo. Ze mora kmet presezek svojih pri-

delkov (zlasti Zifo in Zivino) ponudm predhodno v nakup zemljigki

_gosposkz ki dolo¢i ceno, pretfen bi jih morda postavil na prodaj
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na trg ali prodal osebam, ki zemljiskemu gospostvu ne pripadajo.
Ta dolo¢ba je kmeta izvzemala iz trzne konjunkture in ga oropala
od nje izvirajo¢ih dobitkov. Tudi si plemi&, da bi se gmotno opo-
mogel, prilas¢a trgovino zlasti s poljedelskimi plldelL1 ah pa_se
celo sam spusca vanjo.

Beﬂ‘ 1zpod o]ilasﬁ zemljiskega gospoda v mesto, Li je prinat.al

sl e

ska in dezelna zakonodaja umdalje bolj otezevah in prepxecevah.
Zemljiski Eospod v bojazni za svojo delovno silo drzi kmeta z
vsemi mo¢mi na grudi.

Polozaj slovenskega kmeta se je v 14 in i\tO]CtJll znatno
poslabsal tudi zategadelj, ker se je v _mnogih zadevah vrinil med
* njega in deZelnega kneza Zg_]’ILlllSkl gospod. Naunejsa sprememba

te vrste 'zadevarsﬁaﬁ?o Ker je dezelsko, to je visje sodstvo v pode-
selju preslo povecini od dezelncga kneza na zemljiskega gospoda in
sé je to sodsivo na {a naéin povezalo s %ﬂﬁmomzﬂﬁo oﬁlastjoj pod
katero je kmet spadal, je ta izgubil /aslom]gg ki jo je imel poprej
v pritozbah proti zemlpsl\emu gosp_o&__l pri dezelskemu sodniku,
odvisnemu do tedaj samo od deZelnega kneza. Sedaj pa je dezelski
sodnik hkrati kmetov patrimonialni gospod, ki sodi kmetu z glo-
bami in drugimi kaznimi le prerad bolj po samovoljnosti, kot po
pravici. Ker izgublja deZelni knez — na korist zemljiskih gospodov-
¢lanov dezelnih stanov — ¢imdalje bolj na politi¢éni moci, ni vec
mogel nuditi potrebne in izdatne opore podloznikom, ¢e so jih
pritiskali in jim kriviéno sodili zemljiski gospodje in so se kmetje
nanj obracali za pomo¢. S patrimonializacijo se je torej vrinil med
Siroko mnozico podloZnikov in deZelnega kneza zemljiski gospod,
ki postaja od deZelnega kneza ¢imdalje manj odvisen in se ni
imel od njega ni¢ ali skoraj ni¢ bati. V zavesti svoje oblasti in v
zavesti, da jih ne more ali pa da bi jih le tezko dosegla kazen dezel-
nega kneza, zacnejo zemljiski gospodje kmeta 3e bolj pritiskati.
Vidi se to posebno v nalaganju &mdalje ve¢jih in tudi novih dav-
kov, vidi se to v zahtevah po zopetnem sluZenju starih Ze opuscenih
sluznosti in pri zahtevah glede tlake, vidi se to v sodstvu.

Silno so tezili v 15. Si()letJu izredni davki, ki sta jih drzava
in deZela nalagali deZelnim stanovom, ti pa jih prevaljevali v veliki
in neredko krivi¢ni odmeri na kmetije in na podloznega kmeta.
Privilegiji, ki jih deZelni stanovi (to se pravi zemljiski gospodje)
dosegajo, so navadno v gospodarskem oziru njim v korist, le pre-
pogostokrat pa v $kodo kmetskemu &loveku. DeZelni stanovi zado-
bijo veliko besedo glede finane v dezelah: ne samo pravice dovo-
ljevati izredne davke, marveé¢ tudi pravico porazdeljevati jih na
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posamezne sloje prebivalstva- Posebni privilegiji so Ze od zatetka
{4. stoletja dovoljevali prevaljevati na podloznike davek, odrejen
posameznim zemljiskim oospostvom Izredni davki so bili za
naSega kmeta eno najh men. Vodili so ga do obupa in
upora, zlasti ker je kmet videl.da se nabrani novec slabo ali pa
sploh ne uporablja v namene, za katere je bil razpisan in nabran.
Od obrambe pred turgko silo, za katero so tolikokrat pobirali tudi
Se posebne izredne davke inzaradi katere je moral opravljati tladko
delo pri utrjevanju mest,—je-imel-kmet v 15. stoletju-bore malo.
V druzbenem oziru se ze v 13. in 14. stoletju-zapodéeti proces —

izenalevanja slovenskega kmeta nadaljuje. Sxobednih kmetov je
vcdno mdni, stdroslm emki kosczi se éimdalje bolj pokmetujejo in

\P'elja 7e prav malo, sV ()boden kmet JL se blizu nesvobodnemu. V
15. stoletju je dokonéno izoblikovan en sam enoten stan kmetskih
podloZznikov, ki druzi po izvoru socialno visje stojece kmetske sloje
s socialno nizjimi v eno samo plast splosnega podloZnistva.

Ne smemo pa trditi, da so se druzbene in gospodarske razmere
kmeta na Slovenskem v dobi, ko je prehajal v enoten podloiniéki‘,
razred, slabsale povsod ob istem ¢asu in v vseh predelih nase zemlje
enako. Za razlike je bilo marsikaj merodajno: ne povsod enaka
gospodarska politika zemljiskega gospostva: veéji ali manjsi vdor
denarja v gospodarstvo; ve¢ja ali manjSa obvarovanost pred voj-
nimi pohodi, zlasti Turkov; ve¢ja ali manjSa odpornost do gospo-
darskega propadanja, utemeljena v kakovosti in donesku kultivi-
rane zemlje. Tudi se ni pri vseh stanovalcih agrarnega podezelja
gospodarska kriza pojavila enako hitro. Nedvomno jo je trden
kmet-zemljak na splofno laze zdrzal kot polzemljak, Eetrizemljak
ali celo kajzar, ée ni mogoce te pred krizo reSevalo denar donasa-
jo¢e prevoznistvo ali kmetska trgovina.

OPUSTELOST PODEZELJA. Kljub prirodnemu prirastku, kljub
novim naseljem v izkréenih krajih in kljub kajZam pa prebivalstvo
na kmetih pri nas od 14.stoletja dalje relativho pada, vedno veé
pa je tistih, ki z uhajanjem v mesta, rudnike in fuZine povzro-
¢ajo, da je marsikateri kmetski grunt zapadel v pustoto. Ni pa bil
ta beg s kmeiskih domadij edini vzrok njihove opustelosti. Tak
vzrok so mogle biti tudi velike prirodne katastrofe, kot na primer
poplave. Tak vzrok je mogla biti tudi prenagljena kolonizacija v
predelih, ki so bili za to manj primerni, in se je mascevala, ko
so pogoji, dani zanjo v njenih zacetkih, kasneje odpadli. Bila je
vse preved po naértu in.umeino na manj plodni zemlji zasnovana
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in seveda ni vzdrzala, ko je nastopila preizku$nja njene Zivljenjske
zmoznosti. Primer take ponesrelene kolonizacije zasledimo v_Po-
savju okoli BreZie, ki kaze v prvi Cetrtini 15. stoletja okoli 70 %
p?lmren(lar je pripomniti, da ima taka ogromna opu-
stelost navadno lokalen ali vsaj regionalen znaaj. Velike vasi v
ravnih predelih, ¢e so bile po ¢asu nastanka mlajse ustanove, so
prej propadle kot manjSe vasi in zaselki v goratih krajih, ki so po
nastanku starej$i in kjer Stevilo naselij veckrat celo napreduje,
medtem ko ob istem Casu v ravninskem svetu pada. Ze v 13. stoletju
je bilo v ravnem polju okoli Ptuja in Ljutomera neprimerno vec
pustih kmetij kot pa v sosednjih hribovitih in goratih krajih.
Kolonizacija v krajih slab$e rodovitnosti, v krajih, revnih z vodo
in na manj plodni zemlji, izvedena v éasih velike naseljevalne raz-
Sirjave, je v dobi sledete gospodarske krize in depresije najprej
zatela propadati. Poljedelec je odSel z zemlje, ki mu je manj dona-
ala, ¢e je mogel dobiti drugod dovolj plodnejSe zemlje, ki mu bo
z manjiim trudom veé donaSala. Mnogotera naselja slovenske
zemlje izza Casa velikega visokosrednjeveskega kolomizacijskega
darske krize od druge polovice 14. stoletja dalje so opustelost na-
@L&_@g@g pospesevale in povetale. Izmikanje pred
zemljiskim gospodom in njegovimi zahtevami po zopetnem place-
_vanju-v_blagu, zvifevanje raznih postavk, prekomerne zahteve
glede tlake, razpadanje hine in gospodarske skupnosti, ki ne more
Viéﬁé—ll,lflditii vsem ¢lanom velike rodbine dovolj kruha — vse fo in S¢°

‘marsikaj povzro¢a Ze omenjeni beg s kmetske zemlje, uhajanje v
‘mesta, rudnike in fuZine, ki vabijo z laZjim zasluzkom, ugodnejSim
zivljenjem in osebno svobodo. Nova domaéija v skromni kajzi ali
-trdo delo v roviih je manj mikalo, §e manj dninarsko delo na kmet-
skem gruntu. V 14. in 15. stoletju postaja delovna sila pri nas
drazja, ¢lanov hiSne in gospodarske skupnosti, ki so poprej skupno
obdelovali polje, v kmetskih hiSah ni ve¢, dninar in hlapec kot
delovna sila je drag in ga je tezko dobiti, zato je obdelovanje
drazje, manj donosno, zato omejevanje obdelovanja ali pa celo
opustitev obdelovanja, zato prehajanje v pustinj. Ce kmet ni imel
dovolj svojih otrok in domacih, ki bi mu bili opravljali potrebna
dela, je bil to zopet eden vzrokov, da so zemljisc¢a, neobdelana za-
radi pomanjkanja delovne sile, postajala pusta.

Kaj se je s pustim gruntom zgodilo? Mnogoterega prevzame
sosed, ki je na svojem gruntu obstal; proti skromni odskodnini,
najvet za travo, ki jo na pustoti nakosi. Nekateri pusti-grunt je
razbit na kajzarski svet in kajZe, druge je prikljuéil zemljiski
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ZENE PRI TKAN]JU

freska iz Marijinega Zivljenja iz dobe okoli 1520 v cerkvi pri Sv. PrimoZu nad Kamnikom

gospod svoji grascinski zemlji, Stevilne i elri oStava in

“gozd. Opustelost je zajela tudi nase planine in plansarstvo. Marsi-

Katera nasih planin v 14. in 15.stoletju propade, ker je opustela
vas, ki je nanjo Zivino poSiljala, ali pa ker se je iz teh ali drugih
vzrokov pokazala njena nedonosnost. So pa tudi nekatere visoko
lezete nastanjene kmetije spremenili v stalno nenastanjene, jih
spremenili v planine, le zacasno obljudene.

"
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Visek opustelosti so nase kmetije dosegle v 15. stoletju. Turski
vpadi in razne druge vojne so mo¢no prizadejale slovensko zemljo.
Ogremno mmoZico ljudi in Zivine ter drugega blaga so Turki ob
svojih navalih odpeljevali. Zdi se, da vesti raznih kronistov in
uradna porocila glede tega v glavnem ne pretiravajo; kajti podoba
opustelosti, zlasti ob velikih potih turS$kih vpadov, je naravnost
obupna. Cele vasi so marsikje puste, polje neobdelano; za marsi-
katero vas poznamo ime, ko danes od nje ni sledu niti po ustnem
izro¢ilu. V mnogih vaseh je tudi polovica gruntov in e preko sama
pustota; puste, nenastanjene kmetije imajo v uzitek, kolikor se je
to dalo, sosedi, ki so preZiveli turske vihre in druge nadloge. Zaradi
turskih navalov so pri nas posebno hudo trpeli in izgubili visok
odstotek svojega kmetskega prebivalstva Kras, Notranjska, Do-
lenjska, Bela krajina in deli Stajerske.

Viri navajajo stevilne kmetije, cel vasi s pripombo, da so puste
in neobljudene. V ptujskem gospostvu je bilo v zadnjih letih 15. sto-
letja okoli 30 9. v ormoSkem okoli 45 %, v gospostvih Devin, Seno-
7ete, Prem, Postojna in Vipava pa okoli 309, pustih kmetij in
kajz. Neki vir iz dobe turskih vpadov pravi, da je kmetov malo, da
ti prisiljeni po raznih vzrokih kmetije zapuscajo in da je tezko
zanje dobiti druge, tako da ostanejo kmetije zelo pogostokrat brez
obdelovalcev, da od njih ne potekajo dohodki ali pa so manjsi.

Zemljiske gosposke s svojimi organi so si sicer prizadevale od-
praviti ali omejiti opustelost in ublaZiti njene neugodne posledice,
kajti za zemljiskega gospoda je opustelost pomenila ob¢utno zmanj-
Sanje naturalne, denarne in delovne rente. Zato je gosposka nekdaj
opustele in potem zopet nastanjene kmetije za dolo¢eno Stevilo let
rada osvobajala raznih sluZnosti; dajala opustele kmetije sosedom
v uzitek proti pladevanju malenkostnih daviéin; pa tudi kmeh]dm,
ki so se preko turskih in drugih vojn obdrzale, nizevala sluZnosti.”
Bolje také, pravijo viri, kot pa da bi &l | ljudje z zemlje, ki jo ob-
delu]ejo
pl’lbll praw;j&a\gunm ki so pred Turkl pmbeza_h iz Bos;e Hrvatske ®)
in_Dalmacije. Ti so naselili marsikateri OpuStéTi Kmetski g1 grunt.
Priimki kot Hrovat, Vlah, Lah, Bosnjak, Skok, Bezjak, Prebeg,
Turk in Se drugi kaZejo na te »prebege« ali »uskoke« pred Turki;
ponekod pa tudi priimki povsem hrvatskega in srbskega tipa. Od
70ih let 15. stoletja jim moremo slediti na Slovenskem. Najveé¢ teh
»uskokov« ali »prebegove« se je nastanilo v Beli krajini, v spodnji
dolini dolenjske Krke, na Ptujskem polju, okoli Ljutomera pa na
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Krasu, v severni Istri in na Goriskem.{Do sistemati¢nega naselje-
vanja beguncev iz hrvatskih in srbskili pokrajin na slovenska tla
je prislo zatem v zacetku 16. stoletja. »Uskoki« pomenjajo nov in
svojevrsten pojav v kolonizacijski zgodovini slovenske zemlje.

DEZELNI STANOVI. Politi¢nih pravic slovenski kmet nima. Te_
ima dezelni knez in ima jih v stanove razporejeno plemstvo, vmja
duhovs€ina in E‘asiopmkl nekaterih mest ter trgov. Razen zatasne
in Ze omenjene izjeme na GoriSkem kmetje kot neprivilegiran
razred med dezelne stanove nimajo dostopa; na deZelnih zborih naj
jih zastopajo zemljiski gospodje. V 15. stoletju sta dosegla veljava
in_vpliv_stanov v nagih dezelah prvi viSek. Dezelni knez je od
stanov vedno bolj odvisen, predvsem ker so imeli stanovi pravico
dovoljevati mu izredne davke, ki jih je dezelni knez ob rastocih
vojnih in gospodarskih krizah—potreboval in nujno zahteval. Tudi
neprestane delitve deZel in prepiri med ¢lani habsburske hiSe so
vecah li moé stanoxi_ VOJne in drugl dogodk1 15 stoletja so povzdlg-
nemu knezu in ga v dobl Friderika ITI. celé prekosil. V 15. stoletju
so se zaleli stanovi v posameznih dezelah sestajati na deZelnih
zborih (na Kramjskem prvi¢ 1431, na Sta]erskem 1412). Na kran]sk1

dezelni zbor so podiljali svoje zastopnike tudi Slovenska marka
in habsburska Istra, nekaj ¢asa celo Trst. Od srede 15. stoletja so
se sestajali stanovi treh dezel, Stajerske, Koroske in Kranjske, na
skupnih dezelnih zborih, ki so jih narekovale koristi vseh treh
dezel in Zelja deZelnega kneza, prihraniti dolgotranja pogajanja
od dezele do dezele. Prvi tak »generalni dezelni zbor« se je zbral
leta 1453 v Velikoveu, sledili so mu v burnih &asih turskih vpadov
in vojne z Matijo Korvinom nadaljnji v Gradcu, Lipnici in Ma-
riboru.

Proti pritisku, ki so ga nad kmetom izvajali v deZelnih stanovih
7druzcni_‘i_(§ﬁij]15k1 ﬂ"ospod]e, se_je slovenski kmet vedno znova
skliceval na svojo >>stam pravdog, kot je zapisana zlasti v urbar-
skih sbukvah« ali pa je zivela v izrotilu od roda v rod. Kmetje
hotejo tudi zapis tega, kar je tako zanje kot za zemlji¥kega go-
spoda pravo. Iz tega je razlagati nastanek tako imenovanih pravd
ali pravnih napotil (weistiimer, taidinge), ki jih poznamo tudi na
Slovenskem. V teh spravdah« ali »pravnih napotilih< je glede tega,
kaj je za kmeta in kaj za gospoda pravo, zapopadeno mnogo sta-
rinskega, v davno dobo odnosov med kmetskim podloznikom in

zemljiskim gospodom ngzaj segajocega.
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KMETSKI UPORI V PETNAJSTEM STOLETJU. Poznavanje razmer,
v katerih je v 15. stoletju Zivel pri nas po eni strani kmet, po drugi
strani pa v stanove razporejeni plemil, prelat in mes$céan, je po-
trebno, ¢e hotemo prav razumeti revolucionarna dejanja, do ka-
terih se je v 15. stoletju povzpel kmet tudi pri nas. Ni¢ manj kot
tezave, nastale iz gospodarstva in druzbenega razvoja, pa je za
razumevanje kmetskih uporov potrebno poznati tudi zunanje ¢ini-
telje, ki so v marsi¢em povzrocili, da je nastopilo poslabsanje go-
spodarskega in sicerSnjega stanja v deZeli, s tem pa dali obilo netiva
za upiranje kmetov. V mislih imamo predvsem navale Turkov in
druge vojne dogodke, pa zopet posledice teh za gospodarstvo 0zi-
roma ukrepe, ki so jih povzrocili. Med te je Steti zlasti razplsove‘t}qe

novih davkov. 7Z razpisom glavarine (1470) in tedenskega pfemga
(1475) je bil z daviénimi zahtevami kmet tudi neposredno prizadet.
>Po navadah nezvestih Svicarjev« so, kakor pravi solasen vir,
zaceli kmetje boj »za staro pravdoc, se zdruzevati v kmetske zveze.
Prva upiranja na slovenskem ozemlju so iz let 1474 do 1476, naj-
vetji v 15. stoletju je pa kmetski upor na Koroskem leia 1478. Razvil
in_raz8iril se je zlasti v slovenskem delu dezele. Kmetje izjavljajo,
da ne bodo ve¢ placevali davkov, namenjenih za obrambo pred
Turki, kajti z nabranim denarjem se ne dosegajo nameni zbiranja,
nasprotno, del plemstva da je na skrivaj sporazumen s Turki.
Obramba dezele pred Turki naj bo dejanska in uspesna. »Stara
pravda«, to so dajatve, davi¢ine in tlaka po starem, naj velja pri
opravljanju vseh sluZznosti. Krivi¢na je prevedba starega in dobrega
oglejskega denarja v manjvreden dunajski novec. Iz teh zahtev in
pritozb, ki so ve¢ ali manj znacilne za vsako kmetsko puntanje
tistih ¢asov, je pa koroski upor iz leta 1478 predel Ze v oblike, ki
rusijo pri temeljih fevdalno ureditev. 7 revolucionarnimi dejanji
naj pripeljejo do soodlo¢anja kmeta o usodi njegovi in njegove
zemlje. V vrstah upornikov niso ve¢ le kmetje, marved tudi Ze
obrtniki in rudarji; preobrat pa naj bi se razSiril tudi na plemica,
duhovnika in me§¢ana. Oblast v dezeli naj bi predstavljala kmetska
zveza, medtem ko bi vrhovno vodstvo imel cesar, na katerega se
kmetje, pa¢ v mnenju, da jih bo pred »gospodi« vzel v zaséito, z
zaupanjem obracajo.

Polozaj na Koroskem 1478 so razresili Turki, ki so tega leta
vdrli v silovitem navalu v deZelo in napravili konec kmetskemu
upiranju, nemara v tihem sporazumu vsaj z delom plemicev.

Prvi veéji kmetski upor, ki je zajel slovensko zemljo, se ni po-
sre¢il, vendar je ostal klic po »stari pravdic med kmeti Ziv in
dosegel visek v velikih uporih slovenskih kmetov v 16. stoletju.
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MESTA IN MESCANSTVO. Od Stevilnih gospodarskih in politi¢énih
kriz ter vojnih viher, ki so v 15. stoletju prizadejale slovenski zemlji
toliko gorja, je bil primeroma $e najmanj prizadet mes¢an. Pred
Turki in plenedimi najemniskimi ¢etami ga je varovalo mestno
obzidje, saj brez njega takrat Ze skoraj nobeno mesto na Sloven-
skem ni bilo. DeZelni knez pa svoja mesta in mest¢ane vobce §¢iti,
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Obrazec za splofno izpoved, zatetek: Ya ze adpouem chudiczu ynu nega deylam ... — Rokopis
141, list 245/, v Narodni in univerzitetni knjiZnici v Ljubljani

is¢e v njih zaslombo proti stalno k upiranju pripravljenemu plem-
stvu, jim poveduje avtonomne pravice, podeljuje nove privilegije,
ki so v prid njihovemu gospodarstvu, ter jih brani pred trgovsko
konkurenco plemitev in kmetov, kristjanov in zidov, tujcev in
domaéinov, pospefuje meSc¢ansko obrt in trgovino. NaSa mesta
so se v 15.stoletju povzpela do sorazmerno visokega blagostanja.
Pri me$canih in v mestih se iz trgovskega in obrtniskega poslovanja
nabira denar. MeS¢an ga z dobi¢kom nalaga v trgovino, v rudnike
in fuZine, v nepremi¢no posest v mestu in na deZeli: ga posoja,
jemlje zanj od dezelnega kneza in fevdalcev zemljisko posest in
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razne dohodke ter pravice v zakup. Tako nalozen in uporabljen
denar je pa seveda zopet plodil denar. Viden znak obilice denarja
in ugodnih Zivljenjskih razmer, v katerih me$¢ani Zivijo, so stavbe,
svetne in cerkvene, ki so takrat po nadih mestih nastale po naro¢ilu
bogatega meScansiva in se ohranile deloma do dana$njih dni. Pro-
cvitajo¢a in razmeroma bogata mesta so si postavila — zlasti v 15.
in v zacetku 16. stoletja — nove ali obnovljene mestne cerkve, kot
so nam ohranjene na primer v Kranju, Skofji Loki, Radovljici,
Mariboru, Celju ali Ptuju. Mesta posredujejo svojo umetnost tudi
podezelju. Mes¢anskega pokolenja so v mnogih primerih stavbeniki
in slikarji nasih kmetskih cerkva gotske dobe.

Sele v zadnji Eetrtini 15. stoletja so morala tudi mesta obéutiti
posledice trajnih notranjih in zunanjih kriz. Trgovina je zatela
ob¢utno padati, mnoga trgovska pota so bila zaradi vojnih dogod-
kov zaprta (na vzhod na primer zaradi turskih vpadov in vojsko-
vanja z Ogri), druga pa so se premaknila v nove smeri, obrt pri
obuboZanem prebivalstvu ni nasla ve¢ odjemalcev. razvrednotenje
novca je omajalo trgovske radune. Vrh tega so se priblizevale Se
nove nevarnosti. Trgovca, dotlej povedini domadina, zacenja iz-
podrivati podjeten tuji trgovee, ki prinaSa s seboj mnogo denar-
nega kapitala v dobri valuti in postavlja za svoje blago take cene,
da domaci trgovec ne more tekmovati. Tuji trgovee zacenja na
veliko nalagati denar tudi v nasih krajih v trgovino in obrt, ga
posojati me$¢anom, plemi¢em in dezelnemu knezu, prevzemati v
zastavo posestva in pravice deZelnega kneza in plemicev, ko tem
denarja manjka; tudi pri¢ne ustanavljati pri nas svoje trgovske in
denarne postojanke, n. pr. augsburski Fuggerji v Beljaku in Ptuju.

Ta trgovec in denarnik, zastopnik zgodnjega kapitalizma tudi
v na$ih krajih, izhaja v glavnem iz juzne Nemdije. Blago, ki za
domaco deZelo ni bilo nujne Zivljenjske vaznosti, postane predmet
kapitalisticnega oblikovanja cen, na primer Zivo srebro iz ldrije.
Trgovec nasih mest, ki je postal sicer imovit v tranziini in lokalni
kupéiji, ne more konkurirati ogromnim denarnim vsotam, ki so
bile na razpolago kakim Fuggerjem in njihovim pomagadem. Do-
maci trgovei morajo pred silno tujo konkurenco in podjetnostjo
izostati iz inozemskih {rZi$¢, na primer v Benetkah. Marsikatera
panoga trgovine na daljavo preide v roke velikih trgovcev-tujcev.

RUDARSTVO IN FUZINARSTVO. Sorazmerno zgodaj so se oblike
zgodnjega kapitalizma pojavile v nafem rudarstvu in fuZinarstvu.
Mislim, da moremo na tem mestu spregovoriti nekaj ve¢ o teh dveh
panogah nase gospodarske dejavnosti.
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V srednjem veku je rudarstvo na Slovenskem po svojih za-
cetkih in delovni sili tesno povezano z naSim kmetskim prebival-
stvom, po razpetavanju rude in njenih proizvodev s trgovino, po
predmetih, izdelanih iz rudnih produktov, pa z obrtjo.

Rudarstvo je bilo na nagih tleh Ze v starem veku sorazmerno
moé¢no razvito in tudi v prvih stoletjih Slovencev v novi domovini
ni nikdar povsem prenehalo. Podrobnejse podatke o njem pa imamo
Sele iz poznejSega srednjega veka. Zelezarstvo je poglavitna pa-
noga nasega srednjeveSkega rudarstva. Iz 13. stoletja so znane prve
vesti o tako imenovanem kmetskem ali gozdnem Zelezarstvu, ko je
kmet mimo svojega kmetskega dela v gozdovih iskal, zbiral in
talil Zelezno rudo in jo predeloval v Zelezo. Poleg dajatev v agrarnih
produktih je dajatev Zeleza vetkrat v vrsti sluznosti takega kmet-
skega Zelezarja ali Zeleznika.

Ko se je povpraSevanje po zelezu zvecalo in tudi ko je zlasti
konkurenca iz Ttalije in notranjih alpskih deZel postajala obéutna,
se mimo kmetov-Zelezarjev-posameznikov mnozijo tudi taki, ki
jim je rudarstvo edino zanimanje in pogoj za Zivljenjski obstanek.
Od vseh strani se stekajo ljudje k temu poklicu, iz tujih krajev in
iz domacih, delodajalci in delavei, rudarji in kovadi, oglarji in
drvarji, nosaé¢i in tovorniki. Pa tudi kramarje in krémarje je obe-
tajoti zasluzek vabil k naselitvi v nove rudniske in fuZinarske
kraje. Namesto po gozdovih in gorah raziresenih krajev, kjer so
posamezniki kopali in talili rudo, nastajajo nova naselja v dolinah
in v prometnejsih legah. So to svojevrstne naselbine, ki se razli-
kujejo po sestavi svojega prebivalstva, po razporeditvi hi§ in dru-
gem, pa tudi po svojih uredbah tako od mes¢anskega kot od kmet-
skega naselja. Naseljenci Zive od dela svojih rok, uzivajo posebne
vrste sknapovsko svobodo«, imajo svobo§éine glede davkov in da-
jatev, dobe svoje pravice tudi zapisane. Od teh je pri nas najsta-
rejsi jeseniSki rudarski red iz leta 1381. Taka nova rudarska in
fuzinarska naselja, ki so nastajala in se oblikovala pri nas v 14. in
15. stoletju, so na primer Kropa, Kamna gorica in Zelezniki na Go-
renjskem ali pa Slovenj Plajberk na Koroskem. Drugod zopet je
rudarsko in fuZinarsko naselje vzrastlo ob vasi v okolju, kjer so
kmetje ze od starine iskali, kopali in tahh rudo; primer za tako
naselje pri.nas so Jesenice.

7 vse veljim povpraSevanjem po rudi, zlasti Zelezni, in z ra-
stoto konkurenco so se vecali obrati, vecala se je proizvodnja po
koli¢ini in kakovosti in spopolnjevala se je tudi tehnika glede pri-
dobivanja in talenja rud. Spocetka so v ta namen sluzile preproste
talilne jame, nato zac¢enjajo postavljati pozidane vetrne peci in v
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njih taliti rudo. Ze spopolnjena vetrna peé¢ je tako imenovana »slo-
venska ali kranjska peé¢« (v nemskih krajih tudi snemska pei«
imenovana); tako oznalena v razliko od »laSkih« ali »bresjanskih«
peéi, vpeljanih po lagkih fuzinarjih od 15. stoletja dalje. Slovenska
pec se pojavi pri nas v 14. stoletju in se nato vedno bolj izpopol-
njuje. Zlasti ko je bila pe¢ zdruzena s kladivom in je bil za obrato-
vanje vpeljan vodni pogon, kar se je zgodilo vsaj v drugi polovici
14. stoletja, so bili poloZeni temelji za fuZinarstvo in za Zelezarske
kovacije sorazmerno veljega obrata. Prav po teh skladivih« se
kraji vetkrat imenujejo kratkomalo »Kladivo« (Kropa, Zelezniki,
Stara FuZina v Bohinju).

Drvig rudarstva, zlasti Zeleznega, ki ga je povzroéilo ¢imdalje
velje povprasevanje po Zelezu in po obrambi pred obéutno zunanjo
konkurenco, je torej tehni¢no spopolnil nae Zelezarske obrate, jih
razSirjal v fuZine in na veliko delujoce kovacije. Zato pa je bil po-
treben denar: dajal ga je domaéin, Se ve¢ pa tujec. Prihaja do dvo-
delitve, na eni strani je tisti, ki daje denar in delo, na drugi strani
pa mezdni delavec, ki Zivi od dela svojih rok in nima toliko zemlje,
kot jo je imel stari gozdni Zeleznik — da bi ga redila. V dezelo
prihajajo denarni tujci, tako Ze v prvi polovici 14.stoletja v Ze-
leznike na Gorenjskem pet »laskih« kovadev iz Furlanije; ti prej-
mejo posebne svoboS¢ine, urede fuzine in napravijo po njih tudi
»Lahovs¢e« imenovane Zeleznike za sredi$ée Zelezarstva, cvetocega
sicer Ze davno poprej v ondotnih hribih. V druge nase rudarske in
fuzinarske kraje so pa za&eli prihajati podjetniki-tujeci iz rudarsko
visoko razvitih delov Koroske in Stajerske.

Nosilei-zgodnjega Kapitalizma velikih oblik, ki se je zacel
naSim krajem priblizevati ob prelomu 15. v 16. stol%ugsbur-
skimi Fuggerji na ¢elu, zatenjajo nalagati svoj kapital tudi v rud-
nike in fuzine, najprej na Zgornjem Stajerskem in KoroSkem.
Rudnik Zivega srebra v Idriji, ki so ga odkrili okoli leta 1490 in je
dosegel svoj prvi veliki razmah kakih dvajset let pozneje, je pri
nas najo¢itnejSi primer podjetja, ki je prislo v racune zgodnje-
kapitalisti¢cnega gospodarjenja.

V zgodovini trgovine, rudarstva in fuZinarstva se ob koncu
15. stoletja zaenja novo poglavje. Vdiranje zgodnjega kapitalizma
tudi k nam pri¢enja rufiti nacine in oblike srednjevetkega, tesno
na razrede in stanove vezanega fevdalnega gospodarstva, uvaja v
gospodarstvo nove oblike in nadine proizvodnje, mo¢no pospesuje
druzbeno delitev dela, iri trZzna obmo¢ja in obseg trgovanja. Pa
tudi dogodki. ki so tako reko¢ od zunaj vplivali na nade kraje, so
merodajni, da moremo s koncem 15.stoletja zakljuditi poglavje

550



Gospodarske, druzbene in cerkvene krize

nasega srednjeveskega gospodarstva. Turski vpadi in turfka za-
sedba velikih delov Ogrtke in Hrvaiske je unic¢ila ali vsaj ohromela
v srednjem veku tako Zivahne trgovske stike nasih dezela z deZe-
lami, ki leZe od Slovenije na vzhod. Velika odkritja so pa Ze zapi-
sovala smrti svetovno trgovino Benetk, ki so bile za trgovanje iz
nasih krajev in v nase kraje prvo mesto ob zgornjem Jadranu.
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IZ BRATOVSCINSKE KNJIGE CERKVE SV. MARIJE V CRNEJI V BENESKI SLOVENI]JI

Slovenski tekst iz leta 1497, zaSelek: Michela rainicha Marina s Zergneu jest ostauila jednu
semglu sa sfoiu dusu bratine sfete Marie s Zergneu, da se jima stuoriti fsacho letto jednu massu

KRIZA CERKVENEGA ZIVLJEDHJA. Petnajsto stoletje pomenja po-
leg drugih tudi hudo krizo cerkvenega Zivljenja na Slovenskem.
S fevdalnim redom tesno povezano cerkev in njene pripadnike je
nujno morala zgrabiti kriza takrat. ko sta fevdalna druzba in
gospodarstvo zasla v tezke pretrese. Mimo razlogov, izhajajo¢ih
iz teh, so pa bili Se drugi bolj notranje cerkvenega znacaja, ki so
povzrocili, da je zaSlo cerkveno Zivljenje na slovenskih tleh v
15. stoletju v tezko krizo. Pereca je postala v ¢asu, ko so Benetke
strmoglavile trhlo svetno oblast oglejskega patriarha v Furlaniji
in Istri (1420) in je zahodni kr$¢anski svet zastonj klical po reformi,
ki mu je tudi pravkar zaklju¢eni konstanski cerkveni zbor ni mogel
dati. Usodno je bilo, da je takrat sedel na oglejski stolici patriarh
Ludvik II. (1412—1439), moZ, ki je bil navzlic-izgubi svoje svetne
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oblasti bolj svetni knez in vojak nego $kof in duhovnik. Pred Be-
necani se je, zapustivsi furlansko-istrski del svoje vladikovine,
zatekel k celjskim grofom. Preko deset let je bilo Celje stolica
oglejskega patriarha. Takrat (1420—1430) je bilo delovanje patri-
arha Ludvika omejeno skoraj le na slovenski del njegove dieceze.
Razumljivo je, da sta v teh ¢asih, ko so veliki deli oglejskega patri-
arhata bili brez vrhovnega cerkvenega poglavarja, hudo trpela
cerkvena disciplina in versko Zivljenje.

Neurejene razmere so se Se povecale, ko se je patriarh Ludvik
— zaradi nasprotstva do Benetana papeza Evgena IV. — na basel-
skem cerkvenem zboru odlo¢no postavil proti njemu, hote¢ prido-
biti ob pomo¢i koncila zopet svetno oblast v beneskem delu pa-
triarhata. Patriarh Ludvik je imel v Baslu tak vpliv, da je skoraj
celokupno slovensko zemljo potegnil na svojo stran in v stranko,
ki je bila proti papezu Evgenu IV. Poleg patriarha Ludvika je bil
najodlo¢nejsi zagovornik baselskega koncila in baselske pripad-
nosti slovenske zemlje patriarhov vikarij za izvenbeneSki del pa-
triarhata, Martin, Skof v istrskem Pi¢nu. Kot mnogi njegovih pred-
nikov in naslednikov na pic¢anski stolici je Martin z veliko vnemo
opravljal sluzbo patriarhovega namestnika v slovenskem delu nje-
gove vladikovine in je stoloval v Ljubljani. Tudi po smrti patriarha
Ludvika (1439) je trajal razkol v patriarhatu dalje in na oglejsko
stolico so bili imenovani po dvojni patriarhi, eden od baselskega
papeza in koncila, drugi od papeza Evgena IV. Sele pogodbe, ki
jih je leta 1446 in kasneje sklenil papez Evgen s cesarjem Fride-
rikom, so obnovile — isto¢asno z edinstvom v Cerkvi vobée — tudi
edinstvo v oglejskem patriarhatu, obenem pa svetni oblasti dale
mocan vpliv v cerkvenih zadevah.

Najveéji dobicek iz cerkvenega razkola je, kar se ti¢e slovenske
zemlje, imel cesar Friderik III., to pa zato, ker se je odpovedal
baselskemu koncilu in papezu. S spretno politiko je znal uveljaviti
teznje po nadvladi svetne in svoje oblasti nad cerkveno. Friderik
je kot protiuslugo za odpoved Baslu dosegel pravico, obdavéevati
po potrebi duhoviéino svojih dezel, dobil je velike privilegije pri
oddajanju izpraznjenih Skofijskih stolic (med drugim krike, trza-
ke in pi¢anske), pravico predlagati primerne osebe kot vizitatorje
samostanov in pravico oddajati sto (kasneje tri sto) beneficijev
v svojih dezelah. Kljub odpravi cerkvenega razkola v oglejskem
patriarhatu pomenjajo pravice, pridobljene od Habsburzana, vazno
stopnjo na potu v dvodelitev oglejskega patriarhata, v sbeneski«
del, ki prihaja pod vse ve&ji vpliv Benetk, in v »cesarskic del, ki
je pod vplivom Avstrije.

| |
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Ureditvi razmerja med cerkveno in drzavno oblastjo ter od-
stranitvi oglejskega razkola sledi vrsta cerkvenih reform, ki glo-
boko posegajo v razmere takratne slovenske zemlje. Z reformo ver-
skega in duhovniskega Zivljenja se bavi cerkvena sinoda, sklicana
leta 1448 v Ljubljano. Njeni odloki in porocila raznih vizitatorjev
iz druge polovice 15. stoletja nam nudijo vpogled v takratne cer-
kvene razmere na Slovenskem. Duhovniki so vdani posvetnjaskemu
zivljenju in uZivanju, zive prav pogostokrat v konkubinatu, izvr-
sujejo krémarsko obrt, so vdani nezmernemu lovu in kockarstvu,
se nosijo gizdavo in se oblac¢ijo ter liSpajo po Segi svetnih ljudi.
Mnogo med njimi je tujeev, ki Zive posebno pohujsljivo, prepuséajo
Stevilne fare ter cerkvene sluzbe slabo plaéanim in prav pogosto-
krat nezmoznim vikarjem ter kupéujejo s poverjenimi jim bene-
ficiji. Ena oseba ima veé cerkvenih sluzb, ne upravlja jih pa sama,
prejema pa od njih veéji del dohodkov. Do mnogih razvad je priglo
v bogosluzju in pri podeljevanju zakramentov. Zakramenti se po-
deljujejo prepogostokrat le za denar. Marsikje duhovniki niso brali
vseh delov masSe. Strogo se ljubljanska sinoda obraa tudi proti
razmeram v laiSkih krogih, tako proti zakoncem, ki nocéejo Ziveti
skupaj, in proti izvenzakonskemu skupnemu Zzivljenju. Zelo raz-
Sirjena je bila navada, porocati se cerkveno Sele po Zenitovanju in
obéevanju. Posebni sklepi reformne sinode so naperjeni proti vme-
Ssavanju svetne oblasti v cerkvene zadeve, predvsem proti svetnemu
sodstvu nad kleriki.

Koliko so ti in podobni ukrepi ljubljanske reformne sinode in
odredbe raznih vizitatorjev zalegle, ne vemo. Ce pomislimo, da nam
verodostojni viri poro¢ajo tudi Se za 16. stoletje o prav enakih in
podobnih razmerah v Cerkvi in cerkvenem Zivljenju, bi dejali, da
ne posebno.

Cerkvene razmere na jugu je skusal cesar Friderik III. urediti
z ustanovitvijo ljubljanske §kofije. Ne toliko verski in cerkveni kot
politi¢ni nagibi so bili pri tem za Habsburzana merodajni, v prvi
vrsti teznja po tesnejSi cerkveno-upravni prikljuéitvi celjske de-
dii¢ine in po izrinjenju oglejskega cerkvenega vpliva iz juZnih
avstrijskih deZel. Ustanovna listina cesarja Friderika III. za ljub-
ljansko $kofijo je iz leta 1461, Dolo¢a pri cerkvi sv. Nikolaja v
Ljubljani novo $kofijo, pri kateri ima pravico patronstva cesar. Za
gkofovo dotacijo je odrejeno: grad Gori¢ane, opatija v Gornjem
gradu ter fari sv. Petra v Ljubljani in sv. Mihaela pri Pliberku. Za
prvega Skofa je bil leta 1463 imenovan Sigmund Lamberg.

Oglejski patriarh in BeneSka republika sta se sicer upirala
ustanovitvi nove $kofije, ali njuna nasprotovanja so bila zaman.
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Tudi gornjegrajska opatija je bila proti vteleSenju v ljubljansko
$kofijo; ko niso vsi njeni ugovori ni¢ pomagali, so redovniki
kratko malo zapustili samostan ter odnesli s seboj vse, kar se je
odnesti dalo, tako da je dobil ljubljanski Skof prazno in pusto
opatijo. Ali tudi s tem $e ni bilo konec nasprotovanja gornjegraj-
skih redovnikov. Zadeva se je koncala leta 1473 z ukinitvijo sa-
mostana.

Nova $kofija se ni razprostirala preko sklenjenega ozemlja.
Razbita na tri dele je obsegala na Kranjskem fare sv. Nikolaja in
sv. Petra v Ljubljani, St. Vid pri Ljubljani, Soro, Vodice, Smartin
pri Kranju, Naklo, Radovljico, St. Jernej na Dolenjskem, Svibno
in kapelo sv. Petra na P3ati, na Stajerskem fare Gornji grad, Skale,
Braslovée in Pilstanj, ki so bile neko¢ vieleSene gornjegrajskemu
samostanu, na Koroskem pa fari Smihel pri Pliberku in sv. Niko-
laja pri Beljaku.

*

Z drugo polovico 15. stoletja zakljuéujem prvo, skoraj tiso¢ let
trajajote razdobje zgodovine Slovencev v novi domovini. Vidiki
druzbenega, gospodarskega, kulturnega in ob¢e politi¢nega razvoja
terjajo staviti v ta ¢as eno najpomembnejsih zarez naSe preteklosti.

Okrepi se centralna oblastin enotna drzava nad
do tedaj prevladujoéim fevdalnim in deZelnim partikularizmom,
predstavljenim poglavitno po deZelnih stanovih. Okrepitev naj bi
bila tudi v korist lazji in uspes$nejsi obrambi pred zunanjimi ne-
varnostmi, zlasti pred silo turSkih napadov.

Svoj najvidnejsi izraz je dobila ta okrepitev za ¢asa kralja in
cesarja Maksimilijana I. (1493—1519), ko so ukrepi na podrocju
uprave v zvezi z recepcijo rimskega prava zlasti usmerjeni v mo¢no
dezelnoknezjo oblast in strnjevanje deZeld v enotno po uradih in
uradnikih upravljano drzavo. Toda Ze pred dobo Maksimilijana
gre razvoj v smeri preoblikovanja srednjeveike partikularisti¢ne
fevdalne drZave v centralizirano uradnisko. Také usmerjenemu
razvoju moremo slediti na raznih podro¢jih: uprave (osrednji in
drugi uradi, izué¢eno in pla¢ano uradnistvo). zakonodaje (enotna,
ne fevdalno partikularna), sodstva (enotna sodisca, izlo¢anje patri-
monialnega sodstva), financ (neposredni »drzavi« namenjeni davki,
lo¢itev finanéne uprave od politicne), vojske (najemniske vojske
in dezelne . brambe mnamesto starih fevdalno-vazalskih vojska).
trgovine (ruSenje vezanega mestnega gospodarstva s favoriziranjem
tujih trgoveev in podjeinikov ter vmeSavanjem vladarja v tradi-
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cionalno gospodarsko privilegiranost mest), podloZniStva (pribli-
zanje podloznika vladarju in narobe).

Tem smerem nasprotno zivi v dezelah z dezelnimi stanovi,
z lastno dezelno upravo, sodstvom, financami itd.. z lastnim de-
zelnim pravom in redi ter hoce $e dalje Ziveti fevdalni partikula-
rizem. Ta se pojavlja tudi v zdruZevanju dezel v skupine, nare-
kovane po skupnih koristih; pri nas je zlasti omeniti skupino
notranjeavstrijskih deZela.

Slovenski k m e t se v drugi polovici 15. stoletja po dolgih sto-
letjih politicne neaktivnosti povzpne do dejanj revolucionarnega
znacaja, katerih prvo se kaZe v kmetskem uporu na Koroskem
leta 1478. Boj kmetov gre za »staro pravdoe, to je za stare sluznosti,
pa za tiste pravice in koristi, ki so si jih priborili ob trenju z me-
§¢ani in plemi¢i na podro¢ju trgovine in obrti; konéni cilj pa je bil
kmetom, tako kaZe, prevzem oblasti po kmetski zvezi. Kljub ne-
uspehom je iskra puntanja ostala ziva. Vladar se mimo zemljiskih
gospodov in proti njim — dotlej posredovalcev med njim in pod-
lozniki — priblizuje kmetom. Ti naj postanejo neposredna davéna
mo¢ nove centralisti¢no urejene drzave in do neke mere protiutez
proti preveliki oblasti stanovsko organiziranega plemstva.

V gospodarstvu je znalilno ¢imdalje velje vdiranje in
uveljavljanje denarja in denarnega prometa. S tem so tudi na nasih
tleh tipi¢ni pojavi zgodnjega kapitalizma povezani z novimi obli-
kami in nacini proizvodnje. Fevdalno gospodarstvo in njegove
oblike pretresa ¢imdalje moCneje gospodarsivo, v katerem gre
znatna vloga denarju, v katerem je druzbena delitev dela v stalnem
napredovanju in ki se tudi po koli¢ini blaga in denarja ter po
teritorialnem trznem obmodju ¢imdalje bolj veca in §iri. Poglavitna
izhodii¢a in toris¢a denarnega gospodarsiva so sorazmerno bogata
mesta, je rudarstvo in fuzinarstvo (oba v mo¢nem vzponu), pa tuji
kapitalisti, podjetniki in trgovci. ki trgujejo na veliko, uvazajo tuje
blago in tekmujejo z njim domacemu.

Podértati je vedno ve¢ji razmah kajzarstva in vobée nasta-
janje kmetskega proletariata. Nadaljuje se beg kmeta v mesta,
rudnike, fuzine in tuje sluzbe. Kmet se tudi e nadalje in Se v veéji
meri kot poprej predaja raznim trgovskim. prevoznitkim in po-
dobnim poslom. Mesto ne more obdrzati pred kmetom monopol
glede obrti in trgovine.

Slovensko-nemska narodnostnameja se dokonéno ustali

na ¢rti in v pasu, v katerem se je obdrzala do 19. stoletja oziroma
poteka danes. Naselj ]cvanJa nemskih kmetov na slovensko ozemlje
in med Slovence ni vet. Paé pa so se v zvezi s turSkimi osvajanji in
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‘navali in kot posledica teh zaleli vseljevati tudi na slovensko
ozemlje suskoki«, Hrvati in Srbi iz Hrvatske, Dalmacije in Bosne,
kar pomenja nov in svojevrsten pojav v zgodovini kolonizacije
slovenske zemlje.

Na podro¢ju kulture pomenja 15. stoletje in prehod iz tega
v 16. stoletje sicer zelo pocasno, vendar pa tudi na Slovenskem
opazno pojavljanje novih tokov humanizma in renesanse. S pove-
danim in svobodnej$im prometom ter s povecanimi stiki s tujimi
deZelami ter ljudmi se duhovna obzorja $irijo. Tesne vezi v razrede
in stanove opredeljenega srednjeveskega cloveka se sproscajo v
¢imdalje vedji meri.

Vse navedeno kaZe, da so fevdalni red in sistem zasegle v
15. stoletju tudi na Slovenskem hude krize. Krize fevdalnega reda
in sistema so pa tesno povezane tudi s takratno krizo v okrilju
Cerkve in njenih pripadnikov. Po svojih vzrokih, poteku in posle-
dicah je ta v bistvu taka kot marsikje v Evropi v tistem ¢asu. Kot
tukaj je tudi na Slovenskem dobila svoj najvidnejsi izraz v gi-
banju, imenovanem reformaweija.
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VIRI IN LITERATURA

Namen tega oddelka ni podati kolikor toliko popoln seznam virov in
bibliogralijo za zgodovino Slovencev od nasclitve do petnajstega stoletja.
Opozoriti hoéem le na glavne vire in literaturo s posebnim ozirom na domaéo
in novejso.

Kratice: CJKZ = Casopis za slovenski jezik, knjiZevnost in zgodovino,
CZN = Casopis za zgodovino in narodopisje, GMS = Glasnik Muzejskega
drustva za Slovenijo, GV = Geografski vestnik, IMK = Izvestja Muzejskega
drustva za Kranjsko, JIC Jugoslovenski istoriski ¢asopis, LMS = Letopis
Matice Slovenske, MIOG = Mitteilungen des Instituts fiir osterreichische
Geschichtsforschung (oziroma Mitteilungen des osterreichischen Instituts fiir
Geschichtsforschung), MMVK = Mitteilungen des Musealvereines fiir Krain,
RZD = Razprave Znanstvenega dru$tva za humanistitne vede v Ljubljani,
SAZU (ozir. AZU) = (Slovenska) akademija znanosti in umetnosti, ZC = Zgo-
dovinski tasopis, ZHVSt. = Zeitschrift des Historischen Vereins fiir Steiermark.
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Isti, Razvoj druzabnih razmer v RadovljiSkem kotu do krize petnajstega sto-
letja, ZC 6/7 (1952/1953).
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Viri in literatura

M. Sidaritsch, Geographie des béuerlichen Siedlungswesens im ehemaligen
Herzogtum Steiermark, 1925. ;

J. Sehmid, Siedlungsgeographie Kirntens, Carinthia I, 118, 119 (1928—1929).

Isti, Die Flur des Rosentales, prav tam 116 (1926).

A. Melik, Kmetska naselja na Slovenskem, GV 9 (1933).

S. I1edié&, Kmetska naselja na vzhodnem Gorenjskem, GV 9 (1933).

Isti, Oblike zemljiske razdelitve na Koroskem, Slovenski etnograf 1 (1948).

Isti, Kmecka naselja na Primorskem, GV 20/21 (1948/1949).

Isti, Sistemi poljske razdelitve na Slovenskem. SAZU, Razred za prirodoslovne
in medicinske vede, Dela 2 (1950).

A. Melik, Planine v Julijskih Alpah. SAZU, Razred za prirodoslovne in me-
dicinske vede, Dela 1 (1950).

M. Kos, Paleografske in histori¢ne Studije k freisinikim spomenikom, CJKZ 4
(1924).

Isti, Nove Studije k freisinskim spomenikom, prav tam 8 (1931).

F. Ramovs-M Kos, Brizinski spomeniki, 1957.

H. F. Schmid, Die rechtlichen Grundlagen der Pfarrorganisation auf west-
slawischen Boden, Zeitschrift der Savignv-Stiftung fiir Rechtsgeschichte,
kan. Abt., 13, 17—19 (1926—1931). Leta 1938 v obliki knjige z dopolnili.

Isti, Die Entstehung des kirchlichen Zehentrechts auf slavischem Boden, Ksicga
pamigtkova ku czci... Abrahama, 1930.

E. Klebel, Die Kirchenverfassung des Mittelalters in Kérnten und ihre Be-
ziehungen zu Bayern und Slaven, Carinthia I, 120 (1930).

J. Zontar, Problem lastniskih cerkva in samostanov v pravni zgodovini Jugo-
slovanov, Slovenski pravnik 49 (1935).

J. Rus, Sentpeter v Ljubljani — prva Zupnija kri¢enih Slovencev nma Kranj-
skem, Kronika 4 (1937). ’ ‘ _

F. Tremel, Das Zété’htwéé’e‘ﬁ in Steiermark und Kirnten von den Anfdngen
bis ins 15. Jahrhundert, Zeitschrift des Historischen Vereins fiir Steiermark,
33 (1939).

M. Miklavéié&, PredjoZefinske Zupnije na Kranjskem v odnosu do politi¢ne
uprave, GMS 25/26 (1944/1945).

Velik del literature, navedene pri odstavkih Prihod Slovencev..., Naselitev
v novi domovini ter Agrarne razmere in materialna kultura staroslovenske dobe
prihaja v postev tudi za to poglavje. Od aviorjev zlasti: J. Peisker, VI. Levee,
A. Dopsch, L. Hauptmann, J. Mal in B. Grafenauer, nadalje pa
tudi literatura za ustoli¢enje na Korogkem (str.366 dalje) in za Sirjenje kri¢an-
stva (str.367 dalje).

Velika Karantanija in njene krajine

U. Wahnschaffe, Das Herzogthum Kirnten und seine Marken im XI. Jahr-
hundert, Archiv fiir vaterlindische Geschichte und Topografie 14 (1878).

F. M. Mayer, Die ostlichen Alpenlinder im Investiturstreite, 1883.

V. Hasenohrl, Deutschlands siidostliche Marken im 10., 11. und 12. Jahr-
hundert, Archiv fiir sterreichische Geschichte 82 (1895).

O. Dungern, Genealogisches Handbuch zur bairisch-dsterreichischen Ge-
schichte, 1931 dalje.
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Viri in literatura

+ Erlduterungen zum Historischen Atlas der dsterreichischen Alpenlinder, I. Ab-
teilung, 1, 4. Teil (posebno razprave Hauptmannove o Kranjski,
Jaksch-Wuttejeve o Korodki in Pircheggerjeve o Stajerski
in Istri).

E. Oefele, Geschichte der Grafen von Andechs, 1877.
G. Juritsch, Geschichte der Babenberger und ihrer Liénder, 1894.
J. Egger, Das Aribonenhaus, Archiv fiir dsterreichische Geschichie 83 (1897).

4 F.Krones, Die Markgrafen von Steier, prav tam 84 (1897).

R. Eisler, Die Legende vom heiligen Karantanerherzog Domitianus, MIOG 28 s
(1907).
0. Wonisch, Uber das Urkundenwesen der Traungauer, ZHVSt. 22 (1926).
L. Hauptmann, Grofovi Vidnjegorski. Rad Jugoslavenske akademije 250 ==
(1935).
Isti, Hema i Svatopuk, Rad Jugoslavenske akademije 256 (1936). —
Isti, Mariborske studije, Rad Jugoslavenske akademije 260 (1938).
F. Schumi, Die Herren von Krain und der Windischen Mark, Archiv fiir ~—
Heimatkunde 1 (1882—1883).
A. Mell, Die historische und territoriale Entwicklung Krains vom X. bis ins
XIII. Jahrhundert, 1888.
M. Kos, Postanek in razvoj Kranjske, GMS 10 (1929).
A. Jaksch, Die Entstehung des Bambergischen Besitzes in Kérnten, Carin-
thia I, 107 (1907).
E. Klebel, Die Grundherrschaften um die Stadt Villach, Archiv fiir vater-
lindische Geschichte und Topographie 27 (1942).
K. Torggler, Zur Geschichte der- Salzburger Besitzungen in Oberkirnten,
Carinthia I, 122 (1932).
G. Moro, Der kirntnische Besitz des Hochstiftes Freising, Carinthia I, 123
(1933).
K. Torggler, Zur Geschichte des Kérntner Besitzes des Hochstiftes Freising,
Carinthia I, 123 (1933).
E. Klebel, Die Brixner Besitzungen in Kérnten, Carinthia I, 123 (1933).
Isti, Die Grafen von Gorz als Landesherren in Oberkédrnten, Carinthia I, 125

(1935).

M. Wutte, Kidrntens Wege zum Meer in alter und neuer Zeit, Carinthia I, 133
(19453).

H. Braumiiller, Wann wurde Kérnten Herzogtum? Carinthia I, 134/135
(1947).

Tsti, Zur Frage des Kdrntner Pfalzgrafenamtes, Carinthia I, 140 (1950).
H.Pirchegger, Beitriige zur mittelalterlichen Geschichte Innerdsterreichs, II,
Liutpoldinger und Aribonen in Kérnten und in der Kérntnermark, Zeit-
schrift des Historischen  Vereines fiir Steiermark 26 (1931).
& Isti, Sl&d]lll’l""&g‘ﬁSClllChtllChe und staatsrechiliche Bezichungen der Steiermark zu
Bayern, Ze;tschrlft fiir bayerische Landesgeschichte 12 (1939).
¥ Isti, Die Grafschafter der Steiermark im Hochmittelalter. Erliuterungen zum
Historischen Atlas der ésterreichischen Alpenldnder I1/1 (1940).
Isti, Der Besitz des Erzstiftes Salzburg an der Sawe und Enns, ZHVSt. 36 (1943).
J. Zahn. Friaulische Studien, I, Archiv fiir dsterreichische Geschichte 57 (1879).
G.De Vergottini, Momenti e figure della storia istriana nell’eta comunale.
Atti e memorie della Societa istriana di archeologia e storia patria, 1952.
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Viri in literatura

Isti, L'impero e la «fidelitas» delle citta istriane verso Venezia, Atti e memorie
della Societa istriana di archeologia e storia patria, nuova serie, 1 (1949).

Nekaj literature, ki prihaja v poStev za poglavje Velika Karantanija in
njene krajine, je navedene Ze v odstavku Prihod Slovencev... (na primer:
M. Felicetti, S. Rutar, L. Hanptmann, J. Mal, B. C afenauer).

OD TRINAJSTEGA DO PETNA]JSTEGA STOLET]JA
Viri

Rimana pesem o ustanovitelju Jurklostra vojvodu Leopoldu VI, izd. M. Kos,
CJKZ 6 (1927).

Ottokars Osterreichische Reimchronik, izd. J. Seemiiller, Monumenta
Germaniae historica, Deutsche Chroniken, 5 (1890—1893).

M. L6 hr, Der steirische Reimchronist: her Otacher ouz der Geul, MIOG 51
(1937).

Jans Enikel, Werke, izd. Ph. Strauch, Monumenta Germaniae historica,
Deutsche Chroniken, 3 (1891—1900).

Osterreichische Chronik von ‘den 95 Herrschaften, izd. J. Seemiiller, prav
tam 6 (1909).

Johannis Abbatis Victoriensis Liber certarum historiarum, izdal
F. Schneider, Scriptores rerum Germanicarum in usum scholarum,
I—II, 1909—1910 (prim. F. Schneider, Studien zu Johannes von Vic-
iring, Neues Archiv 28, 29, 1903—1904).

Eberhard Windecke, Denkwiirdigkeiten zur Geschichte des Zeitalters
Kaiser Sigmunds (izd. W. Altmann, 1893).

Thomas Ebendorfer, Chronicon Austriacum (izd. H. Pez, Scriptores
rerum Austriacarum, II, 1725).

Aeneas Svlvius Piccolomini, De rebus et gestis Friderici III sive
Historia Austriaca, izd. A. F. Kollar, Analecta monumentorum ... Vindo-
bonensia, 1I, 1762.

Aeneas Sylvius Piccolomini, Historia Europae. 1. izdaja Memmin-
gen 1490.

Aeneas Sylvius Piccolomini, pisma, izd. R. Wolkan v FRA, IIL. Abt,,
61, 62, 67, 68 (1909—1918).

Celjska kronika (izd. F. Krones, Die Freien von Saneck und ihre Chronik
als Grafen von Cilli, 1883).

F. Krones, Die zeitgenossischen Quellen zur Geschichte der Grafen von Cilli,
Beitrige zur Kunde steiermiirkischer Geschichtsquellen 8 (1871).

Jacobus Unrest, »Chronicon Carinthiacum« in »Chronicon Austriacumc«
(izd. S. F. Ha h n, Collectio monumentorum veterum et recentium, I, 1724).

F. Krones, Die gsterreichische Chronik Jakob Unrest’s, Archiv fiir dsterrei-
chische Geschichte 48 (1872).

G.Vale, Itinerario di Paolo Santonino in Carintia, Stiria e Carniola negli anni
1485—1487 ( Stuc_LL e testi, 103), 1 43, o

J. Chmel, Urkiinden “zur Gcsrfuc te von Osterreich, Steiermark, Kirnten,
Krain, Gorz, Triest, Istrien, Tirol. Aus den Jahren 1246—1300. Fontes rerum .
Austriacarum, II. Abt., 1 (1849).

J. Chmel, Monumenta Habsburgica, I—III, 1854—1838.
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Viri in literatura

VoA

%" F. Krones, Urkunden zur Geschichte des Landestiirstentums, ‘der Verwaltung

"

und des Stindewesens der Steiermark von 1283—1411 (1899).

E. G. Pettenegg, Die Urkunden des Deutsch-Ordens- Centralarchives zu
Wien, 1 (1887).

K. Ko vaé, Beitridge zur Geschichte Krains, Carniola 2 (1911), 4 (1913).

Fr. Komatar, Ein Copialbuch des Klosters Freudenthal, MMVK 13 (1900).

Isti, Ein Cartular der Karthause Pletriach, MMVK 14 (1901).

Isti, Das Schlossarchiv in Auersperg, MMVK 18 (1905), 19 (1906), 20 (1907). Car-
niola 1 (1910).

Isti, Kranjski mestni arhiv, Jahresbericht gimnazije v Kranju, 1912/1913, 1913/1914.

B. Schroll, Urkundenbuch des Benediktiner-Stiftes St. Paul in Kérnten. Fontes
rerum Austriacarum, II. Abt., 39 (1876).

Isti, Urkunden-Regesten des Augustiner-Chorherren-Stiftes Eberndorf im Jaun-
tale. 1870.

A. Koblar, Regesti listin farnega arhiva v Kamniku, IMK 6 (1896).

Isti, Regesti listin bo$tanjskega arhiva, IMK 9 (1899).

Fr. Kos, Iz arhiva grofa Sig. Attemsa v Podgori, IMK 12 (1902), 13 (1903).

E. Turus, Museo provinciale di Gorizia, Regesto delle pergamene, Forum
Julii 1—4 (1910—1914).

GD. Della Bona-C. Battisti, Il regesto delle pergamene goriziane e
friulane della Biblioteca civica. Studi Goriziani 3 (1926).

A. Riccio, Regesto delle pergamene appartenenti alla sezione archivistica
della Biblioteca provinciale, recentemente recuperate a Lubiana. Studi
Goriziani 6 (1928).

F. Cusin, Documenti per la storia del confine orientale d’Italia nei secoli XIV
e XV, Archeografo Triestino 49 (1936).

S. Gigante, Regesti e documenti relativi alle famiglie di Duino e di Walsee.
V é&asopisu Fiume 15/16 (1937/1938).

A. Dimitz, Der Luegger »al.t Lehenbuch« vom Jahre 1453, MMVK 1 (1866).

A. Lang, Die Salzburger Lehen' in Steiermark bis 1529, 1 (1937), 2 (1939),
3 (1947). Prva dva dela v Beitrdge zur Erforschung steirischer Geschichis-
quellen, 43, 44; tretji del v Veriffentlichungen der Historischen Landes-
kommission fiir Steiermark, 32.

Urbarje freisinikih posestev je objavil J. Zahn, Fontes rerum Austriacarum,
II. Abt., 36 (1871).

Korogki urbarji do 1269 izdani prl Jakschu, Monumenta historica ducatus
Carinthiae, 1—4. ¥ i

Die landesfiirstlichen Cesamturbare der Steiermark aus dem Mittelalter, izdala
A. Dopsch in A. Mell (Osterreichische Urbare, I. Abt., 2, 1910).

Gurker Urbare (Bistum und Kapitel) in Auswahl aus der Zeit von 1285 bis 1502,
herausgegeben von . Wiessner (Osterreichische Urbare, II1. Abt., 3. Band,
1. Teil, 1951).

M. Kos, Srednjeveski urbarji za Slovenijo. — I. Urbarji salzburike nadskofije
(1939). — 11/, I1/2, Urbarji Slovenskega Primorja (1948, 1954). (Viri za zgo-
dovino Slovencev, 1, 2, 3. SAZU.)

Steirische und kirnthische Taidinge, izdala F. Bischof in A. Schénbach
(Osterreichische Weisthiimer, 6, 1881).

Steirische Taidinge. Nachtridge. Izd. A. Mell in E. Miiller (prav tam 10, 1913).

Rationes decimarum Italiae nei secoli XIII e XIV. Venetiae-Histria-Dalmatia
(izd. P. Sella in G. Vale). Studi e testi 96 (1941).
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Viri in literatura

Slovenci in slovenske meje od 13. do 15. stoletja

S. Rutar, Nem3ki rut na Goriskem, Kres 2 (1882).

J. Kostial, Deutschruth, Deutsche Erde 12 (1913).

A. Hauffen, Die deutsche Sprachinsel Gottschee, 1895.

Th. Elze, Die Abstammung der Gotschewer (Gottscheer), MMVK 13 (1900).

Jubildums-Festbuch der Gottscheer 600-]Jahrfeier, 1930.

H. Grothe, Die deutsche Sprachinsel Gotschee in Slowenien (Deutschtum und
Ausland, 40/41, 1951).

G. Widmer, Urkundliche Beitrige zur Geschichte des Gotischeerlindchens
(1406—1627), 1951.

E. Castle, Entdeckung und Erforschung der deutschen Sprachinsel Gottschee,
MIOG 46 (1932).

Kocevski zbornik (1939), v tem zlasti razprava I. Simonié¢, Zgodovina ko-
cevskega ozemlja.

v p0§tev prihaja delno tudi literatura, navedena pri oddelkih Naselitev
v novi domovini ter Slovenci in germanizacija.

Gospodarstoo in druzbeni poloZaj kmeta

A. Mell, Beitrdge zur Geschichte des Unterthanwesens in Steiermark, Mitthei-
lungen des Historischen Vereines fiir Steiermark 40, 41 (1892, 1893).

A. Dopsch, uvod k izdaji Stajerskih dezelnokneZjih urbarjev (glej str.375).

M. Kos, uvodi k izdajam Srednjeveskih urbarjev za Slovenijo (glej str.375).

H. Wiessner, uvod k izdaji krskih urbarjev (glej str. 375).

A. Koblar, Losko gospostvo frizingkih Skofov, IMK 1 (1891).

M. Kos, Tolminska gastaldija leta 1377, Carniola 8 (1917).

F.Vatovec, K starej§i upravni in gospodarski zgodovini laSkega okraja, 1927.

F. Gestrin, Gospodarska in socialna struktura gornjegrajske posesti po ur-
barju leta 1426, ZC 6/7 (1952/1953).

P.V.Vesel, Nekatere ugotovitve o Slovencih v koprskih 3tatutih, Istrski zgo-
dovinski zbornik 1 (1953).

M. Pahor, Koprski upor leta 1348, Istrski zgodovinski zbornik 1 (1953).

# F. Leskoschek, Geschichte des Weinbaues in Steiermark, 1 (1934).

W. Milkowicz, Die Supaneiverfassung, MMVK 3, 4 (1890—1891).

~=7J. Gruden, Slovenski Zupani v preteklosti, 1916.

¥

F. Gor§ié, Zupani in knezi v jugoslovanski pravni zgodovini, CZN 24 (1929).

L. Hauptmann, Die Freileute, Carinthia I, 100 (1910).

Isti, Das Schoffentum auf slowenischem Boden, ZHVSt. 10 (1912).

Isti, Uber den Ursprung von Erbleihen in Osterreich, Steiermark und Kérnten
(Forschungen zur Verfassungs- und Verwaltungsgeschichte der Steiermark 8,
1913).

J. Kelemina, Staroslovenske pravde, GMS 16 (1935).

J. Polec, Prevedba zakupnih kmetij v kupne na Kranjskem koncem XVIII. sto-
letja, Zbornik znanstvenih razprav 13 (1937).

J. Zontar, K zgodovini prevedbe kose&¢in v kupna zemljis¢a, Slovenski prav-
nik 54 (1940).

W. Fresacher, Der Bauer in Kirnten, I, II. Archiv fiir vaterlandische Ge-
schichte und Topographie 31 (1950), 39 (1952).

1. Hauptmann, Postanek kmetskega stanu na Koroskem, ZC 5 (1951).

R. Baravalle, Zur Geschichte der steirischen Masse, ZHVSt. 29—30 (1935—1936).
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Viri in literatura

O Zupanih je primerjati zlasti tudi dela in razprave J. Peiskerja, =

VI Leveca, L. Hauptmanna in B. Grafenauerja (glej str.365 d.).
O koroskem ustoli¢enju je navedena literatura na str.366. Sicer je pa upostevati
tudi literaturo o druzbi in gospodarstvu, navedeno pri oddelkih Agrarne raz-
mere in materialna kultura staroslovenske dobe (str.369 d.) ter Gospodarstvo
in druzba (str.371 d.).

Plemstvo

A.Weiss, Kiarnthen’s Adel bis zum Jahre 1300, 1869.

A. Luschin, Die steirischen Landhandfesten, Beitrige zur Kunde steiermér-
kischer Geschlchfsquel]en 9 (1872).

F.Krones, Der Hefrenstand des Herzogthums Steier, Mittheilungen des Histo-
rischen Vereines fiir Steiermark 47 (1899).

“ Isti, Landesfiirst, Behorden und Stinde des Herzogtums Steier 1285—1411 (For-

schungen zur Verfassungs- und Verwaltungsgeschlchte der Steiermark, IV,

1900). 9
A. Anthony von Siegenfeld, Das Landeswapfpeh der Steiermark (prav
tam, ILI, 1900).

. WL Levec, Die krainischen Landhandfesten, MIOG 19 (1898).

y SN

S.Vilfan, DeZelni ro¢ini kot vir nade ustavne zgodovine, GMS 25/26 (1944—1945).
H. Lessiak, Die Entstehung der Ministerialitit in Kérnten, Carinthia I, 142

(1952).

Za to poglavje prihajajo v postev tudi dela in razprave iz oddelka Velika
Karantanija in njene krajine (avtorji: H. Egger. F. Krones, O.Dungern,
R. Eisler, H. Pirchegger, L. Hauptmann in E. Klebel) pa iz od-
delka Dinastiéni teritoriji, deZele in deZelno gospostvo (avtorja: H. Pirch-
egger, O. Brunner).

Mesta in meséanstvo

S. Rutar, Krains mittelalterliche Handelsbeziehungen zu den Stddten an der
adriatischen Kiiste, MMVK 3 (1890).

A. Rosenberg, Beltrage zur Geschichte der Juden in Stelermark 1914.

M. Sidaritsch, Die steirischen Stddte und Markie in \erglelchend~ge0gra-
phischer Darstellung. Sieger-Festschrift 1924.

Fr. Zwitter, Starejia kranjska mesta in me$éansivo, 1929

H. Schulsinger, O pravnom i gospodarskom Zivotu Jevreja u Stajerskoj,
Koruskoj i Kranjskoj god. 1371—1496, Jevrejski Almanah za god. 5686, 1
(1925/1926).

J. Zontar, Banke in b&nkll‘]l v mestih srednjeveske Slovenije, GMS 13 (1932).

H Wengert, Die Stadfanldgen in Steiermark, 1932.

F. Zwitter, Problemi zgodovine slovenskih mest, JIC 3 (1937).

Isti, K predzgodovini mest in mes¢ansiva na starokaramtanskih tleh, ZC 6/7

(1952/1953).
Fr. X. J. Richter, Beyirige zur Geschichte Laibachs, Hormayrjev Neues
Archiv fiir Geschichte, Staatenkunde, Literatur und Kunst, 1829; tudi v
Klunovemu Archiv fiir die Landesgeschichte des Herzogthums Krain,
2./3. Heft, 1854 (tukaj pod naslovom Geschichte der Stadt Laibach). s

*
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Viri in literatura

I.Vrhovec, Die wohllobliche landesfiirstliche Hauptstadt Laibach, 1886.

Isti, Ljubljanski mei¢anje v minulih stoletjih, 1886.

F. Komatar, Das Laibacher Privilegienbuch, MMVK 16—17 (1903—1904).

Isti, Das stiddtische Archiv in Laibach, Jahresbericht Ijubljanske realke, 1903/1904.

—A. Melik, Razvoj Ljubljane, GV 5/6 (1929—1930).

Fr. Zwitter, Razvoj ljubljanskega teritorija, prav tam.

Fr. Stelé, Zemljepisni in zgodovinski pogoji srednjeveske Ljubljane, Kronika
slovenskih mest 6 (1939).

M. Kos, Pecat in grb mesta Ljubljane, Zbornik za umetnostno zgodovino 19
(1943).

A. Melik, Ljubljana pred 800 leti, GV 22 (1950).

F. Gestrin, Doneski k zgodovini Ljubljane v srednjem veku, ZC 5 (1951).

S. Vilfan, Zgodovina neposrednih davkov in arestnega postopka v srednje-
veski Ljubljani, ZC 6/7 (1952/1953).

M. Kos, Srednjeveska Ljubljana, topografski opis mesta in okolice, 1955.

Fr. Pokorn, Loka, Dom in svet 7 (1894).

J. Zontar, Zgodovina mesta Kranja. 1939.

Fr. Komatar, Kostanjeviske mestne pravice, Jahresbericht gimnazije v Kra-
nju 1910—1911.

I Vrhovec, Zgodovina Novega mesta, 1891.

M. Kos, Iz metliSkega mestnega arhiva, Etnolog 10—11 (1937—1939).

A.Svetina, Metlika, dve razpravi iz pravne zgodovine mesta in okolice. 1944,

Kocevje (glej str.376).

P. Urankar, Zgodovina trga Motnika in okraja. 1940.

R. G. Puff, Marburg in Steiermark, I, II, 1847.

Fr. Basg, Maribor, Histori¢no-geografski razvoj, GV 2 (1926).

A. Gub o, Geschichte der Stadt Cilli, 1909.

J. Orozen, Zgodovina Celja, II, 1927.

F. Raisp, Pettau, Steiermarks dlteste Stadt, 1858.

F. Bischoff, Das Pettauer Stadirecht vom Jahre 1376, Sitzungsberichte du-
najske akademije, phil.-hist. Klasse, 113 (1886).

H. Pirchegger, Geschichte der Stadt und Herrschaft Pettau im Mittelalter,
Jahresbericht gimnazije v Ptuju, 1902/1903, 1903/1904.

Fr. Bas, Histori¢no-geografski razvoj Ptuja, CZN 28 (1933).

F. Veselko, Mestne pravice Ptuja iz 1. 1376, Kronika slovenskih mest 6 (1939).

Fr. Kovaéié, Trg Sredidce, 1910.

Isti, Ljutomer, zgodovina trga in sreza, 1926.

J. Mravljak, Vuzenica v srednjem veku, 1927 in Vuzenica II, 1929.

Isti, Dravograd, I.del (1161—1261), 1932.

K. H. Zechner, Die Rechte der Kédrntner Stadte im Mittelalter und ihr Zu-
sammenhang mit den Stadtrechten ausserhalb Kérntens, 1938.

G. Moro, Geschichte der Stadt Villach, 1940.

A. Gnirs, Das Gorzer Statutbuch, 1916.

Fr. Kos, K zgodovini Gorice v srednjem veku, GMS 1—8 (1920—1927).

M. Arko, Zgodovina Idrije, 1931.

P. Kandler, Statuti municipali del comune di Trieste che portano in fronte
l'anno 1150, 1849.

M.De Szombathely, Statuti di Trieste del 1350, 1930. — Statuti di Trieste
del 1421, Archeografo Triestino, III serie, 20 (1935).

G. Caprin, Il trecento a Trieste, 1897.
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Viri in literatura

J. Cavalli, Commercio e vita privata di Trieste nel 1400, 1910.

P. Montanelli, Il movimento storico della popolazione di Trieste, 1905.

I. Morteani, Isola ed i suoi statuti, Atti e memorie della Societd istriana
di archeologia e storia patria, 3—5 (1887—1889).

Za zgodovino Trsta in Gorice prim. tudi bibliografijo na str. 359 in 360.

J. Ficker, Die Alpensirassen per Canales und per Montem Crucis, MIOG 1
(1880).

Wanka von Rodlow, Der Verkehr iiber den Pass von Pontebba-Pontafel
und den Predil, 1898.

W. Smid, Der Loibelpass, Carniola 1909.

A. Luschin, Umrisse einer Geldgeschichte der altosterreichischen Lande im
Mittelalter, Numismatische Zeitschrift, N.F., 2 (1909).

A. Luschin, Frizaske kovnice novea za trgovinu s Hrvatskom i Slavonijom
na Dravi, Savi i donjokranjskoj Krki, Starinar, IIL. serija, 2 (1925).

Isti, Friesacher Pfennige, Numismatische Zeitschrift 56 (1932).

V.Travner-E. Baumgartner, Nadi srednjeveski novei, CZN 25 (1930).

E.Baumgartner, Kovnici Slovenjgradec in Kamnik v dobi Andechs-Meran-
cev, CZN 28 (1933).

Isti, Ljubljanska kovnica v XIIL stoletju, GMS 15 (1934).

Isti, Beitrige zum Friesacher Miinzwesen, Numismatische Zeitschrift 72 (1947).

Isti, Die Bliitezeit der Friesacher Pfennige, Numismatische Zeitschrift 73 (1949).

Isti, Die Friihzeit der Friesacher Pfennige, Carinthia I, 142 (1952).

A. Jeloénik, Dve najdbi srednjeveskih noveev, ZC 6/7 (1952/1953).
Zborniki iz novejSega ¢asa o nafih mestih in trgih s ¢lanki in razpravami

zgodovinske vsebine: Celjski zbornik, 1951. — Slovenj Gradec ob 700 letnici,

1951. — Ptujski zbornik 1893—1953, 1953. — Kostanjevica na Krki. Ob sedem-

stoletnici mestnega obstoja. 1953. — Mengeski zbornik, 1154—1954, I. del, 1954. —

Loski razgledi, I, 1954.

Dinasti¢ni teritoriji, dezele in deZelno gospostvo

- F. Bischoff, Steiermirkisches Llﬁdiéblaiuae: Mittelalters, 1875.

O.Brunner, Land und Herrschaft, Grundfragen der territorialen Verfassungs-
geschichte Siidostdeutschlands im Mittelalter, 5. izdaja, 1943.

F. Posch, Die Entstechung des steirischféq ‘Lar:;dps‘fﬁrstentun{s,4_1\_/4_[’1(;)1(‘3 59 (1951).

W H Pirchegger, Landesfiirst und Aldel in Steiermark wihrend des Mittel-
alters, I (Forschungen zur Verfassungs- und Verwaltungsgeschichte der
Steiermarlk, 12, 1951).

K. Starzacher, Herzog und reichsunmittelbare Herren in Kérnten, Carin-
thia I, 129 (1939).

S. Rutar, Zgodovina Tolminskega, 1882.

R. Pichler, Il castello di Duino, 1882.

E. Ottenthal, [’administration du Frioul sous les patriarches d’Aquilée.
Mélanges Paul Fabre, 1902.

W. Lenel, Venezianisch-Istrische Studien (Schriften der Wissenschaftlichen
Gesellschaft in Strassburg 9, 1911). \

K. Capuder, Nastoj grofije Goriske, Carniola 5 (1914).

Fr. Kos, Iz zgodovine devinskih gospodov, RZD 1 (1923).
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C. De Franceschi, Mainardo conte d’Istria e le origini della contea di
Pisino. Atti e memorie della Societd istriana di archeologia e storia
patria, 1926.

H. Wiesflecker, Die politische Eniwicklung der Grafschaft Gérz und ihr
Erbfall an Osterreich, MIOG 56 (1948).

F. Kovadid¢, Gradivo za prekmursko zgodovino, CZN 21 (1926).

I. Zelko, Doneski k prekmurski zgodovini, CZN 31 (1936). ]

X R Mell, Be{trage zur Geschichte der steirischen Prlvaturkunde (Forschungen
zur Verfassungs- und Verwaltungsgeschichte der Steiermark, VIII, 1911).

O. Redlich, Siegelurkunde und Notariatsurkunde in den siidéstlichen Alpen-
lindern, Carinthia I, 105 (1913).

P. Hitzinger, Die kirchliche Eintheilung Krains seit der ersten Einfiihrung
des Christenthums bis zur Gegenwart, Archiv fiir die Landesgeschichte des
Herzogthums Krain, 2./3. Heft (1854).

I. Orozen, Das Bisthum und die Diozese Lavant, I—VIII, 1875—1893.

¢ K. Kovaé¢, Ein Zehentverzeichnis aus, der Diozese Aquileia vom Jahre 1296,
MIOG 30 (1909). ?

M. Kos, O nameravani ustanovitvi SkOfl]e v Gornjem gradu leta 1237, CJKZ 1
(1918).

M. Ljub3&a, Zemljepisni razvoj sedanjih lavantinskih Zupnij na levem bregu
Drave do Jozefa II., CZN 19 (1924).

Isti, Zemljepisni razvoj zupnij v prazupnijah Ptuj, Velika Nedelja in Radgona,
CZN 20 (1925).

M. Miklavéié, Predjozefinske Zupnije na Kranjskem v odnosu do politi¢ne
uprave, GMS 25/26 (1944/1945).

WI Milkowicz, Die Klgster in Krain, Archiv fiir dsterreichische Geschichte
74 (1889). -

M. Kos, Topografija starejie stiSke posesti, GMS 18 (1937).

M. Mikuz, Vrsta stiSkih opatov. 1941.

Isti, Topografija stike zemlje. 1946.

A. Stegeniek, O najstarejdi zgodovini gornjegrajskega okraja, CZN 7 (1910).

Isti, O podletkih Jurklo$trske kartuzije, prav tam 8 (1911).

G.'Rant, Die Franziskaner der osterreichischen Provinz, ihr Wirken in Nieder-
Osterreich, Steiermark und Krain bis zum Verfalle der Kustodie Krain und
ihrer Klgster (1596), 1908.

F. Kovaéié, Dominikanski samostan v Ptuju, Voditelj v bogoslovnih vedah,
1914,

Isti, Gospodarska zgodovina dominikanskega samostana v Ptuju, CZN 10 (1913).

Isti, K starejii zgodovini minoritskega samostana v Ptuju, CZN 22 (1927).

Za ta oddelek prihaja v poStev tudi literatura, navedena pri poglavjih
Velika Karantanija in njene krajine (E. Oefele, G. Juritsch, A. Mell,
H. Pirchegger, L. Hauptmann, M. Kos, G. Vergottini), ter Plem-
stvo (F. Krones, A. Luschin, V1. Leveec, S. Vilfan). Za kri¢anstvo in
cerkvene zadeve glej tudi literaturo na str. 365 dalje in na str. 372 dalje.

Borba za prevlado nad slovensko zemljo v 13. in 14. stoletju

P. Kalkoff, Wolfger von Passau 1194—1204, 1882.
M. Kos, Oglejski patriarhi in slovenske pokrajine do srede 13.stoletja s poseb-
nim ozirom na vlado patriarha Bertolda iz rodovine Andechs, CZN 13 (1917).
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P. Paschini, Bertoldo di Merania patriarca d’Aquileia, 1920.

H. Frankfurth, Gregorius de Montelongo, 1898.

O. Redlich, Die Pline einer Erhebung Osterreichs zum Konigreich, ZHVSt. 26
(1931).

O. Lorenz, Geschichte Konig Ottokars II. von Bohmen und seiner Zeit, 1866.

V. Novotny, Beitrige zur Geschichte Pfemysl Otakars II., MIOG 31 (1910).

Isti, Ceské dé&jiny, I, 3, 4, 1928, 1932.

J. Susta, Ceské déjiny, II/1 (Soumrak Pfemyslovei a jejich dédictvi), 1935.

F. Suklje, Avstrijsko medvladje in ustanovitev habsburske vlade na Avstrij-
skem (Spomenik o Seststoletnici zadetka habsburike vlade na Slovenskem,
1883).

O. Redlich, Zur Geschichte der osterreichischen Frage unter Konig Rudolf I,
MIOG, Ergénzungsband 4 (1893).

Isti, Rudolf von Habsburg, 1903.

A. Dopsch, Die Kdrnten-Krainer Frage und die Territorialpolitik der ersten
Habsburger in Osterreich, Archiv fiir dsterreichische Geschichte 87 (1899).

Isti, Ein antihabsburgischer Fiirstenbund im Jahre 1292, MIOG 22 (1901).

R.Heuberger, Graf Meinhard II. von Tirol und Gérz (I), Herzog von Kiérn-
ten, Zeitschrift des Ferdinandeums, 3. Folge, 59 (1915).

A. Huber, Geschichte des Herzogs Rudolf 1V. von Osterreich, 1865.

M. Wutte, Zur Geschichte Kidrntens in den ersten zwei Jahrhunderten habs-
burgischer Zeit, Carinthia I, 125 (1935).

G. Cesca, Le relazioni tra Trieste e Venezia sino al 1381, 1881.

M. Doblinger, Die Herren von Walsee, Archiv fiir osterreichische Geschichte
95 (1906).

A. Luschin, Venetianische Anschlige auf Triest, v &asopisu Osterreich,
1918/1919.

M. Wutte, Die Erwerbung der Gorzer Besitzungen durch das Haus Oster-
reich, MIOG 38 (1920).

F. Cusin, Il confine orientale d'Ttalia nella politica europea del XIV ¢ XV se-
colo, I, II. 1937.

Za ta oddelek prihaja v postev tudi literatura, navedena pri poglavju Dina-
stiéni teritoriji, deZele in deZelno gospostvo (zlasti O. Brunner, F. Posch,
H.Pirchegger, W. Lenel, Fr. Kos, H. Wiesfleckenr).

Petnajsto stoletje
Politiéne in vojne krize

I. OroZ%en, Celska kronika, 1854.

A. G. Supan, Die vier letzten Lebensjahre des Grafen Ulrich II. von Cilli,
1868. p

A. Chilian, Barbara von Cilli, 1908.

M. Zawadzky, Die Cillier und ihre Beziehungen zu Kaiser Sigismund und
Konig Albrecht, 1911. :

M. Kos, Srbski Brankoviéi in goriSki grofje, CJKZ 2 (1920).

A. Stegendek-Fr. Kovacic, Historiéni portreti na oltarni podobi Zupne
cerkve na Crni ali Ptujski gori, CZN 17 (1922),
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O. H. Stowasser, Zwei Studien zur Gsterreichischen Verfassungsgeschichte,
Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechisgeschichte, German. Abteilung 44,
1924 (o posesti in polozaju celjskih grofov).
M. Dolenc., Kazenska pravda zoper Veroniko Desenisko, 1930.
R. Schwanke, Beitrige zum Urkundenwesen der Grafen von Cilli (1341—1456),
MIOG, Erginzungsband 14 (1939).
V. Kuéinié, Veronika Desini¢ka u svjetlu historije, 1939.
F. Bas, Celjski grofi ig njihova doba, Celjski zbornik (1951).
4 F. I1wof, Die Einfiille der Osmanen in die Steiermark, Mittheilungen des Hi-
storischen Vereines fiir Steiermark 9—10, 15, 32 (1859—1884).
— J. Parapat, Turski boji v XV. in XVI. veku s posebnim ozirom na Slovence,
LMS za 1871.
Fr. Levec, Die Einfélle der Tiirken in Krain und Istrien (program ljubljan-
ske realke 1891).
G. Loschi, Le incursioni dei Turchi nella Carniola e nell'Istria, Archeografo
Triestino 18 (1892).
W1 Levee, Die ersten Tiirkeneinfille in Krain und Steiermark, MMVK 16
(1903).
N. Jorga, Notes et extraits pour servir a 'histoire des croisades au XVe siécle,
4¢éme gérie (1453—1476), 5%me série (1476—1500), 1915.
H.Pirchegger, Die ersten Tiirkeneinfille (1396, 1415, 1418), ZHVSt. 18 (1922).
4 A. Klein, Zur Geschichte der Tiirkeneinfille in die Steiermark wihrend der
Regierung Friedrich ITI., prav tam 19 (1923).
F. Cusin, Le vie d'invasioni dei Turchi in Italia nel secolo XV, Archeografo
Triestino, nuova serie (1934).
S. Jug, Turski napadi na Kranjsko in Primorsko do prve tretjine 16. stoletja,
GMS 24 (1943).
F. Krones. Zur Quellenkunde und Literatur der Geschichte Baumkirchers und
der Baumkircherfelde, MIOG, Erginzungsband 6 (1901).
Isti, Die Baumkircher, Archiv fiir osterreichische Geschichte 91 (1902).
I. Rothenberg., Andreas Baumkircher, ZHVSt. 6 (1908).
Isti, Die steirischen Verordnungen des 15. Jahrhunderts, prav tam 20 (1924).
B. Seuffert, Drei Register aus den Jahren 1478—1519. 1934.
= J. Mal, Grb in barve deZele Kranjske, Cas 7 (1913); Slovenec 1916, $t. 112—114
in posebej 1916.

Iz prejSnjega poglavja Borba za prevlado nad slovensko zemljo v 13. in
14. stoletju bi bilo v tem odstavku k literaturi dodati zlasti dela in razprave,
katerih avtorji so M. Wutte (Die Erwerbung der Giorzer Besitzungen durch
das Haus Habsburg), M. Doblinger (Die Herren von Walsee) in F. Cusin
(Il confine orientale d’'Italia). Iz poglavja Dinasti¢ni teritoriji je pa dodati raz-
pravo H. Wiesfleckerjevo, Die politische Entwicklung der Grafschaft
Gorz und ihr Erbfall an Osterreich.

Gospodarske, druzbene in cerkvene krize

A. Kaspret, Uber die Lage der oberkrainischen Bauernschaft beim Ausgange
des XV. und im Anfange des XVI. Jahrhunderts, MMVEK 2 (1889).
Isti, Razmere gorenjskih kmetov okolu leta 1500. 1893.
= B.Grafenauer Boj za staro pravdo. Slovenski kmet ob koncu 15. in zadetku
16. stoletja. 1944.
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S.Vilfan, Od vinskega hrama do bajte, Slovenski etnograf 5 (1952).
B. Ziherl, Druzbeno-politi¢ni temelji reformacijskega gibanja na Slovenskem.
Drugi Trubarjev zbornik, 1952.
F. Gestrin, Druzbeni razredi na Slovenskem in reformacija. Drugi Trubarjev
zbornik, 1952.
F. Tremel, Der Friihkapitalismus in Innerosterreich, 1954.
~ A. Koblar, Zgodovina Zelezarstva na Kranjskem, LMS za 1892.
- A. Miillner, Das Eisen in Krain, Argo 4 (1895) do 9 (1901).
Isti, Geschichte des Eisens in Innerosterreich von der Urzeit bis zum Anfange
des XIX. Jahrhunderts (I. Abt. Geschichte des Eisens in Krain, Gorz und
Istrien von der Urzeit bis zum_Anfange des XIX. Jahrhunderts). 1909.
# H.Pirchegger, Das steirische Eisenwesen bis 1564. Mit einem Uberblick iiber
das Kédrntner Eisenwesen. Steirisches Eisen II. 1937.
H. Wiessner, Geschichte des Kiirntner Bergbaues 1, 2, 3. — Archiv fiir vater-
lindische Geschichte und Topographie 32 (1950), 36/37 (1951), 41/42 (1953).
. Bas-C. Rekar, Slovenska pe¢ (Vodniki Tehniikega muzeja Slovenije, II),
1954.
J. Gruden, Cerkvene razmere med Slovenci v petnajstem stoletju in ustano-
vitev ljubljanske skofije, 1908.
J. Turk, O poéetkih ljubljanske 8kofije, CZN 32 (1937).
Isti, Santoninov Itinerarium, GMS 24 (1943).
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SEZNAM SLIK IN ZEML JEVIDOV

SLIKE

. 1z staroslovenskih grobov na Bledu in v Bohinju (str. 15).
. 1z staroslovenskih grobov v Ptuju (str.23).

Spis o spreobrnitvi Bavarcev in Karantancev (str.37).
Listina bavarskega vojvode Tasila iz leta 769 (str. 45).
Gospa Sveta (str.53).

Krnski grad, v ozadju Gospa Sveta (str. 61).

St. Peter im Holz (str. 67).

. Knezji kamen (str.73).

. Vojvodski stol na Gosposvetskem polju (str.79).

. Umestitev in ustoli¢enje na Gosposvetskem polju (str.87).

. Listina kneza Koclja z dne 21. marca 861 (str.93).

. Freisinski spomeniki, zacetek tretjega slovenskega teksta (str.99).
. Predromanska kapela na Svetih gorah nad Bizeljskem (str.105).

. Stiski opat Folknand, kot zadetna ¢érka O (str. 117).

. Zaletna érka P, v rokopisu iz stiske ... delavnice (str. 123).

. Zatetna ¢érka Q, v rokopisu iz stiSke ... delavnice (str.129).
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. Romanska vrata Zupne cerkve v Kostanjevici na Dolenjskem (str.139).
. Mali grad v Kamniku, romanska kapela iz dobe okoli 1200 (str. 145).
. Notranjost samostanske cerkve v Kostanjevici na Dolenjskem (str.151).

LI LI LU LT LV VW UVl DY el Lol S L
o~ U%inl[\D)—-Q\D(D‘\IG‘-UIE\JIl\DHQ

. KriZzni hodnik samostana v Stiéni (str.157).

. Nadgrobnik kralja Pfemysla Otakarja IL (str.163).

. Iz urbarja za loSko gospostvo iz leta 1291 (str.169).

. Pratika iz leta 1415 (str. 175).

. Pratika iz leta 1415 (str.181).

. Grad Rihemberk v dolini Branice na Vipavskem (str.189).

. Nadgrobnik zadnjega gospoda Ptujskega (str.197).

. Nadgrobnik zadnjega grofa Goriskega (str.205).

. Pe¢ati mest Ljubljane, Maribora, Celja in Ptuja (str.213).

. Ptujski mestni statut iz leta 1376 (str.221).

. Stolp iz srednjeveskega obzidja mesta Maribora (str.229).

. Sklepnik cevljarskega ceha v Zupni cerkvi v Skofji Loki (str.237).
. Sklepnik kovaskega ceha v Zupni cerkvi v Skofji Loki (str.245).
. Srednjeveski novec na Slovenskem (str.251).

. Rokopis, napisan v Bistri leta 1347 (str. 257).

. Rokopis, napisan leta 1410 v Kranju (str. 263).

. Grad Zgornje Celje (str.271).

. Notranj$éina cerkve na Ptujski gori (str.277).

. Oltarna podoba v cerkvi na Ptujski gori (str.283).
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Seznam slik in zemljevidov

39. Zgodovinski porireti oltarne podobe na Ptujski gori, leva stran (str.286).

40. Zgodovinski portreti oltarne podobe na Ptujski gori, desna stran (str. 287).

41. Celjski grof Friderik II. na turnirju (str.293).

42. Katarina (Kantakuzina), héi despota Djurdja Brankoviéa, Zena grofa
Ulrika II. Celjskega (str.299).

43. Pismo sultana Mohameda II. goriskemu grofu Leonhardu (str.303).

44. Napis o turSkem napadu iz leta 1472 (str.309).

45. Tabor nad Senturjem pri Grosupljem na Dolenjskem (str.317).=

46. Podoba turikih in drugih nadlog (str.?323). e

47. Prizori iz zivljenja v 15.stoletju (str.333).

48. Mrtvaski ples, freska iz 15.stoletja v Hrastovlju (str.339).

49. Zene pri tkanju, freska ... v cerkvi pri Sv. Primo7zu nad Kamnikom
(str. 343).

50. Slovenski tekst napisan okoli leta 1440 v Sti¢ni (str.347).

51. Iz bratovic¢inske knjige cerkve sv. Marije v Crneji v BeneSki Sloveniji
(str. 351).

ZEMLJEVIDI

. Slovenska zemlja v rimski dobi (priloga).

. Slovenci po naselitvi (str.75).

. Politi¢na razdelitev slovenske zemlje v IX.stoletju (str.111).

Glavna prometna pota na Slovenskem v srednjem veku (priloga).
Cerkvenoupravna razdelitev slovenske zemlje v srednjem veku (priloga).

. Razdelitev slovenskih dezel med veéje fevdalce sredi XV.stoletja (str.313).
. Razdelitev slovenskih deZel po letu 1500 (str.329).
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Del ilustracijskega gradiva za {o knjigo so mi dale na uporabo in mi pri
odbiranju bile na uslugo ustanove: Zavod za spomeniSko varstvo LRS, Institut
za zgodovino pri Slovenski akademiji znanosti in umetnosti (sekcija za arheo-
logijo, sekcija za obfo in narodno zgodovino), Narodni muzej v Ljubljani,
Ingtitut za narodnostna vpraSanja pri univerzi v Ljubljani in podruZnica
Drzavnega arhiva LRS v Mariboru. Velja jim moja zahvala.

Zemljevidi so izdelani deloma na podlagi lastnega raziskavanja, deloma
na podlagi izsledkov, ki so mi jih dali na razpolago oziroma jih objavili v
raznih delih in razpravah, navedenih v bibliografskem pregledu zlasti:
Lj. Hauptmann, J. Klemenc, M. Mesarjeva, M. Miklav¢ié, H. Pirchegger,
B. Saria in M. Wutte. — Pri zemljevidu Cerkvenoupravna razdelitev slovenske
zemlje v srednjem veku je »Vesprimska Skofija< zgoraj desno popraviti v sPod
gvirsko Skofijoc.
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IMENIK KRA]JEV IN OSEB

Aachen, mesto na Nemskem, 106.

Abraham, $kof v Freisingu (957—993),
168, 170.

Adalberon, vojvoda koroski (1012 do
1035), 173, 176.

Adalbert, nad8kof v Salzburgu (1183
do 1200), 251.

Adalram, nadskof v Salzburgu (821
do 836), 110.

Adalvin, nadskof v Salzburgu (859 do
873), 118.

Ad Fornulos, juz. od Gorice, 74.

Admont, na Zgornjem Stajerskem, 65,
158, 162, 253, 292.

Adolf Nasavski, nemski kralj
do 1298), 294.

Ad Pirum, pogorje HruSica na No-
tranjskem, 17, 52, 74.

Adrijan, sv., 113.

Aesontius, ime za So¢o v starem veku,
2.

Aflenz, na Zgornjem Stajerskem, 64.

Afrika, afrikanski, 24.

Agilolfingi, bavarska vojvodska rod-
bina, 84, 96.

Agneza, Zena andeSko - meranskega
vojvode Bertolda IV., 256.

Agneza, héi vojvode Otona Andechs-
Meranskega, 279, 280, 285—287.

Agneza, héi babenberske Gertrude in
Hermana Badenskega, 288.

Agunt, Aguntum, mesto in Skofija v
starem veku, pri Lienzu na Vzhod-
nem Tirolskem, 29, 46, 47, 50, 78.

Ajdovski gradec, 74.

Ajdovi¢ina, kraj kjer so nekdaj pre-
bivali ajdje, 74.

Ajdovi¢ina, na Primorskem, 17, 20,
52,55, 59 .71,

Alamani, nemsko pleme, 78.

(1292

Alarih, kralj Vizigotov (u.410), 21.

Albert Vidnjegorski, grof, 259, 276.

Albertinska veja Habsburzanov, 320.

Alboin, kralj Langobardov (u. 572),
26, 27.

Albreht (IL.), grof goriski (u. 1304),
251, 262, 290, 293, 300.

Albreht (IV.), grof goridki (u. 1374),
300, 302.

Albreht, sin kralja Rudolfa, nemgki
kralj (u.1308), 291—295.
Albreht (II.), Habsburzan,

(u. 1358), 296, 300.

Albreht (V.), Habsburzan, kralj ¢eski,
ogrski in nems$ki (u. 1439), 312.

Albreht (VI.), Habsburzan, nadvoj-
voda (u. 1463), 320, 321.

Albuin, S8kof v Briksenu (ok. 975 do
1006), 246.

Alciok, bolgarski knez, 81.

Aleksander III., papez (1159—1181),
249.

Alkuin, uéenjak in pesnik, 94, 121.

Aloj, sv., 245.

Alpe, alpski, predalpski, 14, 16, 18, 20,
24, 27, 35, 36, 38, 39, 41, 44—47, 50,
55, 56, 60, 64—66, 72, 80, 92, 95, 96,
100—102, 106, 109, 120, 126, 127, 130,
132, 144, 172, 180, 189, 198, 238, 242,
243, 246, 252, 264, 287, 311, 326—328.
— Gl. tudi Vzhodne Alpe.

Altaussee, na Zgornjem Stajerskem,
64.

Alteich, na Bavarskem, 110.

Altenmarkt, gl. Stari trg.

Amand, sv., 78.

Ana, Zena celjskega grofa Viljema,
508.

Ana, héi celjskega grofa Viljema, 317.

Anaras, gl. Anraska planina.

vojvoda
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Andechs, Andechs-Meranci, Andechsi,
Andeski, andeski, plemiski rod, 142,
166, 178, 180, 224, 231233, 236, 240,
248, 249, 254—256, 260, 265, 269, 275,
276, 278—281, 285—287, 297.

Andrej (IL.), kralj ogrski in hrvatski
(1204—1235), 256.

Andrej Baumkircher, plemi¢, 320 do
322, 325.

Andronik, sv., 116, 119.

Anglesko, angleski, 189, 316.

Anglez, 189. — GI. tudi Bartholomaeus
Anglicus.

Anglicus, gl. Bartholomaeus.

Anglija, 242.

Anglosaski, 94.

Aniska grofija, na Zgornjem Stajer-
skem, 173.

AniZa (Enns), reka, 35, 50, 64—69, 95
do 97, 100, 109, 110, 130, 131, 140, 141,
143, 144, 173, 192, 249, 327.

Anjou, dinastija, 301. — GI.tudi AnZzu-
vinci.

Ankogel, gora v Visokih Turah, 64.

Anragka planina (gora Anaras), na
Vzhodnem Tirolskem, 45, 63.

Anti, antski, 25, 26.

Anton, sv., hospital na Kozjem hrbtu,
256.

Anzelin, sin oglejskega patriarha
Bertolda, 281.

AnZuvinei, anzuvinski, 301, 308.

Apaska kotlina, 192, 195.

Aquileia, 16—19, 27, 52,

Arabone, ime za Rabo v starem veku,

72.

Arlongus, $kof v Trstu (1254—1278),
251.

Arnefrit, sin furlanskega vojvode
Lupa, 81.

Arno, skof oziroma nadSkof v Salz-
burgu (785—821), 94, 100, 101, 121.
Arnoldstein, gl. Podkloster.
Arnolt Sclavus, 144.
Arnulf, vzhodnofrankovski kralj
(u. 899), 122, 124, 125, 138, 168.
Arpadoviéi, 252, 280.
Arriach, na Zgornjem Koroskem, 63.
Artegna (Rtin), v Furlaniji, 56.
Assisi, gl. FranciSek.

a5* 3

Atila, kralj Hunov (u.453), 21.

Atos, gora na Grskem, 299.

Atrans, ime za Trojane v starem
velol, 175857, .25:

Attems, plemiski rod iz Furlanije,
198.

Auersperg, gl. Turjagki.

Augsburg, mesto na Bavarskem, 140,
167, 168, 348, 350.

Augustinus, cerkveni pisee, 257.

Avari, 26. — GIl. tudi Obri.

Avarija, 69.

Avgust, gl. Filip II.

Avstrija, Avstrijsko, avstrijski, 38, 40,
60, 69, 144, 173, 208, 224, 226, 240, 242,
246, 249, 259, 270, 274, 275, 279, 280,
282, 283, 289—294, 500—302, 304, 312,
314, 315, 320, 321, 328, 330, 350—353.
— Avstrijska kronika o 95 gospo-
stvih, 87. — Gl. NiZja, Notranja,
Spodnja, Zgornja Avstrija.

Azijski, 38.

Babenberg, BabenberZan (i), babenber-
ski, plemiski rod, 226, 232, 233, 246,
247, 249, 255, 254, 258, 265, 269, 274,
275, 279—285, 287—291, 293.

Baboniéi, hrvatski grofi, 295.

Baca, reka in gorski prehod, 59, 201,
202, 261.

Badenski, gl. Herman.

Baier, 191.

Baierberg, 67.

Baierdorf, 148.

Baiereck, 67.

Bajezit II., turski sultan (1481—1512)
526.

Bakar, v Hrvatskem Primorju, 211,
5358506,

Bakonjski gozd, 114.

Balaton (Blatno jezero), 112. — Glej
tudi Blatno jezero.

Balderik, predstojnik v Furlaniji, 106,
109.

Balduin, nadskof v Salzburgu (1041
do 1060), 162.

Balkan, Balkanski polotok, balkanski,
12, 13, 20—21, 26, 28, 44, 49, 52, 77,
96, 167, 256, 270, 298, 308, 309, 315,
322.
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Baltik, Baltisko morje, 12, 85.

Bamberg, bambergki, mesto in Skofija
na Bavarskem, 141, 148, 194, 196,
224, 246, 247, 280, 294, 296, 304, 305.

Banjska planota, na Goriskem, 60, 262.

Barbara, héi grofa Hermana II. Celj-
skega, 287, 302, 309.

Bartholomaeus Anglicus, Bartolomej
AngleZ, angleski minorit in pisatelj,
188, 189.

Basel, baselski cerkveni zbor, 352.

Baska dolina, na Goriskem, 59, 200,
244.

Basko jezero, na Koroskem, 246.

Batuje, na Vipavskem, 166.

Baumkircher Andrej, glej
Baumkircher.

Bavarci, Bavarska, Bavarsko, bavar-
ski, starobavarski, 33, 34, 37, 38, 44
do 47, 50, 66—69, 77, 78, 83—85, 89
do 97, 102, 103, 108—110, 112, 118,
119, 122, 124—126, 130, 140—142, 147,
148, 152, 160, 162, 167, 168, 170—173,
176, 178, 179, 246, 249, 253, 255, 256,
259, 267, 274, 276, 282, 283, 326. —
Spodnja Bavarska, spodnjebavarski,
293, 294, — Zgornja Bavarska, 149.
— GL tudi Velika Bavarska.

Bazovica, pri Trstu, 241.

Beatrice, Zena ogrskega kralja Matije
Korvina, 327.

Begunje, na Gorenjskem, 58.

Behaim, 320.

Bela (Fella), reka, 63, 196, 242, 268.

Bela III., ogrsko-hrvatski kralj (1173
do 1196), 250.

Bela IV., ogrsko-hrvatski kralj (1235
do 1270), 283, 287.

Bela cerkev, na Dolenjskem, 241, 255.

Bela krajina, 13, 50, 51, 174, 201, 215,
231, 240, 259, 267, 270, 301, 324, 325,
344.

Belgrad(o), ob Tilmentu v Furlaniji,
150, 303, 319.

Beli Hrvati, gl. Hrvati.

Beligna, pri Ogleju, 264.

Belisa, 150.

Beljak, beljaski, 17, 62, 63, 73, 76, 86,
148, 172, 191, 195, 195, 228, 233, 236,
240, 241, 246, 270, 325, 348, 354.

Andrej

Belo (Bijelo) Brdo, v Slavoniji, belo-
brdska kultura, belobrdski tip, 23,
152,135,

Beneéani, gl. Benetke.

Benedija, 19, 24, 326.

Beneska Slovenija, 82, 150, 198, 208,
261, 264, 267, 304, 330, 351.

Beneski Slovenci, 55, 196, 275.

Benetke, Benecani, beneski, 24, 56,
96, 115, 150, 179, 196, 199, 208, 234,
238, 240—242, 246, 260—262, 267, 278,
297—302, 304—306, 311, 321, 324, 326,
330, 335, 348, 351—353.

Beograd, beograjski (Griki Beli Grad),
22, 314, 516, 318.

Bern, v Svici, 87.

Bernard Ptujski, 287.

Bernard, iz rodu Spanheim, vojvoda
koro3ki (1202—1256), 233, 244, 247,
251, 281, 282, 285.

Bertold IT. Andeski (u.1151), 255.

Bertold III. Andeski, istrski krajisnik
(u. 1181), 256.

Bertold IV. Andeski, istrski krajisnik
(u. 1204), 275.

Bertold, od Dravinje, 284.

Bertold, patriarh oglejski (1218—1251),
200, 248, 256, 259, 261, 262, 266, 276,
278, 279, 281, 282, 297.

Bertold, Zupnik v Smartnem pri Slo-
venjem Gradcu, 249.

Berirand, patriarh oglejski (1334 do
1350), 300.

Betalov spodmol, jama pri Postojni,
10.

Bezjak, 344.

Bijelo brdo, gl. Belo Brdo.

Bilachinium, v starem veku kraj pri
Beljaku, 73, 228.

Bil¢ovs, na Korofkem, 87.

Biljana, v Gorigkih Brdih, 267.

Bistra, pri Vrhniki, 189, 257, 265, 269,
273, 274, 285.

Bistrica, Slovenska, gl. Slovenska Bi-
strica.

Bizanc, Bizantinei, bizantinski, 22, 24
do 27, 29, 44, 47, 48, 55, 74, 78, 95, 96,
102, 103, 107, 108, 115, 119, 120, 134,
179, 322.

l
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Bizeljsko, 105, 165, 166, 176, 241, 253,
254, 305, 325.

Blate, na Koro¥kem, 246.

Blatenski kostel (grad), Mosaburg,
prestolnica knezov Pribine in Koc-
lja, 112, 113, 115, 120, 124, 125, 154.

Blatno jezero (madZ. Balaton), 17, 35,
38, 93, 98, 101, 109, 112, 113, 121, 125,
130, 132, 141, 166.

Blaznja ves, pri Celovcu, 218, 219.

Bled, 15, 86, 154, 203, 255, 305. — Blej-
sko jezero, Blejski kot, 58.

Blindenbach, gl. Slep¢jek.

Bloke, Bloska planota, 17, 51, 52, 241.

Bobovee, kraj v Bosni, 310.

Boé, gora, 174, 175.

Bogenski, plemiski rod, 142, 224, 255.

Bogud, gl. Tobija Bogud.

Bohinj, 15,°59, 86, 132, 178, 255,
303, 350. — Bohinjski kot, 59.

Boleslav, vojvoda ¢e¥ki (u.999), 170.

Bolgarija, bolgarski, 25, 26, 81, 104,
108, 109, 112—115, 119, 120, 122, 124,
125, 167, 308, 322.

Boljunec, pri Trstu, 54.

Bonifacij, nadskof (u.754), 92, 93.

Bonomo, gl. Peter.

Bonomo, Trzatan, 321.

Borinje (Fehring), ob Rabi na Stajer-
skem, 250.

Borl, grad ob Dravi, 250, 327.

Borna, knez dalmatinskih Hrvatov,
106—108.

Borut, knez karantanskih Slovencev,
57, 83, 84, 89, 92.

Bosanci, bosenski, gl. Bosna.

Bosisen, grad na lokem ozemlju, 154.

Bosna, Bosanci, bosenski, 13, 16, 269,
308, 310, 311, 314—316, 322—325, 344,
356.

Bosnjak, 344.

Bostanj, grad na Dolenjskem, 176.

Bovee, Boviko, boviki, 56, 60, 180, 261,
262, 264, 267, 304, 326.

Brafan (Brazzano), v Furlaniji, 267.

Brankovié, gl. Djuradj Brankovic.

Branica, na Vipavskem, 55, 189.

Braslav, vojvoda med Savo in Dravo,
125.

Braslovée, 57, 354.

268,

e

=)

Bratislava, bratislavski (Brezalaus-
purc), 69, 126, 284, 288, 311, 327.

Brazzano, gl. Bracan.

Brda, Goriska, gl. Goriska Brda.

Breg, pri Rozeku na Koroskem, 13.

Breg, na Gorenjskem pri Preddvoru,
256.

Bregana, potok na meji med Slovenijo
in Hrvatsko, 258.

Brenner, gorski prehod v Alpah, 47.

Brescia, mesto v Zgornji Italiji, 280.
— Bredjanska pe¢, 350.

Bresternica, pri Mariboru, 270.

Breski, gl. Breze.

Brezalauspure, gl. Bratislava.

Brezno, ob Dravi nad Mariborom, 171,
248.

Breze, breski (Friesach), na Koro-
tkem, 62, 146, 172, 195, 233, 244, 251.

Brezice, breziski, 13, 74, 176, 215, 232,
234, 236, 240, 241, 254, 279, 505, 327,
342.

Briksen (Brixen), briksenski, mesto
in Skofija na Tirolskem, 64, 141, 148,
224, 246, 255, 268, 305.

Bris¢e, v Beneski Sloveniji, 81.

Brixen, gl. Briksen.

Brkini, 262.

Brnik, na Gorenjskem, 256.

Brno, na Moravskem, 301.

Brsec, v Istri, 178, 302.

Bruck, ob Muri, 64, 173.

Brunon, $kof v Olomucu, dezelni gla-
var na Stajerskem (u.1281), 285.

Buchenau, pri Linzu na Zgornjem
Avstrijskem, 68.

Budim, 283, 311.

Buzet, v Istri, 54, 199.

Caharija, papez (741—752), 90.

Cankova, v Prekmurju, 252.

Canossa, v Zgornji Italiji, 182.

Carantani, Carantanum, 62.

Carigrad, carigrajski, 20, 25, 44, 77,
78, 115, 308, 314.

Carnia, 177.

Carniola, 41, 177, 279.

Carnium, ime za Kranj v starem veku,
25 17T, 2281

Carnuntum, pri Dunaju, 17.
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Carrara, gl. Frandidek.

Cassiodorus, imenovan Senator, zgo-
dovinopisec, drzavnik, 22.

Castra, danes Ajdovi¢ina na Primor-
skem, 17.

Celeia, Celeja, danes Celje, 16—18,
2, 27,29, 46,57, 75, 228,

Celje, Celjani, Celjski (grofje), celjski,
1657 277, 3oLl B0 a7 75 86,
115, 126, 152, 209, 213, 208, 232, 240,
244, 251, 253054, 269—372, 274, 286,
287, 299, 293, 301, 303, 305—312, 314
do 320, 322, 325 305, BOR GBLSE50,
353. — Zgornje Celje, 209, 271.

Celovec, celoviki, 36, 39, 40, 62, 73, 76,
89, 194, 218—220, 233, 236, 244, 275,
295. — Celoviki rokopis, 275.

Ceperano, v juzni Italiji, 279.

Cerkljansko, gl. Cerkno.

Cerklje, na Gorenjskem, 58, 71, 236.

Cerknica, gl. Kirchheim.

Cerknica, na Notranjskem, 52, 178,
241; 255, 269, 309, 325.

Cerkno, Cerkljansko, na Gorifkem,
59, 60, 178, 200, 241, 267.

Cesta, Ceste, 74.

Chagere, gl. Dietbald.

Cholndorf, gl. Windisch Cholndorf.

Cimbri, 14, 16.

Ciril, gl. Konstantin.

Cividal(e), Civitas, gl. Cedad.

Clugia, gl. FranéiSek de Clugia.

Cluny, clunyjevski, 162, 163.

Cmurek, grad in kraj ob Muri, 223,
248, 280.

Colapis, danes Kolpa, 72.

Colatio, danes Slovenj Gradee, 17, 61,
73, 228.

Corca, danes Kokra, 72.

Corcoras, danes Krka, 72.

Cormons, gl. Krmin.

Creina, 177.

Crngrob, pri Skofji Loki, 332.

Cabar, tabarski okraj, 177.

CateZ, pri Brezicah, 241.

Cedad (Cividal, Cividale, Civitas),
¢edadski, 35, 48, 55, 56, 60, 81, 83,
148, 189, 196, 239, 241, 242, 264, 267,
286, 288.

Ceh(i), 108, 188, 280, 281, 284, 285, 317,
321.

Cehoslovaska, ¢ehoslovaski, 110.

Cepovanska dolina, 59.

Ceska, Cesko, deski, 170, 235, 242, 2
282—286, 288—297, 300, 306, 309, 312,
315517, 320, 321, 327.

Cicarija, v Istri, 52, 262.

Cretez (Reutenberg), grad na Dolenj-
skem, 259.

Crmo3njice, na Dolenjskem, 201.

Crna, dolina in rec¢ica na Gorenjskem,
57,

Crneja (Zergneu), v Beneski Slove-
niji, 275, 351.

Crni graben, 57, 240, 241.

Crni kal, pri Kopru, 241.

Crnivee, gorski prehod severovzhodno
od Kamnika na Gorenjskem, 57.

Crno morje, ¢rnomorski, 26, 59.

Crnomelj, 132, 231, 234, 236, 259, 271,
322.

Dachavski gospodje, 178.

Dachstein, Dachsteinsko pogorje, 36,
64, 76.

Dagobert, frankovski kralj (u. 638),
78.

Dakija, 20.

Dalmacija, Dalmati, Dalmatinci, dal-
matinski, 16, 20, 22, 106, 107, 188,
189, 256, 301, 308, 310, 344, 356.

Danski (kralj), 311.

Dédice, kraj na Cekem, 290.

Defereggental, Defereska dolina, De-
fereske planine, na Vzhodnem Tirol-
skem, 63, 64.

Della Torre, plemigki rod, 198.

Desinice, gl. Veronika.

Deutsch-Hartmannsdorf, pri Ilzu na
Vzhodnem Stajerskem, 190.

Deutsch-Landsberg, gl. Landsberg.

Deutsch Pontafel, gl. Pontabelj.

Deutsche, deutsch, 196.

Devin, Devinci, Devinski (gospodje),
devinski, 54, 56, 178, 196, 224, 261,
302, 304, 305, 311, 328, 330, 344.

Dholica, gl. St. Martin.

Diakon, gl. Pavel.

Dietbald de Chagere, plemié, 225, 268.
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Dietmar, plemic, 192, 268.

Dinarske planine, dinarski, 38, 49.

Dioklecijan, rimski cesar (284—305),
16, 19. — Preddioklecijanska doba,
19.

Divaéa, na Krasu, 241.

Djekse, na Koroskem,
Djeska gora, 247.

Djuradj Brankovié, srbski despot (1427
do 1456), 299, 312, 314, 317, 318.

Dobra, v Prekmurju, 252.

Dobraé, gora na Koroskem,
297.

Dobrepolje, na Dolenjskem,
255.

Dobrla ves, na Koroskem, 218.

Dobrna, pri Celju, 57.

Dobronega, svobodna Zena, 158.

Dolenjska, Dolenjsko, dolenjski, 13,
17, 20, 50, 51, 86, 139, 151, 166, 184,
215, 234, 234, 240, 241, 254, 255, 267
do 1269, 279, 281,301, 311, 317, 319,
326, 327, 344, 354. — Gl. tudi Kra-
jina, dolenjska.

Doli&, gl. Zgornji Dolic.

Dolina, pri Trstu, 54.

Déllach, na Zgornjem Koroskem, 190.

Dolnja Lendava, 17, 36, 252.

Donacka gora, 57, 174.

Donava, donavski, 11, 16, 17, 19—21,
2426, 35, 38, 44, 47, 49, 57, 65, 66,
68, 69, 72, 76, 97, 98, 100—102, 106,
109, 110, 113, 114, 119—121, 124—126,
130, 138, 141, 142, 159, 167, 168, 252,
282, 291, 315, 324. — Obdonavje, ob-
donavski, 38, 50, 66, 69, 114, 122, 125,
127. — Gl. tudi Podonavje.

Draé, v Albaniji, 301.

Dragonja, reka v Istri, 36, 199, 261.

Dragoslav, 150.

Dragovid, 150.

Dranek, pri Ptuju, 224, 248.

Drava, dravski, 14, 17, 21, 25, 27, 35,
36, 38, 39, 46, 47, 49, 50, 60—63, 63,
72, 76—78, 91, 100, 101, 106—109, 113,
120, 121, 125, 126, 131, 141, 145—147,
159, 161—164, 167, 171, 172, 174, 190,
193, 195, 223, 228, 232, 241, 242, 244,
246—248,. 250, 252, 253, 265, 266, 271,
315, 319, 326, 327. — Obdravski, 250.

w

62, 193. —

36, 192,

51, 174,

— Zgornjedravska dolina, 63. — GI.
tudi Podravje.

Dravinja, reka, 58, 113, 248, 253, 284.

Dravograd, 174, 183, 193, 232, 247, 248.

Dravska dolina, 13, 18, 63, 171, 174,
183, 191, 247, 248, 266, 270, 271.

Dravski gozd, 174.

Dravsko polje, 58, 65, 147, 223.

Dravus, ime za Dravo v starem veku,
72.

Dreiherrenspiize, v Visokih Turah,
64.

Dreta, redica, 57, 268.

Drnovo, pri Krikem, 14, 17, 50, 51.

Dubrovnik, 319.

Dudlebska grofija, 41.

Dujm Frankopan, grof, 295.

Dunaj, dunajski, 37, 117, 122, 141, 240,
251, 256, 284, 290, 291, 301, 303, 310,
320, 327, 546.

Dunajska kotlina, 25, 69, 76, 131.

Dunajski gozd, les (Wiener Wald), 16,
66, 68, 69, 102, 109, 176.

Dunja, reka, 196.

Diirnkrut, blizu Dunaja, 291, 292, 305.

Dvor, na Dolenjskem, 51.,

Eberhard II., nad$kof salzburiki (1200
do 1246), 251.

Eberhart, me3¢an v Mariboru, 235.

Ebersberg, gl. Sempt-Ebersberg.

Edling, Edlingen, kraji tega imena,
86.

Ehrenhausen, gl. Ernovz.

Einhard, biograf Karla Velikega, 98.

Elizabeta Frankopanska, Zena celj-
skega grofa Friderika II., 286, 511,
342,

Elizabeta, héi celjskega grofa Ul-
rika IIL., 314, 318.

Elizabeta Luksemburska, Zena nem-
Skega kralja Albrehta VI., 312.

Emona, emonski, danes Ljubljana, 17,
21, 27,529, 46, 50, 57, 58, 75, 228!

Engelbert, iz rodu Spanheim, grof,
163.

Enej Silvij Piccolomini, 8kof, kasneje
pape# Pij II. (1458—1464), 193.

Enns, gl. Aniza.
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Eppenstein, Eppensteinci, eppenstein-
ski, plemiski rod, 148, 172, 173, 176,
180, 182, 183, 243, 244, 260.

Erdelj, ()fl_.'

Erik, vojroda furlanski, 97, 98.

Erlaf, reka na Nizjem Avstrijskem,
142.

Ernest, Habsburzan, vojvoda (u.1424),
219, 310.

Ernovz (Ehrenhausen), na Stajerskem,
175, 124d.

Esfigmenu, samostan na gori
299.

Etgar, karantanski vojvoda, 100, 108.

Evgen IV., papez (1431—1447), 353.

Evropa, evrops  &rednjeevropski,
zahodnoevrol.";}l, ‘_75 12,26, 58, 42,
o4, 103, 125, 137, ¥4, 152, 156, 158,
164, 177, 188, 196, 22, 220, 222, 230,
238, 267, 268, 271—2./5, 279, 306, 308,
5310, 315, 318, 319, 322, 331, 356.

Atos,

Falkenberg, nekdaj grad pri Turjaku,
258, 286. '

Farra, pri Gradi$ki v Furlaniji, 56.

Fehring, gl. Borinje.

Feldkirchen (Trg), na Koroskem, 62,
325.

Fella, gl. Bela.

Fellach, danes Resiutta, 196.

Ferdulf, furlanski vojvoda, 82.

Filip II. Avgust, francoski kralj (1180
do 1223), 256.

Filip II., kralj makedonski (u.336 pred
ero), 14.

Filip, nemski kralj (1198—1208), 275,
276.

Filip, iz rodu Spanheim (u. 1279), 1269
do 1273 patriarh oglejski, 285, 286,
288.

Filip, redovnik v Zi¢ah, 274.

Fiso, gl. Physso.

Flandrija, 243.

Flaschberg, na Zgornjem Koroskem,
1344

Flavia Solva, Solva, danes Lipnica
(Leibnitz) na Stajerskem, 16, 18, 228.

Flising, gl. Windisch-Flising.

Fohnsdorf, na Stajerskem, 64, 90.

Fojda (Faedis), v Furlaniji, 196.

Ll

Fok, bizantinski cesar (602—610), 48.

Folknand, stiski opat, 117.

Fortunat, gradegki patriarh (okoli 803
do 824), 107.

Forum Julii, danes Cedad, 55.

Frajbah, potok na Koroskem, 653.

Francija, Francoska, Francosko, fran-
coski, 158, 162, 222, 242, 256, 269, 316.

Francoz(i), 166, 269, 274.

FranciSek iz Assisija, 270.

Franciek de Carrara, 301.

Frané¢isek de Clugia, minorit, 270.

Frank, priimek, 148.

Franki, 24, 26, 27, 37, 54, 77, 78, 81, 83
do 85, 88, 89, 91, 96—98, 100, 102, 107,
108, 124, 130, 144, 142.

Frankopan(i), Frankopanka, 286, 293,
295,311, 312 318"

Frankovska, Frankovsko, frankovski,
24, 27, 33536, 40, 45, 47, 50, 54, 65,
66, 77, 78, 80, 83—85, 88—104, 107 do
110, 112—115, 120, 124—126, 128, 134,
138, 140—142, 144, 148, 154—156, 164,
167, 174, 178, 201, 203, 204, 243, 244.

Freising, freisiniki, $kofija in mesto
na Bavarskem, 93, 110, 141, 147, 148,
160, 168, 170, 201, 224, 231, 236, 244,
246, 247, 255, 258, 265, 279—281, 289,
305.

Freisingki spomeniki, 99, 146, 160.

Friderik, Babenberzan, avstrijski in
Stajerski vojvoda (u. 1246), 279 do
281.

Friderik 1., grof celjski (u. 1360), 307.

Friderik II, grof celjski (u. 1454), 286,
287, 293, 308, 311, 312.

Friderik, Habsburzan, nemski kralj,
cesar (III), (1440—14953), 219, 318 do
321, 324, 326—328, 345, 352, 353.

Friderik (IV., Habsburzan, vojvoda
(u. 1439), 295, 312.

Friderik, Ortenburski, grof, 286.

Friderik Ptujski, 271, 284, 291.

Friderik (I.), Stauf, nemZki
cesar (1152—1190), 249.

Friderik (II.), Stauf, nem$ki kralj,
cesar (1212—1250), 251, 256, 278—280,
282.

Friderik Zovneski, 296, 307.

Friesach, gl. Breze.

kralj,
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Imenik krajev in oseb

Friil, Friuli, 55.

Fruska gora, 98.

Fuggerji, augsburski
trgovei, 348, 350.

Furlani, 48, 55, 72, 81, 196.

Furlanija, Furlanska, Furlansko, fur-
lanski, 27, 28, 36, 44, 47, 48, 54, 55,
63, 71, 77, 81—83, 95—97, 100—102,
106, 109, 114, 126, 132, 147, 149, 150,
159151 62,5467 172l i 78 S B U 185
196, 198, 200, 224, 236, 241, 242, 246,
255, 259, 261, 262, 264, 267, 268, 287
do 289, 297, 298, 300—303, 311, 319,
323, 325, 326, 328, 330, 338, 350—352.
— Gl. tudi Fridl, Friuli.

Furlanska krajina, mejna grofija, 100,
104, 167, 168, 180.

Furlanska niZina, ravnina, 13, 39, 40,
49, 50, 54—56, 76, 81, 82, 95, 115, 141,
149, 150, 163.

Furlanska vojvodina, 47, 48.

Furlan$éina, 56.

Fiirstenfeld, na Stajerskem, 321, 327.

denarniki in

Gailberg, gorski prehod na Kor., 17.

Gal, gl. Konrad Gal.

Gali, plemiski rod, 256.

Galicija, 247.

Galija, 21.

Gebhard, nadskof v Salzburgu (1060
do 1088), 161, 162, 182.

Gemona (Humin), mesto v Furlaniji,
56, 196.

Genova, 304. "

Georgenberg, ob Anizi, 249. — Geor-
genberski privilegij, 226.

Gepidi, gepidski, germansko ljudstvo,
24—206, 44.

Germani, 27, 28, 71, 77, 78.

Germanija, germanski, 14, 18—21, 24
do 26, 28, 29, 41, 44, 46, 47, 67, 78, 81,
85, 92, 147. — Zahodnogermanski, 47.

_ Gerold, prefekt Vzhodne krajine, 101.

Gertruda, héi Bertolda IV. Andechs-
Meranskega, 256.

Gertruda, nefakinja avstrijskega in
Stajerskega vojvode Friderika II.,
280, 292, 285, 288.

Gisulf, furlanski vojvoda, 48.

Gleichenberg, na Stajerskem, 190.

Gleinska planina, na Stajerskem, 173.

Glina, reka na KoroSkem, 60, 62, 73,
86, 148, 194, 195, 233, 266.

Globasnica, na KoroSkem, 17

Gloggnitz, kraj na NiZjem Awvstrij-
skem, 132.

Gnesaun (Nesava), na KoroSkem, 62.

Golica (Koralpe), 140, 171, 173, 266.

Gorazd, knez karantanskih Slovenceyv,
57, 84, 85, 89.

Gorenjska, Gor :njsko, gorenjski, 14,
17, 21, 58, 59 74 ' BH 152 43S 5d
177, 493, 206, - 15, 2531, 244~ 244, 855,
236, 259, 267, 9, 325, 344, 350.

Gorica, goriski, —56, 59, 74, 126, 142,
167, 180, 184, 204, 208, 215,
227, 233, 236, 241, 2v., 262, 264, 265,
270, 287, 290, 291, 293, 294, 296, 500,
301, 304, 305, 325, 328.

Gorice, Slovenske, gl. Slovenske go-
Tice.

Goricizza, v Furlaniji, 150.

Goricane, kraj in grad na Gorenj-
skem, 258, 286, 353.

Goriéica, pri Celovcu, 233.

Gori¢ko (v Prekmurju), 252.

Goriska Brda, briski, 55, 60, 82, 148,
198, 208, 215, 261, 262, 264, 267, 268,
330.

Goriska, Gorisko, 54, 60, 180, 198, 208,
217, 227, 239, 262, 264, 265, 300, 330,
345.

Goriski grof, grofi, grofija, grofje iz
Gorice, 88, 180, 184, 218, 204, 224, 236,
246, 251, 2061, 262, 264, 275, 280—282,
285, 287, 294, 296—304, 318, 319, 328,
330.

Goriski Kras, 267.

Gorisko-Tirolski, Gorigko-tirolski
grofje, 292, 204—296.

Gorizzo, kraj v Furlaniji, 150.

Gorjanci, pogorje, 50, 51, 138, 168, 174
176, 254, 258, 259, 269, 281, 289, 295,
311, 324.

Gornja Lendava, 252.

Gornji Grad, gornjegrajski, 57, 161,
202, 225, 254, 266, 268, 273, 295, 353,
354.

Gorotan, 192.
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Imenik krajev in oseb

Gospa Sveta, gosposvetski, 17, 55, 61,
80, 87, 90, 217, 218, 220, 244.

Gosposvetsko polje, 17, 39, 62, 79, 80,
86—89, 143, 192, 217, 218, 244, 292,
296.

Gotenica, na Koc¢evskem, 202.

Gotfrid Mariborski, 284.

Goti, gotski, 22, 24, 25, 27, 55, 166, 231.
— GI. tudi Ostrogoti, Vzhodni Goti.

Gotnik, grad na Notranjskem, 302,
504.

Gotse, Gottschee, gl. Kocevje.

Gozvin, grof v Spodnji Panoniji, 120.

Grabstanj, na KoroSkem, 244.

Gradec (Nemski), graski, 39, 40, 65,
146, 192, 240, 241, 251, 268, 284, 345.

Gradec, gl. Slovenj Gradec.

Gradeske lagune, Gradez, 107, 330.

Gradisca, kraj v Furlaniji, 150.

Gradi$¢ansko, 65, 72, 142, 252.

Gradisde, nekdaj vas, kjer so danes
Brezice, Gradis¢e v Ljubljani, Gra-
dis¢e pri Radovljici, 74, 232.

Gradiska, ob Sodi, 56.

Grande Chartreuse (Velika Kartu-
zija) ,samostan v Franciji, 269.

Grant, vas v zgornji dolini Bade, 200.

Grasuplje (Graslupp), na Zgornjem
Stajerskem, 62.

Gréija, 12.

Grebinj, na Koroskem, 141, 247.

Gregor de Montelongo, oglejski pa-
triarh (1251—1269), 278, 282, 288, 298.

Gregorij L., papeZ (590—604), 48, 263.

Gregorij VIIL., papez (1073—1085), 182.

Gregorij IX. pape’ (1227—1241), 279.

Greifenburg, na Zgornjem KoroSkem,
191.

Grenoble, mesto v Franciji, 269.

Grk(i), grki, 14, 116, 118, 119, 129, 179,
188, 518.

Grobnisko polje, 148.

Grossglockner, vrh v Visokih Turah,
63, 64.

Grossvenediger, vrh v Visokih Turah,
64.

Grosuplje, grosupeljski,
174, 241, 255, 259, 317.

Grgki Beli Grad (danes Beograd), 314.

170 22, 551,

—

5,

Grundlsee, na Zgornjem Stajerskem,
64.

Giinther, nemski protikralj (u. 1349),
201.

Gurk, gl. Krka.

Giissing, na Gradi$éanskem, 293, 295.

Gustanj, gl. Ravne.

Gutenberg, grad pri TrZidu, 256.

Gutenworth, gl. Otok.

Habsburg, habsburski, Habsburzan(i),
40, 188, 192, 199, 219, 224, 226, 227,
231236, 240, 241, 269, 289, 291—298,
300—302, 304—308, 310—312, 314, 316,
318—321, 323, 326—328, 330, 345, 352,
353.

Haholdi, plemiski rod, 252.

Hajdina, pri Ptuju, 132.

Halicanum, 17.

Hali¢, gl. Kunigunda, Roman iz Ha-
lida.

Hallstat, hallstattski, hallstattska do-
ba, 10, 12—14.

Haloze, 65, 215.

Hartmannsdorf, gl. Deutsch - Hart-
mannsdorf, Windisch-Hartmanns-
dorf.

Hartnid iz Ptuja, 284.

Heaneci, 142.

Hedviga, héi Bertolda IV. AndeSkega,
256.

Heinrich der Teudzz, 191.

Heinrich der Windisch, 191.

Helespont, 322.

Helmold, kronist, 188.

Hema, grofica na KoroSkem, Hemin
rod, 141, 158, 162, 176, 183, 184, 247,
248, 253, 255, 258, 259.

Hengstfeld, na Stajerskem, 125.

Henrik, gl. Ivan Henrik.

Henrik iz Admonta, opat, 292, 293.

Henrik Andechs - Meranski, istrski
kraji¥nik (u.1228), 231, 256, 276, 278,
279, 281.

Henrik 1., vojvoda bavarski (u. 955),
168.

Henrik II., vojvoda bavarski in ko-
roSki (u.995), 168, 170, 171.

Henrik, iz rodu Eppenstein, vojvoda
korodki (u.1122), 173, 185.
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Imenik krajev in oseb

Henrik iz Gorice, 180.

Henrik III., grof goriski (u.1363), 300.

Henrik IV., grof goriski (u.1454), 287.

Henrik Gorisko-Tirolski, vojvoda ko-
roski, kralj Ceski (u.1335), 294—297.

Henrik iz Giissinga, grof, 295.

Henrik Lev, vojvoda saSki in bavar-
ski, 249.

Henrik Nemee, 191.

Henrik IV., nem3ki kralj, cesar (1056
do 1106), 182, 183, 276.

Henrik, slovenski, 191.

Henrik, vojvoda Slezijsko-poljski, 256.

Hercegovina, 13.

Herman Badenski, 282, 283, 288.

Herman 1., grof celjski (u.1385), 301,
307, 308.

Herman II., grof celjski (u. 1435), 287,
308—312.

Hertenberg, ¢l. Jeterbenk.

Heunburg, gl. Vovbre, Vovbrski, Vov-
brZani.

Hieronim, cerkveni pisec, 20.

Himmelberg (Zokava), na Koroskem,
62.

Histri, 13.

Histrija, 16.

Hmeljnik (Hopfenbach), grad na Do-
lenjskem, 259, 302.

Hochgall, gorski vrh, 64.

Hochwindhag, 66.

Hoéevje, to kar Kocevje, 201.

Hodise, na Koroskem, 165.

Hohentauern, gl. Visoke Ture.

Holub, gl. Jan.

Hopfenbach, gl. Hmeljnik.

Horjul, 59.

Horutani, to kar
tanci, 188.

Hotimir, knez karantanskih Sloven-
cev, 84, 85, 90, 91, 94.

Hrastovlje, v severni Istri, 166, 339.

Hrenovice, na Notranjskem, 52, 241.

Hrovat, 344.

Hrpelje, v severni Istri, 53.

Hrusica, pogorje na Notranjskem, 17,
20, 21, 27, 52, 53, 74, 177, 180, 241.

Hrusica, v severni Istri, 53.

Hrugica, pri Jesenicah na Gorenj-
skem, 255.

Korutani, Karan-

Hrusica, pri Ljubljani, 258.

Hrvati, 39, 54, 76, 98, 106, 138, 172, 176,
324, 356. — Beli Hrvati, 188.

Hrvatska, hrvatski, 10, 16, 51, 52, 62,
100, 102; 108, 112, 125, 133, 158, 167,
168, 174, 176, 178, 180, 181, 183, 223,
232, 234, 238, 240—242, 254, 256, 258,
259, 278, 279, 281, 287, 293, 295, 301,
306, 509, 314—316, 319, 322, 324—326,
544, 345, 351, 356. — Hrvatski ban,
herceg, 256, 278, 284. — Hrvatski
okraj, 62. — Hrvatska, Ljudska re-
publika, 76. — Hrvatska, Posavska,
112.

Hrvatsko Posavje, 100, 104, 106.

Hrvatsko Zagorje, 57, 309. — Zagorski
grof, 310, 320.

Hrvoje, vojvoda (u.1416), 322.

Huda Luknja, blizu Sotanja, 171.

Hudinja, reka, 57.

Hugon, briksenski Skof (1100—1125),
268.

Hugon Devinski, 302.

Hum, humski, priblizno danasnja Her-
cegovina, 256.

Humberk, grad na KoroSkem, 244, 246.

Humin, gl. Gemona.

Hunenburg, gl. Vovbre.

Huni, hunski, 20, 21, 46.

Hunjadi, Hunjadijee, hunjadijevski,
314, 317, 320. — GIl. Ivan, Ladislav.

Idrija, 178, 200, 267, 348, 350.

Idrijca, reka, 200, 261.

Ig, pri Ljubljani, 17, 51, 86, 258, 286.

Than, na Gorenjskem, 58.

Iliri, ilirski, 13, 14, 16—18, 28, 39, 7{.

Ilmensko jezero, juino od Lenin-
grada, 41.

Ilz, na Stajerskem, 190.

Indoevropski, 13, 129.

Inn, reka, 66.

Innichen, v poreju zgornje Drave,
Sk sl S

Ipplis, vas v Furlaniji, 56.

Iraneci, 129.

Iree, irski, 92—94.

Iseltal, na Vhodnem Tirolskem, 63.

Isker, 158.
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Istra, istrski, 13, 25, 28, 36, 38, 46—48,
52—54, 56, 71, 74, 95, 96, 102—104,
109, 132, 147, 149, 163, 166, 167, 172,
173, 178—180, 183, 189, 198, 199, 207,
208, 226, 227, 233, 240, 242, 255, 256,
260—262, 264, 267, 276, 278, 279, 298,
300—302, 304, 511, 312, 324, 330, 335,
339, 345, 331, 352. — Grofija, kne-
7ija, krajina, mejna grofija, 167,
256, 276, 299. — KrajiSnik, mejni
grof, 275, 278.

Istrija, 19.

Italija, italijanski, italski, 11, 12, 14,
16—18, 20—22, 24—28, 40, 44—48, 52,
55, 81, 95, 96, 100, 106, 107, 109, 110,
125—127, 150, 154, 140, 149, 158, 165,
167, 178—180, 182, 183, 196, 198, 200,
222, 238, 240—242, 249, 260, 270, 273,
274, 278, 279, 280, 298, 299, 306, 330,
349, — Zgornja Italija, zgornje-
italijanski, 35, 96.

Ttalijan(i), 55, 189, 298.

Italijan&¢ina, italij. jezik, 56, 225, 275.

Ivan, kralj ¢eski (1310—1346), 296, 297.

Ivan Frankopan, kriki (Krk) knez
(grof), 293.

Ivan iz Giissinga, grof, 293.

Ivan Kapistran, 314.

Ivan Henrik, grof tirolski (u. 1375),
296.

Ivan Hunjadi, drzavni upravitelj na
Ogrskem (u. 1456), 314, 318.

Ivan Vetrinjski, opat v Velrinju, 274,
i

Izola, mesto v Istri, 199, 200, 236.

Jablanica, ime vasi, 203.

Jadran, Jadransko morje, jadranski,
14, 24, 38, 39, 48, 49, 54—56, 59, 72,
85, 98, 100, 113, 138, 167, 189, 238, 282,
289, 291, 293, 298, 300—302, 305, 309,
510, 330, 351.

Jagielo, gl. Vladislav.

Jakob Székely, vojskovodja Matije
Korvina, 327.

Jakob Unrest, zgodovinopisee, 189, 274.

Jan Holub, vodja najemnikov, 321.

Jan Vitovee, vodja najemnikov, ban
slavonski, 312, 319, 320. — Gl tudi
Pegam.

-

=

Japodi, japodski, 15, 14, 16, 52.

Jarenina, v Slovenskih Goricah, 253.

Javorniki, pogorje na Notranjskem,
177.

Jelovica, pogorje na Gorenjskem, 58,
59.

Jesenice, jesenifki, na Gorenjskem,
59, 349.

Jeterbenk (Hertenberg), grad severo-
zahodno od Ljubljane, 258, 286.

Jezero, gl. St. Jurij na Jezeru.

Jezevo, v Makedoniji, 319.

Joanes, vojvoda v Istri, 103.

Johannes, Skof v Celeji, 46.

Judenburg, mesto na Stajerskem, 64.
— Judenburska grofija, 173.

Judita, mati bavarskega vojvode Hen-
rika II., 168, 170.

Juenna, naziv za (Pod)juno v starem
veku, 17, 61, 75.

Jugoslovanski, 252.

Julijske Alpe, 13, 16, 20, 22, 24, 59, 74,
109, 177, 180, 182, 296.

Julium Carnicum, danes Zuglio, v
Karniji, 83.

Juna, 73. — Junska dolina, 73. —
Junska grofija, 172.

Jurij sv., 74, 169.

Jurij iz Podébradov, ¢efki kralj (1458
do 1471), 320.

Jurklodter, jurklostrski, 189, 253, 265,
269, 273, 274.

Justin I., bizantinski cesar (518—527),
25.

Justjn II., bizantinski cesar (365—578),
29, 44.

Justinijan, bizantinski cesar (527 do
565), 22, 24—29, 44.

Juvavum, ime za Salzburg v starem
veku, 17.

Juzni Slovani, juZnoslovanski, 41, 42,
67, 102, 106, 108, 127, 168, 315.

Kadan, mesto na severozahodnem Ce-
§kem, 78.

Kadolaj, predstojnik Furlanske kra-
jine, 104, 106.

Kajzice, pri Bil¢ovsu na Koroskem, 86.

Kako, sin furlanskega vojvode Gi-
sulfa, 48.
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Imenik krajev in oseb

Kalocsa, mesio na Ogrskem, 256, 276.

Kamen, grad v Podjuni, 154, 246.

Kamna gorica, na Gorenjskem, 349.

Kamnik, kamniski, na Gorenjskem,
145, 166, 231, 233, 236, 239—241, 256,
258, 269, 271, 276, 278, 280, 288, 325,
543.

Kamniska Bistrica, 57, 58.

Kamniske planine, 59. 178.

Kamp, reka na NiZjem Avstrijskem,
69.

Kanal, ob Soéi, 56. 267.

Kanali, ob Beli (Fella), 242.

Kanalska dolina, 17, 36, 63,
196, 241, 246, 296.

Kantakuzina, gl. Katarina.

Kapistran, gl. Ivan.

Karantanec, Karantanci, 37, 42, 80, 83
do 85, 90, 91, 108, 118, 120, 121, 124,
167, 188. — GI. iudi Horutani.

Karantanija, karantanski, starokaran-
tanski, 34, 36, 40—42, 62, 64, 68, 77,
78, 80, 81, 83, 85—96, 98, 100—104,
106—109, 112, 114, 118—122, 124—126,
138, 140, 141, 162, 167, 168, 170, 218.
— KneZevina, 77, 78, 80, 83. — GI.
Velika Karantanija.

Karantanska krajina, 40, 167, 171 do
167

Karavanke, karavanski, 10, 58, 59, 62,
63, 140, 146, 171, 178, 182, 193, 246,
255.

Karel Veliki, frankovski kralj, cesar
(768—814), 66, 85, 95—98, 100—104,
109, 134, 136, 167. :

Karel III., frankovski kralj, cesar (876
do 888), 124.

Karel IV., ¢eski in nemski kralj, cesar
(1346—1378), 201, 299, 300, 301.

Karintija, 189.

Karlman, sin Ludvika Nemskega,
kralj (876—880), 114, 120—122.

Karnburg, gl. Krnski grad.

Karni, 13, 177.

Karnija, 83, 198.

Karnske Alpe. planine, 63, 76, 83, 171.

Karolingki, 54, 67, 165. — Minuskula,
160.

Karpati, 25, 44, 49, 122, 129.

Kasaze, pri Celju. 86.

148, 172,

39

Kasaze, v Podjuni, 86.

Kasaze, v Ziljski dolini, 86.

Kastav, mesto v Istri, 302, 304, 328.

Katarina, Zena celjskega grofa Her-
mana [., 308.

Katarina (Kantakuzina), Zena celj-
skega grofa Ulrika II., 299, 303, 512,
318, 319.

Katarina, Frankopanska. Zena celj-
skega grofa Friderika II., 286.

Katarina iz Siene, 274.

Katschberg, gorski prehod med Ko-
rosko in Salzbursko, 17.

Kazimir Piast, poljski kralj (1335 do
1370), 308.

Kelti, keltski, 14, 16—18, 28, 39, 71, 177.
Keszthely, kraj blizu Blatnega jezera,
132. — Keszthelyska kultura, 132.

Ketlaski tip, gl. Kottlach.

Kidri¢ France, literarni zgodovinar,
165.

Kirchheim (Cerknica), na Zgornjem
Koroskem, 63, 191.

Kladivo, oznacba za fuZinarske kraje,
350.

Klanee, v severni Istri, 241.

Klein-Kirchheim, severno od Beljaka,
191.

Klevevz, grad na Dolenjskem, 255, 327.

Kloster, gl. Podkloster.

Knittelfeld, mesto na Zgornjem Sta-
jerskem, 64.

Kobarid, 56, 59, 60, 201, 241; 242, 262,
264. — Kobaridei, 270.

Kocelj, knez v Spodnji Panoniji, 33,
34, 38, 76, 80, 95, 1035, 112, 114116,
118—121, 124, 125, 127, 130, 154, 160,
248.

Kocevarji, 202.

Kocevje (Gotse, Gottschee), kotevski,
51, 174, 175, 201, 231, 236, 259, 305,
310, 324. — GIl. tudi Hodevje.

Kocevski Rog, 201.

Koéevsko, 201, 202, 267.

Koelndorf, gl. Pairisch-Koelndorf.

Kokra, 72, 177, 256, 258. — Gl. Majn-
hard.

Kokrska dolina, 325.

Kolapiani, 13.
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Imenik krajev in oseb

Kéldorf, pri Gleichenbergu na Stajer-
skem, 190. — GI. Pairisch-Koelndorf,
Windisch Cholndorf.

Kolpa, reka, 13, 38, 51, 72, 98, 106, 138,
177, 201, 259, 289, 324, 325.

Komen, na Krasu, 54, 241, 262.

Komenda, na Gorenjskem, 58, 132.

Koné¢a, v Makedoniji, 319.

Konjice, 232, 248, 269, 521.

Konjiska gora, 57, 174, 296.

Konjiski, plemiski rod, 223.

Konrad Gal, plemi&, 256, 280.

Konrad, vojvoda korodki (u. 1011),
172.

Konrad II., nemski kralj (1024—1039),
172, 255.

Konrad Pes, 158.

Konrad iz Ptuja, 284.

Konrad I., nadfkof salzburski (1106
do 1147), 250, 266.

Konrad I., Zovneski, 307.

Konstantin, z redovniSkim imenom
Ciril, misijonar med moravskimi in
panonskimi Slovani (u.869), 34, 115,
116.

Konstantin Porfirogenet, bizantinski
cesar (912—959), 102.
Konstantin, rimski cesar

19.

Konstanz, konstan$ki cerkveni zbor,
295, 510, 351.

Koper, koprski, 54, 56, 103, 179, 199,
203, 228, 234, 236, 240—242, 261, 266,
267, 269, 278, 302, 321, 325, 336. —
Skofija, 267.

Koprivnica, koprivniski,
Hrvatskem, 301.

Koralpe, gl. Golica.

Koren, gorski prehod v Karavankah,
58, 59, 246.

Koritniea, v dolini Bace, 59.

Korodci, 8, 168, 188, 193, 219, 246, 285,
297, 324.

Koroska, Korogko, koroski, 13, 16, 21,
24, 39—44, 46, 59—64, 72—74, 80, 82,
85, 86, 88, 89, 118, 121, 124, 151, 140,
141, 143, 144, 146—149, 154, 158—163,
165, 166, 168, 170—174, 176, 178—184,
189, 190, 192—196, 198, 203, 209, 212,
217—220, 224, 226, 227, 252, 253, 239

(306—337),

mesto na

do 244, 246—248, 251, 252, 254, 258,
262, 264—267, 269, 274, 275, 280—282,
285—292, 294—297, 500, 304, 304, 305,
307, 310, 318, 319, 321, 325—327, 345,
346, 349, 350, 354, 335. — Spodnja
Korodka, Spodnje Korosko, spodnje-
koroski, 145, 145—147, 191, 195, 266.
— Zgornja Koroska, Zgornje Koro-
sko, zgornjekoroski, 60, 63, 67, 86,
90, 137, 143—146, 148, 149, 160, 172,
190—192, 195, 201, 224, 246, 261, 266.

Korvin, gl. Matija.

Koseze, pri Ljubljani, 86.

Kosmet, 76.

Kosovo polje, 308, 314, 322.

Kostanjevica, mesto in samostan na
Dolenjskem, 139, 151, 166, 184, 231,
234, 236, 240, 241, 251, 258, 265, 269,
272, 275, 281, 288, 512.

Kostel. ob Kolpi, 202.

Ko8ana, na Notranjskem, 52.

Kotromanié, gl. Stefan.

Kotromaniéi, 310.

Kittlach, kraj pri Gloggnitzu na
Nizjem Avstrijskem, 132. — Kott-
laska, ketlaska kultura, 132, 133. —
Ketlagki tip, 15, 25.

Kovor, na Gorenjskem, 58.

Kozina, v severni Istri, 54, 241.
Kozjak, pogorje na Stajerskem, 36, 61,
95, 112, 146, 167, 173, 174, 193, 195.

Kozje, na Stajerskem, 253.

Kozji hrbet, hospital sv. Antona, za-
hodno od Kamnika na Gorenjskem,
256.

Kozljak, v Istri, 302.

Krain, 177.

Krain (burg), 177.

Krajina, kranjska, 177, 178. — Kra-
jina, dolenjska, 279, 281. — Krajina,
onstran gozda (Podravska krajina),
174.

Krakovo, na Poljskem, 318.

Kralj, gl. Oton.

Kraljeva gora, 27.

Kranj, 22, 25, 47, 58, 73, 147, 154, 177,
203, 228, 231, 233, 254, 256, 258, 263,
272, 274, 280, 286, 288, 295, 348, 354.

Kranjci, 41, 168, 297, 320, 521.
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Imenik krajev in oseb

Kranjska, Kranjsko, kranjski, 14, 41,
74, 98, 100, 109, 114, 131, 147, 161 do
163, 166, 173—175, 177—179, 183, 188,
198, 199, 201, 224, 226, 227, 251—240, 244,
253—260, 262, 264, 265, 267—269, 275,
276, 278—282, 285—298, 300—302, 304,
305, 307, 308, 310, 312, 318, 320—323,
325, 326, 328, 330, 345, 350, 354. —
Arhidiakonat, 175, 267. — Krajisnik,
mejni grof, 178, 179. — Krajina, 40,
167, 170, 171, 174, 307. — Gl tudi
Krajina, kranjska.

Kranjska gora = Karavanke, 246.

Kranjska gora, kraj na Gorenjskem,
326.

Krapina, na Hrvatskem, 10, 511.

Krappfeld, na Koroskem, 62, 148.

Kras, kraski, 11, 13, 14, 16, 17, 20—22,
24, 25, 27, 35, 38—4d, 44, 46, 48—56,
66, 70, 71, 72, 74, 95—97, 106, 109, 110,
124, 129, 132, 141, 163, 172, 179,180,
183, 198, 199, 215, 224, 241, 244, 255,
261, 262, 264, 265, 267, 282, 287, 289,
292, 296, 297, 300—302, 304, 305, 311,
312 0319 5 30453050 28 BF(EAR] 355
336, 344, 345.

Krasevci, Kradevee, 199, 335.

Kréanje, na Koroskem, 193.

Kréica, reka na Koroskem, 67, 148.

Krems, mesto in reka na NiZjem
Avstrijskem, 69, 92.

Kremsmiinster, samostan na Zgornjem
Avstrijskem, 43, 67, 92, 110, 267.

Krf, otok, 319.

Kristenbach, na Vzhodnem Tirolskem,
63, 171.

Kri¥pin, sv., 237.

Krigpinijan, sv., 257.

Krk, krski, otok, knez, 293, 311, 318.

Krka, reka na Dolenjskem, 20, 50, 51,
72, 98, 167, 168, 174, 176, 184, 241, 254,
255, 258, 259, 269, 278, 279, 295, 344.

Krka, krgki, kraj, dolina, Skofija, sa-
mostan in reka na . KoroSkem
(Gurk), 60, 62, 86, 141, 143, 146, 148,
161, 162, 176, 218, 224, 247, 248, 253,
255, 264, 266, 268, 269, 281, 294, 295,
5055 307, 352,

Krmin (Cormons), mesto v Furlaniji,
55, 56, 196.

Krnos, na KoroSkem, 246.

Krnski grad - (Karnburg), na Koro-
$kem, 61, 73, 80, 87, 90, 124, 165, 217.

Kroissenbrunn, na NiZjem Avstrij-
skem, 284, 285.

Kronovo, na Dolenjskem, 259.

Kropa, na Gorenjskem, 349, 350.

Krs$ko, mesto in grad na Dolenjskem,
15, 14, 51, 176, 251, 255, 305, 307 504,
319. — Krko polje, 17, 51, 176, 254.

Kum, gora, 51, 176, 253, 279.

Kumani, 295.

Kunigunda iz Halica, 284.

Kunsperk, grad na Stajerskem, 224,
253.

Kvadi, 20.

Kvarner, kvarnerski, 178, 179, 224, 297,
301, 302, 311, 314, 328.

Laba, reka, 26, 77.

Labnica (Lafnitz), reka na Stajer-
skem, 65, 146, 173.

Labot (Lavant), labotski, mesto na
Koroskem, 36, 232, 248, 266.

Labotnica (Lavant), reka na Koro-
skem, 14.

Labotska dolina (Lavanttal), 61, 86,
143, 145, 146, 148, 163, 172, 192, 194,
195, 243, 247, 266, 268, 305.

Labotska gkofija, Skof, 266. — GI. tudi
Lavantinska $kofija.

Ladislav, sin Ivana Hunjadija, 314,
3155 518,

Ladislav, imenovan Posthumus, kralj
ogrski in deski (1440—1457), 312, 314,
318—320.

Lah(i), lagki, 71, 242, 344, 350. — Laska
pec, 350.

Lahovée, pri Cerkljah na Gorenj-
skem, 58, 71.

Lahovsée, pri Ajdoviéini, 71.

Lahovite, danes Zelezniki, na Gorenj-
skem, 350.

Laibach (Ljubljana), 230.

Lambach, gl. Wels-Lambach.

Lamberg, gl. Sigmund Lamberg.

Lambergar, 320.

Landar, ob Nadizi, 288.
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Tmenik krajev in oseb

Landsberg (Deutsch-Landsberg), na
Stajerskem, 192, 193. — Gl. tudi
Podéetrtek.

Langobardi, langobardski, 21, 24—27,
44, 46—48, 55, 56, 66, 77, 78, 82, 83,
95, 96, 100, 102, 130, 179, 231.

Lingsee, gl. St. Jurij na Jezeru.

Lassnitz, gl. Laznica.

Lastej Sclavus, 144.

Laginje, pri Velikovcu, 71.

Laska peé¢, lagki, gl. Lah(i).

Laska vas (Welischdorf), pri Celju,
1y 152,

Lagko, ob Savinji, 71, 166, 183,
2530091, 512,

La-Teéne, laténski, laténska doba, kul-
tura, 10, 13, 14.

Latinski, latinski jezik, latin3éina, 18,
28, 41, 56, 71, 74, 80, 116, 118, 158, 160,
165, 177, 188, 228, 273, 274, 275.

Latobici, gl. Praetorium Latobicorum.

Latobiki, 14. :

Lauriacum, v starem veku, ime za
Lorch (na Zgornjem Avstrijskem),
130.

Lavantinski Skof, Skofija, 266. — Gl
tudi Labotska Skofija.

Lavanttal, gl. Labotska dolina.

Lavariano, pri Vidmu v Furlaniji, 82.

Lazar, brat celjske grofice Katarine
Brankoviéeve, 299.

Laznica (Lassnitz), reka na Stajer-
skem, 266.

Lech, reka na Bavarskem, 170.

Lechfeld, pri Augsburgu na Bavar-
skem, 167.

Legnano, v Lombardiji, 249.

Leibnitz, gl. Lipnica.

Lemberg, pri Poljéanah, 232, 253, 306.

Lendava, gl. Dolnja Lendava.

Leoben (Ljubno), mesto na Stajer-
skem, 64, 192, 190. — Leobenska gro-*
fija, 173.

Leonhard, goriski grof (u. 1500), 303,
319, 328.

Leopold (VI.), avstrijski in §tajerski
vojvoda (u.1230), 269, 274, 279.

Leopold (IIL), vojvoda avstrijski
(u. 1386), 304.

Lessachtal, na KoroSkem, 63.

252,

Libna, pri Kr§kem, 15.

Liburnia, liburnijski, 90, 302, 304.

Liebenstein, grad v Savinjski dolini,
295.

Liechtenstein, gl. Ulrik.

Lienz, mesto na Vzhodnem Tirolskem,
16, 36, 46, 50, 63, 78, 171, 191, 251, 266.

Lieser, Liesertal, reka in dolina na
Zgornjem KoroSkem, 63, 145, 144.

Liesing, Liesinska dolina. redica in
dolina na Zgornjem Stajerskem, 64,
158.

Lihtenberg, grad pri Litiji, 259.

Lilienberg, gl. Limberk.

Limberk (Lilienberg), grad na Go-
renjskem, 256.

Limbus, pri Mariboru, 248.

Linz, 66, 68, 76, 141.

Lipnica (Leibnitz), mesto na Stajer-
skem, 16, 18, 146, 192, 193, 195, 228,
266, 327, 345. — Lipnisko polje, 65,
146, 228.

Litija, 57, 232, 259, 286.

Litva, 281.

Liupicdorf, staro ime za Pliberk na
Koroskem, 232.

Liupram, nadSkof salzburski (836 do
859), 115.

Liutold, vojvoda koroski (1077—1090),
17501 83.

Ljubelj, gorski prehod, 17, 59, 241, 244,
269, 324.

Ljubljana, ljubljanski, 13, 15, 17, 27,
39, 40, 46, 50—52, 57, 58, 74, 86, 115,
123, 126, 129, 158, 166, 175, 181, 183,
905, 213, 228, 230, 231, 253; 235, 236,
239241, 251, 255, 257, 258, 263, 267,
269, 270, 271, 281, 286, 288, 293, 500,
502, 323, 325—328, 335, 347, 352—354.
— Ljubljanska Zkofija, Skof, 266,
353, 354. — Ljubljansko barje, 11,
19 B{, 58, 058 =035 — Gl tudi
Laibach, Luwigana.

Ljubljanica, reka, 174, 231, 242.

Ljubno, gl. Leoben.

Ljubno, v Savinjski dolini, 57.

Ljubosta Sclava, 144.

Ljudemis], ujec dalmatinsko -hrvat-
skega kneza Borne, 108.
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Imenik krajev in oseb

Ljudevit Posavski, hrvatski knez, 33,
34, 39, 100, 103, 104, 106—109, 114,
120, 141.

Ljutici, slovansko pleme, 172.

Ljutomer, 250, 232, 327, 342, 344.

Lotica, v Savinjski dolini, 19.

Lo¢nik, pri Gorici, 55.

Loga ves, na Koroskem, 149.

Logatec, logaski, 17, 21, 52, 58, 73, 241.

Loka, gl. Skofja Loka.

Lokva, na Krasu pri Divadi, 241.

Lombardski, 249.

Lonca (Skofja Loka), 150.

Longaticum, ime za Logatec v starem
veku, 17, 52, 58, 75.

Lorena, 269, 274.

Lovran, v Istri, 302.

Loz, loski, 52, 154, 180, 201, 224, 231,
236, 241, 255, 300, 301, 324.

Lubej, 192.

Luée, v Savinjski dolini, 57.

Ludvik III., vzhodnofrankovski kralj
(876—882), 122.

Ludvik, vojvoda bavarski, 276.

Ludvik PoboZni, frankovski
cosar (814—840), 104, 108, 109.

Ludvik, nemski kralj, cesar (1314 do
1347), 296.

Ludvik della Torre, oglejski patriarh
(1359—1365), 301.

Ludvik II., oglejski patriarh (1412 do
1439), 351, 352.

Ludvik I., kralj ogrski (1342—1382),
301.

Ludvik Nems$ki, vzhodnofrankovski
kralj (833—876), 102, 109, 110, 112 do
115, 118—120, 122.

Lueger, gl. Nikolaj Predjamski.

Luitpold, upravnik v Karantaniji, 126.

Luksemburzan(i), luksemburski, 296,
297, 301, 308, 310, 311, 316.

Lungau, na Salzburikem, 64.

Lupo, salzburki misijonar, 81.

Lupoglava, v Istri, 302.

Lurna, Lurnfeld, Lurnska grofija,
lurnsko polje, na Zgornjem Koro-
$kem, 41, 63, 90, 91, 146, 172, 180.

Luwigana (Ljubljana), 230.

kralj,

Maconi, gl. Stefan.

Madzari, madzarski, 34, 35, 38, 65, 121,
122, 124—127, 132, 138, 140, 143, 144,
149, 150, 156, 159, 163, 167, 168, 172
do 174, 176, 178, 181, 228, 232, 244,
248, 249, 252.

Magdalena, gl. Marija.

Mainz, nadskofija, 93.

Majnhard, goriSko-tirolski grof (umrl
1295), 239, 251, 262, 282, 290—294.
Majnhard, goriski grof (u. 1385), 301.

Majnhard iz Kokre, vitez, 258.

Majnhardini, 298. — Majnhardski, 2953.

Makedonija, makedonski, 14, 115, 319.
— Makedonski Slovani, 115.

Maksimilijan, nemski kralj,
(u. 1519), 239, 327, 328, 354.

Malborgheto, gl. Naborjet.

Mali grad, v Kamniku, 145, 166, 251.

Malta, re¢ica na Zgornjem Korodkem,
63, 145.

Mangart, gorski vrh, 178.

Mara, sestra Katarine Brankoviéeve,
grofice celjske, 319.

Marenberk, gl. Radlje.

Margareta, sestra Babenberzana I'ri-
derika II., 283, 284.

Margereta, héi Henrika Gorisko-Ti-
rolskega, 296.

Maribor, mariborski, 13, 65, 147, 166,
213, 215, 224, 229, 232, 234—236, 240,
241, 248, 253, 270, 272, 280, 284, 295,
324, 395397 345 5480 — Gl Got-
frid, Markburg.

Marija, sv., 343, 351.

Marija Magdalena, sv., 233.

Marin, 351.

Marjeta, sv., 74.

Marka, gl. Spodnja marka, Slovenska
marka.

Markburg (Maribor), 232.

Marko, sv., 298.

Markomani, markomanski, 17, 19.

Markvard iz Randecka, oglejski pa-
triarh (1365—1381), 301.

Markvard Trebej, 144.

Martin, kof v Pi¢nu v Istri (u.1456),
352.

Martin, sv., v Poljanah na Gorenj-
skem, 169.

cesar
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Imenik krajev in oseb

Matajur, gora, 56.

Materija, v severni Istri, 55.

Matija Korvin, kralj ogrski (u. 1490),
514, 318, 320, 326—528, 345.

Matjaz, kralj, 320, 328.

Mattsee, na Salzburikem, 110.

Mauterndorf, na Salzburskem, 64.

Meclaria, v starem veku ime za Me-
glarje v Ziljski dolini, 17, 75.

Medea Sclabonica, danes Medea v
Furlaniji, 150.

Medjimurje, 241, 310.

Medvode, nad Ljubljano, 158,

Meglarje, v Ziljski dolini, 17, 21, 75,
77, 82,

Mehovo, na Dolenjskem, 51, 259, 280,
302, 312.

Mekinje, pri Kamniku, 271.

Melk, na NiZzjem Avstrijskem, 69.

Menges, na Gorenjskem, 58, 132, 256,
280.

Menina planina, 57.

Meran, 251.

Meraneci, gl. Andechs-Meranci.

Mestibor, 150.

Metlika, deZela, danes Bela krajina,
227, 302, 312, 322, 328. — Mesto, 251,
934, 236, 241, 259, 271, 280, 322, 325.
— Gl. tudi Novi trg. '

Metod, nadikof panonsko-moravski
(u.883), 34 115, 116, 118, 119.

Metulum, 16.

Metz, mesto v Loreni, 269.

MeZaklja, 59.

Michela, 351.

Mieczystaw, poljski vojvoda (u. 992),
170 5

Mihael, sv., 74.

Mihael, sv., pri Pliberku, gl. Smihel.

Milan, mesto, 301.

Milje, miljski, 54, 179, 200, 228, 261. —
Miljski zaliv, 200.

Millstatt, na Koroskem, 268. — Mill-,

stattsko jezero, 148, 191.

Milota iz Dédic, deZelni glavar na
Stajerskem, 290.

Mirna (Neudeck), kraj, grad in reka
na Dolenjskem, 51, 71, 259, 261, 279,
289.

Miroslav, humski knez, 256.

Mislinje, mislinjski, 61. — Mislinjska
dolina, 57, 193, 248, 288.

Mitra, bog, 19.

Modest, karantanski pokrajinski $kof,
90, 91, 121.

Moggio, gl. Mozac.

Moha¢, na Ogrskem, 98, 115.

Mohamed, prerok, 318.

Mohamed II., turski sultan (1451 do
1481), 303, 326.

Mojmir, velikomoravski knez, 110, 114,
115.

Mokovo, grad pri Trstu, 321.

Mokrice, grad na Dolenjskem, 51.

Mokro polje (Nassenfeld), na Dolenj-
skem, 259.

Mokronog, na Dolenjskem, 51, 255, 505.

Moll, Mélltal, reka in dolina na Zgor-
njem Koroskem, 63, 64, 144, 145, 190,
191.

Molnik, pri Ljubljani, 86.

Momjan, v Istri, 302.

Monfalcone, gl. Trzic.

Monoster (Sv. Gothard), ob Rabi, 30,
252.

Mons Slavicus, 190 = Windischberg
pri Ljubnu (Leoben).

Montelongo, gl. Gregor.

Mooswald, na Koc¢evskem, 201.

Morava, Moravska, Moravsko, morav-
ski, 22, 98, 110, 114—116, 119, 120,
122, 124, 125, 283. —Gl. tudi Velika
Moravska.

Moravani, 114, 124, 188.

Moravce, na Gorenjskem, 86.

Moravsko polje, pri Dunaju, 291.

Mornova zijalka, jama pri SoStanju,
10.

Mosaburg, gl. Blatenski kostel.

Most na Sodi, 13.

Mosc¢enice, v Istri, 302, 504, 328.

Motnica, re¢ica na Koroskem, 62, 148,
266.

Motnik. vzhodno od Kamnika, 244,
256.

Mozirje, v Savinjski dolini, 57, 232,
254.

Mozac (Moggio), v Furlaniji, 63, 196,
246, 264, 267, 268.
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Imenik krajev in oseb

Miihl, refica na Zgornjem Avstrij-
skem, 606.
Miihlviertel,
skem, 066.

Miinchen, mesto, 45, 93, 99, 160, 169.

Mura, reka, 35, 38, 46, 49, 50, 62, 64,
65, 73, 90, 95, 109, 113, 126, 138, 141,
143, 146, 159, 167, 168, 172—174, 192,
195, 223, 242..950, 259, 259, 266,271,
326, 327. — Gl. tudi Pomurje.

Murat I., turski sultan (1359—1389),
322.

Murau, na Zgornjem Stajerskem, 171.

Murica, murigki, reka, 64, 69, 175. —
Muriska dolina, 158, 192.

Mursa, v starem veku ime za Osijek,
18.

Murska Sobota, 252.

Mursko polje, 250, 252.

Muta, ob Dravi, 171, 232, 270.

na Zgornjem Avstrij-

Naarn, re¢ica na Zgornjem Avstrij-
skem, 66, 69.

Naborjet (Malborgheto), v Kanalski
dolini, 196.

NabreZina, pri Trstu, 10.

Nadiza, reka, 55, 56, 60, 72, 81, 82, 96,
98, 180, 196, 288, 330.

Nadlidek, na Notranjskem, 300.

Naklo, na Gorenjskem, 354.

Nanos, gora na Notranjskem, 25, 48,
180, 262.

Nasavski, gl. Adolf.

Nassenfeld, gl. Mokro polje.

Nauportus, ime za Vrhniko v starem
veku, 17.

Negova, na Stajerskem, 327.

Nemanja, veliki Zupan v Radki, ne-
manjiski, 256.

Nemci, gl. Nemec.

Neméija, Nem8ko, nemski, 34, 38, 46,
65, 69, 76, 80, 85—89, 91—95, 95, 97,
103, 109, 110, 114—115, 118—122, 124
do 127, 130, 137, 138, 140—150, 152,
154—156, 158, 164, 165, 167, 168, 170
do 172, 176—178, 180—183, 187, 188,
190—195, 200—202, 207, 208, 210, 222,
225, 236, 240, 242, 252, 254, 260, 262,
273, 274, 282, 286, 289—291, 295—296,
298, 299, 306, 309, 310, 312, 5315—317,

w

319, 331, 532, 348, 350, 355. — Zgor-
nja Neméija, 242.

Neéeme (Nimis), v Furlaniji, 56.

Nemec, Nemci, 19, 36, 38, 41, 46, 67, 69,
78, 80, 81, 86, 87, 89, 91, 92, 112, 1153,
115, 116, 118—120, 122, 124, 125, 137,
138, 140—144, 146—148, 150, 152, 155,
156, 158, 164, 167, 177, 179, 190—195,
198, 200—202, 225, 230, 235, 252, 291,
sills, sala mEl

Nemséina, nemski jezik, 177, 225, 274,
275.

Nems$ka Koritnica, tudi Rut, nad do-
lino Bade, 200.

Nemski Gradee, 297. — Gl tudi Gra-
dec.

Nemski viteski red, 250.

Nemsgko, gl. Neméija.

Nemstvo, 144, 159, 168.

Nestorjev letopis, 188.

Nesava, gl. Gnesau.

Neuchételsko jezero, v Svieci, 10.

Neudeck, gl. Mirna.

Neumarkt, na Zgornjem Stajerskem,
i3 Bt P i

Neviodunum, mesto v starem veku,
blizu danasnjega Krikega (Drnovo),
Fd 75 50,51 75:

Nikolaj, Sv.. pri Beljaku, 354.

Nikolaj, sv., cerkev v Ljubljani, 166,
353, 354.

Nikolaj, oglejski patriarh (1350—1358),
500.

Nikolaj Predjamski (Lueger), 321, 327.

Nikolaj, grof iz Zeleznega, 252.

Nikopolj, v Bolgariji, 308, 322.

Nimis, gl. Neme.

Nis, mesto v Srbiji, 256.

Niira, mesto na SlovaSkem. 110.

Nizke Ture, 64.

Nizja Avstrija, NiZje Avstrijsko, nizje-
avstrijski, 68, 132, 142, 144, 284, 527.
— GI. tudi Spodnja Avstrija.

Njivice, pri Radetah, 11.

Noreia, 16, 17.

Noricum, rimska provinca, 16. — Gl.
tudi Norik.

Nori¢ani, 13, 14, 16.

Norik, norigki, 14, 16—21, 68. — No-
trani Worike =220 ot 05 (U g9 5
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Imenik krajev in oseb

Obrezni Norik, 66. — Obdonavski
Norik, 21, 22.

Notranja Avstrija, notranjeavstrijski,
2971 31003904321 324 F 205 E555,

Notranji Norik, gl. Norik. .

Notranjska, Notranjsko, notranjski,
157 ofe 48T 61159 VR6H 6BIsIT R 170,
209, 224, 241, 261, 262. 267, 324, 337,
344.

Nova Oslica, na Gorenjskem, 267.

Nova Stifta, pri Gornjem Gradu, 57.

Novgorod, ob Ilmenskem jezeru, 41.

Novi Grad, v Istri, 179.

Novi Kloster, pri Celju, 271.

Novi trg, v Ljubljani, 231.

Novi trg, staro ime za Metliko, 231.

Novo mesto, novomeski, na Dolenj-
skem, 51, 231, 233, 236, 240, 241, 301,
312.

Obdonavje, obdonavski, gl. Donava.
Obdonavski Norik, gl. Norik.
Obdravski, gl. Drava.

Ober-Wolz, na Zgornjem Stajerskem,
64.

Obloke, v dolini Bade, 200.

Obrezni Norik, gl. Norik.

Obri, obrski, 15, 26, 38, 43—49, 55, 65,
66, 68, 69, 72, 77, 78, B1—84, 95, 96,
98—102, 104, 108—110, 112, 116, 121,
124, 126, 130, 132, 141, 142, 163, 167.

Odilo, bavarski vojvoda, 84, 92.

Odoaker, kralj Italije (u.493), 21, 22.

Odrin, 322.

Oedenburg, gl. Sopronj.

Oglej, oglejski, 46, 52, 98, 100, 101, 115,
i16, 119, 121, 141, 149, 150, 160—164,
178—180, 183, 196, 200, 203, 223, 224,
295, 233, 241, 248, 249, 251, 254, 255,
256, 259—262, 264—268, 275, 276, 278
do 282, 285, 286, 288—290, 292—302,
304, 305, 307 309,311, ‘513, 337 346,
351—353.

Ogri, Oger, 126, 223, 250, 271, 280, 281,
284, 285, 297, 316, 317, 324, 326, 327,
348.

Ogrska, Ogrsko, ogrski, 12, 13, 108,
113, 126135, 1380467, 170, 173,174,
192,105 2093, 996, 998 054, 035 1938,
240—242, 248, 250, 252, 256, 258, 259,

266, 276, 278, 279, 281—284, 287—289,
291, 293, 295, 301, 304, 506, 308, 309,
311, 312, 314—318, 320, 322, 324, 326,
327, 351. — Ogrska krajina, 174. —
Zahodnoogrski, 327.

Oktavijan - Augustus,
(u. 14), 16.

Olomuc, 284.

Olgeva, gora v Karavankah, 10.

Omortak. bolgarski kan, 108.

Opatja sela, na Krasu, 54.

Orehovica, 203.

Orlamiinde, plemiSki rod, 178, 180,
181, 224, 255, 260, 261.

Orlih = Ulrik II., grof celjski, 317.

OrmoZ, ormoski, 232, 234, 250, 270, 324,
327, 344.

Ortenburg, Ortenburzani, ortenbur-
gki, grad na Zgornjem Koroskem,
grofija, plemiski rod, 201, 224, 23f,
259, 261, 285, 286, 294, 296, 304, 305,
510, 311.

Ortolf, 192.

Orzoni, plemiski_rod, 198.

Osijek, v Slavoniji, 18, 132.

Osilnica, ob Kolpi, 201, 202.

Oslica, na Gorenjskem, 201.

Osmani, 314.

Osoje, na Koroskem, 264, 268.

Osojske Ture, 195.

Osojsko jezero, 36, 62, 266, 268.

Osterberg, grad pri Ljubljani, 258.

Ostrogon, ostrogonski nadskof, 327.

Ostrogoti, ostrogotski, 21, 22, 27, 28.

Ostrovica, grad v Savinjski dolini,
244, 295, 311.

Oétre, v Zumberku, 258.

Otakar, Otakari, plemigki rod, 173.

Otakar, gl. Pfemysl Otakar.

Otok (Gutenworth), na Dolenjskem,
258, 278.

Otok, ob Vrbskem jezeru, 244.

Otokar, Stajerski kronist, 292.

Otokar III, vojvoda Stajerski (umrl

1192), 249, 269. J

Oton, vojvoda iz roda Andechs-Me-
ran (u. 1231), 256, 278, 279.

Oton, vojvoda iz rodu Andechs-Me-
ran (u.1248), 285.

rimski cesar
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Imenik krajev in oseb

Oton, vojvoda iz rodu Habsburg
(u. 1339), 296.

Oton Kralj, 158.

Oton I., nem3ki kralj, cesar (936 do
973), 168, 170.

Oton II., nemski kralj, cesar (973 do
983), 170, 253.

Oton III., nemgki kralj, cesar (983 do
1002), 158, 180.

Oton IV., nem&ki kralj, cesar (1198
do 1218), 275, 276.

Oton, grof, iz rodu Ortenburg, 201.

Oton iz Wormsa, korogki vojvoda, 171.

Ovilava, v starem veku ime za Wels
na Zgornjem Avstrijskem, 17.

Ozalj, pri Karloveu na Hrvatskem,
241.

Ozbalt, v dolini Drave nad Maribo-
rom, 171, 174, 248.

Pabo, grof v Karantaniji, 114.

Padova, 301, 304.

Pairisch-Koelndorf, danes Kéldorf pri
Gleichenbergu na Stajerskem, 190.

Paka, reka, 57, 253.

Palten, redica na Stajerskem, 64.

Pannonia inferior, superior, 16.

Panoneci, 16.

Panonija, panonski, 11, 14—22, 24—27,
34, 35, 38, 40, 41, 44—49, 65, 80, 81,
97—104, 106—110, 114, 116, 118—122,
124—127, 129, 132, 138, 140, 144, 154,
159, 167, 168, 241, 252. — Spodnja
Panonija, spodnjepanonski, 16, 17,
41, 100, 101, 109—114, 116, 118, 120.
— Zgornja Panonija, zgornjepanon-
ski, 16, 17, 100, 109, 110, 118.

Parentium, ime za Pored v starem
veku, 17.

Parska golobina, jama pri. Pivki, 10.

Pasian Schiavonesco, v Furlaniji, 150.

Passau, pasavski, passavski, mesto na
Bavarskem, 51, 144, 110, 120. —
Skof, skofija, 110, 118.

Patricij, $kof v Emoni, 46.

Pavel imenovan Diakon, langobardski
zgodovinopisec, 26, 27, 82.

Pavlin, oglejski patriarh (787—802),
98, 100, 101.

Pazin, v Istri, 261, 299, 502, 530. — Pa-
zinska knezija, 328.

Peé, juzno od Gorice, 74.

Pecuj, mesto na MadZarskem, 114.

Pedena, gl. Pi¢an.

Pegam (Jan Vitovec). 320.

Pemo, furlanski vojvoda, 82.

Peregrin, oglejski patriarh (1131 do
1161), 268.

Perhtold, 192.

Pes, gl. Konrad.

Peter, sv., 119. — Fara v Crnomlju,
259. — Fara v Ljubljani, 231, 353,
554. — Kapela na PSati, 354. — Sa-

mostan v Salzburgu. 90, 92.

Peter Bonomo, $kof v Trstu (1502 do
1546), 530.

Petronell, ob Donavi na NiZjem Av-
strijskem, 17.

Pfannberg, Pfannberski, plemigki rod,
223, 294.

Phyrn, Phyrnpass, gorski prehod nad
Stajersko in Zgornjo Avstrijo, 17,
68. — Gl. tudi Pyhrn.

Physso, Zupan, pri Kremsmiinstru, 43.

Piast, gl. Kazimir.

Piccolomini, gl. Enej Silvij.

Pi¢an, picanski (Pedena), v Istri, 266,
302, 352.

Pietas Julia, ime za Pulj v starem
veku, 17.

Pij II., gl. Enej Silvij Piccolomini.

Pilstanj, 253, 305, 354.

Pipin, frankovski majordom, kasneje
kraly (751—768), 84, 92, 97, 98, 100,
101.

Piramida, vrh pri Mariboru, 232, 248.
Piran, piranski, 56, 179, 199, 200, 228,
236, 278. — Piranski zaliv, 200.

Pireneji, 104.

Pirum, gl. Ad Pirum.

PiSece, na Stajerskem, 327.

Pivka, kraj in reka, 10, 52, 53, 241.

Plajberk, gl. Slovenj Plajberk.

Planina, na Notranjskem, 52, 59, 178,
241, 262.

Planina, na Stajerskem, 224, 232, 253.

Pleterje. na Dolenjskem, 189, 269,
2737 514%
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Pliberk, na Koroskem, 232, 247, 325,

Pléckenpass, prehod med Karnijo in
Korosko, 17.

PluZne, pluzenska rihtarija, na Go-
riskem, 200.

PoadiZje, 47, 141, 264.

Podéetrtek (Windisch-Landsberg), 192,
244, 253, 305.

Podé&brady, podébradski,
Ceskem, 288, 320.

Podgrad, v severni Istri, 53, 241.

Podjuna, podjunski, 17, 61, 86, 153,
154, 172, 241, 246, 247.

Pod Kalom, jama pri Nabrezini, 10.

Podkloster, tudi Kloster (Arnoldstein),
na KoroSkem, 77, 268.

Podkraj, na Notranjskem, 52.

Podkrnos, na KoroSkem, 154, 244.

Podonavje, podonavski, 16, 21, 24—26,
35, 38, 44, 49, 50, 66, 68, 72, 77, 95, 96,
Q9L M4 107, 10R M 10, 1155119, 192,
124—127, 130, 137, 144, 312, 315.

Podravje, podravski, 22, 27, 38, 40, 47,
60, 62, 77, 95, 100, 138, 147, 148, 196,
215, 232, 244, 248, 249, 252—254, 283,
284, 295, 324, 328.

Podravska krajina, Krajina onstran
gozda, 40, 167, 171, 174, 248, 250, 258.

Podsreda, 232, 253, 525.

Podzemelj, v Beli krajini, 259.

Poetovio, ime za Ptuj v starem veku,
16—18, 21, 25, 27, 73, 228.

Pohorje, 58, 61, 95, 113, 140, 167, 174,
176, 193, 296.

Pokljuka, planota na Gorenjskem, 59.

Polabski Slovani, 85, 188.

Polhov Gradec, polhograjski, 59, 258.

Poljaki, 188, 291, 317.

Poljane, na Gorenjskem, 169.

Poljane, ob Kolpi, 202.

Poljanska dolina, na Gorenjskem, 59,
170, 193, 241, 255, 302.

Poljanska Sora, 59.

Poljéane, 232, 241, 253, 271, 306.

Poljska, Poljsko, poljski, 170, 241, 256,
308, 316, 317.

Poljs¢ina, 318.

Péllau, gl. Windisch-Péllau.

Pélz, na Zgornjem Stajerskem, 64.

mesto na

Pomorjansko, 41.

Pomurje, 40, 100, 146, 195.

Pontabelj, 193, 196. — Deutsch Pon-
tafel, Windisch Pontafel, 196.

Pontabeljski potok, 196.

Pontafel, gl. Pontabelj, Ponteba.

Ponteba, 196. — Welsches, venedi-
gisch Pontafel, 196.

Pontebana, potok pri Pontebi, 196.

Popon, kranjski in istrski krajisnik,
255.

Porabje, 146, 252.

Poreé¢, 17, 179, 261.

Porenje, 318.

Porgerji, ljubljanski mescanski rod,
235, 239.

Posavinje, 40, 95, 244, 253.

Posavje, 16, 17, 21, 24, 27, 38, 40, 47,
95, 97, 176, 202, 223, 253, 954, 258, 324,
528, 342. — Hrvatsko Posavje, 100,
104, 106.

Posavska Hrvatska, 112.

Posavska krajina, 174.

Posavski, gl. Ljudevit.

Posodje, 21, 25, 39, 40, 56, 180, 184, 224,
235, 246, 261, 262, 264, 267, 300, 304,
305, 328, 330.

Postojna, postojnski, 10, 52, 178, 179,
232, 244, 261, 285, 289, 301, 302, 312,,
330, 344. — Postojnska jama, 10.

Postela, pri Mariboru, 13.

Potisje, 21.

Potium, kraj v starem veku blizu De-
vina, 56.

Pototka zijalka, jama na gori OlSevi
v Karavankah, 10.

Potvinj, gl. Tiffen.

Praetorium Latobicorum, v starem
veku ime za Trebnje na Dolenj-
skem, 17, 50.

Praga, 163, 285, 289, 290, 293.

Prapotno (Prepotito), ob Idriji (Ju-
drio), 267.

Prebeg, 344.

Predalpe, predalpski, 66, 180.

Preddvor, na Gorenjskem, 58, 244, 255.

Predel, gorski prehod, 60, 180, 242, 246,
264, 524.

Predjama, na Notranjskem, 301.

Predjamski (Nikolaj Lueger), 327, 321.

406



Imenik krajev in oseb

Preiseck, gl. Prezek.

Prekmurje, prekmurski, 40, 166, 194,
2359, 252,

Prem, na Notranjskem, 86, 261, 302,
304, 328, 330, 344.

Pfemysl Otakar II., Pfemysl, &eski
kralj (1255—1278), 163, 188, 251, 282
do 285, 287—292, 298.

Piemyslovee, Premyslovel, 284, 287,
289, 292, 294, 307.

Prepotto, gl. Prapotno.

Preserje, ob Ljubljanskem Barju, 51.

Preslav, 158.

Prezid, na Notranjskem. 21, 52.

Prezek (Preiseck), grad na Dolenj-
skem, 259.

Pribina, knez v Spodnji Panoniji, 38,
Z6; B0, 10, " 112= 1157 1207 1240 5
160.

Pribislav, plemié, 158.

Pribislav, karantanski knez, 100.

Primorje, Primorsko, primorski, 24,
28, 29, 38, 48, 54, 56, 57, 74, 131, 165,
178—180, 212, 215, 228, 304, 528. —
Primorje, istrsko, 163, 242. — Pri-
morje, hrvatsko, 256.

Primoz, Sv., nad Kamnikom, 323, 343.

Primoz Trubar, 330.

Prosek, pri Trstu, 241.

Prusi, 308.

Prut, reka, 122.

Pgata, na Gorenjskem, 354.

Ptuj, ptujski, 16, 17, 23, 25, 27, 47, 65,
75 dd8 145 120, 1260 459, AT 154;
166, 174, 197, 213, 223, 228, 232, 234,
236, 240, 241, 248, 250, 252, 253, 270,
272, 284, 291, 305, 324, 327, 342, 344,
548.

Ptujska gora, 277, 283, 286, 287.

Ptujska krajina, 174.

Ptujski (gospodje), 197, 221, 223,
250, 271, 280, 284, 286, 287.

Ptujsko polje, 200, 344.

Pucinum, 56.

Puly, 17; 179, 261.

Pustertal, na Vzhodnem Tirolskem,
200, 201, 262.

Pustrica, na Koroskem, 62, 195.

Pusja ves (Venzone), v Furlaniji, 56.

Pux, grad v dolini zgornje Mure, 259.

232,

Pyhrn, gorski prehod med Stajerskim
in Zgornjo Avstrijo, 17, 65, 66, 68. —
Gl. tudi Phyrn, Phyrnpass.

Raba, reka, 36, 38, 65, 72, 98, 100—102,
10015 101 46 S 1758 D5 058 25—
Gl. tudi Porabje.

Rabatta, plemigki rod, 198.

Rabenger, oglejski patriarh (1063 do
1068), 161.

Rabensberg, gl. Yranja peé.

Racki, 317.

Radede, 11, 57, 253, 267, 295.

Radelj, 253.

Radlje (Marenberk), 223, 232, 271, 284,
289.

Radgona, 36, 65, 173, 174, 192, 195, 232,
234, 236, 240, 248, 250, 252, 327.

Radigoj, 232.

Radovljica, 58, 74, 231, 272, 305, 310,
519, 325, 348, 354.

Radstidtter Tauern, gorski prehod na
SalzbursSkem, 64.

Raffelstdtten, na Zgornjem Avstrij-
skem, pod Linzem, 68.

Rajhenburg, 154, 162, 176, 224.

Rajmund, oglejski patriarh (1273 do
1299), 251, 293.

Rakalj, v Istri, 302.

Rakitna, 21. — Rakitniska planota, 52.

Randeck, gl. Markvard.

Rastislav, velikomoravski knez, 114 do
116, 119. .

Rasa, reka v Istri, 16.

Rasica, na Dolenjskem, 241.

Rastanj, grad severno od Rajhen-
burga, 327.

Ratbod, prefekt na vzhodu, 110, 112,
114.

Ratece, pri Kranjski gori, 193.

Ratmir, knez v Posavski Hrvatski, 112.

Ravenna, 278.

Ravne (Gustanj), 324.

Razdrio, na Notranjskem, 53, 241, 262.

Reberca (Rechberg), na Koroskem,
247.

Reéica, v Savinjski dolini, 57.

Reéina, pri Reki, 21.

Regensburg, regensburski, na Bavar-
skem, 110, 113, 114, 124, 141, 142, 325.
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Reginger, 52.

Reka (Rijeka), 52, 178, 241, 242, 302,
304, 314, 328, 330, 335, 336.

Reka, reka na Notranjskem, 52, 53,
262.

Reklanica, potok in dolina, 196.

Rems3nik, kraj in pogorje nad Mari-
borom sev. od Drave, 171, 253, 266.

Resiutta, gl. Fellach.

Reun, pri Gradcu, 268.

Reutenberg, gl. Cretez.

Rezija, 63, 196, 267, 268, 330.

Ribnica, ribniki, na Dolenjskem, 51,
52, 201, 259, 305, 310. — Ribnisko,
267. — Ribniska dolina, 51, 201.

Richenthal, gl. Ulrik. :

Rifnik, pri Celju, 71.

Riharda, 243.

Rihemberk, grad na Goriskem, 189,
224, 262.

Rijeka, gl. Reka.

Rikarja ves, na Koroskem, 149.

Rim, rimski, 9, 14, 16—22, 27—29, 39,
47, 50—52, 58—60, 62, 65, 66, 68, 70,
71, 87, 88, 104, 107, 112, 114—116, 120,
126, 130, 134, 179, 228, 240, 241, 321.
— Rimsko pravo, 32, 354. — Zahodno-
rimski, 22. — Glej Vzhodni Rim.

Rimljan(i), 14, 16—20, 24, 70, 71, 95,
129.

Rimsko-nemska drZava, rimsko-nem-
$ki imperij, 275, 298, 311, 315, 317,
319.

Risnjak, gorski vrh, 52.

RiZana, re¢ica na Koprskem, 52, 103,
199.

Rob, na Notranjskem, 21.

Ro¢inj, na Goriskem, 261, 262, 267.

Rodik, na Krasu, 54.

Rodine, na Gorenjskem, 58.

Rog, kocevski, 201.

Rogatec, na Stajerskem, ministerial-
ski rod, 223, 232, 248, 253.

Rok, Sv., pri Ptuju, 154.

Roman iz Haliéa, 283.

Romani, romanski, predromanski, 21,
22, 28, 39, 54—56, 63, 66—68, 71, 72,
92, 103, 104, 116, 127, 137, 138, 150,
165, 166, 179, 188, 195, 196, 198—200,
222, 298, 230, 235, 236, 262, 298.

Rosazzo, gl. Rozac.

Rottenmann, na Zgornjem Stajer-
skem, 64.

Rovinj, 261.

Roz, na Koroskem, 63, 86, 244, 246. —
Zgornji Roz, 63, 172, 246.

Rozac (Rosazzo), RozZaska opatija, v
Furlaniji, 264, 267, 268.

Rozek, na Koroskem, 13.

Rozmberk, gl. Voko.

Rtin, gl. Artegna.

Rudolf 1V., Habsburzan,
(u. 1365), 231, 300, 301.
Rudolf, nemski kralj (1273—1291), 226,

289—293.
Rudolf, sin prejinjega, 291, 292.
Rugijei, germansko ljudstvo, 21, 22.
Rupa, v severni Istri, 241.
Rupert, sv., cerkev pri Velikoveu, 233.
Rupert, nemski kralj (1400—1410), 286.
Rusini, 188.
Rusija, ruski, 122, 188.
Ruse, nad Mariborom, 253.
Rut, ali Nem3ka Koritnica, nad do-
lino Bace, 200.

vojvoda,

Saala, reka na Nemskem, 77.

Sabaria, v starem veku ime za Szom-
bathely na Madzarskem, 17.

Sacerb, sv.. 74. — Sacerb, grad pri
Trstu, 521,

Sachsenburg, na Zgornjem Koroskem,
326.

Sagritz (Zagorica), na Zgornjem Ko-
roSkem, 190, 191.

Salahon, frankovski grof, 112.

Salzach, reka, 65.

Salzburg, salzburski, 17, 64, 65, 72, 84,
90—94, 100, 101, 110, 113—116, 118 do
122, 126, 141, 147, 148, 160—162, 176,
182, 202, 223, 224, 232, 234, 236, 244,
247—251, 253, 265, 266, 279, 280, 285,
288—290, 293, 294, 296, 304, 305, 327,
328.

Salzburska, Salzburiko, 149,
242, 326.

Salzkammergut, pokrajina v obmodju
zgornje Traune, 151.

Samo, knez, 34, 49, 77, 81, 83, 95, 127

Samobor, na Hrvatskem, 241.

190, 241,
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Sanctus Vitus de Sclabonibus, danes
San Vito al Tagliamento v Furla-
niji, 150.

San Germano, sangermanski, v Juzni
Italiji, 279.

St.Florian, na Zgornjem Avstrijskem,
144. ¥

St. Georgen am Léngsee, gl. St. Jurij
na jezeru. 3

St. Lambrecht, na Zgornjem Stajer-
skem, 171.

St. Michael, na Zgornjem Stajerskem,
64.

St. Peter im Holz, na Zgornjem Ko-
roskem, 17, 67, 90.

Sannegg, gl. Zovnek.

Santicum, kraj v starem veku na
mestu Beljaka, 17, 62.

Sasi, sasko, 94, 124, 249, 256.

Sava, savski, 13, 17, 20, 25, 27, 38, 539,
44, 46, 49—52, 57—59, 72, 77, 81, 86,
98, 106—109, 112, 114, 121, 125, 126,
143, 154, 159, 162, 167, 174—178, 202,
209, 223, 244, 242, 246, 253, 254, 255,
267, 279, 295, 307, 319, 324, 327. — Gl.
tudi Posavje.

Savia, rimska provinca, 17.

Savinja, (ob)savinjski, 57, 58, 71, 81,
09, 113, 126, 143, 167, 159, 174, 176,
232, 241, 242, 253, 279, 306. — Gl. tudi
Posavinje.

Savinjska, Savinjsko, savinjski, 57,
162, 175—177, 179, 183, 224, 232, 254,
266, 267, 285, 288, 289, 295, 296, 307,
312.

Savinjska dolina, 19, 97, 158, 174, 231,
248, 249, 254, 256, 295, 305, 306, 318,
319.

Savinjska krajina pokrajina, 40, 147,
162, 167, 171, 174—178, 183, 248, 249,
253, 264, 295, 307.

Savinjske Alpe, planine, 171, 193.

Savinjski krajisniki, mejni grofje,
141, 178, 253, 254.

Savska dolina, 13, 193.

Savus, ime za Savo v starem veku, 72.

Scarabantia, ime za Sopromj v sta-
rem veku, 17.

Schiavania, Schiavonia, 150, 198.

Schiavonesco, gl. Pasian.

Schiavonia, gl. Schiavania.

Schladming, na Zgornjem Stajerskem,
64, 65, 131.

Schoberpass, gorski prehod na Zgor-
njem Stajerskem, (4.

Schiénberg, gl. Sumberk.

Schwabenspiegel, nem$ka pravna
knjiga, 86. — GIl. Svabsko zrecalo.

Sclaboni, sclabonicus, in Seclabonibus,
in Sclabonis, de Sclabons, 150, 196,
198.

Sclava, 144,

Sclavani, 41, 66.

Sclavanisca, lingua (slovanski jezik),
41.

Sclaveni, 41.

Sclavi, Sclavus, 41, 48, 97, 144, 198.

Sclavini, Sclavinia, 41.

Sclavonia, 189.

Sclavons, 150.

Sclavus, gl. Sclavi.

Sebegoj, 158.

Seckau, Sekava, na Zgornjem Stajer-
skem, 64, 191.

Selca, selski, na Gorenjskem, 59.

Sella, v Furlaniji, 150.

Selo, na Notranjskem, 21.

Selo, v Prekmurju, 252.

Selska dolina, 59, 170, 255.

Selska Sora, 59, 201.

‘Semié, v Beli krajini, 259.

Semika, knez karantanskih Slovencev,
100.

Semmering, gorski prehod, 64, 68, 69,
240.

Sempt-Ebersberg, plemiski rod, 178.

Senator, gl. Cassiodorus.

Senozede, 53, 232, 241, 261, 302, 304,
328, 330, 344.

Servulus, sanctus, 74.

Sevnica, sevniski, ob Savi, 13, 71, 176,
202, 232, 236, 253, 305, 327.

Sezana, 53, 179.

Sibidat, nemgki naziv za Cedad, 56.

Sicilija, sicilski, 14, 46.

Siena, gl. Katarina.

Sigfrid, 192.

Sigfrid, iz rodu Spanheim, 243.

Sigfrid, menih v Jurklotru, 274.

Sigfrid, iz Marenberka, 284, 289.
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Sighard, oglejski patriarh (1068 do
1077), 183.

Sigmund, kralj ogrski, hrvatski, éeski
in nems$ki, cesar (u. 1437), 287, 308
do 311, 316, 322.

Sigmund Lamberg, ljubljanski skof
(1463—1488), 355.

Siliganum, ime za Solkan v starem
veku, 56.

Sirmij, 19, 44, 116, 119.

Sisak, 17, 50, 104, 107.

Siscia, ime za Sisak v starem veku,
17, 50:

Skiri, germansko ljudstvo. 21.

Sklavinija, 36.

Skok, 344.

Slava, zena Trdoslavova, 158.

Slavija, Velika, 189.

Slavonija, slavonski, 12, 112, 132, 133.
— Kultura 12. — Ban, 310, 320.

Slepéjek (Blindenpach), na Dolenj-
skem, 259.

Slivje, 203.

Slivnica, pri Mariboru, 166.

Slovaki, 41, 110.

Slovani, slovanski, staroslovanski, 25,
35, 28104, ‘56, 67-—69 71, 76—78, "85,
92, 98, 100—102, 106, 108, 110, 112,
1950415 116,118,120, 128 o4 =15
127, 128, 130—133, 150, 158, 160, 161,
167, 179, 188, 230, 252, 282, 289, 291,
310, 315, 316. — Slovani, alpski, 130;
makedonski, 115; polabski, 85; se-
vernoslovanski, 172.

Slovaska, slovagki, 110, 115, 133.

Sloven, Sloveni, slovenski, 20, 24—26,
44, 4446, 48, 49, 66, 67—69.

Slovenee, Slovenci, Slovenka, Sloven-
ke, Slovenija, Slovensko, slovenski,
slovenstvo, staroslovenski, poslove-
niti, predslovenski, na mnogih me-
stih te knjige. — GIl. tudi Karantan-
ska Slovenija, Beneska Slovenija.

Slovenj Gradec, slovenjgragki, 17, 133,
171, 183, 228, 252, 236, 239, 240, 244,
248, 249, 266, 278, 285, 286, 289, 295,
301, 325—327.

Slovenj Plajberk, na Koroskem,

Slovenska. Bistrica, 58, 215, 232,
236, 240, 241, 295, 32i.

349.
234,

Slovenska krajina, marka, 175,
227, 262, 287, 289—292, 296, 297, 300,
310, 328, 345.

Slovenske gorice, 36, 63, 146, 193, 215,
223, 248, 250, 252, 253.

Slovensko Primorje, 72, 200, 207,
330.

Slovinei, na Pomorjanskem, 41.

Slovjene, Slovjenin, 41.

Smederevo, v Srbiji, 314.

Smlednik, na Gorenjskem, 241, 236.

Sneznik, gorski vrh na Krasu, 16, 25,
48752, 177.

Sobotis¢e (Szombathely), na Madzar-
skem, 17, 113.

Soc¢a, obsoski, 13, 22, 39, 55, 56, 59,
60, 72, 82, 95, 96, 98, 150, 154, 180,
198, 261, 262, 267, 268, 300, 324—326,
330. — Gl. tudi Posoéje.

Sofija, Zena Bertolda II. Andeskega,
256.

Sofija Visnjegorska, héi grofa Alber-
td, 259, 276, 279.

Solba (Sulm), reka na Stajerskem,
195, 228, 266.

Soléava, 57.

Sol¢avske planine, 175.

Solin, solinski Skof, 48.

Solkan, 56, 154, 180, 264.

Solun, solunski, 115.

Solva, gl. Flavia Solva.

Sonmegg, gl. Zinek.

Sora, vas na Gorenjskem, 258, 354.

Sora, reka, gl. Poljanska Sora, Selska
Sora.

Sorica, soriSki, na Gorenjskem, 201,
202.

Sorsko polje, 58, 147, 170, 200, 255.

Soska dolina, 13, 201.

Soteska, na Dolenjskem, 241, 302.

Sotla, reka, 138, 167, 168, 174—176, 215,
223,253, 254, 325,

Spanheim, Spanheimi. spanheimski,
plemiski rod, 142, 147, 148, 163, 174,
180, 185, 184, 194, 224, 226, 231—2353,
236, 243, 244, 246—249, 253, 255, 258
do 260, 264, 265, 269, 275, 281, 282,
285, 287—289, 291, 298.

Spittal, na Zgornjem Koroskem, 17,
46, 90, 224.
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Spodnja Avstrija, 16, 22. — Gl. tudi
Nizja Avstrija.

Spodnja Bavarska, spodnjebavarski,
gl. Bavarska.

Spodnja Koroska, spodnjekoroski, gl.
Koroska.

Spodnja Lendava, gl. Dolnja Lendava.

Spodnja Marka, 266.

Spodnja Panonija, spodnjepanonski,
gl. Panonija.

Spodnja Stajerska, gl. Stajerska.

Spodnja Vipava, gl. Vipava.

Spodnja Zilja, gl. Zilja.

Spodnjepanonska krajina, 113, 248.

Spratz, re¢ica v Zgornji Panoniji, 110.

Sprinca, 158.

Srbi, 107, 108, 188, 317, 356.

Srbija, srbski, 16, 76, 189, 308, 312,
314—319, 322—324, 544, 345.

Sredisce, 132, 250.

Srednja vas, v Bohinju, 59, 86, 132.

Srednjeevropski, gl. Evropa.

Srem, 16, 17, 22, 24—26, 104, 112, 1153,
116, 119, 125, 167.

Sremska Mitrovica, 19, 44.

Stahovica, pri Kamniku na Gorenj-
skem, 58.

Stara FFuZina, v Bohinju, 351.

Stara Loka, 231.

Stara vas, 74.

Stari grad. pri Kamniku na Gorenj-
skem, 251.

Stari grad, v Rozu, 246.

Stari trg, 74.

Stari trg, ob Kolpi, 201.

Stari trg (Altenmarkt), pri Lipnici na
Stajerskem, 228.

Stari trg, v Ljubljani, 228, 231.

Stari trg, pri Lozu, 52, 154, 231.

Stari trg, pri Slovenjem Gradecu, 17,
132, 228.

Starkhand, mejni grof v Savinjski
krajini, 183.

Staro mesto, 74.

Staro mesto, v Trstu, 198.

Starobavarski, gl. bavarski.

Starokarantanski, gl. karantanski.

Staropanonski, gl. panonski.

Starorimski, gl. rimski.

Staroslovanski, gl. slovanski.

Staroslovenski, gl. slovenski.

Stauf, Staufi, 249, 275, 276, 283.

Steiermark, 175.

Stegensek AvguStin, umetnostni zgo-
dovinar, 286, 287.

Stenica, gora na Stajerskem, 171.

Sternberg, Sternberzami, sternberski,
na KoroSkem (Strmec), 224, 310, 311.
— Gl. tudi Strmec.

Steyr, reka, grad in mesto na Zgor-
njem Avstrijskem. 66, 175.

Stitna, stiski, 31, 117, 123, 129, 157, 161,
166, 255, 259, 265, 268, 269, 272—275,
34.7.

Stira, 173.

Stogersdorf, na Stajerskem. 144.

Stojan, 192.

Stojgoj, 144, 192.

Stojmir, 110.

Strassoldo, plemiski rod, 198.

Stribach, pri Lienzu na Vzhodnem
Tirolskem, 50.

Sirmec, na Koroskem, 224, 519. — GI.
tudi Sternberg.

Strumica, v Makedoniji. 319.

Strzidce, v dolini Bace, 200.

Studenice, pri Poljéanah, 271, 272.

Sudeti, 289.

Suha, potok na Koroskem, 63.

Suha krajina, 51, 174, 201.

Sulm, gl. Solba.

Svete Gore, nad Bizeljskem. 105, 165,
166.

Sv. Gothard, gl. Monoster.

Svetna vas, na Korofkem. 149.

Svetopolk, velikomoravski knez (u.
894), 116, 119, 120, 122, 124—125.

Svibno, na Dolenjskem, 267, 354.

Svinja planina, na Koroskem, 36, 195.

Svobodin, 192.

Székely, gl. Jakob.

Szombathely, gl. Sobotiice.

Saleika dolina, 57, 174, 254.
Sapjane, v severni Istri, 53.
Sempas. na Goriskem, 55, 59.

Senek, grad v Savinjski dolini, 295.
St. Andraz, v Labotski dolini, 266.
St. Daniel, v Ziljski dolini, 195.
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Sentjernej, St. Jernej, na Dolenjskem,
51, 174, 354,

St. Jakob, v Rozu, 246.

St. Jurij na Jezeru (St. Georgen am
Lingsee), na Koroskem, 218, 268.
St. Jurij, severozahodno od Vrbe na

Koroskem, 224.

St. Martin na Dholici, nad Vrbskim
jezerom, 274.

St. Pavel, Sentpavelski, na Koroskem,
162, 192, 195, 233, 247, 248, 252, 268.

Senturje, pri Grosupljem, 317.

St. Vid, ob Glini, na Koroskem, 62, 89,
115, 220, 233, 266, 295, 321.

St. Vid, nad Ljubljano, 354.

Siska, pri Ljubljani, 86, 302.

Skale, pri SoStanju, 334.

Skocijan, 'na Dolenjskem, 255.

Skocijan, na Krasu, 553.

Skofja Loka, Loka, (3kofje)loski, 59,
147, 148, 154, 169, 170, 203, 231, 236,
23705044 045055 19719728305, 332,
548. — Gl. tudi Lonca.

Smarje, na Dolenjskem, 51.

Smartin, pri Kranju, 354.

Smartno, pri Slovenjem Gradeu, 249.

Smihel (Sv.Mihael), pri Pliberku, 353,
354.

Smohor, v Ziljski dolini, 36, 194, 195,
236, 326.

Sopronj (Oedenburg), na Madzarskem,
1 b

Sostanj, 10, 57, 232, 254, 307.

Spanija, 316.

Spehovka, jama pri Zgornjem Doliéu,
11.

Spitali¢, severovzhodno od Kamnika
na Gorenjskem, 241, 269.

Spitali¢, pri Zicah, 166.

Stajerci, 168, 285, 297.

Stajerska, Stajersko, Stajerski, 16, 18,
40, 69, 85, 86, 125, 131, 144, 147, 148,
164, 171, 173, 174, 183, 188, 192—195,
203, 209, 215, 216, 220, 223, 224, 226,
227, 239, 240, 244, 246—250, 252, 253,
256, 262, 264, 266, 269, 279, 280, 282
do 285, 287, 289—297, 300, 301, 304,
305,300,312, 3143185195501 325
do 328, 338, 344, 345, 350, 354. —
Nemsko Stajersko, 41. — Spodnja

Stajerska, Spodnje Stajersko, spod-
njestajerski, 98, 100, 326. — Vzhodna
Stajerska, 142, 190. — Zgornja Sta-
jerska, Zgornje Stajersko, zgornje-
$tajerski, 16, 39, 40, 72, 137, 140, 143,
144, 146, 158, 162, 172, 173, 190—192,
195, 241, 242, 249, 321, 350.

Stanjel, na Krasu, 262.

Stefan, v Ziljski dolini, 246.

Stefan Frankopan, knez, 311.

Stefan, ban in herceg hrvatski, 284.

Stefan Kotromanié¢, ban bosenski, 308.

Stefan Maconi, generalni prior kartu-
zijskega reda, 274, 286.

Stefan, kralj ogrski (u. 1038), Stefa-
nova krona, 316.

Stefan, despot srbski, brat Katarine
celjske, 299, 319,

Stivan, Stivanski, pri Devinu, 196, 198,
240—242, 267, 336.

Sumberk (Schonberg), grad na Do-
lenjskem, 259, 302.

Svab, priimek, 14S.

Svabsko, $vabski, 224, 274.

Svabsko zrcalo (Schwabenspiegel, gl.
tudi to), 86, 87.

Svica, Sviearji, 10, 227, 346.

Taréent, tarcentski, v Furlaniji, 60,
196.

Tarsatica, v starem veku ime za Trsat,
17,52

Tarvis, Tarvisio, gl. Trbiz.

Tasilo, vojvoda bavarski, 45, 47, 84,

91, 92, 96.

Taso, sin furlanskega vojvode Gi-
sulfa, 48.

Tatarski, 26.

Tauerntal, na Vzhodnem Tirolskem,
63.

Tauriski, 13.

Teharje, pri Celju, 86, 209.

Teichelbach, pritok reke Steyr, 66.

Teodebert, frankovski kralj, 24, 66.

Teoderik, pokrajinski §kof v Karan-
taniji, 101, 121.

Teoderik, ostrogotski kralj (471—526),
22.

Teotmar, nadskof v Salzburgu (873 do
907), 120.
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Ter, reka v Beneski Sloveniji in Fur-
laniji, 55, 330.

Tergeste, ime za Trst v starem veku,
1 s

Tesido, potok na Vzhodnem Tirol-
skem, 45.

Teudzz, 191.

Teurnia, Teurnija, Tiburnia, mesto v
starem veku na Zgornjem Koro-
Skem, 17, 29, 46, 47, 67, 90.

Thuréezy, ogrski zgodovinopisec, 316.

Tiburnia, gl. Teurnia.

Tiffen (Potvinj), na Zgornjem Koro-
Skem, 62, 191.

Tilment (Tagliamento), reka, 39, 48,
555 82:1150,:196, 301, 319.

Timava, reka, 17, 39, 48, 98, 179, 267.

Timo¢ani, 108.

Timok. reka, 106.

Tinje, juzno od Smarja pri Jelsah, 71.

Tinje, na Koroskem, 244.

Tirnovo, v Bolgariji, 322.

Tirol, Tirolska, Tirolsko, tirolski, 60,
72, 148, 149, 200, 201, 224, 227, 239,
246, 251, 262, 264, 290—296, 308, 326.
— Glej tudi Gorisko - Tirolski,
Vzhodna Tirolska.

Tisa, reka, 20, 98, 167. — GI. tudi Po-
tisje.

Tlake, ime vasi, 74.

Tobija Bogud, prodt v Zagrebu, 287.

Toljen, sin humskega kneza Miro-
slava, 256.

Tolmin, 56, 59, 60, 132, 180, 201, 241,

| 261

Tolminsko, tolminski, 60, 200, 202, 261,
964 1967, 3048551 13375

Tomaj, na Krasu, 53, 179.

Toplice (Dolenjske), 51.

Torre, gl. Ludvik.

Toskana, 198.

Toskaneci, toskanski bankirji, 339.

Totes Gebirge, pogorje na Zgornjem
Stajerskem, 64, 65.

Tragiss, na Zgornjem Stajerskem, 64.

Trajan, rimski cesar (u.117), 16.

Trauna, reka, 35, 64—67, 76.

Traungau, traungavski, 173, 246.

Traungavei, plemiski rod, 142, 173, 174,
223, 226, 244, 246—249, 253, 265, 269.

Trbiz (Tarvis, Tarvisio), 196.

Trbovlje, 253.

Trdogoj, 158.

Trdoslav, plemié, 158.

Trebej, gl. Markvard.

Trebinee, na Dolenjskem, 71.

Trebnje, na Dolenjskem, 17, 50, 51,
241.

Trenta, 60.

Trg, gl. Feldkirchen.

Tribur, mesto na Nemskem, 124.

Trnovo, nad Gorico, 59.

Trnovo, na Notranjskem, 52, 241.

Trnovski gozd, planota, na Goriskem,
55, 262.

Trobingerhof, na Zgornjem Avstrij-
skem, 144.

Trofaiach, na Zgornjem Stajerskem,
64, 190.

Trojane, 17, 22, 57, 73, 256.

Trojica, v Slovenskih Goricah, 248.

Trsat, 17, 52, 98.

Trst, trzaski, 13, 17, 25, 29, 35, 46, 48,
52—54, 56, 73, 96, 141, 163, 179, 198,
199, 228, 233, 234, 236, 239242, 251,
261, 266, 267, 270, 302, 304, 321, 325,
328, 330, 335, 336, 345, 332.

Trtnik, v dolini Bace, 200.

Trubar, gl. PrimoZ.

Trusnje, truSenjski, na KoroSkem, 141,
154, 247, 280.

Trviz, v Istri, 302.

Trzacéan, Trzacani, 199, 302, 328.

Trzaski zaliv, 297.

Trzi¢, na Gorenjskem, 86, 232, 255, 256.

Trzi¢ (Monfalcone), 198, 330.

Turdija, 319, 326.

Ture, 62, 64, 241. — GIl. Nizke, Osoj-
ske, Visoke Ture.

Tuhinjska dolina, 57, 240, 256.

Tulln, mesto na Nizjem Avstrijskem,
69.

Turinsko, turinski, 201, 304.

Turjak, grad na Dolenjskem, 258, 286.

Turjaski (Auersperg), plemiski rod,
259, 260, 300.

Turk, priimek, 344.

Turki, Turek, turdki, 231, 508, 309, 311,
514, 316—319, 322—326, 328, 341, 544
do 351, 355, 366.
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Turnisce, v Prekmurju, 166.

Tursko-tatarski, 26.

Tvrtko II., kralj bosenski (1404 do
1443), 310, 311, 314

Ucka, gora, 16, 180.

Udine, gl. Videm.

Uinades, 69.

Ulrik I., grof celjski (u.1368), 307, 511.

Ulrik II., grof celjski (u. 1456), 251,
299, 312, 514—318. — Gl. tudi Orlih.

Ulrik, vojvoda koroski (1256—1269),
269, 282, 285—288, 298.

Ulrik iz Liechtensteina, 192.

Ulrik I., patriarh oglejski (1086—1121),
185.

Ulrik II., patriarh oglejski (1161 do
1182), 249.

Ulrik, kranjski in istrski krajisnik iz
rodu Orlamiinde, 178, 179, 181.

Ulrik iz Richenthala, kronist, 293.

Ulrik, grof vovbriki, 291, 295, 294.

Ulrik iz Walseeja, 295.

Ulrik iz Zovneka, 295.

Ulrikova vrata, v Mariboru, 326.

Una, reka, 324, 526.

Undrimas, ad, v dolini zgornje Mure,
90.

Unrest, gl. Jakob.

Ural, 122.

Urbs paludarum, Blatenski kostel, v
Panoniji, 112.

Urzus, oglejski patriarh
101.

(802—807),

Vaelav I1., kralj ¢eski (1283—1305), 292.

Vaclav III., kralj ¢eski (1305—1306),
204,

Vaclav, kralj ¢efki in nemski (1378
do 1437), 309.

Vade, 13, 255.

Valburga Ptujska, 286.

Valchau, reka v Spodnji Panoniji, 113.

Valdenzi, 270.

Valeria, rimska provinca, 17.

Valh, 71:

Valjhun, karantanski knez, 92.

Valpurga, sv., 158.

Valtunk, karantanski knez, 91, 92, 100.

Valuk (Wallucus), karantanski knez,
81.

Vampaldova vas, v kneZevini kneza
Koclja, 95.

VYandali, 20, 24, 41.

Varazdin, 309.

Vasinje (Wallersberg), pri Velikoveu,
7 I

Velenje, 57, 232.

Velesovo, na Gorenjskem, 258, 271.

Veleti, 85.

Velf, Velfi, 249, 275, 281.

Velika Bavarska, 140.

Velika gora, na Dolenjskem, 52.

Velika Karantanija, 167, 168, 171, 181.

Velika Kartuzija, gl. Grande Char-
treuse.

Velika Moravska, Velika Morava, Ve-
likomoravska drzava, velikomorav-
ski, 54, 69, 115, 116, 118—120, 122, 124,
195 127

Velika Nedelja, vzhodno od Ptuja,
250, 274

Velika Slavija, 189.

Velike LaSée, 51, 259.

Velike Malence, na Dolenjskem, 20.

Yelikovee, 71, 233, 241, 247, 270, 295,
321, 345. 4

Velika, pritok Drave s Pohorja, 255.

Vendi, polabski, 188.

Venecija, 16, 19, 47.

Venedi, 41.

Venedigisches Pontafel, gl. Ponteba.

Venera, Venus, 192.

Venetsko, 12.

Venzone (Pudja ves), v Furlaniji, 56.

Veprinac, v Istri, 302, 504, 328.

Verdun, 110.

Verihen, furlanski grof, 180.

Vernek, pri Litiji, 286, 289.

Yerona, veronski, 170, 280, 281.

Veronika iz Desinie, 311.

Veronska krajina, marka, 167, 168, 178.

Verzej, na Murskem polju, 232.

Vetrinj, Vetrinjei, vetrinjski, na Ko-
roskem, 244, 253, 265, 269, 274. —
Gl. tudi Ivan.

Vetrovo, grad na Koroskem, 246.

Vid, sv., cerkev v Pragi, 163.

Videm (Udine), 82, 264, 268.
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Vilei, 85.

Viljem I., moZ grofice Heme, savinj-
ski krajisnik, 176, 247.

Viljem II., savinjski krajisnik, 176,
178.

Viljem, grof celjski (u.1392), 508, 317.

Villers, pri Metzu v Loreni, 269.

Vimica, recica na Koroskem, 62.

Vindi, Vindi-Sloveni, 41, 66, 67, 69.

Vindobona, ime za Dunaj v starem
veku, 69.

Vinedi, 41.

Vinica, v Beli krajini, 259.

Vipava, vipavski. kraj in grad, 52, 55,
59, 178, 180, 232, 244, 261, 269, 285,
512, 326, 330, 344. — Spodnja, Zgor-
nja Vipava, 300.

Vipava, reka, 55, 261, 262.

Vipavska dolina, Vipavska, Vipavsko,
17, 27, 54, 55, 166, 180, 189, 215, 224,
261, 262, 264, 267, 328, 330.

Virco, v Furlaniji, 150.

Virgenska dolina, Virgental, na Vzhod-
nem Tirolskem, 63, 64.

Virgil, salzburski skof (u.784), 90—94.

Virunum, virunski, v starem veku
mesto na Gosposvetskem polju, 17,
29, 47, 62, 90.

Visoke Ture, 14, 64, 76, 171, 190.

Visnja gora, vidnjegorski, grad,
mesto, 231, 241, 258, 259, 280,
302, 524.

Vi&njegorski, gospodje.
265, 268, 276, 279.

Vitanje, 176, 241, 253, 305,-525.

Vitovee, gl. Jan.

Vivinik (Weissenegg), grad na Ko-
roskem, 247.

Vizigot, Vizigoti, 21.

Vladislav Jagielo, kralj poljski (1386
do 1434), 308, 317.

Vladislav, kralj ¢e¥ki in ogrski (1471
do 1516), 327.

Vlah, Vlahi, 71, 72, 92, 344.

Vladuh, 92.

Vladun, 92.

Vodice, na Gorenjskem, 354.

Voglajna, reka, 253.

Vogrsko, pri Gorici, 126.

Vojnik, 57, 232, 254, 312.

trg,
295,

224, 258, 259,

Vojnigki, svobodni gospodje, 225.

Vojnomir (Wonomyrus Sclavus), knez,
97, 98.

Vojvodina, 76.

Voko iz Rozmberka, 284.

Volée, pri Tolminu, 60.

Volfger, oglejski patriarh (1204—1218),
260, 262, 276.

Volga, reka, 122.

Volkun, 92.

Vovbre, vovbriki, (Heunburg, Hunen-
burg), na Koroskem, 46, 224, 246,
291, 305.

Vovbriki, Vovbrzani, plemiski rod,
224, 231, 232, 254, 280, 293—295, 307.

Vranja peé (Rabensberg), pri Kam-
niku, 256.

Vranje, pri Sevnici, 71.

Vransko, v Savinjski dolini, 57.

Vrata, v Ziljski dolini, 192.

Vrba, ob Vrbskem jezeru, 224.

Vrbsko jezero, 36, 62, 86, 143, 168, 192,
224, 244, 274.

Vreme, na Notranjskem, 52, 53.

Vrhnika, 17, 20, 24, 51, 52, 59, 241, 269.

Vrtovinski potok, na Vipavskem, 180.

Vulfing, 192.

Vurberk, grad severozahodno od
Ptuja, 248, 249.

Vurmat, v Dravski dolini nad Mari-
borom, 183, 248.

Vuzenica, ob Dravi, 166, 171, 224, 232.

Vy&ehrad, v Pragi, 285.

Vzhodna Francija, 110. — GI.
Vzhodnofrankovska drzava.

Vzhodna krajina, 100, 101, 109, 167,
168.

Vzhodna Stajerska, gl. Stajerska.

Vzhodna, Tirolska, Vzhodno Tirolsko,
vzhodnotirolski, 50, 60, 63, 145, 190
do 192, 198.

Vzhodne Alpe, vzhodnoalpski, 12—14,
16, 21, 22, 24, 25, 27, 39, 40, 44, 46,
47, 49, 54, 66, 68, 71, 77, 100, 127, 130,
132, 142, 143, 147, 148, 162, 163, 190,
253, 958, 202,994, 297,315, 321, 330,

Vzhodni Goti 21.

Vzhodni Rim, 22, 28, 107. — Vzhodno.
rimski cesar, 22.

tudi
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Vzhodnofrankovska drzava, vzhodno-
frankovski, 34, 109, 114, 118, 121,
122, 124.

Vzhodnoslovanski, 41.

Wachau, dolina Donave na NiZjem
Avstrijskem, 69.

Wallersberg, gl. Vasinje.

Wallucus, gl. Valuk.

Walsee, Walseejci, walseejski, ple-
miski rod, 224, 295, 304, 305, 311,
314, 328.

Weissenegg, gl. Vivinik.

Welischdorf, gl. Laska vas.

Wels, na Zgornjem Avstrijskem, 17.

Wels-Lambach, plemiski rod, 173.

‘Welsches Pontafel, gl. Ponteba.

Wenia, danes Dunaj — Wien, 69.

Wiener Wald, gl. Dunajski gozd.

Wildon, na Stajerskem, 125, 146, 190,
192,

Winades, Winadi, 41.

Windberg, 66, 69.

Winden, 69.

Windfeld, 66.

Windisch, Windische, Windischer, 41,
190—192, 196.

Windischberg, gl. Mons Slavicus.

Windischbiichel, pri Trofaiachu, 190.

Windisch-Cholndorf, danes Kéldorf
pri Gleichenbergu na Stajerskem,
190.

Windisehdorf, 66.

‘Windischendorf, 69.

Windisch Flising, danes
Pésllau pri Wildonu, 190.

Windischgarsten, na Zgornjem Av-
strijskem, 190.

Windisch-Hartmannsdorf, Hartmanns-
dorf pri Ilzu na Vzhodnem Stajer-
skem, 190.

Windisch-Landsberg, gl. Podéetriek.

Windisch-Pollau, na Stajerskem pri
Wildonu, nekdaj Windisch Flising,
190.

Windisch Pontafel, gl. Pontabelj.
Windischscharte, gorski prehod med
Koroskim in Salzburskim, 64, 190.

Winedi, 41.

Wittelsbachi, 249, 296, 30S.

Windisch

Wogastisburg, pri Kadafiu na Ce-
$kem?, 78.

Wolfenbiittel, na Nemskem, 221.

Wonomyrus Sclavus, gl. Vojnomir.

Worms, mesto na Nemskem, 163, 171.

Zadar, zadrski mir, 301.

Zagorica, gl. Sagritz.

Zagorje, gl. Hrvatsko Zagorje.

Zagorje, ob Savi, 86, 174, 209.

Zagreb, zagrebski, 241, 259, 269, 287,
310, 324. — Sv. Marija, cisterca v
Zagrebu, 269.

Zahodnoevropski, gl. Evropa.

Zahodnogermanski, gl. Germanija.

Zahodnoogrski, gl. Ogrska.

Zahodnorimski, gl. Rim.

Zakarpatje, zakarpatski, 35, 42, 89, 128.

Zala, reka na MadZarskem, 38, 112,
121.

Zalavar, blizu Blatnega jezera, 112,
166.

Zdegoj, 150.

Zeiring, na Zgornjem Stajerskem, 64.

Zergneu, gl. Crneja.

Zgonik, na Krasu, 54.

Zgornja Avstrija, Zgornje Avstrijsko,
zgornjeavstrijski, 10, 43, 64—68, 72,
76, 92, 144, 173, 190.

Zgornja Bavarska, gl. Bavarska.

Zgornja Italija, zgornjeitalijanski, gl.
Italija.

Zgornja Koroska, zgornjekoroski, gl.
Koroska.

Zgornja Nemcija, gl. Nemdija.

Zgornja Panonija, gl. Panonija.

Zgornja Stajerska, zgornjeStajerski,
gl. Stajerska.

Zgornja Vipava, gl. Vipava.

Zgornje Celje, gl. Celje.

Zgornje Korogko, gl. Koroska.

Zgornje Stajersko, gl. Stajerska.

Zgornji Dolié, 11.

Zgornji Roz, gl. Roz.

Zidani most, 241.

Zilja, reka in pokrajina, 36, 41, 50,
60, 63, 73, 77, 82, 192, 241, 246, 297.
— Spodnja Zilja, 172, 246.

Ziljska dolina, 21, 36, 50, 63, 72, 77, 83,
86, 148, 191—195, 246, 268, 325.
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Ziljske planine, 63, 192, 195.

Zirkitzen, potok in oznafba dela vasi
Klein-Kirchheim, severno od Belja-
ka, 191.

Zirknitz, vas in potok na Zgornjem
Koroskem, 191.

Ziup, civitas, antiéna Solva pri Lip-
nici na Stajerskem, 228.

Znojmo, znojmski, na Moravskem, 295.

Zokava, gl. Himmelberg.

Zrkovce, pri Mariboru, 248.

Zuglio, v Karniji, 83.

Zalec, 232, 241, 253, 312.

Zelezna Kapla, na Koroskem, 247, 324.

Zelezna vrata, ob Donavi, 25.

Zelezniki, na Gorenjskem, 59, 349, 350.

Zelezno, na zahodnem MadZarskem
(Vasvdr, Eisenburg), 252.

Zice, na Stajerskem, 189, 265, 269, 272
do 274, 286. — Zicka kartuzija, sa-
mostan, 166, 249, 274.

Zihpolje, na Koroskem, 244.

Zinek (Sonnegg), koroski
rod, 247.

Ziri, na Gorenjskem, 59, 178.

Zirovnica, na Gorenjskem,.58.

Zitara vas, na Koroskem, 247.

Zminj, v Istri, 302.

Zovnek (Sannegg), v Savinjski dolini,
254, 255, 295, 296, 305—307.

Zovneski, plemiski rod, 223, 254, 294
do 296, 307.

Zumberak, 241, 258.

Zusem, juzno od Smarja pri Jel3ah,
71,

Zuzemberk, 241, 302.

plemiski
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Agrarne razmere, 127—130 (staroslo-
venska doba); 152—156 (v visokem
srednjem veku).

ajdovstvo (stara vera v bogove), 270.

arhidiakonati, 175, 266—267.

arimani, arimanije, 159.

Baker, bakrena doba, 11, 12.

bankirji, 239.

barbari, 19—21.

bavarska kmetija, 147, 148, 152.

beg kmeta v mesta, 334, 335, 340.

belobrdska kultura, 132.

blagovno gospodarstvo, 187.

boj za investituro, 162, 163, 182—184,
263.

bogosluzje na slovanskem jeziku, 116.

bron, doba brona, 12.

burgrecht, 207.

Cehi, 237, 238, 245.

centralna oblast, 354.

cenzuali, 137, 156.

cerkve (farne, samostanske in druge),
160, 161.

cerkve, lastniske, 160—162.

cerkvena uprava, 161.

cerkvena ureditev, 90—95, 121, 161 do
164, 264—271.

cerkvene razmere, 159—164.

cerkveno zivljenje, reforme itd., 351
do 354.

ceste, rimske, 17, 18.

ceste, srednjeveSke, 240—242.

civitas, 16, 17 (rimska); 228 (v zgod-
njem srednjem veku).

clunyjevsko gibanje, 162, 163.

Casovno omejeni zakup, 207.

Dajatve (kmetove), 214—216.
davek, izredni, 340, 341.

davek, obé&i (stewra), 216.

daviéine (kmetove), 214—216.

dedni kmetski zakup, 207.

dekle, pridvorne, 154, 155.

delovna renta, 216.

delovna sila, 342.

denar, 152, 336—338, 347, 348.

denarna renta, 214, 337—338.

denarno gospodarstvo, 187, 204, 336—8.

desetina, navadna, po obicaju Slo-
vencey, slovenska, prava, zakonita,
161—163; desetina vobce, 216, 217.

dezele, 39—40, 138, 181—184, 188, 355.

deZelni grb (kranjski), 320.

dezelni grof (na Kranjskem), 177.

dezelni roé¢ini, 227.

deZelni stanovi, 187, 225—227, 345.

dezelni zbor, 225227, 345.

dezelno gospostvo, 188, 243—264.

dezelno kneZevstvo (na Goridkem), 330.

deZelnoknezja oblast, 138, 243—264.

dezelno upraviteljstvo (na Kranj-
skem), 254, 292.

dinasti¢na oblast, 138, 140, 188, 242 do
264.

dinasti¢no gospostvo, 188.

doba bakra, 11, 12.

doba brona, 12.

doba hallstattska, 12, 13.

doba kamena, kamna, stara, srednja,
mlada, 10, 11.

dobpa laténska, La Téne, 13, 14.

doba neolitska, 11.

doba prazgodovinska. 9.

doba predromanska, 138, 165.

doba Zelezna, zelezna, stara, mlada,
12, 13, 14.

dom, kmetski, 212.

domadi rod, politika domadega rodu,
316.
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dorf, krajevna imena z »dorfe, 149.

druzbena ureditev (v slovenski Ka-
rantaniji), 80—81.

druzbene razmere ob naselitvi
vencev, 42—44.

druzbenj polozaj kmeta, 2053—209.

druzbeni polozaj mes¢ana, 234 d.

druzbeni red, 18d. (v rimski dobi);
20, 28 (v dobi selitev ljudstev); v
srednjem veku, gl. fevdalni red.

drzava (karantanskih Slovencev),
Zed.

drzava, enotna, 354.

drzavne tvorbe med Slovenci, 34.

drzavni knezi (Celjski), 311.

duhovna kultura, 188.

dvorei, strelski, 250.

dvori, gosposki, 154, 204.

Slo-

Edelingi, edlingi, 85, 86, 159.
emfitevze, 207.
evropeizacija, 164.

Fare, farna organizacija, 160—164, 265
do 267.

fare, lastniske, 265.

fevdalni (druzbeni in gospodarski)
red, fevdalizem, 33, 34, 54, 80, 88, 90,
102—106, 118, 137, 138, 140, 180, 187.

freileute, freistift, 206, 207.

fuzinarske peci, 349, 350.

fuZinarstvo, 348—350.

Germanizacija, 33, 34, 38—40, 124, 126,
127, 138, 141—150, 159, 164, 189—195.
gospod, mestni, 236.
gospod, patrimonialni, 340.
gospodarske razmere ob naselitvi Slo-
vencev, 42—44.
gospodarski poloZaj meS¢ana, 234 d.
gospodarski red (v dobi selitev ljud-
stev), 28.
gospodarski red, gl. tudi fevdalni red.
gospodarstvo, 18d. (v rimski dobi);
152—156, 187, 355 (v srednjem veku).
gospodarstvo, blagovno, 187.
gospodarstvo, denarno, 187, 204, 336—8,
gospodarstvo, menjalno, 155.
gospodarstvo, naturalno, 137, 153.
gospodarstvo podezelja, 331—356.

gospodarstvo, pridvorno, 137, 187, 204,
206.

gosposki dvori, 154, 204.

gospostvo, dezelno, 188, 243—264.

gospostvo, dinasti¢no, 188.

gospostvo, zemljisko, 34, 137, 138, 152
do 154, 210—212.

gotika, gotska umetnost, 272—273.

gotski slog, 166.

grad, gradovi, 154, 273.

gradi§a (staroslovenske dobe), 130 d.

grajski mnacin, zakup na mestni ali
grajski nacin, 207.

grb, kranjski dezelni, 320.

grobovi, staroslovenski, 15, 23, 130.

grof, grofi, grofje, 109, 114, 138, 306 do
318 (Celjski).

grof, deZelni (na Kranjskem), 177.

grof, grofje, grofije, mejni, mejne, 109,
110, 113, 114, 138, 167—184.

grofija (knezija) Istra, 299.

Hallstatt, hallstattska doba, 12, 15.

hise, 131 (v staroslovenski dobi), 212
(kmetske v srednjem veku).

hi¥na imena, 191.

hidna in imovinska skupnost, 331, 332.

hlapei, 137.

hlapci, oboroZeni, 222.

hlapei, podlozni, 155, 156.

hlapci, pridvorni, 154, 155, 204.

Ime, hi%no, osebno, imena, hi%na,
osebna, 147, 158, 191, 192.

ime za Slovence in Slovenijo, 41—42.

imena krajevna, 49—76 (vetkrat), 112,
143, 148—150, 191.

imovinska skupnost, hi¥na in imovin-
ska skupnost, 331, 332.

izredni davek, 340, 341.

izvolitev (koroskih vojvod), 85—89, 103,
217—220; gl. tudi umestitev, ustoli-
céenje.

Kajzarstvo, 334.

kamen, doba kamena, kamna, stara,
srednja, mlada, 10, 11.

kapitalizem, zgodnji, 348, 350, 351, 355.

kasazi, kasezi, gl. kosezi.

kaufrecht, 207.

keszthelyska kultura, 132.

& 419



Stvarno kazalo

kmet, 208 (v BeneSki Sloveniji), 208,
330, 345 (na GoriSkem, politi¢ni
stan).

kmet, obleka, kmetski dom, 212.

kmet, gl. tudi dajatve, davi¢ine, sluz-
nosti.

kmet, svoboden. 138, 155, 208.

kmetija, kmetije, 131, 152, 187, 204,
211, 242, 551, 352.

kmetije, bavarske, kraljevske, nemske,
slovenske, 147, 148, 152.

kmetije, planinske, 334.

kmetska kolonizacija, 147, 148, 150,
190, 193—195, 200.

kmetska trgovina, 238, 336, 339.

kmetski razred, podlozniski, 206.

kmetski stan, 138, 154—156.

kmetski upori, 346.

kmetsko podloznidtvo, 344.

kmetsko prebivalstvo, 187.

kmetsko prevozni$tvo, 336.

knez, kneZevina, 77 d. (karantanskih
Slovencev), 110—120 (panonskih kne-
zov Pribine in Koclja).

knezi, drzavni (Celjski), 311.

knezevstvo, deZelno (na Gorigkem), 330.

knezija (grofija) Istra, 299.

knezji kamen, 73, 87.

knjige, rokopisne, 275.

kolonat (v Slovenskem Primorju in
Istri) 207, 208.

kolonizacija, 138, 187, 342; gl. tudi na-
seljevanje.

kolonizacija, kmetska, kmetov, 147,
148, 150, 190, 193, 194, 195, 200.

kolonizacija, nemska, 110, 112, 124,
126, 127, 138, 141—150, 200. — GL
tudi germanizacija.

kolonizacija, notranja, 150, 188, 194,
202.

kolonizacija, romanska,
tudi romanizacija.

kolonizacija, rovtarska, 202.

kolonizacija, slovenska, 112 (v Pano-
niji); 199, 200 (v Istriin okoli Trsta);
258 (okoli Ljubljane); 252 (v Prek-
murju in v Vzhodnih Slovenskih
goricah); 254 (med Savo in Sotlo).
— Gl. tudi naseljevanje, naselitev
Slovencey.

196. — Gl

komune (mesta v Istri), 179, 260—261,
278, 298, 300.

kontinuiteta z antiko, 49—69 (veckrat,
zlasti na str. 70).

kosezi, kasazi, kasezi, koseS¢ine, 85
do 86, 103, 158, 159, 209, 217—219.

kittlaska (ketlaska) kultura. 132, 135.

krajevna imena, 49—76 (vetkrat), 112,
143, 148—150, 191.

krajevna imena z »dorfe, z »vase, 149.

krajine, krajis$niki, 39—40, 100, 109,
158, 140, 167—184.

kralj Matjaz, 320, 328.

kraljevska kmetija, 152.

kréenje, 153, 202, 332.

krive vere, 270.

kronska zemlja, 141, 142.

krscéanstvo, krS¢anska vera, v rimski
dobi in zgodnjem srednjem veku:
18, 19, 24, 28, 29; med Slovenci: 54,
78, 81, 84, 89—95, 99—101, 115 d., 121,
140, 159—1064.

kultura, kulturno zivljenje, 164—166,
356.

kultura, belobrdska. 152; keszthelyska,
132; kottlaska (ketlaska), 132, 133.

kultura, literarna, 164—166.

kultura, ljudska, 138, 164—165, 188.

kultura, materialna, 127d. (v staro-
slovenski dobi); 164—166, 188.

kultura tal, zemlje, 143, 144, 149, 203.

kultura, umetnostna, 164—166.

kulturna pokrajina, 69, 70.

kupna pravica, zakup s kupno pra-
vico, 207.

Lastnidke cerkve, fare, 160—162, 265.
laténska doba, La Téne, 13, 14.
libertinus, 158.

likovna umetnost, 272 d.

listine, 165.

literarna dela, 275—275.

literarna kultura, 164—166.

ljudska kultura, 138, 164—163, 188.
ljudska umetnost, 165.

Male pravice ali pravde, 214.

marka, 177.

materialna kultura 127 d. (starosloven-
ske dobe); 164—166, 188.
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meje, slovenske, Slovencev, 36—39, 55,
56, 63, 64, 66—69, 76, 188; med Slo-
venci in Hrvati oziroma Hrvatsko,
138, 168, 254; med Slovenci in Ma-
dzari oziroma Ogrsko, 252; sloven-
sko-nemska meja, 142, 146, 187, 192
do 195, 355; slovensko - romanska
meja, 137, 195—200.

mejne grofije, mejni grofje, 109, 110,
113, 114, 138, 167—184.

menjalno gospodarstvo, 153.

mere (za dajatve in davscine), 217.

mesta, mescanstvo, 157, 187, 195, 228
do 234, 347—348.

mesta (komune) v Tstiri, 179, 260—261,
278, 298, 300.

mestni gospod, 236.

mestni na¢in, zakup na mestni ali graj-
ski nadin, 207.

mestni okraji, mesta (civitates). v rim-
ski dobi, 16, 17.

mestni statut, 221.

mestno pravo, 236.

mesto, pravni razvoj, 235—236.

mescanstvo, gl. mesta.

mezolitik (srednja kamena doba), 10.

ministeriali, 159, 187, 204, 222, 227.

misijonstvo, kricansko. med Slovenci,
90—95, 100—101.

mlada kamena doba (neolitik), 11.

mlada Zelezna doba, 13, 14.

Nacionalizem, nacionalno ¢ustvovanje,
316.

nadskofija (panonsko-moravska), 116
do 120.

najemniske fete. vojske, 312, 320, 321.

nakit (v staroslovenski dobi), 131 do
134.

napadi, navali Turkov, 309, 322—326.

narodna pesem, 165.

naselitev Madzarov, 126, 127.

naselja, oblika, 131, 153, 203.

naseljevanje Nemcev, nemsko, 34, 137,
141—150, 189—195. — Gl. tudi ger-
manizacija.

naseljevanje, naselitev Slovencev, 34,
35, 44—47, 49—76.

nasledstvena vojna (celjska), 318 do
320.

4

naturalna renta, 214, 337.
naturalno gospodarstvo, 137, 153.
navadna desetina, 161—163.
nemska kmetija, 147, 148.
neolitik, neolitska doba
mena doba), 11.
nesvobodna zemlja, 155.
nesvobodni, 78—81, 154—156.
notranja kolonizacija, 150, 188, 194, 202,
novee, 251.

(mlada ka-

Obéi davek (stewra), 216.

obdelava polja, 212.

oblast, deZelnoknezja, 138, 245—2064.

oblast, dinasti¢na, 138, 140, 242—2064.

obleka, 131—134; kmetova, 212.

oblike naselij, 131, 153, 205.

oboroZeni hlapei, 222.

obrambne naprave, v pozni antiki,
19 d.

obrt, obriniki, 130, 137, 153, 187, v me-
stih: 234, 256—239; 348.

opustelost podezelja, 341-—345.

orodje (v staroslovenski dobi), 131 do
134.

orozje (v staroslovenski dobi), 131 do
134.

osebna imena, 147. 158, 191, 192.

osebni priimki. 147, 158.

Paleolitik, starej$i, mlajsi (stara ka-
mena doba), 10, 11.

patriciji, patricijske rodbine, 235.

patrimonialni gospod, patrimonializa-
cija, 340.

patrimonialno sodstvo. 153.

patronat, patronati, 162. 265.

peci, fuzinarske, 349, 350.

pesem, narodna, 165.

planinske kmetije, 334.

plemena, nem$ka med Slovenci, 142.

plemeniti, gl. plemstvo.

plemenska vojvodina (Karantanija),
24l 1o 8

plemenske zveze, tvorbe, 20, 21, 26
(v dobi barbarov); 27 d. (za dobe
kneza Sama).

plemenski (rodovno-plemenski) druz-
beni in gospodarski red, 33, 42—44.

plemstvo, plemeniti, plemiéi, plemiski
razred, 138, 156—159, 187, 220—227.



Stvarno kazalo

plemstvo, staro svobodno (visoko),
220—221, 224.

plemstvo, vojasko, 20.

podlozni hlapci, 155, 156.

podloznik in zemljitki gospod, 338 d.

podlozniski kmetski razred, 206.

podloznistvo, kmetsko, 341.

pokopavanje (v staroslovenski dobi),
1535 134

pokrajina, kulturna, 69, 70.

pokrajinski Skof, 162.

politika doma¢ega rodu, 316.

polje, obdelava, 212.

poljedelstvo, 127 d., 137.

poljska razdelitev, 131, 155.

poljski in drugi pridelki, 129.

polsvobodni, 137, 154—156.

posodje (v staroslovenski dobi), 131
do 134.

pota, v rimski dobi: 17, 18; v srednje-
veski dobi: 240—242.

praskupnost, 9.

prava desetina, 161—165.

pravde (pravice, sluznosti): 215;
(pravna napotila): 345.

pravda, stara, 345, 346.

pravek, 9.

pravice (pravde, sluznosti), 215.

pravice (pravde), male, 214.

pravna napotila, pravde (weistiimer,
taidinge), 345.

pravni razvoj mesta, 235—236.

pravo, bavarsko, slovensko, 147.

pravo, mestno, 236.

prazgodovinska doba, 9.

praznik, prazniki, 155.

prebivalstvo, po Stevilu, 202.

predmeti trgovanja in kupcevanja,
130, 242.

predromanska doba (v likovni umet-
nosti), 138, 165.

prevoznistvo, kmetsko, 336.

pridelki, poljski, 129.

pridvorni hlapci, dekle, 154, 155, 204.

“pridvorno gospodarstvo, 137, 187, 204,
2006.

priimek, osebni, 147, 158.

promet, prometna pota, prometina po-
litika, 130, 195, 239, 240.

province (rimske), 16, 17, 19.

prvaki (v slovenski Karantaniji), 78.

prvotna skupnost, 9.

pusta zemljis¢a, kmetije itd., 342 do
344.

Razdelitev, poljska, 131, 153.

razred, plemiski, 156—159, 187.

red, druzbeni, v rimski dobi: 18 d.;
v dobi selitev ljudstev: 20, 28; v
srednjem veku, gl. fevdalni red.

reformacija, 356.

renta, delovna, 216.

renta, denarna, 214, 337—338.

renta, naturalna, 214, 337.

ro¢ini, dezelni, 227.

rodovno-plemenski druzbeni in gospo-
darski red, 33, 42—44.

rokopisne knjige, 273.

romanizacija, v rimski dobi in dobi
selitev ljudstev: 17—19; v srednjem
veku: 56, 63, 66, 68, 71—74, 92, 127,
150, 195—200; slavizacija Romanoy:
56, 60—63, 71 d.

romanski slog, 138, 166.

rovtarska kolonizacija, 202.

rovti, rovtarske kmetije, 332.

rudarstvo, 348—350.

Samostani, 162, 265, 267—271.

selitve ljudstev, 19—29.

sila, delovna, 342.

skupnost, prvotna, 9.

slog, gotski, 166.

slog, romanski, 138, 166.

slovenska desetina, 161—163.

slovenska kmetija, 147, 148, 152.

sluznosti (kmetove), 214—216.

sodstvo, patrimonialno, 155.

sodstvo, na podezelju, 212.

spomeniki, freisingki, 99, 146, 160.

srednja kamena doba (mezolitik), 10.

stan, kmetski (politi¢éni), 138, 154 do
156.

stanovi deZelni, 187, 225—227, 345.

stara kamena doba (paleolitik), 10, 11.

stara pravda, 545, 346.

stara vera (ajdovstvo), 270.

stara zelezna doba, 12. 153.

stari bogovi, vera v stare bogove, 159,
160.

(19)



Stvarno kazalo

statuti, mestni, 221. ustoli¢enje, ustolicevanje (korogkih
stol, vojvodski, 79, 88, 89. vojvod), 85—89, 103, 217—220. — GI.
strelei, strelski dvorei, 250. tudi izvolitev, umestitev.

svobodini, 206. v §
svobodna zemlja, 155. M a5k :
svobodni kmetje, 138, 155, 208. T e il R

kricanska, 18, 19, 24, 28, 29, 34
bod lemstvo (staro), 220—221, Vera S AB L0 24 D8 D04,
5"(2)0:' 0 F ( ) 78, 81, 84, 89—95, 99—104, 113 d., 121,

140, 159—164.
Skof, pokrajinski, 162. vera, stara (ajdovstvo), 270.
tkofije, 162, 206; Skofija ljubljanska; Yera v stare bogove, 159, 160.
355354, vere, krive, 270.
vinogradi, 211.
vinogradni§ka zemljisca, 534.
visoko plemstvo, 220—221, 224.
vitezi, 187, 222—227.
vojasko plemstvo, 20.
vojvoda, vojvodina, 138, 170—173, 181
do 184, 301 (Kranjska).
vojvodina, plemenska, 121, 122.
vojvodski stol, 79, 88, 89.

gtevilo prebivalstva, 202.
Svajge, 334.

Tabori (v protitur$ki obrambi), 324.
taidinge, 345.

teritoriji, dinasticni, 188, 242—264.
termini za placevanje, 217.

tlaka, 154, 204, 216.

tovornistvo, kmetsko, 336.

trg, trgi, 137, 196, 228, 250—234. Weistiimer, 345.
trgovei v mestih, 234, 258—239.
trgovina, 130, 137, 187, 348.

trgovina, kmetska, 238, 336, 339.
trgovina v mestih, 234, 238—239.
trgovska pota, 130.

trgovska in prometna politika, 239,

Zadruga, 331.

zakonita desetina, 161—163.

zakup, ¢asovno omejeni, 207.

zakup, dedni kmetski, 207.

zakup s kupno pravico, 207.

zakup na mestni ali grajski naéin,

240. 207.
trgovski produkti, 130. zaselki, 131.
trzisca, 137, 228, 230—234. zbor, dezelni, 225—227, 545,
tvorbe, drzavne (med Slovenci), 34. zemlja, kronska, 141, 142.

zemlja, nesvobodna, svobodna, 155.
Umestitev (koroskih vojvod), 85—89, zemljiita, vinogradnitka, 334.
103, 217—220. — Gl. tudi izvolitev, zemljigko gospostvo, 54, 137, 138, 152

ustoli¢enje. do 154, 210—212 (upravna ureditev
umetnost, gotska, 272—275. zemljiskih gospostev).
umetnost, likovna, 272 d. zemljiSki gospod in podloznik, 338 d.
umetnost, ljudska, 165. zgodnji kapitalizem, 348, 350, 351, 355.
umetnostna kultura, 164—166. zgodovinopisje, 274.
upori, kmetski, 346. zveze, plemenske, 20, 21, 26 (v dobi
uprava, cerkvena, 161. - barbarov); 27d. (za dobe kneza
upraviteljstvo, dezelno, 254, 292. Sama).
urbarji, 210. Zelezarstyo, 349, 350.
ureditev, cerkvena, 90—95, 121, 161 do  jelezo, Zelezna doba, doba Zeleza;
164, 264—271. stara, mlada Zelezna doba, 12, 13,
ureditev, druzbena (v slovenski Ka- 14.
rantaniji), 80—81. zidje, 239—240.
uskoki, 344—345. zupa, zupani, 210—211.
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PredgoDor | 1 e e v e s S s Bl 3 MO Uets) oS s oo EBAANER o ek ke Fadey YOS 5

Uvod

PRED PRIHODOM SLOVENCEV

Doba prootne skupnosti. Od stare kamene do Zelezne dobe ............... 9
Stara in srednja kamena doba. — Mlada kamena doba. — Doba bakra.

— Doba brona. — Doba Zeleza. Hallstatt. — Doba Zeleza. La Téne.
TR T Y A s e ke o e AT S e B e ey SRR I S 5 e 14
Rimljani v nasih krajih. — Druzba. Gospodarsivo. Romanizacija.

Kriéanstvo.

Selifve Inrdsten Wi s se st s e o LS s S e 19
>Barbaric v nagih krajih. — Germani pred prihodom Slovencev. Konec
antike.

Prvi del
OD NASELITVE DO DEVETEGA STOLET]JA
Gdfnaseliive (do teneteg At etoler n e oy 5 i P ar ey o e g 33
Pozoriiée slovenske zgodovine v srednjem veku ............c.coooviienii.n. 35

Priroda, obseg in oblika slovenske zemlje. — Slovenske meje. — Kotline,
_ krajine, deZele.

P RO S LODEIICODN [ it e il s o 0022 isr B T s a5 o oo o s e e g 41
Ime za Slovence in Slovenijo. — Druzba in gospodarstvo ob naselje-
vanju. — Prihod z Obri. Slovenci in Obri. — Cas prihoda v novo domo-

vino. — Slovenci, Obri, Bavarci, Bizantinci in Langobardi okoli leta 600.

NESelitoD T iOnt AOTIHODMID | o= s s st e h s v st aine s ek el i vl a oo kL ey 49
Smeri, obmo¢ja in tokovi naseljevanja. — Dolenjska in Bela krajina. —
Notranjska in Kras. — Kraji ob morju. — Gorisko in Vipavsko. —
Savinjsko. — Ljubljanska kotlina. — Gorenjsko. — Od zgornje Save
do zgornje Sote. — Zgornje Podravje. — Na zgornji Muri in Anizi. —
Panonsko obmoéje. — Obdonavsko obmodje. — Znaédaj, obseg in kraj
slovenske naselitve. — Romani. Dedi$¢ina antike. — Slovensko ozemlje
ob naselitvi in danes.

DrZans karantanscin SIODCNCeD: s han A0k b a8 Do v okts vt ol s st 77
Samo in njegova plemenska zveza. — Karantanska kneZevina. knez, <}/
prvaki, nesvobodni. — Slovenci, Obri in Furlani.
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Prikliiéiter:ma. zafiod i s R e A S e e R e S

Prikljuéitev na Bavarce in Franke. — Kosezi. — lzvolitev in umestitev
korogkih vojvod. — Prvo kri¢anstvo med Slovenci.

Slovenska zemlja v mejah frankovske monarhije .........................
Resitev langobardskega, istrskega in bavarskega vpraSanja, — ReSitev
obrskega vprasanja. — Ureditev na vzhodu. — Uvajanje fevdalnega
reda in odpor proti njemu.

Slovenaka zeinl]ai b, depetenistoletin il Tt S R
Vstaja pod Ljudevitom Posavskim. — Ofenziva Bolgarov. — Reforma
leta 828 in njene posledice. — Pribina. — Kocelj. — Velika Moravska,
Konstantin in Metod. — Slovanska vstaja na vzhodu. Samostojna Spod-

nja Panonija in njen konec. — Karantanija v 9. stoletju. — Karantanija,
Velika Moravska in Madzari ob koncu devetega stoletja.

Agrarne razmere in materialna kulfura staroslovenske dobe ...............

Agrarne razmere. — Trgovina in promet. — Gradis¢a in stanovalis¢a. —
Staroslovenske kulture in grobovi.

Drugi del
OD DESETEGA DO DVANAJSTEGA STOLET]JA

(didezetedado duatiajstegda stoletias st St S S i

STOTATCT s L CTIT ATIZACI] 2 e e s shoskis i s s PN e i s s e o Ve v s ol I o o
Germanizacija. — Naseljevanje Nemcev med Slovenci. — V Podonavju. —
Na Korogkem in Stajerskem. — Slovenci in Nemci. — TIstra in Furlanija.

Gospodarstoe in druiba ............. S ST R T e o e AUV S 2
Gospodarstvo. Agrarne razmere. — Dvor in grad. — Druzbena razpore-
ditev. Kmetski stan. — Plemstvo. — Kr3¢anstvo in cerkvene razmere.

Kulturno zivljenje.

Velika: Karartlania ot i enel ik aiinels o iuine b r s s e i i, ot il o st
Velika Karantanija. Krajine. — Vojvodina Koro¥ka. — Karantanska
krajina. — Stajerska. — Podravska krajina .— Savinjska krajina. —

Kranjska. — Istra. — Goriska. — Nastajajoge dezele in gospodarji v njih.

Tretji del
OD TRINAJSTEGA DO PETNAJSTEGA STOLET]JA

Gdirinajsieza dol petnalstegasstalebia s e L
Sloneneiiin slovenske mejeod 13: do 15, stoletia ... it s i s asie s
Slovenci in Slovenija. — Slovensko-nemsko sosedstvo. — Slovensko-
nemska meja. — Slovenska zahodna meja. — Trst in severozahodna
Istra. — Kolonizacija nemskih kmetov med Slovenci v 13. in 14. stoletju.
Glospodar kD0 I (U DEnE | POLOZA] KTIC A Skt st a5 e S e s o
Notranja kolonizacija. — DruZzbeni polozaj kmeta. — Kosezi. — Uprava
podezelja. — Dajatve, daviéine, sluznosti. — Obred umestitve in usto-

licenja na Gosposvetskem polju (mlaj$a oblika).
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Plemising: o b Necdawon o RN S R R s e T S A 220
Staro plemsivo. Ministeriali. Vitezi. — Politiéno udejstvovanje plemstva.
Dezelni stanovi.

Mesta in theStanstno’ 2~ i, sialdednter S inE el Sl ol te e ele Sely o 228
Zarodki nasih mest in trgov. — Posamezna mesta in trgi. — Druzbeni
in gospodarski poloZaj me§fana. — Obrt in trgovina. — Ceste in pota.

Dinasti¢ni teritoriji, deZele in deZelno gospostvo .......................... 242
Dinasti¢ni teritoriji. —— Koro$ka. — Stajerska. — Savinjska krajina. —
Kranjska. — Istra. — Posodje in Kras. — Cerkvena ureditev in cer-
kvene razmere.

Kultura.

Borba za prevlado nad slovensko zemljo v 13. in 14. stoletju ............... 275
Borba za Kranjsko v 13. stoletju. — Politi¢no zedinjevanje slovenske
zemlje pod Premyslom Otakarjem II. — Nastop Habsburzanov. —
Habsburtko-gorisko ravnotezje 1282—1335. — Prodiranje Habsburzanov
na morje.

g Petnajsto stoletje — doba kriz in prehoda

B o Siag G 0 (o Al s B S5 Py a3 e AT i i P DT e 6 i 306
Dvig grofov celjskih. — Konec in pomen grofov celjskih. — Celjska
nasledstvena in druge vojne. — Turski napadi. — Vojna z Ogri. —
Teritorialna ureditev okoli 1500.

Gospodarske, druzbene in cerkpene krize .........c..co.iooiiiiiiiiiiiua, 331

Vzroki in posledice gospodarske krize podezelja. — Vdor denarja v go-
spodarstvo. — PodloZnik in zemljiski gospod. — Opustelost podeZelja.
— Dezelni stanovi. — Kmetski upori v peinajstem stoletju. — Mesta in

‘ne$danstvo. — Rudarstve in fuZinarstvo. — Kriza cerkvenega Zivljenja.
BT T T GTLITE it e e e S s e o o st g vl Al ot 357
T P TP A r L o Bttt e R B e SR b St 584
DT T R KT B LT SO SO e o S s st ote o o U e ot o el o S b i AR 380
DDA RATALO v b e o e ot e S s 49 s e 8 e B S O R 418
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