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IZVLECEK

Na Studiji primera skupnosti Log pod Mangartom undarjev, ki so dnevno
odhajali na delo v rudnik svinca in cinka v Rabkijje po 15. 9. 1947 preSel v okvir
Italije, medtem ko je Log pod Mangartom pripadefidsiaviji, je v prispevku pred-
stavljeno obdobje, ki je sledilo koncu druge sveg¢ov Zgornjem Posfu. Vpra-
Sanja, ki si jih avtor postavi, zadevajo individoiain kolektivni spomin rudarjev in
prebivalcev skupnosti Log pod Mangartom, na drugars pa oblike sogenja po-
sameznikov z novonastalo mejo med lItalijo in Juydisl. Ob arhivskih dokumentih,
ki so jih proizvedle lokalne polithe strukture, je avtor pridobil ustnozgodovinske
intervjuje s prebivalci Loga pod Mangartom. MetookKi prijem je prej ideografski
kot nomotetien, saj si avtor prizadeva osvetliti predvsem paittirnost zgodovin-
skega dogajanja in spominjanja.

Klju¢ne besede: Log pod Mangartom, kolektivni spomitamadarji, Rabelj, ustna
zgodovina

LA COSTRUZIONE DEL CONFINE STATALE ITALO-JUGOSLAVONEL 1947
E LA MEMORIA DEGLI ABITANTI DI LOG POD MANGARTOM

SINTESI

Attraverso lo studio della comunita di Log pod Martgm e dei minatori che si
recavano giornalmente a lavorare presso la minidrgiombo e zinco di Cave del
Predil, localita inglobata dopo il 15. 9. 1947 nelStato italiano — mentre Log pod
Mangartom du assegnata alla Jugoslavia — il conttib si sofferma sul periodo
successivo alla fine del secondo conflitto mondizda regione dell'Alto Isonzo.
L'autore analizza la memoria individuale e colledtidei minatori e della comunita
di Log pod Mangartom, approfondendo come i singtibri si sono rapportati verso
il neoistituito confine italo-jugoslavo. Oltre aiodumenti d'archivio inerenti le

309



ACTA HISTRIAE « 18 + 2010 « 1-2

Marko KLAVORA: VZPOSTAVITEV ITALIJANSKO-JUGOSLOVANKE DRZAVNE MEJE LETA 1947 ..., 309-336

strutture politiche locali, sono state utilizzatleane interviste orali raccolte tra gli

abitanti di questa localita. Per cogliere anche sfetto particolare di quanto
accadde e della memoria stessa, I'autore ha seguitprocedimento principalmente
ideografico piuttosto che nomotetico.

Parole chiave: Log pod Mangartom, memoria collettieconfine, minatori, Cave del
Predil, storia orale

uvoD

Rudarji vasi Log pod Mangartom in Strmec, zaskrblja svoje delo v rudniku
svinca in cinka Rabelj,so februarja 1947 pisali viadi Ljudske republike\@nije,
naj jim pomaga in posreduje pri (italijanski) uprawdnika, da bi Se naprej obdrzali
svojo zaposlitev.

Rudnik naj bi po pariski mirovni konferenci naranaripadel Italiji2Z medtem ko
naj bi po francoskem predlogu vasi Log pod Mangart8trmec in Predel ostale na
drugi strani mejnérte, v Jugoslaviji. Za 96 podpisanih rudarjev ifhaye druzine je
to pomenilo, da bi ostali brez glavnega vira zdgfujnega za preZzivetje v alp-
skem okolju, omejenem z naravnimi viri.

Pismo, naslovljeno na vlado Ljudske republike Stojee bo v préujotem pri-
spevku sluzilo kot izhodéha taka za prikaz problemov in zagat, s katerimi se je
sresevalo prebivalstvo vasi Log pod Mangartom, Strmre®iedet ob novo postav-
lieni meji med drzavama ltalijo in Jugoslavijo vdabju po sklenitvi pariSke mirov-
ne pogodbe leta 1947 in prikdjitvi tega podrdja k Jugoslaviji. V analizo bom pri-
tegnil tudi arhivske vire, ki dokumentirajo deloyarokalnih, okrajnih in okroznih

1 Rudnik v Rablju (Cave del Predil), blizu TrbigBarvisio) v danasnji Italiji, ima dolgo zgodovino.
Prvi pisni dokaz je dovoljenje, ki ga je bambe@kof Anton dal Trbizanom in Bé@anom), s katerim
so ti imeli pravico do izkori&nja rude na tem ozemlju. Zaposlovanje ljudi iz iAjgga Postja v
rabeljskem rudniku se je &lo konec 16. stoletja, bolj mnéko pa se je nadaljevalo vezaku 19.
stoletja. Najve ljudi se je zaposlovalo iz krajev Strmec, Log pgddngartom, Bovec, Sa, Trenta,
Cezs@a in Zaga (Vadnjal, 2004, 163-178).

2 Rudnik je bil delniarska druzba v lasti angleSkega kapitala. Leta §83obil od italjanske viade
koncesijo za rudnik inZenir Bernardino Nogara, gladelniar pa je bil Charles Algernon Moering v
Londonu. Direktor rudnika v obravnavanem obdobjbij&siovanni Nogara, Bernardinov sin. Njegov
stric, Giuseppe Nogara, je bil videmski Skof, Vatikpa je tudi sodeloval v rudniku s kapitalom. Ena
izmed hipotez je tudi, da naj bi prav zaradi aniglg® kapitala rudnik pripadel Italiji in ne Jugasjia
(Sivini, 2008, 7-9).

3V pricujotemclanku bom za vse tri vasi uporabljal besedno zwsapnost Log pod Mangartom.
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politicnih oblasti, ki odhajanju rudarjev (po priktjivi) iz Jugoslavije na delo v Ita-

ljo niso bile naklonjene predvsem zaradi ideolbSkazlogov, le-te pa bom v na-
daljevanju primerjal in krizal s grevanji/pripovedmi, ki sem jih o obdobju nepo-
sredno po prikljditvi (15. 9. 1947) do sredine petdesetih let, kdijgavna meja naj-

bolj ostro zarezala v njihov tim Zzivljenja in prezivetja, pridobil od nekaterile S

Zivetih rudarjev v Logu pod Mangartom in drugih prebogl skupnosti v letih 2008

in 2009.

V pri¢ujoci Studiji primera bom poskusal osvetliti dinamikbdwobja, ki je sledilo
koncu druge svetovne vojne v hribovskih vaseh vrgon Posgju, kjer se je sprva
vzpostavila ZavezniSka vojaSka uprava, kasnejel&pad. 1947) pa je to podije
preslo v okvir Jugoslavije. Na eni strani bom padakako se je to obdobje ohranilo
v individualnem in kolektivnem spomifiuudarjev in prebivalcev skupnosti Log pod
Mangartom, na drugi strani pa, kako so se posarkiekot akterji in oblikovalci
(Cohen, 1994) zgodovinskega dogajanjacaiaz novonastalo mejo med Italijo in
Jugoslavijo, ki je pred drugo svetovno vojno nbbiNa tej téki analize bodo poleg
arhivskih dokumentov lokalnih poliiih struktur moj glavni vir ustnozgodovinski
intervjuji s prebivalci Loga pod Mangartom, posthgm bo prej ideografski kot no-
motetien, saj si bom prizadeval, da spregovori tudi katérno. Moj namen je opo-
zoriti na odpornost posameznika in skupnosti, kpestavita proti drzavi, politni
oblasti in njenim predstavnikom, po drugi pa stapravljena prilagajati.

Ker gre za podr§e ob drzavni meji, bom pozoren na vpliv, ki gaijeela
postavitev drzavne mejemed Jugoslavijo in Italijo na odnos némié drzave do
prebivalcev ob njej. Dejstvo je, da drZzavne mejerastoru in¢asu niso homogene,

4V tem kontekstu ta dva pojma uporabljam némala ju lI&im od pojma zgodovinski spomin. To pa
ne pomeni, da sta individualni in kolektivni spomsifistax spomina, brez cenzusov in preoblikovanj.
Prvi je posameznikov, drugega pa si delijo posarkéedolocene skupnosti (community), skupine ali
obmaja ter ju kot takega tujemo od zgodovinskega (uradnega) nacionalnegasgragga) spomina
(glej: Halbwachs, 2001, 55-95). Te rank ravni spomina, v slovetiio Taja Kramberger uvaja ter-
min memorije (glej: Kramberger, 2001, 215-222),ssveda &iste« samo Vv teoriji, v praksi ustno-
zgodovinskih intervjujev so med seboj prepleteegkd Ialjive, njihova raba pa prav zaradi tega
problematina, vendar kljub temu metodolosko (in epistemold3kgna,ce Zelimo razpoznavati in
posledéno analizirati ter razumeti delovanje posameznikadi kolektivitet v zgodovini. Luisa
Passerini postavlja v ta okvir razpoznavanje subjeé&sti v zgodovini, ki odgovarja na vpraSanje,
kdo so subjekti v zgodovini in kako pojasniti njilosposobnost odéanja ter poudarja, da naloga
zgodovinarja ni v tem, da posize pozornost imitativnim vedenjem, {paa prepletom odvisnosti,
pogojenosti, svobodnih izbir in uporov (Passe2008, 216-217).

5 Rad bi poudaril, daj je bila drzavna meja v pridtih po prikljwitvi pri prebivalcih ob meji dojeta
predvsem kot fizina ¢rta in manj kot »meja v glavah« ljudi. Meje ne batdel »romantno,
mehko, kot je to praksa novinarjev in raziskovaleebdobju pred prikljtitvijo Slovenije k EU in po
njej, kjer se je govorilo predvsem o multikulturtipelentitetni manipulabilnosti itd. V obdobju nep
sredno po prikljaitvi tega podréja k Jugoslaviji prebivalci dojamejo in doZivljafirzavno mejo
predvsem kot grob (fizni) poseg v njihov (SirSi) Zivljenjski in predvsezkonomski prostor.
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skozi prostor irtas se spreminjajo. Raziskovalci, ki se ukvarjaoisborder studies,
lahko v skladu z zgornjo ugotovitvijodgjo povezave tudi med vsakokratnim spre-
minjanjem razmerij med centrom in periferijo (Wifsdonnan, 2000, 24).

Predlagani zorni kot bo torej (namenoma) zoZerdilskeom zornemu kotu, skozi
katerega rudarji leta 1947 piSejo pismo) in ne &jelzer prepoznal vseh kolektivnih
subjektov (kar je tudi nemoge), ki jim posameznik pripada in v katerih se pre-
poznava. Ob analizi ustnozgodovinskih intervjujevigom pozoren tudi na odnos, ki
ga je posameznik kot pripadnik lokalne skupnostlimo vsakokratne oblasti (in
obratno). Ta je na periferiji (in neposredno obijngptovo drugéen kot v centru in
pridobi zn&ilnosti tega, ¢emur Rastko Ménik pravi psihopatologija obmejnega
diskurza (M@nik, 2001).

PISMO RUDARJEV LETA 1948 IN SKUPNOST LOG POD MANGARTOM

»0d Predila do spodnjega Loga devetsto ljudi, S&dprojno, ta drugo. No zdej
nas pa Se sto ni. Kaksna razlika! Pomrli, Sli ¢grdela ni, fabrike ni, tkabis se izgubi
ljudstvo. Dokler je bil rudnik, so bili ljudje tl&i je pa Slo vse, kamor je Slo. Pomrlo,
zlo jih je Slo pré, cez meje so bezali in tako se jerpml Log popolnoma«S. S.,
2008).

Pismo rudarjev viadi leta 1947 je napisano z 8ahdm namenom in iz dolene
perspektive. Tako kot vsak dokument, ki nam je lagtgreteklosti, bom tudi tega
poskusal interpretirati predvsem skozi pogled nyega pisca/piscev. Namen in Zelja
rudarjev, ki so ga napisali, sta vsekakor bila abtirdelovna mesta v rudniku tudi po
prikljucitvi in posledtno ostati v dom&m kraju. Perspektiva, iz katere rudarji
oblikujejo in piSejo pismo vladi, pa je njihova gkwost V svojem pismu ne govorijo
0 posameznih rudarjih, paa o skupnosti kot celoti ter 0 140 gospodarskibtah,
ki jo sestavljajo. Preddm imajo prezivetje njihove gorske skupnosti, takskot si
jo zamisljajo, in s tem tudi posameznikov in posanig ki jo sestavljajo. V pismu
zapisSejo:

»Log pod Mangartom obstaja Ze 900 let. Prvotnoes@rezivljali z ovjerejo in
kozjerejo, pozneje pa s tesarstvom in kroSnjarstvemad priblizno 300 leti je peel
delovati rudnik Rajbelj, v katerem so bili zaposlarkajSnji rudarji, tako rudarski
poklic prihaja od deta na sina& (AS, 1).

6 Prepis pisma je v celoti naveden kot prilog&orecuclanka, op. a.
7 Politika uprave rudnika v Rablju je bila, dare&rutirali nove rudarje med sinovi Ze zaposlenih r
darjev. Isto je veljalo za zaposlene Zenske delégleg: Sivini, 2008, 18).
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Kak3na je skupnost, kako si jo zamilfaj@\nderson, 1998) in na kak3endima
jo predstavijo v pismu vladi? Piscu/piscem pismadiepotrebno opisati tudi zgo-
dovino njihove skupnosti in predstaviti njihovo Jmezanost na rudnik v Rablju.
Sklicuje(jo) se na devetstoletno zgodovino, vezamasprostor onstran bot dr-
Zavne meje in pri tem se pisec posebej potrudgpie tudi njihove nane Zivljenja
in prezivljanja:

»Kraj Log pod Mangartom Steje priblizno 900 prelboer, 98% doménov, c.
140 gospodarstvenikov. Vsakdo poseduje okrog lehdje (eni vé, drugi manj),
tako da lahko pridela krompirja in zelenjave zai3tiesece ter redi eno kravo, drugi
pa dve ali tri koze in nekaj ovac, tako da pridetedkako zadostuje za dotaupo
rabo. Poudarjamo, da je na$ okraj skrajno pasiv&emljacrnica sega v debelosti 5
najve’ 10 cm nad pe#no, tako da letni pridelek je odvisen od ugodnibrmenskih
dnevov. Vsak rudar — posestnik, posedujadihiSo. Brez dohodkov iz rudnika je
obstoj loSkega kraja nemogo(AS, 1).

Vas Strmec in mejni prehod Predel sta na nadmeiskii 900 metrov, medtem
ko je Log pod Mangartom pod njima na 600 metrih naatjem. Od Kanalske do-
line, Rablja in Trbiza v Italiji jih 16i gorska veriga, kjer danes poteka drzavna meja
med lItalijo in Slovenijo in mejni prelaz Predel.stheri proti dolini Sée pa tée reka
Koritnica, ki se pri trdnjavi KluZe najprej zoZikorita in se potem blizu lokalnega
sredi€a Bovca zdruzi s So. TrbiZ je na drugi strani gorske verige Ze zasadije
geografske lege kraj na kri¢is razliénih poti. Preko Predela in Nevejskega sedla je
povezan s Sosko dolino, Goricodredadom, preko obmejnega prehoda pri Beti Pe
pa pelje pot na Gorenjsko; preko Kokove se odpioeoBki, proti jugu, skozi Kanal-
sko dolino, pa je povezan s Furlanijo.

8 Kot poudarja v spremni besedi k&oijoci knjigi JoZze Vogrinc, so skupnosti, »za kat&lane se ljudje
imamo [...] vedno rezultat naSe imaginacije¢inazamisljanja pa so zgodovinsko spremenljivi,« to
velja tudi za tako imenovane »face to face« skutpnkst v naSem primeru. Benedict Anderson: »V
resnici je tako, da so zamiSljene vse skupnosspki€je od prvotnih vaskih skupnosti in pretaf
neposrednicloveski stik (morda pa celo tudi te). Skupnosti amo razlikovati ne po tem, ali so
pristne ali lazne, ampak podirau, kako so zamiSljene« (Anderson, 1998, 15). @ajre Se korak dlje
in poudari, da se skupnosti »zamisljajo« predvskozisnematerialne, torej simbolne ozesalce
(Cohen, 2003, 74). Naj na tem mestu pritrdim Cohiennjegovi analizi, vendar s poudarkom, da
imajo simbolni ozn&valci »realno« oziroma bolje: materialno podlaigp lahko razumemo samo
v primeru, da upoStevamo diahroni razvoj in konkirbistoriéni trenutek, kar nas seveda oddaljuje od
zgolj diskurzivne analize, kot so si jo »zamislili« mmstialni in postmoderni teoretiki (Rigby, 2006,
110-123). Mogee bo naSa pozicija Se najbolj razvidna, ko se bpremaknili k analizi intervjujev:
seveda nam je v tem primeru preteklost dostoprardko jezika, diskurza, vendar je osnova neko
verjetje nekak3en konsenz, da se je téemer nam nekdo gi/pripovedujey resnicizgodilo.

313



ACTA HISTRIAE « 18 + 2010 « 1-2

Marko KLAVORA: VZPOSTAVITEV ITALIJANSKO-JUGOSLOVANKE DRZAVNE MEJE LETA 1947 ..., 309-336

Zaradi naravnih pogojev doline, visokega gorovjaafidart, Jalovec, Rombon,
Jerebica) v Julijskih Alpah in p&Sne doline je bilo v loSki dolini moge pridelati
hrano le za nekaj mesecev na leto (Kos, 1965, Z#)-Naravne razmere so (bile)
Zivljenju izrazito neprijazne. Zaradi blizine nizke Furlanije so se prebivalci ukvar-
jali z zivinorejo in o¥jerejo. Séasno z razvojem ceste iz Beljaka, Trbiza, preke Pre
dela, KobaridaCedada do Ogleja se je razvijala za sam Log, Stim&redel zelo
pomembna dejavnost prevoznistva, preprege vozostilgidarstva in trgoviné.
Sredi 19. stoletja je to dejavnost nekoliko zavdéeznica Trst—Dunaj. To pa je tudi
Ze tas, v katerem so se&i ljudje tudi iz Zgornjega Posfa, predvsem pa Bov-
Skega, mnoZno zaposlovati v rudniku svinca in cinka v RabN(ec¢inoma so bili
tedenski ali Stirinajstdnevni migranti. Izjema s6 tudarji iz Loga pod Mangartom
in Strmca, ki so se zaradi blizine rudnika dnevragali domov.

V zatetku 19. stoletja se v Logu in Strmcu oblikujetinazivljenja, kot je opisan
v pismu rudarjev vladi. Za Log pod Mangartom inn$#c je bilo zn&lno, da so
imeli pri vsaki hiSi vsaj enega rudarja alicvaraven pa Se kddk zemlje, ki so jo
obdelovali znotraj druzinskih ekonomij.

Na pesici zemlje so pridelali nekajeomp«? in nekaj »bobadl Za krave in
ovce, ki jih v dolini ni bilo malo, tudi do 150 glegoveje Zivine in od 400 do 500
glav drobnice, so kosili travo pod Jerebico, Matgar Jalovcem in v dolini
MozZnice (Vadnjal, 2004, 171¢ Poleti so se cele druzine preselile v planino (pod
Mangart ali v dolino LoSke Koritnice), kjer so imtdtna bivaliga (T. M., 2008).

Zaskrbljenost rudarjev nad izgubo zaposlitve tidpprikljwitvijo k Jugoslaviji,
ki seva iz pisma, je bila upraéna, saj je la-ta temeljila na nedavni zgodovinski
izkuSnji skupnosti. Zgodilo bi se nanirée drugt v petnajstih letih, da bi morali
rudarji iskati delo drugje. V letih 1931-1933 jd hidnik zaradi svetovne gospo-
darske krize zaprt in tako so si morali (predvsetajsi) rudarji delo iskati v bel-
gijskih in francoskih rudnikih (Sedmak, 1994, 79512zkusSnja migracije je bila to-
rej Se sveZa. Doma so takrat ostali starejSi rydagdtem ko so mlajSi iskali delo v
tujini. OdSli so v rudnike v Franciji, Belgiji, Netiji, ZDA, Bosni, istrski Rasi in v
Zelezarno na Jesenicah (Vadnjal, 2009, 225). V 1888 in 1934 se je rudnik po-
novno odprl. Vadnjal v svojem zgodovinskem prikaapiSe, da»so se ponovno
zaposlile starejSe generacije, ki so ostale donaaselje del srednje generacije vrnil
in zaposlil doma, drugi pa so ostali v tujini, ia do na njihovo mesto stopile mlajSe
generacijeqVadnjal, 2009, 227).

9 Vet o razvoju predelske ceste in dejavnosti v povezano: Klavora, 2003; prim: Vadnjal, 2009, 54—
78.

10 Manjsi krompir — izrazompe za krompir se uporablja od Zage do PredelBovtu avgusta orga-
nizirajo tudi t. i. x> omparsko ni, prireditev, ki je turistino in folklorno obarvana.

11 Fizol.

12 O obrti in trgovini na BovSkem: Dular, 1996.
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V obeh svetovnih vojnah so rudarji nadaljevali tode v rudniku, vsakokratne
oblasti so jih oprostile sluzenja vojasSkega roka franti zaradi dela za vojno
industrijo. V prvi svetovni vojni je to hkrati tugiomenilo, da druzine rudarjev niso
Sle v begunstvo. Tudi druga svetovna vojna do 1843 ni drastino posegla v ziv-
lienje prebivalstva in skupnosti. Oktobra 1943 paNemci kot represalijo za parti-
zanski napad na nemSki konvoj v blizini vasi Strrpebili vse moske v vasi, razen
tistih, ki so bili takrat na delu v rudnikd. Se pred tem, januarja 1943, se je Wilju
v NOV 25 rudarjev z Bov3kega (Dolenc, 1988, 30)d&ii (ki bodisi niso bili v
partizanih bodisi vpoklicani v italijansko vojsked bili na eni strani podporniki par-
tizanov, tudi domé&nov, ki so z vé sabotazami poskuSali onemdgt delo v rud-
niku, na drugi strani pa pod groznjami in nadzoremske okupacijske oblasti, ki je
v Logu zaradi strateSkega pomena postavila tudiopposko. Od dogodka na Strmcu
naprej so bili preostali rudarji preko tedna v Rabtdomov so lahko prisli samo v
nedeljo (D. S., 2008).

Delo v rudniku se je za rudarje z BovSkega kmaldafjavalo tudi po koncu
druge svetovne vojne. Leta 1947, S&gu ZVU, pa so rudariji naslovili svoje pismo
na novo drzavo, ki ji bodo pripadali po 15. septamh947. Skozi njihovo pred-
stavitev v pismu zautimo odnos posameznika in skupnosti do vsakokrabiasti
(pa naj bo to wasu Avstro-Ogrske, kraljevine Italije ali kasnepe vojni, sociali-
sticne Jugoslavije), ki so jo dojemali v veliki meritkeekaj zunanjega, kar se njiho-
vih n&inov Zivljenja ni dotaknilo, oziroma se jih je dktdlo bolj od zunaj, na for-
malni ravni. To je razvidno tudi ob branju pismaj sudarji skoraj zagrozijo vladi:
»[...] iz tega je razvidno, da delo v rudniku popolnomalattamo tehnisko kakor
tudi ekonomsko. Tega se je vedno zavedala vsakekuptrava rudnika, bodisi (avs
trijska, italijanska, anglesSka in zopet fa&sta italijanska)«(AS, 1). Vsakokratne
oblasti so prebivalci Loga sicer priznavali, vendao) jim skozi obe forme in
njihove izkusnje pripisovali nove (lastne) pomeMinnich, 2000, 159-160; prim.:
RoZac Darovec, 2005, 43-114; Brumen, 2000, 121-367)

Drzavna meja med ltalijo in Jugoslavijo po druge®wni vojni pa je (spet)
postavila pod vprasaj njihov glavni vir preziveffeodobno kot svetovna gospodarska
kriza v tridesetih letih). In to je tudi glavni gipisma: vplivati, da jim centralna
oblast, oziroma nekaj zunanjega in tujega (mejaldrigavni in blokovski odnosi) ne
bo poruSilo njihovega ®na Zivljenja in prezivetja.V nadaljevanju si borogledali,
kako so se prebivalci skupnosti Log pod Mangartaoi§ z novo politicno mejo
med ltalijo in Jugoslavijo po 15. 9. 1947 ter kadeje do dela rudarjev iz skupnosti
Log pod Mangartom v rudniku Rabelj v ltaliji opréithe nova (jugoslovanska) lo-
kalna oblast neposredno po prikiijvi.

13 Ve o dogodku in njegovem kontekstu: Vadnjal, 2009-1679.
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VZPOSTAVITEV MEJE 15. SEPTEMBRA 1947 IN DELO RUDARY V
RABLJU: SPOMIN PREBIVALCEYV IN VIDIK OBLASTI

Rudar Slavko Strukelj je v svojem avtobiografskeapigu po vrnitvi domov leta
1946 iz zavezniSkega ujetniStva v Marseillu zapis@lorej doma smo bili, zima je
minila, pomlad je prihajala in kaj sedaj. PriSla jest iz rudnika Rajbelj, da kdor si
Zeli tukaj delat naj se predstavi. In tako se jeditp, Sli smo, sprejeli so nas in-se
veda delati smo tudi Zali, bilo je vse v redu, u tistem letu 1946 smoartexk tudi
pristopili k jesenskemu drustvu, vodila ga je Afrnuta, kmalu nato smo uredili
meSani zbor pa tudi tamburaZ in seveda igre. Bilogakrat pod zono A. To samo
dve leti. Potem leta 1947 so pa pri&isi zopet spremenjeni. 1947 so po sporazumu
meja takrat zasedle naSe ozemlje Jugoslovanskestbfopet sprememba? Spre
menilo se je vse, vse drugo Zivljenje, katerenja bédo bolj tezko prilagoditi. No, mi
smo $e vedno delali v rudnikégprav je bila mejal¢Strukelj, 1997).

Kot poudarja DuSanka KnezéwvHocevar, ima antropoloSko pojmovana mejnost
na prvi pogled malo skupnega z geografsko opretdeijepojmom meje, vendar
glede na»simbolne, druzbene in potitie pomene mejnih ozemelj potegnemo neka
tere vzporednice med geografsko obravnavo mejddiposebej obmejnosti) in-an
tropoloSko obravnavo mejnosti. Obe nathdopusata ali celo zahtevata analizo
identitetne manipulabilnosti, preklapljanja, spogtasti oziroma postavljata na laz
konstrukte o politinih mejah kot zapiralih domnevno naravnih populacigcio
nalnih kultur« (Knezevé Hocevar, 2000, 92). Lokalne skupnosti z zaokroZzitwijo
SirSe upravne tvorbe ne izgubijodoitka svoje razéinosti niti olfutka za prostor, v
katerem so. Posameznik in (vaska) skupnost segpdianacionalni identiteti, ne da
bi izgubila svojo lastno (Shalins, 1989, 274).

ZavezniSka vojaska uprava v coni A Julijske kraj@erenehala delovati 15. 9.
1947 skladno z dotdli mirovne pogodbe, podpisane v Parizu 10. 2. 194 sep-
tembra 1947 je bil del Primorske, brez mest Garicérsta, prikljwen k Jugoslaviji.
Veliko negativnih spominov na prva leta zivljenjaJugoslaviji je pri prebivalcih
bivSe cone A v Zgornjem Po¥a povezanih z gmotnim poloZajem, ki se je takoj po
prikljucitvi mo¢no poslabsat? Prebivalci skupnosti Log pod Mangartom so priklju-

14 Pri interpretaciji spominov iz leta 2008 pripivalcih skupnosti na obdobje neposredno po drugi
svetovni vojni moramo biti pozorni na dolgi prétai cas med letoma 1947 in 2008, predvsem pa na
razpad Jugoslavije nacatku devetdesetih let in prehod v nov drZzavni okpiim.: RoZac Darovec,
2004, 94-114), kar je gotovo vplivalo na koordinapminjanja danes (2008). Portelli (2007) in
Contini (2000) preptijivo pokaZeta, na kakSen ¢ia je individualni spomin posameznika in kolek-
tivni spomin skupnosti (delavske oz. vaske) pretetddelan in interpretiran s pozicije vsakokratne
sedanjosti. Ustni viri v vsakokratni raziskavi nigedno verodostojni za namene nétsn rekon-
strukcije dejstev (vsekakor so v tem smislu velikanj verodostojni kot arhivski viri), nam pa od-
krivajo pomen dogodenega in kako se pomen spremipiavezavi s potrebami sedanjosti (Portelli,
2007, 11-13).
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¢itev pricakali, kot po vsej Primorski, z navduSenjem in yaseem piakovanju,
vendar, kot je razvidno skozi branje pisma in usgmalovinske pogovore danes, tudi
z meSanimi otutki glede prihodnosti, predvsem zaradi dela v ikulnvVendar to ni
bila njihova edina skrbCas ZVU je z datno, zakonsko, upravno neurejenostjo in
predvsem z&asnostjo prebivalcem nudil pogoje, da so si s svpjmjdljivostjo
izboljSali gmotni polozZaj. Zdaj je bilo tudi koneaveznisSke preskrbe, konec je bilo
trgovanja z ameriSkimi vojaki in z italijanskimi sté(Skair, 2002, 101).

»Ko smo bli pod Amerikanc Se, zona A, u jesen igelfl moke, sladkor, vse u
skladig'e tle, je blo robe tle, da je blo strah. 1947, kosisli, Jugoslavija, ne, ta
prvo so tredli tam v magazinCist do dna so, kamijone $tiri so odpeljal {reSi,
veste, kaj so pripeljali? Ko se spomnim, mi grevpna smeh in na jok. Ne bom la
gal, ker sem vidu. Sod, saj veste, kakSen je setlkpoln repe, naribane. In cigarete,
ni¢ drugrga.[...] Pol smo nastradal, je Zala lakota.[...] Potem p@as, p@as, je kaj
prihajalo zravan, pa zjutra ni bilo ve So pobral ljudje. Je blo zlo tezko. Madona,
tkajbis robe odpeljal pr& Jim ni bilo mar, tudite pocrkamo4S. S., 2008).

Poleg slabe gospodarske situacije v Jugoslavije kipadala takrat Se v sovjetski
blok, je na Zivljenje prebivalcev v Logu pod Mangan po prikljwitvi vplivala tudi
drzavna meja med republiko Italijo in JugoslavifoSe posebej pa je nova meja
oteZevala vsakodnevno Zivljenje ljudi in skupnoséj to ni bila samo fizha meja
med dvema drZzavama, ampak tudi ideoloSka meja mecha razknima druzbe-
nima ureditvama in je bila do sredine petdesetihKe je bil (dokorgno) sklenjen
Videmski sporazum, prakiio hermetino zaprta in strogo varovana (Susmelj, 2009,
61-82). Hladno vojno so prebivalci bivse cone A ospdno ob mejtutili kot
prisotnost velikega Stevila vojakov, gréaijev, po véini iz juznih jugoslovanskih
republikd® (prim: Malni, 1998, 339-341).

Prebivalci jim v veini niso bili naklonjeni. Anica je z druzino staraa v hiSi tik
ob predoru (Stolnu), kjer so rudarji z vlakcem \a@dkevno odhajali na delo v Italijo.
To hiso so jim julija 1948 zaplenili in tam je nalst karavla in carina (A. S., 2008).

Zofka je z mamo Zivela v od vojne opustoSenem Sitniger je v neposredni
blizini tekla drzavna meja. Kasneje se je gtleoz vodjo karavle v Strmcu, Filipom

15 Ta je tekla skoraj v celoti po bivsi italijamstavstro-ogrski meji.

16 Meje z Italijo in Avstrijo so bile dofene Sele nekaj let po kéemi drugi svetovni vojni, zavarovale
so jih enote Korpusa narodne obrambe Jugoslavign Ee kasneje preimenovale v mejne enote JLA.
NeizbeZno se je pojavilo vpraSanje, kdo naj nadeanejo v naseljenih krajih in na mejnih prehodih.
Te naloge so bile praviloma v pristojnosti militée pa so tudi izieme. Mednarodni mejni prehodi so
bili od leta 1947 do 1967 v zvezni pristojnostitalel967 pa je slovenska milica v celoti prevzela
nadzor nad drzavno mejo na mejnih prehodih vseth Mgjne enote JLA so nadzorovale zeleno mejo
vse do 26. junija 1991 (Krizman, 1997, 42-45).
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TaraniSem izCrne gore, ki je na novo delovno mesto priSel negmhso iz vojaske
castniSke Sole v Mostarju, leta 1949. Ko sem z njopeavil intervju, sta bila po-
rotena Ze prek petdeset let. Tudi njemu v tujem okailjoilo lahko:

»Komunikacija je bila problematna, ker vsakodnevno kolkokrat in kolko si
priSel v stik z ljudmi, pa nisi vedel slovenskegglka in tako naprej, si stitil malo
ogroZen. Ne da si ogroZzen, ampak neprijetno. Meajehe, to lahko vsak pove, od
prvega dne sem se trudil, d@m ve* slovenskih besed ujamem. In celo, jaz sem
cirilico pisal, nas v Soli so tudi vedli, da bomast do drugih republik, da moras
recimo slovensko, je drugi jezik, latinico. V Magtasmo latinico uporabljali za
pisanje, jaz sem, ko sem sem priSel, sem takojdatpisal«(F. T., 2008).

Zofka, takrat osemnajstletno dekle, se prihoda §la@nskih vojakov na mejo
15. septembra 1947 in svojega béelga moza, spominja takole:

»lz Odbora smo dobili navodilo, naj bomo z njimijgmni. Na nas pa je vplival
strah. Mi smo se bali teh ljudi, ker jih nismo palinJaz sem se svojega bddga
moZa na z&etku bala. On je prihajal k nam. Bila sem stararneajst let. Bilo je zelo
veliko propagande¢es: so hudobni, so posiljevali. Govorili so jim Bosi. Pet
najstega septembra 1947 sva se z mamo zakleri#oy ker sva se bali in nisva nho
benemu odprli€Z. T., 2008).

V doslej opravljenih intervjujih s prebivalci Zggega Postja o obdobju nepo-
sredno po prikljditvi leta 1947 v povezavi z odhodom zavezniSkihakoy sep-
tembra 1947 je velikokrat uporabljen stawedo so prisli naSi«li »in potem so prisli
naSi.«Domnevam, da ga je v kontekstu pripovedi potretazometi na dveh ravneh:
na prvi je bilo prebivalstvo zadovoljno (vsaj velikeina), da je ozemlje pripadlo
Jugoslaviji. Druga raven, ki je v tem stavku pri¢pwralcih prevliadujea in s
kantkom sarkazma subtilno prisotna, pa jesmaSimi«je priSla tudi gospodarska
kriza oziroma da se je s prihodosmaSih«Zivljenje poslabSalo. Poglejmo si pri-
¢evanje rudarja, kjer nam skozi socialni spomin skughi posreduje izkuSnje treh
generacij in ustvari svojo sodbo do vsakokratniHasth predvsem skozi vidik
materialnih dobrin:

»Ti stari so zmerom deli, da so bili Austrijci DolSi ko Italijani. So bli ti stari
zlo na Austrijo.[...] So pa Italjand...] sej Italijani po eni strani so bli, kar sec#
hrane an te ré, to smo dobili, hudi, mi smo $li vsako leto zastojn en mesc dol k
morju. Si mogu bit vpisan v Ballila fascista, a®&& mel obleko, plave bergeSe, plavo
uno, jopo in Se endepico. Vsako leto za bézo dajal pa Se Senke, tja do treh otrok,
puhno. So prinesli pakete fasSisti tja k bajti, Wsddajto. Edino slovensko niste smel
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govoriti. Sil7 k so prsli nasi, nismo imel pést cist né. Je prsla enkrat Jugoslavija,
smo bli pacist plonk. Je bla s, da je da delal tja v Italiji, Si so pustli enkrat na
mesc, da prinese tist, suplemgni« (D. S., 2008)

S »prihodom naSih« se je meja med Jugoslavijodhjdtza prebivalce doline
zaprla. Rudarji, ki so hodili na delo v rudnik vi#ja, so bili izjema. Ti so z delom v
Italiji nadaljevali tudi po prikljgitvi. Ob koncu ZVU in priklj&itvi tega dela Pri-
morske k Jugoslaviji (15. 9. 1947) je predor (89| po katerem so se rudatji iz
Loga pod Mangartom (Jugoslavija) vozili na deloabRlj (Italija), postal hkrati tudi
mejni prehod. Obe drzavi sta menili, da je potrebriavno mejo vidno ozidi tudi
pod zemljo, torej v predoru, kjer je potekala mejad ltalijo in Jugoslavijo. Po-
stavljeni so bili obmejni kamni obeh drZzav. DrZata postavili maloobmejni prehod
druge kategorije, ki je bil odprt 19. 9. 1947, &i hil v samem tunelu zaprt s ko-
vinskimi vrati. Vsak prehod je zahteval prisotndstijanskih carinikov. Vrata so
namre bila napravljena v predoru na italijanski strai jugoslovanski strani so bili
carinski in obmejni organi pred vhodom v predor ¢¥gl, 2009, 218).

Vendar meja ni bila edina novost, ki je priSla wgkost z Jugoslavijo. Korenite
so bile tudi spremembe v socialni strukturi in gudgrske spremembe, ki jih je uva-
jal novi socialisténi rezim (kolektivizacija zemlje, obvezna oddajatanavljanje
kmeike zadruge, agrarna reforma, nacionalizacija) (Y&d8008, 187-196). Seveda
bi bilo nap&no samo na podlagi spominjanj (pogovorov) iz |ed@& podati sliko
tistegacasa, vendar kljub temu vsi informatorji poudarjajevojih prievanjih spre-
membe, ki so sledile odhodu zaveznikov, tako n@asmem kot gospodarskem nivo-
ju (prim.: Rozac Darovec, 2005, 94-100). Poleg rsia v kombinaciji s polje-
delstvom in zivinorejo so se v Logu in Strmcu pwelici ukvarjali tudi s prevoz-
niStvom in gostilntarstvom. V¢asu med obema vojnama je bilo samo v Logu Sest
gostiln. Ta sloj je bil v vasi med obema vojnamalilen. Tudi véasu ZVU je bil
predsednik otine Se vedno gostil&ar. To se je po 15. septembru 1947 spremenilo.
Ce je prej oblast v vasi imel sloj, ki je temelji&premozenju, je sedaj bila oblast
opredeljena glede na potitio prepréanje in pripadnost (Brumen, 2000, 269; prim.:
Verginella, 1998). »Oblast« v vasi prevzamejo ptadski nizjega sloja — mali po-
sestniki, ki so bili véinoma rudarii.

Novi predsednik krajevnega lokalnega odbora inijglitsekretar med ljudmi v
vasi po letu 1947 nista bila priljubljena, bila gi@ predstavnika in posrednika »ob-
lasti«, ki je prihajala od »zunaj« (Bovec, Tolmigubljana), ki je z neprestanimi
spremembami posegala v njihovo skupnost v miegoenako ali celo bolj radi-
kalno kot prejSnje (»tuje«) oblasti. Tudi v tem kekstu je potrebno »branje« in po-

17 Potem, op. a.
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men pridevnikahasSiv pogovorih. Ta je iz Z&tnega navduSenja ob prikijtvi, ko je
pomenil predvsem oznako za partizane, odpor medoydpkalne NOO-je in druge
mnoZine organizacije, ki so po vojni predstavljali jedokoli katerih so se vrSile
demonstracije za prikljtitev k zeljeni Jugoslaviji, skozias kristaliziral in v social-
nih spominih prebivalcev pridobil negativho kondgaccv danasnjin pdevanjih je
izraz naSi pri pricevalcih velikokrat sinonim za povojrijudsko oblast In od kon-
teksta je odvisno, na kakSentimaga moramo razumeti.

Predstavniki novega vodilnega sloja na vasi pa mseli lahkega dela, saj so
pripadali dvema skupnostma, ki sta imeli popolnorazlicne poglede glede pri-
hodnosti rudarjev iz Loga pod Mangartom: skupnksthunistov (prim.: Verginella,
1998) in vaski skupnosti. Svojo pripadnost vaSkipstosti so, kot je razvidno iz
arhiva Krajevnega lokalnega odbora (KLO), dosledramili, vendar so bili v svojem
zagovoru rudarjev in njihovem delu v Rablju protidnejenim v okraju Bovec in
okrozju v Tolminu neméni. Glede odhajanja rudarjev na delo v Rabelj pviadala
ideologija in strategija centra. Na Okrajnem kofjoite Tolminu so tako videli ru-
darje in njihovo delo v Italiji neposredno po pjikiitvi:

»Log pod Mangartom: tu imamo 170 rudarjev, katemthmjajo dnevno in de
loma tedenskeéez mejo v Italijo prodajati svojo delovno silo tojkapitalistom. Kra
jevni aktivisti trdijo, da je politiha situacija povolna. Mi pa vemo, da nam
politicno Skoduje, ker se verjetno prek teh delavcev3pf§onaza. Na drugi strani
jim italijanske oblasti iz politinih razlogov nudijo vse kar pri nas Se danes nimamo
to pa predvsem radi tega, da bi prikazali, kakdreejo delavci v Italiji itd. Ker pa
mi vemo, da je to politika in interes imperijaligtada si obdrZijo rudarje. Rudariji
sami nimajo niti nacionalne zavesti, da bi se \diw na$ plan ter odsli v druge
kraje Slovenije¢PANG, 10).

Tudi iz porail in zapisnikov KP na okrajnem in okroznem niv¢gurazvidno, da
se rudarji in prebivalci skupnosti niso uklonilktahitro, nudili so odpor, ki jim je,
vsaj na z&etku, prinesel uspeh. Nekatere druzine pa so sabelRpreselile Zze pred
prikljucitvijo, predvsem iz Strmca, za katere je rudniSkaava poskrbela Ze nepo-
sredno po tem, ko so Nemci med vojno poZgali vashihi kot talce véino moskih,
razen rudarjev, ki so bili v tistetfasu na delu v rudniku:

»Ko so vedli, da bomo prisli pod Jugoslavijo, So/Sl u Rajblj zivet. Zato, ker so
vedel, da bo slabo tle. Je Sel brat od mojega itadovca v Rajbl[...] Tam so dobil
za zaetek nekej malga. Tako so 3li tuota. Al pacgail® so pa 3li Ze pred vojno, so
se tam ustanovil. Sm zlo jih je pa tud Ze prej @dEker so del, da pridmo pod

18 Prebivalci vasi Sa, op. a.
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Jugoslavijo. So eni vozili robo s kamiopi.] Iz nasih krajev v Rajbelj al pa na Trbiz,
ker so vedli da pridmo pod Jugoslavijo in bo hiediA. S., 2008).

Uprava rudnika s priljublienim Noga¥® je, kot kaZe, tudi posredovala v prid
rudarjem iz Posga pri novi ljudski oblasti tik pred priklgitvijo (Vadnjal, 2009,
230). Rudarji so imeli z upravo dnevne stike, piako z italijanskimi in nemskimi
rudarji, kar je oblast seveda motilo, predvsem kéelo, saj so bile poli&ne raz-
mere tudi v tisten¢asu Se zelo napete in nevarne za golitiureditev v Jugoslaviji.
Rudarji so, kot je razvidno iz zgornjega citataqida, predstavljali groZnjo polini
oblasti in morebitno nevarnost za subverzivno detge. Zato tudi pogosti obiski
usluzbencev UDV v Logu pod Mangartom, ki so se padbem tako vtisnili v
spomin, predvsem pa so pri ljudeh ustvarjaiuibk nelagodnosti:

»Ja, sej tiskrat, da ne bi bli taku pri meji, nebiilio tako tezko, ma pri meji je bilo
tako. To[tu] si bil ku en izdajalec, na tak &ia. Zato, ker je bilo tako strogé§...] Ko
so priSli mozje v oSterijo, so morli, nisi spedo ti gueru, si bil ku, alutek pod
pritiskom, da ne bo$ pregovoril kako besedo pfedeug dan je Ze bila udba tu, u
strahu si skoz Zivu. Skoz u strahu. Nisi Zivu siemd. Se najboljs je bil tisti, ki je bil
doma in ni Sel nikamor, u cerkev in nikamor, tistrjajboljS prSu skoz. Ja. Ku je
kajsn kej kritiziru, sej ves, kak je malo tudi popi jih je preklel, ja Si je bila Udba,
7e zasliSevanje dva dna. S., 2008).

Pricevalec se spominja usluzbenca UDV, ki je vas olvigke motorjem. Tega so
prebivalci prepoznali Zze od déle

»Udbovc je hodu vsak mesec gore. Udba, iz TolnWisak mesec. Smockaili,
je imel en rdej moto Gucci, Se zdej se zmislm. Sméutilatist motor dol okrog
tistega ovinka dole, smo kar potetdiCe te je dobil doma, udarniskp..] Smo morli
pa udarnisko jti. Tsti, ki smo bili brezposleni.rf@ so raj$ utekli. On je kar klicu,
tambiS pri pokopali&u je bil Odbor, je klicu, ob tej in tej uri ma$ pati na odbor.
Trej¢i dan si Ze moral iti na udarniSko. Jst sem bilmreesc v Gorici, udarnisSko, so
me dobili vn, en mesec sem bil pa v llirski Bistrf&e hrana dole je bila takabis, da
bog pomagi. Smo imeli v gozdu, ko smo bli v IliBistrici, tist sod od bencina, so
kuhali polento. Dvakrat na dan — plento, zjutrajapoldne, zw&®r pa polittna, so
govorili od politike od Jugoslavije, kako je fejggko je to, mi pa dole trpel, dai,

19 Po vojni so cene svinca in cinka v Evropi néakes V letu 1948 sta bila med vsemi kovinami ngjbol
iskana, kar se je kazalo tudi v vse viSjih cenalpasledéno tudi v boljSih Zivljenjskih pogojih in
ugodnostih za rudarje v Rablju. Tudi skoz ta vidikramo presojati »neviéifivost« lokalnih oblasti
do delavcev — rudarjev — v Italiji (glej: Sivinip@8, 93-98).

20 Se skrili, op. a.
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cel dan Stoke! podirali, lacni, Zejni. Si smo se bal pa udranisko iti, ane. Digta
hotla it udarniskoC. K., nista tila iti na udarnisko, je prsla poliaij jih je gnala pa v
Kocevje, dva mesca prisilno delo. Jebemti, tkbis je Wi, ki sta prsla, $i sta jo
pihina, sta Sla‘ez mejo, v Netijo« (D. S., 2008).

Po prikljwitvi pa je bilo zaradi vsakovrstnih pritiskov takenogim iz Loga Zzal,
da se niso pred prikljitvijo preselili v Rabelj, marsikateri rudar pa yepoznejsih
letih izjavil, »zakaj niso postavili meje v KluZahtorej na meji skupnosti (Vadnjal,
20009, 188).

Perspektiva nove ljudske oblasti je bila perspekiagradnje socializma v Jugo-
slaviji, zato so se na OkroZju in Okraju postandi stalige, da bi morali rudarji po-
magati v katerem izmed slovenskih (jugoslovanskiinikov:

»Sej, dela je blo dost, po Jugoslaviji, tle ni b@ni so hotel, da@imve’ ostanejo
po Ljublajni, po K@evju, tle ni blo dela. Oni so tel &j da po celi Jugoslaviji imajo
dovolj dela, ane. Tle res ni blo, ni blo tovarn.sitel Se to spravt peokar je blo
(A. M., 2008).

Vendar, kot je razvidno tudi iz pisma, rudarji ptega niso Zeleli. Zeleli so ostati
v svojem kraju in rudariti Se naprej v Rablju, tak@t njihovi cietje in stari ¢etje:
perspektiva skupnosti je perspektiva tradicije.

Ze 10. 5. 1947, torej Stiri mesece pred prikiiijo, je takratni Okrajni komite
KPJK Bovec v coni A, v pordlu okraju v Tolminu v coni B, zapisakLjudstvo in
sploh rudarji n@ejo nicesar sliSati o kaki preselitvi drugam, ter vztrajaja bodo
delali naprej v Rajbeljnu¢e ne, se preselijo v Rajbelj, ta vas je najboljziina za
reakcijonarno propagando(PANG, 5).

Okraj je gledal na obnaSanje skupnosti izktjo skozi polittno-ideolosko priz-
mo, ekonomske zagate, v kateri so se znasli rustagkupnost ob novo postavljeni
drzavni meji, pa ni razumel oziroma je ni hoteluaeti. Tako je Ze prve dneve po
prikljucitvi priSel iz Tolmina v Bovec javni toZilec z namam, da prepta rudarje iz
celotne doline, naj pri upravi dvignejo svoje delevknjizice in opustijo delo v
rudniku. Vendar so rudarji vztrajali. Od vseh stirektivo« iz okrozja poslusala sa-
mo dva starejSa rudarja, ki sta tako postala breedpa in v socialno breme novi
ljudski oblasti (PANG, 2)Tako politiko pa nova ljudska oblast ni pridobsianpatij
pri prebivalstvu. To se je pokazalo ze pri prvilitwah, novembra 1947, ko je bil v
Logu pod Mangartom zabelezen najslabsi rezultatlotoem prikljgenem ozemlju
v Bov8kem okraju. Kot se je izrazil poveljnik NMBovcu, so»odnesli rekord z 42
¢rnimi kroglicami«(PANG, 8).

21 Drevesa, op. a.
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Okraj je zato poslal k lokalni celici v Log pod Mgartom delegacijo, ki naj bi se
z lokalnimi partijskimi aktivisti»dotalno«pogovorila. Kasneje so se sestali Se vsi
skupaj z ostalimi rudarji in organiziraimasovni sestanekkjer so okrozni funk-
cionarji rudarjem pojasnili politiko Italije protlugoslaviji ter kaj pravzaprav name-
ravajo Italija in »faSistine« organizacije s tem, ko jim izdajajocjee obroke hrane
ter jih vabijo v »faSistine« delavske sindikaf.Poleg tega, da se v rudniku Rabelj
postavi partijsko celico rudarjev iz Pdg (Jugoslavije?3 je bil sklep OkroZznega
komiteja KPS Tolmin 16. 12. 1947, torej tri mesgue prikljucitvi, tudi nasledniji:
»dosei, da se bodo rudarji preselili na delo v Jugos|axi(PANG, 6).

PREHAJANJE MEJE, UREDBA O PREPOVEDI DELA LETA 1949
IN POSLEDICE

»PriSel pa jecas, in sicer leta 1949 maja meseca, nam povedddda nima
deset let delavne dobe tam v rudniku, mu bo odwietoljenje zacez ta prehod
meje. In glej, tako je tudi bilo. VpraSali smo, zizkaj nas ne pustite ¥elelati tja v
rudnik. Odgovor je bil tak: faSistom ne boste delali, mi tukaj v Jugoslaviji imamo
dosti dela. No, potem ni bilo &besed, po tistem sem se spraSeval kaj stogithom
doma me bodo poklicali na oroZzne vaje ali pa narniko, takrat je bilo patako,
dela ni bilo v naSih krajih in ni kazalo druga kot pojdi s trebuhom za kruhom«
(Strukelj, 1997).

Leta 1951 je slovenska tajna policija UDV aretiralapnika v Logu pod
Mangartom, ker naj bi bil ¥asu po prikljgitvi k Jugoslaviji vse do aretacije prek
dveh posrednikov — rudarjev — povezan s tujimiitajrsluzbami (CIA). ZasliSevalec
ga je med zasliSanjem vpraSal tudi, ali je resjedjudem v vasi Wasu ZavezniSke
vojaske uprave govoril, da bodo LoZani po priéivi k Jugoslaviji nesréni. Zupnik
Hlad je zasliSevalcu odgovorilsTake razgovore sem dejansko slisal in skuSal nji
hove teZnje razumeti, da se prikijve k FLRJ bojijo, ne zaradi narodnostnih ozirov,
ker ljudstvo je bilo narodno zavedno, ampak zgolgkonomskih ozirov. To je mo
goce kdo napéano razumel in me prikazal v nafra lu¢i. Namre® dejstvo je v resnici
to, dace ne bi vlada FLRJ dovolila prehoda v ltalijo, lei smoralo % prebivalstva vse
Bovske kratko malo izseliti pfe (PANG, 11).

Rudarji so bili tisti, ki so po prikljgitvi lokalnemu Zupniku in ostalim
prebivalcem skupnosti omogai menjavo dobrin z Italijo in stik z ljudmi, kios
ostali (ali pa so se pred prikéjivijo izselili) na drugi strani. Hlad je vse doipr

22 O sindikalnem boju v rabeljskem rudniku v teld@bju glej: Sivini, 2009.
23 Naslednje leto (oktobra) je celica KPS Log pddngartom poslala seznam 24 rudarjev, »simpa-
tizerjev KPS« (PANG, 9). Ne smemo pozabiti, deojée¢ obdobje spora v zvezi z Informbirojem.
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kljucitve leta 1947 hodil v Rabelj maSevat in spoveddaatkajSnje Slovence, torej
je imel tam stike. Le-ti so se z vzpostavitvijo Bomeje prekinili, tako so rudariji
njemu in ostalim¢lanom skupnosti Loga pod Mangartom sluzili kot eosiki z
njihovimi sorodniki, prijatelji in tistimi, ki so @ prikljuc¢itvi ostali na drugi strani.
Teh pa, 3e posebej iz vasi Strmec in Predel, @ bialo. Rudar, ki so ga pri
prenaSanju pisma za zupnika »ujeli«, je na zagliSpriznal: »Rekel mi je, da naj
pismo oddam pri Kuku v Rajblju. Pripomnil je, ddka pismo oddam tudi njegovi
Zeni.[...] Jaz sem Hladu prenesel, to se pravi iz Jugoslawifglijo vsega 7 ali 8
pisem, za wese ne spominjanf...] Iz Italije sem jaz za Hlada prinesel pet piseni
Jaz sem g. Hladu nesel tudi trikrat maslo prekoemKjpntrola na meji je bila sicer
stroga.[...] V tej zvezi pripominjam, da sem pisma skrival p@jco«(PANG, 11).

Institucije drzavne (sodne in potitie) oblasti so seveda te stike videle (upravi-
¢eno, glede na zunanjepatitio situacijo) na svoj ®n (kot mozno »Spijonazo,
torej izklju¢no skozi polittno in ideoloSko reSeto), vpleteni pa so si Zeletinoma
samo stika in komunikacije. V prvih dneh neposregoprikljwitvi ljudje nove
drzavne meje, ki je sekala vasi, polja in hiSeejtqrejSnji skupni prostor, e niso
dojemali kot nekaj¢esar ne smejo preka@it. Mentalno mejo (mejo »v glavah«) je
bilo potrebno Sele ustvariti (prim.: Matni1998, 334). To je razvidno tudi iz ka-
zenskih vpisnikov okrajnih in okroznih sodi%aj je v prvih mesecih neposredno po
prikljuc¢itvi ogromno sodnih postopkov proti prebivalcem @jnih vasi, ki brez
dovoljenja in kjerkoli prehajajo drzavno mejo. irperu Zgornjega Pos{a se je to
dogajalo predvsem v Breginjskem kotu, ki je bil dagospodarsko kot socialno
najbolj vezan na’edad (Videm). Prebivalci pa so si kasneje Zeleldnagi strani
drzavne meje kupovati dobrine, ki jih v Jugoslazgiradi gospodarske krize in po-
vojne obnove niso mogli. Hiearhizirani centri piglite mai (Beograd, Ljubljana,
Tolmin, Bovec) so, kot je razvidno skozi arhivskadjvo politénih (zapisniki sej
lokalnih in okrajnih CK KP) in policijskih (UDV) stiktur, v danem zgodovinskem
trenutku Ze vnaprej »kriminalizirali« prebivalce ojej. Se posebej, ker je bila meja
(kot v naSem primeru in danem zgodovinskem trefudkwplastna, funkcionirala je
na dveh nivojih: nacionalnem in ideolodkéf.

Poveljnik NM je tako Ze dober mesec po prikifui porocal: »Rudarji kateri so v
zacetku izrabljali poleg njihovega dela v rudniku tudh tihotapstvo raznega blaga,
so skozi predor postali bolj oprezni, kjer se stré@ntrolira od strani KNOJ-a. Kot
smo pa mi sami dejansko ugotovili, socpli izrabljati stranske kanale in to je nad
Moznico pod hribom Jerebica. Podvzeli bomo Se npagalukrepe za prepeiev
tihotapstva in ilegalnih prehodo®@ANG, 7). Koliko so ukrepi zalegli pri lokalnem
prebivalstvu, ki je poznalo vse poti, in ob vseSplm pomanjkanju, si lahko

24 Pri tem ni pomembno, ali je to fima meja (jugoslovansko—italijanska, kot posleditakdvske
razdelitve sveta po drugi svetovni vojni) ali jeseamo »meja v glavah ljudi« (prim: Mok, 1999).
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predstavljamo. Spodnja anekdota se je dogodilaatetku petdesetih let, ko so se
zateli tudi mnozénejSi ilegalni prebegi ljudi. Za nekatere prebiealfe bilo
vodniStvo preko meje tudi dodaten vir zasluzka:

»Ja, eden iz Bovca je imel prou zmenano z njimihge peljal pacez, ker je
poznal pot, ne. So bli taki, kot eni widiSej tega so tudi hoteli zapret, pa jim je
utekel pred avtobusom, Se zdej je tam, u Belgijiety. Stanoval je tam u MoZnci.
Tist je pa bil, huj$ kuj planind...] So ga zasliSevali, Si so ga imeli dole na policiji
da ga bojo poslali nekam dol v Gorico, ko sta g§ate dva douka proti avtobusu,
jim je utekel dole po polju. Jim je med hiSami eteki tist dan je Sel kar diretamente
¢rez. Njega Zena je imela dva otroka: on je predniski so hodil v kontrolo, vojaki,
pred vsemi je on priSel Se po Zeno, po otroke,epar® robo je vse znesu v Moznci
¢érez hrib. Vse togeprav so imeli zastraZeno hio. Vse ntovedu«A. S., 2008).

Maloobmejni prehod s carinskimi pregledi na obehrsth meje in toga politika
jugoslovanske drzave sta powgata rudarjem in prebivalcem skupnosti nemalo
tezav, ki so sedasih zdele skoraj nepremadgljive:

»Ajej, smo taku nastradali. Ker nas v stometrsls pploh niso spustli, da bomo
pasli ovce. Da bomo pasli ovce od stometrskega pasadol. Je tako fejst trava
ravno pri vrhu. In je Zivina silla gore, on pa zzbstrelko gore, mitraliezom gor na
meji. Jebenti, smo nastradal, ku ¢ke.[...] Zdej veS, ko smo imeli tristo ovc in Se
dvacloveka. Ince je Slacez, so jo pokini. Strogo. Zjutra so prsli Stet oirceveer,
dac¢e mamo vse. So bli Se od’etka, Se slabis kot Nemci in slabi$ kot Italijam3i,
ko so prsli od zéetka. Madona, tle dole, ko smo se naprabli za pustgrvo leto,
1947, 1948, to je st@, da je bil en vodnik, da je bil, da ga je spozfeune bi ga kar
strelju. Niso vedli, kajSno navado imamo tle, ner Kmo imeli maSakare. Oni, kdo
vekaj so mislili, odkod smo mi prsli. Dole pri pplatiScu smo se ustavli in je prSu na
srefo tisti vodnik, da je spoznu enega, ki je bil brezSkare«D. S., 2008).

Kasneje so rudarji lahko iz Rablja prinesli masetudi dol@eno koltino Zivil,
ki so ji pravili »suplement«:

»Enkrat na mesec jece lahko prinesel pasto, moko, riz in olje. To jildo-
loceno. Dva kilograma vsake stvari. Je bila rudarsigotina v Rajblnu in so odtr-
gali kar od plae. Potem je ¢e moral pokazati to na Odbor@a. S., 2008)

Vendar to ni bilo dovolj. Razna Zivila, kot sta kain sladkor, so skrivali v

oblekah,celadah, rudarskih svetilkah. Kazefg so jih dobili, je bila odvzem de-
lovhega dovoljenja ali celo prisilno delo. Takonieki rudar zaradi tihotapljenja mo-
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ral na prisilno delo v rudnik v Kevju (S.C., 2008). Kontrole ob prehodu pa so bile
zelo stroge:

»Tam so bili Knojevci, ni bilo carine, to je bil Kp Oni so prisli iz rudnika in
tam pri Stolnu so jih prakal. In potem so morali iti z njimi v hiSo, kjey gh ¢isto
preslatal, pogledali so jirdelade in oblekd...] Rudarji so prisli iz rudnika vsi mokri
in potem so morali tam stati Se dvajset mini#«M., 2008).

Bile so tudi komine situacije, ki na eni strani kazejo na iznajdi§it/ljudi in nove
Zelje ob sodanju z z&etki potrosniSke kulture na drugi strani drzavngemea drugi
strani pa na situacije, ki so jih bili pripravljenidarji prestati v Zelji ostéti svoje
bliznje, v tem primeru rudarjevo Zeno:

»Je bil eden z Bovca dol. Ma takrat sem pa mistupdcrkamo od smeha. Lih
tako, ne, nas gledajo. Kej mate, nas uprasajo,hotn ko so #an hodil domov, ker
drgac so bli tam cel teden. Slecite jopo dol, je rekalj je pa to? Je imel pa (smeh)
Zenske kombine, tiste brez rokavov, ne vem kg jinel, ene tri. Ajej, se je mogu
slejct dol, je imel tiste Zabe, Zenske, je mel tri &ifi 8ne na drugo obléene. Jejzes,
Se oni so se smejal, vse je moru dolcsleise so pobral pee In Se eno kazen je
dobil. Se enkret, pa bote 3u pa, bote pa ob peteh] Kako je bilo pa tiste smesno,
u Zensko oblen. Ja, so bli hudevi, kolki refi so dobil«(S. S., 2008).

Statusquo, ko so rudarji Se vednolahko upali, da bodo lahko hodili na delo v
rudnik, je trajal do jeseni1948.Takratso naobtinskemkomitejuv Bovcuv porctilu
zapisali:»Rudarje ki delajov Rajbeljunaj se polagomapripravi, ker sebo ta rudnik
zanaseljudi zaprl« (PANG, 3). Ze takoj naslednjimeseaje Izvrsilni odborOLO
Tolmin izdal odredboo obveznizamenjavideviz zavserabeljskerudarje (PANGJ).
V prvi tocki odredbee pisalo:»Vsedevize kateredobijo za svojedelo kot placilo v
rudniku Rajbelj, rudarji in ostali delavciiz Logapod Mangartomter ostalih vasina
Bovskemsemorajozamenjatpo zakonitenkurzuizkljucnole nasedez«LO Logpod
Mangartom«(PANG, 1). Vsi zaposleniv rudniku so morali ob prehoduiz »Stolna«
pokazatisvojepl&tilne liste,nakar sojim izplacali denarv jugoslovanskivaluti:

»Ja, plailno listo in denar, kar ga je ostalo od tistga $eneta in pokazat. Ja,
tist cajt so zasluZzil okol 36 000 lir. Zamenjatreogli 30 000, taku je blu. Obvezno
vsak mesec menijati, 6000 pa je blu za tist suplenzanSpezo. 30 000 je blo pa
obvezno menjati, ja, v dinarje. Si so dobili 3508agjiev, se spomnem, gozdarjem je
pa 4000 dinarjev na mesec, ker je pa brat delalgozdni. Takabi$ lumparija je bila,
kradli so jim, kradli. O kojkret je tata, je bil s®bupan, kako je bil pa nervozefik
S., 2008).
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Ce so poskusali pri pilnih listah goljufati, pa je bila zagroZena kazimtreh let
zapora. Odredbo leta 1948 je Predsedstvo OLO v ifializdalo na podlagi zakona
iz leta 1945 o »zatiranju nedovoljene Spekulagijgdspodarske sabotaZze« (PANG,
1). To je bil za zaposlene rudarje Se en udarggeda@la menjava zanje neugodna.
Najbrz pa je bila uredba posledica spora v zvemfarmbirojem med Titom in
Stalinom, saj je v tendasu Jugoslavija potrebovala dev&?eRudarji se z menjavo
denarja niso zlahka sprijaznili, vendar so bilidjtjivi: 26

»Vsak rudar je moral prinesti pfédno listo, krajevni odbor je bil, so prisli dol,
noter in so jim tako slabo pfali, da niso zasluzili niti kot jugoslovanski cegitacist
uni¢li so jim delo. To so kar oni menjali, to ni biladni te’aj, to so se v Tolminu
zmenili, tolk damo za tigdir, pa fertik. So grozno slabo zasluzil. Pol gopa znajdli
rudarji. Uprava, kot da jim je zmanjSala @iain so tisto ekstra dal na stran, tako da
je ostalo rudarjem nekaj soldovA. S., 2008)

Uredba je sproZila pri rudarjih veliko negodovaimjaudi odkritega upora. Zato
so mesec dni kasneje, na predlog tolminske UDVicaklSe drugt v enem letu
sestanek z vsemi rudarji bovSkega okrdjadi tokrat jim je sekretar okrajnega od-
bora prikazal »nicvredne imperialistine propagande«in jim razloZil kak3ne
»dolZnosti imajo kot drzavljani Jugoslavijea delu v Italiji. Kljub temu, je dodal, da
»Se moramo pripraviti, da to ne bocdme trajalo, da bodo naSi delavci hodili delati
reakcijonarnim nam sovraznim kapitalistofRANG, 4).

Cez pol leta, junija 1949, pa je lokalna oblast \rfiou odvzela iz »politinih«
razlogov prepustnico oziroma dovoljenje za deladniku vsem rudarjem, ki Se niso
imeli deset let delovne dobe. Triindvajset druzrBovskega je ostalo brez sredstev
za prezivljanje (Vadnjal, 2009, 258). Ostali soad@amo Se (naj)starejSi rudarji. Leta
1964, ko so jugoslovanske oblasti rudarjem iz Begskzopet dovolile delo v rud-
niku (Vadnjal, 2009, 259), jih je bilo samo Se (idavri¢, 2008).

ZAKLJUCEK
»Tu nasi[...] So rekli, da imamo mi preyelela, za tuje drzavljane pa ne bomo

delali. In potem, tisti, ki so bili mlaj$i, margez Mangart]...] Se moj brat je utekel.
So bili potem pa problemi. Je‘® nastradal. So mu rekli, d& grem Se jaz, da mu

25 Upokojeni rudar je v pogovoru atno pripomnil, da je okraj Tolmin s porjo te uredbe oz. denarja
rudarjev kupil uvoZene pisalne stroje znamke Ofiv&: C., 2008).

26 Giovanni Contini v svojenilanku o kreativnosti rudarjev v Toskani poudarjéhey dvojni izvor
kmetov — rudarjev, v smislu, da imajo tako eni Botgi pri svojem poklicu neprestano opravka z
nepredvidljivim, nakljgnim. To jih, po njegovem, usposobi za &aaje in hitro odléanje in iskanje
reSitev tudi na drugih podtjh Zivijenja. To bi lahko poimenovali tudi zdragaum (prim.: Contini,
2009, 64-70).
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uzamejo dovoljenje 3e njemu. Tako sem jaz ostaletine, bi tudi jaz utekekz. Saj
ni bilo dela tle. Hrane & obleke e« (D. S., 2008).

Na tej tatki se zopet vrnimo k pismu rudarjev viadi iz felmgaal947. Od takrat
sta minili dobri dve leti. Do tedaj (junij 1949) g& kljub pritiskom (lokalnih) poli-
ticnih oblasti in tezavam, ki so jih rudarji imeli gmiehajanju drzavne meje, zdelo, da
bodo lahko Se naprej hodili na delo v Rabelj. Ngoglovanski strani, v svojem
domatem okolju kaj prida moznosti za zaposlitev nisolinfe tega vidika je poteza
(lokalne) oblasti nerazumljiva in neracionalna. @ bilo (logtno) vpraSanje, ki
sem ga informatorjem postavljal v pogovorih let®d@0zakaj se je tedanja lokalna
oblast odlgila za ta korak. V arhivih odgovora na to vpraSakjgib iskanju odloka
ali dokumenta, nisem dobil. Zakaj ravno mladim?

Seveda je »odgovor« potrebno iskati v »meta« govtgdanjih politénih oblasti
in gospodarskih razmerah v Sloveniji in Jugoslawii razumevanju odtitve na
lokalni ravni bi torej moral upostevati Sirsi in rkpleksnejSi okvir, kot sem si ga
postavil v préujocem prispevku. Vendar to v tem prispevku niti ni toibj namen,
ampak »uloviti« posameznika in (lokalno, vasko)mkast v sodenju z Zgodovino
in prikazati, da le-ta ni nenden in pasiven opazovalec ter da v m#si sooblikuje
svoj ¢as, pri tem pa sem poskuSal upoStevati napotekelBa&sserini, da je zgo-
dovinopisje »posv&lo pozornost vedenjem, ki so bila pojmovana katdtivna ali
inducirana [...], namesto da bi ptewalo preplete avtonomije in heteronomije, svo-
bode in pogojenosti« (Passerini, 2008, 216). Napisudarjev Loga pod Mangar-
tom vladi Ljudske republike Slovenije sem gledabzkprizmo skupnosti in posa-
meznika ob meji (v konkretnem socialnem in zgodské@m trenutku ter preseku
kratkega trajanja) in kot je bilo nakazano v drugeaglavju, tudi ob upoStevanju
daljSega trajanja, ki ga je mogo zaznati v kolektivnem (socialnem) sponfifiu

27 Halbwachs w&rat kot sinonima uporablja sintagmiémoire collectiven mémoire socialéKram-
berger, 2001, 217). Ker francoski jezik pozna kazlined pojmoma mémoire in souviner, je Taja
Kramberger v slover#o (prepréljivo) vpeljala pojem (kolektivne) memorije (Kramtger, 2001,
215-222), ki pa je pogosteje v rabi kot kolektisppbmin (Kramberger, 2001, 215-222). Individualni
spomin (souvenir) in kolektivna memorija (memoilective) funkcionirata torej na raghih rav-
neh. Jan Assmann vpelje 3e tretjo raven spominangmig): kulturni spomin (cultural memory), ki
je, po Assmannu, del kolektivnega spomina, vezadaigi (historéni, miti¢ni, kulturni) ¢as in na
institucijo (kot prenaSalko spomina), kar géuje od komunikacijskega (socialnega) spomina (memo-
rije) (Assman, 2008, 109-118). Tako Halbwachs kesmAan in Kramberger pa vidijo kvalitativni
preskok (ireduktibilno konceptualno zarezo) medvinialnim spominom in kolektivno memorijo.
Sam bom (zaenkrat) postavil ta kvalitativni preskaokl vprasaj, saj kot piSe Bojan Baskar: »Bolj kot
— tudi terminoloSko — poudarjamo heterogenost klekga in individualnega spomina, bolj zatrju-
jemo homogenost in koherentnost kolektivhega spajréntem pa tudi njegovo monistd esklu-
zivnost« (Baskar, 2002, 75). V kolikor bi poziv pwiktnem Igevanju med posameznikovim spomi-
nom ter spominom (memorijo) kolektivitet vzeli dsleeno, bi, po mojem mnenju zapadli v (so-
cioloski) determinizem in tako — paradoksalno —gmoeszniku in posameznici odrekli sposobnost nje-
gove akcije in svobodne izbire, glede na skupingisie, ki jim pripada. Mislim, da bi moral biti iz-
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prebivalcev skupnosti Log pod Mangartom. Posamezitikskupnosti, ki ji pripada,
nisem videl le kot pasivhega opazovalca »velikesdpygine (odnosov med zavez-
niSkimi silami, uvajanja novega socialistega sistema, medblokovskih odnosov in
hladne vojne, spora Informbiroja...), pa je bil moj poglavitni namen pokazati,
kako sta se posameznik (in skupnost) s svojimijerijgkimi strategijami, nanom
Zivlienja in tradicij@® upirala, spreminjala, prilagajala in uklanjala kslatnim
politi¢cnim spremembam, posebej pa novim patitn in gospodarskim razmeram ob
ukinitvi ZavezniSke vojaSke uprave in prildjtvi bivSse cone A (v Zgornjem
Posdju) k Jugoslaviji2®

Izbira, s katero so bili séeni predvsem mlajSi rudarji po letu 1949, ko jediola
oblast prepovedala odhode na delo mlajSim rudarjerhila izbira med odhodom v
druge (rudarske) centre v Sloveniji (Jugoslavij@dkimi delovnimi mesti v bliznjih
manj8ih gospodarskih centrih in ilegalnim izseljgjean preko drzavne meje.

Od vseh rudarjev in prebivalcev, ki sem jim podtagornje vpraSanje, sem
dobival podobne odgovore. Z njihovim pogledom boj prikaz tudi zakljdil:

»To je bila ena sama politika. Da mladina ne boatkeltalijanskih faSistom. So
rekli: vi ste mladi, vi ne boste delali njim, kenamo mi dovolj dela¢S. S., 2008).

V naSem primeru vidimo, da se socialni (kolektivapomin ujema s »fakti« v
arhivih, ¢eprav je zorni kot »resnica« -skupnosti popolnoma drugyza/diametralna
od »resnice«okalnih oblastnih struktur. To je hkrati tudi dk da »kristalizirani«
socialni (kolektivni) spomin skupnosti ni nujno ved preoblikovan, potigen ali
zavajaj@ in da je (¢asih) »uporaben« tudi za rekonstrukcijo dogodefege samo
za analizo, kako posameznik ali kolektiviteta dogual skozi proces preoblikovanja
spomina vidita, dojemata, sprejema®aMogaie perspektivo posameznika in skup-
nosti ob novo postavljeni drzavni meji in $eaju z institucijo oblasti, kot se je ohra-
nila v socialnem (kolektivnem) spominu skupnostglbmod Mangartom, Se najbolje
prikaze préujoci dvogovor z mojo ptievalko/pripovedovalko:

ziv raziskovalca/raziskovalke prav v tem: v konkesh historinem trenutku pri konkretnem posa-
mezniku (kolektiviteti) doleiti razmerje med obema (tremi) ravn(e)m(i)a (prirortelli, 2007, 124).

28 Tradicijo na tem mestu razumem din&moi, nekaj, kar se v vsakem trenutku vzpostavljanoeo,
vendar je hkrati tudi povezana z dolgim trajanjéanej n&inom Zivljenja, preZivetja in verjetja v
nekem zgodovinskem trenutku in prostoru z defm ekonomsko-politho formo.

29 Zanimalo nas je torej, kako je trenutek puliéiga »preloma« v preteklosti vplival na koordinate
spomina in spominjanja v sedanjosti, tisti trenutetej, ki ga je Borut Brumen poimenoval kot
»politicni poseg v prostor{Brumen, 2000, 367).

30 Ustnega zgodovinarja zanima oboje: sama dogo¢tmvrSena) preteklost in na kakSegdimae je
vedenje o preteklosti (preko preoblikovanj spormimethorije) ohranilo in oblikovalo v sedanjosti.
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Anicax»Da kuce§, da imamo zdaj Jugoslavijo, de mi imamo dost,d#h ni
treba, da nasi delavci delajo v Italiji, to je bleste.«

Marko: »Kdo jim je vzel dovoljenje?«

Anica: »Udbeci v TolminuCe so bli tist cajt 3li, sam tist cajt nisi smel gab
odpreti. Wasih sem rekla mojemu tatu, ja pa zakej se nispaanda dva rudarja tam
na ministrstvo u Ljublajno, saj magari je bila Jdavija, ane. Je rekel, ti lohko
gueris, sej nismo vagalt je rekel, gobca odpreti, smo se bali, kej bi tato. Ja,
to je blo use u Tminu, tqA. S., 2008)

Argument pripovedovalke je neverjetno podoben amuaciji, kot jo je v
romanu Iskra pod pepelom podal pisatelj France Bkwlso se odposlanci kmetov s
Tolminskega (pritozili naj bi se proti izkoti@valskemu tolminskemu glavarju, grofu
Coroniniju), obrnili neposredno na cesarja LeopaidaDunaju (Puhar, 1985, 7-10).
Tudi tu imamo opravka z verjetjem, da je oblasboljpokvarjena prav na mikro-
ravni in da je center (Dunaj, Ljubljana) pravzapdober, pravien. Mog@e zgornji
citat tudi Se najbolje opiSe dometdujo¢ega prispevka kot tudi okvir(e) socialnega
(kolektivnega) spomina prebivalcev skupnosti Lod ptangartom.

PRILOGA: PISMO RUDARJEV LOGA POD MANGARTOM IN STRME
VLADI LJUDSKE REPUBLIKE SLOVENIJE

»Podpisani rudarji iz Loga pod Mangartom, ki smgasleni v rudniku Rajbelj,
se obr@amo na VaSo vlado, da bi posredovali pri upravi mik@d, da bi bili Se
nadalje zaposleni rudarji iz Loga pod Mangartom,nids je c. 160, Bovec c. 60,
Sara-Lepena c.70, Kal-Koritnica c. 30, skupno vsté@bariski okraj delacez 400
rudarjev.

Po francoskicrti bo rudnik pripadal Italiji. Ker pa mi rudarjijposebno iz Loga
pod Mangartom smo gospodarsko in socialno popolnothasni od rudnika, bomo
po odpovedi dela v rudniku, prisiljeni se izseiiti pustiti naSa malo posestva raz
padu iz sledgih razlogov:

Log pod Mangartom obstaja Ze 900 let. Prvotno s@regivljali z ovjerejo in
kozjerejo, pozneje pa s tesarstvom in kroSnjarstvemad priblizno 300 leti je peel
delovati rudnik Rajbelj, v katerem so bili zaposlarkajSnji rudarji, tako rudarski
poklic prihaja od deta na sina. Sin s petnajstimi leti je bil sprejetudniku, iz tega
je razvidno, da delo v rudniku popolnoma obvladdetmisko kakor tudi ekonomsko.
Tega se je vedno zavedala vsakokratna uprava radmi&disi (avstrijska, italijan
ska, angleska in zopet fasista italijanska).

31 Upali, op. a.
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Kraj Log pod Mangartom Steje priblizno 900 prebsat, 98% domanov, c.
140 gospodarstvenikov. Vsakdo poseduje okrog lehdje (eni vé, drugi manj),
tako da lahko pridela krompirja in zelenjave zai3tiesece ter redi eno kravo, drugi
pa dve ali tri koze in nekaj ovac, tako da pridefetkako zadostuje za dotwaupc
rabo.

Poudarjamo, da je naS okraj skrajno pasiven. Zeriljaca sega v debelosti 5
najve 10 cm nad pe#no, tako da letni pridelek je odvisen od ugodnibmenskih
dnevov. Vsak rudar — posestnik, posedujadihiSo. Brez dohodkov iz rudnika je
obstoj loSkega kraja nemogioV slwaju odpovedi dela, bi se morala mladina, kakor
tudi ocetje Stevilnih druzin izseliti, s tem bi propadalaSe narodno gospodarstvo
gornje soSke doline, kar bi imelo neugoderj na narodnem, polighem in gospo
darskem polozaju FLRJ in sicer iz sléierazlogov:

Izhod goriSko soSke doline je loSka dolina, prdfaedil in ZelezniS8ko omrezje
Trbiz. Po teh krajih vodi glavna drzavna cestazZeijevanjem prebivalstva iz Loga
pod Mangartom bi uprava cest — prelaza Predil astahnemarjena, ter bi SoSka
dolina izgubila na tujskem prometu — turizem, |&¢arski kraji, ki je posebno znan

Za gospodarski in socialni obstoj prebivalstva \gudrez zaposlitve v rudniku je
absolutnonemogd. V postev bi priSla edino lesna industrija, kergganam ltalijani,
kakor tudi sedaj pod angleSko upravo, so nam iskitirpreko 90% gozdov, bi lesna
industrija zmogla komaj z 10% nasih rudarjev zavegjpet let. Pripominjamo pa,
da bi s tem ostanke naSih gozdov popolnomailuni

Iz gornjih razlogov prosimo in pozivamo iz gospaddn, socialnih, kot tudi
gospodarsko-politinih razlogov, da Komisija za verificiranje mej faoskecrte, naj
v polni meri uposteva naSo zahtevo in teznjo, daupravi rudnika, ki je priprav
liena obdrZati nas delavce izposljuje pogodbo, @addalje bili vsluzbeni v rudniku,
ter bili placani potom Kliringa od valute FLRJ.

Obenem pa prosimo, da bi delegacija — Komisija aatgvitev mej izposlovala
popolno zadto nas rudarjev v rudniku.

Log pod Mangartom 23.2.1947«

[Sledijo podpisi 96 rudarjev, op. a.] (AS, 1).
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THE ESTABLISHMENT OF THE ITALIAN-YUGOSLAV BORDER IN1947
AND THE MEMORY OF THE COMMUNITY OF LOG POD MANGARTM™

Marko KLAVORA
University of Primorska, Science and Research @esftKoper, SI-6000 Koper, Garibaldijeva 1
e-mail: marko.klavora@zrs.upr.si

SUMMARY

Concerned about their jobs in the Rabelj lead aimt mine, the miners of Log
pod Mangartom wrote to the Government of the Pespgkepublic of Slovenim
February 1947 urging it to intercede on their behaith the (Italian) administration
of the mine to secure their employment.

Following the Paris Peace Conference the mine wadd awarded to ltaly,
whereas the French proposal stipulated that théagéds Log pod Mangartom,
Strmec and Predel would remain on the other sidih@fborder, in Yugoslavia. For
the ninety-six miners who signed the letter andr ttanilies, this entailed the loss of
their main income which was vital for their subsiste in an Alpine environment
characterised by limited natural resources. Thehautexamines the miners' letter to
the Government of the People's Republic of Slovéhiaugh the prism of a
community and its members living in a border areaifst specific social and
historical moments and their short-term interseg}jcby taking into account events
of long duration that are manifested in the colileet (social) memory of the
inhabitants of Log pod Mangartom. Individuals ar tcommunity to which they
belonged are not perceived as passive observetheohgreat« history (relations
between Allied forces, introduction of a new sadsiadystem, relations between the
two blocs and the Cold War, the Cominform confktt,.). Rather, the author's main
intention is to demonstrate how individuals (an@ ttommunity) used their life
strategies, ways of life and traditions to opposieange, adapt and subject them
selves to each political change, and particuladythe new political and economic
conditions established after the dissolution of Afieed Military Government and the
annexation of the former Zone A (in the upper Rjgsarea) to Yugoslavia.

The choice facing miners (especially young onetr af949 when the local
political authorities prohibited them from workingp the Rabelj mine, was an
alternative between seeking work in other (minicgftres in Slovenia (Yugoslavia),
competing for scarce work opportunities in minooeemic centres in the area and
illegal emigration abroad.

Through the use of the oral historical method andtwe basis of interviews with
members of the local community, the author has detramted that in this case,
social (collective) memory corresponds to »factsunfl in archives, although the
viewpoint — »the truth« — of the local communityc@npletely different from or
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diametrically opposed to »the truth« of local auihostructures. Furthermore, this
also proves that the social (collective) memoryaafommunity is not always ne
cessarily transformed, suppressed or misleading #rat it is (sometimes) also
»applicable» for the reconstruction of events rattiean solely for the purposes of
analysing how an individual or a collective vieverpeive and accept a given event
through the process of memory transformation.

Key words: Log pod Mangartom, collective memorydbg minders, Rabelj, oral
history
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