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Gmotne in pravne razmere goriSkega

uciteljstva.

Porofal na leto¥njem ,Zavezinem“ zborovanju Alojzij Urbanéi¢,
naduditelj v Mirnu,

Slavni zbor!

Dan 15. maja 1869. je bil z zlatimi Crkami zaCrtan v
Zalostni zgodovini avstrijskega Solstva in uliteljstva. Isti dan
je Sele padel prvi svetli Zarek blagodejnega solnca v naSo
zgodovinsko, za vedno &mo knjigo, katere vsak list je bil
popisan z nebroj hudodelstev in brutalnih sil, ki so s strupeno
roso zamorile vsak pojav k vstajenju naSega stanu, k pre-
porodu naSega olstva. Isti dan je na¥ presvetli cesar s pod-
pisom poloZil temelj naSemu stanu, vsadil je zrno, ki je do
danadinjih dni doraslo v mogofno drevo, v katerega hladni
senci se hofe hladiti vsak razumen ¢&lovek in vsaka poli-
ti¢na stranka.

Temna senca v tem drZavnem zakonu je edino — stara
pesem — § 55., ki je edino kriv, da ni Solstvo in uiteljstvo
dospelo do one slave in modi, katero zasluZi po svojem de-
lovanju in po svoji vaZnosti. Vse zavedno uditeljstvo Sirne
Avstrije se trudi, da bi razsvetlili tudi to senco z oZivljajo-
¢imi Zarki pomladanskega solnca. In tudi mi goriski utitelji
izjavljamo s ponosom tu v naSem parlamentu, da nismo spali,
da smo Zilavo delali, da bi si izboljSali svoje gmotno stanje,
da bi vendar enkrat pozabili istiniti rek: ,Kogar sovraZijo
bogovi, ga napravijo pedagogom.*

Nekaka ‘posledica driavnemu zakonu l. 1869. so bili
-de¥elni zakoni, s katerimi se je dolofno precizovalo ufitelj-
ske plafe vseh deZel, in razni deZelni oCetje so imeli razne
pojme o utiteljskih Zelodcih ter si po svoje tolmagili klju-
kasti § 55.

Z zakonom 1870. je na¥ deZelni zbor dolo€il uéiteljstvn
po 600, 500, 400 in 300 gld. ter ostal pri teh vsotah do
1. 1900., izjem&i zakone 1875. in 1879., s katerimi je sicer
rtal vsoto 300 gld., a zni%al opravilne doklade z 200, 100
in 50 gld. na 100, 75, 50 in 30 gld. Lepo izboljSanje! Na
videzno so tem potom naSe gmotno stanje izboljsali, a v
resnici se nam je isto poslabievalo. Bodimo pravi¢ni! L. 1900.
so sklenili zakon, s katerim so nam podelili po eden stotak
vet. Podvojili so plafe s kronsko veljavo in nam dali mi-
lostno 1400, 1200 in 1000 K. S priblizno 18im sluZbenim
letom dobi goridki utitelj 1200 K in s 30im pa 1400 K. O

petletnicah v tem zakonu bom govoril pozneje. Nafi deZelni
ofetje so nam odrezali kruh zato tako pi¢lo, da se vidi skoz
njega, ker razSirjamo prosveto med naSim ljud:
stvom. TolaZili so krotko tedanje ufiteljstvo s svojimi sim-
patijami, kakor delajo to ¥e dandanes, dasi dobro vedo, da
njih simpatije prav ¥isto ni€ ne izpremene %a-
lostnih naS§ih raz mer. Utiteljstvo je bilo v onih zlatih
Casih krotka in pohlevna ovea, ki so jo pripenjali k praznim
jaslom, a obkladali ga s tolikim delom, da je pod njim je-
alo in pozabljalo samega sebe. Vsakdo se je Cutil srednega,
ako je na¥el kako postransko sluZbo, ki je lajala njegovo
mizerijo s kakimi 100 K, a otrpnil je pri tem njegov sta-
novski ponos in mislil je, da mu je sojeno, da ostane do
sodnega dne uboga para. Tunintam se je kdo spomnil na de-
Zelni zbor, navduSil nekoliko tovarifev v okolici, in romala
je poniZna proSnja v nenasitljivi ko¥ deZelnega zbora v
Gorico.

V slednjem desetletju je duh Casa zdramil tudi gori¥ko
utiteljstvo. Videlo je regulacijo plaé driavnih uradnikov in
drZavnih slug, videlo je izboljSanje vseh mogodih pla¥ od na-
vadnega dninarja do deZelnega odbornika. Primerjalo je te
8 svojimi platami ia tudi s svojimi simpatijami in prislo je
do bridkega preprifanja, da je bolje manj simpatij, a
ve¢ kron. Spoznali smo, da simpatije ne rede uditeljskih
vdov in sirot ter pri€eli smo prositi in rotiti gospode deZelne
olete, da naj urede tudi nafe plafe. Prosili smo posamezno
— ni¢ — prosili po okrajnih uditeljskih drustyih — ni& —
prosili skupno — ni¢ — prosili smo v slovenskem jeziku —
ni¢ — v italijanskem — ni¢ — in v nem¥kem zopet ni¥!
Prosili smo zaman tudi po naSi ,Zavezi“. Splo¥no avstrijsko
uradnisko druStvo je imelo odprto srce na¥i bedi in odposlalo
je deZelnemu zboru obSirno utemeljeno proSnjo in Fele to je
vsliSal deZelni zbor — ne, pardon! — njegov ko¥. Vrgli smo
se v boj z vso silo, osmedili si vetkrat prste, mnogi smo
trpeli in trpijo ¥e huda preganjanja, a ne obupamo, ne vdamo
se oni letargiji, ker ista ne dovede nafega stanu k sredi in
svobodi. Zahtevajmo odlo¢no, kar nam gre po boZjem in pri-
rodnem pravu! Ali nadaljujmo!

Naii deZelni ofetje na slovenski in italijanski strani so
se nekoliko skavsali med seboj. In glej ¥udo! Lansko pomlad
so se zastopniki vseh strank slovesno izjavili v javni seji,
v deZelni hiSi, da se mora izbolj§ati gmotno stanje gori¥kega
uliteljstva, ki je bilo po besedah enega poslanca ,maltrat-
tato“. Izvolili so si takoj Bolski odsek, ki je tudi sestavil
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nalrt v izbolj¥anju nafih pravnih razmer. Prifli smo torej
vsaj do natrta. Lep korak naprej! V prvih letih, ko se je
zatelo nliteljstvo gibati, so delali deZelni poslanci tako. Deli
so uliteljsko vpra¥anje na dnevni red in ga pri zasedanju
kar ,stillschweigend“ preskoéili. Potem, ko smo bili glasnejsi,
8o tudi obravnavali na¥e razmere, a jih dosledno odkladali
z vednim refrainom: ,DeZela je uboga.“*) Lansko pomlad
go izdelali ¥e na®rt, ki je bil sicer skop, a vendar pomenil
neko izboljSanje. Vsi so nam zatrjevali, glejte, poslanci vseh
strank so vneti za Solstvo in ufiteljstvo in tudi jaz sem bil
tolik optimist, da sem se kesal, da smo se vrgli v volilno
borbo. Presli so tedni, presli meseci — a nalrt je bil vedno
le nalrt. Zasedanje deZelnega zbora se je zakljulilo in se
je Zugala tudi naértu nemila usoda — ,v nenasitni ko
pojdes.«

Za%ela se je doba naSih zborovanj in tubtali smo vsak
detrtek v Gorici, kje je in kaj bo z naSim naértom. Tuintam
smo bolj nestrpni in drzni vpraSali kak¥nega gospoda po-
slanca, kaj vendar mislijo. Stiskali so ramena, zagotavljali
nam svoje simpatije in Sasih tudi rekli: ,Ze bo, Ze! Potr-
pite, da najdemo denar! Davek na pivo itd.“ Vse je kazalo,
-da je nalrt le mrtvorojeno dete. Sklenili smo, da moramo
zopet k Zivim obuditi to mrtvorojeno dete in povabili smo k
zaupnemu shodu v Ajdovilino vse gg. slovenske deZelne po-
slance dne 4. decembra p. l. Prifla sta zastopnika obeh
strank g. dr. Tuma in g. Zupnik Gréa. Izjavila sta svoje
mnenje, in bili smo takoreko€ gotovi, da bo nalrt sprejet z
vsemi slovenskimi in s 4 italijanskimi glasovi takozvane Lu-
zzattove frakeije. V AjdoviCini smo bili vsi prepri€ani, da
pojde, in jaz sem tisto no sanjal, da sem stopil s slava-
klici v deZelni zbor ravno v istem hipu, ko je naS prebla-
gorodni g. deZelni glavar rekel ,acceftato“ (sprejeto). Zalibog
— bile so le sanje!

De¥elno utiteljsko druStvo je tik pred zasedanjem de-
¥elnega zbora 21. decembra sklicalo zaupni shod vsega
uliteljstva v gledaliS¢ni dvorani v Gorici in povabilo vse
slovenske in italijanske gg. deZelne poslance. Prisli so od
21 le 4 gg.: Berbu¢, Tuma, Luzzatto in Holzer. Shod je bil
impozanten. Odlono smo pojasnili svoje teZnje v vsel treh
jezikih, a iz govorov gg. poslancev smo dobili le malo upanja
in bili smo ba¥ nasprotnega prepri€anja kakor v AjdoviCini.
S klici ,lasciate ogni speranza voi che entrate* smo se
razili. G. deZelni odbornik Berbu€ nam je na dolgo in Siroko
pojasnjeval deZelne finance in zafel je zopet staro pesem
da capo: ,Ni denarja — deZela je uboga!* Umljivo, da
nismo ostali dol¥ni odgovora. Zalostno dejstvo pa je, da je
deZela samo za nas ulitelje uboga, med tem ko imajo vsi
defelni odborniki in ostali deZelni usluZbenci od najvi§jega
deZelnega uradnika do sluge pri deZelnem odboru prav lepe
in dostojne plaCe.

Na¥ naért je torej ostal le nadrt. Ne! Iz Solskega od-
seka je Sel v finantni in ta ga je zalel neusmiljeno stri®i in
briti na vseh straneh, da je siromak res ves krvav samih
korektur (govornik kaZe ta nalrt ves polrtan z rdedo tinto
zhorovalcem) in da bodo tisti vinarji res krvavi vinarji, ki
jih sne nikdar sito u€iteljstvo ubogemu kmetu. (Prosto po
»Prim, listn.“) Ta ostriZeni nadrt je konZno priSel v razpravo
v seji deZelnega zbora dne 2. januvarja t. 1. Bil je z raznimi
sme¥Snimi ceremonijami celo soglasno sprejet v prvem, drugem

*) Ta refren je najljubfa pesem vseh deZelnih oletov po vseh kro-

novinah, kjer ,izboljfujejo“ uliteljske plade. Imenitni pevei so ti deZelni
oletje — posebno klerikalei! Uredn.

in tretjem Citanju. Zdaj pa si nekoliko oglejmo ta nadrt!
Dolofa nam plago 1600, 1400, 1200 K, koleginjam vedno
200 K manj, dasi smo se in se Se vedno in povsod odlo¥no
potegujemo za zenafenje v delu in pladilu, kar je edino
pravi¢no, moderno in kar naj jasno dokazuje na¥o odkritosréno
kolegijalnost in stanovsko ljubav. No, vse to bi v tem nadrtu
ne bilo tako obupno, da ni isti namenoma tako skljukan v
§§ 10. in 16., da ne dobi najvi§je sankecije. S katero besedo
bi dostojno in po vrednosti klasifikoval tako postopanje deZel-
nega zbora z vsem naSim stanom!? Vkljub protestu vladnega
zastopnika so gg. deZelni oletje pokazali svoje simpatije do
nas in so trdovratno ostali pri imenovanih §§ edinole zato,
da so pokopali ves zakon. Pri obravnavi s tem mrtvorojenim
detetom (g. Zupnik in poslanec Gréa ga je v Ajdovs€ini
imenoval Marani-Berbu?) se je od vseh strank zopet poudar-
jalo simpatije, v katerih je kar ,gorel* g. dr. Luzzato, bore&
se za §§ 10 in 16, ki ravno onemogodujeta najviSjo potrdbo.

In da govorim z besedami tega g. poslanca, izjavljam,
da ni bilo gori¥ko uditeljstvo ¥e nikdar tako bridko ,mal
trattato“ kakor ravmo pri tem zadnjem zasedanju. Ali ta
igrokaz — imenujmo ga ,uditeljska tragedija — ni e bil do-
vrien v deZelnem zboru. Zadnje najplemenitejse dejanje se
vrdi Sele potem po sprejetju tega zakona, ki ne more biti
nikdar potrjen po jasni izjavi vladnega zastopnika radi Ze
omenjenega § 10., ki pravi: ,Clan uditeljstva se upokoji s
privoljenjem deZelnega odbora i. t. d.“ Vlada nikakor note
dati iz rok te pravice radi upokojitve deZelnemu odborn in
Je tudi na to lojalno opozorila deZelni zbor, a zaman! Vsi
gospodje — izjemSi dr. Tuma s tovariSema — so odloZno
zahtevali to dolotho samo zato, da bi bil ves zakon s ,pri-
voljenjem deZelnega odbora“ mritvorojeno
dete. Vlada je vneta za regulacijo naSih plag, ker mora v
mnogih koEljivih zadevah pripoznati, da je na¥ boj opraviden,
ker je boj za ljubi kruhek in za povzdigo ljudske omike.
Naki gg. deZelni poslanci — posebno sedmorica pod Gregor-
Citevim vodstvom — so se vkljub temu bali, da bi vlada
vendarle predlo¥ila zakon v sankeijo, ne oziraje se na nala¥¢
nastavljeni zanki. Kako to prepretiti? Saj imamo svoje Zu-
pane, sklicujemo jih na Zupanske shode in ti naj pogiljajo
¢. kr. namestniftva resolucije, v katerih se odlofno zahteva:
»Ne predlozite zakona presvetlemu vladarju v potrdbo !¢
Tako vidite — dragi tovarisi in milostne tovariSice — tako
se sedaj lovi lov proti nam po deZeli, in Zupani — cvet
na¥ega naroda — nasprotujejo naSim plaam pod pretvezo,
da so prevet obda¥eni. To je tudi deloma resnino, a mi
tega nismo krivi, pat pa edino le na¥i nekdanji slovenski
g. deZelni oletje, ki so bili pred tridesetimi leti toliko naivni,
da so 1870. sprejeli kakor nekako koncesijo zakon o okrajnih
Solskih zalogih mesto deZelnega v veseli nadi, da bodo
slovenski okraji imeli vedno le pi¢lo Stevilo ali pa celo ni&
Sol, kakor jih niso imeli do 1. 1870. Zaradi te nevednosti
deZelnih poslancev tarejo posestnike visoke Holske doklade,
uliteljstvo pa jako pi€le plafe. Sedanji gg. poslanci imajo
simpatije za nas (chi non riderebbe) in kaj Se naj zahtevamo
ve¢ — mi preSerneZi! Tudi lepe fraze ,pijonirji omike“ nam
Casih prilete na razvajena uSesa, a denarja nam nolejo dati
brez deZelnega Solskega zaloga. Italijani pa tega noSejo, ker
to bi bilo mestu Gorici v ¥kodo. In tako smo vedno tam,
kjer smo bili pred 30 leti. Razlika je le ta, da imamo sedaj
manj kron kakor prej goldinarjev, ker so Zivila in sploh vse
socijalne potrebe sedaj mnogo, mnogo draZje nego nekdaj.
Na#i slovenski deZelni poslanci se %e celo desetletje trudijo
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popraviti napako svojih prednikov in ustanoviti deZelni Solski
zalog, a ne gre in ne gre. Posreilo bi se to le v sretnem
slutaju, da bi se pridobilo zastopnika furlanskih ob%in za
deZelni zalog. Ker je eden teh ugitelj na¥ g. tovari§ Faleoner,
mislimo, da ga sprijaznimo s to idejo. TeZje bo to drugemu
in sicer g. dr. Faidutti, ki je istotasno tudi mestni obéinski
svetovalec v Gorici. Sicer pa poizkusimo svojo sredo e na
to stran. Dal Bog, da bi nam ne izpodletelo!

K sklepu %e nekaj o petletninah. Zakon z dne 6. ok-
tobra 1900 pravi v § 5: ;Utitelji in poduditelji, imajo&i
spri¢evalo utiteljske sposobnosti, ki so skozi pet let na kateri
ob&ni javni ljudski ®oli v driavnem zboru zastopanih kra-
ljevin in deZel nepretrgoma in z dobrim vspehom uiteljevali,
dobijo ne glede na to, ali so bili stalno ali zafasno
imenovani, po kontanem petem letu sluZbovanja 10"/, poviSek
svoje letne plate in tako od petih do petih let, dokler ne
doseZejo poviska za Sesto petletnino.“ Velikanske so na¥e
petletnine v zneskih 100 K, ki jih dobi le oni, ki je pet let
sluzboval z dobrim uspehom. Vsak &lovek, ki &ita ta § 5.,
je preprian, da dobi ugitelj petletnino po petem sluZbenem
letu brez ozira na provizoritno ali definitivno namei€enje.
Tudi na¥e ¥olske oblasti so to priznale v privatnih razpravah,
a ko sem zahteval petletnino po svojih petih, z dobrim
uspehom dovr¥enih sluZbenih letih, so mi odbili pro¥njo kar
zaporedoma c. kr. okrajni Solski svet, deZelni Holski svet in
c. kr. ministrstrvo — &ef, sluZiti mora§ pet let po usposob-
ljenostni izku¥nji. DeleZnik ,imajo&“ jim ni Fel v glavo,
kakor PreSernovemu kmetu, ki ,kolne, molitve tvoje brav¥i«.
Vso zadevo sem izro€il upravnemu sodi¢u in tam leZi moja
pritozba Ze celo leto. C. kr. okrajni in deZelni Solski svet
sta po moji slutnji mojega mnenja. Slednji je celo z dopisom
dne 26. marca 1901, 8t. 62, naprosil deZelni odbor, ako bi
hotel predloZiti deZelnemu zboru nov zakonski nalrt za do-
lo€itev dobe, od kdaj se Steje petletnina ljudskemu utiteljstva
in tako bolje precizovati citirani § 5. DeZelni odbor je od-
govoril ,z vtemeljeno vlogo“, da se mu nikakor ne zdi
potrebno popraviti tisti zakon. Popravili pa so to dologho
radi petletnin v leto¥njem zakonskem naértu, a nam v ¥kodo.
Tisti ,imajot“ se jim je dozdeval vsekako sumljiv, pekla jih
je vest, ker prav ne umevajo — ali bolje: nofejo umevati —
glagolskih oblik in popravili so § 5. zakona 1900 v § 9. v
onem famoznem zakonskem nalrtu zadnjega zasedanja. Po
novem § 9. bi se torej glasile dolotbe radi petletnin: ,0d
prvega dne meseca, ki sledi neposredno dnevm pridobljene
uditeljske usposobljenosti, dobijo ufitelji in uditeljice, ki so
skozi i. t. d.“ kakor v § 5. zakona 1900. S to dolobo so
nam torej napravili kriz ez petletnine z vitevSimi sluZbenimi
leti pred usposobljenostnim izpitom, ki so nam jih doloéili z
deleZznikom ,imajo&“ v prejinem zakonu iz 1900. Tako,
vidite, se izboljSuje utiteljsko gmotno in pravno stanje v
gorifkem deZelnem zboru. S tem slavnim &inom so nafi
gg. deZelni oletje dokazali svoje vro¥e simpatije in svoje
ljube€e oletovsko srce za utiteljski stan! (Ogorfeni klici:
Skandal!)

Iz tega skromnega poroéila spozna pa vsakdo velikansko
skrb nafega deZelnega zbora za uéiteljstvo in ljudsko prosveto.
In drugod po naSi razburkani Sloveniji tudi ni ni¢ bolje.
Gorisko uditeljstvo je prisiljeno Zivotariti, ker ne more ob
vedno vegji draginji vseh Zivil in drugih Zivljenskih potreb
dostojno preZivljati sebe in druZine. V vseh avstrijskih kro-
novinah je bolje poskrbljeno za utiteljske vdove in sirote.
Poznam pri nas utiteljske vdove, ki morajo delati kakor

navadne dninarice, da se preZivijo. Vdova odli€nega
slovenskega nudlitelja — velezasluinega
glasbenika — (klic: Volari€!) mora se v Gorici
vsak dan boritizrevE€inoinleobnajve&jem
naporu zasluZi toliko, da Zivi, a ne dostojno
%ivi. Skandal je tozana¥o dekelo! Da ne bije
goriSkemu uditeljstva v prsih ljubefe srce do na¥ega ljub-
ljenega naroda, bi predlagali z vso opravi€enostjo: ,Ako
driava nofe doprinaSati za na¥e ljudsko Holstvo in deZela
ne more prenasati vseh strofkov, ne preostaja drugega, nego
da se zapre toliko ¥ol, kolikor jih ni mogo€e primerno
vzdrievati.“ (Res je!) Kadar potrebujete delavcev na narod-
nem polju, nas poznate in s simpatijami in frazami nas
spravite k brezplaénemu delu, ker imamo odprta srea za
blagor in prosveto na¥ega naroda. Ko pa zahtevamo le eden
del svoje krvavo zasluZene plate, nas ne poznate. Bojim se
le, da se bodo ma¥Cevala ta neovrgljiva dejstva, ker narod
brez dobro urejenega Solstva in gmotno neodvisnega ufitelj-
stva ne bo mogel vztrajati v konkurenénem boju z drugimi
narodi, ki znajo bolje ceniti Solstvo in utiteljstvo. Ob raznih
prilikah smo ,pijonirji omike“ pri narodnem delu, ob Easu
nafega plafevanja se nam pravi: ,DeZela je uboga“, a
mnogokrat se pa kar naravnost SCuva proti nam in to 8
takega mesta, iz takih krogov — — — no — za¥el bi —
pla¥¥ Tez! A ,viharju kljubujem, ostanem!“ bi labko
rekel ufitelj z naSim planinskim slaveem.

Ponosno se dviga na¥ stan, z ljudsko prosveto raste
na¥ ugled in z rapidnimi koraki se bliZajo asi, ko se nehamo
boriti z ljudsko nevednostjo, in ti €asi gotovo prineso nam
popolnega vstajenja dan in ti €asi razsvetlijo z modernimi
elektriénimi Zarnicami nafo dosedanjo temno zgodovinsko
knjigo. ZanaSajmo se na svoje blagodejno delo za prosveto
in omiko slovenskega naroda, in edino v tem delu je spas
nafega trpljenja! Naprej! (Viharno odobravanje.) Napre;j!

Predlogi,

sprejeti pri zadnji glavni skup&&ini ,,Zaveze".
Delegacije:

Delegat AnZlovar: 1.) ,Zaveza“ deluj na to pri
drustva ,U%it. konvikt“, da taisto razSiri svoj delokrog na
vse slovenske kronovine — tako v dolZnostih kakor v pravicah.

2.) Na lanskem ob&nem zboru ,Zaveze“ sprejet predlog
radi cenzure dopisov iz Istre naj se razveljavi.

3.) ,Zaveza* deluj na pristojnem mestu na to, da bo
istrski deZelni ¥olski svet zakon iz 1. 1872. z dne 8. maja
izpolnoval posebno §§ 1. in 11. (zakon govori o okrajnih
uliteljskih kakor tudi o deZelnih konferencijah).

4.) ,Zaveza* razpoSlji posameznim druStvom ravno toliko
protivpra¥anj, kolikor jih je blagovolil razposlati pre€. knezo-
gkof A. B. Jegli¢ svojim podloZnim.

Delegat Luznar: ,Zaveza“ razpifi dve nagradi po
50 kron za dva najboljSa pedagoSka spisa, ki ostaneta last
,Zaveze* in ki se objavita v ,Popotniku“. Temo, oziroma
vprafanje teh razprav dolodi urednistvo ,Popotnika“.

Delegat JakSe v imenu Savinjskega ufit. druStva:
yZaveza* naj deluje na to, da si ustanovi rezervani zaklad
ali fond. Tak fond bi bil velikega pomena za ,Zavezo“ v
sludaju kake akcije ali agitacije, ki bi se sluajno kdaj za-
potela za izboljfanje naSega materijalnega poloZaja, in tak
fond bi tudi sploh sluZil ugledu utiteljskega stanu fer nale
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wZaveze“, Tudi je mogote, da bi prisla ,Zaveza“ kdajv denarne
stiske, in takrat bi bil tak rezervni zaklad neizmerne vaZnosti.
Fond bi se dosegel na ta nalin, da bi se zvifala €lanarina
posameznih ,Zaveznikov“. Morebiti bi se odprli 8¢ kaki drugi
viri, ki bi omogo€ili, oziroma povik¥ali imenovani fond. Ni
pa seveda potreba, da bi ta fond Bog ve kako visoko vsoto
takoj dosegal. Poglavitno je, da imamo enkrat kapital, ki bo
samoumevno polagoma naras€al. Ako nima ,Zaveza“ tega v
pravilih, naj bi se pravila v toliko prenaredila, da bodo od
govarjala tudi tej tocki.

Delegat Lapajne: 1.) ,Zaveza“, oziroma njen organ
»UCit. Tov.“ naj obra¥a svojo pozornost na istrske in ko-
roSke Solske razmere.

2.) ,Zaveza“, oziroma njen organ ,U¢it. Tov.“ naj
poudarja, da se narodnostni principi v slovenskem Solskem
organizmu ne zanemarjajo in naj pazi, da se v ta organizem
ne utihotapi Solska birokracija.

Glavno zborovanje.

Delegat Gangl: «) ,Zaveza avstrij. jugoslovanskih
uéit. druStev“ smatra za nujno potrebo, da si dobi za vsako
v nji po uliteljskih drustvih zastopano kronovino pravnega
strokovnjaka kot zastopnika svojih zakonito utemeljenih pravie.

b) Upravnemu odboru ,Zaveze“ se narofa, da stopi
nemudoma v dogovor z deZelnimi uditeljskimi drustvi v svrho
realiziranja prejSnjega predloga.

Delegat GradiSnik: ,Zaveza“ deluj na to, da pri-
stopi slovensko utiteljstvo, dokler se ne izvedo predlogi po-
ro¢evalca g. E. Gangla, k znanem dunajskemu uéiteljskemu
drustvn ,Lehrerrechtsschutzverein®.

Delegat Lapajne: 1. ,Zaveza avstr. jugoslovanskih
utiteljskih druStev“ naj deluje na to, da se ustanove slovenske
meX¥anske ¥ole, osobito za de¥ke na Kranjskem, Stajerskem,
in Primoskem, in sicer na Kranjskem : v Ljubljani (za detke
najprvo, potlej za deklice), v Postojni, Kamniku, Ribniei,
Vipavi, Metliki, Crnomlju, Skofji Loki, Litiji, Cerknici, Ra-
dovljiei, Ilirski Bistrici (Trnovo), Logateu, Vrhniki, Trebnjem,
LoZu (Stari trg) itd. ; na Stajerskem: v Ljutomern, BreZicah,
Sevnici, Zaleu, Celju, Mariboru, Ptuju itd.; na Primorskem: v
Teolminu, SeZani, Gorici, v trZaski okolici itd.

2.) V dosego tega namena naj ,Zaveza“ vlaga profnje
na merodajne korporacije: e¢. kr. deZelne in okrajne Holske
svete, krajne Bolske svete in obCinske odbore. Na Kranjskem
naj ,Zaveza“ osobito potom svojega glasila vpliva na udi-
teljske zastopnike v c. kr. okrajnih Solskih svetih in potom
tiska na merodajne faktorje.

3.) Na Stajerskem naj se trudi ,Zaveza“, da se s po-
modjo utiteljskih druStev, osobiti s pomo&jo novega slovensko-
Etajerskega utiteljskega drustva, kateri faktorji naj vzamejo
agitacijo v svoje roke, in z materielno pomodjo slovenskih
posojilnie, hranilnic, ob&in, 'okrajnih zastopov in zasebnih
Solskih prijateljev ustanove za zdaj privatne melCanske Sole
slovenske.

4.) Da se ustanove slov. (hrvaske) me¥¢anske Hole na
Primorskem in dobe za to potrebna sredstva, o tem premi-

8ljevati in delovati na to — naj bo naloga utiteljskih drutev
na Primorskem.

Kdo laze in zavija javno mmenje?

»Utiteljski Tovaris“ je v uvodnem ¢&lanku 14, Btevilke
korenito zavrnil dr. SusterSievo najnovejio politiko o izholj-
Sauju uliteljskega gmotnega stanja. Dokazal je takrat ob-
enem, da je klerikalizem Ze iz principa nasproten Soli, na-
predku, narodni prosveti in seveda tudi uditeljstvu. ,Slovenec*,
glasilo na¥ih vdanih prijateljev, je vzel nafo stvarno razpravo
na znanje, ni reagiral z nobeno svojo besedico, nego samo z
dr. SusterSifevim nasvetom, naj prispevajo vi§ji uradniki za
izbolj¥anje utiteljskih pla¥. Dokazati hote, da je SusterSi& za
izbolj¥anje vnet, a tako, da bodi tega davka naf kmet prost.
Nam pa se upa trditi, da ga nismo razumeli, da ne obja-
vimo njegovega govora v celoti in kon¥no je vzel navadno
klerikalno oroZje v roko mesto dokazov in stvarne polemike;
oCita nam aroganco, laZnjivost in zavijanje.

Do sedaj ni imel navade ,Slovenec“ odgovarjati na
nafe trditve in dopise; ogibal se je odividno polemike z
nami, in to po vsej pravici, ker mu je dobro znano, da imamo
mi najve¢ smrtonosnega oroZja v rokah v boju zoper klerika-
lizem. Dobro ve, da smo razfirjeni med ljudstvom ter z hi-
strimi o€mi motrimo vse njihovo delovanje, da reiemo mreno
narodu z o¢i in da marljivo nabiramo gradivo s klerikalnega
polja. Neljuba nam je ta vojska z ljudmi, s katerimi smo v
ozki zvezi pri odgoji, a rane, ki nam je sekal in nam jih Se
seka klerikalizem v srce, so pregloboke in preveé krvavele,
da bi mirno in s prekriZanimi rokami gledali, kako ti ljudje
kopljejo grob nam in naSemu narodu. Svaka sila do vremena.
Dolgo ¢asa smo trpeli, sedaj pa hofemo govoriti in na ves
glas povedati to, kar nas pefe. Sila in sicer kruta sila nas
je zedinila, da smo stopili na krov z geslom: ,Vsi za enega
in eden za vse.“ ,Slovenec“ naj nikar ne misli, kakor se je
v 106. Btevilki izrazil, €e§, ,to se vidi, kako hofejo nekateri
liberalni voditelji uciteljstva utiteljstvo imeti za osla,“ da
vodijo ta boj sami naSi voditelji, dopisi marve¢ prihajajo na
uredniftvo iz mest, trgov in zadnjih gorskih vasi v toliki
meri, da jih ni mogo¢e vseh objaviti. U€iteljstvo nafe strada
in umira skoraj za lakotjo, ono zahteva kruha zase in za
svojce, klerikalizem mu moli pa figo pod nos. Brate ,Slove-
nec“ naj torej zve, kar mu gre!

Povedali smo Ze in tudi stvarno dokazali, da klerikalizem
stremi za nadvlado nad narodi. Narodnost mu je deveta briga,
to smatra za paganstvo in pregrefno, pa vendar brenka
tupatam ob narodno struno, da loZe vara javno mnenje. Od-
kar je zapustila na Korofkem duhovitina narodnostno sta-
lis¢e, se vidijo Zalostne posledice. Takisto opazujemo na-
sledke klerikalizma pri obmejnih Slovencih na Stajerskem,
Primorskem in v Istri. Slovanskemu bogosluiju je klerika-
kalizem zagrizen nasprotnik, to nam dokazuje sedaj kruto
postopanje z Ricmanjei. Klerikalizem je v bistva internacijo-
nalen. Voditelj nasih klerikalcev na Kranjskem je istega duha;
dr. Suster¥i¢ ni bil in tudi ne bo nikoli narodnega duha. Nje-
govo poglavitno delo je boj zoper liberalizem in dobiti sda-
soma nadvlado v politiénih zadevah na Kranjskem. Ta boj
ni lahek, to je Ze sam izprevidel in z njim vsa klerikalna
garda. Se imamo, hvala Bogu, mnogo mo% ki so se posta-
vili po robu temu pogubonosnemu idealu. V tem hoju niso
ravno varéni, imajo namre¢ v rokah najizdatnejSe sredstvo :
vero in cerkev. Na¥e preprosto ljudstvo, v politiki in napredku
nevedno, gre za njimi &rez drn in strn, ker jim verjame in zaupa,
kar je pa razsodnega in omikanega ljudstva, je temu nasprotno,
in med temi smo s prav neznatno izjemo tudi vsi n€itelji.
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Klerikalizem se ne strafi v boju za svoj ideal veCkrat
najpodlejsih sredstev. Politiko slifimo !razlagati mesto svetih
resnic z lec po cerkvah; vsak, kdor ne trobi v njihov rog,
Jje brezverec; kdor bere njim nasprotne liste, je proklet; laZe,
obrekuje in krade se Cast politiénim nasprotnikom ; moralitno
se izkuSa ubiti vsakega politicnega nasprotnika; z eno be-
sedo: liguorijanska morala ima v tem boju glavno ulogo.

Nafe nerazsodno ljudstvo ne more takoj spoznati njih
nakan, a svitati se je Ze zatelo, hvala Bogu! Mnogo so pri-
pomogli k temu napredni listi, najvet pa ponesretene g0spo-
darske Zpekulacije in klerikalna brezvestna in neumna poli-
tika. Klerikalcem je dobro znano, da bi precej, ko bi ljudstvo
zvedelo njih namene, odklenkalo za vselej njihovemu gospo-
darstvu, zato je pod smrtnim grehom prepovedano brati na-
predne liste. ObdrZati se hofe ljudstvo v temi nevednosti,
ovira se na umeten natin ljudska izobrazba, ker jim je ne-
vedno in neizobraZeno ljudstvo pokorno in vdano, ker jim
gre le pri ljudski nerazsodnosti pSenica v klasje in se jim
polnijo nenasitljivi denarni mosnicki.

V kratkem je bilo dokazano, da manjka na Kranjskem
8¢ 268 ¥ol, tudi uditeljev primanjkuje Cedalje bolj, ker radi
prenizke in slabe plafe note mladi uliteljski naraiaj veé
sluZiti pri nas. A tega niso dokazali klerikalni listi, ampak
napredni ,Slovenski Narod“, ti so o tem tihi kot grob, ker
Jim je to v8e¢. Tega ne sme zvedeti nase preprosto ljudstvo,
marved ono naj spi spanje pravi¢nega v nevednosti in ne-
umnosti v korist klerikalnemu idealu. Klerikalizem se ni Se
nikoli z vnemo poganjal za napredek Solstva, Se ni nikoli
izkuSal dokazati, da je le omikanemu, izSolanemu in izobra-
Zenemu narodu zagotovljena sploSna blaginja. Tega ni storil
nikoli in tudi ne bo. Pife o Solstvn le toliko kakor o narod-
nosti, da laZje slepi javno mnenje, ¢e§, da ni ravno Solstvu
nasproten, na skrivnem pa ruje zoper Solo in napredek, kjer
le more, ve in zna. Klerikalizem je nasproten razfirjevanju
fol, dana¥njemu unemu sistemu in stroSkom za Hole. O tem
bi se dalo mnogo pisati, a danes povemo to le mimogrede.
Sploh je dokazana re¢, da so klerikalci zagrizeni nasprotniki
Sole in utiteljstva. To je dokazal ,Slovenec* Ze velkrat in
to je potrdil tudi v dejanju in z besedami dr. Suster§ié sam.
Borba na kri€anski podlagi je le pesek v o&i, saj je znano,
da je nafe uditeljstvo brez izjeme krSCansko. Ker je pa to
nasprotno klerikalni nadvladi, ga smrtno sovraZi, preganja in
obrekuje. Duhov&Cina uliteljstvo prezira in sovraZi, in ravno
tako nam delajo njihovi prvaki zapreke, kjer le morejo.

Ni ¢uda torej, da se prvak klerikalne garde dela norca
iz nas, trde¢, da se naj poviSajo plafe ulitcljem z dohodki
vi§jih uradnikov, ki imajo nad 5000 K na leto plate. Ne
upa si naravnost redi, da se ne sme udifeljem povisati plag,
tega ne! PosluZil se je liguorijanske morale. Izumil je tako
sredstvo za slepilo javnega mnenja, saj lahko Ze vsak naprej
ve, da ne bo iz tega nikoli ni€. Socialno stanje naSega kmeta
je pomilovanja vredno, to vemo sami prav dobro, kmet je z
davki, dolgovi in drugimi druZinskimi potreb&€inami preoblo-
Zen kakor ves kmetiSki stan sploh po Hirni Avstriji. Vendar
ne bi nosil stroSkov za Solstvo v sluCaju poviSanja nasih pla&
samo kmet, ampak tudi trgi, mesta, obrtniSki in kup@ijski
stanovi ter veleposestvo. Ti zadnji so pri volji Zrtvovati %/,
vseh strofkov za Solstvo, le zastopniki nafega kmetifkega
stanu so za !/, nasprotni, pa ne iz strahu, da bi nas kmet
tega ne mogel Zrtvovati, ampak iz klerikalnega principa, ker
je ta Solstvu in narodni prosveti nasproten. Davkoplatevalec
n. pr., ki platuje na leto 10 K direktnega davka, bi v slu-

Caju, da se zviSa deZelna naklada za 10 9/, s Simer bi se
lahko izboljSalo naSe bedno stanje, plafeval na leto komaj
1 K prispevka za Solstvo ve& kakor sedaj, in to gotovo ni
veliko. Zaradi te krone bi ga gotovo ne vzel vrag. Kadar
pladuje kmet za eno samo maSo po 2 K, za en sam od&enas
ob nedeljah za svoje rajnce po 10 in celo po 20 kr., za po-
grebe 10, 20, 50, 100 in BSe veE kron, to ni nikoli prevec,
ker gre v klerikalno malho, za nas, za Solstvo, napredek in
prosveto seveda je nekaj kronic kmalu preve¢! Kmet, ki je
z raznimi potreb&Cinami preobloZen, prav rad slifi, da kdo
zanj skrbi in ga varuje pred novimi dav¢nimi nakladami,
zato bodo klerikalni prvaki povsod dobrodofli v tem zmislu
na kmetih, ker ubogi kmet ne ve, da je to samo humbug in
slepilo, laZ in zavijanje resnice, ker ti trobijo vedno in povsod,
da mora ubogi kmet edini vse plagevati. Ubogi kmet ne ve,
da mu s tem kopljejo njegovi navidezni prijatelji grob ne-
vednosti, nazadnjaStva in neumnosti, da ga tem laZje zlo-
rabljajo, izkori&€ajo, molzejo in poganjajo po svetu s trebuhom
za kruhom. Uboga kmetifka para sovraZi, zanifuje in dela
vse ovire Soli in uliteljstvu, svojemu najholjemu in odkrito-
srénejSemu prijatelju, ker s tem misli, da ustreza klikam, ki
smrtno sovraZijo Solo in ufiteljstvo, a ne ve, da sama sebi
§koduje in koplje grob.

Dr. Suster§ié je deelni in driavmni poslanece. Ako bi
resno mislil o svojem predlogu, bi lahko stavil v driavnem
zboru nujno interpelacijo za Solstvo v tem zmislu, a tega ni
storil in tudi nikoli ne bo, ker dobro ve, da ne bi Zel za
to ni¥ drugega kakor pomilovalen zasmeh. Le doma na
Kranjskem trobi to neumnost, da laZje slepari in zavija javno
mnenje, na Dunaju v parlamentu pa moléi o tem. Le doma
dobiva za taksno bedastoo poslusna uSesa klerikalne stranke,
ki mu poje Cast in slavo za njegovo prekanjeno iznajdbo,
s katero je mogole slepiti nerazsodno in nezavedno ljud-
stvo in javno mnenje. Dobro ve, da ga uditeljstvo pre-
zira in sovraZi radi njegove breztaktne politike, zato se
hote masdevati nad niim s tem, da ovira vsako redno in
uspeino delovanje deZelnega zbora in pripravlja Ze naprej
javno mnenje na svojo stran, da mu bo mogofe v slutaju
deZelnozborskega zasedanja odlotno nasprotovati vsakemu iz-
boljfanju na¥ega bednega stanja.

DrZavni zbor je poveril driavi Zganjetod;ta je razdelila
te dohodke primerno med posamezne provincije v svrho
uravnave uliteljskih pla€. NaSa deZela dobiva od tega
1,000.000 K dohodkov, plafe bo treba uravnati, ker bo k
temu silila drZava, a denarja ne bo nuikjer, ker je dobivala
te dohodke nasa deZela Ze poprej, ko je imela Zganjetol v
svojem podrolju. Nafo vojvodino Cakajo novi strofki, a do-
hodkov ne ho mogote dobiti nikjer, treba bo poviSati davke,
ali odloZiti poviSanje uéiteljskih pla&. Klerikalni general nam
je Ze naprej povedal, kaj misli storiti rajsi, ko nam privoliti
poviSanje pla¢. Uditeljstvo, ki Ze zdaj strada ob teZavmem in
vaZnem delu, nima pri¢akovati od klerikalizma ni¢ dobrega.
Zaradi bede in pomanjkanja jih mnogo naravnost umira,
stareji gredo v pokoj, mladega naraitaja ni nikjer, Sole se
ne razfirjajo, ampak zapirajo. Tako se godi Ze delj Casa, in
kakor je videti, se bo He godilo, ker je to Kklerikalizmu
po godi.

Klerikalizem je bil, je in ostane grobokop ljudske bla-
ginje. Klerikalei so pravcati hinavei in v pravem pomenu be-
sede varalice javnega mnenja. Hlinijo se za prijatelje ubogega
nevednega kmeta, med tem ko ga izkori§Cajo in puiajo v
temi neomike. Stezajo svoje dolge in grabljive prste po Soli
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in utiteljstvu, da bi laZje dosegli svoj namen. Hlinijo se nam
prijatelje, ako potreba nanese, med tem ko so na¥i neizprosni
sovraZniki. Vsako sredstvo jim je dobro, &e je ¥e tako podlo
in ¥kodljivo, samo da la¥je doseiejo svoj ideal. Rajsi hotejo
razbiti deZelni zbor in s tem ovirati vsak napredek Folstva in
ljudske blaginje, nego da bi kaj storili za nas.

Kaj pa poree na¥ brate ,Slovenec“ k temu stvarnemu
pojasnilu? Vtaknil ga bo v Zep in bo tih kakor navadno, ali
pa bo vzel svojo blagoslovljeno golido ter nas polival z
guojnico in psoval z brezverci, laZnjivei in drugimi, le njemu
pristojnimi izrazi. Ostal bo sam sebi svest in nam neizprosen
sovraZnik.

Ljudje, ki sluZijo tej gardi in vodijo na¥e ubogo ljudstvo
za nos in v prepad nazadujastva, niso vredni samo nalega

odkritosrénega ,fej te bodi!“, ampak zasluZijo ¥e vse dru-
gate platilo!

Kritikujoci glasovi.

Na$ stari prijatelj ,,Domoljub® se je v &. 9. zopet
oglasil in nas ljudstvu priporo&il z nastopnimi besedami: ,Pri
nas zlasti ¢ na Kranjskem so tako Zalostne razmere, da Ce
Jje le kak liberalec v vasi, je gotovo to ljudski utitelj. Kako
more liberalec versko vzgajati naSo slovensko mladino, ni
treba razpravljati, saj sami dovolj skuSate. Potem pa pridejo
uditelji in vpijejo: Vi ste proti nam, vi zanifujete uditeljski
stan. To je la%; uliteljskega stanu nih¥e ne zani¥uje, na-
sprotno vedno in povsodi povdarjamo, kako lep stan je in
kako zelo veliko dobrega lahko naredi, ako dela po svoji
vesti in veri. Smo pa odlo¥no proti uliteljskemu liberalizmu,
katerega bomo vedno in povsod pobijali, ker liberalizem in
verska vzgoja ne moreta in ne moreta biti mogofa oba ob
enem. Ce imate liberalnega utitelja in e dela po liberalnih
nalelih, potem more mladino vzgajati le v tistem dubu in jo
tako samo odtujiti veri in duhovstvu.

Torej pri nas so jako Zalostne razmere, ker smo udi-
telji liberalni in kot taki ne moremo versko vzgajati mladine.
Zakaj ne, tega ,Domoljub“ ne pove, ampak pusti vprasanje
odprto, da zavedeno ljudstvo lahko pride do sklepa: liberalec
in brezverec sta_eno in isto. Mi trdimo, da mi veliko dobrega
naredimo, ker delamo po vesti in veri. Kar se tife na¥e
vesti, nismo nikomur odgovorni, najmanj pa ,Domoljubu“ in
njegovim pristaSem. Ako bi pa po veri ne vzgajali mladine,
imamo kmalu vse na¥e protivnike in tudi vi§je oblasti na
glavi. Zakaj ,Domoljub“ ne pokaZe s prstom na uditelje, ki
ne uée po veri njim izrofene mladine? Z edinega vzoka ne,
ker za nobenega ne ve, ampak po svoji stari navadi vedno
sumni¢i in nas z namenom pri ljudstvu spravlja ob dobro
ime. Vse tisto hvalisanje: kako lep je uliteljski stan in da
ga nihfe ne zanifuje — so samo besede in ni¢ drugega.
Ako bi driali z njim in delali po njegovi volji, bi nas celo
povzdigoval v tretja nebesa. A boli ga, da duhovni nimajo
vet tiste oblasti CeZ ulitelja in tistega vpliva kakor nekdaj
v Boli, zato gre po njegovem mnenju vse narobe, zato so
pri nas tako Zalostne razmere ,in zato vpije ,Domoljub, da
hofemo mladino odtujiti duhcvstvu. Ne, ta trditev je kriva.
Mi samo ne pustimo duhovnikom segati v svoje podroéje, ne
dovoljujemo katehetom poudevati veronauka, kadar se njim
poljubi, se ne damo od njih polititno vladati itd., zato smo
po njegovem mnenju liberalei in zaraditega nas hoCe poér-

niti pri ljudstvu. Pustimo ga, naj vpije kakor mu drago, mi
se ne zmenimo za njegovo vpitje. Tudi ga ne |vpra¥amo za
svet, po kateri poti naj vodimo mladino. Ampak mi hodimo
po poti, ki se nam zdi prava, ne njemu. Od tod prihaja
jeza in srd na nas, odtod vedno zabavljanje Jez liberalne
ucitelje, da ne znamo mladine versko vzgajati, doCim pusti
klerikalne uéitelje pri miru, dasi niso sami svetniki, ampak
bolj svetohlinci in kledeplazei.
# - ‘*

Pravne Solske razmere v Galiciji. Zadnja Stevilka
levovske ,Szkole“ donafa nekaj karakteristi®nih sludajev,
ki osvetljujejo v pravi bengali¢ni lu¢i postopanje nekaterih
c. kr. okraj. ¥ol. nadzornikov — teh skrbnih varuhov sankei-
Jjoniranih Bolskih zakonov — kako lahke vesti prelamljajo
obstojece Bolske zakone.

Navaja tri slu€aje. Dostavlja pa, da noe z imeni na
dan, a da so na razpolago v uredniitva. Prvi slu¥aj: V ne-
kem okraju je stopil Ze pred letom dni neki nadudi-
telj v pokoj, ki je obenem zastopnik uditeljstva
v ¢. kr. okraj. Solskem svetu. No, moi se futi ¥e
vedno sposobnega zastopati koristi uliteljstva,
Ceravno ni ve¢ sposoben poulevati mladine. Seveda je tu
dvojen razlofek, zakaj za zastopnika uiteljskih koristi je
dober penzijonist, ker ima vsaj toliko sposobnosti, da le
kima, kar mu porefe gospod nadzornik, ki je notabene
slepo orodje c. kr. okrajnega glavarja, pri poufevanju pa
je treba rabiti jezik in pa Studirati formalne stopnje.

Drug sluaj: Na neki Stirirazrednici sluZbuje precej
prileten naduditelj, poseben prijatelj ondotnega c. kr. okr.
nadzornika. MoZa sta se nekaj &asa dobro razumela, in nad-
ulitelj je dobil vselej kako pohvalno pismo, ako ga je
slu€ajno potreboval. A prislo je drugale! Neko€ sta
se sprla radi neke precej delikatne stvarce, mno, in
dotitni nadzornik je v svojem in¥pekeijskem poro€ilu CEisto
zdelal ono Solo in nadufitelja, TeS, da uspehi na tej Stiri-
razrednici niti ne dosezajo uspehov na kaki gorski dvo-
razrednici.

Tretji slu€aj: Na neki dvorazrednici in na neki troraz-
rednici sta bili razpisani dve uliteljski sluZbi. Za prvo so se
oglasili Stirje prosilei, a za drugo pa ena prosilka. A glejte
¢uda! C. kr. okr. Sol. nadzornik onega okraja, ki je poseben
prijatelj raznih prostovoljnih doneskov, je sprejemal pri obeh
sluzbah proSnje, ki so dohajale — post festum, to je po
preteku razpisanega termina — in se potezal s posebno
vnemo za te zakasnele proSnje. Prva je dofla Stiri dni
pozneje, a druga pa celih 19 — reci devetnajst dni.
Da je mo% pogorel s svojo zakonodajno znanostjo, se ob
sebi umeva. — In to je prav!

V listnici uredniftva pa naznanja ,Szkola“, da se je
samostojni drZavni poslanec Breiter ponudil galiSkemn uéi-
teljstvu, da ho€e zbirati zbirko takih slu€ajev in jo bo slednji&
izroCil pl. Hartlu ,ad maiorem gloriam Galiciae“.

Tudi pri nas bi bilo dobro, da se morebitni taki
sluCaji izroe javnosti in onim organom, ki po-
rajajo ono ,ostro sapico¥ ki je pri¥ela pihati
preko kranjskih uditeljskih u¥es.
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Ukazi in odredbe Solskih oblastev.

K. k. Landesschulrat fiir Krain.
Z. 1582. Laibach, am 15. April 1903.

Mehrfache Wahrnehmungen iiber die Behandlung der
Schulversiumnisse bestimmen den k. k. Landesschulrat, dem
k. k. Bezirksschulrate zur eigenen Darnachachtung, be-
ziehungsweise zur Unterweisung der Ortschulriite in Errin-
nerug zu bringen, dass im Sinne der hierortigen Verordnung
vom 20. April 1875 Nr. 12 die Verzeichnisse der Schul-
versiiumnisse von den Schulleitungen zwar halbmonatlich zu
iibergeben sind, dass aber die Ortsschulriite diese Verzeichnisse
nicht halbmonatlich, sondern nur monatlich und zwar beide
Halbmonatsausweise lingstens bis 8. des niichstfolgenden
Monates dem k. k. Bezirksschulrathe vorzulegen haben.

Dem entsprechend hat der k. k. Bezirksschulrat den
Straferkenntnissen die Schulversiumnisse fiir den ganzen be-
treffenden Monat zu Grunde zu legen, wobei zu beachten ist,
daB gegen eine und dieselbe Partei wegen aller ihn in dem
betreffenden Monate zur Last fallenden Schulversiumnisse,
also auch dann, wann es sich um Schulversiumnisse mehrerer
Schulkinder handelt, fiir welche die Partei die Beantwortung
trifft, nur ein Straferkenntnis zu schopfen und auszufertigen
ist, in welchem aber in der fiir die Partei bestimmten Aus-
fertigung alle Schulkinder deren Schulversinmnisse Gegenstand
des Straferkenntnisses bilden, namentlich anzufiihren sind.

Weiters wird der k. k. Bezirksschulrat angewiesen, iiber
Rekurse, beziebungsweise Gnadengesuche in Angelegenheit
von Schulversiumnissen unter Bedachtnahme auf die von den
Parteien zur Begriindung, beziehungsweise Unterstiitzung ihrer
Petite geltend gemachten Umstinde alle zur Klarstellung des
Sachverhaltes in jedem einzelnen Falle notwendigen KEr-
hebungen zu pflegen und insbesondere die in der Regel er-
forderliche AuBerung der betreffenden Schulleitung einzuhalten.

Hiezu wird bemerkt, daB die Rubrik des Schulver-
siumnis-Ausweises von den Schulleitungen hinfig von vorne-
herein mangelhaft ausgefiillt wird. Insoweit dem Lehrer der
Schulversiumnis-Grund bekannt ist, oder bekannt gegeben
wurde, ist derselbe konkret anzufiihren und nicht etwa blos
die Bemerkung einzutragen, dass der Grund bekannt sei.
Im negativen Falle ist die Rubrik 14 durch einen Strich (—)
oder die Eintragung ,Unbekannt“ auszufiillen.

Bei Vorlage der Rekurse und Gnadengesuche wird der
k. k. Bezirksschulrat konkrete Antriige zu stellen und an-
zugeben haben, unter welcher Nummer des Schulversiumnis-
Ausweises die Parteien deren Eingaben Anlass zu einer hier-
ortigen Entscheidung bieten, verzeichnet erscheinen.

Schaffgotsch m. p.

Drustveni vestnik.

Kranjsko.

Slovenska Solska Matica. Leto¥nje knjige ,Slovenske
Solske Matice“ izidejo ¥e pred obEnim zborom, ki bo o pri-
hodnjih boZi¢nih poéitnicah. Zato se bodo zatele knjige Ze
v kratkem tiskati. Da pa se more doloéiti Stevilo iztisov, je
treba Ze zdaj vedeti za Stevilo Clanov za 1. 1903. V ta namen
se obra®a podpisani odbor do ¥Z. gg. poverjenikov s pro&njo,
da se podvizajo z nabiranjem &lanov, oziroma letnine in v to

porabijo zlasti &as letoSnjih wuradnih konferencij. Nabrana
letnina z imenikom Clanov naj se blagovoli do 15. julijat. 1
poslati druStvenemu blagajniku, g. c. kr. gimn. ravnatelju
Andreju Senekovi¢u v Ljubljani. Odbor se nadeja, da se
bo letos Stevilo Mati¢arjev podvojilo. Odbor.

Vabilo k zborovanju ,Druftva uliteljev in ¥ol-
skih prijateljev okraja ljubljanske okolice, ki
se vrii v _Cetrtek dne 2. julija t. 1. ob pol 11. uri dopoldne
v oli v St. Vidu nad Ljubljano. Na dnevnem redu je hospi-
tacija v IV. razredu. Tema: ,Hlapenje, una slika po for-
malnih stopnjah s posebnim ozirom na_vsakdanje Zivljenje.
Prakti€en nastop ima naduéitelj Janko Zirovnik. Po kon-
Canem nastopu je razgovor. DruStveniki! Na veselo svidenje
v mnogobrojnem Stevilu v prijaznem St. Vidu! Dobro dosli
nam tudi tovari§i sosedje. Odbor. — NB. Popoldne ob
1. uri je skupno kosilo v gostilnici pri JoZefu. Popoldne ob
/y na 5 odhajata iz ViZmarjev vlaka v Ljubljano in na Go-
renjsko. Iz Ljubljane je v St. Vid pe§ hodi pi€lo uro. Torej
na vse strani pripravna zveza!

Stajersko.

Smarsko-rogasko ugitelijsko drustvo zboruje v ne-
deljo, dne 5. prih. m. ob polenajstih pri Sv. Kri%u. Vzpo-
red: 1.) Zapisnik in dopisi. 2.) Razgovor o disciplinarnem
redu. 3.) DruStvena tridesetletnica. 4.) Porogilo o zborovanju
nZaveze“. 5.) SluCajnosti. 6.) Pevska vaja: Ponavljanje. Isti
dan ob desetih dopoldne je ravnotam odborova seja. K
obilni udeleZbi vljudno vabi odbor.

Vabilo uciteljskega drustva za breziski in sevniski
okraj k zborovanju, ki se vrii dne 5. julija t. 1. ob 10. uri
dopoldne v %oli na Vidmu po sledeem vzporedu: 1.) Odo-
brenje zapisnika zadnjega zborovanja. 2. Druitvene zadeve.
3. Porotilo o glavnem zborovanju ,Zaveze“. 4. Volitev dele-
gatov za glavno zborovanje ,Lebrerbunda“. 5. Razgovor o
leto¥njih konferen&nih vpraSanjih. 6.) Nasveti. Zborovanje se
pritne to&no ob doloCeni uri. K obilni udele’bi vabi cenjene
drustvenike in druStvenice najvljudneje odbor.

Savinsko ugiteljsko drustvo zhoruje v Cetrtek 25. t. m.
ob 2. popoldan v ¥olskem poslopju na Polzeli po slededem
vzporedu: 1.) Zapisnik. 2.) Poroéilo delegatov. 3.) Preda-
vanje gosp. nadulitelja Far&nika o &ebelarstrvu. Ker ima
savinjsko u€iteljsko druStvo vpraSalno Skrinjico, je dana po-
sebno gg. bulelarjem-zatetnikom prilika, da se natan&no in-
formujejo o vsem, kar jim glede &ebeloreje ni jasno. Opo-
zarja se, da se vrsi zborovanje glasom drustvenega sklepa
tudi ob neugodnem vremenu. Gostje dobro dosli!

Ant. Farénik, t. & predsednik.

Slovenjebistrisko uciteljsko drustvo ima v Cetrtek
dne 2. julija t. . okolo 10. ure predpoludne v Studenicah
svoje potovalno zborovanje. Poleg obi€ajnih totk dnevnega
reda bo tudi predavanje, petje in godba. Predaval bo e¢. kr.
nadzornik g. dr. J. Bezjak o umetnosti lepega de-
klamovanja s posebnim ozirom na ljudsko Solo.
K temu zborovanju se vabijo tudi vsa p. n. obmejna in sosedna
uliteljska druStva. Po zborovanju bo izlet na stari grad.
Kdor se misli zborovanja udeleZiti, naj blagovoli to do 29. ju-
nija tamo¥njemu nadulitelju gosp. O. Vobi&u naznaniti. K
obilni udelezbi vabi vljudno odbor.

Knjizevnost in umetnost.

Zasgitnikoma Lev&evega pravopisa v novié v pre-
udarek. Spisal prof. V. BeZek. Ponatisk iz ,Popotnika“
oziroma iz ,Ljubljanskega Zvona“. V Celju 1902. Tisk D.
Hribarja. Str. 15, cena ? — Pod tem naslovom je izila v
ponatisku ,Popotnikovim“ in ,Zvonovim“ Citateljem %e znana
razprava iz temperamentnega peresa prof. V. BeZka, ki od-
lotno brani svoje stalifée v naSi pravopisni pravdi proti
ofetu Skabeu in prof. Streklju.
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nevondek' ima v 6. Stevilki to-le vsebino: Pesmi A objema formalizem, a notranji glas nam pravi, da bo vzlic
Frana Zgurja: Kadar dete leZe spat. .. Zelena gorica. — | vsemu formalizmu neko& premagala trezna razsodnost. Zakaj

Azrael. — Mladi Slovenci. Fr. Selski. Pesem. — Vojska.
F. Palndk. Povest. — Niko — ribi¢. Ivo Tro¥t. Povest
s podobo. — Jasni dnevi. F. Palnik. Povest. — Kako je
ugnal Srebot hudobne va¥ke otroke v kozji rog. M. Pin-
tarjev. Povest. — Dedkova pesem. Josip BekH. Pesem.
— Nevihta. Kramarjev. Poulni spis s podobo. — Kam
pa danes? Fr. Rojec. Povest 8 podobo. — Mamici za god.
Simon Pal&ek. Pesem s podobo. — Da bi ne bilo rosice!
Borisov. Pesem. — Pouk in zabava. Zastavica v podobah.
Solovej. — Sumi zeleni gaj ... F. Juvanec. Uglasbhena
pesem. — Novice. — Resitev. — ,Zvonek“ najtopleje pri-
porotamo,

Vestnik.

Iz okr. Solskega sveta za goriski okraj. Definitivna
imenovanja: 1. nadutiteljem g. Kumar Rudolf za sv. Martin,
Urban&i& Josip za Ozeljan in Rudolf ViZintin za Rende;
II. utiteljem Kuntik Josip za Lofnik, Mermolja Josip
za Dobravlje; IIL. uditeljice gdé. Bajc Marija za RenCe,
Lovren&i& Klementina za Batuje in Fajgelj Cecilija za

empas. V prvo pladilno vrsto sta bila pomaknjena gospod
Kuntik Josip in gd€ Jug Josipina; v drugo Poberaj
Avgust in Strgar Frane, gdé. Gulin Alojzija in Krajnik
Franja. Priznala se je VI. petletnina g. Copi Josipu, IV.
Zorn Ivanu in Rustja Antonu, II. JelSsek Amaliji in Str-
gar Francu. : :

Kradejo — poezijo. Cloveku, ki se mu ni izpremenilo
srce v kamen, so spomini na mladost sveti in dragi. Kako
mehko mu je pri dufi, ko se spominja boZi¢nih praznikoy,
ki jih je preiivel v mladosti, ko se spominja praznovanja
godu sv. Alojzija, ko se spominja prvega obhajila! To je

oezija njegove mladosti, &isto in dragoceno zlato, ki se raz-
gva po jutru njegovega Zivljenja. Tudi dandanes Zive otroci,
a v kratkem ne bo nobene poezije ve¢ v njih mladem Ziv-
lienju. Kradejo jim jo, neusmiljeno jo ubijajo! Mladosti
jemljejo mladost, cvetote sanje, nedolZno veselje. Trda in
brezéutna realnost ti&¢i mladino k tlom, da nervozna drgele
v neznosnem obremenjevanju. Kmalu je ne bo ve€ vabilo v
Solo presrino veselje, vdana ljubezen — strogi ukazi jo bodo
tirali vanjo, tirali tudi takrat, ko bi mladina opravieno in
ogoreno lahko Kklicala brezsrénim ljudem: Dajte otro-
kom, kar je otrofkega! — _V resnici: kjer ni sre, tam
ni umevanja plemenite vzgoje, tam mora umreti tudi — po-
ezija mladosti! Sicer pa to Se ni poslednja nada beseda!

Odlike ni! Kranjsko ljudsko Solstvo se z naglimi ko-
raki bliZa svojemu visku. Sedaj so odpravili tudi odliko
ufencev in ufenk. Kdor se je pridno in vztrajno uéil, ne
sme imeti v izpriCevalu opazke, da je sposoben za vi§ji raz-
red z odliko, tudi ne sme biti v letnem poro€ilu tiskan z
debelimi ¢érkami. Zakaj ne? Zato, ker ni ulenfeva zasluga,
&e se je pridno udil, nego to je zasluga njegovega talenta.
Potem pa tudi zakon tega ne ukazuje, zato se mora vzeti
otrokom tudi to veselje, tudi ta izpodbuda! La% je namreg,
da bi bil otrok pohvale vesel, zlasti ¢e jo zasluZi. Pri odraslih
Jjudeh je to seveda drugafe. Ti smejo biti odlikovani, najsi
premnogokrat ne zasluZijo odlike. Svetlo znamenje na prsih
— o, kako to dobro de gospodom! In potem pa tudi: ali
se ne pehajo in ne zatajujejo nekaterniki samo zato, da bi
hitreje po hrbtih drugih ljudi splezali tja visoko do kakega
sekcijskega Hefa ali dvornega svetnika ali Se kam vife?
Visoki gospodje smejo vse, samo ubogi ljudskoSolski uCenec
nima privilegija, da bi mu ¢&lovek smel javno reti: ,Glej,
zasluZil si, zatorej te hvalim!“ — Tako pofasi, a sistema-
ti¥no trgajo rahle strune, neZno napete v otrokovi dufi. Le
pogumno naprej! Znamenja kaZejo, da nas Eimdalje bolj

resni¢no, resniéno vam povemo: osebe izginejo, a kar je Zi-
velo visokega in neosebnega pred njimi — ostane!
Pa tudi to ni 8¢ vseh naSih smelih besedi konee!

Razstava risarij udencev obrtno - nadaljevalne
Sole v Sent Vidu nad Ljubljano se je tudi letos dobro
obnesla. Razstavljenih je bilo iz I. letnika 147 listov geo-
metriénega, projekcijskega in prostoro¥nega risanja, iz II. let-
nika pa 134 listov iz strokovnega risanja in 16 lepih detaj-
lov. Razsavo je obiskalo veliko domadinov. Doglo je pa tudi
precej odlitnjakov, strokovnjakov in druge gospode iz Ljub-
ljane in celo iz Radovljice ogledat si to razstavo. V Sentvisko
obrtno nadaljevalno Solo se je vpisalo letos 166 utencev, in
Jjo torej glede Xtevila ulencev prekosi le ljubljanska.

Uradni razpisi uciteljskih sluzeb.
St. 1113, Kranjsko.

Na enorazrednici v Trnju pri 8t Petru, ki se ima razSiriti v
dvorazrednico, je uéno mesto popolniti. Pro¥nje so vlagati semkaj do
dne 1. julija 1903,

C. kr. okr. Solski svet v Postojni, dne 31. maja 1903,

St. 1074,

Na §tirirazrednici v Trebnjem je razpisano mesto uditelja 8 postav-
nimi dohodki v stalno nameséenje.

Profnje je vlagati do konea junija t. 1. pri ¢. kr. okrajnem Solskem
svetu v Rudolfovem.

C. kr. okrajni Solski svet v Rudolfovem, dne 10. junija 1903,

Z1. 657.

Infolge Erweiterung der zweiklassigen Volksschule in Obergér-
Jach zu einer dreiklassigen ist mit Beginn des Schuljahres 1903/4
dortselbst die dritte Lehrstelle mit den gesetzmiissigen Beziigen de-
finitiv zn besetzen.

Die gehirig belegten Gesuche sind im vorgeschriebenen Dienstwege
bis zum 20. Juli L. J. hieramts einzubringen.

K. k. Bezirksschulrath Radmannsdorf, am 9. Juni 1903.

Z. 505. Stajersko.

Na trirazredni ljudski Soli v Rune ¢u se stalno ali zadasno namesti
uliteljska sluzba z dohodki po IL krajnem razredu in s prosto izbo.
Prosilei ali prosilke za to mesto naj vloZijo svoje profinje, s spride-
valom usposobljenosti oziroma zrelostnega izpita in domovnico oprem-
ljene, predpisanim potom do 31, julija t. 1. pri krajnem Solskem
« svetu v Runedu p. Ivankovei.
Okrajni Solski svet OrmoZ, dne 2. junija 1903,
Predsednik: Underrain.

SR RRRRARESD T SRR R
Neobhodno potrebno za vsako Solo.

Glavne oblike
zemeljskega povrsja.

Cena: K 5, napeto z obeski: K 7, napeto
s palicami: K 8.

=— Prodajata zaloZnika:

lg. pl. Kleinmayr & Fed. Bamberg v Ljubljani,
R R R T W

1,Uditeljskl Tovarls' izhaja 1., 10. in 20. dne vsakega meseca ter stoji vse leto 8 K, pol leta 4 K, Cetrt leta 2 K. Spisi naj se blagovolijo posiljati

samo pod naslovom: Urednistvo ,,Udlteljskega Tovarsa' v Ljubljani.

Naroénino pa prejema g. Frandisek Crnago], naduéitel] v Ljubljani

(Barje). — Vse pofiljatve naj se pofiljajo franko, — Oznanila in poslanice se rafunajo za stran 30 K, pol strani 18 K, 1/, strani 10 K, 1/, strani
8 K, Y/, strani 4 K; manjii inserati po 20 h petit-vrsta. Velkratno objavljenje po dogovoru. Priloge poleg poitnine 8 K.

Izdajatelj in odgovorni urednik Radivo] Koréne. — Last in zaloXba ,,Zaveze avstrijskih jugoslovanskih uditeljskih drustev*.
Tiska ,,Narodna tiskarna" v Ljubljani.




