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poldnevni pouk, da se morejo brezbrizno vdati privat-
nemu delu.

Eni bi se potem bavili s privatnim poukom, dri.lg‘: bi
8li v pisarne odvetnikov in razli¢nih drustev, tretji bi kaj
pisali ter se bavili s knjizevnim poslom itd. V tem grmu
tedaj tiéi zajec. Ali pri nas na Hrvaikem ni dosti takih
uditeljev, pa mislim, da bi bilo neopravi¢eno, da zaradi in-
teresa neznatne manjsine rudimo svojo vsednevno Solo. Pri
nas je namred vefina kmetiSkega uéiteljstva, ki ne rabi teh
popoldnevoy, pa kakor se vsi uditelji ne bavijo in tudi ne
moréjo baviti s knjifevnostjio — da bi tudi po peturnem
pouku ne bili sposobni baviti se s tezkimi knjiZevnimi Stu-
dijami — tedaj res ne vem, kaj bi nadi ugitelji delali vsak
dan popoldne. Nekateri mislijo nadalje, da bi se uéitelji ta
¢as mogli baviti s svojo ekonomijo. No, ta strafna ufiteljska
ekonomija sestoji iz koscka wrta, nekoliko &ebelic, casih
nekaj Zivalic itd., a to je itak posel za drudico uliteljevo.
Drugega dela na selih uéitelj nima, a da se peéa z ekono-
mije, to je stara pesem, ker, kjer ni potrebnega kapitala,
tam ni ekonomije, a nad uditeljski kapital je, hyala Bogu,
tak, da z njim ne moremo ns Ziveti ne umreti, a kaj fe, da
bi ga vlagali v vedja podjetjal (Tako je! Vsestransko pritr-
trievanje.) (Konec.)

Drustveni vestnik.

Stajersko.

Gornjegrajsko uéiteljsko drustvo je imelo syoj redni
letni obéni zbor zbor dne 19. novembra t. I v St Janiu
pri Korenu.

V svojem otvoritvenem nagovoru je nadelnik poudarjal,
da ga jako veseli, ker se je tuokrajno uéiteljstvo skoraj pol-
noitevilno zbralo, Pozdravlja nanovo v na3 okraj priSedsega g.
Tusaka, uéitelja v Mozirju, ki je takoj javil svej pristop v
drustvo.

Po preéitanju zapisnika zadnjega zborovanja se je isti
odobril, nakar je zastopnik ufiteljstva v okr. Sol. svetu, g.
Kele, porogal o delovanju te korporacije. Ob3irno in jedr-
pato porodilo je jako ugajalo. Vsi navzodi (navzode niso bile
samo tri uéne osebe) so soglasno pritrjevali govorniku ter
njemu kakor tudi od okr. zastopa voljenemu naduéitelju g.
Kocbeku soglasno isrekli zahvalo za trud in za wilo
zastopanje uciteljstva.

Nato je eden posetnikov sadne razstave v Radovljici
poroéal o tej kakor tudi o sadni razstavi v Disseldorfu na
Nemskem. Odkrito je izraZal svoje nazore, hvalil dobre in
grajal slabe lastnosti obeh razstay, ter podajal syoje misli o
sadjereji sploh, osobito pa o sadjereji v nafem okraju.

Gospod Kocbek je govoril o risanju po spominu in
naravi. Razkazoval je mnoZico risarij, ki jih je dobil od g.
Tomasita, naduditelja v Trnjem pri Zagrebu, pa tudi risarije,
ki so jih po tej metodi narisali udenci gornjegrajske 3ole,
kjer so uvedli to metodo za poizkusnjo.

Vrlo zanimivo poro€anje je zbudilo sploino zanimanije.

Tajnik je porofal o druftvenem delovanju v minulem
druStvenem letu, blagajnik pa o rafunu. DruStvo je imelo
67 K dohodkov in 6032 K strofkov. Precej élanov pa Se
ni pladalo letnine, oziroma ne popolnoma. Kje je vas sta-
novski ponos? Trpke besede mi silijo v pero, pa rajdi moléim,
ker bi morda zopet bila kaka rahloguteda dufica razialjena.

Volitev odbora ni izpremenila dosti. Soglasno so bili
voljeni razen enega vsi stari odborniki.

Voljeni so bili sledeéi gospodje: za nadelnika Ivan
Kelc, naduéitelj v Novi Stifti; za podpredsednika Franc
Kocbek, naduditelj v Gornjem gradu; za blagajnika Peter
Wudler, naduitelj na Ljubnem; za tajnika Ignacij Sija-
nec, utitelj v Gornjem gradu;za odbornika Ivan Klemenéi&
naduf. na Retici, in Josip Teré&ak, nadulitelj v Ksaveriju

Prihodnje zbarovanje se vrdi meseca maja v Novi Stifti.
Ce bi pa sluajno bilo kaj posebnega med tem é&asom, se
je pooblastilo nagelnika, da skliée zborovanje tudi prej.

Knjizevnost in umetnost.

Zvonéek prina%a v zadnji letodnji 3tevilki to-le lepo
vsebino: 1. Zvezda repatica. E. Gangl. Pesem. — 2. Bofifna
povest. Ivo Danig. Romanca. — 3. Koéarjev Peter. Juraj
Pangrac. Povest. — 4. Bofitno drevesce. Slika v barvotisku
s pesemco. — 5. Stari konj. Mibael Levstik. Povest. — 6.

lja v pozni jeseni. Fran Zgur. Pesem. — 7. Ob tepeknici.
Kompoljski. Povest. — 8. V domovino! Ivo Trost. Povest s
podobo. — 9. Mlademu slovenskemu ugenjaku v spomin,
Lad Ogorek. Zivljenjepiss podobo. — 10. Simon Gregoréié.
Lad. Ogorek. Zivljenjepis s podobo. — 11. Na polhe! Kom-
poljski. Povest. — 12, Bogastvo. E. Gangl. Povest. —
13. Pouk in zabava. Veseli hribfek. A. [ Kosi , Uglasbena
pesem. — Otok, ki izginja. — Smeh je zdrav. — Port Ar-
tur. — Joponski otoki, — NajnovejSa avstrijska bojna ladja.
— Za oti. — Draginja Zelv. — Najdebelejie drevo na svetu.
— Resditev. — 14. Ob sklepu petega letnika.

Narodne pesmi. Nauéno ministrstvo namerava izdati
zbirko vseh narodnih pesmi vseh avstrijskih narodov. V to
svtho je bilo dne 26. pret. m. pri naunem ministrstva prvo
oficijalno posvetovanje, ki so se ga med drugimi udeleZili
koncertni vodja Hubad iz Ljubljane, vseuéiliski profesor
dr. Ive iz Gradca in vseuX. prof. dr. Strekelj iz Gradea.

JeseniSka Straza je naslov listu, ki je zacel izhajati
v Kranju, da brani slovenski Port Artur — gorenjske Jesenice
— pred grabljivimi rokami usiljivih Nemcev.

Narodno pesem v ljudsko Solo! Ko sem pred Stirimi
leti v posebnem, javnem naznanilu in v profnji sporoéil
cenjenemu utiteljstvu, da namenjam izdati »Narodne
pesmi za ljudsko Zolo« in ko sem vabil v dotiénem
pozivu na sodelovanje, se je oglasil znani mi tovaris g. —m—
z nasvetom, ¢ef, naj jaz sliéne zbirke ne izdam, ker
dobimo v kratkem nove &itanke, ki bodo prov-
zrocile nove pesmarice in ker bi zbirka nar
pesmi ne zadostila, marveé samo ovirala izdajo
vedje, oziroma cele pesmarice.*) Nadalje je dotiéni
gospod tudi nasvetoval, naj se sestavljanja take pesmarice
voble ne lotim jaz, marveé nekdo drugi, a jaz pa da naj
dotigniku izro&im svoje gradivo itd.

Ker mi je mnogo do tega, da se prenese lepa pesem
potom Sole med narod in ker sem uverjen, da je skrbno
sestavljena pesmarica jako velikega pomena za pevski pouk
v ljudski 3oli, zato sem uvafeval nasvet g. —m—a ter cakal,
da se loti kateri zmo#nejSih tovariSev te naloge, in sicer w
smislu, nasvetovanem po g. —m—u. Toda &akal sem zaman|
Tri leta so minula; dobili smo tudi zaZeljene nove &itanke
(kar jih ni izi¥lo Ze prej, n. pr. Josin-Gangl), in ker mi ni
znano, se i kdo bavi z mislijo, izdati novo pesmaricao ali ne,
zato sem se vendarle lotil jaz navedene naloge, &eprav sem
si bil vsvesti, da je tako zapoletje trudapolno, tefavno, pa
tudi nehvalefno. Dobro vedof, da tako vaini nalogi nisem
sam kos, sem si pridobil lepo Stevilo odlignih sotrud-
nikov, katerih imena pridajo, da je gradivo v pesmarici
dobro, mapevi lepi in prikladni besediln, Omenjam samo
te-le gospode: Emil Adamié, Hinko Druzovi§, dr. Gust,
Ipavic, Ferd. Juvanec, Damicijan in Fran Serajnik.

Delo sem torej zasnoval, opiraje se na nasvet g. —m—a
in na podlagi ¢éitank, ki so sedaj v rabi. Toda — glej ga
spaka: Oni g. —m—, ki je bil pred par leti mnenja,
da bi zbirka samih narodnihpesmi ne zado3Zala
in da je treba izdati pesmarico na podlagi Sol-
skih &itank, je sedaj svoje nazore v tej redi iz-
premenil tako, da mu gre sedaj v prvi vrsti le
za to, da narodni napevi ne dobe novega, mo-
dernega besedila,

*) Primeri =Ug& Towu 1. 1901, str. 57. in 58.!
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Misli tovariSev o tem, se li naj obdr#i pri narodnih
pesmih, ki jih pojemo v ljudski 3oli, prvotni tekst, ali se pa
naj podlozi melodiji drugo besedilo, so res razlicne, toda
veéina uéiteljev je mnenja, da je pri petju glavna
stvar melodija, ne pa besedilo in da jo v Soli prav
lahko zamenjamo z drugim, namenu vzgajaliséa prikladnejSim
tekstom. Besedilo, ki ga pojejo v 3oli, mora imeti — kakor
znano — ministrsko aprobacijo®), ne vem pa, ¢e bi nam
nauéno ministrstvo potrdilo besedilo »Prelepa je cvanc-
garcax. In vendar je ta napev tako lep in melodijozen, da
ga ofroci v Soli kaj radi pojo, seveda na besedilo »Na hribu
zelenem mi hisa stoji . . .« :

Kar se ti¢e totke glede podlaganja drugih besed pod
narodne napeve v ljudski Soli, naj navedem na tem mestu
e nekoliko besedic iz svojih *Opombe« k novi pesemski izbirki

»Mnogo' se- je pri nas Ze storilo za povedigo narodne pesmi v
ljudski Soli, a doseglo bi se §nwvu Se vel, ko bi imeli vsi lepi narodni
napevi tudi lepo, ali bolje redeno, za Solsko miadino prikladno bese-
dilo. A Iprav v tgj todki parodne pesmi niso take, kakrinih bi si delel
vz%oj.itcj miladine. Ne trdim, da so vse besede nadih narodnih pesmi
po
Ta poucne, oziroma VIgojné namene i veding neprimerne, ker imajo
v schi premalo vegojnih momentov.

er tore] pretedni vefini narodnih pesmi z ozirom na njihovo
neprikladno besedilo ne moremo odloditi v ljudski 2oli mesta, in ker
se je vrhutega fe ozirati na znamo pedagosko didaktiéno nadelo, da
bedi pouk v petju v najodji gvezi ¢ drugimi Solskimi predmeti, glasti
& jerikovnim, zato sem se odloéil, izbrati iz bogatega raklada narodnih
pesmi*™) najboljie in najprimernejie napeve ter lofitl istim besedilo
pesmi iz ljudskoSolskih Eitank, ki so sedaj v rabi. Otroci se seznanijo
na tak nacin e v ljudski So0li z raznimi narodnimi melodijami, ¢eprav
ne s prvotoim ali izvirnim besedilom: [stega pa se lahko nadi
mladi ljudje poprimejo pozneje, ko stopijo iz 36le — to
se pravi: ako Jim bodo ugajale narodne besede bolj,
nego v Soli priudeni pesnidki izdelki zmanih in pri-
znanih nasih slovstvenikov.«

To je torej moje mnenje o tem. Ker pa seveda moje
mnenje ni merodajno, zato naj navedem v tem oziru de
besede nekega drugega gospoda — glasbenega vedfaka —

ki si je pridobil za povzdigo slov. narodnih pesmi #e mnogo |

ujsljiive, poudarjam pa, da so te pesmi, kar se liée njih besedila, |

nevenljivih zaslug, namreé g. Fr. Gerbiéa. Ta glasbenik, |
ki je med drugimi tudi prva dva zvezka moje pesmarice |

krititcno pregledal, pise o tem doslovno:

»Da ste podlodili narodnim napevom drugadno, t. j. moderno
besedile, je popolnoma prav, ker prvotno besedilo ni pri-
merno za vzgojo v Soli. Napevi, komponirani po raznih sklada-
teljih, v tej zhirki posnemajo karakteristiko narodnih napevov, zato
mislim, da se bodo I U mladini prikapili in da’ bo ta zbirka sploh
dobro dodla vsem uiteljem, ker je primerna svojemu namenu in
svrhi . . .«

Take torej g. prof. Gerbié. Lahko bi navedel 3e ugodne
sodbe drugih strokovnjakov, ki so imeli mojo zbirko v pre-
gledu, a nofem, da se mi ne bo oéitala samohvala. Toliko
pa sem v pojasnilo stali¥¢a, ki ga v tej redi zastopam, moral
omeniti.

Da sem se oziral v pesmarici, kolikor je bilo paé
mo#no, tudi na celotno narodno pesem, t. j. tako, ki
sestoji iz narodnega besedila in napeva, je jasno iz bhesed,
ki stoje tudi v Ze zgoraj omenjenih »opombah«. Dotitne
vrstice slovejo:

»Zadnji, t.j. 4. del pesmarice, bo obsegal tudi lepo Stevilo onih
narodnih pesmi, katerih 1 tekst dovoljuje, da se lahko uvedejo brez

pomisleka v Solo. V tem zverku, ki bode kaj pripraven za Jolske |

slaynostl, bodem guskrbcl napevom #a nekoliko bolj distingvirano,
moderno opremo. Stavek bode dvoglasen, izvedine pa triglasene

G. —m— trdi, da ti€i varok, zakaj za svojo pesmarico
nisem dobil takoj povoljnega Stevila naro&nikov™*) v dejstvu,
»da nam fe¢ ni zamrléutzapravonarodno peseme.
Jaz pa reCem: Ako se oglasi pri mas za kako delce izmed
uéiteljstva okolo 900 naroénikov, fedaj je to jasen dokaz,
da je uditeljstvo o veliki vaZnosti narodnih napevov
bolj prepri¢ano nego pa o globokem pomenu besed »Prelepa
je cvanc'garca«, ki ima v prvi vrsti kulturno zgodo-
vinski, ne pa vzgojni pomen.

*) Mogote je sicer, da poje ta all oni wéitelj v Soli tudi druge
g_esm.i. ki njih besedilo ni odobreno a raditega nima nobenih sitnosti.
oda znan je pregovor: Kjer ni tofnlka, tam ni sodnika Pis.
**) ¥V zhbirki sem woporabil tudi precej takih narodnih napevov,
ki Ze niso bili dosedaj nikjer objavljeni. Pis.
%) Sedaj, ko to pifem, je obsto] podjetju zagotovljen, in v naj-
krajdem ¢&asu izideta prva dva dela napominzne pesemsie tbi;lge.
1 5.

Vprasanje, ali naj pojé v ljudski 3oli na narodne na-
peve samo narodne besede, se ne bo take hitro kontno-
veljavno redilo: preteZna vedina tovarifev bo — kakor sem
ze omenil — pro, drugi pa bodo zopet kontra. Vsekakor
pa bi bila zanimiva o tem primerna debata, ki si je Zeli v
zadnji $tev. uredniftvo »Ug. Tov.«

Konéno $e to-le: Dasi je moja zbirka urejena po na-
gelu »od laZjega do teZjega«, vendar ni nikakSno navodilo,
kako je gojiti v ljudski S5oli pevski pouk. V tem
oziru ¢aka vaina naloga naSo »Solsko Maticox. Ta se loti
— kakor mi je zatrjeval to nje predsednik ob ustnem raz-
govori v letodnjih poéitnicah — svojeCasno tudi te naloge.
Toliko pa se upam trditi Ze danes, da bo pisatelj dotién
navodila za petje v ljudski Soli naSel tudi v moji zbirki
marsikatero zrnee, ki mu bo s pridem sluzilo.

V Srediféu, dne 2. decembra 1904,

Anton Kosi.

Vestnik.

Ugiteljski dobrotniki. Za »Utiteljski konvikt« so daro-
vali: g. Vaso Petriéié, veletrfec in posestnik v Ljubljani,
100 K; g. Anton Vilfan-Ale$, Zupan, gostilnidan in po-

| sestnik na JeZici pri Ljubljani, 60 K; Karamu &karji

1 K; g. Alojzij Vodnik, kamnosefki mojster in posestnik
v Ljubljani, 10 K; g. Jakob Zalaznik, pekovski mojster in
posestnik v Ljubljani, 10 K; g. Viljem Martinak, c. kr.
sodni nadsvetnik v Ljubljani, 6 K; g. Fran Pretnar, bla-
gajnik Mestne hranilnice v Ljubljani, 6 K; g. Jakob Vodeb,
. kr. uéit. profesor v Ljubljani, § K; g. Alojzij Gregor i¢,
c. kr. postni oficijal v Ljubljani, 5§ K; g. Anton Orehek,
¢. kr. glavni davkar v Kranju, 5 K; g. Anton Zupan, go-
stilni¢ar in mesar v Ljubljani, § K; preé. g. prelat Janez
Rozman, kanonik in mestni Zupnik v Ljubliani, 6§ K; g.
Rajko Peruiek, c. kr. gimn. profesor v Ljubljani, 4 K; g.
Josip Kauéié v Ljubljani, 4 K; g. Avgust Repié, sodar-
ski mojster in posestnik v Ljubljani, 4 K; g. Friderik Za-
kelj, c. kr. 3olski svetnik in gimn. profesor v Ljubljani, 3 K;
g. dr. Valentin Korun, . kr. gimn. profesor v Ljubljani 1 K;
g. Josip Celestina, c. kr. udit. prof. v. p. v Ljubljani 3 K;

g. Ilvan Resman, nafelnik Zel. postaje, slovenski pisatelj i.-

dr. v Ljubljani, 40 K. Ziveli uéiteljski dobrotnikil Bog
plati.

Ugiteljski konvikt. Na pedagotkem veceru pri g. pro-
fesorju R. E. Peerzu zbrano uéiteljstvo zloZilo 8 K; gosp.
Alojzij Skerl, c. kr. poStar v Sezani 2 K; g. K. Lapajne,
trgovski pomoénik v Cerknici, nabral v veseli druzbi pri g.
Ivanu Strgulcu v Begunjah § K 28 h; g. Dragotin Zu-
panéié, uéitel] v Ptuju, nabral v veseli druzbi 6 K; g.
Janko Fras, utitel] v wt. Vidu pri Ptuju, 1 K.

Kolekta postnih znamk za uéditeljski konvikt. Iz
Celja in okolice kolekta 5. 3. — Zadnje dni je poslal
blagajnik v vsaki okraj na Primorsko po dve kolekte.

Cekovni promet uéiteljskega konvikta. Letnina
A2 K zal 1904;: G. Josip Bozja, nadulitelj v pok. v
Ljubljani; g. Rudolf Zayr3nik, naduditelj v Predvory; g.
Davorin Matko, nadugitelj v Toplicah; g, Karel Gregore,
uéitelj v Toplicah; g. Fran Sorn, naduditelj pri Sv. Lovrencu
na Drav. polju; g. Karel Trost, naduéitelj v St Jerneju;
g. lvan Gantar, uditelj v St. Jerneju; g. Valentin Burailk,
naduditelj v Metliki; g. Konrad Barle, utitelj v Metliki; g.
Leopold Morela, utitel] v Metliki; gdé. Ana Podrekar,
uiteljica v Metliki; gdé, Ivana Bordtnik, uéiteljica v Met-
liki; g Janko Rudolf, nadugitelj v St. Vidu; gdé. Marija
Bole, uditeljica v St. Vidu; g. Josip Raj3p, naduditel] v
Ormozu; g. Domicijan >erajnik, uditelj v Ormozu; gosp.
Adolf Rozina, uéitel] v Ormoiu; gdé Milena Lazar, udi-
teljica v Ormozu; g. Pavel Plesnigar, nadutitel] v Mare-
zigah pri Kopru; gdé Angela Slavec, utiteljica v Mare-
zigah; g. Mihael Kalan, naduéitel] v St Petru; gdé. Roza
Jelenc, uéiteljica v St. Petru; g. Fran Merljak, naduéitelj
v Batujah; g. Ognjeslav Groeflinger, nadugitelj pri Dev.

| Marij v Pul8avi; g. Ditmar GroeBlinger, utitelj pri Dev.

.



