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Napacna vzgoja — nase gorije

Gospod urednik! Clanek z zgornjim naslo-
vom v zadnjem »Kmetskem listux sem pazno
precital. Precital sem ga z zanimanjem drugic¢
in §e tretji¢. Preprican sem, da je imel pisec
najboljsi namen ali se v celoti ne strinjam z

njim. Res je, da obstoja beg s kmetske grude. |

Res je tudi, da je mnogokrat vzrok temu begu
bojazen pred trdim kmeckim delom, 3e veckrat
#elja po veéji komodnosti in prostosti, ali po-
glavitni vzrok je mizerija, v kateri Zivotari
naé kmet. Dokler na§ kmet za svoj trud, ki ga
viaga v zemljo, ne bo primerno placan, dokler
ne bo proti $tevilnim izkoris¢evalcem za3ci-
ten, dokler kmecki o¢e ne bo mogel nuditi svo-
jim sinovom, svojim otrokom vsaj takega udob
ja, kakor ga imajo navadni delavci, pa ¢e ho-
éete hlapci, toliko &asa beg s kmetske grude ne
bo prestal.

Beg z rodne grude

Pisec trdi, da kakor hitro kmetski sinovi
dobijo le nekoliko vec izobrazbe, Ze hrepene
rodne grude, pro¢ od kmeckega dela.

Jaz si to tolmacdim nekoliko drugace. Fantje
se v Joli naucijo misliti ter racunati, posledica
fega je, da s svinénikom v roki znajo izralu-
nafi, kako veliko tlako opravijajo na svoji
zemlji. Pregovor pravi, da se $e tako vroca
ljubezen pri praznem loncu kmalu ohladi. Po-

dobno je tudi s Se tako idealnim kmeckim fan- |

fom, ki hoc¢e vsaj ob nedeljah nekoliko tistega
razvedrila kakor so ga delezni drugi stanovi.
Mi stari se znamo svojemu kozarcu vina, ako
ne gre drugace, tudi ob nedeljah odreci, toda
mladina hole vsaj nekoliko zivljenja. Kje je
vzrok za to kmetovo mizerijo? Kako temu od-
pomoci?

Za kmetijstvo samo 1%

Mnogo se piSe, mogoce 3e vec govori, da je
kmet steber drZave, ter da mu je treba posve-
¢ati vso painjo ter mu nuditi vso pomo¢. Ka-
ko je v resnici? Nacionalni dohodek Jugosla-
vije se giblje letno od 40 do 50 milijard dinar-
jev. Nad polovico tega nacionalnega dohodka
daje kmetijstvo, vse ostale panoge pa komaj
polovico. Kaj se pa po drugi strani za to renta-
bilno panogo, za nase kmetijstvo, za naso vas,
za naSega kmeta daje, da se kmetijstvo pojaca,
da se kmeta uzadovolji, produkcijo poveca in
izpopolni ter s tem utrdi in poveca tudi nag
nacionalni dohodek? Za pojacanje te panoge,
za razvoj nasega kmetijstva se daje iz petnajst
milijardnega proracuna borih 150 milijonov di-
narjev, to je komaj en odstotek. Ako pazno
zasledujemo, kako je ta suma razdeljena, ta-

koj opazimo, da od tega odpade velika veéina |

na razne institucize, od katerih ima kmet ma-
lo ali celo ni& koristi.

V sosedni Italiji, ki gotovo ni agrarna drza-
va, se je dalo v enem letu za kmetijstvo ter
veéji doprinos istega 3 milijarde lir. Poleg te-
ga Se 3 milijarde lir za napredno izkori¢anje
zemlje, za kmetske kredite in ostale kmetske

institucije ter potrebe vasi in kmeta. Tako v
sosedni Italiji, kjer ni glavni vir dohodkov
kmetijstvo, pri nas pa v agrarni drzavi, kjer
daje kmetijstvo glavni dohodek, se daje okoli
150 milijonov din,

Davéna osnova zemljarine
je napaéna

Davéna oblika zemljarine, kakor je uve-
dena pri nas, ni primerna. Ista se racuna 107
Cistega katastralnega dohodka in tako izralu-
nana vsota se mora placati v vsakem slucaju,
brez ozira na to, ali je kmet kaj priredelal ali
ne. Vsi stanovi v drzavi, vsa podjetja izkazu-
jejo in prijavljajo vsako leto ¢isti dohodek
svojega dela. Po visini stvarnega dohodka se
jim po tem odmeri visina davka. Edino kmeta
se ne vprala, koliko je imel dohodkov in ce
je sploh kaj dohodkov imel. On se obdavéi z
onim davkom, ki ga je izracunal davéni uradnik
na podlagi katastrskega ¢istega donosa, ta da-
vek mora biti platan, pa e je kmet kaj pride-
lal ali ne. Ali to bi kmet $e nekako prenesel.
Treba pa je k temu $e placati avtonomne do-
klade, ki v nekaterih primerih presegajo 300%.
Tega pa kmet ne zmore.

Kmetijske zbornice — kmetovo
breme

Mnogo nad smo stavili kmetje v kmetijske
zbornice. Po daljsi borbi smo jih konéno dobi-
li. Ali kaj imamo od njih? 5% doklade na zem-
ljarino in ne dosti veé. Zborniéni proradun za
dravsko banovino izkazuje letos 1,102.000 din
dohodkov in prav toliko stroskov. 90% vsega
proracuna se porabi za aparat sam, za uradni-
itvo, potovanja itd. Le 75.000 din, to je nekako
6% je dolo¢enih v svrho prispevkov raznim
stanovskim organizacijam, za razstave, tetaje
in predavanja. To se pravi, da kmetje placamo
vsako leto za kmetsko zbornico okroglo mili-
jon dinarjev, nazaj pa dobimo 6% teh nasih da-
jatev, Jaz sem mnenja, da bi morala i drZava
i banovina votirati vsako leto doloéeni odsto-
tek svojega proracuna kmetijski zbornici, kate-
ro naj bi vodili res kmetje in kmetijski stro-
kovnjaki ter skrbeli, da bi se ta denar racio-
nalno porabil.

Zeleznisha politika proti khmetom

Kot biv3i predsednik kmetiske podruZnice,
podruzZniénih ¢&lanov. |

* ta namen sem zapro- |

sem organiziral kmetijsko poucno potovanje
sil ministrstvo za promet za Cetrtinsko, ako pa
to ni mogoce, vsaj poloviéno voznino. Odgo-
vor se je glasil: »Ni zakonske mogocnosti.«
Ako se par izletnikov zdruzi in prosi za polo-
vi¢no voznino v svrho razvedrila, jo dobi. Za
¢lane kmetijske podruznice in fo v poucne svr-
he — pa v kmetski drzavi ni zakonske mogo¢-
nosti.

Pa poglejmo cene kmetskih pridelkov. Pri
nas v ljubljanski okolicj daje glavni vir dohod-
kov mleko. Cene mocnim krmilom so porasle
za 50%. Ko smo pa kmelje zahtevali za mleko
25 par veé pri litru, se je pa kri¢alo na oderu-
Stvo kmeta ter klicalo oblast na pomoé. V Za-
grebu stane liter mleka 3 din. Okolica Zagreba
je vsekakor bolj izrazifo kmetska kakor pa
ljubljanska, v kaferi je Ze precej industrije, e
vel obrti. Zakaj potem ta razlika? Vsekakor
vec¢ja uvidevnost zagrebikega konsumenta in
pa trdnejia organizacija kmetov. Pri nas ni ne
enega ne drugega.

Velikih reform je treba za nafe
podeZelje

Gospod urednik! V' navedenem ticijo vzro-
ki kmetove mizerije in tudi bega s kmecke gru-
de. Velikih reform je treba za naSe podeZelje.
Brez teh velikih reform je nemogoée zadovolj-
stvo naSega podeZelja, nemogoce blagostanje
nasega kmeta. Sedanji gospodarski red, ki slo-
ni na prezivelih nalelih, kjer je narod prepu-
§Cen neusmiljenemu izkoris¢anju kapitala, ab-
solutno ni sposoben resiti obstojeCe gospodar-
ske, socialne in tudi moralne krize. Industrij-
ski kapital, gibalo njegove delavnosti, ne sme

| biti edino profit, temve¢ tudi potrebe in kori-

sti naroda. Drzava mora tu posecCi vmes in za-
konitim potom odrediti kapitalu meje izkori-
§Canja.

Neurejenost pri kmetu se da nekoliko ¢asa
izkori§¢ati. Toda naj vedo oni, ki to delajo, da
to veselje ne bo frajalo dolgo. Kajti, ¢e kmet
propade, se bodo pogreznili pod kmetovo Ziv-
ljenje vsi ostali stanovi. Kmet je res steber dr-
zave. Na njem sloni drzavna neodvisnost in
narodna svoboda. Kmet je Ze po svojem po-
klicu, po svojem delu, po svoji ljubezni do zem-
lje drzavotvoren. To naj premislijo oni, ki od-
lo¢ajo o kmetovi usodi.

K. B. okolidki kmet

Oprostite mi, gospod urednik, da se danes
spet oglaSam. Gre namreé za Clanek o begu z
deZele, ki ga je »Kmetski list« nedavno objavil. |
Ako ¢lovek po mnogih teZkih preizkuSnjah raz-
motriva vse to, kar je videl in sam preZivel, se
mu vsiljuje svinénik kar sam od sebe v Zuljavo

roko in napiSe vsaj nekaj glavnih vzrokov, zakaj

. zapuitajo ljudje svojo rodno grudo.

V moji kmeé¢ki bajtici je danes vse mirno.
Niti Zvrgolenje ptitkov me ne moti, ki jih tako
rad poslufam pri okencu.

Krivda bega z deZele leZi v nekmetski po-
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litiki in veljavni zakonodaji, ki ne #&iti revne-
ga kmetkega ¢loveka niti glede zaposlitve, niti
za slutaj bolezni, niti za starost.

BAJTARJI — NAJMANJ ZEMLJE —
— NAJVEC OTROK

Vsakomur mora biti jasno, da bajtarji, ki
imajo najve¢ do tri orale zemlje in ki imajo
najvet po eno ali dve glavi Zivine, pa kopico
otrok, ne morejo vseh obdrzati na zemlji, ki jim
kljub garanju ne da kruha.

Pomanjkanje zemlje je med tehtnimi vzroki
bega z deZele. Treba bi bilo izvesti veliko bolj
temeljito agrarno reformo in veleposestniiko
zemljo vseh vrst v kar najve&ji meri dodeliti
malim kmetom.

V bliZini mest propadajo kmetije z odpro-
dajo zemlje za stavbne parcele, zunaj na dezeli
pa jih pogosto unifujejo previsoke dote in pre-
uzitki, hipoteke in druga bremena, ki jih mala
kmetija s kopico otrok nikakor ne vzdrii.

Mali posestnik, ki nima gozdov za gospo-

darsko rezervo v stiski, mora obupati, ako se¢ |

je zadolZil z nakupom strojev, orodja in s pre-
zidavo in popravilom poslopij. Zlasti v gorskem
svetu je za marsikatero kmetijo popravilo po-
tov tezko breme. Vse te tezave dostikrat ¢loveka

prisilijo, da se umakne z zemlje. Ako se ne sam, |

ga poZenejo prisilno, ker ne more zadostiti ne-
izogibnim obveznostim,

BAJTAR IMA NAJSLABSO,
VELEPOSESTNIK PA NAJBOLJSO ZEMLJO

Medtem ko imajo grasinska in samostan-
ska veleposestva ugodno lego, so kmetije Eesto
v hribih, kjer zemlja leto za letom manj rodi,
davki in druge dajatve pa narastajo. Najbolj te
dajatve, zlasti kolki, takse, monopolski in napol
monopolski predmeti, ki jih mora kmet kupovati
in plagevati po predpisani ceni, tepejo malega
kmeta-siromaka.

ZA KMETA NI VSAK POKLICAN

- Kontno je treba pomisliti, da tudi vsak na
kmetih rojen €lovek nima poklica za kmetski
poklic. Saj zahteva danes upravljanje kmetije

poleg ljubezni do rodne grude tudi veliko stro- | to, da bo nekaj hujsega. V drzavah, kjer né—

kovnega znanja. In kakor pri obrtniku ali urad-
niku znanje ni dedno, tako tudi pri kmetu ni.
Marsikje se vsem drugim kmetovim teZavam
pridruZzi S¢ nagajivost in maS€evalnost okolice.
Iz najrazli¢nejsih vzrokov, med katerimi pogo-
sto tudi politi¢ni nagibi igrajo veliko vlogo, uga-
njajo nekateri ljudje hudobije in delajo kmetu
fkodo: tatvine v gozdu in na polju, samolastno
prestavljanje mejnikov, podiranje plotov in
ograj, unifevanje dreves v sadovnjakih, zaple-
tanje v razne nesmiselne pravde, vse to so hu-
dobnosti, ki kmeta gospodarske unidijo in mu
tako zagrene Zivljenje, da obupa in res pobegne
z zemlje.

Ob meji je velika kmeéka rana tihotapstvo
in veriZenje. Nagel in lahek zasluiek zapelje lju-
di, da se za¥no baviti s prepovedanimi posli, to-
da stara resnica je, da tak denar ni¢ ne izda.

POSLEDICE 40-LETNE
PROTIKMETSKE POLITIKE

Tako sem omenil le nekaj vzrokov za beg z
deZele. Priznam, da je bil vaS &lanek v naéelu
pravilen, hotel sem ga le izpopolniti v podrob-
nostih kot €lovek iz prakse, ki vsak dan Tutim
te tezave na lastni koZi, toda Stiridesetletna pro-
tikmetska politika v Sloveniji je zapustila stra-
hotno moralno in gospodarsko opustoSenje na
kmetih. Seveda bi bilo treba omeniti $¢ marsi-
kaj, vendar naj konfam z Zeljo, da naj se vse
zivljenje, zakonodaja in zlasti tudi uprava ure-
di tako, da bo kmetu Zivljenje na zemlji omo-
gofeno, pa ne bo nihe beZal z nje. Verujte, da

pravi kmetski €lovek le nerad zapusti zemljo. |

Kjer jo zapusti, stori to s krvavefim srcem pod
silo razmer, ki so moénejie od njega.

Kadar bodo merodajni spoznali kmetov po-
men v druzbi in bodo to spoznanje potrdili z de-
janji ter omogotili kmetu ¢loveka vredno Ziv-
ljenjsko raven kot priznanje za njegovo delo in
zasluge, tedaj bo kmet Sele deleZen svojih pravic
in bo rad ostal na grudi, ki jo bo toliko bolj
ljubil in toliko bolj vestno in zvesto obdeloval
in gojil . Miha No¢, kmet.

Pogledi socialistov na nasa
driavna vprasanja

Na sestankih, ki niso ne javni ne tajni, ne |

zakoniti ali protizakoniti, se zbirajo tudi poli-
ti®no organizirani delavcei iz bivie socialisti¢ne
stranke. Skoraj ne razpravljajo o temeljnih
osnovah, ki so svojéas dajale toliko zanosa zbi-
renju proletarcev. V njih Zivi e neugaSena ve-
ra v nadela socializma. Toda nekateri dogodki
danadnjih dni jih silijo, da o njih razmisljajo, da
jih obravnavajo ali odbijajo ne glede na svoje
svetovno naziranje.

Preobrazba Jugoslavije iz enostavne drZave
v drZavo, kjer ima celota druge in drugaéne po-
goje obstanka, kakor nekateri deli, predstavlja
tudi za socialiste prevaino vprasanje. Dogovor
med Hrvati na eni sfrani in Srbi na.drugi
smatrajo socialisti kot stvar, ki je bolj izhod
za silo kakor kar koli drugega. Ne zamerjajo
sicer izvedbi natela o sporazumu, toda v soglas-
ju s svojimi nauki in opiraje se na svojelasni
domenek zdruZene opozicije poudarjajo, da je

edino pravilna pot obnova demokratske vlada- |

vine. Kar naj bo trajno, po njihovem mnenju ne
more izvirati iz dela, ki nosi na sebi vse znake
zatasnosti. Da bi bilo zagotovljeno trajno in
plodno sozitje jugoslovanskih narodnih vej, bi
bilo potrebno iti po potih, ki so jih ugotovili kot
edino pravilne pravi predstavniki Srbov in Hr-
vatov. Vstopajo¢ v volilne boje na strani opo-
zicije, kjer so bili Hrvatje vodje, so tudi socia-
listi potrdili to, kar sta bila sklenila Davidovi¢
in Matek. Glavna vsebina njegovega dogodka
je navajala kot prvo toéko vrnitev ljudskih svo-
bos&in in kot drugo, preureditev drzave po svo-

bodno izvoljenih predstavnikih naroda. Zaéetna
dru¥ba, ki jo je zapustil dr. Madek na ta natin,
da je prvo totko zapostavil drugi ali se ji more-
biti sploh odrekel — je s tem sicer izgubila
moénega ¢&lana, toda drZala je dano besedo. So-
cialisti vidijo v nadaljevanju svojega sodelova-
rija s skupinami, ki so si ostale v opoziciji — ra-
dikali, demokrati, nacionalisti — mo¢no zaslom-
bo konénemu uspehu demokrati®nih natel. Ka-
kor ostalim skupinam opozicije je tudi sociali-
stom najvisje natelo: narodna vladavina. Oni
menijo, da brez sodelovanja naroda pri javnih
poslih ni moZen napredek. Danes brez njega ce-
lo ni moZna sama ohranitev Zivljenjske sile obu-

bozanega ljudstva, ki jedi pod jarmom davi&in |

in draginje.

Poleg natelnih politiénih misli: svobodne
volitve v skup#éino in samoupravne enote, je za
socialiste nad vse vaZno gospodarsko vpraSanje.
Tudi drzave, ki neposredno niso v vojni, so po-
sredno v vojni. Vojskovanje drZav, ki so si ob-

javile sovraznosti, je do pi¢ice podobno miru |

omejeno vlada kapital, morajo nastopiti naj-
hujde posledice, ker je kapital nenasiten in ni-
koli ne popusti od izkoris¢anja naroda. Zato je
potrebno uvesti gospodarstvo po naértu, kjer ne
bo mogote, da se sploh priéne trofiti osnovna
glavnica. Naértno gospodarstvo bo onemogoéilo
neutemeljeno skakanje in naras¢anje cen fh bo
nujno omejilo, &e Ze ne izlodilo brezobzirno do-
bi¢kaZeljnost kapitala. Seyeda ob takem gospo-
darstvu tudi ni mogo¢ izvoz tega, kar je doma
najbolj potrebno, in uvoz tega, kar za resnine
koristi naroda nima nobene vaZnosti. Ta gospo-
darska nacela se niti ne morejo zateti preizku-
Sati, ¢e zastopniki delavstva nimajo dostopa v
ustanove, kjer se odlota o uvozu, izvozu in ce-
nah materiala in dela. Socialisti smatrajo, da
ima delavstvo pravico sodelovati povsod, kjer so
prizadeti interesi razreda.

To je beZen pregled nazorov socialistov o
dveh najsodobnej$ih vpraSanjih nase drZzave: o
politiénem in gospodarskem zivljenju. Iz njih je
posneti, da se dopusa najsirSa svoboda, a ob-
enem najbolj omejuje svoboda gospodarskega
izkoris¢anja drugega.

V wvnanjepoliti¢tnem pogledu odgovarja nev-
tralnost najbolje sedanjim prilikam. Ni treba,
da bi mali narodi posegli v borbe velikih sil, to-
da ni tudi prav, da veliki teptajo male. Glede
na dejstvo, da so mednarodne zveze proletariata
silno zrahljane, danes nimajo socialisti dogowo-
rov glede vzporednega nastopanja in jih pove-
zuje bolj njihov nauk kakor doloéeni meddrzav-
ni cilji. Eno je gotovo: da bo po konéani vojni
delavstvo ponovno ozivilo svoje sile — politié-
ne, gospodarske in kulturne — in da ne bo pu-

| stilo iz rok domovine, ki si jo bo na novo pri-

med drzavami, ki si takih sovraZnosti niso ob- |

javile. Posledice, ki tuintam nastopajo za delav-
ski razred, so si enake. Nekdo mora platevati

vojne stroske. Ce ne zadostajo davidine, se kri- |

jejo z novim denarjem. Nov denar, to je toliko
kakor niZja plada, toliko kakor pomanjkanje —

poleg obuboZanja pri onih, ki kaj imajo. Drza- |
va mora troditi le toliko, kolikor pridobiva. Cim |

priéne trositi veé, &e natne osnovno glavnico, pri
pravlja gospodarski pogin. Ta pripravlja zmedo,
zmeda pa nikoli naprej ne pove, kaj bo e, razen

borilo z lastno krvjo, pomanjkanjem in trplje-
njem.

Notranje praviéno sozitje najde v tem gle-
danju odgovarjajode razmerje z narodi izven dr-
zave. To bi pomenilo, da svojéas globoka skup-
nost vsega delavstva sveta ni opuséena kot vo-
dilna misel, da pa bo povzeta in popolnjena po
izkusnjah, ki so jo in jo bodo $e prinesla vsa
~azotaranja, ki so se vrstila od 1. 1918. naprej
in se fe vrste pred nasimi oémi.

Ni slabo, ée se dopuséa prost govor in iz-
nasanje misli, ki nimajo namena 3kodovati. Mi-
sli, ki jih izpovedujejo socialisti, so pouéne in
prav dobro potrjujejo nalelo anglefke zgodo-
vine, »da je naloga drzavnikov tudi ta, posluSati
dobre nasvete ter preprefevati revolucije vsaj
tam, kjer se v stvarnem razgovoru lahko od-
stranijo vzroki nesporazuma.«

Naziranja socialistov so tudi za nas kmete
poutna. Razkrivajo, da je za delavstvo in za
kmeta Zivljenje tezko iz istih vzrokov.

Zvisanje posStnih tarif

Z odlokom po#tnega ministra se zvisa s 1.
aprilom prodajna cena podtnih vrednotnic in
sicer:

1. za postne nakaznice za notranji promet
od 0.25 na 0.50 din,

2. za postne nakaznice za inozemstvo od
0.25 na 0.50 din,

3. za brzojavne nakaznice za notranji pro-
met od 0.25 na 0.50 din,

4. za spremnice za notranji promet od 0.25
na 0.50 din,

5. za spremnice za mednarodni promet od
0.25 na 0.50,

6. za odkupne spremnice za notranji pro-
met od 0.50 na 1 din,

7. za carinske deklaracije od 0.10 na 0.50
din,

8. za kuverte za denarna pisma od 0.50 na
1 din in od 0.75 na 1.50 din. '

Zvisane so tudi poStne takse in sicer:

2. za priporodena pisma: 9 notranji promet:
a) krajevni promet od 2 na 3 din in b) medkra-
jevni promet od 3 na 4 din,



